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Abstract: The article is dedicated to the matters of succession in the Agreement of 1993
on Legal Aid concluded between Poland and Ukraine. The author touches upon a num-
ber of issues. First, he discusses the role of the “general compatibility clause” provided
for in Article 97 of the 1993 Agreement. He concludes that the clause does not produce
effects with regard to the Regulation (EU) No 650/2012. Under the “general compatibil-
ity clause”, in all situations where the 1993 Agreement does not provide for a rule being
the equivalent of the rules laid down in the Hague Convention of 1961 determining the
law applicable to the form of a testamentary disposition, in Poland, in relations between
Poland and Ukraine, the law applicable to the form of a testament is to be determined
pursuant to the provisions of the Hague Convention of 1961.

Second, the author discusses the conflict-of-laws rules set out in the Agreement which
designate, as the applicable law, either Polish or Ukrainian law. He contends that where
the deceased is a Polish and Ukrainian national, in order to determine which of those
nationalities have to be taken into account for the purposes of Article 37 (1) of the 1993
Agreement, the criterion of the most effective (more closely connected) nationality should
be relied on. However, the situations that involve a deceased of Polish or Ukrainian
nationality, who is also a third-State national, do not fall within the scope of the 1993
Agreement. The application of the 1993 Agreement is, on the other hand, not barred by
the fact that an immovable property in a third State forms part of the estate. Jurisdiction
and the law applicable to the succession of such immovable property must be determined,
both in Poland and in Ukraine, pursuant to their general conflict-of-laws regulations on
matters of succession. The author explains also that the drafters of the 1993 Agreement
(in Articles 37 (1) and (2)) ruled out the principle of unity of succession in favour of the

4 Prof. zw. dr hab., Akademia Leona Kozminskiego.
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principle of scission, employing the connecting factors of nationality and of location of the
immovable property. This results in numerous complications in the determination of
the applicable law and in its application. However, the law applicable to succession deter-
mined on the basis of Article 37 (1) and (2) of the 1993 Agreement of 1993 governs the
succession as a whole, with the exception of issues covered by other rules provided for
in that agreement (for example, Article 39) and of the issues that do not fall within its
scope of the 1993 Agreement. Although Article 39 (1) of the 1993 Agreement expressly
mentions only consequences of defective consent, there is no doubt that the said rule also
covers the legal requirements for effective declaration of consent.

Third, the author addresses the function of Article 38 of the 1993 Agreement, which
is a substantive law provision on the estate without a claimant. This provision enjoys
priority over Article 33 of the Regulation No 650/2012. Article 38 solely determines the
State (Poland or Ukraine) acquiring the estate without a claimant. The concerned State
enjoys the competence to designate the entity that will become the subject of rights and
obligations forming part of the estate without a claimant.

Finally, the author comments on the pending case resulting from the preliminary
question posed by the Opole District Court (Sad Okregowy, case no II Czz. 438/21). The
Opole Court requested from the European Court a ruling on whether a Ukrainian na-
tional residing in Poland may, under Article 22 of the Regulation No 650/2012, choose
Ukrainian law. The author suggests, that — although not without a doubt — it is tempt-
ing to answer this question in the affirmative. The argument here is that the freedom to
choose the applicable law in matters of succession falls entirely outside the ambit of the
1993 Agreement and so the Agreement does not preclude the choice.

Keywords: agreement of 1993 between Poland and Ukraine — law applicable to succes-
sion — estate without a claimant — will — general compatibility clause provided for in
international agreement — choice of applicable law — jurisdiction in matters of succes-
sion, principle of equal treatment

1. Uwagi ogolne

W umowie polsko-ukrainskiej o pomocy prawnej 1 stosunkach prawnych
w sprawach cywilnych 1 karnych, sporzadzonej w Kijowie 24 maja 1993 r.!
[dalej: konwencja z 1993 r.], spraw spadkowych dotycza art. 36—412.

' Dz.U. 1994, nr 96, poz. 465 ze zm.

2 Na temat kolizyjnych konwencyjnych regulacji spraw spadkowych por. M. Paz-
dan, Dziedziczenie ustawowe w prawie prywatnym miedzynarodowym, Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 1973, s. 27—30, 64—65, 75, 150—155; M. Soéniak,
Les conventions conclues entre les pays socialistes sur le droit civil international et le
droit international de la famille, ,Recueil des Cours” 1975, vol. I, s. 591 n.; M. Czepelak,
Umowa miedzynarodowa jako Zrédio prawa prywatnego miedzynarodowego, Oficyna
a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2008, s. 210 i n.; M. Szpunar, w: System Prawa
Prywatnego, T. 20A, Prawo prywatne miedzynarodowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck,
Warszawa, 2014, s. 152 i n.; M. Margonski, w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. 4B,
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W przepisach tych uregulowano zasade réwnosci (art. 36), wlasciwosc
prawa w sprawach spadkowych (art. 37), losy spadku bezdziedzicznego
(art. 38), wlasciwo$¢ prawa do oceny zdolnoéci testowania, wad oSwiad-
czen woli dotyczacych testamentu, wymagan w zakresie formy testamen-
tu (art. 39), otwarcie 1 ogloszenie testamentu (art. 40) oraz jurysdykcje
w sprawach spadkowych (art. 41). Nalezy tez wspomnie¢ o klauzuli zgod-
noéci z art. 97 konwencji z 1993 r.

W Ukrainie od 1 wrzeénia 2005 r. obowigzuje ustawa o prawie pry-
watnym miedzynarodowym z 23 czerwca 2005 r. [dalej: ustawa z 2005 r.]°.
Spraw spadkowych dotycza art. 70—72 tej ustawy.

W Polsce w sprawach spadkowych obowigzuje obecnie rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 650/2012 z 4 lipca 2012 r.
w sprawie jurysdykeji, prawa wlasciwego, uznawania 1 wykonywania orze-
czen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych
dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego posSwiadcze-
nia spadkowego, stosowane od 17 sierpnia 2015 r. [dalej: rozporzadzenie
nr 650/2012]*.

Jak juz wspomniano, w konwencji z 1993 r. w art. 97 znalazla sie klau-
zula zgodno$ci, w my§l ktérej konwencja ,,nie narusza postanowien innych
umoéw obowigzujacych jedna lub obie umawiajace sie strony”®. Nasuwa

Prawo i postepowanie spadkowe. Komentarz, red. K. Osajda, C.H. Beck, Warszawa, 2018,
s. 118 i n.; M. Szpunar, K. Pacuta, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz,
red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 26—35 [dalej: PPM. Komentarz 2018];
J. Pazdan, Umowy dotyczqce spadku w rozporzadzeniu spadkowym Unii Europejskiej,
C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 130 i n.; F. Nowak, Podstawy prawne wskazania statutu
formy rozporzaqdzen na wypadek $mierci, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” [dalej: KPP]
2020, z. 4, s. 701 i n.; P. Czubik, Biatorusin, Ukrainiec, Rosjanin — jako klient polskiego
notariusza: zagadnienia wybrane, cz. 1, Petnomocnictwo, stosunki majqtkowe matzeriskie,
»Rejent” 2021, nr 8, s. 11 1 n.; idem, Biatorusin, Ukrainiec, Rosjanin — jako klient polskiego
notariusza.: zagadnienia wybrane, cz. 2, Prawo spadkowe, ,Rejent” 2021, nr 9, s. 351 n.

3 Ttumaczenie polskie ustawy ogloszono w KPP 2008, z. 2, s. 571—590. Autorzy ttu-
maczenia: J. Czubik, W. Macokina, I. Kotlyarska pod kierunkiem P. Mostowika. Por. tez
na temat ustawy A. Dowgert, Ukrainiska kodyfikacja prawa prywatnego miedzynarodo-
wego, KPP 2008, z. 2, s. 3491 n.; R. Stiss, Ukraine, in: Erbrecht in Europa, Hrsg. R. Stss,
zerb verlag, Bonn, 2020, s. 1547 i n.

4 Dz.Urz. UE 2012 L. 201/107-134.

> Na temat klauzuli zgodnos$ci por. w szczegélnosci M. Czepelak, Umowa miedzyna-
rodowa..., s. 243—247 (nb. 245—249), 296—303 (nb. 326—332); M. Szpunar, w: Sys-
tem..., T. 20A, s. 152 i n., nb. 378—391; P. Czubik, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe
Nr 650/2012. Komentarz, wyd. 1., red. M. Zalucki, C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 349,
nb. 6; wyd. 2., 2018, s. 406—407, nb. 7; M. Pazdan, Zakres zastosowania rozporzqdzenia
spadkowego, w: Nowe europejskie prawo spadkowe, red. M. Pazdan, J. Gérecki, Wol-
ters Kluwer, Warszawa, 2015, s. 33; J. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe.
Komentarz, red. J. Poczobut, Wolters Kluwer, Warszawa, 2017, s. 995—996, nb. 115—116;
M. Margonski, w: Komentarze..., T. 4B, s. 122 i n., nt. 10, 11.
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sie wiec pytanie, czy klauzula ta moze mie¢ znaczenie przy rozstrzyga-
niu w Polsce kolizji pomiedzy normami kolizyjnymi konwencji z 1993 r.
dotyczacymi spraw spadkowych a normami kolizyjnymi ustanowionymi
w rozporzadzeniu nr 650/2012.

Zwazy¢ nalezy, ze rozporzadzenie nie jest konwencja. Nalezy do zrdodet
prawa o innym charakterze. Jest aktem prawa wspdlnotowego (europej-
skiego), ktéry powstal w procesie legislacyjnym w ramach dziatalnosci
prawotworczej organdéw Unii Europejskiej. Wypada tez podkreslié, ze
rozporzadzenie samo okreséla swdj stosunek do prawa krajowego panstw
czlonkowskich. Z reguly oparty jest on na zasadzie pierwszenstwa prawa
wspoélnotowego wobec prawa krajowego®. W panstwach czlonkowskich
prawo wspolnotowe obowiazuje ex proprio vigore’.

Poczatkowo prébowano tworzyé europejskie prawo prywatne miedzy-
narodowe przy wykorzystaniu instrumentu konwencyjnego®. Towarzy-
szyly temu liczne niedogodnos§ci. Aby im zapobiec, zdecydowano sie na
instrument rozporzadzenia.

Rozporzadzenie nr 650/2012 okres$la w art. 75 takze swdj stosunek do
konwencji miedzynarodowych, ktérych stronami sa wylacznie panstwa
czlonkowskie lub takze panstwa trzecie®.

W my$§l art. 75 ust. 1 ,rozporzadzenie nie stanowi przeszkody dla sto-
sowania konwencji miedzynarodowych, ktérych strona, w chwili przyjecia
niniejszego rozporzadzenia, jest jedno lub wieksza liczba panstw”. Wyra-
zona w tym przepisie zasada urzeczywistnia idee wyrazona w art. 351
§ 1 TFUEY (dawny art. 307 § 1 TCE!"), nakazujaca respektowanie zobo-
wiazan miedzynarodowych panstw cztonkowskich.

Jedynie w stosunkach miedzy wylacznie panstwami cztonkowski-
mi — zgodnie z art. 75 ust. 2 — plerwszenstwo przystuguje rozporzadze-

6 Por. M. Czepelak, Unowa miedzynarodowa..., s. 351, nb. 398; A. Bonomi, in:
A. Bonomi, P. Wautelet avec collaboration d’Ilaria Pretelli et Azardi Oztiirk, Le droit
europeen des succession. Commentaire de Réglement (UE) n° 650/2012 du 4 juillet
2012, Bruylant, Bruxelles, 2016, s. 303—305, nb. 1—7 (zwtaszcza nb. 3); M. Szpunar,
K. Pacula, w: PPM. Komentarz 2018, s. 33, nb. 47; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1174, nb. 46.

7 Por. M. Czepelak, Unowa miedzynarodowa..., s. 353, nb. 402.

8 Por. ibidem, s. 317—318, nb. 356—358.

9 Zob. szerzej R. Magnus, in: Rom-Verordnungen, Bd. 6, Hrsg. R. Husstege, H.-P. Man-
sel, Nomos, Baden-Baden, 2015, s. 1103—1104, nb. 1—13; A. Bonomi, in: A. Bonomi,
P. Wautelet..., s. 9381 n.; M. Szpunar, K. Pacuta, w: PPM. Komentarz 2018, s. 35, nb. 53,
s. 1269 1 n.; F. Bauer, R. Siss, in: Internationales Erbrecht, Hrsg. A. Dutta, J. Weber,
C.H. Beck, Miinchen, 2021, s. 516 i n., nb. 2—10.

10 TFUE = Traité sur le fonctionnement de 1'Union européenne (Traktat o funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej), Dz.Urz. UE z 7.06.2016, C 202/47.

1 TCE (TUE) = Traktat o Unii Europejskiej, wersja skonsolidowana. Dz.Urz. UE
z 7.06.2016, C 202/13.
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niu'?2, Natomiast konwencje podpisane przez panstwo (panstwa) czlon-
kowskie z panstwami trzecimi pozostaja w mocy po wejéciu w zycie
rozporzadzenia nr 650/2012 (dotyczy to takze stosunkéw miedzy panstwa-
mi czlonkowskimi bedacymi stronami konwencji z panstwem trzecim)'®.

Przewidziano tez dalsze stosowanie w panstwach cztonkowskich stro-
nach konwencji haskiej z 5 pazdziernika 1961 r. dotyczacej kolizji praw
w przedmiocie formy rozporzadzen testamentowych postanowien tej kon-
wencji, zamiast art. 27 rozporzadzenia'.

W $wietle dotychczasowych wywodéw rozporzadzenie nr 650/2012 nie
wylacza stosowania w zakresie spraw spadkowych w stosunkach polsko-
-ukrainskich konwencji z 1993 r.

Nasuwa sie jednak pytanie: czy sama konwencja z 1993 r., poprzez
wyrazona w art. 97 zasade zgodno$ci, nie zrezygnowala (choc¢by czescio-
wo) z jej stosowania na rzecz rozporzadzenia nr 650/2012? W polskim
pisémiennictwie pojawily sie propozycje zaréwno twierdzacej'?, jak 1 prze-
czacej'® odpowiedzi na to pytanie.

Jestem zwolennikiem odpowiedzi przeczacej. Opowiadajac sie za ta-
kim stanowiskiem, pragne zauwazy¢, ze granice, w jakich wolno stosowaé
klauzule zgodnoéci, wyznacza przepis, ktéry ja ustanawia. Brzmienia
art. 97 konwencji z 1993 r. nie wolno wiec ignorowac.

Brak podstaw do poszerzania jego zasiegu w drodze rozszerzajace]
wykladni. Wskazano w nim expressis verbis, ze konwencja nie narusza

2 Por. A. Bonomi, in: A. Bonomi, P. Wautelet..., s. 940, nb. 7.

13 Por. ibidem, s. 940, nb. 8; M. Szpunar, K. Pacuta, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1270, nb. 4.

4 Por. A. Bonomi, in: A. Bonomi, P. Wautelet..., s. 940—941, nb. 9; F. Bauer, R. Siiss,
in: Internationales..., 2021, s. 517—518, nb. 11—15; J. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1288 nb. 11.

15 Za pierwszenstwem rozporzadzen Rzym I i Rzym II w stosunku do art. 33 ust. 1
iart. 35 ust. 1 konwencji z 1993 r. opowiedzial sie M. Czepelak, Miedzynarodowe prawo
zobowiqzan Unii Europejskiej, LexisNexis, Warszawa, 2012, s. 99; co do pierwszenstwa
rozporzadzenia Rzym I — K. Zawada, Europeizacja miedzynarodowego prawa zobo-
wiqzan umownych. Od konwencji rzymskiej do rozporzqdzenia rzymskiego w sprawie
prawa wtasciwego dla zobowiqzarn umownych, ,Przeglad Sadowy” 2010, nr 5, s. 26—27,
za pierwszenstwem rozporzadzenia nr 650/2012 w stosunku do konwencji z 1993 r. opo-
wiedziata sie A. Wysocka-Bar, Wybdr prawa w miedzynarodowym prawie spadkowym,
LexisNexis,Warszawa, 2013, s. 165.

16 Za przeczaca odpowiedzig opowiedzieli sie J. Pazdan, w: System Prawa Prywat-
nego, T. 20C, Prawo prywatne miedzynarodowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa,
2015, s. 678—679, nb. 71; eadem, w: Prawo..., 2017, s. 996, nb. 116; M. Pazdan, Zakres
zastosowania..., s. 33; M.A. Zachariasiewicz, Przepisy wymuszajqce swoje zastosowanie
a statut spadkowy, w: Nowe europejskie prawo..., s. 328, 329, przyp. 51, 53; P. Czubik,
w: Unijne rozporzqdzenie..., 2015, s. 406, nb. 6; M. Szpunar, K. Pacuta, w: PPM. Komen-
tarz 2018, s. 1273, nb. 17; M. Margonski, w: Komentarze..., T. 4B, s. 123, nt. 111.
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postanowien innych uméw (miedzynarodowych) wigzacych jedna lub obie
umawiajace sie strony. Wezesniejsze ustalenie, 1z rozporzadzenie nr 650/
2012 nie jest umowa miedzynarodowa w $cistym tych sléw znaczeniu,
przemawia wiec na rzecz odpowiedzi negatywnej na rozwazane pytanie.

Z brzmienia art. 97 konwencji z 1993 r. zdaje sie tez wynikadé, ze ma
ona zastosowanie tylko do uméw stron bedacych w mocy w chwili jej wej-
§cia w zycie. Nie obejmuje wiec konwencji, do podpisania ktérych doszlo
po jej wejciu w zycie.

Ostatecznie wiec przyjmuje, ze klauzuli zgodnos$ci z art. 97 konwencji
z 1993 r. nie mozna stosowaé w stosunku do rozporzadzenia nr 650/2012.

Zgodnie ze wskazowka wynikajaca z art. 75 ust. 1 tegoz rozporza-
dzenia normom kolizyjnym dotyczacym spraw spadkowych znajdujacym
sie w konwencji polsko-ukrainskiej z 1993 r. przystuguje pierwszenstwo
w stosunku do postanowien rozporzadzenia.

2. ZLasieg konwencji z 1993 r.

Zgodzi¢ sie trzeba z apelem o starannos$¢ (rozwage) przy ustalaniu za-
kresu zastosowania konwencji bilateralnych'’. Dotyczy to takze zabiegdéw
interpretacyjnych podejmowanych wobec konwencji z 1993 r.

Juz z jej tytulu wynika, ze obejmuje ona sprawy cywilne 1 karne.
W art. 1 ust. 3 konwencji stwierdzono, ze sprawy cywilne to réwniez spra-
wy rodzinne 1 pracownicze. Nie ma watpliwoéci, ze sprawy spadkowe sg,
sprawami cywilnymi.

O tym, czy normy kolizyjne konwencji z 1993 r., dotyczace spraw spad-
kowych, stanowia wyczerpujaca kolizyjnoprawnag ich regulacje, czy tez
dostrzegalne sa w niej pominiecia (luki), bedzie mowa w dalszych roz-
wazaniach.

Normy kolizyjne ustanowione w konwencji bilateralnej obejmuja z na-
tury rzeczy wylacznie sytuacje zyciowe (stany faktyczne) powigzane z obu
panstwami-stronami konwencji'®. Konwencja z 1993 r. odnosi sie wiec do
spraw powiazanych z Polska 1 Ukraina. Nasuwa sie pytanie o nastepstwa

7 Por. A. Maczynski, Dziedziczenie testamentowe w prawie prywatnym miedzynaro-
dowym. Ustawowe i konwencyjne unormowanie problematyki formy, Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa—Krakow, 1976, s. 37; M. Czepelak, Umowa miedzynaro-
dowa..., s. 180, nb. 157.

18 Por. A. Maczynski, Dziedziczenie testamentowe..., s. 37; M. Czepelak, Unowa
miedzynarodowa..., s. 179, nb. 156; M. Pilich, Zasada obywatelstwa w prawie prywatnym
miedzynarodowym, Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2015, s. 161.
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powigzania sytuacji zyciowej nadto z panstwem trzecim oraz o to, jakie
okoliczno$ci moga by¢ brane pod uwage przy omawianej operacji.

Podstawowym kryterium powiazania rozstrzygajacym o zasiegu kon-
wencji z 1993 r. jest obywatelstwo. Przy ustalaniu zakresu zastosowania
norm kolizyjnych dotyczacych spraw spadkowych liczy sie w pierwszym
rzedzie obywatelstwo spadkodawcy.

Zgodnie z powszechnie akceptowana na Swiecie zasada o tym, czy ktos
jest obywatelem danego panstwa, rozstrzyga prawo tego panstwa (wtasci-
wo§S¢ legis causae)’®. Zasada ta znalazla potwierdzenie w art. 2 konwencji
haskiej z 12 kwietnia 1930 r. w sprawie pewnych zagadnien dotyczacych
kolizji ustaw o obywatelstwie?’. Z przepisu tego wynika nadto obowigzek
respektowania obywatelstwa danego panstwa przez inne panstwa?!, o ile
jest ono zgodne z okreS§lonymi w tym przepisie standardami.

Odpowiedzi na pytanie, czy spadkodawca byl obywatelem polskim, na-
lezy poszukiwaé w prawie polskim, czy zas byt obywatelem ukrainskim —
w prawie ukrainskim. Moze sie wiec zdarzyé, ze ten sam spadkodawca
uwazany bedzie za swego obywatela zaréwno przez Polske, jak 1 przez
Ukraine. Moze by¢ i tak, ze spadkodawca (obywatel polski lub ukrainski)
uwazany jest przez prawo panstwa trzeciego za obywatela tego panstwa.

Pojawia sie wiec pytanie o sposéb usuwania kolizji wyniktych z wielo-
rakiego obywatelstwa zaréwno przy ustalaniu zasiegu konwencji z 1993 r.,
jak 1 przy korzystaniu z wystepujacego w tej konwencji tacznika oby-
watelstwa.

Sama konwencja na pytania te nie udziela odpowiedzi. Rozwigzania
na tle innych konwencji bilateralnych poszukiwala doktryna. Kuszaca
byta propozycja, by do glosu dopuscié regulacje spotykane w krajowym
prawie prywatnym miedzynarodowym??,

¥ Por. K. Przybylowski, Prawo prywatne miedzynarodowe. Czesé ogélna, nakl. Ksie-
garnii Gubrynowicza i Syna, Lwéw, 1935, s. 111; idem, Kodyfikacyjne zagadnienia pol-
skiego prawa miedzynarodowego prywatnego, ,,Studia Cywilistyczne” 1964, t. 5, s. 11;
A.N. Makarov, Allgemeine Lehren des Staatsangehorigkeitsrechts, W. Kohlhammer Ver-
lag, Stuttgart, 1962, s. 161 i n.; M. Pilich, Zasada obywatelstwa..., s. 117 i n., 151 i n.

20 Dz.U. 1937, nr 37, poz. 361.

2 Por. M. Pilich, Zasada obywatelstwa..., s. 117.

22 Por. J. Jodtowski, Konwencja polsko-francuska o prawie wtasciwym, jurysdykcji
i wykonywaniu orzeczen w zakresie prawa osobowego i rodzinnego, ,Panstwo i Prawo”
1970, z. 12, s. 881, ktérego zdaniem ,gdy osoby zainteresowane maja podwdjne obywa-
telstwo [...], lex fori bedzie decydowaé czy dana osobe uznaé za obywatela wlasnego czy
tez obywatela drugiej strony”. Z kolei A. Maczynski, Rozwdéd w prawie prywatnym mie-
dzynarodowym, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa, 1983, s. 145 uwaza, ze — wobec
tego konwencje bilateralne ,nie wypowiadaja sie na temat dopuszczalno$ci ich stosowa-
nia do oséb o wielorakim obywatelstwie” — ,mozna przypuszczacd, ze organy kazdej ze
stron konwencji, dziatajac zgodnie z przyjetymi w tym zakresie regulami swego prawa
wewnetrznego, rozstrzygna te przypadki, uwzgledniajac tylko obywatelstwo wlasnego



140

Maksymilian Pazdan

De lege lata oznaczaloby to stosowanie w Polsce przepiséw art. 2 usta-
wy z 2011 r. przyznajacych w ust. 1 pierwszenstwo obywatelstwu polskie-
mu, jesli jednym z kolidujacych obywatelstw jest obywatelstwo polskie, lub
w ust. 2 kierujacych do panstwa, z ktorym osoba majaca obywatelstwa
innych panstw jest najécis§lej zwigzana. W Ukrainie stosowano by za-
pewne art. 16 ust. 2 ustawy z 2005 r., nakazujacy wykorzystanie zasady
najscislejszego zwiazku. Przedstawiono tez inne propozycje?.

Przy poszukiwaniu odpowiedzi na postawione wyzej pytanie nalezy
rozwazy¢ najpierw kwestie usuwania kolizji wyniktych z wielorakiego
obywatelstwa przy ustalaniu zasiegu konwencji, a nastepnie te sama
kwestie w kontekscie stosowania konwencyjnych norm kolizyjnych postu-
gujacych sie tacznikiem obywatelstwa.

Przystepujac do rozwazenia pierwszej kwestii, nalezy zauwazy¢, ze
wspomniane wyzej reguly ustanowione w krajowych ustawach kolizyj-
nych Polski 1 Ukrainy maja na celu usuwanie kolizji wyniklych z wielo-
rakiego obywatelstwa przy postugiwaniu sie tacznikiem obywatelstwa.
Ich stosowanie w panstwach-stronach konwencji z géry zaktada mozli-
wo$¢ rozbieznych wynikéw. Przemawia to przeciw ich stosowaniu przy
ustalaniu zasiegu konwencji bilateralnej?t. Przy ustalaniu zasiegu kon-
wengcji bilateralnej badaniu podlega tylko to, czy okres§lone panstwo trze-
cie uznaje dana osobe (spadkodawce) za swego obywatela?®. Liczenie sie
z uzyskanym wynikiem przy ustalaniu zasiegu konwencji oznacza re-
spektowanie prawa kazdego panstwa do decydowania o tym, kto jest jego
obywatelem. Przy ustalaniu, czy jakas$ sytuacja zyciowa objeta jest zakre-
sem zastosowania konwencji, nie powinna mie¢ znaczenia ani sila wiezi
osoby fizycznej (spadkodawcy) z panstwem, ktorego jest obywatelem, ani
to, jakie inne panstwo osobe te uznaje za swego obywatela. Powiazanie
sprawy spadkowej poprzez obywatelstwo spadkodawcy nie tylko z Polska

panstwa”. A wiec ,,ze w razie zbiegu obywatelstwa drugiej strony konwencji i panstwa
trzeciego nalezy dazy¢ do osiggniecia zgodnos$ci rozstrzygnieé miedzy uczestniczacymi
w konwencji panstwami przez uwzglednienie tego obywatelstwa, ktére uwzglednitby
organ drugiej strony konwencji, nawet jezeli nie jest to obywatelstwo panstwa, z ktérym
dana osoba jest najscislej zwigzana”.

23 Za wykorzystaniem przy rozstrzyganiu kolizji obywatelstwa strony konwencji bila-
teralnej z obywatelstwem panstwa trzeciego kryterium $ci§lejszego zwigzku por. M. Paz-
dan, Sprawy spadkowe w konwencji polsko-jugostowiarnskiej z 1960 roku, ,,Studia Turidica
Silesiana” 1990, t. 14, s. 114. Por. tez wypowiedz M. Pilicha, Zasada obywatelstwa...,
s.1611in.

24 Por. M. Pilich, Zasada obywatelstwa..., s. 161, 162.

% Niejasne jest stwierdzenie M. Pilicha, Zasada obywatelstwa..., s. 162, ze obywa-
telstwo stanowi dla prawa kolizyjnego okolicznoéé faktyczna, a nie prawna. O przystu-
giwaniu obywatelstwa przesadza wszak prawo, natomiast przy badaniu efektywnosci
obywatelstwa trzeba braé¢ pod uwage ogét okolicznosci faktycznych.
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1 Ukraina, lecz nadto z panstwem trzecim eliminuje taka sprawe z zasie-
gu konwencji z 1993 r.

Przechodzac do sytuacji podwdjnego polskiego i ukrainskiego obywa-
telstwa spadkodawcy, nalezy stwierdzié, ze oczywiscie nie wchodzi w gre
wylaczenie takich sytuacji z zasiegu konwencji z 1993 r. Zwazywszy, 1z
w konwencji brak jest wskazdéwek dotyczacych rozstrzygania sytuacji wie-
lorakiego obywatelstwa, nasuwa sie pytanie, czy na uzytek konwencyj-
nych norm kolizyjnych postugujacych sie tacznikiem obywatelstwa nie po-
winno sie dopuscié¢ stosowania uregulowan krajowego prawa prywatnego
miedzynarodowego. Oznaczatoby to dopuszczenie do glosu w rozwazanym
zakresie kolizyjnej legis fori.

Wydaje sie, ze nalezy w rozwazanym zakresie dazy¢ do znalezienia
rozwigzania autonomicznego na uzytek konwencji, mogacego liczyé na
akceptacje zaréwno w Ukrainie, jak 1 w Polsce. Obie strony konwencji
powinny by¢ usatysfakcjonowane wykorzystaniem przy rozstrzyganiu na
tle konwencji omawianych sytuacji idei najécislejszego zwiazku. Prowadzi
to do przyznania znaczenia obywatelstwu w danej sytuacji najbardziej
efektywnemu?®. Nalezatoby przy tym braé¢ pod uwage ogét okolicznos$ci
danego przypadku.

Poza obywatelstwem na uwage zastuguje nadto miejsce potozenia nie-
ruchomosci nalezacej do spadku. Przepis art. 37 ust. 2 konwencji z 1993 r.
z miejscem polozenia nieruchomos$ci wechodzacej do spadku wiaze witasci-
wos¢ prawa, natomiast art. 41 ust. 2 tejze konwencji jurysdykcje. Oznacza
to, ze potozenie nieruchomos$ci na terytorium panstwa-strony konwencji
z 1993 r. moze niekiedy mie¢ znaczenie przy ustalaniu zasiegu konwencji.
Stanie sie tak w przypadku, gdy wprawdzie cata sytuacja zyciowa po-
wiazana jest z jednym panstwem-strona konwencji, z wyjatkiem jednak
nieruchomosci spadkowej znajdujacej sie na terytorium drugiego pan-
stwa-strony konwencji.

Nie wydaje sie, by przynalezno§é do spadku nieruchomosci polozonej
na terytorium panstwa trzeciego miata eliminowac te sytuacje zyciowa
spod zasiegu konwencji z 1993 r.

Przepisy konwencji otworza w takim przypadku droge do rozpoznania
tylko czesSci sprawy spadkowej. Poszukiwanie prawa wlasciwego 1 usta-
lenie jurysdykeji w odniesieniu do nieruchomosci spadkowej potozonej
w panstwie trzecim wymagacé bedzie siegniecia do ogdlnej regulacji ko-
lizyjnoprawnej w panstwie-stronie konwencji (w Polsce beda to postano-
wienia rozporzadzenia nr 650/2012).

I na koniec ogélne spostrzezenie: prawem wlaSciwym wskazanym
przez konwencyjne normy kolizyjne do oceny sprawy spadkowej moze

26 W tym duchu M. Czepelak, Unowa miedzynarodowa..., s. 467, nb. 571.
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by¢ wylacznie prawo jednej ze stron konwencji?’. Jest to wylacznie prawo
merytoryczne. Nie wchodzi wiec w gre w razie wlasciwosci prawa drugiej
strony konwencji stosowanie przez sad panstwa pierwszej strony konwen-
¢ji norm kolizyjnych regulujacych witasciwoéé prawa dla spraw spadko-
wych, jesli nawet zastosowanie tych norm prowadziloby do wlasciwosci
prawa obowigzujacego w siedzibie sadu (wykluczone jest wiec odestanie).

3. Zasada rownego traktowania

Przepis art. 36 konwencji ustanawia dwie zasady gwarantujace réwne
traktowanie obywateli drugiej strony z obywatelami wlasnymi. Pierwsza
obejmuje nabywanie praw w drodze dziedziczenia (art. 36 ust. 1), druga
za$ mozno$¢ rozrzadzania na wypadek Smierci ,mieniem” znajdujacym
sie na terytorium drugiej strony. Nalezy zaliczy¢ go do tzw. prawa obcych
(prawa cudzoziemcéw). Jest przepisem merytorycznym wspolnego polsko-
-ukrainskiego konwencyjnego prawa obcych.

Zasada rownego traktowania nie stanowi jedynie deklaracji, lecz wy-
wiera wplyw na stosowanie prawa2®. Zobowiazuje organy stosujace wlasne
prawo w panstwach-stronach konwencji do niebrania pod uwage (pomija-
nia) przepisow przewidujacych ograniczenia w obszarach objetych dzia-
laniem zasad z art. 36 konwencji tylko w stosunku do cudzoziemcow?®.
Nie ma natomiast przeszkdéd do stosowania tego rodzaju przepiséw, jesli
wynikajace z nich ograniczenia oddzialywaja na sytuacje obywateli za-
réwno obcych, jak 1 wlasnych.

4. Statut spadkowy

W art. 37 ust. 11 ust. 2 konwencji z 1993 r., regulujacym wskazanie pra-
wa wlasciwego w sprawach spadkowych (czyli statutu spadkowego), odrzu-
cono zasade jednolito$ci statutu spadkowego na rzecz jego rozczlonkowania.

2T Por. A. Maczynski, Dziedziczenie testamentowe..., s. 35; M. Czepelak, Unmowa mie-
dzynarodowa..., s. 179, nb. 156; M. Pilich, Zasada obywatelstwa..., s. 160 1 n.

28 Por. M. Soéniak, Les conventions..., s. 60.

29 Por. przyktad oméwiony przez P. Czubika, Biatorusin, Ukrainiec, Rosjanin...,
»Rejent” 2021, nr 9, s. 42, 43.



Sprawy spadkowe w umowie polsko-ukrainskiej z 1993 r.

143

Dziedziczenie ,,mienia ruchomego” poddano wiec prawu panstwa-
-strony konwencji, ktérego obywatelem byl spadkodawca w chwili §mierci
(art. 37 ust. 1), natomiast dla dziedziczenia ,,mienia nieruchomego” przy-
jeto wlasSciwoé¢ prawa panstwa-strony konwencji, na ktérego terytorium
mienie to jest polozone (art. 37 ust. 2). Norma z art. 37 ust. 2 nie odnosi
sie do ,,mienia nieruchomego” potozonego w panstwach trzecich.

Jednocze$nie w art. 37 ust. 3 ustanowiono poprawnie ujeta regute
kwalifikacyjna. Zgodnie z nia o tym, czy przedmiot nalezacy do spadku
jest ,mieniem ruchomym”, czy tez ,mieniem nieruchomym?”, rozstrzyga
prawo tej strony konwencji, na ktérej terytorium oceniany przedmiot sie
znajduje. Nie ulega watpliwosci, ze kryterium miejsca potozenia nale-
zy postugiwaé sie nie tylko w przypadku, gdy punktem odniesienia sg
wchodzace do spadku prawa na rzeczach, lecz takze wtedy, gdy chodzi
o przyporzadkowanie do okreslonej kategorii ,,mienia nieruchomego” in-
nych praw majatkowych wchodzacych do spadku. W tych ostatnich przy-
padkach nie chodzi o miejsce potozenia podmiotowego prawa majatkowego
rozumiane w sposéb doslowny (situs naturalis), ale o jego powiazanie
z okres$lonym panstwem za pomocg innych wiezi®°.

Przyjete w konwencji rozwigzanie obcigzone jest calym bagazem nie-
dogodnosci zar6wno w trakcie poszukiwania, jak 1 w trakcie stosowania
prawa wlasciwego, stwarzanych przez rozcztonkowanie statutu spadko-
wego. Do tego dochodzi jeszcze rozczlonkowanie jurysdykeji w sprawach
spadkowych (zob. art. 41 konwencji z 1993 r.).

Statut spadkowy ustalony na podstawie art. 37 ust. 11 ust. 2 konwen-
cji z 1993 r. obejmuje ogdl zagadnien prawnospadkowych z wyjatkiem
kwestii objetych odrebnymi normami konwencyjnymi lub kwestii nieob-
jetych zasiegiem regulacji konwencyjne;j.

30 Por. propozycje doktryny dotyczace postugiwania sie tacznikiem miejsca poto-
zenia przedmiotu prawa przy ustalaniu statutu rzeczowego: F. Zoll, Miedzynarodowe
prawo prywatne w zarysie, Ksiegarnia Powszechna, Krakéw, 1947, s. 50 i n.; H. Tram-
mer, Sprawy czysto majgtkowe w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym, ,Prawo
w handlu zagranicznym” 1968, nr 19—20, s. 19 i n.; J. Kosik, Prawo rzeczowe ograni-
czone w kodeksie cywilnym i w artykule 24 prawa prywatnego miedzynarodowego, ,,Studia
Prawnicze” 1970, nr 26—27, s. 62 i n.; E. Drozd, Nabycie i utrata praw rzeczowych na
rzeczy ruchomej w prawie prywatnym miedzynarodowym (wplyw zmiany miejsca potoze-
nia na witasciwosé prawa), nakt. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw, 1977, s. 81 n.;
M.P. Zachariasiewicz, Zastaw na wierzytelnosci w prawie prywatnym miedzynarodowym,
KPP 2008, nr 1, s. 127; M. Tomaszewski, w: Prawo..., 2017, s. 691—693, nb. 16—19;
M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Wolters Kluwer, Warszawa, 2017, s. 862—
865, nb. 328—334; J. Gérecki, w: PPM. Komentarz 2018, s. 382—383, nb. 22—25; idem,
w: System Prawa Prywatnego, T. 20B, Prawo prywatne miedzynarodowe, red. M. Pazdan,
C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 958—959.
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Statut spadkowy ustalony na podstawie norm kolizyjnych z art. 37
ust. 11 ust. 2 konwencji z 1993 r. rozstrzyga wiec w szczegolnosci o otwar-
ciu spadku, zdolnoéci dziedziczenia, niegodnosci dziedziczenia, mozliwosci
wydziedziczenia, o dziedziczeniu (sukcesji uniwersalnej), do ktérego do-
chodzi badz w ramach rezimu dziedziczenia ustawowego, badz w wyniku
dziedziczenia testamentowego. Podlegaja mu ocena zachowku lub rezerwy
(udzialu obowigzkowego), rozrzadzen testamentowych, odpowiedzialno-
§ci za dlugi spadkowe, o§wiadczenie o przyjecie lub odrzucenie spadku,
uprawnienia stuzace do ochrony dziedziczenia, uprawnienia wykonawcow
testamentu lub innych zarzadcow spadku.

Istnieje wiele podobienstw pomiedzy prawem spadkowym polskim i ukra-
inskim. Przyktad stanowi uregulowana tak samo zdolno§é¢ dziedziczenia
dziecka poczetego, lecz nienarodzonego (art. 1222 ust. 1 k.c. ukr., art. 927
k.c. pol.). Dziedziczenie w obu porzadkach prawnych oparte jest zasadniczo
na koncepcji sukcesji uniwersalnej. Jednakze wedlug art. 1269 k.c. ukr.
przestanke nabycia spadku stanowi o§wiadczenie spadkobiercy o jego
przyjeciu, zlozone w ciggu szesciu miesiecy przed notariuszem, z wyjatka-
mi przewidzianymi w art. 1268 ust. 3, 4%'. W art. 1269 chodzi o sytuacje,
gdy spadkobierca nie zamieszkiwatl stale ze spadkodawca za jego zycia.

7 praktycznego punktu widzenia na wieksza uwage zastuguja od-
miennosci. Sad polski lub ukrainski niejednokrotnie stanie przed ko-
nieczno$cig zastosowania prawa drugiej strony, réznigcego sie od prawa
obowiazujacego w jego siedzibie.

Oto kilka przykladéw odmiennoéci spotykanych w spadkowym prawie
ukrainskim.

Nieco inaczej niz w prawie polskim ujety jest krag spadkobiercow
ustawowych 1 porzadek ich dziedziczenia®?. Przepis art. 1264 k.c. ukr. do
czwartego kregu spadkobiercow ustawowych zalicza tzw. wychowancow,
czyli osoby, ktére mieszkaly ze spadkodawca jako jedna rodzina przez co
najmniej pieé lat przed otwarciem spadku. Natomiast art. 1265 k.c. ukr.,
okreslajacy w ust. 1 piaty krag krewnych jako spadkobiercéw ustawo-
wych, piate pierwszenstwo — w ust. 2 — przyznaje osobom pozostajacym
na utrzymaniu spadkodawcy, ktore nie byty cztonkami jego rodziny. Pra-
wo ukrainskie (inaczej niz prawo polskie) dopuszcza testament wspol-
ny malzonk6w??, obejmujacy ich majatek wspélny (art. 1243). Przyznaje
maloletnim, niepelnoletnim oraz pelnoletnim niepelnosprawnym dzie-
ciom spadkodawcy, niepelnosprawnemu matzonkowi spadkodawcy oraz
niepelnosprawnym rodzicom obowigzkowy udzial w spadku, wynoszacy

31 Por. R. Stiss, Ukraine..., s. 1550, nb. 16.
32 Por. ibidem, s. 1548, nb. 6—9.
33 Por. ibidem, s. 1549, nb. 11.
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potowe udziatu, ktoéry przypadalby tym osobom w ramach dziedziczenia
ustawowego, niezaleznie od treéci testamentu (art. 1241 k.c. ukr.), bez
mozliwosci odrzucenia®t. Prawo do udzialu obowigzkowego jest uprawnie-
niem osobistym, nie wchodzi do spadku po uprawnionych. Spadkobierca
moze jednak zrzec sie prawa do udziatu obowigzkowego w o$wiadcze-
niu zlozonym przed notariuszem po zapoznaniu si¢ z treScig testamentu
1 uzyskaniu informacji o treéci art. 1241 k.c. ukr. Spadkobierca testa-
mentowy wedlug prawa ukrainskiego moze odmoéwié przyjecia spadku in
favorem tertii (na rzecz innego spadkobiercy testamentowego — art. 1274
ust. 1 k.c. ukr.), z kolei spadkobierca ustawowy moze zrzec sie przyjecia
spadku na rzecz ktéregokolwiek (bez wzgledu na kolejnos¢) spadkobiercy
ustawowego. W prawie polskim mozliwo$ci odrzucenia spadku na korzy$§é
okreslonej osoby brak.

Z kolei prawu ukrainskiemu obca jest instytucja zapisu windykacyjnego.

Przepis art. 1259 ust. 1 k.c. ukr. dopuszcza mozliwosé zmiany kolejno-
$ci, w jakiej spadkobiercy ustawowi dziedzicza, w notarialnej umowie za-
interesowanych spadkobiercow, zawartej po otwarciu spadku, z zastrzeze-
niem, ze nie narusza ona praw spadkobiercy, ktéry nie bierze udziatu w jej
zawarciu, ani spadkobiercy uprawnionego do udziatlu obowigzkowego®.

Nieznang prawu polskiemu umowa jest tzw. umowa spadkowa?®® ure-
gulowana w art. 1302 1 n. k.c. ukr. Na jej podstawie jedna ze stron (na-
bywca) zobowigzuje sie do dokonania okres§lonych w umowie czynno$ci
na rzecz drugiej strony (zbywcy), a po $§mierci zbywcy jego majatek przy-
pada nabywecy.

Przynalezno$é umowy uregulowanej w art. 1259 ust. 1 k.c. ukr. do
zakresu zastosowania statutu spadkowego nie nasuwa watpliwo$ci.

Trudnosci kwalifikacyjne stwarza natomiast tzw. umowa spadkowa
uregulowana w art. 1302 1 n. k.c. ukr. Z jednej strony jest umowa zobo-
wiazujaca, co mogloby przemawiacé za statutem kontraktowym. Z drugiej

34 Por. ibidem, s. 1550, nb. 14.

3 Por. O.E. Kuhariev, Teoretyczeni ta praktyczni problemy dispozytyvnosti w spadko-
vomu pravi, Alerta, Kyiv, 2019, s. 75, 239, 257 i n., 308 in., 417.

36 Por. V.V. Vasylchenko, Spadkovyi dohovir: dejaki mirkuvannya z pryvodu normo-
tvorczosti, ,Pidpryjemnyctwo, gospodartvo i pravo” 2003, nr 12, s. 34 in.; S.V. Mazurenko,
Osoblivosti ukladeniia spadkovogo dohovoru, ,,Pravo Ukrainy” 2004, nr 2, s. 11 i n.;
N.P. Shama, Zmist sladkovoho dohovoru, ,Visnik Akademii advokatury Ukrainy” 2007,
VIP. 9, s. 401 n.; eadem, Storony spadkovoho dohovoru, ,Naukovij visnyk — seria jurydi-
czena” 2009, nr 4, s. 83 i n.; E.U. Svoboda, Spadkovyi dohovir v ukrainskomu civilnomu
pravi, ,Pravovi zasady navczannia, vychovannia ta pracevlasztuvania liudej z osoblivimi
potrebami: Zbirnik naukovych prac” 2009, nr 8, s. 410 i n.; D.S. Kuczerenko, Spadkovyi
dohovir: teoria ta praktyka, ,,Casopis Kyivskoho universitetu prava” 2010, nr 4, s. 201—
206; T.V. Kyrvilo, Osoblivosti ukladennia spadkowvhoo dohovoru v cyvilnomu pravi Ukra-
ini, ,Nase pravo” 2014, nr 6, s. 157—161; R. Suss, Ukraine..., s. 1549—1550, nb. 12.
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jednak strony wywoluje skutki prawnospadkowe (w postaci dziedzicze-
nia). Ustawodawca ukrainski jej regulacje umiescil w dziale poSwieco-
nym prawu spadkowemu. Spotkalo sie to jednak z krytyka w literaturze
ukrainskiej?”. Pokuse, by jej czeé¢ obligacyjna poddaé statutowi kontrak-
towemu, a skutki spadkowe statutowi spadkowemu, nalezy odrzucic.
Stwarzaltoby to trudne do wyobrazenia trudno$ci w praktyce. Mamy tu
zreszta do czynienia z umowa, ktéra zostata pomys§lana jako okreslona
calo$é. Waga jej skutkéw prawnospadkowych jest — jak sie wydaje — do-
minujaca. Dlatego tez nalezy w calosci przyporzadkowacé ja do zakresu
zastosowania statutu spadkowego ustalonego na podstawie art. 37 ust. 1
1 ust. 2 konwencji z 1993 r.

Nie ulega natomiast watpliwo$ci, ze o istnieniu prawa majatkowego
nalezacego (jeSli istnieje) do spadku o tym, kto jest z jego tytutu upraw-
niony, a kto zobowigzany, oraz czy jest ono dziedziczne, rozstrzyga prawo
panstwa, ktéoremu to prawo majatkowe podlega?s.

5. Testamenty

5.1. Przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 37 ust. 11 ust. 2 kon-
wencji z 1993 r. jest przepis art. 39, regulujacy wtasciwosé prawa do oceny
zdolno$ci do sporzadzenia lub odwotania testamentu, skutkéw prawnych
wad o$wiadczenia woli w odniesieniu do testamentéw 1 formy sporzadze-
nia lub odwolania testamentu. Przepis ten nie obejmuje wiec ani wy-
magan dotyczacych waznosci testamentu, ani jego skutkéw. Podlegaja
one statutowi spadkowemu, ustalonemu wedtug wskazoéwek ptynacych
z art. 37 konwencji z 1993 r.

Szerszy zasieg niz art. 39 konwencji z 1993 r. miatl art. 35 polskiej
ustawy z 1965 r., ktéry wskazywal prawo wlasciwe do oceny waznos$ci
nie tylko testamentéw, lecz takze innych czynnoéci prawnych na wypa-
dek $mierci.

37 Np. 0.0. Byczkivskyi, Spadkovyi dohovir: problemni pytania zakonodavczoho vre-
huluvannia, ,Visnyk Zaporiskoho natsionalnoho universytetu” 2010, nr 2, s. 136—141;
Pro sudovu praktyku u spravach pro spadkuvannia: Postanova Plenum Verchovnoho
Sudu Ukrainy vid 30 travnia 2008 roku, nr 7, http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v0007
700-08 [data zvernennia: 18.12.2022]; I.A. Samojlova, Spadkovyi dohovir: pravova pry-
roda zhidno zakonodavstva Ukrainy i krain Evropy, ,,Pidpryjemnyctvo, gospodartvo
ipravo” 2021, nr 3, s. 55.

38 Por. M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1181, nb. 4—6.
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Pelniejsza regulacja rozrzadzen na wypadek $émierci znalazta sie
w rozporzadzeniu nr 650/2012. Oddzielnie uregulowano tam wlasciwos§é
prawa dla rozrzadzen na wypadek $émierci innych niz umowy dotyczace
spadku (art. 24) oraz uméw dotyczacych spadku (art. 25). Na uzytek obu
grup tych rozrzadzen w art. 26 objasniono elementy skladajace sie na waz-
noé$¢ materialna czynnosci prawnych, o ktére chodzi. I wreszcie, takze na
uzytek obu tych grup rozrzadzen w art. 27 wskazano prawo wlasciwe do
oceny wymagan dotyczacych formy, z tym jednak, ze w art. 75 ust. 2 roz-
porzadzenia nr 650/2012 nakazano — w panstwach cztonkowskich, ktére
sa, stronami konwencji haskiej z 5 pazdziernika 1961 r. dotyczacej kolizji
praw w przedmiocie rozrzadzen testamentowych — dalsze stosowanie
postanowien tej konwencji, zamiast art. 27 rozporzadzenia nr 650/2012.

Zasieg norm z art. 72 ustawy ukrainskiej z 2005 r. jest wezszy nawet
od zasiegu art. 39 konwencji z 1993 r., obejmuje bowiem jedynie zdolno$é
testowania 1 wymagania dotyczace formy, pomija zaé wady oSwiadcze-
nia woli.

5.2. W mys¢l art. 39 ust. 1 konwencji z 1993 r. zdolno§¢ testowania
(zdolno§é do sporzadzenia 1 odwolania testamentu) podlega prawu tej
strony konwencji, ktorej obywatelem byt spadkodawca w chwili sporza-
dzenia lub odwolania testamentu.

Podobny wniosek (0 uniwersalnym jednak zasiegu) plynat z art. 35
polskiej ustawy z 1965 r.

Natomiast ustawodawca ukrainski w ustawie z 2005 r. w art. 72 zd. 1
postuzyt sie tacznikiem miejsca zamieszkania spadkodawcy w chwili spo-
rzadzenia testamentu lub w chwili §mierci.

W rozporzadzeniu nr 650/2012 przepis art. 26 ust. 1 lit. a) zdolno$é
do rozrzadzenia na wypadek $mierci zalicza do elementéw sktadowych
waznoécl materialnej rozrzadzenia na wypadek $émierci, a sposoby ustala-
nia prawa wlasciwego dla waznosci materialnej rozrzadzen mortis causa
wskazuja postanowienia art. 24 1 art. 25 rozporzadzenia.

W stosunkach polsko-ukrainskich zdolno$é testowania obywatela
ukrainskiego — zgodnie z art. 39 ust. 1 konwencji z 1993 r. — oceniana
bedzie w obu panstwach wedlug prawa ukrainskiego, natomiast obywa-
tela polskiego wedlug prawa polskiego.

W my$l art. 1234 k.c. ukr. zdolnoé¢ testowania ma osoba o pelnej
zdolnos$ci do czynnos$ci prawnych?®®. Testament jest uwazany za czyn-
nos§¢ prawng o charakterze osobistym, co wylacza dziatanie w tym za-
kresie przy wykorzystaniu przedstawiciela (zaréwno ustawowego, jak
1 pelnomocnika).

39 Por. J. Turlukowski, Zdolnosé testowania w ukrairiskim prawie cywilnym, ,Pan-
stwo 1 Prawo” 2007, nr 7, s. 107 1 n.
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Pelna zdolno$¢ do czynno$ci prawnych maja osoby pelnoletnie, a wiec
osoby, ktére przekroczyly 18. rok zycia. Jednakze w my$l art. 34 k.c. ukr.
zawarcie malzenstwa przez osobe niepelnoletnia z chwilg rejestracji tego
malzenstwa prowadzi do uzyskania petnej zdolnoéci do czynnos§ci praw-
nych. Podobny sposéb nabycia pelnej zdolnosci do czynnoéci prawnych
znany jest rowniez prawu polskiemu (zob. art. 10 ust. 2 k.c.).

W prawie ukrainskim lista przypadkéw nabycia pelnej zdolnosci do
czynnoéci prawnych (tzw. emancypacji) jest szersza*’. Poza zawarciem
(1 zarejestrowaniem) malzenstwa na liScie tej znajduja sie: a) nadanie
rodzicom, w zwigzku z urodzeniem sie dziecka, petnej zdolnosSci do czyn-
nosci prawnych (art. 35 ust. 1 k.c. ukr.); b) nadanie pelnej zdolnosci do
czynnosci prawnych osobie, ktéra ukonczyta lat 16 1 pracuje na podstawie
umowy o prace mocg decyzji organu opieki po wyrazeniu zgody przez
rodzicéw lub przysposabiajacych (art. 35 ust. 1—2 k.c. ukr.); ¢) nadanie
pelnej zdolnosSci do czynnoéci prawnych w wyniku rejestracji osoby maja-
cej co najmniej 16 lat zycia, podejmujacej dziatalno$é gospodarcza w cha-
rakterze przedsiebiorcy (art. 35 ust. 3 k.c. ukr.). Osobom takim, wobec
spelnienia wymagania przewidzianego w art. 1234 k.c. ukr., zdolnosé
testowania przystuguje®!.

W doktrynie ukrainskiej pojawiaja, sie jednak réwniez pomysty, by
wycinkowa zdolno§é¢ testowania przyznaé osobom niepelnoletnim (sa to
osoby od 14. do 18. roku zycia — art. 32 k.c. ukr.) w tym zakresie, w ja-
kim prawo przyznaje im mozno§¢ samodzielnego dziatania*?. Osoby takie
moga samodzielnie:

a) rozporzadzac¢ swoim zarobkiem, stypendium lub innymi dochodami;

b) zawrzeé umowe rachunku bankowego i dysponowaé¢ wniesionym wkta-
dem;

¢) uczestniczy¢ w zalozeniu osoby prawnej;

d) korzystac z ochrony przystugujacej w ramach ochrony wtasnosci inte-
lektualnej (dzialalno$ci tworczej).

Nie wydaje sie, by w §wietle do$é stanowczego brzmienia art. 1234 k.c.
ukr. mozna byto akceptowaé koncepcje wycinkowej zdolno$ci testowania
W oplsanym wyzej zakresie®s.

Ocene zdolnoSci testowania na tle konwencji z 1993 r. obywatela
polskiego nalezy rozpoczaé od art. 944 § 1 k.c. pol., ktéry zdolnos¢ te

40 Zob. szerzej ibidem, s. 111 i n.

41 Tak tez J. Turtukowski, Zdolnosé testowania..., s. 115—116. Por. tez przytoczone
tamze poglady odmienne.

42 Przedstawia je J. Turlukowski, Zdolnosé testowania..., s. 109—110.

4 W tym duchu takze J. Turtukowski, Zdolnosé testowania..., s. 110—111 (chociaz —
jego zdaniem — ,w kodeksie istnieja podstawy do udzielenia zaréwno pozytywnej, jak
i negatywnej odpowiedzi na pytanie o zdolno$¢ testowania niepetnoletnich”).
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przyznaje tylko osobie majacej petlna zdolnosé do czynnoéci prawnych.
Te za§ — stosownie do art. 11 k.c. pol. — nabywa sie z chwilg uzyskania
pelnoletniosci, a takze — zgodnie z art. 10 § 2 k.c. pol. — przez zawarcie
malzenstwa.

Ubezwlasnowolnienie, cho¢by tylko czesciowe, wylacza zdolnosé testo-
wania zaréwno w prawie polskim, jak 1 w prawie ukrainskim®**.

5.3. W art. 39 ust. 1 konwencji z 1993 r. wyraznie wspomniano je-
dynie o skutkach prawnych wad o$§wiadczenia woli, poddajac je prawu
tej strony konwencji, ktorej obywatelem byl testator sporzadzajacy lub
odwolujacy testament w chwili dokonania tej czynnos$ci, przemilczano
natomiast kwestie wtasciwosci prawa dla przestanek prawnej doniostosci
tychze wad. Nasuwa sie wiec pytanie, czy wypowiedziang w art. 39 ust. 1
regula nalezy objaé takze owe przestanki, czy tez prawa dla nich wtasci-
wego poszukiwaé w postanowieniach statutu spadkowego, ustalonego na
podstawie art. 37 ust. 1 lub ust. 2 konwencji z 1993 r.

Wydaje sie, ze w omawianym przypadku mamy do czynienia z niedo-
statkiem redakcyjnym tekstu konwencji, a nie z zamierzonym zachowa-
niem witadciwosci postanowien statutu spadkowego do oceny przestanek
prawnej doniostoéci wad oSwiadczen woli. Zakresem zastosowania normy
z art. 39 ust. 1 konwencji z 1993 r. nalezy wiec objaé nie tylko skutki
prawne wad oSwiadczenia, lecz takze przestanki ich prawnej doniosto$ci®®.
Przemawia za tym funkcjonalne sprzezenie skutkéw wad oSwiadczen woli
z ich przestankami. Zwalczane rozwigzanie stwarzatoby mozliwosé wia-
§ciwosci réznych porzadkdéw prawnych do oceny z jednej strony istnienia
okre$lonej wady (przestanek jej prawnej doniostosci), z drugiej zas strony
jej skutkéw prawnych (a wiec jej doniostosci prawnej). Prowadziloby to do
dokuczliwych trudnosci praktycznych w trakcie poszukiwania i stosowa-
nia prawa wlasciwego.

Wypada dodaé, ze podobny niedostatek redakcyjny spotka¢ mozna
takze w tekstach wielu innych konwencji bilateralnych*é. Wyjatek stano-
wi w tym zakresie konwencja polsko-austriacka?’, ktérej norma z art. 37
odnosi sie do wad o$wiadczen woli przy ,,rozporzadzeniu ostatniej woli”, co

4 Por. J. Turtukowski, Zdolnosé¢ testowania..., s. 117 (przytacza tamze takze
odmienne poglady wyrazone w pi$émiennictwie ukrainskim).

4 Por. J. Pazdan, Umowy dotyczqce spadku..., s. 135. Podobnie na tle art. 37 konwen-
¢ji polsko-jugostowianskiej z 1960 r. (Dz.U. 1963, nr 27, poz. 162) M. Duzy, Prawo wta-
Sciwe do oceny waznosci testamentu wedtug konwencji polsko-jugostowiarniskiej z 1960 r.,
»otudia Turidica Silesiana” 1990, t. 134, s. 128.

46 Szerzej J. Pazdan, Umowy dotyczqce spadku..., s. 135.

47 Umowa miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Republika Austrii o wzajem-
nych stosunkach w sprawach z zakresu prawa cywilnego oraz o dokumentach, podpisana
w Wiedniu 11 grudnia 1963 r., Dz.U. 1974, nr 6, poz. 33.
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otwiera droge do objecia zakresem tej normy zaréwno przestanek prawnej
doniosloéci wad, jak 1 ich skutkéw.

5.4. Przepis art. 39 ust. 2 konwencji 1993 r. forme testamentu podda-
je zasadniczo prawu panstwa-strony konwencji, ktérego obywatelem byt
spadkodawca w chwili sporzadzenia lub odwolania testamentu (zd. 1).
Zadowala sie jednak dopelnieniem wymagan przewidzianych przez prawo
panstwa-strony konwencji, na ktérego terytorium testament sporzadzo-
no (zd. 2).

Konstrukecja w petni alternatywnej wtasciwosci prawa dla formy testa-
mentu postuzyl sie ustawodawca ukrainski w art. 72 zd. 2, dopuszczajac
mozliwo$é dopelnienia wymagan co do formy testamentu z chwili spo-
rzadzenia aktu lub chwili §mierci spadkodawcy przewidzianych w pra-
wie: a) miejsca sporzadzenia testamentu; b) ojczystym spadkodawcy; lub
¢) miejsca zwyktego pobytu spadkodawcy; albo d) w prawie panstwa, na
ktorego terytorium nieruchomos$é jest potozona.

O wiele szersze mozliwoéci w ramach przyjetej koncepcji wlasciwosci
w pelni alternatywnej stwarza konwencja haska dotyczaca kolizji praw
w przedmiocie formy ,rozporzadzen” testamentowych z 5 pazdziernika
1961 r. (Dz.U. 1969, nr 34, poz. 284). Przepis art. 1 tej konwencji zadowala
sie dopelnieniem wymagan dotyczacych formy testamentu przewidzianych
przez prawo obowigzujace w: a) miejscu, w ktérym spadkodawca dokonat
rozrzadzenia; b) panstwie, ktorego spadkodawca byt obywatelem w chwili
dokonania rozrzadzenia lub w chwili §mierci; ¢) miejscu, w ktorym spad-
kodawca mial miejsce zamieszkania w chwili dokonania rozrzadzenia lub
w chwili émierci; d) miejscu, w ktorym spadkodawca mial miejsce zwy-
ktego pobytu w chwili dokonania rozrzadzenia lub w chwili §mierci; albo
e) w odniesieniu do nieruchomosci — w miejscu ich polozenia“®.

Strona konwencji haskiej z 1961 r. jest nie tylko Polska, lecz takze
Ukraina. Konwencja haska weszta w zycie w stosunku do Polski 2 listo-
pada 1969 r. (o§wiadczenie rzadowe z 19 listopada 1969 r., Dz.U. nr 34,
poz. 285). Oznacza to, ze w chwili wejécia w zycie konwencji polsko-ukra-
inskiej z 1993 r. (co nastapilo 14 sierpnia 1994 r.) w Polsce obwiazywata
juz konwencja haska z 1961 r.

Jak juz wspomniano wyzej, w konwencji z 1993 r. w art. 97 znajduje
sie postanowienie, w my$l ktérego konwencja ta nie narusza postanowien
innych umoéw obowigzujacych jedna, lub obie strony konwencji (tzw. klau-
zula zgodno$ci).

4 Na temat tej konwencji por. M. Tomaszewski, Konwencja haska o kolizji praw
w zakresie formy rozporzaqdzern testamentowych, ,Nowe Prawo” 1996, nr 5, s. 616 i n.;
A. Maczynski, Dziedziczenie testamentowe..., s. 431 n.; A. Margonski, w: Komentarze...,
T. 4B, s. 209—228; J. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1283—1296.
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Nasuwa sie wiec pytanie, czy klauzule te, przetamujaca zasade pierw-
szenstwa umoéw bilateralnych przed umowami multilateralnymi*? (a taka,
jest konwencja haska z 1961 r.), mozna w Polsce stosowaé w odniesieniu
do konwencji haskiej z 1961 r.

Na pytanie to nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej®®. W omawiane]
sytuacji spetnione sa bowiem wszystkie przestanki, od ktérych zalezy
dopuszczalnosé powotania sie na te klauzule.

W piémiennictwie rozwazane jest pytanie czy — w odniesieniu do za-
gadnien unormowanych w konwencji haskiej z 1961 r. — dochodzi do pel-
nego wylaczenia postanowien konwencji bilateralnej, czy tez jedynie do
poszerzania mozliwosci (swobody testatora) o te, ktore stwarza konwencja
haska, przy dopelnieniu wymagan w zakresie formy testamentu®.

Sad polski, oceniajacy testament pod katem wymagan w zakresie for-
my, staje zatem przed dylematem, czy w sytuacji, gdy stosuje do oceny
formy okreSlonego testamentu prawo wskazane przez lacznik, ktory wy-
stepuje zar6wno w konwencji bilateralnej, jak 1 w konwencji multilateral-
nej (prawo panstwa X), powinien w uzasadnieniu zastosowania prawa
wlasciwego powolaé norme kolizyjna, znajdujaca sie w konwencji zaréwno
bilateralnej, jak i multilateralnej, czy tez tylko jedna z tych norm (powsta-
je wowczas pytanie — ktora?).

Brzmienie klauzuli zgodno$ci w art. 97 konwencji z 1993 r. przemawia
za drugim rozwigzaniem, przy czym uzasadnione wydaje sie powolanie
w takim przypadku normy kolizyjnej mieszczacej sie w konwencji bilate-
ralnej (a wiec art. 39 ust. 2 konwencji z 1993 r.).

Tak wiec sad polski rozstrzygajacy sprawe spadkowa, w ktorej po-
jawila sie konieczno$é oceny formy testamentu, w celu ustalenia prawa
w tym zakresie wlasciwego, do normy kolizyjnej ustanowionej w kon-
wencji z 1993 r. siegnie tylko wtedy, gdy norma ta ma swoj odpowiednik
w konwencji haskiej z 1961 r. Chodzi¢ tu moze np. o ocene formy testa-
mentu z punktu widzenia prawa panstwa-strony konwencji z 1993 r.,
ktérego obywatelem byt spadkodawca (testator) w chwili sporzadzenia

4 Por. F. Nowak, Podstawy prawne..., s. 719.

%0 Por. M. Czepelak, Umowa miedzynarodowa..., s. 296, nb. 326; A. Margonski, w:
Komentarze..., T. 4B, s. 219, nt. 1; P. Czubik, Biaforusin, Ukrainiec, Rosjanin..., ,Rejent”
2021, nr 9, s. 42; F. Nowak, Podstawy prawne..., s. 719, przyp. 97. Podobnie w odniesieniu
do klauzuli zamieszczonej w art. 64 konwencji polsko-austriackiej z 1963 r., ktéra weszla
w zycie 20 lutego 1974 r. (Dz.U. 1974, nr 6, poz. 33 ze zm.) A. Maczynski, Dziedziczenie
testamentowe..., s. 50.

51 Zob. M. Czepelaka, Umowa miedzynarodowa..., s. 210 i n., s. 296, nb. 326 rozwa-
zania o konfliktach miedzy konwencyjnymi normami kolizyjnymi i ich rozwigzywaniu
przy uzyciu klauzuli zgodnosci.
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testamentu. W takim przypadku uzasadnione bedzie powolanie sie na
art. 39 ust. 2 zd. 1 konwencji z 1993 .52

We wszystkich tych przypadkach, gdy w konwencji z 1993 r. brak jest
normy bedacej odpowiednikiem norm ustanowionych w konwencji haskie;j
z 1961 r., prawa wtaéciwego do oceny formy testamentu w Polce w stosun-
kach polsko-ukrainskich poszukiwaé nalezy w postanowieniach konwencji
z 1961 r.

7 tego, co powiedziano, wynika, ze w przypadku klauzuli zgodnos$ci
sformutowanej w sposob zastosowany w art. 97 konwencji z 1993 r. mozna
moéwié jedynie o czeSciowym (wycinkowym) ustgpieniu przez konwencje
bilateralng pierwszenstwa konwencji multilateralnej. Nie zachodzi pet-
ne pierwszenstwo.

Na uboczu tych rozwazan pozostawiam watpliwosci dotyczace sto-
sowania w Ukrainie klauzuli zgodnosci z art. 97 konwencji z 1993 r.
wzgledem konwencji haskiej z 1961 r. w zwiazku z obowiazywaniem te]
ostatniej konwencji w Ukrainie dopiero od 14 maja 2011 r.

6. Spadek bezdziedziczny

Oddzielnie uregulowano w konwencji z 1993 r. losy spadku bezdzie-
dzicznego. Chodzi tu o losy spadku w sytuacji, gdy spadkodawca nie wy-
korzystal mozliwo$ci rozrzadzenia na wypadek $émierci swoim majatkiem
w sposéb przewidziany przez prawo w tym zakresie wlasciwe, jednoczes-
nie za$ brak jest osoby fizycznej mogacej 1 checacej dziedziczy¢ ab intestato
stosownie do postanowien statutu spadkowego.

Spotykane na §wiecie unormowania loséw spadku bezdziedzicznego
réznia, sie znacznie. Wedlug jednego rozwigzania spadek taki przypada
panstwu z racji jego funkcji zwierzchnich (a wiec iure imperii) na okre-
Slonym terytorium, wedlug drugiego — odpowiedni podmiot (najczesciej
gmina lub skarb panstwa) zaliczany jest do kregu spadkobiercow usta-
wowych®?, co uzasadnia w tym zakresie kompetencje statutu spadkowego.

%2 W tym duchu M. Szpunar, w: System..., T. 20A, s. 154, nb. 383.

5 Zob. szerzej E. Rabel, The Conflict of Laws, vol. 4, University of Michigan Press,
Ann Arbor, 1958, s. 371 i n.; G.S. Maridakis, Les bona vacantia d aprés le droit inter-
national privé, ,Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Privatrecht”
1958, z. 3—4, s. 804 1 n.; M. Heckel, Das Fiskuserbrecht im Internationalen Privatrechit,
Mohr Siebeck, Tubingen, 2006, s. 60 i n.; M. Pazdan, Bona vacantia wedtug rozporzadze-
nia Unii Europejskiej Nr 650/2012, w: Sine ira et studio. Ksiega dedykowana Sedziemu
Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Wolters Kluwer,
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Réznica ta stanowi inspiracje do oddzielnego regulowania loséw spad-
ku bezdziedzicznego przy wykorzystaniu badz regulacji kolizyjnoprawne;j
(por. np. art. 31 polskiej ustawy z 2 sierpnia 1926 r. o prawie wtasci-
wym dla stosunkéw prywatnych miedzynarodowych)®, badz regulacji
merytorycznoprawnej.

Regulacja szczegdlna pojawila sie zar6wno w konwencji polsko-ukra-
inskiej, jak 1 w rozporzadzeniu nr 650/2012.

W mys$l art. 33 rozporzadzenia ,jezeli na podstawie prawa wlasciwego
dla dziedziczenia na mocy niniejszego rozporzadzenia nie ma spadko-
biercy ani zapisobiercy co do zadnych sktadnikéw majatku na podstawie
rozrzadzenia na wypadek $mierci, ani osoby fizycznej powotanej do spad-
ku na podstawie ustawy, stosowanie prawa tak ustalonego nie wyklucza
uprawnienia panstwa cztonkowskiego lub podmiotu wyznaczonego w tym
celu przez to panstwo cztonkowskie do przejecia na mocy prawa tego pan-
stwa sktadnikéw majatku spadkowego polozonych na jego terytorium, pod
warunkiem ze wierzyciele sa uprawnieni do ubiegania sie o zaspokojenie
swoich roszczen ze wszystkich sktadnikéw majatku spadkowego”.

Przepis ten koryguje skutki stosowania art. 23 ust. 2 lit. b) rozporza-
dzenia, ktéry kompetencje do wyznaczenia beneficjariuszy spadkowych
przyznal statutowi spadkowemu ustalonemu na podstawie art. 21 lub
art. 22 rozporzadzenia®®. Jest wiec przepisem prawa merytorycznego.

Z kolei zgodnie z art. 38 konwencji z 1993 r., jezeli wedlug postanowien
statutu spadkowego, ustalonego na podstawie art. 37 ust. 11 2 konwencji,
,hie ma spadkobiercow, to mienie ruchome przypada tej Umawiajacej sie
Stronie, ktorej obywatelem byt spadkodawca w chwili §mierci, a mienie nie-
ruchome przypada tej Umawiajacej sie Stronie, na ktorej terytorium jest
potozone”. Takze ten przepis spetnia funkcje przepisu merytorycznego?®®.

Jak wynika z art. 75 ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012, zamiesz-
czonemu w nim art. 33 nie przysluguje pierwszenstwo w stosunku do
art. 38 konwencji z 1993 r. (konwencji z panstwem, ktére nie jest czton-
kiem UE)®". Przepisowi art. 38 konwencji z 1993 r. trzeba wiec poswiecic
nalezna mu uwage.

Warszawa, 2016, s. 1043 i n.; .. Zarnowiec, Wplyw statutu rzeczowego na rozstrzyganie
spraw spadkowych — na styku statutéw, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 337 i n.; J. Weber,
in: Internationales..., 2021, s. 317, nb. 2—5.

5 Dz.U. R.P. 1926, nr 101, poz. 581.

% Por. M. Pazdan, Bona vacantia..., s. 1046 i n. Korygujaca role art. 33 rozporzadze-
nia stara sie ograniczyé b.. Zarnowiec, Wpltyw statutu rzeczowego..., s. 3861 n.

56 Tak tez M. Soéniak, Les conventions..., s. 67.

5 Por. J. Turtukowski, w: Unijne rozporzqdzenie..., 2018, s. 257, nb. 3; .. Zarnowiec,
Wptyw statutu rzeczowego..., s. 371.
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Watpliwoséci budzi wspomniany juz wyzej zwrot ,,nie ma spadkobier-
cow”, jesli sie zwazy, ze $ciSle rzecz biorac, prawo polskie nie dopuszcza
do sytuacji braku spadkobiercéw. W mysl bowiem art. 935 k.c. ,,w braku
malzonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci malzonka spadkodawcy,
powolanych do dziedziczenia z ustawy, spadek przypada gminie ostatnie-
go miejsca zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy ustawowemu.
Jezeli ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy w Rzeczypospolitej
Polskiej nie da sie ustali¢ albo ostatnie miejsce zamieszkania spadkodaw-
cy znajdowalo sie za granica, spadek przypada Skarbowi Panstwa jako
spadkobiercy ustawowemu”.

Dziatanie tego przepisu moze by¢ wylaczone przez spadkodawce przy
uzyciu testamentu, zawierajacego rozrzadzenia majatkiem na wypadek
$mierci na rzecz dowolnych osoéb.

Nasuwa sie wiec pytanie: co panstwa-strony konwencji cheiaty osiag-
nac przez wprowadzenie do konwencji art. 38, jaka role mu przypisaty?

W art. 38 konwencji uregulowano jedynie to, ktéremu panstwu, beda-
cemu strong konwencji przypada nalezace do spadkodawcy mienie rucho-
me 1 nieruchome, wchodzace w sktad spadku bezdziedzicznego. W teksScie
polskim konwencji uzyto stowa ,przypada”, w tekscie ukrainskim wyste-
puje zwrot ,przechodzi na wlasno§é”.

Nie wydaje sie, by przepis ten nadawal panstwom-stronom konwencji
(Polsce 1 Ukrainie) charakter podmiotu stosunkéw cywilnoprawnych. Owo
sprzypadanie” okre§lonemu panstwu spadku bezdziedzicznego, o ktérym
mowa w art. 38 konwencji z 1993 r., oznacza jedynie kompetencje tego pan-
stwa do wskazania jednostki (osoby prawnej), ktéra stanie sie podmiotem
stosunkéw cywilnoprawnych wchodzacych w sktad spadku bezdziedzicz-
nego. W Polsce na tej zasadzie dojdzie do glosu art. 935 k.c.?® W Ukrainie
sprawa losow spadku bezdziedzicznego jest nieco bardziej skomplikowana.

Zacza¢ wypada od stwierdzenia, ze w my$l art. 1222 k.c. ukr. spad-
kobiercami moga by¢ osoby fizyczne, osoby prawne oraz inni uczestnicy
stosunkéw cywilnoprawnych, o ktérych mowa w art. 2 k.c. ukr. Do tych
innych podmiotéw zaliczane jest tez panstwo. Moze ono jednak dziedzi-
czy¢ wytacznie na podstawie testamentu.

W myS§l art. 1277 k.c. ukr. w przypadku braku spadkobiercéw testa-
mentowych 1 ustawowych spadek moze byé¢ uznany za ,bezpanski” (vidy-
merla spadscéina). Przypada on ,na wlasno§é¢” wspdlnocie terytorialnej
miejsca otwarcia spadku, a wchodzaca w jego sktad nieruchomos§é —
wspoélnocie terytorialnej w miejscu jej polozenia (art. 1277 ust. 3)%°. Rucho-

58 Zob. M. Pazdan, Bona vacantia..., s. 1043; idem, w: Kodeks cywilny. Komentarz,
T. I1, red. K. Pietrzykowski, C.H. Beck, Warszawa, 2021, s. nb. 12.

% N.B. Soltys, Nabuttya terytorialnoyu gromadoyu prava vlasnosti na zhytlo, vyznane
vidumerlym. Aktualni pytannia pravovoho reguluvannia uchnasti subiektiv publichnoho
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mosci zwigazane z nieruchomoscia dziela losy nieruchomosci (art. 1277
ust. 1 zd. 2 k.c. ukr.).

Whniosek o uznanie spadku za ,,bezpanski”, po uptywie roku od otwar-
cia spadku, sktada do sadu organ samorzadu terytorialnego w miejscu
otwarcia spadku, a gdy w sktad spadku wchodzi nieruchomo$é — w miej-
scu jej polozenia (art. 1277 ust. 1 1 ust. 2 k.c. ukr.). Wniosek o uznanie
spadku za bezdziedziczny moga ztozy¢ takze wierzyciele spadkodawcy
oraz witaéciciele lub uzytkownicy dzialek sgsiednich wzgledem wchodza-
cych do spadku dziatek rolnych (art. 1277 ust. 1 zd. 3 k.c. ukr.).

W Ukrainie dojdzie wiec do glosu — w sytuacji, gdy spadek bezdzie-
dziczny przypada Ukrainie — przedstawione wyzej uregulowanie.

7. Czy w sprawach spadkowych polsko-ukrainskich
dopuszczalny jest wyhor prawa?

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2021 r. (IT Czz 438/21) Sad Okre-
gowy w Opolu skierowal do TSUE nastepujace pytania prejudycjalne:

1) Czy art. 22 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 650/
2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wtadciwego, uznawania
i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedo-
wych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego po-
$wiadczenia spadkowego nalezy interpretowaé w ten sposob, ze osoba niebedaca
obywatelem Unii Europejskiej uprawniona jest do dokonania wyboru swojego
prawa ojczystego jako prawa, ktéremu podlega ogét spraw dotyczacych spadku?
2) Czy art. 75 w zw. z art. 22 powolanego rozporzadzenia nr 650/2012 nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze w sytuacji, w ktérej umowa bilateralna taczaca
panstwo cztonkowskie z panstwem trzecim nie reguluje wyboru prawa w spra-
wie spadkowej, ale wskazuje prawo wlasciwe w sprawie spadkowej, obywatel
takiego panstwa trzeciego zamieszkujacy panstwo czlonkowskie zwiazane owa,
umowa bilateralna moze dokonaé wyboru prawa?

prava v prywatnych vidnosynah, zbirnyk naukowych prac Naukovo Doslidnytskyi Insty-
tut pryvatnoho prava i pidpryjemnytstva za red. O.D. Krupchana, O.0. Pervomaiskoho,
Redakciya zhurn. Pravo Ukrainy, 2013, s. 235—254; L.B. Zhuk, Pravovyj status tery-
torialnot gromady v konteksti osoblyvostej pravovoi pryrody ta procedury vyznannya
spadszczyny vidumerloyu, ,Alerta”, Kyiv, 2012, s. 188—190; A. Himmelreich, Ukraine:
Rechtliches Schicksal erbenloser Grundstiicke, ,,Zeitschrift fiir Erbrecht und Vermégen-
snachfolge” 2017, s. 203; T. Volynets, Vielumerla spadshchyna jak pidstava viniknenija
prava komunalnoj vlasnosti, Visnyk Natsionalnoho uniwersytetu, Lvivska politechnika,
Seria: Iurydyczni nauky, 2017, s. 374 i n.
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Tto stanowila odmowa notariusza dokonania czynnos$ci notarialnej
obejmujace) sporzadzenie przez obywatelke Ukrainy, zamieszkala w Pol-
sce 1 bedaca (wraz z mezem) wspolwlascicielkg lokalu mieszkalnego po-
lozonego w Polsce, testamentu notarialnego zawierajacego wybor prawa
ojczystego (ukrainskiego).

Konwencja z 1993 r. postuguje sie w sprawach spadkowych wylacz-
nie tacznikami obiektywnymi. Natomiast w Polsce juz ustawa z 2011 r.
w art. 64 ust. 1 dopuscila poddanie w testamencie lub w innym rozrza-
dzeniu na wypadek $mierci sprawy spadkowej prawu ojczystemu, prawu
miejsca zamieszkania albo prawu miejsca pobytu zwyklego spadkodawcy
z chwili dokonania czynnoéci lub z chwili §mierci. Wybor prawa w rozwa-
zanym zakresie reguluje tez obowigzujace obecnie w Polsce rozporzadze-
nie nr 650/2012 (art. 22).

Wybér prawa ojczystego spadkodawcy dla sprawy spadkowej dopuécit
ustawodawca ukrainski w art. 70 ustawy z 2005 r., w miejsce prawa jego
ostatniego miejsca zamieszkania. Pamietaé przy tym nalezy o art. 71
zd. 1 ustawy z 2005 r., ktory dziedziczenie nieruchomosci poddaje legi
rei sitae, stanowi odstepstwo od reguly ogdlnej wyrazonej w art. 70 zd. 1
ustawy z 2005 r., co zasygnalizowano w tekécie tego przepisu. Oznacza
to, ze w zakresie uregulowanym w art. 71 ustawy z 2005 r. wybo6r prawa
wedlug kolizyjnego prawa ukrainskiego jest niedopuszczalny.

Poszukujac odpowiedzi na pierwsze pytanie prejudycjalne, nalezy za-
uwazy¢, ze z powodow wyluszczonych juz w uwagach wstepnych nie wcho-
dzi w gre wykorzystanie klauzuli zgodnos$ci z art. 97 konwencji z 1993 r.
w celu uzasadnienia zastosowania art. 22 rozporzadzenia nr 650/2012.
Kuszace jest natomiast, cho¢ niepozbawione watpliwo$ci, odwotanie sie
do koncepcji zaktadajacej, ze kolizyjnoprawna autonomia woli w zakresie
spraw spadkowych nie jest objeta zakresem regulacji konwencji z 1993 r.,
co otwiera droge do stosowania w tym zakresie w Ukrainie art. 70 zd. 1
ustawy z 2005 r., w Polsce za$ art. 22 (a takze art. 24 ust. 2 1 3 oraz
art. 25 ust. 3) rozporzadzenia nr 650/2012%. Przemawiaja za tym: a) wa-
lory wyboru prawa w zakresie spraw spadkowych®'; b) strony konwencji
w chwili jej podpisania w ogéle nie braty pod uwage mozliwoséci dopusz-
czenia w sprawach spadkowych wyboru prawa; ¢) wybor prawa pozwoli
tagodzi¢ negatywne nastepstwa przyjetej w konwencji zasady rozczton-
kowania statutu spadkowego; d) jest to rozwigzanie wychodzace naprze-
ciw oczekiwaniom licznej grupy obywateli Ukrainy, ktérzy maja miejsce

60 W tym duchu M. Szpunar, w: System..., T. 20A, s. 155, 156, nb. 389 1 390.

61 Por. argumentacje i piémiennictwo, ktore przytaczaja A. Wysocka-Bar, Wybér pra-
wa..., s. 1681n.; J. Pazdan, Umowy dotyczqce spadku..., s. 236 1 n.; M. Pazdan, w: PPM.
Komentarz 2018, s. 1176, nb. 9.
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zwyczajnego pobytu w Polsce; €) odmienne rozstrzygniecie byloby ,w spo-
séb oczywisty niesprawiedliwe 1 prowadziloby do oczywistego naruszenia
pewnosci obrotu”®2,

8. Jurysdykcja

Jurysdykcje w sprawach spadkowych uregulowano w art. 41 konwencji
z 1993 r. W przepisie tym przewidziano:

a) w sprawach dotyczacych mienia ruchomego wlasciwo$é organéw te-
go panstwa-strony konwencji, ktorego obywatelem byl spadkodawca
w chwili §mierci (art. 41 ust. 1);

b) w sprawach dotyczacych mienia nieruchomego wtasciwosé organéow
tego panstwa-strony konwencji, na ktérego terytorium mienie to jest
potozone (art. 41 ust. 2); 1 wreszcie

¢) w sytuacji, gdy cate mienie ruchome, pozostate po $mierci obywatela
jednej strony konwencji, znajduje sie na terytorium drugiej strony
konwencji, to wowczas — na wniosek spadkobiercy, za zgoda wszyst-
kich znanych innych spadkobiercéw — ,postepowanie przeprowadzi”
organ drugiej strony konwencji (art. 41 ust. 3).

Staba strone tego uregulowania stanowi rozcztonkowanie jurysdyk-
¢ji w zaleznoéci od tego, jakie przedmioty majatkowe wchodza w sktad
spadku. Jesli sa to zaréwno ruchomosei, jak 1 nieruchomosci, a nierucho-
mos§¢ polozona jest na terytorium tej strony konwencji, ktorej obywatelem
spadkodawca nie byt w chwili §mierci, zachodzi konieczno$é przeprowa-
dzenia postepowan przed organami obu panstw.

Jedynie wtedy, gdy spelnione sg przestanki, od ktérych zalezy stoso-
wanie reguly trzeciej, jurysdykeyjnie wlasciwe moga sie okazaé organy
tylko jednego panstwa.

Przepisy jurysdykecyjne konwencji z 1993 r. nie reguluja jurysdykeji
w sprawie spadkowej dotyczacej nieruchomosci polozonej w panstwie trze-
cim. W tym zakresie dojdzie do glosu ogdélne unormowanie jurysdykeji
w sprawach spadkowych w panstwach-stronach konwencji (w Polsce beda
to przepisy znajdujace sie w rozporzadzeniu nr 650/2012).

62 M. Szpunar, w: System..., T. 20A, s. 156, nb. 389.



158

Maksymilian Pazdan

O tym, jakim organom danego panstwa-strony konwencji przystuguja
okreslone kompetencje w sprawach spadkowych, rozstrzyga prawo tego
panstwa®?,
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