,Problemy Prawa Prywatnego Mig¢dzynarodowego”. T. 34
ISSN 2353-9852
https://doi.org/10.31261/PPPM.2024.34.05

Uladzimir Atreshchankau®
® https:/orcid.org/0009-0007-9700-230X

Przestanki odpowiedzialno$ci na gruncie
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miedzynarodowej sprzedazy towarow (CISG)
Uwagi na tle wyroku Sadu Arbitrazowego
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sprawa IUGAS v. Naftogaz, SCC, Case no. V007/2008

Abstract: The article discusses the judgment of Stockholm Chamber of Commerce in
the case SCC, Case no. V007/2008 Italia Ukraina Gas S.P.A v. National Joint-Stock
Company “Naftogaz of Ukraine.” The case was that the two companies, IUGAS and
Naftogaz, had entered into a gas supply agreement, where Naftogaz undertook to supply
up to 13 milliard cubic metres over 10 years. However, the contract was never fulfilled.
As a result, [IUGAS brought an action against Naftogaz claiming Naftogaz’s obligation
to deliver gas and any liability in the form of penalties and damages arising from Nafto-
gaz’s failure to deliver gas. The parties also requested bifurcation of the proceedings.
The subject of this gloss is the separate judgment of 19 October 2010. In this article,
the author has analysed the current case law on CISG and the view of the doctrine.
The following conclusions were drawn: 1. Gas is a commodity within the meaning of the
CISG. 2. A party must meet a total of six conditions for the possibility of exemption from
liability for damages, but Naftogaz has not met the condition of overcoming the obstacle.
3. The CISG provides mechanisms for exempting a party from liability for non-perfor-
mance of a contract, but Naftogaz did not meet the conditions for exemption from liability.
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4. Contractual penalties fall within the scope of the indemnity liability regime of Article
74 of the CISG. The purpose of this article is to examine the validity of the conclusions
and decisions taken by the Stockholm Chamber of Commerce.

Keywords: CISG — gas contract — Naftogaz — liability for damages — arbitration

1. Wstep

Tematem glosy jest wyrok! Sadu Arbitrazowego w Sztokholmie (dalej:
sad arbitrazowy) z dnia 19 pazdziernika 2010 r. (dalej: wyrok, wyrok
odrebny), w ktorym sad uznal swoja wlasciwosé do rozpatrzenia sporu
oraz uwzglednil powddztwo spétki prawa wloskiego Italia Ukraina Gas
S.P.A. (dalej: IUGAS) przeciwko spétce ukrainskiej National Joint-Stock
Company ,Naftogaz of Ukraine” (dalej: Naftogaz) w przedmiocie waz-
noéci 1 skutecznoéci umowy w kwestiach zwiagzanych z zobowigzaniem
Naftogazu do dostarczenia gazu oraz zaptaty kar umownych. Najpierw
nalezy przedstawié tto wskazanej sprawy. Nastepnie zostanie oméwione
zagadnienie kwalifikacji gazu ziemnego w celu stwierdzenia, czy stanowi
on towar w rozumieniu Konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towardéw z dnia 11 kwietnia 1980 r.% (da-
lej: CISG lub konwencja). Trzeba rowniez rozwazy¢, czy umowa zawarta
miedzy Naftogazem a IUGAS-em stanowi umowe sprzedazy, aby zbadacd,
czy sad arbitrazowy wlasciwie zastosowal przepisy CISG. Kolejno zosta-
ng rozwazone przestanki zwolnienia od odpowiedzialno$ci na podstawie
art. 79 CISG. Konieczna jest bowiem ocena, czy 6w przepis odnosi sie
wyltacznie do odpowiedzialnosci odszkodowawczej, czy tez moze znalezé
zastosowanie w przypadku kazdego érodka ochrony prawnej z art. 45
CISG. Wnioski te pozwolg na ustalenie, czy sad mégt zwolni¢ dtuznika
z obowigzku wykonania umowy.

Co istotne, strony procesu uzgodnity miedzy soba oraz zawnioskowa-
ly do sadu o bifurkacje postepowania (pkt 23 wyroku) w taki sposob, ze
wszystkie kwestie zwigzane z wlasciwosécig sadu, waznos$cia 1 skutecz-
noécig umowy, zobowiazaniem Naftogazu do dostarczenia gazu i ewen-
tualng odpowiedzialno$cig w postaci kar i/lub odszkodowan wynikajaca
z jego niedostarczania mialy zostaé rozpatrzone w wyroku odrebnym.

! Italia Ukraina Gas S.P.A v. National Joint-Stock Company ,,Naftogaz of Ukraine”,
SCC, Case no. V007/2008, 19.10.2010 (dalej: wyrok odrebny).

2 Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towa-
réw, sporzadzona w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1980 r. (Dz.U. 1997, nr 45, poz. 286).
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Nalezy zatem przeanalizowaé¢ wybrane problemy i ocenié trafnos§é¢ decy-
zji podjetych przez sad arbitrazowy oraz wnioskéw zawartych w tymze
orzeczeniu, co jest przedmiotem niniejszej glosy. Natomiast zagadnienia
natury technicznej, dotyczace wyliczen ewentualnych kar i/lub odszkodo-
wan (kwestie quantum), mialy zostaé rozpatrzone na drugim i ostatnim
etapie, w wyroku koncowym (chodzito np. o ustalenie ceny rynkowej gazu
ziemnego w celu okreslenia wysokosci kar umownych)?.

2. Opis stanu faktycznego

2.1. 0golny zarys stanu faktycznego

Stan faktyczny sprawy wygladal nastepujaco: 24 grudnia 2003 r.
ukrainska spétka Naftogaz zawarta umowe na dostawe gazu ze spolka
prawa wloskiego IUGAS. Naftogaz zobowiazat sie do dostawy gazu ziem-
nego w okresie od 2004 r. do 2013 r. w rozmiarze do 13 mld m?® (rocznie
do 1,3 mld m?* Strony uméwily sie, ze cena za 1000 m? gazu ziemnego
bedzie wynosi¢ 110 dolaréw (s. 6—7 wyroku). Poniewaz do wykonania po-
stanowien kontraktu nigdy nie doszlo, spétka IUGAS zwrdcita sie do sadu
arbitrazowego (ktéry zostal ustanowiony na mocy art. 8 pkt 8.2 umowy
jako sad wlasciwy dla rozstrzygania wyniklych z niej sporéw) o stwier-
dzenie waznoéci 1 skuteczno$ci kontraktu, zobowigzanie Naftogazu
do dostarczenia gazu ziemnego, zasadzenie kar umownych w zwigzku
z niewykonaniem warunkéw kontraktu oraz zasadzenie odszkodowania
(pkt 15 wyroku). W odpowiedzi Naftogaz wnidst o oddalenie powddztwa
w caloéci, stwierdzenie niewazno$ci 1 nieskuteczno$ci kontraktu 1 zasa-
dzenie kosztéw. Strony wspoélnie wnioslty o bifurkacje postepowania ar-
bitrazowego.

2.2. Niezbedne szczegoly

24 czerwca 2005 r. Naftogaz 1 Turkmengaz zawarly umowe na dostawe
gazu, w ktérej Turkmengaz zobowiazal sie do dostarczenia gazu w okres-
lonej iloSci (pkt 182 wyroku). Jednakze 29 grudnia 2005 r. Gazexport —

3 SCC, Case no. V007/2008, 19.12.2012, s. 43, pkt 7 (dalej: wyrok koncowy).
* Wyrok odrebny, s. 2, art. 2, pkt 2.2 umowy z 24.12.2003 r. (dalej: umowa).
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spotka zalezna Gazpromu — zawart dtugotrwaty kontrakt z Turkmenga-
zem na dostawe gazu (pkt 183 wyroku). Gazprom poinformowat Naftogaz,
ze w zwigzku z tym od 1 stycznia 2006 r. turkmenski gaz nie bedzie
dostarczany ukrainskim odbiorcom (pkt 183 wyroku). Owa okoliczno$é
utrudnita wykonanie kontraktu miedzy Naftogazem a TUGAS-em.
4 stycznia 2006 r. zostalo zawarte trdjstronne porozumienie (dalej: TPA)
RosUkrEnergo, Naftogazu i Gazpromu (pkt 268 wyroku). Postanowienia
tej umowy — jak twierdzit Naftogaz — zakazywaly reeksportu gazu po-
chodzenia rosyjskiego (pkt 268 wyroku). Powyzsza umowe potwierdzity
postanowienia uchwaty Rady Ministrow Ukrainy nr 163 (pkt 309 wy-
roku). 16 1 17 stycznia 2007 r., juz po wejsciu w zycie TPA, odbyly sie spo-
tkania przedstawicieli Naftogazu i IUGAS-u, w trakcie ktérych Naftogaz
zaproponowal inng cene niz ta wskazana w umowie. [UGAS propozycji
nie przyjal (pkt 205 wyroku). W umowie z 2 pazdziernika 2008 r. miedzy
rzadem rosyjskim a rzadem ukrainskim postanowienia TPA w przedmio-
cie warunkow eksportu gazu zostaly utrzymane w mocy.

2.3. Podstawy zadania zaplaty odszkodowania

Wystepujac z roszczeniem o zaptate odszkodowania, IUGAS powotat
sie na nastepujace okolicznosci, ktére zdaniem powoda byly podstawa do
takiego zadania (pkt 434 wyroku):

1) niedostarczenie gazu na zadanie;

2) brak wspélpracy i niezapewnienie zdolnosci przesylowych w ukra-
inskim systemie gazociggdw, uniemozliwiajace IUGAS-owi zaréwno
zawarcie z SPP? umowy przesylu gazu na maksymalne iloSci przewi-
dziane w kontrakecie, jak 1 kierowanie do Naftogazu wnioskéw o do-
stawy maksymalnych ilo§ci przewidzianych w kontrakcie;

3) brak ochrony kontraktu w ramach TPA 1 kolejnych umoéw;

4) brak ochrony kontraktu w ramach ukrainskiego systemu pozwolen
eksportowych, w ktérym Naftogaz ma dominujaca, role;

5) niezapewnienie realizacji kontraktu poprzez nabywanie gazu na ryn-
ku miedzynarodowym;

6) brak lojalnego wynegocjowania ceny gazu w 2006—2007 r. przez Nafto-
gaz pomimo staran IUGAS-u;

7) brak wspéldziatania w dobrej wierze 1 udzielania wtasciwych odpo-
wiedzi na liczne propozycje IUGAS-u dotyczace realizacji kontraktu.

> SPP — Slovensky Plynarensky Priemysel, spétka bedaca najwiekszym dostawca
energii na Stowacji.
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3. Wyrok Sadu Arbitrazowego w Sztokholmie
Z dnia 19 pazdziernika 2010 r., SCC, Case no. V007/2008

Przede wszystkim nalezy wskazaé podstawy prawne, na ktérych
opieralo sie rozstrzygniecie sadu arbitrazowego. W analizowanej spra-
wie uznat on, ze CISG znajduje zastosowanie (pkt 71 wyroku). Dyskusja
wobec powyzszego skupiala sie na tym, czy umowa z 24 grudnia 2003 r.
moze zostaé zakwalifikowana jako umowa sprzedazy w rozumieniu kon-
wencji (pkt 60 wyroku). Sad ostatecznie przyjal — na podstawie zgro-
madzonego materiatu dowodowego, w tym opinii biegtych, oraz gléwnych
postanowien kontraktu — ze chociaz umowa jest prymitywnie skonstru-
owana 1 zawiera pewne watpliwe postanowienia, to jednak posiada cechy
charakterystyczne dla umowy sprzedazy. Dlatego CISG ma zastosowanie
w rozpatrywanej sprawie (pkt 71 wyroku).

Sad przedstawit kilka interpretacji art. 79 konwencji 1 — powotujac
sie na opinie Rady Doradczej CISG — doszedt do wniosku, ze zwolnie-
nie z art. 79 przysluguje réwniez od innych érodkéw niz odszkodowanie
przewidzianych w CISG (pkt 247, 249, 250 wyroku). Wedlug sadu, jesli
zajdzie trudna sytuacja, uzasadnione jest przyjecie, ze zgodnie z art. 79
mozna zwolnié strone z jej zobowigzan (pkt 71 wyroku).

W kwestii przeszkody polegajacej na ograniczeniu eksportu gazu sad
stwierdzil, ze ze wzgledu na powstate okoliczno$ci Naftogaz nie byt zobo-
wigzany do wykonania umowy do konca 2006 r. (pkt 296 wyroku). Sad
arbitrazowy uznat, ze TPA zostato podpisane pod przymusem z uwagi na
to, ze Gazprom jest gtdéwnym dostawca gazu na Ukraine. Naftogaz stat
przed powaznym dylematem: podpisa¢ umowe na warunkach Gazpromu
czy tez jej nie podpisac 1 zwiekszy¢ prawdopodobienstwo wystapienia sy-
tuacji ekonomicznej niebezpiecznej dla gospodarki Ukrainy. W zwigzku
z tym nie byl zobowiazany do wykonania umowy z IUGAS-em przynaj-
mniej przez taki czas, jaki bylby mu potrzebny na dostosowanie sie do
okolicznosci (pkt 296 wyroku). Zdaniem sadu jednak ustawodawca ukra-
inski nie wprowadzil zakazu eksportu gazu, a tylko ustanowil system
licencjonowania. W mysl tego systemu licencja na eksport gazu byla wy-
dawana na podstawie bilanséw prognostycznych, ktore przygotowywalto
Ministerstwo Finansow 1 zatwierdzato Ministerstwo Paliw 1 Energetyki
(pkt 315 wyroku). Sad arbitrazowy takze wzial pod uwage fakt, ze Nafto-
gaz w latach 2007—2010 eksportowal gaz do Rzeczypospolitej Polskiej
(pkt 309 wyroku). W 2009 r. taczna 1lo$é gazu ziemnego dostarczonego do
Polski wyniosta ok. 9 mln m? (pkt 309 wyroku). Wedlug sadu Naftogaz
moégt wptynaé na ustawodawstwo ukrainskie, gdyz czlonkowie zarzadu
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1 rady nadzorczej w wiekszosci byli jednoczesnie wysokimi urzednikami
panstwowymi. Sad ostatecznie doszedl do wniosku, ze prawo ukrainskie
utrudnito wykonanie umowy przez Naftogazu, niemniej miat on pewne
mozliwoéci eksportu gazu w celu realizacji kontraktu (pkt 318 wyroku).

W przedmiocie zobowigzania pozwanego do wywiazania sie z kon-
traktu sad stwierdzil, ze umowa pomiedzy stronami jest wazna, dlatego
Naftogaz jest zobowiazany do wykonania §wiadczenia w postaci dostar-
czania gazu (pkt 395 wyroku). Innym gtéwnym powodem takiego roz-
strzygniecia byto to, ze ttumaczenie Naftogazu, jakoby nie mdgt zreali-
zowaé Swiadczenia, poniewaz naruszylby prawo ukrainskie, sad uznat
za bezzasadne. Wzial bowiem pod uwage opinie biegltych oraz zeznania
swiadkéow 1 doszedt do wniosku, ze ustawodawstwo ukrainskie utrudnito
wykonanie kontraktu, lecz nie zakazywalo eksportu gazu. Sad nie zgo-
dzil sie tez z twierdzeniem Naftogazu, ze przez zmiane okoliczno$ci ma
obowigzek uniewazni¢ umowe na podstawie art. 36 szwedzkiej ustawy
o umowach 1 innych dokumentach prawnych z zakresu prawa majatko-
wego®. Zdaniem sadu 6w przepis co do zasady stosuje sie w relacjach B2C
1 nie znajduje on zastosowania w rozpatrywanej sprawie. Ponadto brak
uzgodnienia ceny towaru lub iloSci gazu, jaki ma zostaé¢ dostarczony, nie
stol na przeszkodzie, aby sad zobowigzal Naftogaz do wykonania umowy.
Co prawda strony nie doszly do porozumienia w przedmiocie ceny gazu,
jednak ta okoliczno$¢ nie moze decydowaé o waznos$ci umowy, gdyz w mys$l
art. 55 CISG uzgodnienie ceny nie jest warunkiem koniecznym wigzacego
zobowigzania do dostawy.

W kwestii obowigzku zaplaty odszkodowania przez Naftogaz sad arbi-
trazowy uznal, ze IUGAS-owi nie przystuguje odszkodowanie. Rozwazyt
argumenty spotki dotyczace tego roszczenia, lecz nie uwzglednit ich z po-
woddéw opisanych dalej.

Odnoszac sie do zarzutu niedostarczenia gazu na zadanie, sad przyjal,
ze na podstawie art. 6 pkt 2 umowy Srodkiem zaradczym w takim przy-
padku sg kary umowne (pkt 453 wyroku).

Zarzut braku wspélpracy i niezapewnienia zdolnoéci przesytowych
w ukrainskim systemie gazociagdéw sad ocenit jako uzasadniony (pkt
458 wyroku). Stwierdzil, ze naruszenie to samo w sobie pociggato za
soba obowiazek zaplaty odszkodowania (pkt 458 wyroku), jednak powo-
lujac sie na ogdlng, zasade prawa szwedzkiego oraz prawa miedzynaro-
dowego, uznal, ze IUGAS utracit prawo do odszkodowania z tego tytutu,
gdyz — choé naruszenie nastapilo w 2004 r. — nie zawiadomit Naftogazu
0 zamiarze wniesienia powddztwa o odszkodowanie az do wezwania na
arbitraz 17 stycznia 2008 r. (pkt 460 wyroku).

6 Lag (1915:218) om avtal och andra réittshandlingar pa formoégenhetsriattens omrade.
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Zarzutu braku ochrony kontraktu w ramach TPA i kolejnych umoéw
sad rowniez nie uwzglednit. Wedlug niego nie ma dowodéw na to, ze Naf-
togaz nie dotozyt wszelkich staran, aby uzyskaé kontrakt z Gazpromem
na najkorzystniejszych warunkach (pkt 462 wyroku), w zwiazku z czym
nie cigzy na nim obowiazek zaptaty odszkodowania z tego tytutu (pkt 463
wyroku).

Sad nie zgodzil sie tez z zarzutem braku ochrony kontraktu w ukra-
inskim systemie pozwolen eksportowych z uwagi na to, ze Naftogaz nie
moégt wptynaé na owa okoliczno$é (pkt 464 wyroku).

Jesli chodzi o niezapewnienie realizacji kontraktu poprzez nabywanie
gazu na rynku miedzynarodowym, sad arbitrazowy przyjal, ze Naftogaz
nie mial innych powodéw do zdobywania takiego gazu poza realizacja,
zaméwien IUGAS-u na dostawe, 1 stwierdzit, ze w tym przypadku S§rod-
kiem zaradczym sa kary umowne (pkt 466 wyroku), zastosowal wiec
taka sama formute jak w odniesieniu do zarzutu braku dostarczenia gazu
na zadanie.

Sad nie uznal réwniez, ze w analizowanej sytuacji brak lojalnego do-
trzymania pierwotnej ceny stanowi naruszenie umowy. Pomiedzy stro-
nami toczyly sie negocjacje w przedmiocie ceny gazu. Poniewaz Naftogaz
odrzucil propozycje kontrahenta, lecz nie przedstawit wlasnej, zdaniem
sadu wprawdzie mogt zachowac sie lojalniej, jednakze jego zachowanie nie
naruszyto umowy (pkt 466 wyroku).

Sad takze nie podzielil argumentu IUGAS-u, ze zostala ona naruszo-
na przez brak wspdéldziatania w dobrej wierze 1 udzielania wtaSciwych
odpowiedzi. Cho¢ zgodzil sie, ze zachowanie Naftogazu, czyli brak odpo-
wiedzi na liczne pisma IUGAS-u, zastuguje na potepienie, stwierdzil, ze
nie stanowi to naruszenia umowy (pkt 469 wyroku).

4. Analiza

4.1. Przeslanki zastosowania CISG do zaistnialego sporu

4.1.1. Gaz ziemny jest towarem w rozumieniu konwencyjnym

Najpierw niezbedne bedzie rozwazenie kwestii, czy konwencja ma za-
stosowanie do omawianego sporu. Z tego wzgledu trzeba odpowiedzieé¢ na
pytanie, jakie sa przestanki zastosowania CISG, a przede wszystkim zba-
daé, czy gaz ziemny jest towarem w rozumieniu konwencji oraz czy umowa
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z 24 grudnia 2003 r. stanowi umowe sprzedazy. Poniewaz CISG nie za-
wiera definicji legalnej pojecia towaru, nalezy przeanalizowaé aktualne
orzecznictwo 1 poglady doktryny. W komentarzu UNCITRAL do CISG
przyjmuje sie, ze towarem jest rzecz ruchoma 1 materialna w momencie
dostawy, niezaleznie od jej formy ani od tego, czy jest stala, uzywana czy
nowa, niezywa czy zywa’. Zgodnie z alternatywna, definicja towarem sa,
wszystkie dobra, ktére spetniajg kryteria zmystowosci®. Powstaje pytanie,
czy gaz wchodzi w zakres owego pojecia, gdyz np. energia elektryczna
zostala definitywnie wylaczona spod przepiséw konwencji w mysl art. 2
ust. 1 pkt f CISG.

W rozwazanym przypadku trzeba siegnaé do orzecznictwa. Sad Naj-
wyzszy Austrii rozstrzygal spor o zakup 1 dostawe gazu LPG miedzy
kontrahentami z Austrii 1 Niemiec na podstawie przepiséw konwencji®.
W Swietle wydanego wyroku mozna przyjaé, ze gaz ziemny stanowi to-
war, do ktorego stosuje sie przepisy CISG. Réwniez Wyzszy Sad Krajowy
w Koblencji stwierdzil w sporze miedzy kontrahentami z Niemiec 1 Fran-
cji, ze pojecie towaru musi by¢ interpretowane szeroko, a wiec obejmuje
ono wszystkie rzeczy bedace przedmiotem zakupéw handlowych, w tym
oprogramowanie komputerowe.

Na marginesie warto dodaé, ze podczas prac nad projektem konwen-
cji Irak wnosit o wylaczenie zastosowania CISG do ropy naftowej, gdyz
kontrakty na nia maja, szczegdlny tryb ochrony poprzez postanowienia
umawiajacych sie stron!'. RFN zwrdécita sie wowczas do komisji, ktora
przygotowywala tekst konwencji, z zapytaniem, czy z tych samych powo-
déw nie nalezatoby wylaczy¢ spod przepiséw CISG réwniez gazu ziem-
nego. Ostatecznie w glosowaniu zmiana taka zostala odrzucona. Choé
wyprowadzajac wnioski z prac przygotowawczych 1 materialéw powsta-
lych w wyniku owych posiedzen, powinno sie zachowaé daleko posunieta,
ostrozno&é'?, dostarczaja one jeszcze jednego argumentu na rzecz uznania
gazu ziemnego za towar w rozumieniu konwencji. Takze wedlug doktryny

7 UNCITRAL Digest of Case Law on the United Nations Convention on Contracts
for the International Sale of Goods, New York 2016, s. 7, pkt 28, https://uncitral.un.org/
sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/cisg_digest_2016.pdf [dostep:
28.11.2024].

8 M. Pazdan, Odgraniczenie umowy sprzedazy od uméw o Swiadczenie ustug na tle
Konwencji wiederniskiej o miedzynarodowej sprzedazy towardw, w: Rozprawy prawnicze.
Ksiega pamiqtkowa dla uczczenia pracy naukowej Profesora Antoniego Agopszowicza,
red. R. Mikosz, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2000, s. 168.

9 Oberster Gerichtshof, 6.02.1996, 10 Ob 518/95.

10 Oberlandesgericht Koblenz, 17.09.1993, 2 U 1230/91, pkt 1.

11 Szbste posiedzenie, 6.04.1980, A/CONF.97/SR.6.

12 J. Rajski, Jednolite zasady wyktadni przepiséw Konwencji wiederiskiej o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towardéw, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1999, z. 3, s. 419;


https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/cisg_digest_2016.pdf
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mozna go w ten sposob zakwalifikowaé!. Z uwagi na powyzsze trzeba
zatem stwierdzié, ze gaz ziemny jako przedmiot obrotu handlowego na
calym §wiecie jest towarem w rozumieniu przepiséw CISG.

4.1.2. Umowa zawarta pomiedzy Naftogazem a IUGAS-em stanowi
umowe sprzedazy towarow w rozumieniu konwencyjnym

Kolejna kwestia do rozwazenia jest to, czy umowa zawarta miedzy
stronami stanowi umowe sprzedazy. W tym celu konieczne bedzie zba-
danie, jakie elementy sa istotne dla uznania jej za taka umowe. Przede
wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze konwencja zawiera autonomiczne pojecie
umowy sprzedazy (cho¢ nie zostato ono zdefiniowane wprost)!4, co pozwala
uniknaé blankietowego odwolywania sie do przepiséw prawa miedzynaro-
dowego prywatnego, np. rozporzadzenia ,Rzym 1”5, Z tresci regulacji
konwencyjnych mozna wywnioskowac, 1z umowa sprzedazy jest umowa,
na podstawie ktorej sprzedawca zobowiazuje sie do dostarczenia towa-
réw 1 przeniesienia wlasno$ci na kupujacego, a kupujacy — do odebrania
towardéw 1 do zaplacenia ceny's. Wyraznie widoczne sg zatem niezbedne
elementy umowy: dostarczenie towaru 1 przeniesienie prawa wtasnosci
przez sprzedawce (w my$l art. 30 CISG) oraz zaplata ceny 1 przyjecie
towaru przez kupujacego (w myél art. 53 CISG).

Strony omawianego sporu wybraly jako prawo wlasciwe dla umowy
prawo szwedzkie, zgodnie z art. 8 ust. 8.2 umowy. Mialto to olbrzymie
znaczenie, poniewaz Szwecja oraz inne panstwa skandynawskie — Dania,
Finlandia i Norwegia — na mocy art. 92 ust. 2 CISG ztozyly zastrzezenia
do czesci drugiej konwencji, regulujacej zawarcie umowy, przy czym za-
strzezenie zostalo nastepnie wycofane przez Szwecje w 2012 r. Na margi-
nesie mozna dodaé, iz wszystkie kraje nordyckie, w tym Islandia, w trybie
art. 94 o$wiadczyly, ze konwencja nie bedzie miata zastosowania, jesli

M. Pazdan, w: Konwencja wiederiska o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow.
Komentarz, red. M. Pazdan, Zakamycze, Krakéw 2001, s. 129, pkt 13.

13 M. Pazdan, Odgraniczenie umowy sprzedazy..., s. 169.

4 K. Wéjtowicz, Sprzedaz konsumencka w konwencji wiederiskiej o umowach miedzy-
narodowej sprzedazy towaréw i w kodeksie cywilnym, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis.
Przeglad Prawa i Administracji” 2018, t. 112, s. 246, https://doi.org/10.19195/0137-1134.
112.16.

15 E. Wéjtowicz, Sprzedaz konsumencka w konwencji..., s. 246; rozporzadzenie Par-
lamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie
prawa wlaéciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I) (Dz. Urz. UE L 177 z 4.07.2008,
s. 6—16).

6 Wyrok SN z 10.11.2005, V CK 293/05, LEX nr 424343; E. Wéjtowicz, Sprzedaz
konsumencka w konwencji..., s. 246.
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stronami umowy sa podmioty pochodzace z owych panstw'’. Dla rozpatry-
wanej sprawy okazaloby sie to kluczowe, gdyz w takim przypadku essen-
tialia negotii umowy musiatyby by¢ rozstrzygane nie na podstawie CISG,
ale wedlug prawa wewnetrznego Szwec)i. Zastosowanie prawa szwedzkie-
go réwniez oznacza stosowanie konwencji, stanowi ona bowiem czes¢ po-
rzadku normatywnego tego kraju. Implikacja taka zgadza sie z pogladem
doktryny, wedlug ktérego, jesli strony wskazaly, ze prawem wilasciwym
jest prawo panstwa sygnatariusza konwencji, oznacza to w zasadzie pod-
danie kontraktu jej przepisom, poniewaz konwencja stanowi czes¢ skla-
dowa, wybranego systemu prawa'®. Sad stwierdzil, ze ma obowigzek sto-
sowac przepisy konwencji. Trzeba jednak nadmienié, ze w analizowane;j
sprawie znajduje ona zastosowanie z wyjatkiem czes$ci drugiej'®.

Podsumowujac: towar bedacy przedmiotem kontraktu wchodzil w za-
kres zastosowania CISG, a umowa zawierala wszelkie elementy niezbed-
ne, zeby moéc uznacd ja za umowe sprzedazy. Szwecja, ktérej prawo wy-
brano jako wlasciwe w badanym sporze, jest strona konwencji 1 byta nig
W momencie zawarcia umowy, strony za§ w umowie nie wyltaczyly sto-
sowania przepiséw konwencji ani w czesSci, anil w catoséci na podstawie
art. 6 CISG. W zwigzku z powyzszym CISG ma zastosowanie, zatem
rozstrzygniecie sadu arbitrazowego nalezy uznaé¢ w tym zakresie za pra-
widtowe.

17 U. Magnus, The Scandinavian Reservation under Art. 92 CISG, ,Scandinavian
Studies in Law” 2012, vol. 57, s. 196.

18 J. Rajski, Swoboda uméw w ujeciu przepiséw Konwencji Wiederiskiej o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towaréw, w: Studia z prawa prywatnego. Ksiega pamiqtkowa
ku czci profesor Biruty Lewaszkiewicz-Petrykowskiej, red. A. Szpunar et al., Wydawnictwo
Uniwersytetu Lédzkiego, 1.6dZ 1997, s. 267—268.

¥ Szwecja ztozyta zastrzezenie w trybie art. 92 CISG, w zwigzku z czym art. 14—24
(cze$¢ IT konwencji) nie znalazly zastosowania do uméw zawartych pomiedzy 1 stycznia
1989 r. (wejscie w zycie CISG w szwedzkim porzadku prawnym) a 30 listopada 2012 r.
(zastrzezenie przestalo obowiazywacé 1 grudnia 2012 r.). Skoro umowa pomiedzy Nafto-
gazem a IUGAS-em zostala zawarta 24 grudnia 2003 r., a jej strony wskazaly jako
prawo wlaéciwe prawo szwedzkie, to przepisy czesci 1T konwencji nie majg zastosowania,
poniewaz w chwili podpisania umowy obowigazywalo wspomniane zastrzezenie. Wiecej
na temat przyczyn, z powodu ktorych kraje skandynawskie wylaczyly czesé 11 konwencji,
mozna znalezé w pracach: T. Iversen, Scandinavian Contract Law and Its Implication on
CISG — the Danish Approach, ,,Scandinavian Studies in Law” 2012, vol. 57, s. 107—115;
U. Magnus, The Scandinavian Reservation under Art. 92 CISG..., s. 195—216.
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4.2. Analiza spetnienia przez Naftogaz przestanek
do unikniecia odpowiedzialnosci z punktu widzenia konwencji

4.2.1. Analiza kwestii unikniecia odpowiedzialnosci za niespeinienie Swiadczenia
na gruncie CISG

Na szczegdlne rozwazenie zasluguje argument Naftogazu, ze ustawo-
dawstwo ukrainskie uniemozliwilo mu wykonanie kontraktu. Oceniajac
ten argument, nalezy zbadaé, czy zakaz wydany przez wladze panstwowe
stanowil przeszkode niezalezna od strony (dalej: sita wyzsza), ktorej (lub
ktorej nastepstw) wziecia pod uwage albo unikniecia badz przezwyciezenia
nie mozna bylo od niej rozsadnie oczekiwac. Mialoby to bezposredni wplyw
na mozliwoéé zadania odszkodowania na podstawie art. 74 CISG za straty
1 utracone korzyéci z tytulu niedostarczania gazu. Trzeba podkresli¢, ze
kupujacy ma co do zasady prawo zadacé zaréwno wykonania zobowigzania,
jak 1 zaptaty odszkodowania. Potwierdza to orzeczenie Sadu Krajowego
w Mogungcji, zgodnie z ktérym strona moze korzystaé z obu érodkéw ochro-
ny prawnej jednoczesnie: ,, Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towarow (art. 3 CISG) ma zastosowanie
do wszystkich roszczen [podkr. — U.A.] z tytulu braku zgodnoéci to-
waru z umowa, przystugujacych kupujacemu na podstawie art. 45, a wiec
takze roszczen odszkodowawczych lub o wykonanie umowy przez
naprawe lub wymiane [podkr. — U.A\] (art. 46 ust. 21 3 CISG)”%°.

Niemniej, co istotne, problem zakresu zastosowania art. 79 CISG
do $rodkéw ochrony prawnej nie jest postrzegany jednolicie. Zgodnie
z plerwszym stanowiskiem na podstawie art. 79 CISG stronie przystugu-
je mozliwo$¢ unikniecia odpowiedzialnosci odszkodowawczej, co wszakze
nie wyklucza skorzystania przez druga strone z innych érodkéw ochro-
ny prawnej?!, np. wykonania zobowiazania czy odstapienia od umowy.
Poglad taki wyraza wieksza cze$¢ pismiennictwa?2. Wyktadnia ta znaj-
duje oparcie takze w analizie przebiegu prac nad projektem konwencji.
W ich trakcie Niemcy wnosily propozycje wlaczenia w zakres zwolnienia

20 Landgericht Mainz, 26.11.1998, 12 HK.O 70/97, s. 6 [ttum. wlasne].

2 UNCITRAL Digest of Case Law..., s. 446—447, pkt 4.

22 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance and Clausula
Rebus Sic Stantibus in the 1980 Convention on Contracts for the International Sale of
Goods and the Principles of European Contract Law — A Comparative Analysis, ,Pace
International Law Review” 2001, vol. 13, issue 2, s. 266, https://doi.org/10.58948/2331
-3536.1212; H. Stoll, G. Gruber, in: Schlechtriem & Schwenzer: Commentary on the UN
Convention on the International Sale of Goods (CISG), eds. 1. Schwenzer, U.G. Schroeter,
Oxford University Press, Oxford 2005, s. 832.
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od odpowiedzialnoéci réwniez prawa do wykonania §wiadczenia, jesli
dana przeszkoda ma charakter trwaty, lecz inicjatywa taka zostala od-
rzucona?®, Oznacza to, ze przestanka sily wyzszej nie moze by¢ uznawana
za przyczyne wylaczenia mozliwoéci stosowania innych érodkéw ochrony
prawnej niz prawo do odszkodowania.

Istnieje jednak poglad, ktory zaklada, ze sila wyzsza jest wystar-
czajaca przestanka do wylaczenia stosowania kazdego $rodka ochrony
prawnej. W tym miejscu mozna przytoczy¢ orzeczenie Sadu Handlowego
w Besangon, w ktorym wykluczono zastosowanie art. 49 i1 art. 74 CISG,
wskazujac, ze ,,bylby on [kupujacy — U.A.] uprawniony do uzyska-
nia uniewaznienia sprzedazy, wszakze z jednej strony pan Flippe
nie przedstawia dowodu [...], a z drugiej strony Sarl Douet znajduje sie
w pozycji sprzedawcy produktu, ktorego wytworzenie, a w szczegdlnosci
produkcja tkanin, pozostaje poza jego kontrola. Nalezy, z racji braku ja-
kichkolwiek przejawéw ztej wiary z jego strony, przyznaé mu przywilej
wynikajacy z art. 79 konwencji wiedenskiej [...]. [...] wyklucza
sie zwrot oplat celnych i wyplate odszkodowania wedlug staw-
ki ustawowej [oba podkr. — U.A.]”?*. W tym orzeczeniu sad zasadzit
wprawdzie od pozwanego zwrot 35% ceny zaplaconej, lecz nie wigzalo sie
to z przestanka sily wyzszej.

Kolejnym waznym orzeczeniem jest wyrok Sadu Kasacyjnego w Bel-
g1i?, w ktorym sad wzial pod uwage przestanke sily wyzszej 1 powiazatl ja,
z zasada okreSlong w art. 7 ust. 2 CISG, wykorzystywanym do uzupetnie-
nia luk wewnetrznych 1 zewnetrznych w konwencji. Zgodnie z zasadami
Unidroit sad powiazat art. 79 CISG z art. 7 ust. 2, gdy oceniat mozliwos§¢
zastosowania Srodka ochrony prawne;j, ktéry wprawdzie nie jest uregulo-
wany konwencja, ale wynika z zasad ogélnych miedzynarodowego prawa
handlowego. W tym miejscu powstaje logiczne pytanie: na jakich zasadach
ogdlnych owego prawa opiera sie CISG? Ot6z nalezy wymieni¢ wérdd nich
w szczegdlnoscis:

2 H. Stoll, G. Gruber, w: Commentary on the UN Convention..., s. 832.

24 Tribunal de Commerce de Besancon, 19.01.1998, 97 009265 [tlum. wlasne].

% Court of Cassation of Belgium, 19.06.2009, C.07.0289.N. Sad w czeSci 4 pkt 2
wyroku zaznaczyl: ,Zmienione okolicznoéci, ktérych nie mozna byto racjonalnie przewi-
dzie¢ w chwili zawarcia umowy, a ktére niewatpliwie majg taki charakter, ze zwiekszaja
ciezar wykonania umowy, moga w pewnych przypadkach stanowié¢ przeszkode w rozu-
mieniu tego postanowienia traktatowego [...]. W celu wypelnienia luk w sposéb jednolity
nalezy oprzec¢ sie na ogélnych zasadach rzadzacych prawem handlu miedzynarodowego.
Zgodnie z tymi zasadami, zapisanymi w szczegélno$ci w Unidroit Principles of Internatio-
nal Commercial Contracts, strona umowy, ktéra odwoluje sie do zmienionych okoliczno§ci
istotnie zaktécajacych rownowage kontraktowa, o ktérej mowa w art. 3.2.7 ust. 1 Unidroit
Principles, ma prawo zadac renegocjacji umowy” [ttum. wlasne].

26 M. Pazdan, w: Konwencja wiederiska..., s. 133—134, pkt 24.
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1) zasade autonomii woli,

2) doniosto$¢ obyczajow handlowych,

3) zasade swobody w zakresie formy kontraktu,

4) dobra wiare (obowiazujaca takze w stosunkach miedzy stronami),
5) venire contra proprium factum,

6) dobre obyczaje kupieckie czy tez uczciwos$é kupiecka,

7) obowiagzek wzajemnego informowania sie kontrahentow,

8) obowiazek minimalizowania szkody.

Nasuwa sie tu kolejne pytanie: czy do zbioru ogdlnych zasad, na kto-
rych opiera sie konwencja, wchodzi takze zasada rebus sic stantibus lub
jej odpowiedniki w prawie niemieckim (Wegfall der Geschdftsgrundlage)
badZz w prawie amerykanskim (Commercial Impracticability)?’. Ma to
olbrzymie znaczenie w kontek§cie mozliwo$ci zwolnienia sie od odpowie-
dzialnoéci za niespelnienie $éwiadczenia czy tez innych praw, ktére przy-
stuguja wierzycielowi na podstawie art. 7 ust. 2.

Poglad doktryny w tym przedmiocie jest jednolity: zasada rebus sic
stantibus oraz jej odpowiedniki nie sg zasadami, na ktdérych opiera sie
CISG?8. Uwaza sie, ze skoro sprawe wyraznie rozstrzygnieto w posta-
nowieniach samej konwencji, to stosowanie ogélnych zasad prawa han-
dlu byloby bezpodstawne?®. Prima facie moze si¢ wydawad, iz art. 79
ust. 5 wyraznie rozstrzygnal, ze w razie zwolnienia od odpowiedzialno$ci
odszkodowawcze] druga strona zachowuje prawo do stosowania innych
$rodkow zaradczych. W moim przekonaniu jednak taka restrykcyjna wy-
ktadnia art. 79 konwencji skutkowataby kolejnymi watpliwoéciami praw-
nymi, np. gdyby wystapila przeszkoda o charakterze ciggtym, a strona
zobowiazana nie mogta dostarczyé odpowiedniego zamiennika handlo-
wego towaru objetego umowa. Moze tak sie zdarzy¢, jesli rzad panstwa
wprowadzi zakaz obrotu okreSlong substancja chemiczna, ktéra jest wy-
twarzana tylko w tym panstwie, a zarazem nie ma odpowiedniego za-
miennika handlowego®’. W takim wypadku mozna sobie wyobrazié¢ sytua-
cje, w ktorej wierzyciel domaga sie spetnienia §wiadczenia, dluznik za$
nie jest w stanie go spetni¢ z powodu wspomnianej przeszkody. Bytaby to
dosy¢ specyficzna sytuacja, wszakze nie sposéb jej wykluczyc¢.

7 tej racji, opierajac sie na samym brzmieniu konwencji, nie mozna
jednoznacznie stwierdzié, czy zwolnienie z art. 79 CISG obejmuje wylacz-
nie odpowiedzialnoéé odszkodowawceza, czy rowniez inne $rodki ochrony
prawnej, niemniej przywolane juz orzecznictwo sktania do rozszerzenia

27 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 277—278.

28 Ibidem; J. Napierata, Odpowiedzialnosé eksportera i importera za naruszenie
umowy sprzedazy towaréw, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 1998, s. 45.

29 J. Napierata, Odpowiedzialnosé eksportera i importera..., s. 45.

30 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 275.
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stosowania art. 79 CISG — czy to wprost®, czy to w zwiazku z zasada
art. 7 ust. 2 CISG?? — na przypadki nieunormowane tam wyraznie. Jeéli
strona, ktéra nie moze wykonaé swojego zobowigzania z powodu sity wyz-
szej, przedklada wszelkie dowody na taka okoliczno$é, to zgodnie z art. 79
CISG nie tylko musi zosta¢ zwolniona od odpowiedzialno$ci odszkodo-
wawecze], lecz takze oczekiwanie od niej wykonania zobowigzania moze
by¢ nieuzasadnione. Mozna wyobrazié¢ sobie przyktadowo sytuacje, kiedy
z powodu wojny produkecja zegarkéw o unikatowym mechanizmie zosta-
la wstrzymana. Bez watpienia wojna wchodzi w zakres przedmiotowy
definicji pojecia ,,sila wyzsza” w rozumieniu przepisow CISG?2. Rozsad-
nym S$rodkiem w okoliczno$ciach, w ktorych istnieje cigglta niemozliwo$é
wykonania §wiadczenia, jest udzielenie zobowigzanej stronie zwolnienia
z jego spelnienia przez caly czas istnienia przeszkody, jednakze prawo do
uzyskania $éwiadczenia nie wygasa®t. Prawo takie przystuguje wierzycie-
low1i, lecz skorzystaé z niego bedzie mégt dopiero po ustaniu przeszkody.

Natomiast wedtug innego pogladu zgodnie z teleologiczna wyklad-
nig art. 46 ust. 11 art. 28 CISG kupujacy nie powinien méc zadacé od
sprzedawcy dostarczenia towaru, poniewaz gdyby ten drugi dokonal owe;j
czynnosci, ztamalby zakaz, a w konsekwencji ryzykowat zaptate kary lub
utrate licencji handlowej®®. Sad w takim przypadku nie jest zobowiazany
do uwzglednienia zadania spelnienia §wiadczenia®. Zakres przedmioto-
wy art. 28 CISG pozwala sadowi orzec na podstawie wlasciwego prawa
obowiazujacego (w badanej sprawie — prawa szwedzkiego)®” o oddaleniu
zadania spelnienia §wiadczenia, nawet gdy zgodnie z art. 79 ust. 5 CISG
jest ono dopuszczalne®. Z kolei w szwedzkim systemie prawa istnieje za-
sada podobna do wspomnianej zasady rebus sic stantibus, ktéra zezwala
sadowi w razie naglej zmiany okolicznosci zmieni¢ warunki umowy lub
ja uniewaznié. Szwedzki system prawa stosuje doktryne warunkowo-
§ci®?, ktéra uzupelnia przestanki niewaznoéci zawarte w przywolanej juz

15

! Tribunal de Commerce de Besancon, 97 009265.
Court of Cassation of Belgium, 19.06.2009, C.07.0289.N.

33 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 266—2617.

34 H. Stoll, G. Gruber, w: Commentary on the UN Convention..., s. 834.

3 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 276.

36 'W. Popiotek, w: Konwencja wiederiska..., s. 335, pkt 5.

37 Ibidem, s. 336, pkt 7.

38 Ibidem, s. 337, pkt 8.

39 J. Johansson, Mojligheterna att upprdtthdlla en avtalsrelation vid dndrade for-
hallanden — sdrskilt om omforhandling och medling, Lunds universitet, 2008, s. 14,
https://lup.lub.lu.se/luur/download?func=downloadFile&recordOId=1558794 &fileOld=
1564773 [dostep: 3.12.2024]; A. Rushiti, Forutsdttningsidran — En rdttsregel i svensk
rdtt?, Lunds uniwersitet, 2017, s. 13—15, https://lup.lub.lu.se/luur/download?func=down
loadFile&recordOId=8912973&fileO1d=8912976 [dostep: 3.12.2024].
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ustawie o umowach 1 pozwala stronie uniknaé kontynuowania zobowia-
zanh umownych z powodu nieznanych lub nieprzewidzianych okoliczno-
§ci (niewlasciwych warunkéw)?®. Znajduje ona rowniez odzwierciedlenie
w art. 36 ustawy o umowach 1 innych dokumentach prawnych z zakresu
prawa majatkowego, ktory zostanie szczegdélowo oméwiony w dalszej czes-
cl opracowania.

Podsumowujac: w przypadku analizowanej sprawy sad mial podstawy
do oddalenia roszczenia o spetnienie §wiadczenia na podstawie art. 28
konwencji w zwigzku z zasada warunkowoS$ci stanowiaca czeSé prawa
materialnego Szwecji. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze wierzyciel w takiej
sytuacji zachowuje prawo do uzyskania §wiadczenia, jednak strona jest
zwolniona z obowiazku jego wykonania przez caly czas istnienia prze-
szkody. Oznacza to, ze IUGAS mial prawo zadac spelnienia $wiadczenia,
ale sad moégl zwolnié Naftogaz z obowigzku wykonania go do chwili usta-
nia przeszkody.

4.2.2. Analiza przestanek niezbednych do uniknigcia odpowiedzialnosci
za Zohowigzanie

W dalszej kolejnosci na analize zastuguje zagadnienie zadania wyko-
nania zobowiazania od sprzedajacego. Naftogaz o$wiadczyl, ze nie moze
wypelnié¢ zobowiazania, gdyz naruszaloby to ukrainski porzadek publicz-
ny 1 nie byloby wykonalne na Ukrainie (pkt 300 wyroku). Na poczatku
nalezy rozwazyc¢, czy twierdzenie o rzadowym zakazie bylo zgodne z praw-
da. Strona pozwana wyjasénita, ze nie odgrywa decydujacej roli w pracach
nad bilansem prognostycznym, na podstawie ktérego okresla sie ilo$é
gazu, jaka moze by¢ eksportowana. Wéwcezas jednak IUGAS podkreslit
kluczowa, role tej spétki w ustalaniu owych warunkéw: ,,[Wlielu decyden-
tow 1 nadzorcow Naftogazu to liderzy Ministerstwa Paliw 1 Energetyki,
Naftogaz ma wplyw na zatwierdzanie wielkoéci eksportu. Ponadto wtas-
nie Naftogaz jest odpowiedzialny za przygotowanie rocznego projektu
bilanséw prognostycznych” (pkt 304 wyroku)?!. Pozwany powolal sie na
dwa akty prawne: uchwate Rady Ministréw Ukrainy 1729*2 oraz uchwale
Rady Ministréw Ukrainy 163*%, zatwierdzajace trdjstronne porozumienie
miedzy RosUkrEnergo, Naftogazem 1 Gazpromem. Akty te miaty

40 J. Johansson, Mdjligheterna att upprdtthdlla en avtalsrelation..., s. 14.

1 Thum. wlasne.

42 Uchwata Rady Ministrow Ukrainy 1729 z 27.12.2001 ze zm., https://zakon.rada.
gov.ua/laws/show/1729-2001-%D0%BF#Text.

4 Uchwata Rady Ministréw Ukrainy 163 z 5.03.2008, https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/163-2008-%D0%BF#Text.
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charakter pomocniczy wobec ustawy budzetowej, ktéra okreslata mozli-
woscl eksportu gazu.

Jak stwierdzili eksperci (pkt 308 wyroku), Naftogaz moégt wykonaé
umowe, gdyz posiadana przez niego ilo§¢ gazu wystarczata do wywia-
zania sie z zobowigzan. Spétka przedlozyla jednak pismo z 24 grudnia
2009 r., z ktérego wynikato, ze ilosci gazu pochodzenia ukrainskiego,
ktére posiada Naftogaz, sa niewystarczajace, by spelni¢ warunki kon-
traktu. Z powyzszego mozna wywnioskowad, ze ograniczen eksportu gazu
ziemnego nie stosuje sie do gazu, ktéry pochodzi z Ukrainy. Bez watpie-
nia taki zakaz istnial na mocy uchwaty Rady Ministrow Ukrainy 163
z 5 marca 2008 r., gdzie w pkt 1 akapit 1 znajduje sie zapis: ,,0d 1 stycz-
nia 2008 roku gaz ziemny z Azji Srodkowej i Centralnej dostarczany do
ukrainskiego systemu przesylowego przez RosUkrEnergo AG jest wy-
korzystywany wylacznie do zaspokojenia potrzeb ukrainskich
odbiorcow w ilosciach zgodnych z bilansem dostaw i dystrybucji
gazu ziemnego [podkr. — U.A.]™*. Po zawarciu umowy z 19 stycznia
2009 r. miedzy Gazpromem a Naftogazem zakaz ten zostat utrzymany.
Tym samym Naftogaz nie miat mozliwoéci eksportu gazu pochodzenia
turkmenskiego, kazachskiego, uzbeckiego zgodnie z art. 2 ust. 2.1 umowy.

Wobec tego nalezy rozwazyé, jakie przestanki musza, zostaé spelnione,
zeby méc zwolnié sie od odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Z brzmienia
art. 79 ust. 1 CISG wynika, ze chodzi tu wylacznie o (1) przeszkode nie-
zalezna od strony, a (2) strona, ktéra powoluje sie na 6w przepis, musi
udowodnié, ze w chwili zawarcia umowy nie mozna byto oczekiwaé od niej
wziecia pod uwage tej przeszkody ani (3) unikniecia badz (4) przezwy-
ciezenia jej samej lub jej nastepstw. Doktryna dodatkowo podkresla, ze
miedzy przeszkoda a niewykonaniem obowigzku musi istnieé¢ (5) zwigzek
przyczynowy*?, art. 79 ust. 4 CISG wprowadza za$§ warunek (6) termino-
wego powiadomienia kontrahenta o zaistnieniu przeszkody. Aby powotac
sie na taka przeszkode, musza zostaé spelnione wszystkie przestanki
tacznie. Przed przejéciem do pojecia odpowiedzialnos$ci odszkodowawcze]
1 rozwazan na temat obowigzku wykonania §wiadczenia przez Naftogaz
oraz wyplaty odszkodowania IUGAS-owi trzeba owe przestanki oméwié
po kolei.

4 Uchwata Rady Ministréw Ukrainy 163 [ttum. wlasne].
4 M. Jagielska, w: Konwencja wiedeniska..., s. 676, pkt 5; D.P. Flambouras, The
Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 273.
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4.2.3. Pojecie przeszkody w rozumieniu CISG

Na poczatku nalezy zdefiniowaé pojecie ,,przeszkoda” uzyte w CISG.
Konwencja nie zawiera jego definicji legalnej, ale zostata ona wypraco-
wana przez orzecznictwo. W jednym ze swoich orzeczen Sad Arbitrazowy
w Hamburgu ustalil, ze przeszkode mozna rozumieé jako ,,niekontrolowa-
ne ryzyko lub catkowicie nadzwyczajne zdarzenie, takie jak sila wyzsza,
przypadek ekonomicznej niemozliwosci lub nieuzasadnionego obcigze-
nia™% Natomiast doktryna kwalifikuje ekonomiczna niemozliwosé jako
cze$¢ ryzyka zakupowego 1 dlatego taki przypadek nie uprawnia do od-
mowy wykonania $éwiadczenia, w zwigzku z czym wzrost cen surowca nie
jest przeszkoda w rozumieniu konwencji*’. W innym orzeczeniu wskazano,
ze sila wyzsza to ,okolicznoéci, ktore po zawarciu umowy sa wynikiem
nieprzewidywalnych 1 nieuniknionych zdarzen o wyjatkowym charakte-
rze™®. W tymze orzeczeniu sad uznal zakaz panstwowy eksportu wegla
za przeszkode niezalezna od strony, lecz zostal on wprowadzony przed
zawarciem umowy, co wykluczato mozliwo$é powolania sie na niego przez
pozwanego. W jednym z orzeczen strona powolata sie na pogorszajaca sie
sytuacje rynkowa oraz spadek popytu w branzy budowlanej jako przeszko-
de od niej niezalezna, ale sad potraktowatl te okolicznos$ci jako ,,cze$é ryzy-
ka handlowego, ktore kazda ze stron ponosi w ramach umowy sprzedazy
1 ktorego nie moze jednostronnie przenies¢ na druga strone umowy™?,

Warto réwniez wspomnieé, ze sama umowa w przypadku analizo-
wanego sporu zawierata katalog przeszkdd, ktore sa rozumiane jako
sita wyzsza — w art. 7 ust. 7.1 wymieniono: pozar, powodz, trzesienie
ziemi, wojne 1 dzialania wojenne, blokade ekonomiczng 1 gléwne awa-
rie gazowe, innag, sile wyzsza. Bez watpienia katalog ten ma charakter
otwarty. W odniesieniu do rzadowego zakazu eksportu doktryna rozrdz-
nia dwie sytuacje. Jesli zakaz dotyczy przedsicbiorstwa panstwowego
(Naftogaz jest tego typu przedsiebiorstwem)®’, ktére podlega obowigz-
kow1 uzyskania licencji na eksport gazu, to musza, zostaé zbadane oko-
liczno$ci wprowadzenia takiego ograniczenia eksportu. Gdy interwencja
panstwa stuzy ogdélnym celom politycznym, uznaje sie ja, za przeszkode

46 Schiedsgericht der Handelskammer Hamburg, 21.03.1996, s. 6 pkt 8 [ttum.
wtlasne].

47 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 277; H. Stoll,
G. Gruber, w: Commentary on the UN Convention..., s. 822.

48 Arbitration Court at the Bulgarian Chamber of Commerce and Industry Arbitra-
tion, 24.04.1996, 56/1995, akapit 44 wyroku [ttum. wlasne].

19 Arbitration Court at the Bulgarian Chamber of Commerce and Industry Arbitra-
tion, 12.02.1998, 11/1996, czesé V, pkt 3.2 [tlum. wlasne].

%0 Wyrok odrebny, s. 1, pkt 4.
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w rozumieniu konwencji, natomiast nie ma mozliwo$ci powotania sie na
zakaz rzadowy jako przeszkode, gdy jego cel stanowi ochrona przedsie-
biorstwa panstwowego wystepujacego w danej umowie w charakterze
dluznika®'. Zdarzenie w postaci zakazu eksportu jest zatem rozumiane
przez praktyke sadowa oraz doktryne jako sita wyzsza — a wiec stanowi
przeszkode niezalezng od strony — jedynie wowczas, gdy zakaz panstwa
stuzy ogdlnym celom politycznym.

4.2.4. Nieprzewidywalnos¢ wystapienia przeszkody w chwili zawarcia umowy

Strona, ktéra powoluje sie na art. 79 ust. 1 CISG, musi udowodnic¢, ze
w chwili zawarcia umowy nie mozna byto oczekiwaé od niej wziecia tej
przeszkody pod uwage. Oznacza to, ze w momencie zawarcia Umowy musi
uwzgledni¢ prawdopodobienstwo wystapienia owej przeszkody. Takie za-
lozenie wymaga wyjaénienia, poniewaz trudno jednoznacznie okreslic, czy
strona wzieta ja pod uwage, zawierajac umowe. Zagadnienie przewidywal-
nosci jest dosy¢ zlozone. Doktryna sugeruje, zeby przyjmowaé za punkt
odniesienia perspektywe poérednia miedzy wzorcem nadmiernie zanie-
pokojonego ,,pesymisty, ktory przewiduje wszelkiego rodzaju nieszcze-
§cia”, a wzorcem ,.zdecydowanego optymisty, ktéry nigdy nie przewiduje
najmniejszego nieszczes$cia’®?. Trzeba tez rozwazy¢ takie czynniki jak
czas trwania umowy czy zmienno$¢ cen na dany towar®. Wymienione
okoliczno$ci musza by¢ uwzgledniane przez strony umowy, zeby w konse-
kwencji zobowiagzany nie mégt odméwié wykonania Swiadczenia z powodu
wzrostu cen.

Jasno$é w tej kwestii wnioslo orzecznictwo miedzynarodowe. Przykia-
dem moze by¢ wyrok Miedzynarodowego Sadu Arbitrazowego Handlowo-
-Przemyslowej Izby Federacji Rosyjskiej (dalej: MSAFR). Strony zawarty
umowe na dostawe okre§lonej ilosci produktéw chemicznych w terminie
wskazanym w umowie, lecz nie zostaly one dostarczone. Kupujacy kilku-
krotnie upomniat sprzedawce oraz proponowal mu przedtuzenie terminu
dostawy, towaru jednak nie otrzymat i w konicu nabyt go u osoby trzecie;.
W zwiazku z tym pozwal sprzedawce 1 domagal sie odszkodowania za
szkody poniesione w wyniku niedotrzymania przez niego umowy, pole-
gajace na roznicy miedzy ceng towaru ustalona w umowie a cena, ktora
ostatecznie zmuszony byl zaptaci¢ w transakeji zastepczej®*. Pozwany

5 M. Jagielska, w: Konwencja wiedenska..., s. 680, pkt 19; H. Stoll, G. Gruber, w:
Commentary on the UN Convention..., s. 822.

52 D.P. Flambouras, The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 271.

53 Ibidem.

5 Tribunal of Int’l Commercial Arbitration at the Russian Federation Chamber of
Commerce, 16.03.1995, 155/1994.
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powotal sie na art. 79 CISG, twierdzac, ze niewykonanie kontraktu jest
uzasadnione przeszkoda, od niego niezalezna, czyli wzrostem cen towaréw
sprzedawanych na rynku §wiatowym oraz awaryjnym wstrzymaniem
produkeji w zakladzie produkecyjnym. Sad nie zgodzil sie z taka interpre-
tacja pojecia przeszkody, gdyz nie zostal spelniony warunek niemozno$ci
wzlecia jej pod uwage w chwili zawarcia umowy.

Podobne zdanie wyrazit Sad Okregowy w ’s-Hertogenbosch®®. Strony
zawarly umowe sprzedazy mleka w proszku. Produkt miat czynié zado$é
wymogom, ktére wprowadzit rzad singapurski, czyli zawiera¢ mniej niz
okre$lony procent pierwiastkéw radioaktywnych. Jednak do dostawy to-
waru nie doszlo, poniewaz sprzedawca napotkat trudnosci w jego znale-
zieniu. Kupujacy podjal wszelkie dzialania, zeby otrzymaé towar, w szcze-
gblnosci proponowal dostarczenie go do innego panstwa, gdzie mialby
obowigzek go odebraé, ale sprzedawca sie nie zgodzit. Kupujacy wniost
pozew przeciwko niemu. Pozwany powolat sie na art. 79 CISG, lecz sad
orzekl, ze sprzedajacemu nie przystuguje takie uprawnienie, przepisow
singapurskich bowiem nie powinno sie uznawac za przeszkode zwalnia-
jaca go z wykonania umowy. Byl on wszak §wiadomy ich obowiazywania
przed zawarciem umowy, a zatem podjal ryzyko, ze nie bedzie w stanie
dostarczy¢ towarow zgodnych z kontraktem?®.

W $wietle przytoczonych faktéw mozna wysnué stosowne wnioski.
7 cala pewnoScia, strona powotujaca sie na art. 79 konwencji musi docho-
wacé nalezytej starannosci, prébujac przewidzieé¢ takiego rodzaju prze-
szkody 1 wziaé je w rachube. W §wietle wyroku MSAFR?®" wydaje sie
oczywiste, ze przedsiebiorca w momencie zawarcia umowy musi braé¢ pod
uwage ryzyko zmiany cen i uwzglednié¢ to w umowie przez odpowiedni
zapis lub adekwatna cene. Argument dotyczacy awaryjnego wstrzymania
produkeji w zaktadzie produkeyjnym réwniez jest watpliwy, gdyz sprze-
dawca ma obowiazek wykonaé Swiadczenie. W mojej ocenie strona musi
sie liczy¢ z taka przeszkoda 1 w razie jej powstania staraé sie znalezé
wlasciwy zamiennik. Warto zaznaczy¢, ze dobra wiara tez jest niezbedna
dla rozstrzygniecia w przedmiocie zastosowania art. 79 CISG. Wprawdzie
zasada ta nie zostala wskazana wprost, ale art. 7 ust. 1 CISG ustanawia
wymoég wyktadni przepiséw konwencji m.in. w zwiazku z nia. Co wiecej,
przewazajaca czes$¢ doktryny sugeruje wyktadnie rozszerzajaca zasady
dobrej wiary, czyli powinna ona by¢ brana pod uwage nie tylko podczas
wykltadni postanowien CISG, lecz takze przy ocenie postepowania stron

% Rechtbank ’s-Hertogenbosch, 2.10.1998, rolnr. 9981 / HA ZA 95-2299.

% Rechtbank ’s-Hertogenbosch, rolnr. 9981 / HA ZA 95-2299, pkt 4.13.

57 Tribunal of Int’l Commercial Arbitration at the Russian Federation Chamber of
Commerce, 155/1994.
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(niemniej poglad taki nie jest jednolicie prezentowany)®®. Réwniez w ana-
lizowanym orzecznictwie miedzynarodowym czesto podkreéla sie brak
wspotpracy jednej ze stron®, czyli, wedlug mnie, brak dobrej wiary. Kon-
kludujac powyzsze rozwazania, stwierdzam, iz warunek niemoznos$ci
wziecia pod uwage okre$lonego faktu opiera sie na zalozeniu, ze strony
uwzglednig stosowne ryzyko handlowe (np. prawdopodobienstwo zmia-
ny cen towaru, ktory stanowi przedmiot umowy) oraz obowigzujace normy
dotyczace wlasciwosci towaru.

4.2.5. Niemozliwos$¢ unikniecia lub przezwyciezenia przeszkody

Strona, ktéra powotuje sie na art. 79 ust. 1 konwencji, musi udowodnic,
ze nie mozna bylo rozsadnie oczekiwaé od niej unikniecia tej przeszkody
lub jej przezwyciezenia. Wylania sie jednak pytanie, czym jest przezwy-
ciezenie przeszkody 1 w jaki sposéb mozna ustalié, czy strona zrobita
wszystko, zeby ja przezwyciezy¢. Kluczowy w tej kwestii, wedlug mnie,
okazuje sie wyrok w sprawie Macromex Srl. v. Globex International Inc.%°
Strony zawarly umowy na dostawe kurczakéw. Wybuch epidemii ptasiej
grypy sklonil rzad rumunski do zakazania importu kurczakéw, ktore
nie uzyskaty certyfikatu do 7 czerwca 2006 r. Niemniej je§li sprzedawca
dotrzymatby terminu dostawy wskazanego w umowach, to zgodnie z ko-
munikatem rzadu cze$é towaru zostataby wpuszczona do kraju®’. W od-
niesieniu do pozostalej czesci kupujacy zaproponowal inny port, ktory
znajdowatl sie poza terytorium Rumunii. Sprzedawca odmoéwil, twierdzac,
ze niewypelnione czeéci kontraktow zostaly uniewaznione przez dziatania
rumunskiego rzadu, stanowiace site wyzsza. Nastepnie sprzedal niedo-
starczong czes$¢ towaru innemu nabywcy ze znacznym zyskiem®. W roz-
strzygnieciu sad uznal, ze zakaz importu kurczakow bez zapowiedzi to
zdarzenie bedace poza kontrola sprzedawcy, jednak strona miata obo-
wiazek podjecia wszelkich dziatan, aby przezwyciezyé te przeszkode®.
Definiujac pojecie unikniecia przeszkody lub jej przezwyciezenia, sad

% M. Pazdan, w: Konwencja wiedenska..., s. 130, pkt 16.

% Tribunal of Int’] Commercial Arbitration at the Russian Federation Chamber of
Commerce, 155/1994; Rechtbank ’s-Hertogenbosch, rolnr. 9981 / HA ZA 95-2299; Ameri-
can Arbitration Association — International Centre for Dispute Resolution, 23.10.2007,
Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06.

50 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06.

51 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 5.

52 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 5.

5 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 29.
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postuzyt sie komentarzem Sekretariatu do CISG®, w ktérym wskazano,
ze strona zobowiazana do dziatania musi uczynié¢ wszystko, co tylko moze,
w celu przezwyciezenia przeszkody 1 wykonania zobowiazania. Przezwy-
ciezenie oznacza przedsiewziecie niezbednych krokéw na rzecz wyklucze-
nia skutkow przeszkody®. Mozna do tego wykorzysta¢ zamiennik rozsad-
ny z handlowego punktu widzenia. Swoista miara wysitkéw danej strony
jest to, czego mozna od niej rozsadnie oczekiwaé. W zwiazku z powyzszym
sad stwierdzil obowiazek zaptaty odszkodowania, gdyz samo zaistnienie
przeszkody nie wystarczy do zwolnienia sie od odpowiedzialnoéci odszko-
dowawczej. Zwrécil uwage, ze strona nie dokonata wszystkiego, co bylo
W jej mocy, zeby przezwyciezy¢ przeszkode. Sprzedawca rowniez odrzucit
propozycje dotyczace dostawy towaru do innego portu. Co wiecej, usta-
lono, ze skorzystal z naglego wzrostu cen na towar bedacy przedmiotem
umowy 1 sprzedal go ze znacznym zyskiem, nie wykonawszy kontraktu.
Sad podkreslil, ze prawo nie zezwala na takie dziatania®®.

Wracajac do postawionego na wstepie pytania, czym jest przezwy-
ciezenie przeszkody 1 w jaki sposéb mozna ustalié, czy strona zrobita
wszystko, aby ja przezwyciezy¢, stwierdzam w wyniku przeprowadzone;j
analizy orzecznictwa, ze Srodkiem do przezwyciezenia przeszkody moze
by¢ zamiennik rozsadny z handlowego punktu widzenia. Niemniej kazde
zdarzenie takiego typu musi zostaé zbadane w §wietle zgromadzonego
materialu dowodowego oraz $rodkéw, ktére mozna zastosowaé w danym
przypadku. Niech przyktadem bedzie sytuacja, kiedy przedmiot zaginat
na morzu i mozna go wylowi¢ w dobrym stanie, choé¢ duzym kosztem. Roz-
wiazania nie beda tozsame, je$li przedmiot bedzie bardzo cenna rzezba
lub tylko narzedziem maszynowym®’. Wszystko jest zatem kwestig mia-
ry. W analizowanym tu wyroku wskazano: ,W zadnym jednak wypadku
nie mozna oczekiwad, ze przyrzekajacy bedzie ryzykowal wtasne zycie,
wykonujac swoje zobowigzania za wszelka cene”®®. Powyzsze wnioski sa
podstawa, do rozwazenia, czy Naftogaz poczynil niezbedne kroki, zeby
przezwyciezy¢ przeszkody. Analiza taka zostanie przeprowadzona w dal-
szej czesci glosy.

64 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of
Goods, prepared by the Secretariat, UN Doc. A/CONF.97/5, 1979, https://cisg-online.org/
Travaux-preparatoires/1979-secretariat-commentary [dostep: 27.11.2024].

5 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 29.

56 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 36.

57 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 29.

68 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06, pkt 29 [tlum.
wilasne].
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4.3. Pojecie odszkodowania na tle konwencji

Zaczaé¢ wypada od omoéwienia samego pojecia odpowiedzialno$ci od-
szkodowawczej. Zdanie pierwsze art. 74 CISG stanowi, ze odszkodowanie
za naruszenie umowy przez jedna strone obejmuje sume réwna stracie,
w tym utracie zysku, poniesionej przez druga strone w rezultacie naru-
szenia. Przywolany przepis ma charakter dyspozytywny®’, co oznacza, ze
strony moga uregulowa¢ w odmienny sposob zasady odpowiedzialno$ci
odszkodowaweczej lub zastapi¢ odszkodowanie innym Srodkiem zaradczym
w przypadku naruszenia umowy. Z przytoczonego przepisu wylania sie
pytanie: czym sg strata oraz utrata zysku w rozumieniu przepisow CISG?
Odpowiedzi nalezy szukaé w orzecznictwie poSwieconym tej problematyce
oraz w wypowiedziach przedstawicieli doktryny.

W wykazie orzecznictwa przygotowanym przez UNCITRAL wyod-
rebnia sie nastepujace rodzaje strat™: straty wynikajace ze Smierci lub
z pogorszenia stanu zdrowia ktorejkolwiek osoby, straty wskutek wyrza-
dzenia szkody w przedmiocie wlasnoéci innego podmiotu, straty z powo-
du wyrzadzenia szkody interesom niematerialnym, straty w zwigzku ze
zmiana sily nabyweczej pieniadza. Trzeba podkreslié, ze straty obejmuja,
réwniez rozsadne wydatki pokrzywdzonej strony. Dla glosowanej sprawy
duze znaczenie ma uwaga, 1z prawo do odszkodowania przystuguje stro-
nie, gdy naruszenie umowy ma charakter istotny w rozumieniu art. 25
CISG™ albo w razie braku dostawy, op6znienia dostawy lub dostarczenia
towaréw niezgodnych z umowa™. Naruszenie umowy polega na tym, ze
strona nie wykonalta ktéregokolwiek ze swoich zobowigzan wynikajacych
z umowy lub z konwencji’3. Nalezy tez zasygnalizowadé, ze odszkodowanie
moze byé dochodzone razem z innymi $rodkami zaradczymi, np. odsta-
pieniem od umowy™.

W stanie faktycznym sporu nie sposob stwierdzi¢, ze IUGAS ponidst
straty, poniewaz dostawa gazu nigdy nie nastapita. Mozna sie natomiast
zastanowié, czy w zwiazku z niewykonaniem kontraktu przez Naftogaz
mogta zosta¢ wyrzadzona szkoda niematerialnym interesom IUGAS-u.
W jednym z wyrokéw Sad Okregowy w Barcelonie stwierdzil: ,,Strona
zadajaca odszkodowania nie wykazala rzeczywiécie poniesionej szko-
dy, w tym straty finansowej, np. utraty klientéw lub pogorszenia swo-
jego wizerunku w sferze handlowej, co stanowiloby strate wynikajaca

8 H. Stoll, G. Gruber, w: Commentary on the UN Convention..., s. 769.
® UNCITRAL Digest of Case Law..., s. 398—399, pkt 16—20.

J. Klatka, G. Zmij, w: Konwencja wiedenska..., s. 602, pkt 5.
Ibidem.

H. Stoll, G. Gruber, w: Commentary on the UN Convention..., s. 749.
Ibidem.
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z wyrzadzenia szkody interesom niematerialnym””. Sad Apelacyjny

w Helsinkach podkreslil natomiast: ,Odszkodowanie jest postrzegane
jako rekompensata za pozytywny interes umowny. Ma ono na celu posta-
wienie strony umowy w pozycji, w ktorej by sie znajdowata, gdyby umowa
zostalta nalezycie wykonana”.

Natomiast otwarta pozostaje kwestia utraconych korzysci, ktére row-
niez stanowig podstawe do zadania odszkodowania. Zdaniem Federalnego
Sadu Najwyzszego Szwajcarii sprzedawca, nie dostarczywszy towarow
kupujacemu, naruszyl swoje zobowigzania umowne na podstawie art. 30
CISG 1 dlatego byt zobowiazany do zaptaty odszkodowania (art. 45 ust. 1
lit. b CISG)™. Powstaje pytanie, jakie dowody nalezy wziaé pod uwage
przy obliczaniu wysoko$ci odszkodowania. Sg one niezbedne do ustalenia
ceny odsprzedazy, ktora kupujacy mogl uzyskaé. Sad podkreslil, ze nie
ma jednolite] wykladni tego, czy dowody podlegaja ocenie wedlug prawa
sadu orzekajacego czy tez musza by¢ wystarczajaco pewne, a wiec ocena,
czy dany fakt jest dowodem, nastepuje na podstawie wnioskéw sadu. Sad
przedstawil kilka pogladéw na te kwestie. Wedlug pierwszego powinno
sie ja rozstrzygaé zgodnie z prawem sadu orzekajacego (jak twierdzi kilku
autorow)™, lecz inni uwazaja’®, ze dowody wskazujace na utracony zysk
musza byé wystarczajaco pewne 1 nie ma koniecznoéci odwotania sie do
prawa sadu orzekajacego. Reprezentujacy pierwsze stanowisko sktaniaja
sie ku stosowaniu prawa witasciwego, reprezentujacy drugie biora pod
uwage wszystkie pewne dowody, ktore pozwalaja ustali¢ utracony zysk.
Mozna powiedzieé, ze decydujaca role jako 6w zysk odgrywa przewidywa-
na marza®’. Jednak sad przyjal, ze skoro strona powodowa nie przedtozyta
umowy odsprzedazy z konkretnymi nabywcami rzeczy, to nie udowodnila
szkody®!. Co réwniez istotne, jesli kupujacy nie otrzymat towaru zgodnie
z umowa, cho¢ miat obowigzek zakupu zastepczego (w myél art. 77 CISG),
to zdaniem sadu moglt domagaé sie réznicy pomiedzy cena uzgodniona
przez strony a cena zakupu zastepczego. Jezeli go nie dokonat, choé mégt
to zrobi¢ w rozsadny sposéb, odszkodowanie zostaje obnizone do kwoty,
ktéra mogtby uzyskaé, gdyby dokonat tego zakupu®?.

> Audiencia Provincial de Barcelona, 20.06.1997, 755/95-C, pkt 4 [ttum. wlasne].
6 Helsinki Court of Appeals, 26.10.2000, S 00/82 [ttum. wlasne].
7 Schweizerisches Bundesgericht, 17.12.2009, 4A_440/2009, czes¢ C, pkt 4 wyroku.
8 B. Zeller, Damages under the Convention on Contracts for the International Sale of
Goods, Oceana Publications, Dobbs Ferry, 2005, s. 129; M. Brolsch, Schadensersatz und
CISG, Peter Lang, Frankfurt am Main 2007, s. 59.

® 1. Schwenzer, in: Kommentar zum Einheitlichen UN-Kaufrecht, Hrsg. I. Schwenzer,
Ed. 5, C.H. Beck, Miinchen, 2008, s. 36.

80 Schweizerisches Bundesgericht, 4A_440/2009, czeéé C, pkt 4 wyroku.

81 Schweizerisches Bundesgericht, 4A_440/2009, cze$é C, pkt 4 wyroku.

82 Schweizerisches Bundesgericht, 4A_440/2009, cze$é C, pkt 5 wyroku.
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Podstawa do dochodzenia odszkodowania jest art. 45 ust. 1 lit. b CISG.
Sad Handlowy Kantonu Zurychu wskazatl: , Jezeli sprzedawca nie wy-
wigze sie ze swojego obowiagzku dostawy, kupujacy moze docho-
dzié odszkodowania [podkr. — U.A.] zgodnie z art. 45 ust. 1 lit. b CISG
na podstawie art. 74—77 CISG. Odpowiedzialno$é odszkodowawcza jest
zasadniczo odpowiedzialno$cia o charakterze gwarancyjnym za wypel-
nienie zobowigzan sprzedawcy niezaleznie od jego winy. Przez obowiazki
sprzedawcy w rozumieniu tego przepisu nalezy rozumieé¢ wszystkie obo-
wiazki, ktore sprzedawca ma na podstawie konkretnej czynnosci prawne;.
Moga one wynikaé wyraznie lub wskutek interpretacji z umowy,
z postanowien uzupelniajacych konwencji [podkr. — U.A ], jak row-
niez z odpowiednich zwyczajow handlowych lub praktyk stron”3.

Powstaje wiec pytanie, czy niedostarczenie gazu na zadanie oraz brak
zapewnienia realizacji kontraktu poprzez nabywanie gazu na rynku mie-
dzynarodowym stanowig podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej.
W zwigzku z tym trzeba zbadaé relacje miedzy odszkodowaniem a kara-
mi umownymi na gruncie CISG 1 w konsekwencji rozwazy¢ kwestie, czy
kary umowne przewidziane w kontrakcie sg jedynym $rodkiem zarad-
czym w przypadku opdznienia lub braku dostawy ze strony Naftogazu.

5. Wnioski

5.1. Naftogaz ma ohowiazek spetnienia Swiadczenia

Wzigwszy pod uwage dotychczasowe ustalenia, nalezy odnie$é sie do
pytan postawionych na wstepie. W kwestii zadania IUGAS-u dotyczacego
wykonania kontraktu na podstawie art. 46 CISG uwazam rozstrzygniecie
sadu arbitrazowego za wlaéciwe 1 odnosze sie do niego z aprobata. Kon-
trakt podlegal wykonaniu i Naftogazowi nie przystugiwato zwolnienie od
tego obowiazku. Sad doktadnie ustalil, ze pozwany mial mozliwos$é wy-
pelnienia zobowiazania. Wypada podkresli¢ jeszcze raz, ze Naftogaz w la-
tach 2007—2010 eksportowal gaz do Rzeczypospolitej Polskiej, a w 2009 r.
laczna ilo$é dostarczonego surowca wyniosta ok. 9 mln m?® (pkt 309 wy-
roku). Z cala pewnoscia fakt ten $éwiadczy o tym, ze spétka eksportowata

83 Handelsgericht des Kantons Ziirich, 10.02.1999, HG 970238.1, pkt 3.2 d [tlum.
wlasne].
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gaz na rynek zewnetrzny, wiec twierdzenie o zakazie eksportu gazu jako
obiektywnej przeszkodzie jest niezgodne ze stanem rzeczywistym.

Nie moge podzieli¢ pogladu sadu w kwestii mozliwo$ci wywierania
wplywu na ustawodawstwo ukrainskie przez Naftogaz (pkt 327 wyroku).
Nie powinno sie wszak rozpatrywaé braku wywierania wplywu na zmia-
ny ustawodawstwa jako niespelnienia warunku przezwyciezenia prze-
szkody. Sad prawidlowo ustalil, ze Naftogaz jest w catosci wlasnoscia
panstwa ukrainskiego, a wysocy urzednicy panstwowi sa czlonkami rady
nadzorczej. Nie daje to jednak spétce uprawnien do osiggniecia celéw
gospodarczych dzieki korzystaniu z kompetencji wladzy publicznej. Nie-
mniej przestanki wylaczenia odpowiedzialno$ci na czas trwania prze-
szkody musza zostaé¢ spelnione kumulatywnie. Nalezy przyjaé stosowna,
kwalifikacje dla przeszkody, na ktora powotal sie Naftogaz. Z pewnosScia
wprowadzenie systemu licencji na eksport gazu ziemnego oraz zasady
pierwszenstwa zaspokajania potrzeb rynku wewnetrznego byto dziata-
niem naglym, ktérego nie mozna bylto oczekiwaé, poniewaz miescilo sie
w pojeciu ,,calkowicie nadzwyczajne zdarzenia”®*. Wedtug mnie wymog
uzyskania licencji oraz niewykonanie kontraktu miedzy Turkmengazem
a Naftogazem, o czym wspomniano wczesniej, znacznie utrudnily eks-
port gazu zgodnie z umowa. W $wietle analizowanego orzecznictwa moz-
na wysnu¢ wniosek, ze przedsiebiorca w chwili zawierania umowy musi
wziaé pod uwage ryzyko zmiany cen 1 uwzgledni¢ je w umowie: przez
stosowny zapis albo adekwatng cene. Dlatego trzeba stwierdzi¢, ze przy-
wolane fakty stanowity przeszkode, ktérej nie mozna byto rozsadnie ocze-
kiwaé¢ — w chwili zawierania umowy przedsiebiorca nie mogt odpowiednio
uwzglednié w niej takich okolicznoéci, gdyz dla branzy tego rodzaju sa
one nietypowe.

Wylania sie wiec pytanie, czy Naftogaz uczynil wszystko, aby prze-
zwyclezy¢ przeszkode. Analizowane orzecznictwo oraz glosy przedstawi-
cieli doktryny okresélily dzialania, ktére mozna kwalifikowaé jako majace
na celu przezwyciezenie sity wyzsze)®>. Moze to by¢ znalezienie zamienni-
ka odpowiedniego z handlowego punktu widzenia. Z do$wiadczenia moz-
na powiedzieé, ze do dostawy gazu ziemnego zazwyczaj uzywa sie albo
rurociagdéw, ktorych budowa jest inwestycja nie tylko dtugotrwata, lecz
takze kosztowna, albo statkéw, ktore transportuja surowiec do portow,
przy czym w tym przypadku 1 tak powstalaby potrzeba zbudowania ru-
rociagow, ktore moglyby przyjaé gaz ze statkéw morskich i przetranspor-
towaé do granicy ze Stowacja. Jednak z materiatu dowodowego wynika,
1z Naftogaz podczas spotkania w 2007 r. zaproponowal wyzsza cene na

84 Schiedsgericht der Handelskammer Hamburg, s. 6, pkt 8.
85 Macromex Srl v. Globex International Inc., 50-181-T-00364-06.
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gaz, zeby osiagnal wieksza korzy$¢ majatkowa. W zwiazku z powyzszym
nalezy uznad, ze choé¢ twierdzil, jakoby nie mogl wykonaé¢ umowy z uwagi
na site wyzsza, ktorej nie sposéb ani uniknag, ani przezwyciezyc¢, rOwno-
cze$nie rozpoczal negocjacje zmierzajace do uzyskania korzystniejszych
warunkéw realizacji kontraktu. Nie mozna tego juz zdefiniowaé jako oko-
licznoéci, ktére po zawarciu umowy sa wynikiem nieprzewidywalnych
1 nieuniknionych zdarzen o wyjatkowym charakterze. Jak podkreslono
w orzecznictwie®®, prawo nie zezwala na korzystanie z naglego wzrostu
cen w celu osiagniecia wiekszej korzysci majatkowej. W kazdym razie sad
ustalil brak wspétpracy ze strony Naftogazu i niezapewnienie zdolno$ci
przesylowych w ukrainskim systemie gazociagéw, ustalit takze, ze do
naruszenia doszlo w 2004 r., gdy Naftogaz, zgodnie z wymogiem Gaz-
exportu, nie potwierdzil umowy z IUGAS-em. Orzecznictwo miedzyna-
rodowe traktuje brak wspolpracy jednej ze stron jako brak dobrej wiary.
Obowigzek ten zostal ustanowiony zaréwno przez zwyczaj miedzynaro-
dowego prawa handlowego, jak 1 przepisami konwencji, w szczego6lnosci
art. 7 ust. 1 CISG.

Konkludujac argumentacje: zdarzenie, na ktére powotal sie Naftogaz,
utrudnito wykonanie kontraktu i nie mozna go bylo rozsadnie oczekiwac.
Niemniej ze wzgledu na formute ,,rozsadnej osoby” [,,[...] rozsadna osoba
w tej sytuacji nie byla zobowigzana (nie mozna byto od niej oczekiwac)
wzial pod uwage, uniknagé lub przezwyciezy¢’®"] trzeba uznacé, ze Nafto-
gaz mial mozliwo§¢é wykonania kontraktu, jednak tego nie uczynit. W tej
sprawie odnosze sie z aprobatg do rozstrzygniecia sadu arbitrazowego,
ktéry zobowigzal Naftogaz do wykonania kontraktu, i uwazam to roz-
strzygniecie za zasadne.

5.2. Naftogaz nie ma obowiazku zaplaty odszkodowania

W kwestii obowiazku zaplaty odszkodowania nalezy rozwazy¢, czy
Naftogaz spelnil przestanki z art. 79 CISG umozliwiajace zwolnienie
sie od odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Przypomne, ze musi chodzié
o zdarzenie, ktorego nie mozna bylo rozsadnie przewidzie¢ w chwili za-
warcia umowy, a takze przezwyciezy¢ ani uniknaé. W art. 79 ust. 4 mowa
jest o terminowym powiadomieniu kontrahenta o pojawieniu sie przeszko-
dy. Jak zaznaczono przy oméwieniu zagadnienia wykonania kontraktu,
Naftogaz moégl przezwyciezy¢ przeszkode albo w kazdym razie zrobié
wszystko, co w jego mocy, bez zagrozenia dla wtasnego istnienia, zeby

86 Macromex Srl v. Globex International Inc., pkt 36.
87 Macromex Srl v. Globex International Inc., pkt 29 [ttum. wtasne].
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wykonaé umowe, jednak tego nie uczynit. W zwigzku z tym ITUGAS nie
mogl zawrzeé¢ umoéw odsprzedazy, wskutek czego utracit korzysci w po-
staci spodziewanego zysku. Ustalajac wysoko$¢ takiego zysku, mozna sie
postuzyé formuta Federalnego Sadu Najwyzszego Szwajcarii®®, zdaniem
ktérego odszkodowanie w przypadku braku zakupu zastepczego jest to
odszkodowanie, ktore mozna by uzyskaé, gdyby dokonano takiego zakupu
(a wiec bez réznicy miedzy cenami). W odniesieniu do zagadnienia szkod
niematerialnych (utrata reputacji, ktora zostala uznana za szkode w rozu-
mieniu przepisow CISG, zgodnie z orzeczeniem Sadu Okregowego w Bar-
celonie)®® IUGAS nie przedstawil dowodow pozwalajacych stwierdzié taka,
szkode. Biorac pod uwage wskazane fakty, trzeba zaznaczy¢, ze Naftogaz
mial obowiazek wykonania kontraktu, ktéry byt wazny (co stwierdzit sad
arbitrazowy w orzeczeniu) oraz skuteczny. W obliczu powstalych prze-
szkéd w spelnieniu éwiadczenia Naftogaz nie dokonat jednak zakupu
zastepczego, a zatem nie zrobil wszystkiego, co w jego mocy, zeby wykonaé
postanowienia kontraktu, czyli nie przezwyciezyl przeszkody, jak tego
wymaga art. 79 CISG.

Nalezy krotko oméwié kazdy z tych zarzutéw na podstawie przyto-
czonych argumentéw 1 wywies¢ stosowne wnioski w kwestii obowiazku
zaplaty odszkodowania.

1. Zarzut naruszenia kontraktu wskutek braku jego ochrony w ramach
ukrainskiego systemu pozwolen eksportowych, w ktérym Naftogaz ma
dominujaca role, uwazam za watpliwy. Zwolnienie od odpowiedzialno$ci
odszkodowaweczej jest mozliwe, gdy zostana spelnione tacznie wezesniej
analizowane przestanki. IUGAS sugeruje, ze Naftogaz nie spetnit prze-
stanki przezwycigzenia przeszkody, w zwiazku z czym nie mozna go zwol-
ni¢ od odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej. Srodkiem przezwyciezenia
przeszkody moze by¢ zamiennik rozsadny z handlowego punktu widzenia.
Bez watpienia $rodek ten ma charakter przyktadowy, a konkretny wybor
zalezy od stanu faktycznego, lecz wyktadnia taka sugeruje, iz musi to
by¢ §rodek mozliwy do zastosowania przez przedsiebiorce, na ktérym
cigzy obowiazek wykonania umowy. Dlatego wedlug mnie watpliwo$ci
budzi ocena wptywu Naftogazu na ukrainskie organy panstwowe. Nafto-
gaz jest przedsiebiorca, a brak wplywu przedsiebiorcy na decyzje upraw-
nionych organéw witadzy panstwowej nie moze byé rozumiany jako brak
przezwyciezenia przeszkody, totez nie sposéb wywodzié z tego roszczen
odszkodowawczych.

2. Zarzut naruszenia kontraktu wskutek braku jego ochrony w ra-
mach TPA i kolejnych uméw réwniez nie zastuguje na uwzglednienie.

88 Schweizerisches Bundesgericht, 4A_440/2009.
89 Audiencia Provincial de Barcelona, 20.06.1997, 755/95-C.
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Jak zostalo ustalone, niepodpisanie TPA przez Naftogaz skutkowalby
nieodwracalnymi konsekwencjami dla gospodarki ukrainskiej, poniewaz
rosyjski gaz dostarczany na podstawie umowy miedzy Naftogazem, Gaz-
promem 1 RosUkrEnergo oraz nastepnych uméw nie mégt byé eksportowa-
ny (pkt 268 wyroku). Zgodnie z przeprowadzona analiza przezwyciezenie
przeszkody nie moze polegaé na dziataniu ,za wszelka cene”, zatem Nafto-
gaz nie ma obowigzku zaptaty odszkodowania z tytulu braku ochrony
kontraktu w ramach TPA 1 kolejnych uméw. Przewidywaty one zakaz
reeksportu gazu pochodzenia rosyjskiego i nalezy przyjaé, ze warunkiem
ich zawarcia byt wlasnie 6w zakaz. Co wiecej, Gazexport (spotka zalezna
Gazpromu) podpisal umowe na dostawe gazu z Turkmengazem, o czym
poinformowano Naftogaz. 29 grudnia 2005 r. zostal on tez powiadomiony,
ze gaz pochodzenia turkmenskiego od 1 stycznia 2006 r. nie bedzie do-
starczany (pkt 183 wyroku). Majac na uwadze brak dostawy gazu zaréw-
no od Gazpromu, jak i od Turkmengazu, trzeba uznaé, ze Naftogaz zawart
TPA w celu unikniecia nieodwracalnej szkody dla gospodarki Ukrainy.
Co takze istotne, podpisat TPA 4 stycznia 2006 r., a wiec po tygodniu od
dnia otrzymania zawiadomienia od Gazpromu. Okoliczno$é taka §wiadczy
o tym, ze nie méglt wynegocjowaé warunkoéw umowy, poniewaz umowy
na dostawe gazu zazwyczaj sa dlugo negocjowane (jest to zwyczajowo
przyjete w branzy). Z wymienionych powodéw nalezy stwierdzié, iz roz-
strzygniecie sadu arbitrazowego jest uzasadnione.

3. Zarzuty naruszenia kontraktu wskutek braku wspoétpracy 1 zapew-
nienia zdolno$ci przesylowych w ukrainskim systemie gazociagdw, bra-
ku lojalnego wynegocjowania pierwotnej ceny uzgodnionej w kontrak-
cie oraz braku wspotdziatania w dobrej wierze 1 udzielania wlasciwych
odpowiedzi, opisane w podrozdziale 2.3 pkt 2, 6 1 7 niniejszej glosy, ze
wzgledu na ich podobny charakter zostana rozpatrzone tacznie. Sposrod
zasad, na ktorych opiera sie konwencja, przewazajaca cze$é doktryny
uznaje dobra wiare za zasade przewodnia w kontekS§cie interpretacji po-
stanowien umowy 1 stosunku prawnego pomiedzy stronami®®. Co wiecej,
zasade dobrej wiary uwaza sie za narzedzie interpretacyjne, ktére ma
na celu wydanie sprawiedliwego rozstrzygniecia, a jej odzwierciedleniem
jest np. wspomniany art. 28 CISG pozostawiajacy sadowi luz decyzyj-
ny w momencie, gdy wykonanie §wiadczenia jest niemozliwe. Wezeéniej
ustalono, ze brak dobrej wiary ma wylacznie charakter pomocniczy dla
rozstrzygniecia, czy stronie przystuguje zwolnienie od odpowiedzialno-
$ci odszkodowawczej na podstawie art. 79 CISG. W razie zastosowania

9 U. Magnus, Die allgemeinen Grundsdtze im UN-Kaufrecht, ,Rabels Zeitschrift fir
ausldndisches und internationales Privatrecht” 1995, Bd. 59, H. 3/4, s. 469 i nn.
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art. 74 CISG zarzut taki nie moze by¢ samodzielny 1 stanowi¢ podstawy
zadania odszkodowania.

W okolicznoéciach analizowanego przypadku nalezy réwniez powie-
dzie¢, ze naruszenie umowy nastapito wiosng 2004 r., lecz IUGAS nie
sygnalizowal zamiaru wniesienia roszczenia o odszkodowanie az do we-
zwania Naftogazu na arbitraz z 17 stycznia 2008 r. (pkt 460 wyroku).
Niezawiadomienie strony w rozsadnym terminie o mozliwo$ci wniesienia
sprawy do sadu jest niezgodne z zasada dobrych obyczajéw kupieckich
oraz obowigzkiem wzajemnego informowania sie kontrahentéw, na kté-
rych to regutach opiera sie CISG. Ponadto zachowanie takie jest sprzeczne
z zasada venire contra factum proprium, ktéra zakazuje nieuczciwego
zachowania obu stron®. Majac na uwadze powyzsze, brak zawiadomienia
przez IUGAS o mozliwoéci skierowania sprawy na droge sadowa, powinno
sie oceni¢ jako nieuczciwe zachowanie. Dlatego za nieuzasadniony trzeba
uznaé zarzut naruszenia umowy poprzez brak lojalnego wynegocjowania
pierwotnej ceny uzgodnionej w kontrakcie pomimo staran IUGAS-u oraz
brak wspoétdziatania w dobrej wierze i1 udzielania wlasciwych odpowiedzi
na liczne propozycje IUGAS-u dotyczace realizacji kontraktu. Co prawda
Naftogaz naruszyl umowe, jednakze IUGAS w konsekwencji braku wlas-
nej wspdlpracy utracit prawo do odszkodowania. Sad w tej sytuacji podjat
wlasciwe rozstrzygniecie, ktore zastuguje na aprobate.

4. Zarzuty naruszenia kontraktu przez niedostarczenie gazu na za-
danie oraz niezapewnienie realizacji kontraktu dzieki nabywaniu gazu
na rynku miedzynarodowym takze musza zostaé rozpatrzone tacznie,
poniewaz, jak juz ustalono, zaproponowanie przez sprzedajacego odpo-
wiedniego zamiennika handlowego stanowi narzedzie przezwyciezenia
przeszkody w razie niespelnienia §wiadczenia, a wiec nie ma podstaw,
zeby dzieli¢ je na dwa odrebne zarzuty. Nalezy przypomnieé, iz wedlug
sadu arbitrazowego na podstawie art. 6 pkt 2 umowy §rodkiem zaradczym
w przypadku niedostarczania gazu na zadanie sg kary umowne, dlatego
zbadania wymaga stosunek miedzy karami umownymi a odszkodowa-
niem na gruncie CISG.

Zagadnienie kar umownych nie zostalo expressis verbis uregulowa-
ne przez CISG. Istnieje kilka pogladéw w kwestii ich pozycji w syste-
mie CISG. Wedtug pierwszego stanowia one luke zewnetrzna i w tym
przypadku nalezy stosowaé prawo wlaéciwe, zgodnie z art. 7 ust. 2 kon-
wencji®2, Stanowisko takie popiera wieksza czesé¢ doktryny?®, lecz istnieja

91 S. Ferreri, Remarks concerning the implementation of the CISG by the courts (the
seller’s performance and article 35), ,Journal of Law and Commerce” 2006, vol. 25, s. 235.

92 M. Pazdan, w: Konwencja wiederiska..., s. 135, pkt 26.

9 M.A. Zachariasiewicz, Konwencja wiederiska o miedzynarodowej sprzedazy
towarow a inne akty ujednoliconego prawa umow ze szczegélnym uwzglednieniem
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réwniez glosy, ktére go nie podzielaja®. Przyjmujac zas poglad na kary
umowne jako materie podlegajaca statutowi kontraktowemu, powinno
sie stosowaé przepisy prawa szwedzkiego, zgodnie z art. 8 ust. 8.2 umo-
wy. Co wiecej, konwencja na podstawie art. 4 CISG wyraznie wytaczyta
swoje zastosowanie w aspekcie waznosci umowy oraz jej postanowien. Za-
gadnienia prawa kontraktowego rozstrzyga w prawie szwedzkim art. 36
ustawy o umowach i innych dokumentach prawnych z zakresu prawa
majatkowego®. Niemniej warto zwrdci¢ uwage, ze ten akt normatywny
odnosi sie gtéwnie do umoéw, w ktérych jedna strona jest konsumentem.
W omawianej sprawie obie strony sa przedsiebiorcami, ktérzy prowadza,
dziatalno$é gospodarcza, w szczegélnosci w zakresie handlu gazem ziem-
nym, w zwigzku z czym trudno uznacé jednego z nich za konsumenta. Taki
wniosek potwierdza doktryna®. Wszakze art. 36 wspomnianej ustawy
znajdzie zastosowanie w relacjach B2B, gdy dane postanowienie umow-
ne sporzadzone zostalo w celu zapewnienia stronie, ktora nie naruszyta
umowy, odszkodowania nadmiernie przekraczajacego szacowana, przyszta
szkode®”. Poniewaz w trakcie postepowania ustalono, ze umowe w cato$ci
sporzadzil Naftogaz, opierajac sie na wykorzystywanym przez siebie wzor-
cu®®, w tym postanowieniach dotyczacych kar umownych, to powotywanie
sie na ich nieuzasadniony charakter jest watpliwe.

Trzeba przeanalizowacé¢ takze poglad odmienny, zgodnie z ktérym
kary umowne sg integralna czeécig systemu odszkodowan przystuguja-
cych wierzycielowi. Problematyka kar umownych w kontekscie konwencji
wykracza poza ramy niniejszej glosy, totez zasygnalizuje stosowne po-
glady 1 w ich $wietle wysune odpowiednie wnioski. Przyjawszy poglad

odpowiedzialnosci kontraktowej dtuznika, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynaro-
dowego” 2007, t. 2, s. 31; J. Graves, Penalty Clauses and the CISG, ,Journal of Law and
Commerce” 2012, vol. 30, no. 2, s. 163, https://doi.org/10.5195/j1¢.2012.2; M. Pazdan,
w: Konwencja wiederniska..., s. 135, pkt 39; J. Jakubowski, Konwencja ONZ dotyczqca
przedawnienia roszczen z miedzynarodowej sprzedazy towaréw, ,,Panstwo 1 Prawo” 1975,
nr 1, s. 84; H. Stoll, G. Gruber, w: Commentary on the UN Convention..., s. 811—812.

9 B. Zeller, Penalty Clauses: Are They Governed by the CISG?, ,Pace International Law
Review” 2011, vol. 23, no. 1, article 1, s. 1—14, https://doi.org/10.58948/2331-3536.1311.

% Warunek umowy moze ulec zmianie lub mozna go zignorowad, jesli jest nieuza-
sadniony, biorac pod uwage tre§¢ umowy, okoliczno$ci jej przygotowywania i/lub podpi-
sywania, okolicznosci pézniejsze itp. Jezeli warunek ma takie znaczenie dla tej umowy,
ze nie mozna zasadnie zadaé¢ dalszego obowigzywania umowy bez zmiany jej tresci, to
umowa moze zosta¢ zmieniona takze w innym zakresie lub calkowicie zignorowana”
[ttum. wlasne].

9% Ch. Ramberg, Swedish Case Note on the Penalty Clause Decisions by the UK
Supreme Court, ,European Review of Private Law” 2017, vol. 25, issue 1, s. 244, https://
doi.org/10.54648/erpl2017016.

97 Ch. Ramberg, Swedish Case Note..., s. 244.

% Wyrok odrebny, s. 68, pkt 414.
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wytaczajacy kary umowne z zakresu regulacji CISG, nalezy stwierdzié,
1z nie stanowia, one odszkodowania, ktore przystuguje stronie na podsta-
wie art. 74 konwencji. Aczkolwiek sa uzasadnione glosy dopuszczajace
stosowanie przepisow CISG do kar umownych jako odszkodowania usta-
lonego w kontrakcie na wypadek naruszenia umowy®’. Przemawiaja za
tym przekonujace argumenty. Doktryna tez podkresla, ze kary umowne
stanowig czesé¢ systemu odszkodowan przystugujacych wierzycielowi, po-
niewaz majq charakter kompensacyjny, a w CISG istnieje taki system!°°,
Klauzule karne sg wyliczane w taki sposdb, aby zrekompensowac szkody,
jesli zostanie naruszona umowa'’’, Uwaza sie kary umowne za optymalne
rozwiazanie, gdyz CISG uzaleznia kwote odszkodowania od czynnika
przewidywalno$ci, najlepszym za$ spetnieniem kryterium przewidywal-
nosci straty jest okreslenie w samej umowie kwoty, jaka przystuguje stro-
nie w razie naruszenia umowy'2.

Majac na uwadze owe argumenty, nalezy przyjaé poglad, ze kary
umowne stanowia odszkodowanie w rozumieniu art. 74 CISG. Bez wat-
pienia regulacja konwencyjna nie jest wyczerpujaca, dlatego badanie waz-
noéci kar umownych, zgodnie z art. 4 CISG, przebiega na podstawie prze-
pisow prawa wlasciwego (statutu subsydiarnego umowy) — w omawiane;j
sprawie sg to przepisy prawa szwedzkiego. Przykladem zastosowania
przepiséw w taki sposéb jest wyrok, w ktérym MSAFR stwierdzil, ze
zaplata kary w przypadku opdéznienia w dostawie miala charakter wy-
laczny 1 umowa nie przewidywata wyplaty odszkodowania ponad kwote
nalezna zgodnie z klauzula o karze umownej. Podobne stanowisko przy-
jeto w wyroku Sadu Gospodarczego w Minsku, w ktéorym uwzgledniono
powddztwo o zaplate oraz roszczenie odszkodowawcze, ale na podstawie
prawa krajowego zmieniono wysoko$é¢ zasadzonego odszkodowania, gdyz

99 J. Klatka, G. Zmij, w: Konwencja wiedenska..., s. 606, pkt 18 (wedtug autoréw nie
ma przeszkod, aby takie kary zostaly wprowadzone do umowy — wéwczas rekompensata
szkody nastapi przez zaplate ustalonej kary umownej); D. Tallon, in: Commentary on the
international sales law: the 1980 Vienna Sales Convention, eds. C.M. Bianca, M.J. Bon-
nell, Giuffre, Milan 1987, s. 589 (ktdérego zdaniem przepisy konwencji znajduja zastoso-
wanie tylko przy karach umownych zastepujacych odszkodowanie); D.P. Flambouras,
The Doctrines of Impossibility of Performance..., s. 281—282 (uwaza on, ze wszystko
zalezy od tego, czy takie klauzule zostang zakwalifikowane jako odszkodowanie — gdy
przyjmiemy, ze maja charakter kompensacyjny, to dtuznik bedzie miat obowiazek pie-
niezny wynikajacy z klauzuli o karze umownej, dlatego moze zostaé zwolniony z obo-
wigzku zaplaty kar, jezeli zostana spelnione warunki okreslone w art. 79 CISG); B. Zel-
ler, Penalty Clauses..., s. 7.

100 B, Zeller, Penalty Clauses..., s. 7.

101 Thidem.

102 Thidem, s. 10.
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kara umowna byla nadmiernie wysoka'®?. Odszkodowanie nie moze prze-
kroczyé gornej granicy naliczonych kar umownych, ktérych szacowanie
stato sie przedmiotem wyroku koncowego. Dlatego z uwagi na charakter
dyspozytywny art. 74 konwencji oraz na art. 6 — odzwierciedlajacy zasa-
de autonomii woli, uznawana za zasade ogdlna miedzynarodowego prawa
handlowego — nalezy zaaprobowaé¢ wnioski sadu arbitrazowego. Sprze-
dajacy jest zobowiazany do zapltacenia kar umownych, ktére stanowia
integralna czesé systemu odszkodowan, totez przyznanie kupujacemu
prawa do dodatkowego odszkodowania bytoby bezzasadne, skoro strony
wyraznie rozstrzygnely te materie w umowie.

Z kolei zarzut niezapewnienia realizacji kontraktu poprzez nabywanie
gazu na rynku miedzynarodowym dotyczy kroku, ktory Naftogaz powi-
nien byl poczynié, aby zrealizowaé¢ umowe. Jak ustalono, uchybit temu
obowiazkowi, zatem nie moze zostaé¢ zwolniony na podstawie art. 79 CISG
od odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Jednakze sadze, ze strona w tym
przypadku ma obowigzek zaptacenia wylacznie kar umownych, ktore sa
czescig systemu odszkodowan, czyli uwazam stanowisko sadu za zasadne.

Na marginesie nalezy dodaé, ze skoro umowa nigdy nie zostata wy-
konana, to ustalenie wysokos§ci szkody na zasadach ogdlnych wydaje sie
skomplikowane. Wezeéniej wskazano przyczyne: brak umoéw sprzeda-
zy miedzy ITUGAS-em a innymi podmiotami, ktére to umowy mogtaby
przedlozy¢ strona w celu oszacowania utraconego zysku zgodnie z opi-
sana formutg!l®l. Réwnie trudno ustali¢ doktadna szkode niematerialna,
ktéra poniost IUGAS, poniewaz nie przywolat on zadnych argumentéw
ani faktéow mogacych ja udowodnié. Niemniej w jednej z analizowanych
spraw sad posltuzyt sie formutg réznicy miedzy ceng uzgodniona, przez
strony a cena zakupu zastepczego. Jezeli kupujacy nie dokonatl takiego
zakupu, cho¢ moégl to zrobi¢ w rozsadny sposdb, odszkodowanie zostaje
obnizone do tej kwoty, ktora moglby uzyskac, gdyby go dokonat®®. Stosu-
jac te formute do rozpatrywanej tu sprawy, dojdzie sie do nastepujacych
wnioskéw: cena uzgodniona wynosita 110 dolaréow za 1000 m? gazu ziem-
nego, a cena, ktora zaproponowal Naftogaz podczas negocjacji w 2007 r.,
wynosita 285 dolaréw za 1000 m? (pkt 205 wyroku), czyli réznica wynosi
175 dolaréw za 1000 m?. Jesliby IUGAS zakupil u innego producenta gaz
ziemny, ktérego cena wynositaby 285 dolaréw za 1000 m? (przyjmujac, ze
to jest cena gazu zastepczego), w identycznych ilo$ciach z tymi, ktore zo-
staly uzgodnione miedzy Naftogazem a IUGAS-em, tj. 1,3 mld m? rocznie,
to moéglby domagacé sie odszkodowania w wysokos$ci 227 500 000 dolaréw

103 Economic Court of the City of Minsk, 10.04.2008, CLOUT case 961, https://www.
uncitral.org/clout/clout/data/blr/clout_case_961_leg-2748 html.

104 Schweizerisches Bundesgericht, 4A_440/2009, czeéé C, pkt 4.

195 Schweizerisches Bundesgericht, 4A_440/2009, czeéé C, pkt 5, zdanie 1—3.
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za kazdy rok niewykonania kontraktu. Taki rachunek (aczkolwiek wytacz-
nie szacunkowy) pokazuje, na jakiej podstawie mozna wyliczy¢ szkode,
ktéra poniosta spétka. Niemniej, jak zaznaczylem, zagadnienie to jest
niezmiernie skomplikowane, poniewaz w tymze orzeczeniu sad na mocy
regulacji krajowych stwierdzil, iz strona powodowa nie przedstawita umo-
wy odsprzedazy z konkretnymi nabywcami towaru, zatem nie udowodnila
szkody. Podkresli¢ nalezy jednak, ze wysoko§¢ zasadzonych kar umow-
nych wyczerpywalta roszczenia IUGAS-u. Na marginesie zaznacze, ze za
okres od 25 sierpnia 2008 r. do 17 pazdziernika 2010 r. sad arbitrazowy
zobowigzal Naftogaz do zaplaty kar umownych w wysokos$ci 12 718 486
dolaréw'®®, czyli rownowartosé 37 698 864 zt zgodnie z kursem walut NBP
z 31 grudnia 2010 r.

6. Podsumowanie

Podsumowujac, stwierdzam, ze omawiany wyrok Sadu Arbitrazowego
w Sztokholmie nalezy zaaprobowaé. Wedlug mnie sad wlasciwie zastoso-
wal przepisy konwencji do analizowanej sprawy, trafnie ustaliwszy cha-
rakter umowy zawartej miedzy IUGAS-em a Naftogazem. Zastosowanie
przepiséw CISG jest skutkiem trafnego zakwalifikowania gazu ziemnego
jako towaru w rozumieniu konwencji. Sad prawidtowo przyjal réwniez,
1z strona moze by¢ zwolniona z obowiazku spetnienia §wiadczenia. Nato-
miast trzeba podkresélié, ze takiego rodzaju zwolnienie ma charakter cza-
SOowy, co oznacza, ze strona ma prawo do niespelnienia $éwiadczenia przez
okres trwania przeszkody na podstawie art. 7 ust. 2 CISG lub moze zostaé
zwolniona z obowiazku spelnienia §wiadczenia na podstawie art. 28 CISG
w zwiazku z zastosowaniem prawa wilasciwego. W powyzszej kwestii nie
ma jednolitego stanowiska. Co wiecej, sad celnie uznal, ze Naftogazowi
nie przystugiwalo zwolnienie zgodnie z art. 79 CISG z zobowiazania do
dostarczania gazu. Nalezy rowniez odnieSé sie z aprobata do twierdzenia,
ze ITUGAS-owi nie przystugiwalo prawo domagania sie zapltaty odszko-
dowania na zasadach ogdlnych. Sad trafnie wskazal, ze srodkiem zarad-
czym sg w tym zakresie kary umowne.

Na zakonczenie pragne dodaé, iz omawiana sprawa jest skompliko-
wana zarowno z uwagl na jej stan faktyczny, w szczegolnos$ci liczbe zda-
rzen zewnetrznych, ktére wplynely na zachowania kontrahentéw, jak
1z uwagl na stan prawny. W niniejszej glosie zostaly poruszone niezwykle

106 Wyrok koncowy, pkt 274.
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kontrowersyjne zagadnienia dotyczace np. relacji miedzy brakiem spelnie-
nia $éwiadczenia a przestankami zwolnienia od odpowiedzialno$ci w ra-
mach CISG lub stosunku kar umownych do systemu odszkodowan. Mimo
wszystko wydaje sie, ze podjete przez sad arbitrazowy, moim zdaniem,
stuszne rozstrzygniecia beda mialy wazne znaczenie dla ksztaltowania
sie linii orzecznicze) oraz doktryny prawa miedzynarodowego prywat-
nego na tle postanowien konwencji. Pozwala to wierzy¢, iz regulacje te
beda jednolicie interpretowane, a wiec zostanie zrealizowana jedna z jej
ogblnych wytycznych, wskazana w art. 7 ust. 1 — dazenie do jednolitego
stosowania jej przepisow.
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