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0 prawie prywatnym miedzynarodowym*

Dlaczego reforma jest konieczna?

Gtownym zrodiem prawa prywatnego miedzynarodowego jest
obecnie ustawa z 12 listopada 1965 r.t obowigzujaca od 1 lipca 1966 r.2,
stusznie uwazana za osiagniecie legislacyjne3 Odpowiadata bez wat-
pienia przyjmowanym w czasie jej uchwalenia standardom na Swie-
cie. Nawigzywata w szerokim zakresie do ustawy z 2 sierpnia 1926 r.4,
cieszgcej sie rowniez duzym uznaniem5. Czy zatem tak pozytywnie oce-
niang ustawe z 1965 r. nalezy zmieniac?

Jestem zwolennikiem twierdzgcej odpowiedzi na to pytanie6.
W pismiennictwie wyrazono jednak réwniez opinie odmienng, dostrze-

* Tekst projektu zostat zamieszony na s. 115.

| Dz.U. nr 46, poz. 290 ze zm.

2 Przebieg prac nad ustawg przedstawit K. Przybytowski: Kodyfikacyjne za-
gadnienia polskiego prawa miedzynarodowego prywatnego. ,,Studia Cywilistyczne” [da-
lej: St.Cyw.J 1964, T. 5, s. 3-66; Idem: Nowe polskie unormowanie problematyki koli-
zyjnej prawa prywatnego miedzynarodowego. St.Cyw. 1966, T. 8, s. 3 i nast.

3 Por. A. Maczynski: O potrzebie, zakresie i sposobie reformowania polskiego pra-
wa prywatnego miedzynarodowego. W: Prawo prywatne czasu przemian. Ksiega pamiat-
kowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Sottysinskiemu. Red. A. Nowicka. Po-
znan 2005, s. 851 i nast. oraz przytoczone tam opinie innych autoréw.

4 Dz.U. nr 101, poz. 581 ze zm.

5 Por. A. Maczynski: O potrzebie..., s. 851 i nast.

6 Por. M. Pazd an: Zatozenia i gtbwne kierunki reformy prawa prywatnego miedzy-
narodowego w Polsce. ,,Panstwo i Prawo” [dalej: PiP] 1999, z. 3, s. 20 i nast.; ldem:
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gajac mozliwos¢ modernizacji ustawy obowigzujacej przez jej noweli-
zacje7’l8W moim przekonaniu, wobec rozmiardéw koniecznych zmian
w unormowaniach kolizyjnoprawnych w naszym panstwie postulat
ten byloby niezwykle trudno zrealizowac. Potwierdza to zreszta pro-
jekt nowej ustawy przedstawiony w dalszych rozwazaniach.

W czasie blisko czterdziestoletniego obowigzywania ustawy
z 1965 r. jej walory i niedostatki byty wielokrotnie omawiane w na-
szym pismiennictwie. Pod adresem ustawy zgtoszono wiele uwag kry-
tycznych. Wysunieto tez liczne propozycje de lege ferenda?. Decyzja

O potrzebie reformy polskiego prawa prywatnego miedzynarodowego i niektérych pro-
ponowanych rozwigzaniach. ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” [dalej: KPP] 2000, z. 3,
s. 501 i nast. oraz literatura tam powotana.

1 Tak A. Magczynski: O potrzebie.... s. 850 i nast. Swe rozwazania konczy on na-
stepujaca konkluzja: ,[...] regulacje przewidziane w przepisach ustawy z 1965 r., poza
zakresem prawa zobowiazaniowego, wytrzymaty probe czasu. Dostosowanie ich tresci
do nowych potrzeb moze nastgpi¢ przez nowelizacje, i to polegajgcq raczej na uzupet-
nieniu dotychczasowych przepiséw niz na catkowitej zmianie. [...] Natomiast dgzenie
do wydania catkowicie nowej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym nie ma
moim zdaniem dostatecznego uzasadnienia”.

8 Por. J. Skgpski: Umowa licencyjna w polskim prawie prywatnym miedzynaro-
dowym. W: ,Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wiasnosci Intelektualnej”. Z. 1. Krakéw
1974, s. 370; M. Pazdan: Dziedziczenie ustawowe w prawie prywatnym miedzynaro-
dowym. Metody regulacji wiasciwosci prawa. Katowice 1973, s. 162-166; M. Toma-
szewskKi: Zakres swobody stron w wyborze prawa wiasciwego dla zobowigzarnn umow-
nych. ,,Studia luridica” 1977, T. 6, s. 72; W. Popiotek: Umowa wydawnicza w polskim
prawie prywatnym miedzynarodowym. Krakéw 1982, s. 90 i nast.; ldem: Wykonanie
zobowigzania umownego a prawo miejsca wykonania. Zagadnienia kolizyjnoprawne.
Katowice 1989, s. 49 i 50; Idem: Zobowigzania umowne w prawie prywatnym miedzy-
narodowym. Uwagi ,de lege ferenda”. KPP 2000, z. 3, s. 623 i nast.; M.A. Zacharia-
siewicz: Prawo wtasciwe dla zobowigzan z czynnosci prawnych w braku wyboru pra-
wa w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym. Katowice 1989, s. 124-130;
E ade m: Prawo wiasciwe dla zobowigzan z umow zabezpieczenia. W: ,,Problemy Praw-
ne Handlu Zagranicznego” [dalej: PPHZJ. T. 2. Komitet Redakcyjny. Katowice 1978,
s. 118; E ade m: O potrzebie zmiany unormowania wtasciwosci prawa dla zobowigzan
umownych dotyczacych nieruchomosci. W: Rozprawy z prawa cywilnego i ochrony $rodo-
wiska ofiarowane Profesorowi Antoniemu Agopszowiczowi. Red. A. Lipinski. Kato-
wice 1992, s. 313 i nast.; W. Ludwiczak: Refleksje o wspétczesnych kodyfikacjach mie-
dzynarodowego prawa prywatnego. W: Problemy kodyfikacji prawa cywilnego. (Studia
i rozprawy). Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Zbigniewa Radwanskiego. Red.
S. Sottysinski. Poznan 1990, s. 602 i nast.; M. Pazdan: O potrzebie zmiany pol-
skiego unormowania wyboru prawa dla zobowigzan umownych. W: Problemy kodyfika-
cji..., s. 630 i nast.; E. Skrzydto-Tefelska: Uznanie dziecka w prawie prywatnym
miedzynarodowym. Wroctaw 1990, s. 61 i nast., s. 192; T. Pajor: Nowe tendencje w cze-
Sci ogollnej prawa prywatnego miedzynarodowego panstw europejskich. PPHZ 1995,
T. 18, s. 65 i nast.: ldem: O potrzebie zmiany prawa prywatnego miedzynarodowego
w zakresie zobowigzan wynikajacych z czynnosci prawnych. KPP 2000, z. 3, s. 679
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0 podjeciu prac nad reformg prawa prywatnego miedzynarodowego
stworzyta okazje do rozwazenia tych opinii i propozycji.

Do stabych stron ustawy z 1965 r. nalezy zaliczyc¥

a) pozostawienie zbyt wielu obszaréw bez regulacji prawnej (zbyt
liczne luki);

b) archaiczne unormowanie wiasciwosci prawa w zakresie zobo-
wigzann umownych;

c) zbyt waskie wykorzystanie wyboru prawa jako sposobu okre-
Slania prawa witasciwego;

d) brak w ustawie specjalnych kolizyjnoprawnych instrumentéw
stuzacych do ochrony strony ,stabszej” stosunku prawnego (np.: kon-
sumenta, pracownika, poszkodowanego);

e) nieliczne (na szczescie) uniki legislacyjne, polegajace na postu-
giwaniu sie przepisami odsytajacymi (np. art. 30), bedace zrédiem
famigtéwek interpretacyjnych;

f) brak w wielu przypadkach norm korygujacych zakres zastoso-
wania norm ujetych ogdlnie i syntetycznie (co skadinad jest zaletg
ustawy); zastosowanie owych ogélnych norm do stanéw faktycznych
o nietypowych wiasciwosciach, zasadniczo nalezacych do ich zakre-
su, stwarza czasem, ze wzgledu na te wkasciwosci, olbrzymie trudno-
Sci w trakcie stosowania prawa;

g) dazenie do zapewnienia mozliwie jak najlepszej przewidywal-
nosci wynikéw stosowania przepisow kolizyjnych ze szkodg dla ich
elastycznosci; wykorzystanie w niewielkim tylko stopniu tgcznikow
»,ztozonych”, z ktorych wynikatyby wskazania alternatywne, kumula-
tywne, fakultatywne, positkowe, kaskadowe itp.;

h) nieliczne (na szczescie) wypadki nadmiernego faworyzowania
wiasciwosci legis fori (np. w art. 17 § 3 i art. 18 ustawy z 1965 r.).

Tylko niektore sposréd tych stabosci beda usuniete przez maja-
ca wkrotce nastgpic¢ ratyfikacje konwencji rzymskiej z 1980 r. o pra-
wie wlhasciwym dla zobowigzann umownych. Wytgczy ona stosowa-
nie ustawy z 1965 r. jedynie w trakcie poszukiwania prawa wiasci-
wego dla zobowigzarn umownych i dla stosunkéw pracy. Jednakze kon-

i nast.; J. Poczobut: Osoby prawne w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym.
KPP 2000, z. 3, s. 529 i nast.; K. Kruczata k: Prawa rzeczowe w ustawie o prawie pry-
watnym miedzynarodowym. KPP 2000, z. 3, s. 613 i nast.; M. Jagielska: Ochrona
konsumenta jako zagadnienie kodyfikacyjne w prawie prywatnym miedzynarodowym.
KPP 2000, z. 3, s. 639 i nast.; J. Pazdan: Petnomocnictwo w prawie prywatnym mie-
dzynarodowym. Krakoéw 2003, s. 93—97; B. Fuchs: Statut kontraktowy a przepisy wy-
muszajace swoje zastosowanie. Katowice 2003, s. 37-43; W. Kurowski: Przelew wie-
rzytelnosci w prawie prywatnym miedzynarodowym. Krakéw 2005, s. 250 i nast.
9 Por. przyp. 6.
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wencja nie obejmuje wszystkich zobowigzan umownych (por. jej art. 1
ust. 2 i 3). Archaiczne uregulowanie zobowigzan umownych pozosta-
toby zatem w mocy takze po wejsciu w zycie konwencji. Znajduja-
ce sie w niej postanowienia chronigce konsumentéw (art. 5) obejmu-
ja jedynie zobowigzaniowe stosunki umowne. W dalszym ciggu ist-
niatby brak ogolnej reguty kolizyjnej, majgcej na celu ochrone konsu-
menta.

Ustawa z 1965 r. nie odpowiada tez aktualnym potrzebom. Na
naszych oczach dokonaly sie zmiany ustrojowe nie tylko w Polsce,
lecz rowniez w wielu innych panstwach europejskich, ktérych twor-
cy ustawy z 1965 r. nie mogli przewidzie¢. Towarzyszg im takie zja-
wiska, jak: wzmozenie miedzynarodowego ruchu osobowego (z poszu-
kiwaniem nierzadko nowego miejsca osiedlenia sie na state), posze-
rzanie sie przeptywu kapitatéw, towaréw i ustug, rozwoj bezposred-
nich kontaktdw pomiedzy mieszkancami roznych parnstw, prowadzg-
cych czesto do powstawania réznorodnych sytuacji zyciowych z ele-
mentem zagranicznym itp. Postepuje proces integracji europejskiej
i towarzyszacy mu proces harmonizacji prawa. Uczestnikiem tych
procesow jest takze Polska. Wszystkie te okolicznosci musza by¢
wziete pod uwage przy tworzeniu nowych regulacji w zakresie pra-
wa prywatnego miedzynarodowego.

I wreszcie, jesteSmy sSwiadkami pojawiania sie w kolejnych pan-
stwach nowych ustaw o prawie prywatnym miedzynarodowym]o.

Wszystko to przemawia za uchwaleniem w Polsce nowej Ustawy
0 prawie prywatnym miedzynarodowym.

Prace nad projektem

Podjecie prac nad reformg prawa prywatnego miedzynarodowe-
go zostato poprzedzone trwajacymi od kilku lat dyskusjami. Stuzyty
temu konferencje naukowe poswiecone dostosowaniu polskiego pra-
wa prywatnego miedzynarodowego do standardéw europejskich zorga-

10 Najnowsze przyktady to: belgijski kodeks prawa prywatnego miedzynarodo-
wego z 16 lipca 2004 r. (,Moniteur belge” z dn. 27.07.2004 r., ogtoszony takze w ,Re-
vue critigue de droit international prive” 2005, N” 1, ttumaczenie polskie: KPP 2005,
z. 3, s. 863—898) oraz ustawa ukrainska z 18 marca 2004 r., obowigzujaca od 1 wrze-
Snia 2005 r.
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nizowane w Katowicach: pierwsza w dniach 24-25 wrzesnia 1993 r.,
druga zas w dniach 15-16 pazdziernika 1998 r.l

Dyskusja na temat potrzeby i kierunkéw reformy prawa prywat-
nego miedzynarodowego odbyta sie tez w dniu 18 listopada 1998 r. na
posiedzeniu Komitetu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Naukl2

Zadanie przygotowania projektu nowej ustawy powierzono Zespo-
towi prawa prywatnego miedzynarodowegol3, wylonionemu w ra-
mach Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, dziatajgcej pod prze-
wodnictwem prof. Zbigniewa Radwariskiego od 1996 r. Zespot odbyt
w 2003 r. i w pierwszej potowie 2004 r. kilkanascie posiedzen.

W wyniku prac Zespotu oraz debatl4 z udziatem ekspertéw spo-
za Zespotu we wrzesniu 2004 r. powstata pierwsza robocza wersja
projektu. Poszczegodlne jej fragmenty zostaty poddane ocenie eksper-
towls. Eksperci swe uwagi przedstawili na trzech sesjach, jakie odby-
ty sie w Katowicach w grudniu 2004 r. oraz w styczniu i lutym 2005 r.
W sesjach tych wzieli udziat kolizjonisci z wszystkich osrodkéw kra-
jowych. Na apel przewodniczgacego Zespotu wielu specjalistéw nade-
stato uwagi pisemne do projektu z wrzesnia 2004 r.16 Opinie i uwagi

Il Opracowania M. Jagielskiej, K. Kruczalaka, T. Pajora, J. Pazdan, M. Pazdana,
J. Poczobuta, W. Popiotka przygotowane na te konferencje ukazaty sie drukiem w: KPP
2000, z. 3.

12 Por. sprawozdanie B. Gdérowskiej opublikowane w ,Panstwie i Prawie” 1999, z. 3.

13 W sktad Zespotu weszli: Jan Ciszewski, Tadeusz Erecinski, Andrzej Maczynski,
Tomasz Pajor, Maksymilian Pazdan (przewodniczacy), Wojciech Popiotek, Stanistaw
Sottysinski, Maciej Szpunar (sekretarz), Maciej Tomaszewski, Kazimierz Zawada
(wystgpit 20.10.2005 r.). Do Zespotu zostali dokooptowani Jerzy Poczobut i Maria
Anna Zachariasiewicz. W posiedzeniach Zespotu brat stale udziat ekspert holender-
ski Paul Meijknecht oraz sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej Robert Zegadto, a czesto
takze jej przewodniczacy prof. Zbigniew Radwanski. Nadto - w zaleznosci od tema-
tyki obrad - na posiedzenia zapraszani byli: Marcin Czepelak, Bogustawa Gnela, Jacek
Gorecki, Monika Jagielska, Wojciech Klyta, Witold Kurowski, Piotr Mostowik.

14 W dn. 13 grudnia 2002 r. odbyto sie w Katowicach seminarium, w trakcie kto-
rego poszukiwano odpowiedzi na pytanie: Co dalej z kodyfikacjg prawa prywatnego
miedzynarodowego w Polsce? Por. A. Kozakiewicz, W. Kurowski: Co dalej z ko-
dyfikacjg prawa prywatnego miedzynarodowego w Polsce? KPP 2003, z. 4, s. 927-936.

15 Opracowania przygotowali: a) czes¢ og6lna prawa prywatnego miedzynarodowe-
go — B. Fuchs, T. Pajor; b) osoby, petnomocnictwo, czynnosci prawne, dawnos¢ — J. Po-
czobut. M.A. Zachariasiewicz; c) prawo rzeczowe - J. Gotaczynski, J. Gorecki; d) pra-
wo zobowigzan - A. Catus, W. Popiotek; e) prawo rodzinne - B. Gnela; f) prawo spad-
kowe - J. Gotaczynski.

16 Opinie pisemne nadestali: K. Bagan-Kurluta (prawo rodzinne), P. Czubik (for-
ma czynnosci prawnej), M. Dragun-Gertner i E. Kowalewski (uwagi do wielu przepi-
sow), A. Krawczyk (problemy walutowe), W. Kurowski (prawo zobowigzan), M. Mata-
czynski (czes¢ ogoélna, forma czynnosci prawnej), P. Mostowik (czes¢ ogoélna, zobowig-

15
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ekspertéw oraz wyniki dyskusji podczas sesji katowickich zostaty
uwzglednione przy redakcji projektu w wersji z wrzesnia 2005 r. Wer-
sja ta zostata przedstawiona petnemu skiadowi Komisji Kodyfikacyj-
nej Prawa Cywilnego w dniach 8 i 22 grudnia 2005 r. Po dyskusji po-
wstat ostateczny tekst projektu oznaczany jako projekt z dnia 9 paz-
dziernika 2006 r. Tekst ten publikujemy na s. 115 niniejszego tomu.

Ogolna charakterystyka projektu

1. Projekt z grudnia 2005 r. okresla prawo wiasciwe dla stosun-
kéw osobistych i majgtkowych w zakresie prawa prywatnego (w tym
oczywiscie prawa handlowego i rodzinnego). Odnosi sie on takze do
umownych stosunkéw pracy w zakresie nieuregulowanym konwen-
cjarzymskgz 1980 r.

Nie reguluje jurysdykcji ani innych materii miedzynarodowego
postepowania cywilnego. Zmiany w tym zakresie wprowadzi oddziel-
na ustawa nowelizujgca kodeks postepowania cywilnego. Prace nad
jej przygotowaniem dobiegaja juz konica. Do k.p.c. weszto ostatnio
nowe unormowanie sgdownictwa polubownego (krajowego i miedzy-
narodowego), wzorowane na ustawie modelowej UNCITRAL. W pro-
jekcie z 2005 r. znalazt sie jedynie przepis regulujacy wlasciwosé pra-
wa dla umowy o arbitraz (art. 37 i 38). Kwestia ta zostata bowiem
pominieta w przepisach o sgdownictwie polubownym.

Poza zakresem regulacji pozostato tez prawo wekslowe i czeko-
we.

2. W projekcie brak ogélnej reguty korygujgcej witasciwosé pra-
wa ze wzgledu na scislejsze powigzanie rozpatrywanej sprawy z in-
nym prawem niz prawo wilasciwe na podstawie przepiséw ustawy.
Reguta taka godzitaby bowiem w zasade pewnosci obrotu, wprowa-
dzataby relatywizm tgcznikdéw, przyznawataby nadmierng kompeten-
cje sedziemu, stwarzataby furtke ku faworyzowaniu wtasciwosci legis
fort. W projekcie znalazly sie natomiast szczegélne reguty korygujace
o0 waskich zakresach zastosowania (art. 26 § 4, art. 31 § 2 zd. 2, art. 41).

zania pozaumowne), A. Nowicka (czes¢ ogdlna, prawo zobowigzan), L. Sobolewski (pa-
piery wartosciowe), M. Spyra (zdematerializowane papiery wartosciowe), M. Swier-
czynski (delikty), A.W. Wisniewski (uwagi do wielu przepiséw), J. Zratek (dawnos$¢ oraz
przepisy czesci ogoélnej).
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Nie stwarzajg one takich zagrozen, jakie pociggataby za soba reguta
ogdélna. Nadaja za$ uregulowaniom zamieszczonym w projekcie ela-
stycznos¢ w zakresie, w jakim jest to wysoce pozadane.

W projekcie znajdujg sie tez przepisy, ktore w okreslonych wypad-
kach - w razie trudnosci w odszukaniu prawa wiasciwego z uzyciem
tacznikéw obiektywnych - nakazujg stosowanie prawa najscislej
zwigzanego z ocenianym stosunkiem (np. art. 11 zd. 2, art. 54 §1
zd. 2).

I wreszcie, zwréci¢ trzeba uwage na ogolng wskazowke zamiesz-
czong w art. 62 projektu, dotyczgacg sposobu wypetniania luk w obo-
wigzujacych w Polsce przepisach prawa prywatnego miedzynarodo-
wego. Wskazowka ta postuguje sie kryterium najscislejszego zwigz-
ku. W ustawie z 1965 r. takiej wskazéwki brak.

3. Wobec perspektywy rychiej ratyfikacji konwencji rzymskiej
z 1980 r. o prawie wlasciwym dla zobowigzarn umownychl!? zapropo-
nowano zamieszczenie w przysziej ustawie przepisu odsytajacego do
konwencji rzymskiejl8 oraz nakazujgcego odpowiednie stosowanie
art. 3—15 konwencji do zobowigzarn umownych wylaczonych z zakre-
su jej zastosowaniald (chyba ze przepis szczegélny stanowi inaczej).
W ten sposdéb zapobiegnie sie utrzymaniu w mocy ustawy z 1965 r.
w odniesieniu do tych ostatnich zobowigzan oraz usunie sie potrze-
be oddzielnego unormowania w przysziej ustawie wiasciwosci prawa
w omawianym zakresie.

4. Unormowanie wiasciwosci prawa dla zobowigzan pozaumow-
nych oparte zostato na projekcie rozporzadzenia Rzym 1120.

5. W projekcie z 2005 r. utrzymano dominujaca role tacznika oby-
watelstwa w zakresie prawa osobowego, stosunkoéw rodzinnych i spraw
spadkowych. Przesadzity o tym walory tego tacznika, w szczegolno-

17 Na temat tej konwencji por. W. Popiotek: Konwencja Europejskiej Wspoélnoty
Gospodarczej o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych. KPP 1994, z. 2, s. 297
i nast. (tekst konwencji w ttumaczeniu na jezyk polski ibidem, s. 300—341); J. Sk ap -
s ki: Konwencja EWG z 19 czerwca 1980 r. o prawie wiasciwym dla zobowigzarn umow-
nych jako ,model” dla regulacji miedzynarodowego prawa obligacyjnego w prawach kra-
jowych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem prawa polskiego. KPP 1994, z. 2, s. 187 i nast,;
A. Catus: Wybrane problemy wprowadzenia do systeméw prawnych panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej postanowien konwencji rzymskiej o prawie wtasciwym dla zo-
bowigzan umownych. PPHZ 1995, T. 18, s. 24 i nast.

18 Por. np. art. 57 ustawy wioskiej z 1995 r. oraz art. 98 ustawy belgijskiej
z 2004 r.

19 Por. art. 98 § 1 ust. 2 ustawy belgijskiej z 2004 r.

20 M. Fabjanska, M. Swierczynski: Ujednolicenie norm kolizyjnych dotycza-
cych zobowigzan pozaumownych. KPP 2004, z. 3, s. 717 i nast. (ibidem, s. 884-911 tekst
projektu w jezykach angielskim, francuskim, niemieckim i polskim).
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Maksymilian Pazdan

Sci zas stabilnosé i jednoznacznos¢ wiezi, ktdrg on wyraza, oraz obser-
wowane czesto przywigzanie oséb fizycznych do swego prawa ojczy-
stego. Pojawily sie jednak nieznane wczes$niej odstepstwa od zasady
wiasciwosci prawa ojczystego (np. art. 59 § 2, art. 50 § 1).

W dazeniu do zwiekszenia miedzynarodowej harmonii rozstrzy-
gnie¢, inaczej niz w ustawie z 1965 r., rozstrzygane sg w projekcie
sytuacje wielorakiego obywatelstwa, gdy jednym z wchodzacych w gre
obywatelstw jest obywatelstwo polskie. Za decydujgce uznano miano-
wicie kryterium najscislejszej wiezi2l osoby z panstwem.

6. Oprocz tgcznika miejsca zamieszkania, w projekcie pojawit sie
tacznik miejsca zwyczajnego pobytu, oznaczajacy miejsce, w ktérym
zesrodkowana jest aktywnos$¢ zyciowa okreslonej osoby. Nie zdecydo-
wano sie jednak na zdefiniowanie dla celéw kolizyjnoprawnych miej-
sca zamieszkania oraz miejsca zwyczajnego pobytu. Zadanie to pozo-
stawiono doktrynie i judykaturze.

7. W celu usuniecia luk w dotychczasowej regulacji w projekcie
znalazty sie przepisy normujace: wiasciwos¢ prawa dla ubezwiasno-
wolnienia (art. 15), imienia i nazwiska osoby fizycznej (art. 17), débr
osobistych osoby fizycznej i osoby prawnej, w tym takze utomnej osoby
prawnej (art. 18, art. 20), petnomocnictwa (art. 21), istnienia czynno-
Sci prawnej (art. 22), zobowigzania z papieru wartosciowego innego
niz weksel i czek (art. 30 § 2), przelewu wierzytelnosci (art. 32) w za-
kresie nieuregulowanym w konwencji rzymskiej, przejecia ditugu (art.
33), potracenia (art. 34), stosunkéw pomiedzy konsumentem a przed-
siebiorcg (art. 36) wykraczajgcych poza zobowigzania umowne, wpty-
wu zmiany wartosci waluty na wysokos$¢ zobowigzania (art. 35), umo-
wy o arbitraz (art. 37-38), praw zapisanych na kontach depozytowych
(art. 42), roszczen rewindykacyjnych w odniesieniu do débr kultury
(art. 43), praw wiasnosci intelektualnej i uprawnien z tego tytutu
pracownika (art. 45—46).

8. Doceniajgc walory wyboru prawa jako sposobu okreslania pra-
wa wilasciwego znacznie poszerzono zasieg jego dopuszczalnosci (por.
art. 26 § 5, art. 50 § 1, art. 59 § 2; przepisy art. 21 § 1 i art. 37 § 1 po-
twierdzajg to, co dotychczas przyjmowano w doktrynie).

9. Utrzymano dotychczasowe unormowanie odestania zwrotnego
(art. 6 § 1). Dopuszczalno$¢ odestania dalszego zostata natomiast
ograniczona do tzw. odestania przyjetego. Pojawito sie tez odestanie

21 Wiecej na ten temat M. Pazdan: O sposobach usuwania kolizji wynikajacych
z wielorakiego obywatelstwa w prawie prywatnym miedzynarodowym. W: ,Studia luri-
dica Agraria”. T. 5. Ksiega poswiecona Profesorowi Andrzejowi Stelmachowskiemu. Red.
S. Prutis. Bialystok 2005, s. 160 i nast.



O projekcie nowej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym

przy poszukiwaniu statutu personalnego osoby prawnej, jezeli prawo
panstwa, na ktdérego terytorium osoba ta ma siedzibe gtéwna, prze-
widuje wiasciwos¢ prawa panstwa, na podstawie ktérego osoba praw-
na zostata utworzona (art. 19 § 2). Woéwczas jako statut personalny
osoby prawnej stosuje sie prawo tego parstwa.
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