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Aspekty kolizyjnoprawne zapisu windykacyjnego

Abstract: The law applicable under Articles 24 and 25 of the EU Regulation No 650/2012
determines what types of legal acts, that could contain dispositions of property upon
death, are admissible.

On the other hand, according to Article 23(2)(b) and (e) of the Regulation, it is the
law applicable to the succession under Article 21 and 22 which determines what types
of dispositions may be carried out by the successor. Consequently, the law applicable to
succession decides about the admissibility of the legacy (bequest) per vindicationem. It
determines also the legal effects of the legacy per vindicationem.

The question arises, however, as to the potential role played by the law applicable to
the proprietary status of the assets (lex rei sitae, etc.). Here, one needs to take into ac-
count the type of the asset that is subject to the legacy per vindicationem.

The transfer of the ownership of the asset which belonged to the deceased to the lega-
tee per vindicationem is governed by the law applicable to the succession. The legacy per
vindicationem does not lead to a creation of a new right in rem but only to a transition of
the right from one person to another. This is evident from Article 23(2)(e) of the Regula-
tion. The numerus clausus principle is not infringed.

The law applicable to succession determines whether the legacy per vindicationem
of a receivable (claim) is admissible and what should be the characteristics of such a re-
ceivable. The law applicable to the receivable in question, on the other hand, governs
questions such as the existence and content of the receivable, who is entitled to it, and
whether it is transferable inter vivos or upon death.

The legacy per vindicationem will lead to creation of the limited right in rem if the
law applicable to succession knows a given type of the subject matter of the legacy and
the lex rei sitae recognizes the limited right in rem, which the successor wishes to estab-
lish. The importance of the instrument referred to as ,,adaptation” is underlined in para
16 of the Preamble to the Regulation.

The effectiveness of the legacy per vindicationem of a business or a farm located in
a state different from the state which law is applicable to succession, depends on whether

4 Prof. dr hab., Uniwersytet Slaski w Katowicach, Akademia Leona Kozminskiego.
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the law of the state where a business or a farm is located treats them as separate estates
and makes them transferable (just as the law applicable to succession does).

The term ,legal requirements for recording in a register of rights” used in Article
1(2)(1) should be given a narrow meaning. It does not encompass the substantive title of
the acquisition of the right which is subject to recording in the register nor subjecting it
to the law applicable to the given register. However, the role of the register (including the
one played in the discussed context) is determined by the law applicable to the register
(which is underlined also in para 19 of the Preamble). This law should be applied next to
the law applicable to the succession. It can postpone the effects of the legacy per vindica-
tionem but it cannot annul its effects.

Keywords: legacy per vindicationem, law applicable to succession, transfer of the owner-
ship, legal effects of the legacy per vindicationem

1. Uwagi wstepne

W najblizszych latach w rozwazaniach z zakresu miedzynarodowe-
go prawa spadkowego trzeba bedzie bra¢ pod uwage dwa unormowania:
nasze krajowe, zamieszczone w ustawie z 4 lutego 2011 r. o prawie pry-
watnym miedzynarodowym!?, oraz europejskie, ustanowione moca Rozpo-
rzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 650/2012 z 4 lipca
2012 r. w sprawie jurysdykeji, prawa wiaSciwego, uznawania 1 wykony-
wania orzeczen, przyjmowania 1 wykonywania dokumentéw urzedowych
dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego
pos$wiadczenia spadkowego [dalej: rozporzadzenie]?, ktore weszto w zycie
16 sierpnia 2012 r. (por. art. 84 ust. 1), a ktérego stosowanie rozpoczeto
sie 17 sierpnia 2015 r.

Na szczegdlna uwage w najblizszych miesiacach zastugiwaé beda po-
stanowienia rozporzadzenia wyznaczajace jego zasieg czasowy’. W mysl
art. 83 ust. 1, przepisy rozporzadzenia stosuje sie do dziedziczenia po

! Dz.U. nr 80, poz. 432 z pézn. zm.

2 Dz.Urz. UE L 201 z 27.07.2012, s. 107.

3 Por.J. Pazdan: Unowy dziedziczenia w rozporzqdzeniu Unii Europejskiej z 2012r.
w sprawach spadkowych. W: Rozprawy cywilistyczne. Ksiega pamiqtkowa dedykowana
Profesorowi Edwardowi Drozdowi. Red. J. Pisulinski, M. Podrecka. Warszawa 2013,
s. 771 i nast.; M. Kloda: Europejskie rozporzqdzenie spadkowe a rozrzqdzenia na wy-
padek $mierci dokonane przed 17 sierpnia 2015 r. ,Palestra” 2014, nr 10, s. 18 i nast.;
Idem: w: ,,System Prawa Prywatnego”. T. 20 C: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red.
M. Pazdan. Warszawa 2015, s. 8051 nast.; M. Pazdan: Zakres zastosowania rozporzq-
dzenia spadkowego. W: Nowe europejskie prawo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Gérec-
ki. Warszawa 2015, s. 33 1 nast.



Aspekty kolizyjnoprawne zapisu windykacyjnego

13

osobach zmartych w dniu lub po dniu 17 sierpnia 2015 r. Nie ma przy
tym znaczenia, jakie obywatelstwo mial zmarty spadkodawca. Kompe-
tencja polskiego sadu (polskiego notariusza) zalezy oczywiscie od tego,
czy w $wietle rozporzadzenia w odniesieniu do okreSlonej sprawy spad-
kowej polskim sadom (polskim notariuszom) przystuguje jurysdykcja.

Jezeli Smier¢ nastapila przed 17 sierpnia 2015 r., prawa wlasciwego
dla dziedziczenia (statutu spadkowego), jak 1 norm okreslajacych jurys-
dykcje krajowa nalezy poszukiwaé¢ w przepisach obowigzujacych w Pol-
sce do tej daty. Tak wiec poszukujac prawa wlasciwego do oceny dziedzi-
czenia po osobach zmartych po wejSciu w zycie ustawy z 4 lutego 2011 r.
(czyli po 16.05.2011 r.), a przed rozpoczeciem stosowania rozporzadze-
nia, nalezy stosowac art. 64 ustawy z 4 lutego 2011 r. Jezeli do otwarcia
spadku doszlo po wejsciu w zycie ustawy z 12 listopada 1965 r. — Prawo
prywatne miedzynarodowe (Dz.U. nr 46, poz. 290 z pdézn. zm.), czyli po
1 lipca 1966 r., a przed wejSciem w zycie ustawy z 4 lutego 2011 r., to
w rozwazanym zakresie stosowacé nalezy art. 34 ustawy z 1965 r. W ra-
zie otwarcia spadku przed wejSciem w zycie ustawy z 1965 r. zastoso-
wanie znajdzie art. 28 ustawy z 2 sierpnia 1926 r. — Prawo prywatne
miedzynarodowe (Dz.U. nr 101, poz. 581 z pdzn. zm.).

To, co powiedziano wyze] o stosowaniu przepisOw wymienionych
ustaw wskazujacych ogélny statut spadkowy, odnosi sie tez do innych
przepisow tych ustaw.

Odrebne reguty intertemporalne dotyczace wyboru prawa ustanawia
art. 83 ust. 2 rozporzadzenia.

Kwestie intertemporalne w odniesieniu do rozrzadzen mortis causa
reguluje art. 83 ust. 3 1 4 rozporzadzenia. Jezeli rozrzadzenie mortis cau-
sa zostalo dokonane 17 sierpnia 2015 r. lub po tej dacie, prawo wlasciwe
dla jego ,wazno$ci materialne)” (w zaleznosci od rodzaju rozrzadzenia)
wskaza, art. 24 lub art. 25 rozporzadzenia, natomiast prawo wlasciwe

dla ,,wazno$ci formalne]” — takze w zaleznoéci od rodzaju rozrzadzenia
— konwencja haska z 1961 r. dotyczaca formy testamentu lub art. 27
rozporzadzenia.

Jezell rozrzadzenie mortis causa zostalo dokonane przed 17 sierpnia
2015 r., to wystarczy, ze jest dopuszczalne oraz ,wazne materialnie 1 for-
malnie” wedlug prawa wskazanego przez: a) przepisy rozporzadzenia
zamieszczone w rozdziale IIT lub b) normy prawa prywatnego miedzy-
narodowego, obowiazujace w chwili dokonania rozrzadzenia w panstwie,
w ktorym zmarly miat miejsce zwyktego pobytu, lub w ktérymkolwiek
z panstw, ktorego obywatelstwo posiadal, lub w panstwie cztonkowskim
organu rozpatrujacego sprawe spadkowa.

Przepis art. 83 ust. 3 rozporzadzenia chroni wiec rozrzadzenia doko-
nane przed 17 sierpnia 2015 r. przez spadkodawcéw z miejscem zwyklego
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pobytu w chwili dokonania rozrzadzenia w Polsce (takze cudzoziemcéw),
zgodnie z prawem wskazanym przez normy kolizyjne obowiazujace w tej
dacie w Polsce. To samo dotyczy obywatela polskiego, ktéry w chwili
dokonania rozrzadzenia nie mial miejsca zwyklego pobytu w Polsce.
Warto tez zwroécié uwage na dopuszczenie swoistego dziatania wstecz
norm kolizyjnych zamieszczonych w rozdziale III rozporzadzenia, skoro
— wedlug omawianego przepisu — wystarczy, ze rozrzadzenie mortis
causa dokonane przed 17 sierpnia 2015 r. bylo dopuszczalne oraz ,waz-
ne materialnie 1 formalnie” wedlug prawa wskazanego przez te normy
kolizyjne.

Wydaje sie, ze granice czasowa, owego wstecznego dziatania norm ko-
lizyjnych znajdujacych sie w rozdziale I11 rozporzadzenia wyznacza data
wejscia w zycie rozporzadzenia (czyli dzien 16 sierpnia 2012 r.).

Przepis art. 83 ust. 4 rozporzadzenia dopuszcza jeszcze dodatkowa
mozliwo$¢, a mianowicie zastosowanie prawa, ktore spadkodawca mogt
wybraé zgodnie z rozporzadzeniem (por. art. 24 ust. 2, art. 25 ust. 3 roz-
porzadzenia). Poszerza to — w stosunku do tego, co wynika z art. 83
ust. 3 — krag praw alternatywnie wtasciwych.

Zapis windykacyjny zostal do polskiego prawa spadkowego wprowa-
dzony ustawa z 28 marca 2011 r.%, ktéra weszta w zycie 23 pazdzierni-
ka 2011 r., obok przewidzianego zaréwno w dekrecie o prawie spadko-
wym z 8 pazdziernika 1946 r.%, jak 1 w kodeksie cywilnym z 23 kwietnia
1964 r.° zapisu damnacyjnego, ktéry od wejScia w zycie wspomnianej
ustawy z 28 marca 2011 r. nosi nazwe zapisu zwyklego. Za pomoca tego
zabilegu ustawodawca polski staratl sie zwiekszy¢ wplyw spadkodawcy na
losy poszczegélnych skladnikéw jego majatku na wypadek $§mierci.

Zapis windykacyjny dopuszczaja tylko niektére ustawodawstwa’ (np.
prawo wiloskie, francuskie, hiszpanskie, portugalskie, greckie, brazylij-
skie 1 chilijskie). W wielu systemach prawnych jest on niedopuszczalny
(np. w prawie niemieckim, austriackim, szwajcarskim, holenderskim,
chorwackim 1 chinskim)?.

4 Dz.U. 2011, nr 85, poz. 458.

> Dz.U. nr 60, poz. 320 z pdzn. sprost. 1 zm.

6 Dz.U. nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.

7 Por. J. Gorecki: Zapis windykacyjny — uwagi ,,de lege ferenda”. W: Rozprawy
z prawa prywatnego, prawa o notariacie i prawa europejskiego (Ksiega dedykowana Ro-
mualdowi Sztykowt). Red. E. Drozd, A. Oleszka, M. Pazdan. Kluczbork 2007, s. 130
inast.; P. Ksiezak: Zapis windykacyjny. Warszawa 2013, s. 16 1 nast.; J. Waszczuk-
-Napiérkowska: Zapis windykacyjny w polskim prawie spadkowym. Warszawa 2014,
s. 87 i nast.; F. Gartner: Die Behandlung ausldndischer Vindikationslegate im deuts-
chen Recht. Miinchen 2014, s. 20—21.

8 Por. J. Gérecki: Zapis windykacyjny..., s. 130; P. Ksiezak: Zapis..., s. 19 1 nast.;
F. Gartner: Die Behandlung..., s. 21—22.
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Wspomniane systemy prawne, zaréwno przychylne, jak i przeciwne
zapisom windykacyjnym, postuguja sie instytucja dziedziczenia opartego
na zasadzie sukcesji uniwersalne;j.

Jednak sa rowniez systemy prawne, ktéorym obce jest rozréznienie
zapiséw windykacyjnych 1 damnacyjnych. Mowa o systemach prawnych
panstw kregu common law, postugujacych sie konstrukcja administracji
spadku (administration of estate). W chwili §mierci spadkodawcy — we-
dlug prawa panstw nalezacych do tego kregu — spadek przechodzi na
powiernika (personel representative), ktérym jest badZz executor wy-
znaczony przez spadkodawce, badZz administrator wyznaczony przez
sad. Rozwiazanie takie przyjeto w Anglii 1 Walii, Australii, Irlandii,
Kanadzie (z wyjatkiem Quebec), Nowej Zelandii, Republice Poludniowe]
Afrykii USA (z wyjatkiem stanu Luizjana)?.

Ta réznorodno$¢ unormowan w prawie merytorycznym przydaje zna-
czenia poszukiwaniom rozwiazan na plaszczyznie kolizyjnoprawne;.

2. Dotychezasowe poszukiwania prawa wlasciwego
dla zapisu windykacyjnego

Od dawna nie budzi watpliwoéci teza, ze zapis jako rozrzadzenie
spadkowe podlega statutowi spadkowemu (wtaSciwo$é legis successio-
nis)'. Nalezy uznac ja za trafna takze na tle aktualnego stanu prawnego.
Odnosi sie ona zaroéwno do zapisu damnacyjnego, jak 1 windykacyjnego.

9 Por. F. Gartner: Die Behandlung..., s. 22—23.

10 Por. M. Wolff: Das internationale Privatrechts Deutschlands. Berlin 1954, s. 228
(§50); B. Walaszek: Uznanie dziecka w polskim prawie miedzynarodowym prywat-
nym. Krakéw 1959, s. 7, przyp. 2; J. Fabian: Statut spadkowy w nowym polskim pra-
wie prywatnym miedzynarodowym. ,Panstwo i Prawo” 1968, z. 11, s. 805; M. Pazdan:
Kolizyjnoprawna problematyka nabycia spadku. ,Studia Cywilistyczne” 1974, T. 23,
s. 169; Idem: Prawo prywatne miedzynarodowe. Zarys wyktadu. Warszawa 1987, s. 248;
G. Kegel, in: Soergel. Kommentar zur Biirgerlichen Gesetzbuch. Bd. 8: Einfiihrungs-
gesetz. Stuttgart—Berlin—Koln—Mainz 1984, s. 1228, nb 25; H. Dérner, in: J. von
Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Einfiihrungsgesetz zum BGB/
IPR. Art. 25, 26 EG BGB. Anhang zu Art. 25 und 26 EG BGB. Ausldndische Rechte.
Ed. J. Kropholler. Berlin 2000, s. 189, nb 270; K. Bagan-Kurluta: Prawo prywatne
miedzynarodowe. Warszawa 2002, s. 224; J. Gorecki: Zapis testamentowy w prawie
kolizyjnym. W: ,, Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego”. T. 5. Red. M. Paz-
dan. Katowice 2009, s. 133; S. Franke, in: Erbrecht. Herausgeber. Eds. W. Burandt,
D. Rojahn. Miinchen 2011, s. 1265, nb 68.
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Spory dotyczyly (i ciggle dotycza) natomiast roli statutu rzeczowego
przy ocenie skutkéw zapisu windykacyjnego!!.

W dawnych moich wypowiedziach!? napotka¢ mozna stwierdzenia,
ze zapis windykacyjny wywoluje bezposrednie skutki prawnorzeczowe
wtedy, gdy skutki takie wigze z zapisem zardéwno statut spadkowy, jak
1 statut rzeczowy. Uwazalem wiec, ze statut spadkowy nie moze sam do-
prowadzi¢ do powstania skutkéw prawnorzeczowych zapisu windykacyj-
nego, bez wsparcia ze strony statutu rzeczowego. Za nieodzowne do naby-
cia wlasnoéci rzeczy bedacej przedmiotem zapisu (takze windykacyjnego)
uwazalem zatem zawarcie umowy o przeniesienie wiasnoéci, jesli takie
wymaganie wynikalo ze statutu rzeczowego. Jednocze$nie zwracalem
uwage na dyskusyjnosé tego rozwigzania.

W wypowiedziach pdzniejszych'® za bezdyskusyjne uznalem jedynie
twierdzenie, ze zapis windykacyjny wywoluje skutki prawnorzeczowe
wtedy, gdy ta postaé zapisu przewidziana jest zarowno w prawie stano-
wiacym statut spadkowy, jak 1 statut rzeczowy. Natomiast do dyskusyj-
nych zaliczylem odpowiedzi na pytania: a) czy skutki prawnorzeczowe
wywola zapis windykacyjny skuteczny wedlug statutu spadkowego, lecz
nieznany statutowi rzeczowemu (wedtug postanowien tego statutu niedo-
puszczalny), oraz b) czy zapis windykacyjny wywolta bezposérednio skutki
prawnorzeczowe, jesli skutki takie wiaze z zapisem statut rzeczowy, pod-
czas gdy stanowisko statutu spadkowego jest w tej mierze odmienne.

Dzi§ moja odpowiedZ na pytanie o role statutu rzeczowego przy ocenie
skutkéw zapisu windykacyjnego jest odmienna'. Przedstawie ja w roz-

11 7 jednej strony np. H. Habicht (Internationales Privatrecht nach dem Einfiih-
rungsgesetz zur Biirgerlichen Gesetzbuche. Berlin 1907, s. 192) byl zdania, Ze na nie-
ruchomosci potozonej w Niemczech mozna nabyé wlasno§é nawet bez zawarcia umo-
wy o przeniesienie wlasnoéci, a tylko na podstawie zapisu windykacyjnego. Por. tez
H.G. Gottheiner: Anpassungs — und Umdeutungsprobleme bei deutsch — englischen
Erbrechtsfdllen. Tibingen 1955, s. 68; K. Kegel, in: Biirgerliches Gesetzbuch nebst Ein-
fithrungsgesetz (begriindet von Hs.Th. Soergel). Bd. IV. Stuttgart—Koln 1955, s. 249—
250; L. Raape: Internationales Privatrecht. Berlin 1961, s. 592.

7 drugiej strony, wielu autoréw opowiadato sie za wezsza lub szersza doniostoscia
w omawianym zakresie statutu rzeczowego. Por. E. Frankenstein: Internationa-
les Privatrecht (Grenzrecht). Bd. IV. Berlin—Grunewald 1935, s. 283 i 483; M. Wolff:
Das internationale..., s. 228 1 nast.; M. Ferid: Internationales Privatrecht. Frankfurt
am Main 1986, s. 266 1 nast.; A. Liideritz: Internationales Privatrecht. Berlin 1992,
s. 199.

12 M. Pazdan: Kolizyjnoprawna problematyka nabycia spadku..., s. 170—171;
Idem: Prawo prywatne miedzynarodowe..., s. 248.

13 Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe. Wyd. 14. Warszawa 2012, s. 296, nb
559; Wyd. 15. Warszawa 2012, s. 279, nb 542—543.

14 Jej ogbélne zarysy przedstawilem w artykule pt. Verfiigungen von Todes wegen
in den deutsch-polnischen Beziehungen. In: Festschrift fiir Dieter Martiny zum 70. Ge-
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wazaniach koncowych. Nie widze powoddéw, by odpowiedz te rbdznico-
waé w zaleznoéci od tego, czy chodzi o rozwigzanie na tle naszej ustawy
z 2011 r., czy tez na tle rozporzadzenia spadkowego UE z 2012 r. Przed-
stawienie bronionej koncepcji wypada poprzedzi¢ kilkoma informacjami
o rozwigzaniach przyjmowanych w doktrynie 1 judykaturze niektérych
panstw?.

W Niemczech od czasu wydania przez Trybunal Federalny (Bundes-
gerichtshof, BGH) wyroku z dnia 28 wrze$nia 1994 r.'® dominuje (na
tle krajowego prawa prywatnego miedzynarodowego) poglad, ze zapis
windykacyjny, przewidziany w zagranicznym statucie spadkowym, nie
doprowadzi do bezpoérednich skutkéw prawnorzeczowych w Niemczech
w stosunku do przedmiotéw majatkowych poltozonych w tym kraju®.
Dopuszcza sie natomiast, w ramach zabiegu nazywanego dostosowa-
niem (Anpassung), przyznanie takiemu zapisowi skutkow obligacyjnych,
a wiec potraktowanie go jako dopuszczalnego w Niemczech zapisu zwy-
ktego (damnacyjnego).

burtstag. Hrsg. von N. Witzleb, R. Ellger, P. Mankowski, H. Merkt, O. Remien.
Tibingen 2014, s. 509 1 nast.

15 O sytuacji w prawie niemieckim i austriackim pisze szerzej M. Margonski: Skut-
ki rzeczowe zapisu windykacyjnego na tle rozporzqdzenia spadkowego. W: Nowe europej-
skie prawo spadkowe..., s. 207 i nast.

Co do prawa niemieckiego por. tez H.-P. Mansel, in: J. von Staudingers Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Internationales
Sachenrecht. Ed. D. Henrich. Berlin 2015, s. 77 i nast.; S. Frank, Ch. D6ébereiner:
Nachlassfdille mit Auslandsbezug. Bielefeld 2015, s. 21.

16 Neue Juristische Wochenschrift” [dalej: NJW] 1995, s. 58 i nast. ,Praxis des
Internationalen Privat- und Verfahrensrechts” [dalej: IPRax] 1996, s. 39 i nast. Glosy
oglosili: H. Dérner, IPRax 1996, s. 26 i nast.; R. Birk, ,Zeitschrift fir Erbrecht und
Vermogensnachfolge” [dalej: ZEV] 1995, s. 283 i nast.; R. Gréschler, ,,Juristenzeitung”
1996, s. 1030 i nast.; R. Greimer, ,Mitteilungen der Bayerischen Notarkammer” [dale;:
MittBayNot] 1995, s. 226.

7 Por. K. Firsching, in: J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetz-
buch. Internationales Privatrecht. Bd. IV. Lieferung 1. Internationales Erbrecht (Son-
derausgabe). Berlin 1981, s. 97, nb 221; C. von Bar: Internationales Privatrecht. Bd. 2.
Miinchen 1991, s. 271, nb 377; G. Schotten: Das Internationale Privatrecht in der nota-
riellen Praxis. Miinchen 1995, s. 139, nb 331; Y. Nishitani: Ausldndische Vindikation-
slegate und das deutsche Erbrecht. IPRax 1998, s. 77; H. Dérner, in: J. von Staudingers
Kommentar..., s. 189 1 nast., nb 271, 272, s. 337, nb 847; J. Kropholler: Internatio-
nales Privatrecht. Tibingen 2006, s. 440 (§51.1V.1.d); T. Rauscher: Internationales
Privatrecht. Heidelberg 2009, s. 230, nb 991; R. Birk, in: Miinchener Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch. Bd. 11, 2010, s. 49, nb 170; K. Thorn, in: Palandt. Biirgerli-
ches Gesetzbuch. Miinchen 2011, s. 2611, nb 11; G. Hohloch, in: Erman. Biirgerliches
Gesetzbuch. Hrsg. von H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Meier-Reimer. (Son-
derdruck). Kéln 2011, s. 6591, nb 29.



18

Maksymilian Pazdan

Nie brak jednak rowniez pogladéw postulujacych respektowanie
w Niemczech prawnorzeczowych skutkéw zapisu windykacyjnego, prze-
widzianych w zagranicznym statucie spadkowym, ktéremu zapis podle-
ga'®. Spory ozywily sie, gdy ich punktem odniesienia stato sie rozporza-
dzenie spadkowe UE z 2012 r.

Wiele zalezy od sposobu rozumienia przepisu art. 1 ust. 2 lit. k roz-
porzadzenia. Przepis ten przewiduje wytaczenie niektérych kwestii spod
zakresu zastosowania rozporzadzenia. W my$l art. 1 ust. 2 lit. k, wyla-
czenia obejmuja ,charakter praw rzeczowych” (,the nature of rights in
rem”, ,la nature des droits réels”, ,die Art der dinglichen Rechte”, ,la
natura dei diritti reali”).

Zwolennicy dominujacego dawniej stanowiska, opowiadajacy sie za
respektowaniem niemieckiego statutu rzeczowego przy ocenie zapisu
windykacyjnego podlegajacego zagranicznemu statutowil spadkowemu,
co prowadzi do wytaczenia w Niemczech skutkéow rzeczowych takiego
zapisu (ewentualnego zastapienia ich skutkami dopuszczalnego w Niem-
czech zapisu damnacyjnego), opowiadaja sie za szerokim dzialaniem wy-
laczenia z art. 1 ust. 2 lit. k rozporzadzenia. Ich zdaniem, legi rei sitae
podlega nie tylko ustalanie katalogu praw rzeczowych, lecz réwniez spo-
séb (modus) nabycia praw rzeczowych!®. Zagraniczny zapis windykacyjny
nalezy wiec — gdy rzecz bedaca jego przedmiotem polozona jest w Niem-

18 Por. L. Raape: Internationales Privatrecht..., s. 592 (§ 56 VII 6a); G.J. van Ven-
rooy: Inldndische Wirkung auslindischer Vindikationslegate. ,Zeitschrift fur verglei-
chende Rechtswissenscheft” 1986, s. 211 1 nast.; A. Tiedemann: Internationales Er-
brecht in Deutschland und Lateinamerik. Ttibingen 1993, s. 101; D. Looschelders: Die
Anpassung im internationalen Privatrecht. Heidelberg 1995, s. 409 i nast.; K. Siehr:
Internationales Privatrecht. Heidelberg 2001, s. 109; B. von Hoffman, K. Thorn: Inter-
nationales Privatrecht. 9. Aufl. Miinchen 2007, s. 408—409, nb 31; J.P. Schmidt: Die
kollisionsrechtliche Behandlung dinglich wirkender Vermdchtnisse ,,Rabels Zeitschrift”
[dalej: RabelsZ] 2013, s. 10 i nast.

¥ Por. D. Martiny: ,, Lex rei sitae” as a connecting factor in EU Private Interna-
tional Law. IPRax 2012, H. 2, s. 128; H. Do6rner: Die Verordnung zum Internatio-
nalen Erb-und Erbverfahrensrecht ist in Kraft. ZEV 2012, s. 505, 509; Ch. D6bereiner:
Das internationale Erbrecht nach der EU-Erbrechtsverordnung. Teil 1. MittBayNot
2013, H. 5, s. 360 i1 nast.; U. Simon, M. Buschbaum: Die neue EU-Erbrechtsverord-
nung. NJW 2012, s. 2394; S. Herzog: Die EU-Erbrechtsverordnung. ErbR 2013, s. 5;
L. Kunz: Die neue Europdische Erbrechtsverordnung. ,Zeitschrift fur das Privatrecht
der Europdischen Union” [dalej: GPR] 2012, s. 253 1 nast.; J. Remde: Die Europdi-
sche Erbrechtsverordnung nach dem Vorschlag der Kommission vom 14. Oktober 2009.
,Rheinische Notarzeitschrift” 2012, s. 65 i nast.; K. Lechner: Die EuErbVO in Span-
nungsfeld zwischen Erbstatut und Sachenrecht. IPRax 2013, s. 499; G. Hohloch, in:
Erman. Biirgerliches Gesetzbuch. Hrsg. v. H.P. Westermann, B. Grunewald,
G. Maier-Reimer (Sonderdruck). Kéln 2014, s. 6688, nb 131 14, s. 6699, nb 3, s. 6715,
nb 4.
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czech — zastapié¢ (z powolaniem sie na art. 31 rozporzadzenia) zapisem
damnacyjnym?°.

W doktrynie niemieckiej broniony jest jednak takze (z wieksza sila
niz dawniej) poglad odmienny, zgodnie z ktorym statut spadkowy obej-
muje wszystkie postacl nastepstwa prawnego w razie $mierci spadkodaw-
cy (co wynika z art. 3 ust. 1 lit. a), tacznie z zapisem windykacyjnym?!.
PrzejScie wlasnoéci rzeczy, bedacej przedmiotem zapisu windykacyjnego,
stanowi — wedlug zwolennikow tego pogladu — kwestie prawnospadko-
wa, a nie prawnorzeczowa. Nie ma to nic wspdlnego z oceng charakteru
wlasnosci, ktorej dotyczy art. 1 ust. 2 lit. k rozporzadzenia.

W Austrii na uwage zasluguje wyrok tamtejszego Sadu Najwyzszego
(Oberster Gerichtshof — OGH) z 19 listopada 1986 r. (3 Ob. 579/8622),
w ktéorym Sad ten odnidst sie do zapisu windykacyjnego podlegajacego
prawu wloskiemu (jako statutowi spadkowemu), ktérego przedmiotem
byta nieruchomos§é polozona w Berlinie Zachodnim. Sad przyjal, ze na-
bycie przedmiotu zapisu podlega statutowi rzeczowemu, ktéry w tym za-
kresie goruje nad statutem spadkowym. Wypowiedzi podazajace w po-
dobnym kierunku spotkaé¢ mozna w austriackiej doktrynie?3.

Zapatrywania przedstawicieli polskiej doktryny sa podzielone. Oprocz
pogladu, ktory okresli¢c mozna mianem tradycyjnego** (uzalezniajacego
skutki prawnorzeczowe zapisu windykacyjnego od stanowiska zaréwno

20 Por. H. Dérner: Die Verordnung..., s. 509; J. Remde: Die Europdische..., s. 81;
G. Hohloch, in: Erman. Biirgerliches Gesetzbuch (2014)..., s. 6688, nb 13; D. Leipold:
Erbrecht. Tubingen 2014, s. 11, nb 20 lit. O.

2t K. Thorn, in: Palandt..., s. 2724, nb 13; A. Dutta: Das neue internationale
Erbrecht der Europdischen Union — Eine Erste Lektiire der Erbrechtsverordnung. ,,Zeit-
schrift fir das gesamte Familienrecht mit Betreuungsrecht, Erbrecht, Verfahrensrecht,
Offentlichem Recht” 2013, s. 12; J. Kleinschmidt: Optionales Erbrecht: Das Europdi-
sche Nachlasszeugnis als Herausforderung an das Kollisionsrecht. RabelsZ 2013, s. 762;
M. Margonski: Ausldndische Vindikationslegate nach der EU-Erbrechtsverordnung.
,Zeitschrift fiir Gemeinschaftsprivatrecht” 2013, H. 2, s. 109; J.P. Schmidt: Ausldndi-
sche Vindikationslegate tiber im Inland belegene Immobilien — zur Bedeutung des Art. 1
Abs. 2 lit. | EuErbVO. ZEV 2014, H. 3, s. 133 1 nast. Z ograniczeniem do rzeczy rucho-
mych: Ch. Doébereiner: Das internationale..., s. 361; K. Lechner: Die EuErbVO...,
s. 499.

22 Por. aprobujaca glose do tego wyroku H. Hoyera, IPRax 1988, s. 255 i nast.

2 Za poddaniem aktu nabycia (modus) prawa rzeczowego statutowi rzeczowemu tak-
ze droga dziedziczenia opowiadajg sie: F. Schwind: Internationales Privatrecht. Wien
1990, s. 174, nb 364; M. Schwimann: Internationales Privatrecht. Wien 1993, s. 95;
B. Verschraegen: Internationales Privatrecht. Wien 2012, s. 66—67.

24 Por. przyp. 121 13 oraz J. Gotaczynski: Prawo prywatne miedzynarodowe. War-
szawa 2011, s. 318, nb 495 1 496; K. Bagan-Kurluta: Prawo prywatne miedzynaro-
dowe. Warszawa 2011, s. 270; A. Wysocka-Bar: Wybér prawa w miedzynarodowym
prawie spadkowym. Warszawa 2013, s. 299.
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statutu spadkowego, jak 1 rzeczowego?®), pojawit sie rowniez poglad o wy-
lacznej w tej mierze roli statutu spadkowego?.

3. Rozwiazanie rekomendowane

3.1. Uwagi wstepne

Dotychczasowe poszukiwania kolizyjnoprawnych rozstrzygnieé¢ dla
zapisu windykacyjnego koncentrowaty sie wokél okreslenia relacji mie-
dzy statutem spadkowym a statutem rzeczowym. Ograniczaly sie wiec do
sytuacji, gdy przedmiotem zapisu jest wlasnosé lub inne podobne prawo
do rzeczy. Chodzilo w nich o ustalenie, czy o przej$ciu wlasnosci rzeczy
(lub innego prawa rzeczowego), bedacej przedmiotem zapisu windykacyj-
nego, decyduje wylacznie statut spadkowy, czy tez musza by¢ réwniez
spelnione wymagania wynikajace ze statutu rzeczowego.

Takie podejécie, z powodu zawezenia pola obserwacji, prowadzito do
odpowiedzi o wycinkowym jedynie znaczeniu. Brak za$ bylo pogtebione-

% Poglad ten wypowiadany jest réwniez na tle stanu prawnego uksztaltowanego
przez rozporzadzenie UE z 2012 r. Por. A. Wysocka-Bar: Prawo wiasciwe dla dzie-
dziczenia wedtug unijnego rozporzadzenia dotyczqceego spraw spadkowych. ,Kwartalnik
Prawa Prywatnego” 2012, z. 4, s. 931. Zdaniem tej autorki, zapis windykacyjny podle-
gajacy prawu polskiemu nie doprowadzi do przej$cia wtasnosci rzeczy polozonej w Niem-
czech; ,zostanie »przekwalifikowany« na zapis testamentowy przewidziany w prawie nie-
mieckim”; J. Golaczynski: Prawo prywatne miedzynarodowe. Warszawa 2015, s. 315;
K. Bagan-Kurluta: Prawo prywatne miedzynarodowe. Warszawa 2015, s. 273.

W podobnym duchu wypowiedziata sie A. Machnikowska, w: Unijne Rozporzqdze-
nie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki. Warszawa 2015, s. 203, nb 14.
7 niezrozumialych powodéw autorka ta pisze o zapisie windykacyjnym ustanowionym
w Polsce, a nie o zapisie windykacyjnym, dla ktérego statutem spadkowym jest prawo
polskie.

26 Por. J. Gérecki: Zapis testamentowy..., s. 143 i nast.; Idem, w: ,,System Prawa
Prywatnego”. T. 20 B..., s. 989, nb 121, s. 992, nb 128 is. 994, nb 132; M. Pazdan: Ver-
fiigungen..., s. 509 i nast.; M. Margonski: Skutki rzeczowe..., s. 214, przyp. 30. Autor
ten pozytywnie ocenil postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmieécia we
Wroctawiu z 20.11.2008 r., I Ns 710/2010, niepubl., i wycofat sie z wczeéniejszego sta-
nowiska, ze polskie postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku w stanie prawnym
sprzed 23 pazdziernika 2011 r. nie powinno uwzgledniaé zapiséw windykacyjnych prze-
widywanych przez obcy statut spadkowy, zajetego w artykule pt. Redakcja postanowie-
nia o stwierdzeniu nabycia spadku w sprawie z elementem zagranicznym. ,,Justitia” 2010,
nr 1, s. 20. We wspomnianym orzeczeniu uznano za skuteczny zapis windykacyjny podle-
gajacy prawu wloskiemu dotyczacy nieruchomosci potozonej w Polsce.
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go spojrzenia poswieconego przypadkom, w ktorych przedmiotem zapisu

windykacyjnego jest inne dobro niz rzecz.

W dalszych rozwazaniach zostanie podjeta proba oddzielnego spoj-
rzenia na poszczegblne grupy zapisow windykacyjnych, wyodrebnione ze
wzgledu na ich przedmiot (por. art. 981! § 2 naszego k.c.). Bedzie wiec
mowa o poszukiwaniu prawa wlasciwego dla zapisu windykacyjnego, gdy
jego przedmiotem jest: a) prawo do rzeczy (ius ad rem), b) inne prawo
majatkowe, ¢) ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego, d) przed-
siebiorstwo lub gospodarstwo rolne. Wpierw jednak przypomnieé trzeba
rozréznienia niezbedne do uporzadkowania dalszych wywodéw.

W ustawie z 2011 r.:

a) ogdlny statut spadkowy wskazuja normy z art. 64,

b) statut testamentowy 1 innych rozrzadzen na wypadek $émierci wyzna-
czaja normy z art. 65 (z wyjatkiem statutu formy, ktérego dotyczy art.
66),

¢) statut personalny osoby fizycznej okre$la art. 11.

Statutowi testamentowemu (i innych rozrzadzen mortis causa) pod
rzadem ustawy z 2011 r. podlegaty?":

a) dopuszczalnosé dokonania czynnosci prawnej mortis causa okreslone-
go rodzaju;

b) szczegdlne wymagania dotyczace zdolnosSci jako przestanki waznosci
zaroéwno testamentow, jak 1 innych rozrzadzen na wypadek $émierci;

¢) wady o$wiadczenia woli (zaré6wno przestanki prawnej doniostosci, jak
1 skutki);

d) trescé jako przestanka waznoS$ci czynnos§ci prawnej;

e) reguly wykltadni oéwiadczen woli wchodzacych w sklad czynnos$ci
prawnych, ktérych przepis art. 65 dotyczyt.

Od dopuszczalnosci dokonania czynnos§ci prawnej mortis causa okres-
lonego rodzaju odrézni¢ nalezy kwestie dopuszczalnosci zamieszczenia
w testamencie (umowie dziedziczenia) przez spadkodawce okreslonego
rozrzadzenia na wypadek §mierci. Zagadnienie to na tle ustawy z 2011 r.
nalezato do zakresu zastosowania ogdlnego statutu spadkowego.

Takze skutki testamentu (lub umowy dziedziczenia) podlegaly prawu
wskazanemu przez normy z art. 64 (ogblnemu statutowi spadkowemu)?®,
a nie prawu wskazanemu przez norme z art. 65 ustawy z 2011 r.

2T Por. B. Walaszek, M. Soéniak: Zarys prawa miedzynarodowego prywatnego.
Warszawa 1973, s. 275; M. Pazdan: Prawo..., 2012 (wyd. 15), s. 283, nb 552; J. Go-
taczynski: Prawo prywatne miedzynarodowe..., s. 319, nb 511 (2011, s. 322, nb 511);
J. Pazdan, w:,System Prawa Prywatnego”. T. 20 C..., s. 6291 694, nb 122.

28 Por. B. Walaszek, M. Soéniak: Zarys..., s. 275; W. Ludwiczak: Miedzynaro-
dowe prawo prywatne. Warszawa 1979, s. 243; M. Pazdan: Prawo..., 2012 (wyd. 15),
s. 283, nb 553; Idem, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20 C..., s. 694, nb 123.
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Oceny skutkéw testamentu (umowy dziedziczenia) nie da sie oderwaé
od oceny poszczegdlnych rozrzadzen zamieszczonych w testamencie (lub
umowie dziedziczenia). Ocena ta obejmuje, poza dopuszczalnos$cia, takze
tresc 1 skutki rozrzadzenia. Odniesc¢ to nalezy takze do zapisu windyka-
cyjnego?,

O tym wiec, co moze by¢ przedmiotem rozrzadzenia spadkowego, pole-
gajacego na ustanowieniu zapisu windykacyjnego, na tle ustawy z 2011 r.
decydowal ogélny statut spadkowy.

Natomiast prawo wlasciwe dla dobra prawnego (prawa majatkowego),
ktére w tej roli miato wystapié, rozstrzygalo:

1) o tym, czy dane dobro (prawo majatkowe) w $wietle prawa istnieje,

2) komu przystuguje,

3) 1 jaki charakter ma prawo podmiotu uprawnionego (w szczego6lnosci,
czy jest prawem majatkowym, zbywalnym 1 dziedziczonym).

Juz wiec na tym etapie, gdy spadkodawca rozwazal podjecie decyzji
o ustanowieniu zapisu windykacyjnego, powinien byl liczyé¢ sie — z jed-
nej strony — ze statutem spadkowym, z drugiej za$ strony — z prawem
wlasciwym dla dobra prawnego (prawa majatkowego), ktore miato by¢
przedmiotem zapisu windykacyjnego. Jesli byly to prawa réznych panstw,
to w trakcie stosowania prawa wlasciwego nalezato liczy¢ sie z r6znorod-
nymi trudnoéciami.

W rozporzadzeniu spadkowym UE z 2012 r. ogélny statut spadkowy
wyznaczaja postanowienia art. 21 1 22. Wskazanie prawa wlasciwego dla
testamentéw znajduje sie w art. 24, a dla uméw dotyczacych spadku —
w art. 25. W przepisie art. 26 objaéniono pojecie waznoSci materialnej
na uzytek obu wspomnianych grup czynnosci prawnych mortis causa.
7Z kolei prawo wlaéciwe dla wymagan w zakresie formy wskazuje przepis
art. 27.

Poszukiwanie prawa wtasciwego do oceny dopuszczalnoéci poszcze-
gblnych rodzajéw czynnosci prawnych zawierajacych rozrzadzenia mortis
causa na tle rozporzadzenia jest ulatwione. Kwestie te rozstrzygnieto
bowiem wyraznie w art. 24 1 25. Z kolei w art. 23 rozporzadzenia objas-
niono zakres zastosowania ogdlnego statutu spadkowego. Z art. 23 ust. 2
lit. b wynika, ze statutowi temu podlega miedzy innymi okreslenie ,be-
neficjentéw spadkowych”, a wedlug art. 23 ust. 2 lit. e — ,przejScie sktad-
nikow majatku, praw i1 obowiazkéow wchodzacych w sklad spadku [...],
w stosownych przypadkach, na zapisobiercow [...]".

2 Por. M. Pazdan: Verfiigungen..., s. 506. Odmiennie J. Gérecki: Zapis windyka-
cyjny w praktyce notarialnej. ,Rejent” 2012, nr 4, s. 36; Idem, w: ,,System Prawa Pry-
watnego”. T. 20 B..., s. 989, nb 120; autor ten opowiedzial sie za stosowaniem w rozpatry-
wanym zakresie prawa wskazanego przez art. 65 ustawy z 2011 r., czyli prawa ojczystego
spadkodawcy z chwili dokonania rozrzadzenia.
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Nie tylko wiec zapis zwykly, ale takze zapis windykacyjny — wedlug
rozporzadzenia — podlega ogbélnemu statutowi spadkowemu. Przemawia
za tym takze brzmienie pkt. 91 15 zd. 1 Preambuty rozporzadzenia.

Dla stosowania tych przepisow w Polsce nie ma znaczenia to, ze wedle
przyjetej w Polsce konstrukeji przedmiot zapisu windykacyjnego w chwi-
li otwarcia spadku zostaje wylaczony z majatku spadkowego. Przechodzi
na zapisobierce windykacyjnego w drodze sukcesji singularnej (successio
singularis).

3.2. Rola statutu rzeczowego w sytuacji,
gdy przedmiotem zapisu windykacyjnego jest rzecz

Jezeli przedmiotem zapisu windykacyjnego jest rzecz, w szczegolnosci
gdy zapis ma prowadzi¢ do bezposéredniego nabycia wlasnosci tej rzeczy,
o roli statutu rzeczowego nalezy powiedzie¢ co nastepuje: Prawo wlasnos-
cl rzeczy, jako podmiotowe prawo rzeczowe, takze to, ktére jest przed-
miotem zapisu windykacyjnego, do chwili otwarcia spadku i po otwarciu
spadku podlega bez watpienia statutowl rzeczowemu. Statut rzeczowy
przesadza tez o jego zbywalno$ci 1 dziedzicznoéci.

7 kolei zapis windykacyjny jako tytul nabycia przez zapisobierce win-
dykacyjnego wlasnos$ci rzeczy ma charakter prawnospadkowy. Do zadan
prawa spadkowego nalezy wszak okreSlanie loséw majatku osoby zmar-
lej. Przemawia to za przynalezno$cig zapisu windykacyjnego do zakresu
zastosowania statutu spadkowego.

Respektowanie zagranicznego zapisu windykacyjnego, jezeli jego
przedmiotem jest prawo wlasnosci, nie zagraza w rozwazanych sytua-
cjach zasadzie numerus clausus praw rzeczowych. Wspdlczesnie prawo
wlasnosci jest prawem niemal powszechnie znanym i respektowanym na
S§wiecle. Zapis windykacyjny nie prowadzi do powstania nowego prawa
rzeczowego. W jego wyniku nastepuje jedynie zmiana witasciciela.

Brak wiec racjonalnego uzasadnienia dla wylaczenia skutkéw praw-
norzeczowych zagranicznego zapisu windykacyjnego w panstwie miejsca
polozenia rzeczy bedacej przedmiotem zapisu z tego powodu, ze zapis
windykacyjny jest w prawie tego panstwa nieznany.

Statut spadkowy obejmuje swym zasiegiem takze inne — poza dzie-
dziczeniem (sukcesja uniwersalng) — prawnospadkowe podstawy (tytu-
ly) uzyskania korzysci z majatku nalezacego do spadkodawcy?®’. Dotyczy

30 Por. A. Dutta: Das neue..., s. 12; U. Thorn, in: Palandt..., s. 2724, nb 15;
J.P. Schmidt: Ausldndische Vindikationslegate...,s. 1331inast.; H.-P. Mansel, in: J. von
Staudingers Kommentar (2015)..., s. 78, nb 233.
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to réwniez zapisu windykacyjnego. Za bronionym pogladem przemawiaja,
nastepujace argumenty.

Przepis art. 1 ust. 2 lit. k rozporzadzenia nie wylacza sposobu naby-
cia wlasnoSci rzeczy w drodze zapisu windykacyjnego z zakresu zastoso-
wania rozporzadzenia. Sposéb ten ma charakter prawnospadkowy. Jest
wiec objety zakresem zastosowania statutu spadkowego®!.

Liczyl sie z tym ustawodawca europejski, postanawiajac w art. 23
ust. 2 lit. b rozporzadzenia, ze statutowi spadkowemu podlegaja w szcze-
gblnoéci ,,okreslenie beneficjentéw, ich udziatéw oraz obowiazkow, ktore
moégt na nich nalozy¢ zmarly, oraz ustalenie innych praw spadkowych,
w tym praw spadkowych pozostajacego przy zyciu matzonka lub part-
nera”. Nadto w art. 23 ust. 2 lit. e, stanowiac, ze statutowi spadkowemu
podlega ,,przejécie skladnikéw majatku, praw 1 obowiazkow wchodzacych
w sktad spadku na spadkobiercéw oraz, w stosownych przypadkach, na
zapisobiercéw, w tym warunki i skutki przyjecia lub odrzucenia spadku
lub zapisu”.

Wprawdzie w art. 1 ust. 1 rozporzadzenia znajduje sie stwierdzenie, ze
akt ten stosuje sie do dziedziczenia majatku po osobach zmartych, jednak-
ze w definicji legalnej ,,dziedziczenia”, zamieszczonej w art. 3 ust. 1 lit. a,
wyrazeniu temu nadano szerokie znaczenie. Stwierdzono mianowicie, ze
,»dziedziczenie« oznacza dziedziczenie majatku po osobie zmarlej 1 obej-
muje wszystkie formy przejScia sktadnikow majatku, praw 1 obowiazkéw
na skutek $émierci, czy to na podstawie dobrowolnego rozrzadzenia na
wypadek $émierci, czy to w drodze dziedziczenia ustawowego”.

Na tle prawa niemieckiego istnialy opory przeciwko zamieszczaniu
w niemieckim ,poéwiadczeniu dziedziczenia” (Erbschein) informacji
o zapisie windykacyjnym przewidzianym w obcym statucie spadkowym,
jezeli dotyczyl on rzeczy potozonej w Niemczech®’. Argument stanowi-
lo wywolywanie w Niemczech przez taki zapis jedynie skutkéw zapisu
damnacyjnego, a tych zapisow w Erbschein sie nie ujawnia.

Zwolennicy respektowania w Niemczech skutkéw rzeczowych za-
granicznego zapisu windykacyjnego, takze wtedy, gdy przedmiot zapisu
znajduje sie w Niemczech, oporéw takich nie maja?.

31 Por. H.P. Mansel, in: J. von Staudingers Kommentar..., s. 78, nb 233 i 234 oraz
autorzy tam powotani. Odmiennie: A. D6érner: Die Verordnung..., s. 509; G. Hohloch,
in: Erman Biirgerliches Gesetzbuch (2014)..., s. 6688, nb 13.

32 Por. G. Schotten: Das Internationale..., s. 239, nb 331; Y. Nishitani: Ausldn-
dische Vindikationslegate..., s. 717.

33 Por. G.J. van Venrooy: Inldndische Wirkung..., s. 234 i nast.; A. Tiedeman:
Internationales Erbrecht..., s. 105 1 nast. Na tle rozporzadzenia spadkowego UE z 2012 r.
por. J. Kleinschmidt: Optionales Erbrecht..., s. 759 i nast.
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Sprawe te wyraznie rozstrzygnieto w rozporzadzeniu w odniesieniu
do europejskiego poswiadczenia spadkowego. W art. 63 ust. 1 rozporza-
dzenia stwierdzono bowiem, ze owo poéwiadczenie jest przeznaczone do
wykorzystania miedzy innymi przez zapisobiercéw majacych bezposred-
nie prawa do spadku po to, by mogli oni wykaza¢ w innym panstwie
czlonkowskim swoj status zapisobiercy. Nie ma wiec watpliwosci, ze za-
pisy windykacyjne powinny by¢ ujawniane w europejskich poswiadcze-
niach spadkowych?:.

Argumentéw przeciw bronionej koncepcji nie dostarcza art. 1 ust. 2
lit. k rozporzadzenia. Wyraza on jedynie respektowana powszechnie na
Swiecie zasade numerus clausus praw rzeczowych na tle prawa krajo-
wego danego panstwa. Potwierdza to pkt 15 Preambuly rozporzadzenia.
Stwierdzono w nim, ze ,od panstwa czlonkowskiego nie mozna wyma-
gaé, by uznato prawo rzeczowe odnoszace sie do majatku znajdujacego sie
w tym panstwie czlonkowskim, jezeli to prawo rzeczowe nie jest znane
W jego prawie”.

Warto tez zwrocié uwage na pierwsze zdanie pkt. 15 Preambuty:
yrozporzadzenie powinno umozliwi¢ tworzenie lub przejécie w drodze
dziedziczenia prawa do nieruchomos$ci lub rzeczy ruchomych, zgodnie
z prawem wlasciwym dla dziedziczenia”. W celu utatwienia korzystania
z tych mozliwosci pkt. 16 1 17 Preambuly zachecajg do postugiwania sie
instytucja dostosowania®®. Postanowienia te przemawiaja za Scista (wa-
ska) interpretacja przepisu art. 1 ust. 2 lit. k rozporzadzenia.

Tworcey rozporzadzenia zdawali sobie sprawe z glebokich réznic doty-
czacych ksztattu instrumentéow prawnospadkowych w prawie poszczegdl-
nych panstw. Dotyczy to takze prawa panstw cztonkowskich UE.

Oprécz mechanizmu sukcesji uniwersalnej, prowadzacego do przejs-
cia spadku na spadkobiercow ipso iure w chwili otwarcia spadku (wedle
reguly le mort saisit le vif), w niektérych innych systemach prawnych,
opierajacych sie rowniez na romanistycznej koncepcji sukcesji uniwersal-
nej, nabycie spadku przez spadkobiercéw bywa uzaleznione od spelnienia
sie rozmaitych dalszych przestanek (np.: faktycznego objecia spadku, zlo-
zenia o$wiadczenia o przyjeciu spadku, wydania przez sad odpowiednie-
go orzeczenia). Trzeba sie tez liczy¢ z podziatem spadku na cze$é rozrza-
dzalna 1 nierozrzadzalna (np. w prawie francuskim).

Jeszcze wieksze odmiennoéci dotyczace ksztattu instrumentéw praw-
nospadkowych spotka¢ mozna w prawie panstw common law postuguja-
cym sie konstrukeja administracji spadku (administration of estate).

34 Por. H.-P. Mansel, in: J. von Staudingers Kommentar..., s. 79, nb 235.
3% Co do tej instytucji por. K. Sznajder-Peron, w: ,,System Prawa Prywatnego”.
T. 20 A..., s. 537 1 nast., nb 418 1 nast.
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Trzeba tez pamietaé, ze nawet w panstwach, w ktorych zasade stano-
wi sukcesja uniwersalna, prawo spadkowe przewiduje zwykle takze inne
niz dziedziczenie 1 zapisy prawnospadkowe podstawy (tytuly) uzyskania
korzysci z majatku nalezacego do spadkodawcy. Na przyklad mozna tu
wymieni¢ przewidziane w prawie polskim uprawnienia malzonka 1 in-
nych oséb bliskich spadkodawcy do korzystania w ciagu trzech miesiecy
od otwarcia spadku z mieszkania 1 urzadzenia domowego w zakresie do-
tychczasowym (art. 923 k.c.) czy tez uprawnienia alimentacyjne dziad-
kow (art. 938 k.c.).

Decyzja o dopuszczeniu do glosu zagranicznego prawa jako statutu
spadkowego oznacza z gory zgode na respektowanie tych wszystkich od-
miennosci, ktore prawo obce przewiduje. Jedyne zabezpieczenie przeciwko
skutkom zastosowania prawa obcego stanowi klauzula porzadku publicz-
nego (art. 35 rozporzadzenia). W mysl art. 35, ,,stosowania przepisu prawa
jakiegokolwiek panstwa wskazanego przez niniejsze rozporzadzenie moz-
na odmowic jedynie wowczas, gdy takie stosowanie jest w sposob oczywisty
niezgodne z porzadkiem publicznym (ordre public) panstwa czlonkowskie-
go sadu lub innego wlasciwego organu zajmujacego sie sprawg, spadkowa”.

Nie wydaje sie jednak, by mozna bylo za pomoca klauzuli porzad-
ku publicznego wylaczyé w panstwie, ktorego prawu zapis windykacyjny
jest nieznany, stosowanie przepiséw obcego prawa (statutu spadkowego)
dopuszczajacych ten rodzaj rozrzadzenia na wypadek $mierci.

3.3. Zapis windykacyjny prawa majatkowego

Chodzi tu, oczywiScie, o prawa majatkowe inne niz prawo wiasno$-
ci 1 skuteczne erga omnes ,prawa do rzeczy” niebedace wlasno$cia. Na czo-
lo wysuwaja, sie wérdd takich praw wierzytelnoéci. Dla uproszczenia jedy-
nie one beda brane pod uwage w dalszych wywodach. Pojawia sie pytanie
o0 znaczenie prawa, ktéremu wierzytelnos¢ podlega (statutu wierzytelnosci),
przy ustanowieniu zapisu windykacyjnego tej wierzytelnosci. Odwotujac sie
do zasad ogdlnych, mozna stwierdzi¢, ze statut wierzytelnosci rozstrzyga:
a) o jej istnieniu 1 tresdci, b) o tym, komu przystuguje, c) czy jest zbywalna
1 dziedziczna. Natomiast statut spadkowy decyduje, czy dopuszczalny jest
zapis windykacyjny wierzytelnosSci 1 jakimi cechami taka wierzytelno$c¢ po-
winna sie odznaczaé. Jej dziedziczno$¢ stanowi tuta) wymaganie minimal-
ne. Od ustawodawcy zalezy natomiast, czy wymagane beda jeszcze dalsze
jej wlasciwosci, na przyktad zbywalno$§é. Nie notuje sie za$§ pomystow?S,

36 Podkreslaja toJ.P. Schmidt: Ausldndische Vindikationslegate..., s. 133, przyp. 2;
H.-P. Mansel, in: J. von Staudingers Kommentar..., s. 78, nb 231.
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by w rozwazanym zakresie przyznaé znaczenie prawu miejsca potozenia
przedmiotu wierzytelnoéci, ktorej zapis windykacyjny dotyczy.

3.4. Ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego
w drodze zapisu windykacyjnego

Nie mozna kwestionowaé znaczenia statutu rzeczowego przy ocenie
skutkéw zapisu windykacyjnego, jezeli przedmiotem zapisu jest powo-
lanie do istnienia ograniczonego prawa rzeczowego (por. art. 981' §2
pkt 4 k.c.).

Do powstania — w wyniku zapisu windykacyjnego — ograniczonego
prawa rzeczowego wymagane jest spelnienie dwéch przestanek. Z jedne;j
strony statut spadkowy powinien taki przedmiot zapisu windykacyjnego
przewidywaé, a z drugiej strony — co jest oczywiste — w drodze zapisu
windykacyjnego moze w danym panstwie powstaé i funkcjonowaé tylko
takie ograniczone prawo rzeczowe, ktére znane jest prawu rzeczowemu
obowigzujacemu w tym panstwie (czyli statutowi rzeczowemu).

Tresé oswiadcezenia spadkodawcy ustanawiajacego zapis windykacyj-
ny, zmierzajacy do utworzenia ograniczonego prawa rzeczowego, powinna
spelniaé oczekiwania statutu rzeczowego. Tre§¢ w taki sposob powstate-
go ograniczonego prawa rzeczowego okresla statut rzeczowy.

W celu urzeczywistnienia woli testatora dazacego do ustanowienia
w drodze zapisu windykacyjnego ograniczonego prawa rzeczowego, kto-
rego przedmiot polozony jest w obcym panstwie, przyjdzie nam nieraz
siegnaé¢ do instrumentu nazywanego dostosowaniem. Do postugiwania
sie tym instrumentem zacheca pkt 16 Preambuly. Do powstania w dro-
dze zapisu windykacyjnego ograniczonego prawa rzeczowego wystarczy,
ze prawo panstwa miejsca polozenia przedmiotu zapisu windykacyjnego
zna ograniczone prawo rzeczowe, bedace odpowiednikiem ograniczonego
prawa rzeczowego przewidzianego w prawie stanowiacym statut spadko-
wy, ktore wskazal testator ustanawiajacy zapis windykacyjny. Dojdzie
jednak wowczas do powstania ograniczonego prawa rzeczowego w ksztal-
cie przewidzianym przez statut rzeczowy.
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3.5. Zapis windykacyjny przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa rolnego

Zapisy takie dopusécito polskie prawo spadkowe (art. 981'§ 2 pkt 3 k.c.).
Znane sa one réwniez niektérym obcym systemom prawnym?®”,

Jezeli przedsiebiorstwo lub gospodarstwo rolne, ktérego zapis doty-
czy, znajduje sie w panstwie, ktérego prawu spadkowemu (jako statutowi
spadkowemu) zapis podlega, to nie nalezy oczekiwaé wiekszych trudnos-
cl przy ustalaniu 1 stosowaniu prawa wlasciwego. Trudno$ci takie moga
sie natomiast pojawié, gdy gospodarstwo rolne lub przedsiebiorstwo znaj-
duja, sie w innym panstwie niz panstwo, ktorego prawo stanowi statut
spadkowy.

Jezeli istniejgq szanse zapobiegniecia temu rozej$ciu si¢ statutu spad-
kowego 1 prawa miejsca polozenia przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego w drodze wyboru prawa, to spadkodawca powinien z tej szansy
skorzystaé, o ile zalezy mu na skuteczno$ci zapisu windykacyjnego (przy
zalozeniu, ze prawo panstwa miejsca polozenia przedsiebiorstwa lub go-
spodarstwa rolnego jest takiemu zapisowi przychylne).

Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze zapis windykacyjny przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa rolnego polozonego w innym panstwie niz panstwo,
ktérego prawo stanowi statut spadkowy, bedzie skuteczny, jezeli prawo
panstwa miejsca polozenia przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego
nadaje im (podobnie jak prawo stanowiace statut spadkowy) charakter
wyodrebnionych mas majatkowych oraz dopuszcza ich zbycie jako catos-
ci. Problematyka ta wymaga dalszych poglebionych badan.

3.6. Znaczenie prawa regulujacego rejestry

I na koniec kilka stéw o watpliwo$ciach, jakie pojawiaja, sie na tle
art. 1 ust. 2 lit. | rozporzadzenia. Przepis ten wylacza z zakresu zastoso-
wania rozporzadzenia ,wszelkie wpisy do rejestru praw do nieruchomos-
ci lub rzeczy ruchomych, tacznie z wymogami prawnymi dotyczacymi
takich wpiséw, oraz skutki wpisu lub braku wpisu takich praw do re-
jestru”. Nasuwa sie pytanie: Jak rozumieé¢ zwrot ,wymogi prawne doty-
czace wpisow”? Czy uzycie tego zwrotu w rozporzadzeniu oznacza wy-
laczenie z zakresu zastosowania rozporzadzenia tytulu nabycia prawa
podlegajacego wpisowl 1 poddania go prawu wilasciwemu dla rejestrow
(,prawu rejestrowemu”)?

37 Zapis windykacyjny przedsiebiorstwa dopuszcza m.in. prawo wloskie — por.
J. Waszczuk-Napidérkowska: Zapis windykacyjny..., s. 99.
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Przepis art. 1 ust. 2 lit. 1 objasniaja pkt. 18 1 19 Preambuly. Nie znaj-
duje w nich podstaw zmuszajacych do udzielenia pozytywnej odpowiedzi
na postawione wczesniej pytanie. Przepis art. 1 ust. 2 lit. 1 nie obejmuje
— zdaniem moim — przejScia praw majatkowych na nastepcéow na pod-
stawie tytutu prawnospadkowego. Z pkt. 18 Preambuly nie wynika, by
materialnoprawne podstawy nabycia praw majatkowych miaty by¢ uza-
leznione od przepiséw prawa rejestrowego®.

Zgodnie z ogélnie przyjeta zasada, prowadzenie rejestru okresla pra-
wo panstwa, w ktérym rejestr jest prowadzony®’. W przypadku rejestréw
dotyczacych nieruchomosci jest to prawo panstwa miejsca polozenia nie-
ruchomosci (lex rei sitae). W efekcie dochodzi do koincydencji w rozpatry-
wanym zakresie statutu rzeczowego 1 statutu rejestrowego. Taka koincy-
dencja jest z réznych powoddéw pozadana.

Zbieg, o jakim mowa, nie musi jednak wystapi¢, gdy nabycie pra-
wa podlegajacego wpisowi nastepuje na podstawie tytulu prawnospad-
kowego. Tytul ten zasadniczo powinien by¢ uszanowany takze wtedy,
gdy dochodzi do ujawnienia nabytego na jego podstawie prawa w reje-
strze?®.

Nie da sie jednak zignorowac¢ pkt. 19 Preambuly, ktéry stwierdza, ze
prawo panstwa czlonkowskiego, w ktérym prowadzony jest rejestr, roz-
strzyga, czy wpis do rejestru ma charakter deklaratywny, czy konsty-
tutywny. Prawo to okresla — jak sie twierdzi — chwile nabycia prawa,
jezeli wpis ma charakter konstytutywny. Z pkt. 19 Preambuty wynika
wiec dopuszcezenie do glosu prawa panstwa, w ktorym rejestr jest prowa-
dzony, obok prawa zasadniczo wlasciwego (miedzy innymi statutu spad-
kowego)*!. Ono samo decyduje o tym, czy wpis jest konstytutywny. Pozy-
tywna odpowiedz na to pytanie przesadza o wlasciwosci prawa panstwa,

38 Por. H.-P. Mansel, in: J. von Staudingers Kommentar..., s. 80, nb 239 i 240;
J. Gérecki: Europejskie poswiadczenie spadkowe — nowy sposéb potwierdzenia praw
do majatku spadkowego. ,Rejent” 2015, nr 8, s. 21.

3 Por. M. Pazdan: Prawo (2012)..., s. 122, nb 193; J. Gdérecki: Rozgraniczenie
statutu spadkowego i statutu rzeczowego na tle rozporzaqdzenia spadkowego. W: Nowe
europejskie prawo spadkowe..., s. 192.

40 Na tle prawa niemieckiego nie ma watpliwo$ci, ze do nabycia prawa wtasnosci na
nieruchomo$ci prowadzi juz sama sukcesja uniwersalna uregulowana w §1922 k.c.n.
Por. J. Kleinschmidt: Optionales Erbrechi..., s. 762; J.P. Schmidt: Ausldndische
Vindikationslegate..., s. 135; J.P. Mansel, in: J. von Staudingers Kommentar..., s. 81,
nb 243.

4 0 kumulatywnym stosowaniu obu statutéw por. J. Kleinschmidt: Optionales
Erbrecht..., s. 762 i nast.; J.P. Schmidt: Ausldndische Vindikationslegate..., s. 135;
M. Margonski: Ausldndische Vindikationslegate..., s. 108; K. Thorn, in: Palandt.
Biirgerlichen Gesetzbuch. Minchen 2014, s. 2724; J.P. Mansel, in: J. von Staudingers
Kommentar..., s. 81, nb 242.



30

Maksymilian Pazdan

w ktérym rejestr jest prowadzony. Wymagania przewidziane w tym pra-
wie moga odwlec w czasie skutki zapisu windykacyjnego. Nie powinny
jednak skutkéw tych unicestwiac.

W praktyce w takich przypadkach liczy¢ sie trzeba z trudnosciami.
W ich rozwigzaniu pomocne moga sie okazaé instrumenty wyksztalcone
w ramach instytucji dostosowania.





