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Ustalenie prawa whaSciwego
w Swietle rozporzadzenia spadkowego nr 650/2012

Abstract: Given the increased mobility of EU citizens, the European Parliament
and the Council adopted the Succession Regulation on 4 July 2012 (Regulation (EU)
No. 650/2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions
and acceptance and enforcement of authentic instruments in matters of succession and
on the creation of a European Certificate of Succession). The EU Succession Regulation
was introduced with the aim of unifying succession laws across EU member states. The
Succession Regulation introducesrules on the law governing inheritance matters.

The article is an attempt to highlight the rules determining the applicable law. Suc-
cession Regulation provides a general rule that “the law applicable to the succession as
a whole shall be the law of the State in which the deceased had his habitual residence at
the time of death”. For persons who hold assets in those EU Member States which apply
the Regulation, the default position is that the succession of those assets on death will be
governed by the law of the country in which the person in question died habitually resi-
dent. Alternatively, such a person may opt for the law of their nationality to be applied to
the succession and administration of their estates. This means that the choice of law will
be included in the decedent’s will.

All EU member states have signed up to the Regulation with the exception of the
UK, Ireland and Denmark. The Regulation applied to deaths that occur on and after
17 August 2015.

Keywords: private international law, status of succession, EU Succession Regulation,
applicable law, the scope of the applicable law, choice of law, habitual residence
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 650/2012
w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania 1 wykonywania
orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych do-
tyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego po-
Swiadczenia spadkowego jest kompleksowym uregulowaniem dotyczacym
kolizyjnoprawnej problematyki dziedziczenia w sprawach transgranicz-
nych. Sad polski, rozstrzygajac problem spadkowy z elementem obcym?,
musi ustali¢ przede wszystkim, jakie prawo jest wlasciwe. Kwestie, jakie
moze napotkaé sad, beda dotyczy¢ m.in.: zdolnoSci dziedziczenia, zdolnos-
ci do testowania, a takze nabycia spadku. Z tymi trudnoSciami w pew-
nym zakresie beda sie réwniez borykaé notariusze.

1. Kwestie podlegajace statutowi spadkowemu
w polskim Kolizyjnym prawie spadkowym
przed wejSciem w zycie rozporzadzenia spadkowego

1.1. Poglady doktryny

Zasadnicza role w ocenie sposobu nabycia spadku, ale takze innych
kwestii zwiazanych z przejSciem masy spadkowe] na spadkobiercow,
spelnia statut spadkowy (lex successionis, lex hereditatis). W prawie pry-
watnym miedzynarodowym terminem ,statut” okresla sie prawo wtasci-
we dla jakiego$§ zakresu na podstawie miarodajnych norm kolizyjnych.
Statut spadkowy bedzie wiec oznaczal prawo zasadniczo wilasciwe dla
danej sprawy spadkowej?. Wynika z tego, ze sposob przejécia (nabycia)

! Sformutowanie ,rozstrzyganie problemu spadkowego z elementem obcym” w niniej-
szym artykule rozumiane jest jako rozpatrywanie sprawy spadkowej dotyczacej cudzo-
ziemca zmartego w Polsce lub obywatela polskiego zmartego za granica, lub sprawy spad-
kowej dotyczacej majatku spadkowego chocby cze$ciowo polozonego za granica, a takze
rozpatrywanie sprawy spadkowej po obywatelu polskim posiadajacym miejsce zwyklego
pobytu w Polsce i caly majatek spadkowy w Polsce, w ktorej spadkobiercy posiadajacy
obywatelstwo polskie, ale zamieszkali za granica, beda sktadali oéwiadczenie w kraju
swojego miejsca zwyklego pobytu. Por. A. Srokowska, A. Ryng: Spadek w Unii Eu-
ropejskiej — nowe regulacje prawne, ktore utatwiq zatatwianie transgranicznych spraw
spadkowych — informator, s. 3 (transgraniczna sprawa spadkowa), https://www.ms.gov.
pl/pl/informacje/news,7400,jeden-spadek---jeden-sad--jedno-prawo--nowe.html [Dostep:
30.04.2016 r.].

2 M. Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe. Warszawa 2017, s. 352 1 nast., 358,
362.
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spadku bedzie okresélony przez statut spadkowy, ktéry wskaze sposéb
uzyskania korzy$ci nie tylko przez spadkobiercow, ale tez przez innych
beneficjentéw spadkowych. Statut spadkowy bedzie decydowal o tym,
kiedy nastapi przej$cie spadku — czy wystarczy otwarcie spadku, czy
tez do nabycia potrzebne sg dodatkowe przestanki. Statut spadkowy de-
cyduje takze o sytuacji zwanej hereditas iacens®. Jest rowniez miarodaj-
ny do okreélenia, na kogo spadek przechodzi — czy na egzekutora lub
administratora spadku, czy ipso iure na spadkobiercéw. Oprocz wymie-
nionych sytuacji, 6w statut okresla takze inne niz dziedziczenie sposoby
uzyskania korzysci ze spadku*. W systemie sukcesji uniwersalnej moga,
wystapi¢ dodatkowe przestanki nabycia spadku. Jezeli spadek nie jest
nabywany ipso iure, taka dodatkowa, przestanka moze by¢ oéwiadczenie
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku®.

Co do zasady przyjecie lub odrzucenie spadku podlega statutowi
spadkowemu (legi successionis)®. Statutowl spadkowemu podlega wiec
mozliwo$¢ odrzucenia lub przyjecia spadku przez spadkobierce. Nie po-
winno sie w tym wypadku stosowacé statutu personalnego spadkobiercy,
nie jest to bowiem element zdolnoéci do czynnoéci prawnych, ale szcze-
gblne uprawnienie’. Statut spadkowy rozstrzyga réwniez o dopuszczal-
nosci czedciowego przyjecia lub czeéciowego odrzucenia spadku, a takze
o terminie o$wiadczenia woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Podlega
mu rowniez sama czynno$¢ oSwiadczenia.

Kwestia sporng jest przypisanie zdolnos$ci do przyjecia lub odrzucenia
spadku do statutu spadkowego. Ocena tej zdolnosci bytaby réwniez mozli-
wa wedlug statutu personalnego® lub wedlug statutu personalnego z wy-

3 Ibidem, s. 51 i nast., s. 268 1 nast.; J. Gotaczynski: Prawo prywatne miedzynaro-
dowe. Warszawa 2015, s. 309 1 nast.

4 Zob. M. Pazdan: Kolizyjnoprawna problematyka nabycia spadku. ,Studia Cywili-
styczne” [dalej: SC] 1974, T. 23, s. 152 1 nast.

5 Warto podkreslié, ze ztozenie o§wiadczenia w przedmiocie przyjecia spadku moze
by¢ niezbedne dla definitywnego nabycia spadku zaréwno w systemie nabycia spadku
z mocy prawa (np. w prawie polskim), jak 1 np. w austriackim systemie spadku waku-
jacego, gdzie spadek nie jest nabywany z mocy prawa, ale na skutek konstytutywnego
orzeczenia sadu wprowadzajacego w spadek. Innymi przestankami moga by¢: umowa
o przyjecie korzysci ze spadku, umowa o dzial spadku, umowa o zbycie spadku czy tez
umowa z zapisobierca.

6 M. Pazdan: Kolizyjnoprawna problematyka..., s. 152; B. Walaszek, M. So$§-
niak: Zarys prawa miedzynarodowego prywatnego. Warszawa 1973, s. 271; M. Pazdan:
Umowny dziatl spadku w prawie prywatnym miedzynarodowym. W: Prace z prawa cywil-
nego wydane dla uczczenia pracy naukowej Profesora Jozefa Stanistawa Pigtowskiego.
Red. B. Kordasiewicz, E. Letowska. Wroctaw 1985, s. 216.

" M. Pazdan: Kolizyjnoprawna problematyka..., s. 153.

8 Ibidem, s. 153 1 nast.; A. Wysocka-Bar: Wybér prawa w miedzynarodowym pra-
wie spadkowym. Warszawa 2013, s. 295.
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jatkami na rzecz statutu spadkowego. Ostatnie rozwigzanie zaklada ocene
mozno$ci przyjecia lub odrzucenia spadku wedlug statutu spadkowego,
natomiast sama, kwestie zdolno$ci do czynno$ci prawnych, pozwalajaca
na zlozenie o§wiadczenia wedlug prawa merytorycznego okreslonego pan-
stwa, nalezaloby rozstrzyga¢ wedlug norm kolizyjnych wyznaczajacych
statut personalny®. Rozwigzanie to powoduje mniej trudnodci praktycz-
nych zwiazanych m.in. z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwenta-
rza, ktére nie jest znane we wszystkich ustawodawstwach. Kolejna kwe-
stia sporna jest sposob przyjecia lub odrzucenia spadku. Do oceny sposobu
przyjecia lub odrzucenia spadku wlasciwe powinno byé¢ prawo miejsca
otwarcia spadku lub prawo miejsca, gdzie znajduje sie masa spadkowal®.

Przyjmuje sie, ze statut spadkowy obejmuje swym zakresem to, czy
spadek mozna przyjaé wprost lub odrzucié, albo czy spadek mozna przy-
jaé z dobrodziejstwem inwentarza, czy odrzucié. Statutowi spadkowemu
podlega tez nabycie spadku. Zgodnie ze statutem spadkowym sa réw-
niez rozstrzygane skutki przyjecia lub odrzucenia spadku. Rozcigga sie
to wiec na zagadnienie odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe. Natomiast
zdolno$é¢ spadkobiercy nalezy do zakresu zastosowania statutu personal-
nego'l. Pojawia sie tez zagadnienie wad oSwiadczenia woli. Wady oswiad-
czenia woli stanowia przestanke wazno$ci danej czynnoéci prawne;.
Wazno$¢ o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku ze wzgledu na
wady oéwiadczenia woli podlega wiec statutowi spadkowemu. Wedlug
prawa wlasciwego w sprawach spadkowych nalezy rowniez ustali¢ rodza-
je 1 przestanki wad o$wiadczenia woli oraz mozliwos¢ uchylenia sie od
skutkéw prawnych wadliwego oéwiadczenia 1 skutki tych wad. Prawo to
jest réwniez miarodajne dla kwestii skutkéw niezlozenia przez spadko-
bierce w przepisanym terminie zadnego o§wiadczenia'2,

Mozna jedynie nadmienié¢, ze jezeli prawem wilasciwym dla sprawy
spadkowej jest prawo obce, to polski sad moze zetknaé sie z systemem
odmiennym od polskiego systemu sukcesji uniwersalnej. Oczywiste jest,
ze najwiecej trudnoéci nastreczy system common law, takze przez od-
mienng siatke pojeciowa!. Nalezy podkreslié, ze brak udziatu Zjednoczo-

9 M. Pazdan: Kolizyjnoprawna problematyka..., s. 154.

10 Tbhidem; dJ. Balicki: Problemy kolizyjne prawa spadkowego. Warszawa 1963, s. 34.

' M. Pazdan: Kolizyjnoprawna problematyka..., s. 154.

12 Tbidem, s. 158 i nast.

13 Zgodnie z art. 1 1 2 Protokolu nr 21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krole-
stwa 1 Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnoéci, bezpieczenstwa 1 sprawiedliwosci,
zalaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej 1 do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Eu-
ropejskiej, te panstwa czlonkowskie nie uczestnicza w przyjeciu rozporzadzenia spadko-
wego 1 nie sg nim zwigzane ani go nie stosuja. Nie uniemozliwia to jednak Zjednoczone-
mu Krélestwu i1 Irlandii notyfikowania zamiaru zaakceptowania rozporzadzenia po jego
przyjeciu zgodnie z art. 4 tego protokotu.



Ustalenie prawa wlasciwego w Swietle rozporzadzenia spadkowego nr 650/2012

73

nego Krolestwa 1 Irlandii nie wplywa na stosowanie prawa tych krajow
(a takze innych panstw common law), zgodnie z art. 20 rozporzadzenia
spadkowego.

Powstaje pytanie, jakie prawo powinno by¢ stosowane w sytuacji, gdy
polski sad natknie sie na system odmienny od systemu sukcesji uniwer-
salnej. Rozwiazaniem moze by¢ stosowanie przepisow prawnych panstwa
obcego z modyfikacja, polegajaca na pominieciu okres§lonego przepisu,
ktory bylby niezgodny z porzadkiem publicznym, lub stosowanie lex fori
lub — zwazywszy na okoliczno$ci konkretnego przypadku — stosowanie
bardziej odpowiedniego prawa'.

1.2. Poglady judykatury na gruncie ustawy p.p.m. z 1965 r.
i ustawy p.p.m. z 2011 r.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego réwniez zajmuje sie zagadnieniem
zakresu statutu spadkowego'®, wywierajac tym samym wplyw na kie-
runek praktyki. W postanowieniu z dnia 15 lipca 2005 r.!* Sad Najwyz-
szy, badajac sprawe pod wzgledem obowiazujace] wéwczas ustawy p.p.m.
z 1965 r., stwierdzil, ze kwestie zwiazane z nabyciem spadku nalezy oce-
nia¢ wedlug statutu spadkowego, tj. prawa zasadniczo wlasciwego dla
sprawy spadkowe] (lex successionis).

Podobne stanowisko zostalo réwniez zaprezentowane w orzeczeniu
z dnia 15 kwietnia 2011 r.'” W tym postanowieniu Sad Najwyzszy niejako
potwierdzil, ze statutowi spadkowemu podlega przyjecie lub odrzucenie
spadku w zakresie takich kwestii, jak: moznos$¢ przyjecia lub odrzucenia
spadku, czasowe granice, w jakich mozna spadek przyjaé lub odrzucié,
tres¢ oSwiadczenia w przedmiocie przyjecia spadku 1 skutki oSwiadcze-
nia o przyjeciu spadku wprost lub z dobrodziejstwem inwentarza, skutki
odrzucenia spadku, dopuszczalno$é czeSciowego przyjecia lub odrzucenia
spadku, a takze wplyw wad o$wiadczen woli na skuteczno§é przyjecia
lub odrzucenia spadku. Tozsame stanowisko zajal Sad Najwyzszy w po-
stanowieniu z dnia 9 stycznia 2015 r.'®

4 J. Balicki: Problemy kolizyjne prawa..., s. 34.

15 Trzeba jednak przyznadé, ze orzeczenia w tym zakresie nie sg zbyt liczne. Na dzien
25.02.2016 r. to zaledwie 181 orzeczen oznaczonych hastem ,statut spadkowy” w syste-
mie Lex Omega, jednakze tylko kilka z nich dotyczy tego zagadnienia bezpoérednio.

16 TV CK 20/05, lex 159115.

17 TII CSK 223/10, lex 951221.

18V CSK 51/14, lex 1651023.
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2. Wskazanie prawa wlaSciwego

2.1. Wprowadzenie

Prawo wtaéciwe w rozporzadzeniu spadkowym wyznacza art. 21
1 art. 22. Zgodnie z art. 20 rozporzadzenia, prawo tak wskazane stosu-
je sie niezaleznie od tego, czy jest ono prawem panstwa czlonkowskiego.
Normy ustanowione maja charakter zupelny, wszechstronny, o nieograni-
czonym zakresie sytuacyjnym®. Prawo wlasciwe ustalone na podstawie
rozporzadzenia stanow1 wowczas materialnoprawna podstawe orzeczenia
(tus) w panstwie, ktérego sad posiada jurysdykcje w danej sprawie (fo-
rum), zgodnie z art. 4—11 rozporzadzenia spadkowego, lub w przypadku
przyjecia lub odrzucenia spadku na mocy art. 13%°. Istotny jest tu mo-
tyw 27. preambuly rozporzadzenia, stanowiacy, ze jego celem jest umoz-
liwienie stosowania przez organ zajmujacy sie ogbétem spraw dotyczacych
spadku w jak najwiekszym zakresie wlasnego prawa?!. Zasada ma by¢é
stosowanie wlasnego prawa, stad zbieg ius 1 forum dzieki lacznikowi
miejsca zwyklego pobytu w zakresie jurysdykeji 1 prawa wtasciwego.

2.2. Lacznik miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy

Zgodnie z art. 21 ust. 1 rozporzadzenia spadkowego, jezeli przepi-
sy rozporzadzenia nie stanowig inaczej, prawem wilasciwym dla ogétu
spraw dotyczacych spadku jest prawo panstwa, w ktérym zmarty miat
miejsce zwyktego pobytu w chwili §mierci. Statut spadkowy zostaje wy-
znaczony tacznikiem zwyktego pobytu spadkodawcy, co potwierdza iden-
tycznosé tacznika jurysdykceyjnego 1 kolizyjnego®2.

¥ A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedziczenia wedlug unijnego rozporzq-
dzenia dotyczqcego spraw spadkowych. ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” [dalej: KPP]
2012, z. 4, s. 903—904; A. Wysocka: Projekt jednolitego miedzynarodowego prawa
spadkowego panstw Unii Europejskiej. KPP 2010, z. 1, s. 184.

20 M. Zatucki, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki. Warszawa 2015, s. 136; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascellj,
R. Frimston, P. Lagarde, F. Odersky, B. Reinhartz, EU Regulation on Succession
and Wills: Commentary. K6ln 2015, s. 119—118.

2L A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 143.

22 M. Orecki: Jurysdykcja, prawo wtasciwe oraz uznawanie i wykonywanie orzeczen
w sprawach spadkowych w Swietle rozporzqdzenia (UE) nr 650/2012 z 4 lipca 2012 r.
,Przeglad Sadowy” styczen 2013, s. 92.
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Lacznik miejsca zwyklego pobytu (residence habituelle, gewdéhnlicher
Aufenthalt, habitual residence, pobyt staly) wykorzystywany jest w wielu
konwencjach podpisanych przez Polske?® oraz w wielu aktach normatyw-
nych Unii Europejskiej??, a takze w polskiej ustawie p.p.m. Nie jest nato-
miast powszechnie stosowany w ustawodawstwach krajowych?®.

Pobyt staty nalezy do grupy tacznikéw personalnych i nie jest tozsa-
my z pobytem prostym, ktéry jest kazdym chwilowym, tymczasowym,
okazjonalnym przebywaniem danej osoby na okre§lonym terytorium (np.
podczas wycieczki, odbywania kary pozbawienia wolno§ci, misji wojsko-
wej). Pobyt zwykly podobny jest natomiast do miejsca zamieszkania,
jednakze nasilenie elementéw corpus (element obiektywny rozumiany
jako miejsce osiedlenia sie) 1 animus (element subiektywny, czyli zamiar
zamieszkania w okre$lonym miejscu) w przypadku pobytu zwyklego
jest stabsze. Oznacza to, ze miejscem zwyklego pobytu bedzie miejsce,
w ktérym koncentruje sie aktywno$é zyciowa (vital interests) danej oso-
by w pewnym okresie?®. Mdwiac inaczej, miejscem zwyklego pobytu jest
,migjsce, w ktérym dana osoba fizyczna zazwyczaj przebywa i w ktérym
zeSrodkowane sa, jej zyciowe interesy”’?’. Pobytem zwyklym bedzie osie-
dlenie sie w danym panstwie na okres studiéw czy wyjazd w celach za-
robkowych?®. Chwilowa przerwa w przebywaniu w okreslonym miejscu
nie pozbawia tego miejsca przymiotu zwyklego pobytu?®. Liacznik miejsca
zwyklego pobytu ma wiele zalet, jak np. nacisk na kryterium faktyczne-
go zamieszkiwania w danym panstwie®’,

23 Na przyklad: Konwencja haska z 1961 r. dotyczy kolizji w przedmiocie formy roz-
porzadzen testamentowych; Konwencja haska z 1973 r. o prawie wlasciwym dla zobowia-
zan alimentacyjnych;

0. Bobrzynska: Ujednolicenie pojeé ,,zamieszkania” i ,,pobytu” w rezolucji (72) 1 Ko-
mitetu Ministrow Rady Europy. KPP 2015, z. 3, s. 727—730.

24 Na przyktad: Rzym I, Rzym II, Rzym III, rozporzadzenie alimentacyjne.

% A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatlucki..., s. 138.

26 M. Pazdan: Statut spadkowy w sSwietle rozporzadzenia spadkowego. W: Nowe
europejskie prawo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Gorecki. Warszawa 2015, s. 99;
F. Odersky, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde, F. Oder-
sky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 68.

2T M. Swierszczyﬁski, w: ,,System Prawa Prywatnego”. T. 20A: Prawo prywatne
miedzynarodowe. Red. M. Pazdan. Warszawa 2014, s. 232; M. Pazdan: Prawo prywat-
ne miedzynarodowe. Warszawa 2012, s. 55.

28 M. Pazdan: Prawo prywatne..., s. 556—56; Idem: Statut spadkowy..., s. 97.

29 M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 99.

30 Tbidem, s. 97; A. Wysocka-Bar: Wybdr prawa w miedzynarodowym..., s. 58;
0. Bobrzynska: Ujednolicenie pojeé¢ ,zamieszkania” i ,pobytu” w rezolucji..., s. 732—
736, 752—T517.



76

Anna Wieczorek

Ustawodawca unijny nie zdefiniowal w rozporzadzeniu miejsca zwy-
klego pobytu i nie ma wymogu pozostawania w okreslonym panstwie
przez pewng, diugos$é czasu®'. Definicje taka zawieral jedynie projekt
rozporzadzenia, a brak takiej definicji w juz przyjetym rozporzadzeniu
Swiadczy o celowym dzialaniu ustawodawcy, ktéry zrezygnowal z jego
arbitralnego okreélenia®’. Na potrzeby rozporzadzenia spadkowego na-
lezy interpretowaé to pojecie w sposOb autonomiczny (swoisty), a wiec
ustalaé jego znaczenie zgodnie z okolicznoSciami konkretnego przypad-
ku, uwzgledniajac kontekst przepisu 1 cel rozporzadzenia®®. Ten sam
lacznik zostal zastosowany przy wyznaczaniu jurysdykecji w sprawach
spadkowych?!. Pojecie miejsca pobytu zwyklego powinno by¢ interpreto-
wane podobnie w obu przypadkach?®. Wskazéwki co do rozumienia poje-
cia mozna natomiast znalez¢ w preambule do rozporzadzenia®®. Zgodnie
z motywem 23. rozporzadzenia, lacznik zwyklego pobytu zostal wpro-
wadzony w zwigzku z rosnaca mobilnoécig obywateli UE 1 ulatwieniem
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci. Pozwala on lepiej ocenié wiez
miedzy dana sprawg spadkowa a panstwem czlonkowskim, w ktérym
sprawowana jest jurysdykecja. Brak wymogu co do dlugoéci pozostawa-
nia w panstwie ma by¢ zrekompensowany tym, ze zgodnie z motywem
23. organ zajmujacy sie sprawa spadkowa powinien dokonaé¢ ogdlnej
oceny okoliczno$ci zycia zmartego w latach poprzedzajacych jego $émieré
1 w chwili jego Smierci, uwzgledniajac wszystkie istotne elementy fak-
tyczne, w szczegdlnosci za$ czas trwania 1 regularnosé obecnosci zmarte-
go w danym panstwie oraz warunki i powody tej obecnosci. Ustawodawcy
unijnemu zalezalo na wykazaniu $cistego 1 stabilnego zwiazku z danym
panstwem. Zamiar spadkodawcy powinien by¢ zamanifestowany®’. Prze-
pisy rozporzadzenia nie zawieraja jednak wyraznego odwotania do prze-
pisow w panstwie cztonkowskim, ktére pozwalataby na dokladniejsza

31 Konwencja haska o dziedziczeniu przewiduje wymoég 5 lat przebywania w pan-
stwie.

32 A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 141; M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 98.

33 Zob. wyroki TS: z dnia 18 stycznia 1984 r. w sprawie 327/82 Ekro, Rec. s. 107,
pkt 11; z dnia 6 marca 2008 r. w sprawie C-98/07 Nordania 1-14377 MERCREDI Finans
1 BG Factoring. Zb. Orz. s. [-1281, pkt 17; a takze z dnia 2 kwietnia 2009 r. w sprawie
C-523/07 A. Zb. Orz. s. 1-2805, pkt 34.

34 Zob. pkt 3 niniejszego artykutu.

35 M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 98; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Da-
mascelli, R. Frimston, P. Lagarde, F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on
Succession..., s. 122.

36O znaczeniu preambuly w konteks$cie wyktadni przepisow M. Zatucki, w: Unijne
rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki..., s. 31.

3T A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 142.
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interpretacje zwyklego pobytu. Przede wszystkim nalezy braé¢ pod uwage
cel rozporzadzenia spadkowego.

Motyw 24. preambuly rozporzadzenia moze stanowié wskazdowke
w sytuacjach, w ktorych trudno okresli¢ miejsce zwyklego pobytu. Roz-
porzadzenie okresla przykladowe powody takich komplikacji jako zawo-
dowe lub ekonomiczne, gdy spadkodawca wyjechat za granice, aby tam
pracowad, ale jednoczeénie zachowat écisty 1 stabilny zwiazek ze swoim
panstwem pochodzenia. W zaleznos$ci od okoliczno$ci danej sprawy spad-
kodawce mozna uznac¢ za nadal posiadajacego miejsce zwyklego pobytu
w panstwie pochodzenia, w ktorym znajdowat sie oérodek intereséow jego
zycia rodzinnego i spotecznego. Trudnosci moga takze mie¢ miejsce wte-
dy, gdy zmarly mieszkal na zmiane w kilku kolejnych panstwach, lub
gdy podrézowal miedzy panstwami, nie osiedlajac sie na stale w zad-
nym z nich. Jezeli zmarly byl obywatelem jednego z tych panstw lub
wszystkie gléwne sktadniki jego majatku znajdowaly sie w jednym z tych
panstw, to proponuje sie, by szczegbélnym czynnikiem w ogdlnej ocenie
wszystkich okoliczno$ci faktycznych moglo byé jego obywatelstwo lub
polozenie tych skladnikow majatku. Zdaniem doktryny, w rozporzadze-
niu spadkowym zwigzki osobiste 1 rodzinne przewazaja nad zwigzkami
zawodowymi 1 ekonomicznymi®.

Zwykly pobyt nie jest tozsamy z przej$ciowa obecnos$cia spadkodaw-
cy w danym panstwie. Zagadnieniem tym zajat sie Trybunal Sprawied-
liwoéci Unii Europejskiej w wyroku w sprawie Mercredi®®, z ktorego
wynika, ze z uzycia przymiotnika ,zwykly” mozna jedynie wniosko-
wac, ze pobyt musi charakteryzowaé¢ pewna trwalto$§¢ lub regularnosc.
W celu odréznienia zwyktego pobytu od jedynie przejSciowej obecnosci,
pobyt ten musi charakteryzowaé sie co do zasady okresélona dlugoécia,
odzwierciedlajaca dostateczny stopien trwalo$ci. Trybunatl podkreslit, ze
istotna jest che¢ ustanowienia tam przez zainteresowanego, z zamiarem
nadania mu trwalego charakteru, stalego badz zwyklego osrodka swych
interesow zyciowych. W zwiazku z tym dtugos¢ pobytu moze stuzy¢ jedy-

38 Tbidem; M. Rzewuski, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komen-
tarz. Red. M. Zatucki..., s. 76. Na temat innych przyktadow: M. Pazdan: Statut spad-
kowy..., s. 100—101; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston,
P. Lagarde, F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 123—124.

39 Wyrok TS UE z dnia 22.12.2010 r., sygn. C-497/10 PPU, Barbara Mercredi v. Ri-
chard Chaffe. Zb. Orz. 2010, s. [-14309. Warto zaznaczy¢, ze wyrok Trybunatu dotyczyt
wyktadni rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotycza-
cego jurysdykcji oraz uznawania 1 wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz
w sprawach dotyczacych odpowiedzialnoéci rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadzenie
(WE) nr 1347/2000. Dz.Urz. LL 338, s. 1; réwniez w wyroku z dnia 25 lutego 1999 r.
w sprawie C-90/97, Robin Swaddling v. Adjudication Officer. Zb. Orz. 1999, s. I-01075
Trybunat zajat podobne stanowisko.
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nie jako wskaznik w przypadku oceny trwatoSci zamieszkania, ktéra to
ocena musi by¢ najpierw dokonana w $wietle ogétu okoliczno$ci wtasci-
wych konkretnej sprawie?®.

Doktryna nie jest zgodna co do tego, czy spadkodawca moze mie¢ réw-
noczeénie wiecej niz jedno miejsce zwyklego pobytu. Jeden z pogladéw
przedstawionych w doktrynie opowiada sie za zasada, zgodnie z ktora
spadkodawca moze mieé¢ tylko jedno miejsce zwyklego pobytu*'. Nato-
miast drugi poglad opiera sie na twierdzeniu, ze w wyjatkowych przy-
padkach spadkodawca moze posiadaé miejsce zwyklego pobytu w dwoch
panstwach*?, Utrata miejsca zwykltego pobytu w jednym z panstw wiaze
sie zwykle z nabyciem miejsca zwyklego pobytu w innym panstwie??,

Wydaje sie, ze przyjecie, iz osoba fizyczna ma wiecej niz jedno miej-
sce zwyktego pobytu, jest dopuszczalne. Decydujace znaczenie ma mieé
przeciez przewazajaca, glowna dzialalno$é zyciowa (aktywnos$é) danej
osoby na okreélonym obszarze. Nie nalezy zapominaé, ze tacznik miejsca
zwyktego pobytu bazuje gléwnie na okoliczno$ciach faktycznych. Cechuje
go wzgledna stabilizacja 1 trwato$é, jednak odréznia sie go od laczni-
ka miejsca zamieszkania. Nietrudno wyobrazié¢ sobie sytuacje, w ktérej
osoba fizyczna, majaca nieruchomos$ci w dwoch panstwach, spedza pét
roku w kazdym z nich, lub gdy praca konkretnej osoby wiaze sie z prze-
bywaniem czasowo (w takim samym wymiarze) w dwoch panstwach?**.
W takiej sytuacji dopuszczenie istnienia rownoczesnego miejsca zwykle-
go pobytu w dwdéch panstwach byloby zasadne. Rozwigazaniem tej kwe-
stii mogtoby by¢ przyjecie, ze miejscem zwyktego pobytu bedzie miejsce,
w ktorym koncentruje sie wieksza czes§é aktywnosci zyciowe]j cztowieka.

Mimo wyznaczenia w powyzszy sposob statutu spadkowego, moze sie
zdarzy¢, ze zastosowanie prawa wiaSciwego ustalonego wedtug tacznika
miejsca pobytu zwyklego nie bedzie najwlasciwsze dla sytuacji spadko-
dawcow. Wtedy, zgodnie z rozporzadzeniem, mozliwe sa korekty.

40 M. Rzewuski, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zalucki..., s. 76.

4 A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 142; M. Swierszczyﬁski, w: ,,System Prawa Prywatnego”.
T. 20A: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Pazdan..., s. 232.

42 M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 100—101.

43 Tbidem, s. 98. Proponuje sie, by miejscem zwyktego pobytu na uzytek rozporzadze-
nia spadkowego bylo to miejsce ,aktywniejsze”. Kilka jednostek terytorialnych a tacznik
pobytu zwyklego, ibidem, s. 101—102.

44 M. Swierczyﬁski podaje przyktad emerytéw niemieckich majacych domek poza
terenem Niemiec. Zob. M. Swierszczyﬁski, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20A:
Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Pazdan..., s. 233, przyp. 219.
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2.3. Regula korekcyjna — klauzula Scislejszego zwigzku

Zgodnie z art. 21 ust. 2 rozporzadzenia spadkowego, w przypadku gdy
wyjatkowo ze wszystkich okoliczno$ci sprawy jasno wynika, ze w chwili
$mierci zmarty byl w sposdb oczywisty blizej zwiazany z panstwem in-
nym niz panstwo, ktorego prawo bytoby wlasciwe wedtug tacznika miej-
sca pobytu zwyklego, prawem wlasciwym dla dziedziczenia jest prawo
tego innego panstwa. Klauzula $cislejszego zwiazku jest czesto stosowa-
na w krajowych unormowaniach*® miedzynarodowego prawa prywatnego
poszczegdlnych panstw, wystepuje réwniez w Konwencji haskiej o prawie
wlaéciwym dla dziedziczenia z 1989 r.45

Juz literalna wykltadnia tego przepisu wskazuje na mozliwoéé uzy-
cia reguly korekcyjnej jedynie w wyjatkowych przypadkach, a nie jako
lacznika pomocniczego (subsydiarnego)?’. Klauzula ta pozwala na odsta-
pienie od prawa wlasciwego wskazanego zgodnie z art. 21 ust. 1 rozpo-
rzadzenia na podstawie wszystkich okoliczno$ci. Przeciwdziata automa-
tycznemu zastosowaniu tacznika miejsca zwyktego pobytu spadkodawecy,
gdy inne czynniki wskazuja, ze spadkodawca byt blizej zwiazany z in-
nym panstwem?®. Podkresla to motyw 25. preambuly rozporzadzenia:
,przy ustalaniu prawa wlasciwego dla dziedziczenia organ zajmujacy
sie sprawa spadkowa moze w wyjatkowych sytuacjach — na przyktad
gdy zmarly przeniést sie do panstwa zwykltego pobytu stosunkowo krot-
ko przed S$miercia, a wszystkie okolicznosci sprawy wskazuja, ze byt
on w sposOb oczywisty blizej zwiazany z innym panstwem — doj$¢ do
wniosku, ze prawem wilasciwym dla dziedziczenia nie powinno by¢ pra-
wo panstwa zwyklego pobytu zmarlego, lecz prawo panstwa, z ktérym
zmarty byl w oczywisty sposéb blizej zwiazany. Ten oczywiscie najbliz-
szy zwilazek nie powinien by¢ jednak przywolywany jako pomocniczy
lacznik w przypadkach, gdy ustalenie miejsca zwykltego pobytu zmartego
w chwili $mierci okazuje sie skomplikowane”.

Dzieki klauzuli $ciSlejszego zwigzku (klauzuli wymijajacej, clause
d'exception, Ausweichklausel, closer connection) przelamany zostaje lacz-
nik miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy w chwili $mierci. Spadko-

4 Klauzula $ciSlejszego zwiazku wykorzystywana jest réwniez w rozporzadzeniach
unijnych, np. rozporzadzenie Rzym I w art. 4 ust. 31 Rzym II w art. 4 ust. 3.

46 A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 144; Eadem: Wybor prawa w miedzynarodowym..., s. 73—175;
M. Swierszczyr’l ski, w:,,System Prawa Prywatnego”. T. 20A: Prawo prywatne miedzy-
narodowe. Red. M. Pazdan..., s. 246—248.

47 M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 102—103.

48 P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde,
F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 124.
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dawca w chwili §mierci moze nie mie¢ w ogéle miejsca zwyklego pobytu.
Tym samym ,,do glosu” moze doj$¢ prawo miejsca pobytu zwyklego spad-
kodawcy, prawo ojczyste czy prawo miejsca zamieszkania z momentu
wcezesniejszego niz chwila émierci spadkodawcy?. Zaleta tego rozwiaza-
nia jest $ciélejsze powiazanie z bardziej wlasciwym prawem dla sprawy
spadkowej, lecz wada moze by¢ naruszenie pewnosci prawa®®.

Klauzulg Scislejszego zwiazku moze sie posluzyé zaréwno sad, jak
1 notariusz®. Niedopuszczalne jest zastosowanie tej reguly w sytuacji,
gdy spadkodawca dokonat wyboru prawa®2.

Zgodnie z art. 34 ust. 2 rozporzadzenia spadkowego, w przypadku
klauzuli $ci$lejszego zwigzku nie stosuje sie instytucji odestania (o czym
dalej). W tym wypadku sad (lub notariusz) powinien zastosowaé¢ mery-
toryczne prawo spadkowe panstwa wskazanego jako wlaéciwe na mocy
rozporzadzenia®,

2.3. Lacznik wyboru prawa*

Przejaw autonomii woli, jakim jest wybor prawa wiasciwego dla dane-
go stosunku prawnego, ma dluga historie w europejskim prawie prywat-
nym miedzynarodowym?®®. Wybér prawa pojawia sie takze w uregulowa-
niach krajowych, np. w ustawodawstwie: Szwajcarii, Finlandii, Niemiec,
Wloch, Liechtensteinu, Belgii, Albanii, Czarnogory, Biatorusi, Azerbej-

49 M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 103.

50 A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 144.

51 M. Pazdan: Statut spadkowy..., s. 103.

52 A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 145.

5 Ibidem, s. 144.

5 Wybdr prawa doczekat sie licznych wypowiedzi doktryny. Por. A. Wysocka-Bar:
Wybor prawa w miedzynarodowym...; J. Pazdan: Wybor prawa w sprawach spadko-
wych w ustawie o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2011 r. W: ,,Problemy Pra-
wa Prywatnego Miedzynarodowego”. T. 9. Red. M. Pazdan. Katowice 2011, s. 9—22;
M. Czepelak: Autonomia woli w prawie prywatnym miedzynarodowym Unii Europej-
skiej. Warszawa 2015; A. Wysocka: EU Succession Regulation: Choice of Applicable
Law and Protection of Family Members. In: The Future of Family Property in Europe.
Eds. K. Boele-Woelki, J. Miles, J. M. Scherpe. Cambridge—Antwerp—Portland
2011, s. 383 1 nast.

% Na przyktad: art. 3 rozporzadzenia Rzym I, art. 14 rozporzadzenia Rzym II, art. 3
Konwencji rzymskiej z dnia 19.06.1980 r. o prawie wlasciwym dla zobowigzan umow-
nych, art. 71 8 Protokotu haskiego z dnia 23.11.2007 r. o prawie wlasciwym dla zobowia-
zan alimentacyjnych.
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dzanu, Estonii, Bulgarii®®, Rumunii, Kazachstanu, niektérych panstw
kontynentu amerykanskiego (Nowy York, Quebec), Burkina Faso, a tak-
ze w ustawie p.p.m. z 2011 r.%’

Stosowanie tacznika wyboru prawa cechuja wady i zalety, ktore docze-
katy sie licznych opracowan w pisémiennictwie prawniczym®s. Wsrod zalet
tego rozwigzania niewatpliwie mozna wymienié¢ poczucie bezpieczenstwa
prawnego, przejawiajacego sie w tym, ze prawo wybrane przez spadko-
dawce bedzie wlasciwe w danej sprawie spadkowej, a wiec spadkodawca
ma realny wplyw na uksztaltowanie loséow masy spadkowej. Wybor pra-
wa jest takze rozwigzaniem dylematu miedzy konkurujacymi tacznikami
1 — jak wczesniej wspomniano — przejawem autonomii woli spadkodaw-
cy. Wybdr prawa jest bardziej stabilny niz pozostate taczniki. Wérdd jego
wad wymienia sie m.in. zagrozenie dla intereséw spadkobiercéw?.

Rozporzadzenie spadkowe rozgranicza wyboér prawa wilasSciwego dla
ogbétu kwestii spadkowych (statutu spadkowego) 1 wybor prawa wlasciwe-
go dla czynnoéci prawnych mortis causa. Zgodnie z art. 22 ust. 1 wspo-
mnianego rozporzadzenia, kazdy moze dokonaé¢ wyboru prawa panstwa,
ktérego obywatelstwo posiada w chwili dokonywania wyboru lub w chwili
$mierci, jako prawa, ktéremu podlega ogdl spraw dotyczacych jego spad-
ku. Wyboér prawa panstwa, ktoremu podlega ogdél spraw spadkowych,
oznacza wyboér jednego statutu spadkowego dla catoséci spadku, tzn. zakaz
rozczlonkowywania statutu®®. Jest to jednostronne ,oswiadczenie woli
wywolujace skutki prawne na plaszczyznie kolizyjnoprawnej’s!,

Spadkodawca zgodnie z rozporzadzeniem spadkowym moze dokonac
jedynie ograniczonego wyboru®?. Moze wybraé¢ prawo panstwa, ktorego

56 J. Pazdan: Wybdr prawa w rozporzqdzeniu spadkowym. W: Nowe europejskie pra-
wo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Gorecki..., s. 107—114.

51 J. Pazdan: Wybdr prawa w sprawach spadkowych w ustawie...,s. 9—22; Eadem,
w:,,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Paz-
dan. Warszawa 2015, s. 662—664.

58 J. Pazdan: Wybdr prawa w rozporzadzeniu spadkowym..., s. 116—117; M. Paz-
dan: Dziedziczenie ustawowe w prawie prywatnym miedzynarodowym. Metody regula-
¢ji wtasciwoséci prawa. Katowice 1973, s. 163 1 nast.; A. Wysocka-Bar: Wybdr prawa
w miedzynarodowym..., s. 167 1 nast.; A. Wysocka: Projekt jednolitego miedzynaro-
dowego prawa..., s. 187—190; M. Swierszczyﬁski, w: ,,System Prawa Prywatnego”.
T. 20A: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Pazdan..., s. 242—246.

5 J. Pazdan: Wybdr prawa w sprawach spadkowych..., s. 9—22; Eadem, w: ,,Sys-
tem Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Pazdan...,
s. 676.

60 P, Czubik, w: Unijne rozporzaqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki..., s. 146.

61 J. Pazdan: Wybdr prawa w rozporzqdzeniu spadkowym..., s. 121.

52 M. Orecki: Jurysdykcja, prawo wtasciwe oraz uznawanie i wykonywanie orze-
czen..., s. 91.
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obywatelstwo posiada w chwili dokonywania wyboru, lub prawo pan-
stwa, ktorego obywatelstwo bedzie posiadat w chwili $mierci. Zgodnie
z art. 21 ust. 1 zd. 2, kazdy, kto posiada wiecej niz jedno obywatelstwo,
moze wybra¢ prawo kazdego panstwa, ktoérego obywatelstwo posiada
w chwili dokonywania wyboru lub w chwili §mierci®®. Pézniejsza utrata
tego obywatelstwa nie ma znaczenia. Sytuacja ta jest korzystna takze
dla uchodzcéw, zdarzaja, sie bowiem sytuacje, w ktérych oczekujg oni na
obywatelstwo w panstwie innym niz to, w ktérym maja miejsce zwyklego
pobytu®?,

Nalezy podkresli¢, ze spadkodawca moze wybraé jedynie prawo, tj.
porzadek prawny®. Spadkodawca moze wybra¢ prawo panstwa spoza
Unii Europejskiej, pod warunkiem, ze jest to jego prawo ojczyste®®. Musi
jednak wybra¢ prawo dla calosci spadku, rozporzadzenie bowiem stano-
wi o niedopuszczalnosci wyboru czesciowego®”.

Wybér prawa musi by¢ dokonany w sposéb wyrazny w oSwiadczeniu
w formie rozrzadzenia na wypadek $mierci lub musi wynikaé z posta-
nowien takiego rozrzadzenia w sposéb dorozumiany. Oznacza to, ze wy-
bor prawa musi zostaé ujety np. w testamencie. Ocena waznoéci takiego
oSwiadczenia nie bedzie jednak jednakowa we wszystkich panstwach
Unii Europejskiej. O tym, jak nalezy oceniaé takie o§wiadczenie, bedzie
decydowaé to, czy panstwo czlonkowskie UE jest strona Konwencji ha-
skiej z dnia 5 pazdziernika 1961 r. o kolizji praw w przedmiocie formy
rozrzadzen testamentowych®. W Polsce, ktora jest strong tej Konwen-
cji, ocena wazno$ci pod wzgledem formy bedzie podlegaé jej postano-
wieniom, zgodnie z art. 75 ust. 1 rozporzadzenia spadkowego. Panstwa
czlonkowskie niebedace jednoczesnie stronami Konwencji wazno$é pod
wzgledem formy beda oceniaé¢ wedlug postanowien rozporzadzenia
spadkowego®°.

53 Rozwigzanie przyjete w rozporzadzeniu spadkowym, ktére dotyczy podwdjnego
lub wielorakiego obywatelstwa, spotkato sie w doktrynie z krytyka. Zob. P. Czubik, w:
Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki..., s. 147—
150.

64 Tbhidem, s. 146.

5 A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedziczenia..., s. 908; J. Pazdan: Wy-
bor prawa w rozporzqdzeniu spadkowym..., s. 124.

66 P. Czubik, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki..., s. 146.

57 A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedziczenia..., s. 908; Eadem: Wybdr
prawa w miedzynarodowym..., s. 210 1 nast.

68 Dz.U. 1969, nr 34, poz. 284.

5 A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedziczenia..., s. 909. Zgodnie z art. 1
ust. 2 lit. F rozporzadzenia spadkowego, wazno$¢ formalna ustnych rozrzadzen na wypa-
dek $émierci znajduje sie poza zakresem niniejszego rozporzadzenia.
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Zgodnie z motywem 39. preambuly, wybdér prawa powinien by¢ wyraz-
nie dokonany w oSwiadczeniu w formie rozrzadzenia na wypadek $mierci
Iub powinien wynika¢é z postanowien takiego rozrzadzenia. Wybér prawa
moze byé uznany za wynikajacy z rozrzadzenia na wypadek $mierci, je-
zell np. zmarly w swoim rozrzadzeniu poczynil odniesienie do konkret-
nych przepiséw prawa panstwa jego obywatelstwa, lub jezeli w inny spo-
séb wymienil to prawo. Motyw 40. preambuly wskazuje natomiast, ze
wyboOr prawa powinien by¢ wazny nawet wtedy, gdy wybrane prawo nie
przewiduje mozliwosci wyboru prawa w sprawach spadkowych. Oznacza
to, ze wybdr prawa moze zosta¢ dokonany przez wskazanie nazwy insty-
tucji charakterystycznej dla tego prawa, napisanie testamentu w danym
jezyku lub przed notariuszem w danym panstwie™. Spadkodawca moze
w sposOb wyrazny nazwac prawo lub opisa¢ tacznik, pod warunkiem, ze
bedzie to tacznik obywatelstwa z odpowiedniej chwili™.

Zgodnie z art. 22 ust. 3 rozporzadzenia, waznoS¢ materialna aktu,
ktérym dokonano wyboru prawa, podlega wybranemu prawu. Prawu
wybranemu przez spadkodawce podlegaé¢ bedzie jedynie ocena wazno-
§ci, a nie dopuszcezalno$é tego wyboru’. Prawu wybranemu bedzie row-
niez podlegaé: zdolno$é osoby dokonujacej rozrzadzenia, dopuszczalno$é
przedstawicielstwa, interpretacja wyboru prawa, kwestie zwiazane ze
zgoda 1 z zamiarem, w tym wady czynnoéci prawnej’. Na podstawie tego
przepisu nie dokonuje sie oceny co do formy™.

Wedtug art. 22 ust. 4 rozporzadzenia, kazda zmiana lub odwolanie
wyboru prawa musi spetnia¢ wymogi co do formy przewidziane dla zmia-
ny lub odwolania rozrzadzenia na wypadek $mierci. Powyzszy artykut
przesadza, ze zmiana lub odwotanie wyboru prawa jest mozliwe i lezy
w gestii spadkodawcy, ktory moze sporzadzi¢ nowe rozrzadzenie na wy-
padek §mierci™.

W doktrynie pojawiaja sie takze watpliwosci co do tego, czy spadkodawca jest
$wiadomy istnienia konfliktu praw. A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedzicze-
nia..., s. 910—911.

1 J. Pazdan: Wybér prawa w rozporzadzeniu spadkowym..., s. 124.

2 Tbidem, s. 126.

" A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedziczenia..., s. 912.

“ A. Wysocka-Bar: Wybor prawa w miedzynarodowym..., s. 212 1 nast.; P. Czu-
bik, w: Unijne rozporzaqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki...,
s.152—153; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagar-
de, F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 130.

5 W niektorych panstwach odwolanie testamentu (w ktorym mogto doj$é do wyboru
prawa) nastepuje niekiedy z mocy prawa. Watpliwo§ci moga sie pojawié takze wtedy, gdy
wybér prawa nastapil w umowie dziedziczenia. Zob. A. Wysocka-Bar: Prawo wlasciwe
dla dziedziczenia..., s. 912—915; Eadem: Wybdr prawa w miedzynarodowym..., s. 238
inast.; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde,
F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 130.
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Jezeli spadkodawca nie wybierze prawa wtasSciwego, to dla ogdtu
spraw dotyczacych spadku wlasciwe bedzie prawo panstwa zwyktego po-
bytu zgodnie z art. 21 ust. 1 rozporzadzenia, chyba ze spelnione sa wy-
mogi dotyczace klauzuli Scislejszego zwiazku z art. 21 ust. 2.

Zgodnie z art. 34 ust. 2 rozporzadzenia, wybor prawa wyklucza ode-
stanie, co jest zrozumiale z uwagi na to, ze ,przy stosowaniu prawa wy-
branego nie bierze sie [...] pod uwage norm prawa prywatnego miedzyna-
rodowego, wchodzacych w sktad wybranego systemu prawnego”’®.

3. Zakres stosowania prawa wlaSciwego
w rozporzadzeniu spadkowym

Rozporzadzenie spadkowe daje wskazowki co do zakresu stosowania
prawa witasciwego w sprawach spadkowych (art. 23 rozporzadzenia)™.
Zgodnie z ust. 1, statutowi spadkowemu podlega ogél spraw dotyczacych
spadku’®. Ttumaczenie sformutowania ,0g6t spraw dotyczacych spadku”
w panstwach czlonkowskich nie jest jednolite 1 wywotuje rozbieznosci.
Watpliwo$ci budza, przede wszystkim wersja angielska 1 francuska. Sfor-
mulowania ,the succession as a whole” w angielskie] wersji jezykowej
1 ,’ensemble d’'une succession” we francuskiej wersji jezykowe) wskazuja,
na jednolito$¢ prawa witasciwego dla calego spadku (zakaz depecage —
rozczlonkowywania statutu spadkowego)™. Zatem prawo wlasciwe ma
obejmowaé caly spadek, a nie tylko jego cze$c®®. Jednos§é spadku obej-
muje wszystkie aktywa (assets) spadku, zar6wno mienie ruchome, jak
1 nieruchomoséci, ale takze kwestie prawne zwigzane ze spadkiem od

6 J. Pazdan: Wybor prawa w rozporzqdzeniu spadkowym..., s. 126; J. Pazdan, w:
»System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Paz-
dan..., s. 685; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. La-
garde, F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 174—175.

T W rozporzadzeniu statut spadkowy nie jest tozsamy ze statutem dla czynnoS$ci
mortis causa.

® M. Pazdan: Prawo prywatne..., s. 352 1 nast. O problemie kwalifikacji T. Kot, w:
Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki..., s. 154—
155.

" J. Pazdan, w:,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzyna-
rodowe. Red. M. Pazdan..., s. 684; A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedzicze-
nia..., s. 908; Eadem: Wybdr prawa w miedzynarodowym..., s. 210.

80 Szerzej o kolizyjnej jednolitosci spadku zob. M. Rzewuski, w: Unijne rozporza-
dzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki..., s. 73—75.
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jego otwarcia do ostatecznego podziatu®l. Ma to zwigzek z motywem 42.
rozporzadzenia®?. Réznica wynikajgaca z polskiej 1 francuskiej czy angiel-
skiej wersji jezykowej nie ma jednak wptywu na wyktadnie tego sformu-
lowania®?.

W ust. 2 omawianego przepisu prawodawca unijny wymienit np. kwe-
stie prawne, ktére mieszcza sie w pojeciu ,,0g6t spraw dotyczacych spad-
ku”®*. Wéréd tych kwestii prawnych znajduje sie m.in. okreélenie bene-
ficjentéw, ich udziatéw lub innych praw spadkowych. Artykut 23 ust. 2
lit. e dotyczy kwestii przejScia sktadnikow majatku, praw 1 obowiazkéw
wchodzacych w sktad spadku na spadkobiercéw oraz, w stosownych przy-
padkach, na zapisobiercéw, w tym warunki 1 skutki przyjecia lub odrzu-
cenia spadku, lub zapisu®®. Statut spadkowy okreéla mozliwo$¢ przyjecia
Iub odrzucenia spadku: proste przyjecie spadku, przyjecie spadku z do-
brodziejstwem inwentarza, odrzucenie spadku®. Do zakresu zastosowa-
nia statutu spadkowego naleza wiec: przestanki, skutki, termin ztozenia
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku oraz jego tre$é. Statut
spadkowy okresla réwniez, od kiedy o$wiadczenie to moze by¢ ztozone,

81 P, Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde,
F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 131.

82 Prawo ustalone jako prawo wlasciwe dla dziedziczenia powinno regulowaé dzie-
dziczenie od chwili otwarcia spadku do chwili przeniesienia wtasnoéci sktadnikéw ma-
jatku spadkowego na beneficjentéw ustalonych na mocy tego prawa. Powinno ono réw-
niez regulowaé kwestie zwigzane z zarzadzaniem spadkiem oraz z odpowiedzialno$cia
za dlugi spadkowe. Splata dlugéw spadkowych moze, w zaleznosci w szczegdlnosci od
prawa wilasciwego dla dziedziczenia, obejmowaé uwzglednienie okreslonego pierwszen-
stwa wierzycieli.

83 T. Kot, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Za-
lucki..., s. 154—155.

8¢ P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde,
F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 132.

85 W angielskiej wersji jezykowej sformutowanie to brzmi nastepujaco: the conditions
and effects of the acceptance or waiver of the succession, co pozwala stwierdzié, ze stowo
condition w polskiej wersji jezykowej mozna zastapi¢ stowem przestanka, a niekoniecznie
warunek. Warto jedynie nadmienié, ze Konwencja o prawie wtasciwym dla dziedziczenia
w wyniku $§mierci, sporzadzona w Hadze w dniu 1 sierpnia 1989 r. (Convention on the
Law Applicable to Succession to the Estates of Deceased Persons), stanowila inspiracje
dla art. 23 rozporzadzenia spadkowego. Funkcje tego artykulu w Konwencji peini art. 7.
Konwencja nie weszlta w zycie. Zob. A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedzicze-
nia. KPP 2007, z. 2, s. 561 1 nast.; P. Czubik: Przepisy dotyczqce odrzucenia spadku
w europejskim rozporzqdzeniu spadkowym z perspektywy polskiego notariusza. ,Krakow-
ski Przeglad Notarialny” 2016, nr 2, s. 14; Idem: Transgraniczne odrzucenie spadku
w Swietle rozporzqdzenia nr 650/2012 — zagadnienia wybrane. ,Rejent” 2017, nr 2 (310),
s. 26.

86 P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde,
F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 138.
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a takze kiedy uptywa termin do jego ztozenia. Wskazuje tez skutki nie-
zlozenia o$wiadczenia (skutki milczenia) oraz kwestie wad oéwiadczenia
woli (ich rodzaje, przestanki itd.).

O tym, czy dane prawo lub obowiazek wchodza w sktad spadku, de-
cyduje nie statut spadkowy, lecz lex cause, czyli prawo wlasciwe dla tego
prawa lub obowiazku®.

Stan cywilny osoby fizycznej 1 stosunki rodzinne oraz stosunki porow-
nywalne z rodzinnymi zostaty wylaczone z zakresu stosowania rozporza-
dzenia zgodnie z art. 1 ust. 2 lit. a. Kwestie te naleza do innego statutu
niz spadkowy. Stan cywilny nalezy do zakresu statutu personalnego®.
Stosunki rodzinne i1 podobne stanowia najczesciej kwestie wstepna, roz-
strzygana wedlug prawa dla nich wtasciwego. W doktrynie podnosi sie,
ze dyskusyjne jest jedynie to, ,,czy to prawo sad powinien ustala¢ na pod-
stawie wlasnej normy kolizyjnej miarodajnej dla kwestii, o ktora chodzi,
czy tez na podstawie norm kolizyjnych wchodzacych w sktad systemu
prawnego, ktéoremu podlega sprawa spadkowa jako sprawa gléwna”®.

7 zakresu rozporzadzenia wyltaczono takze zdolnoéé prawnag 1 zdol-
nos$é¢ do czynnoéci prawnych oséb fizycznych, z zastrzezeniem art. 23
ust. 2 lit. ¢ oraz art. 26. W tym zakresie stosuje sie krajowe normy koli-
zyjne; w Polsce jest to art. 11 ust. 1 p.p.m. Zgodnie z wymienionym prze-
pisem, zdolnoé¢ prawna 1 zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych osoby fizycznej
podlegaja jej prawu ojczystemu®®.

Zgodnie z art. 23 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia, statutowi spadkowemu
podlega zdolnosé¢ dziedziczenia. Mozno$é bycia spadkobierca okresla za-
tem statut spadkowy. Nie podlega wiec ona ocenie na podstawie statutu
personalnego®. Zdolno§é¢ dziedziczenia nie jest rozumiana jako zdolno$é
do czynnos$ci na wypadek $§mierci, zatem nie obejmuje ona tego swym za-
siegiem?2. Artykul 23 ust. 2 lit. ¢ nie dotyczy zdolno$ci prawnej, poniewaz
stanowi o pojeciu dziedziczenia w waskim znaczeniu.

87 A. Wysocka-Bar: Prawo wtasciwe dla dziedziczenia..., s. 930.

88 M. Pazdan: Zakres zastosowania rozporzqdzenia spadkowego. W: Nowe europej-
skie prawo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Gérecki..., s. 19—35.

89 Tbidem, s. 26; M. Pazdan, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20A: Prawo pry-
watne miedzynarodowe. Red. M. Pazdan..., s. 343 1 nast.

9 M. Pazdan, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20A: Prawo prywatne miedzyna-
rodowe. Red. M. Pazdan..., s. 576—589, 595—612.

91O tradycji zaliczania zdolnoéci dziedziczenia do statutu spadkowego M. Pazdan:
Zakres zastosowania rozporzqdzenia spadkowego..., s. 27; Idem: Zdolnosé dziedziczenia
w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym. SC 1974, T. 24, s. 89 1 nast.; B. Wala-
szek, M. Soéniak: Zarys prawa miedzynarodowego..., s. 271 1 nast.

922 T. Kot, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki..., s. 158; P. Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston,
P. Lagarde, F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 134—135.
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Statut spadkowy decyduje o moznoéci dziedziczenia nasciturusa,
dziecka jeszcze niepoczetego (nondum conceptus) i fundacji, ktéra moze
by¢ utworzona po émierci spadkodawcy. Statut spadkowy jest rowniez
miarodajny do oceny wydziedziczenia®. Do zakresu zastosowania pra-
wa wlasSciwego wyznaczonego wedlug regul rozporzadzenia spadkowego
wlaczono rowniez niegodnosé dziedziczenia®.

4. Statut spadkowy
w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym

Ustawy p.p.m. z lat 1926, 1965 1 2011 dla wskazania prawa wtasci-
wego dla spraw spadkowych postugiwaty sie lacznikiem obywatelstwa
spadkodawcy (lex patriae). Ustawy te nie przewidywaly mozliwosci wy-
boru prawa dla spraw spadkowych®.

W ustawie p.p.m. z 2011 r. norma kolizyjna wskazujaca prawo witasci-
we przed wejsciem w zycie rozporzadzenia spadkowego byl art. 64 p.p.m.
Zgodnie z ust. 2 wymienionego przepisu, w razie braku wyboru prawa
w sprawie spadkowej wlaéciwe bylo prawo ojczyste spadkodawcy z chwi-
i jego $mierci. Wedtug art. 64 ust. 1 p.p.m., spadkodawca w testamen-
cie lub w innym rozrzadzeniu na wypadek Smierci mégt poddaé sprawe
spadkowa, swojemu prawu ojczystemu, prawu miejsca swojego zamiesz-
kania albo prawu miejsca swojego zwyklego pobytu z chwili dokonania
te) czynnosci lub z chwili swojej Smierci, a w razie braku wyboru prawa
w sprawie spadkowej wlasciwe bylo prawo ojczyste spadkodawcy z chwili
jego $mierci. W ustawie z 2011 r. uregulowanie rowniez oparto na zasa-
dzie kolizyjnej jednolito$ci spadku®.

Normy z art. 64 p.p.m. obejmowaly nim wszystkie kwestie prawne
zwilazane z przejSciem masy majatkowej na spadkobiercow. Co do zasa-
dy w sprawach spadkowych przewidywano wtasciwos§é prawa ojczystego.
Zgodnie z art. 2 ust. 1 p.p.m., obywatel polski podlega prawu polskie-

9 J. Gotaczynski: Prawo prywatne..., s. 309 i nast.

94 Zaliczenie niegodnoéci dziedziczenia do statutu spadkowego: M. Pazdan: Prawo
prywatne..., s. 274 1 nast.

9% J. Pazdan, w: ,,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzyna-
rodowe. Red. M. Pazdan..., s. 672—674; J. Fabian: Statut spadkowy w nowym prawie
prywatnym miedzynarodowym. ,Panstwo i Prawo” 1968, z. 11, s. 802—806.

9% A. Wysocka-Bar, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz.
Red. M. Zatucki..., s. 139, 142—143.
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mu, chociazby prawo innego panstwa réwniez uznawaloby go za swojego
obywatela. Kwestie wielorakiego obywatelstwa cudzoziemcéw reguluje
art. 2 ust. 21 3 p.p.m. Jezeli wystepuja watpliwoéci co do obywatelstwa
danej osoby, stosuje sie art. 3 p.p.m." Statut spadkowy rozstrzygal takze
o mozliwosci dziedziczenia nasciturusa 1 fundacji®.

Normy z art. 64 p.p.m. obejmowaly m.in. przestanki dziedziczenia
(np. otwarcie spadku, zdolnoé¢ dziedziczenia), a takze powolanie do dzie-
dziczenia 1 nabycie spadku, w tym sposéb dziedziczenia, przyjecie spad-
ku, odrzucenie spadku, odpowiedzialnosé¢ za diugi spadkowe®.

Prawo polskie wykorzystuje zaréwno tacznik zwyklego pobytu spad-
kodawcy w chwili émierci, jak 1 prawo wybrane przez spadkodawce zna-
ne z rozporzadzenia spadkowego. Mozliwo§¢ wyboru prawa wskazuje juz
art. 4, zgodnie z ktérym wyboru prawa mozna dokonaé¢ w przypadkach
przewidzianych w ustawie, a art. 64 p.p.m. stanowi wlasnie taki przypa-
dek. Ustawa w art. 64 p.p.m. nie postuguje sie wprost pojeciem ,wybdr”,
lecz stanowi o ,,poddaniu sprawy spadkowe)” okreélonemu prawu, a za-
miast wystepujacego w rozporzadzeniu wyrazenia ,prawa, ktéremu pod-
lega ogdt spraw dotyczacych spadku” stosuje wyrazenie ,prawo wlasciwe
w sprawie spadkowe”. Nalezy jednak przyjaé, ze sa to pojecia tozsame'®°,
Wyboru prawa na gruncie ustawy z 2011 r. ma dokona¢ spadkodawca, 1 to
on ma uksztaltowaé tresé takiego oSwiadczenial®'. Do ustalenia, czy do-
konano wyboru prawa, 1 do oceny wazno$ci zastosowanie znajda: art. 11
p.p.m. (zdolno§¢ prawna 1 zdolno§¢ do czynnosci prawnych osoby fizyczne;,
a wiec statut personalny), art. 17 p.p.m. (osoba prawna), art. 24 p.p.m. (do-
konanie czynnoS§ci prawnej), art. 25 p.p.m. (forma czynnoéci prawnej). Po-
wyzsze zasady maja zastosowanie do zmiany 1 uchylenia wyboru prawa'©2,

Wedlug doktryny, regulacja w rozporzadzeniu spadkowym stanowi
regres w stosunku do polskiej ustawy p.p.m. z 2011 r.!9 Rozporzadzenie

97 Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz do ustawy z 4 lutego 2011 r. Red.
T. Szymanek, D. Czajka. Warszawa 2012, s. 270; J. Pazdan: Wybér prawa w spra-
wach spadkowych..., s. 9—22.

9% Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz do ustawy z 4 lutego 2011 r. Red.
T. Szymanek, D. Czajka..., s. 271.

% Tbidem, s. 271—272.

100 P Czubik, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki..., s. 147.

01 J, Pazdan: Wybér prawa w rozporzqdzeniu spadkowym..., s. 115; Eadem: Wy-
bor prawa w sprawach spadkowych..., s. 9—22; Eadem, w: ,System Prawa Prywatne-
go”. T. 20C: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Pazdan..., s. 679—682.

192° Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz do ustawy z 4 lutego 2011 r. Red.
T. Szymanek, D. Czajka..., s. 272; J. Pazdan: Wybér prawa w sprawach spadko-
wych..., s. 9—22.

103 P Czubik, w: Unijne rozporzaqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki..., s. 146.
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bowiem nie dopuszcza wyboru prawa miejsca zamieszkania lub prawa
miejsca zwyklego pobytu.

Niewatpliwie w rozporzadzeniu dopuszczono jedynie wybdr na rzecz
posiadanego prawa ojczystego, natomiast polska ustawa p.p.m. z 2011 r.
dopuszcza wybdér prawa ojczystego, prawa miejsca zamieszkania albo
prawa miejsca zwyklego pobytu z chwili. Jak wida¢, mozliwo$ci wyboru
prawa, ktore wynikaja z rozporzadzenia spadkowego, sa mniejsze niz te
wynikajace z polskiej ustawy — mozna wiec traktowaé to jako pewien
regres, ale rozumiany w tym wypadku jako ograniczenie mozliwosci,
a nie uwstecznienie czy cofniecie sie. Warto podkresli¢, ze dwie poprzed-
nie ustawy p.p.m. w ogéle nie przewidywaly wyboru prawa dla spraw
spadkowych.

5. Konwencje bilateralne podpisane przez Polske
a rozporzadzenie spadkowe

Zgodnie z art. 75 ust. 2 rozporzadzenia spadkowego'®, rozporzadze-

nie spadkowe ma pierwszenstwo przed postanowieniami umoéw dwu-
stronnych laczacych Polske z panstwami UE, a wiec konwencji Polski
z nastepujacymi panstwami: Austria, Bulgaria, Chorwacja, Czechamai,
Stowacja, Estonia, Litwa, L.otwa, Rumunia, Stowenig 1 Wegrami'®®. Na-
tomiast z mocy art. 75 ust. 1 rozporzadzenia nie stanowi ono przeszkody
dla stosowania konwencji miedzynarodowych, ktérych strona, w chwi-
li przyjecia rozporzadzenia spadkowego, jest jedno lub wieksza liczba
panstw czlonkowskich, a ktére dotycza spraw objetych jego przepisami.
Przepis ten dotyczy panstw powstalych po rozpadzie Jugostawii, poza
Chorwacja 1 Stowenig (ktore sa czlonkami UE), Biatorusi, Kuby, Libii,
Koreanskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej, Rosji, Ukrainy, Wiet-
namu'©®,

104 Rozporzadzenie spadkowe w art. 75 ust. 1 zawiera takze uregulowanie dotyczace

wspomnianej wezeéniej Konwencji haskiej z 1961 r.

195 P Lagarde, in: U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagar-
de, F. Odersky, B. Reinhartz: EU Regulation on Succession..., s. 300; J. Pazdan,
w: ,,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzynarodowe. Red. M. Paz-
dan..., s. 678.

106 J. Pazdan, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzy-
narodowe. Red. M. Pazdan..., s. 678; P. Czubik, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe
Nr 650/2012. Komentarz. Red. M. Zatucki..., s. 348; A. Wysocka-Bar: Wybdr prawa
w miedzynarodowym..., s. 164.
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Pojawia sie pytanie, czy generalna klauzula uzgadniajaca (klauzula
zgodnoéci lub spdjnosci systemowe))!®” zawarta w konwencjach miedzy
Polska a Bialorusia, Rosjg 1 Ukraing sprawia, ze rozporzadzenie spad-
kowe ma pierwszenstwo przed postanowieniami tych konwencji bilate-
ralnych'8.

Rozwigzania tego dylematu nalezy poszukaé w art. 75 rozporzadzenia
spadkowego 1 w samych umowach!*®. Rozporzadzenie nie ma pierwszen-
stwa przed umowami miedzynarodowymi, ktére dotycza spraw spadko-
wych, chyba ze strona tej umowy jest panstwo czlonkowskie. Wtedy roz-
porzadzenie ma pierwszenstwo przed umowa miedzynarodowa, zgodnie
z art. 75 ust. 2. Stad pochodzi wniosek, ze rozporzadzenie spadkowe nie
ma pierwszenstwa przed dwustronnymi umowami miedzynarodowymi,
ktére zawarta Polska z panstwami niebedacymi czlonkami UE. Jednak-
ze nalezy wziaé pod uwage wspomniang, tzw. generalna klauzule uzgad-
niajaca. Przyznaje ona pierwszenstwo kazdemu innemu zobowiazaniu
wynikajacemu z innych aktéw prawnych, poniewaz umowy te nie naru-
szaja praw 1 obowigzkéw stron wynikajacych z innych zawartych przez
nie uméw miedzynarodowych. Zgodnie z ta klauzula, mimo ze Ukraina,
Rosja 1 Biatorus$ nie sg cztonkami UE, rozporzadzenie spadkowe miato-
by mieé¢ pierwszenstwo przed tymi umowami dwustronnymi. Polski se-
dzia w celu stwierdzenia jurysdykeji 1 wskazania prawa wlasciwego dla
dziedziczenia po obywatelu rosyjskim (biatoruskim, ukrainskim) miat-
by stosowaé rozporzadzenie spadkowe, natomiast sedzia rosyjski (bia-
loruski, ukrainski) w celu stwierdzenia jurysdykcji 1 wskazania prawa
wlasciwego dla dziedziczenia po obywatelu polskim miatby stosowaé po-
stanowienia umowy dwustronnej. Nieréwno§¢ ta nie wydaje sie realna,
skoro tego typu umowy dwustronne oparte sa na zasadzie wzajemnos§ci.
Wydaje sie, ze klauzula zawarta w umowach dotyczy aktéow prawnych

107 Na przyktad: w umowie bilateralnej z Rosjq jest to art. 102 umowy miedzy Rze-
czapospolita Polska a Federacja Rosyjska o pomocy prawnej i stosunkach prawnych
w sprawach cywilnych 1 karnych, sporzadzonej w Warszawie dnia 16 wrzesnia 1996 r.
Dz.U. z dnia 24 czerwca 2002 r., Dz.U. 2002. 83. 750. J. Pazdan: Forma oswiadczenia
o przyjeciu badz odrzuceniu spadku wedtug rozporzqdzenia spadkowego UE z 2012 r.
W: Miedzy Klio a Themis. Ksiega dedykowana Profesorowi Jackowi Sobczakowi. Red.
JW. Adamowski, T. Wallas, K. Kakareko. Warszawa—Poznan 2016, s. 766.

108 J, Pazdan, w:,,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzyna-
rodowe. Red. M. Pazdan..., s. 678; M. Czepelak: Miedzynarodowe prawo zobowigzar
Unii Europejskiej. Warszawa 2012, s. 98 i nast.; A. Wysocka-Bar: Wybdr prawa w mie-
dzynarodowym..., s. 165; P. Czubik, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012.
Komentarz. Red. M. Zatucki..., s. 348—349.

199 M. Pazdan: Zakres zastosowania rozporzqdzenia spadkowego. W: Nowe europej-
skie prawo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Géorecki...,s. 321inast.; M.A. Zachariasie-
wicz: Przepisy wymuszajqce swoje zastosowanie a statut spadkowy. W: Nowe europejskie
prawo spadkowe. Red. M. Pazdan, J. Gérecki..., s. 328.
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z chwili jej zawarcia, natomiast nie dotyczy pdzniejszych zobowigzan
stron'®. Wynika z tego, ze wspomniana klauzula nie dostosowuje na
przyszlo$¢ umowy do innych zobowigzan panstw-stron. Rozporzadzenie
spadkowe, jako pdzniejsze, pozostaje bez wplywu na umowy dwustronne
z Rosja, Ukraing 1 Bialorusia. Tym samym polski sedzia w celu stwier-
dzenia jurysdykcji 1 wskazania prawa wlasciwego dla dziedziczenia po
obywatelu rosyjskim (bialoruskim, ukrainskim) powinien stosowaé po-
stanowienia umowy dwustronnej, podobnie sedzia rosyjski (biatoruski,
ukrainski) w celu stwierdzenia jurysdykeji 1 wskazania prawa wlasci-
wego dla dziedziczenia po obywatelu polskim winien stosowacé te same
postanowienia.

Warto wspomnieé, ze takiej klauzuli nie zawiera np. umowa z Jugo-
stawig!!!, dlatego pierwszenstwo maja postanowienia tej umowy, a nie
rozporzadzenie''?,

W konwencjach podpisanych przez Polske stosowane sa dwa roz-
wiazania. Pierwsze rozwiazanie optuje za stanowiskiem, ze wlasciwe
w sprawach spadkowych jest prawo panstwa, ktérego obywatelem jest
spadkodawca w chwili émierci. Rozwiazanie to zastosowano w kon-
wencjach z byla Jugostawiag (a wiec Boénia 1 Hercegowinag, Macedo-
nia, Serbia, Czarnogoéra), Kuba, Libia, Koreanska Republika Ludowo-
-Demokratyczng. Drugim rozwiagzaniem jest rozdzielenie dziedziczenia
ruchomo$ci 1 nieruchomosci — dziedziczenie ruchomosci podlega prawu
panstwa, ktorego obywatelem byt spadkodawca w chwili §mierci, a dzie-
dziczenie nieruchomo$ci — prawu panstwa, na ktoérego obszarze nieru-
chomosci sa polozone. Podziat taki zastosowano w konwencjach z Biato-
rusig, Rosja, Ukraing 1 Wietnamem?!'3,

Warto zwréci¢ uwage na zasade rownosci pojawiajaca sie w umowach bi-
lateralnych. Tytutem przyktadu, umowybilateralnezBialorusia!'t, Rosjg!®®

10 P, Czubik, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz. Red.
M. Zatucki..., s. 348—349.

111 Umowa miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Federacyjna Ludowa Republi-
ka Jugostawii o obrocie prawnym w sprawach cywilnych 1 karnych, podpisana w Warsza-
wie dnia 6 lutego 1960 r. Dz.U. z dnia 28 czerwca 1963 r.

112 Poza stosunkami ze Slowenia 1 Chorwacja, ktére sa cztonkami UE.

13 J. Pazdan, w:,System Prawa Prywatnego”. T. 20C: Prawo prywatne miedzyna-
rodowe. Red. M. Pazdan..., s. 674—675.

114 Umowa miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Biatoru$ o pomocy praw-
nej 1 stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych 1 kar-
nych, sporzadzona w Minsku dnia 26 pazdziernika 1994 r. Dz.U. z dnia 15 listopada
1995 r.

115 Umowa miedzy Rzeczapospolita Polska a Federacja Rosyjska o pomocy prawne;j
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i1 karnych, sporzadzona w Warszawie dnia
16 wrzesnia 1996 r. Dz.U. z dnia 24 czerwca 2002 r.; Dz.U. 2002. 83. 750.
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1 Ukraina!'® zawieraja takie postanowienia dotyczace rownos$ci w stosun-
kach prawnych w sprawach spadkowych.

W wymienionych umowach bilateralnych postanowienia te brzmia
podobnie. Przepis 41 umowy z Bialorusia stanowi, ze obywatele jednej
Umawiajacej sie Strony moga nabywacé na terytorium drugiej Umawia-
jacej sie Strony majatek 1 inne prawa w drodze dziedziczenia z mocy
ustawy lub rozporzadzenia na wypadek $§mierci na tych samych warun-
kach 1 w tym samym zakresie, jak obywatele tej Umawiajacej sie Strony.
Jednoczesnie obywatele jednej] Umawiajacej sie Strony moga dokonywac
rozporzadzen na wypadek $mierci w stosunku do mienia znajdujacego
sie na terytorium drugiej Umawiajacej sie Strony. Funkcje cytowanego
artykutu w umowie z Rosja pelni art. 38"7, a w umowie z Ukraina —
art. 368,

Kodeks cywilny Bialorusi, Ukrainy i1 Rosji stanowi, ze aby uzyskaé
korzysci ze spadku, spadkobierca musi go przyjaé (zaakceptowac). Spad-
kobierca moze tez spadku nie przyjaé. Przyjecie spadku nie moze nasta-
pi¢ jednak pod warunkiem lub zastrzezeniem terminu.

W prawie rosyjskim!'*® przyjecie spadku nie jest konieczne, jezeli
spadkodawca nie zostawil testamentu 1 w chwili émierci nie miat mal-
zonka, zstepnych ani wstepnych, rodzenstwa ani ich zstepnych, lub je-

116 Umowa miedzy Rzeczapospolita Polska a Ukraina o pomocy prawnej i stosun-
kach prawnych w sprawach cywilnych 1 karnych, sporzadzona w Kijowie dnia 24 maja
1993 r. Dz.U. z dnia 14 wrzeénia 1994 r.; Dz.U. 1994. 96. 465.

17 1. Obywatele jednej Umawiajacej sie Strony moga nabywaé na terytorium dru-
giej Umawiajacej sie Strony majatek 1 inne prawa w drodze dziedziczenia z mocy ustawy
lub testamentu na tych samych warunkach i w tym samym zakresie, jak obywatele tej
Strony.

2. Obywatele jednej Umawiajacej sie Strony moga dokonywacé rozporzadzen na wypa-
dek §mierci w stosunku do mienia znajdujacego sie na terytorium drugiej Umawiajacej
sie Strony”.

118 1. Obywatele jednej Umawiajacej sie Strony moga nabywac¢ na terytorium dru-
giej Umawiajacej sie Strony majatek 1 inne prawa w drodze dziedziczenia z mocy ustawy
lub rozporzadzenia na wypadek $mierci na tych samych warunkach i w tym samym
zakresie, co obywatele tej Strony.

2. Obywatele jednej Umawiajacej sie Strony moga dokonywacé rozporzadzen na wypa-
dek §mierci w stosunku do mienia znajdujacego sie na terytorium drugiej Umawiajacej
sie Strony”.

119 Tekst ustawy zostal zaczerpniety ze strony internetowej Ustawy 1 kodeksy Fede-
racji Rosyjskiej — Baxousr u komercor PO (http://www.gk-rf.ru/glava64), stan na ma-
rzec 2016 r., art. 1152—1153 kodeksu cywilnego Federacji Rosyjskiej (I'pasmanckmit
romexc Poccutickoit @emepariuu, ['kPD), thumaczenie wlasne. Kodeks cywilny Federacji
Rosyjskiej sktada sie z czterech czesci uchwalanych w latach 1994—2006. Czeé¢ trzecia
stanowi ustawa federalna nr 146 z dnia 26.11.2001 r.: rozdziat V — Prawo spadkowe;
rozdzial VI — Prawo prywatne miedzynarodowe.



Ustalenie prawa wlasciwego w Swietle rozporzadzenia spadkowego nr 650/2012

93

zell wszyscy uprawnieni nie przyjeli spadku!?’. Spadkobierca moze tez
przyjaé spadek pochodzacy z jednego tytulu powolania, a odrzucié¢ po-
chodzacy z drugiego tytutu powotania lub odwrotnie. Spadkobierca jest
obowigzany otrzymac Swiadectwo dziedziczenia, ktére wydaje notariusz
uprawniony do tego przez ustawe. Notariusz moze wydaé takie Swiadec-
two, gdy spadkobierca zlozy oficjalne o§wiadczenie o przyjeciu lub odrzu-
ceniu spadku, lub gdy ztozy wniosek o wydanie Swiadectwa dziedzicze-
nia. Mozliwe jest réwniez petnomocnictwo do zlozenia o$wiadczenia.

W prawie ukrainskim!?! spadkobierca z testamentu badZz z mocy
ustawy moze spadek przyjaé lub nie. Ciekawym rozwiazaniem jest po-
stanowienie, ze spadkobierca stale zamieszkujacy razem ze spadkodawca
w czasie otwarcia spadku, uwazany jest za takiego, ktory przyjal spadek,
gdy w czasie okreslonym przez Kodeks cywilny Ukrainy nie zglosit wnio-
sku o odmowie przyjecia spadku. Wniosek o przyjecie spadku skladany
jest w kancelarii notarialnej.

W prawie bialoruskim'?? przyjecie spadku jest do$¢ rozbudowane.
Uzyskanie korzysci ze spadku takze zalezy od przyjecia lub odrzucenia
spadku. Podobnie jak w prawie rosyjskim, w kodeksie cywilnym Bialoru-
si znajdujq sie postanowienia dotyczace spadku, jezeli spadkodawca nie
zostawil testamentu 1 w chwili §émierci nie mial matzonka, zstepnych ani
wstepnych, rodzenstwa ani ich zstepnych, lub jezeli wszyscy uprawnieni
nie przyjeli spadku. Przyjecie spadku powinno nastapi¢ u notariusza.
Spadkobierca winien zlozyé wniosek o wydanie $wiadectwa dziedzicze-
nia (certyfikatu spadkowego).

Pozostate postanowienia w kodeksie cywilnym Bialorusi, Ukrainy
1 Rosji dotyczace niegodnoéci dziedziczenia, odmowy przyjecia spadku,
terminéw czy tez odpowiedzialnoéci za diugi sa podobne 1 nie réznig sie
znaczaco. Jak widac, zatozenia prawa spadkowego tych krajow sa zblizo-
ne do prawa polskiego.

120 Rosyjski kodeks cywilny uzywa sformutowania kaduk, ktére nie jest stosowane

w polskim prawie spadkowym.

121 Tekst ustawy zostal zaczerpniety ze strony internetowej http:/www.iei.org.pl/
index.php — Kodeks cywilny Ukrainy (ustawa z dnia 16.01.2003 r., ostatnie zmiany:
11.10.2013 r., stan na dzien: 10.04.2016 r.), art. 1268—1270.

122 Tekst ustawy zostal zaczerpniety ze strony internetowej I'pasmaHckuii Komerc
Pecunybnurku Bemapycs, http://pravo.levonevsky.org/kodeksby/gk/index.htm — Kodeks
cywilny Republiki Biatoru$ zarejestrowany w NRPA Biatorusi 20.03.2001 r. N 2/744,
przyjety przez Izbe Reprezentantéw 28.10.1998 r., zatwierdzony przez Rade Republiki
z dnia 19.11.1998 r. Tekst dokumentu na dzien 15.01.2011 r., stan na marzec 2016 r.,
tlumaczenie wtasne, art. 1069—1076.





