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which must be met by person using somebody’s work within this legal construction. First
of all the cite must be recognizable and distinctly marked in the work where it appears.
The manner of editing article 29 by putting into it unsharp and undefined terms, causes
that everytime when it is used, his scope needs individual interpretation, taking into
consideration all connected circumstances. Such a situation creates basis to use or even
to abuse citing right by copyright trolls. Copyright trolling is new phenomenon which
development has proceeded gradually, together with Internet expansion. By this time it
hasn’t neither his own legal definition, nor statutory regulation in Polish law. It consists
in mass sending final payment demands which purpose is to gain copyrights protection
by using binding regulations when such a protection doesn’t entitle. The juxtaposition of
legal regulations concerning to citing right and copyright trolling phenomenon leads to
explanation how first of them can be use by copyright trolls. In this context it is abso-
lutely necessary to analyze: threats for unrestrained functioning citing right in practice,
the problem how to use it according to law and how to stand against copyright trolls
forcefully.
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1. Wprowadzenie

Artykut 29 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych [dalej: u.p.a.p.p.]'! ustanawia instytucje nazywanag
prawem cytatu. Wskazana regulacja zawiera zezwolenie na nieodplatne
postuzenie sie fragmentami lub catoscig utworu innego tworcy, jak row-
niez wskazuje cele, dla ktorych taki uzytek jest dozwolony. Moze to by¢
w szczegélno$ci: wyjasnienie, polemika, analiza, krytyczna lub nauko-
wa, nauczanie lub prawo gatunku tworczosci. Przedstawiono tez warun-
ki, jakie musi spetni¢ osoba korzystajaca z czyjego$ utworu w ramach tej
konstrukeji prawnej. Cytat musi by¢ przede wszystkim rozpoznawalny
1 wyraznie oznaczony w utworze, w ktérym zostal uzyty.

Copyright trolling (trolling prawnoautorski) to zjawisko nowe, ktore-
go rozw0] postepowal stopniowo, wraz z ekspansja Internetu i jest $cis-
le z nim zwigzane. Do tej pory nie posiada on swojej definicji legalne;j
w prawie polskim ani tez nie doczekal sie kompleksowej regulacji usta-
wowej. Polega na masowym wysylaniu wezwan do zaptaty, w celu uzy-
skania przez dany podmiot ochrony prawnoautorskiej, przez wykorzy-
stanie obowigzujacych przepiséw, w sytuacji, w ktérej taka ochrona nie
przystuguje. Wezwania kierowane sa zaréwno do oséb, ktére dopuscity
sie naruszen, jak i do tych zupelnie przypadkowych, w celu uzyskania od
nich konkretnych kwot pienieznych z tytutu naruszenia autorskich praw
majatkowych. Dziatania copyright trolla nakierowane sa na wykorzysta-
nie niewiedzy adresatéw wezwan i1 uzyskanie od nich odszkodowan za
naruszenie badz rzekome naruszenie praw autorskich do utworu, w dro-
dze ugody pozasadowej, bez przeprowadzania procesu.

Celem artykulu jest, przez zestawienie i omoéwienie regulacji praw-
nych odnoszacych sie do prawa cytatu 1 zjawiska copyright trollingu, za-
sygnalizowanie, jak pierwsza z tych instytucji moze zosta¢ wykorzystana
do prowadzenia dzialan charakterystycznych dla copyright trolli, a wiec
w zupelnie innym celu niz zostata stworzona. Z jednej strony bowiem
u.p.a.p.p., wyjatkowo, po spetnieniu warunkéw wymienionych w art. 29,
przewiduje mozliwo$é nieodplatnego postuzenia sie cytatem z utworu in-
nego autora, z drugiej zaé jako zasade korzystania z cudzej tworczosci
ustanawia odptatno§é. Niezbedna jest réwniez analiza zagrozen, jakie
dla swobodnego funkcjonowania prawa cytatu niesie z soba copyright trol-
ling. Szczegdlna, uwage nalezy poéwieci¢ kwestii, jak zgodnie z prawem
korzysta¢ z dotychczasowego dorobku, a takze, w przypadku zetkniecia

1 Artykut 29 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych. Tekst jedn. Dz.U. 2017, poz. 880.
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sie z negatywnymi praktykami copyright trolli, jak tym dziataniom sku-
tecznie sie przeciwstawiaé. Warto zaproponowaé rozwigzania, ktére po-
winien wziaé¢ pod uwage polski ustawodawca przy pracach legislacyjnych
nad unormowaniem praktyk, okreslanych mianem copyright trollingu.

2. Istota prawa cytatu i jego prawne regulacje

Stowo ,cytat” w jezyku polskim to doslowne przytoczenie w tek$cie
fragmentu innego tekstu lub czyich§ stéw?. Pochodzi ono z jezyka tacin-
skiego od sléw citatio — citare. Citatio oznacza wezwanie, obwolanie,
ogloszenie, przytaczanie, cytowanie?, natomiast citare jest rownoznaczne
z poruszac, pobudzaé, powotaé (sie), przytaczac?; juz w starozytnosci ter-
min ten tlumaczono jako powolywanie sie na wczesniejszych autoréw®.
Cytat ma ogromne znaczenie praktyczne, nie tylko w tworczoSci arty-
stycznej, w szczegblnosci w dziedzinach takich, jak literatura, muzyka
czy film, ale takze w dziatalnosci dydaktycznej czy naukowej. Powolywa-
nie sie bowiem na cudza tworczos$¢ stanowi istote 1 sposdb rozwoju wie-
Iu pdl ludzkiej aktywnosci, a wyjatkowo wazne jest wlaénie dla nauki.
Jak glosi jeden z najczesciej przytaczanych w nauce prawa pogladéw, ,,ja-
kakolwiek dziatalnoéé tworcza nie odbywa sie »w prézni«, lecz wymaga
korzystania z osiggnieé¢ tworczych innych podmiotéw”¢. Brak mozliwo-
$ci korzystania z dotychczasowego dorobku tworcéw z réznych dziedzin
uzna¢ nalezatoby za powazne ograniczenie rozwoju ludzkiej mys$li i dzia-
lalno$ci intelektualnej’, kompletnie pozbawione sensu, a w praktyce nie-
mozliwe do wyegzekwowania.

2 M. Szymeczak: Stownik jezyka polskiego PWN. A-K. Warszawa 1999, s. 304;
E. Sobol: Nowy stownik jezyka polskiego PWN. Warszawa 2002, s. 104; Internetowy stow-
nik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/szukaj/cytat.html [Data dostepu: 12 grudnia
2017 r.]; M. Batiko: Wielki stownik wyrazéw obcych PWN. Warszawa 2011, s. 234.

3 J. Pienkos: Stownik tacirisko-polski. facina w nauce i kulturze. Krakéw 2001,
s. 74; W. Kopalinski: Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almana-
chem. Warszawa 2000, s. 107.

* W. Kopalinski: Stownik wyrazéw obcych..., s. 107.

5 P. Slezak: Dozwolony uzytek chronionych utworéw. W: Ustawa o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Komentarz. Red. P. Sleak. Warszawa 2017, s. 294.

6J. Preussner-Zamorska, J. Marcinkowska, E. Laskowska: Dozwolony
uzytek na gruncie obowiqzujqcego prawa autorskiego. W: ,System Prawa Prywatnego”.
T. 13: Prawo autorskie. Red. J. Barta. Warszawa 2017, s. 646.

7 A. Wachowska: Cytat utworu audiowizualnego w swietle ustawy o prawie au-
torskim i prawach pokrewnych. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
z Prawa Wtlasnosci Intelektualnej” 2009, z. 104, s. 25—26.
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Prawo cytatu jest jedna z postaci dozwolonego uzytku publicznego, unor-
mowang w art. 29 u.p.a.p.p. W obecnym ksztalcie przepis ten obowigzuje
od 20 listopada 2015 r., kiedy to weszta w zycie ustawa z dnia 11 wrzes-
nia 2015 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
oraz ustawy o grach hazardowych®. Na mocy jej art. 1 pkt 11 znaczaco
zmieniono dotychczasowa tres¢ art. 29 u.p.a.p.p., rozszerzajac zakres
jego zastosowania®. Poprzednie brzmienie nie uwzgledniato mozliwosci
cytowania w caloSci utworéw plastycznych oraz fotograficznych, a takze
enumeratywnie wyliczato cele, dla ktorych korzystanie z cudzego utworu
bylo dozwolone. Obecnie zniesiono te ograniczenia, co podyktowane byto
konieczno$cig dostosowania brzmienia polskich przepiséw do postanowien
dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja
2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektow praw autorskich 1 po-
krewnych w spoleczenstwie informacyjnym® . Jak wskazano w uzasadnie-
niu do projektu ustawy nowelizujacej art. 29 u.p.a.p.p., zawierat on kilka
ograniczen, niewystepujacych w tresci art. 5 ust. 3 lit. d 1 k dyrektywy
2001/29/WE oraz zawezal dozwolony uzytek, dopuszczony przez dyrek-
tywe, ograniczajac mozliwo$é cytowania jedynie do urywkéw utwordw
1 drobnych utworéw w catoéci’. W aktualnym ksztalcie przepis stanowi,
ze wolno przytacza¢ w utworach stanowiacych samoistna calosé urywki
rozpowszechnionych utworéow oraz rozpowszechnione utwory plastyczne,
utwory fotograficzne lub drobne utwory w caloSci, w zakresie uzasadnio-
nym celami cytatu, takimi jak: wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna
lub naukowa, nauczanie, lub prawami gatunku twdrczoSci. Jak wynika
z tresci przepisu prawo cytatu dotyczy wylacznie eksploatacji utwordw, do
ktérych autorskie prawa majatkowe jeszcze nie wygasly, a jednym z jego
gléwnych celow jest ,osiagniecie wlasSciwe] réwnowagli miedzy prawem
uzytkownikow utworu lub innego przedmiotu objetego ochrong do swobody
wyrazania opinii a przystugujacym autorom prawem zwielokrotniania™2.

8 Artykul 1 pkt 11 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o zmianie ustawy o prawie au-
torskim 1 prawach pokrewnych oraz ustawy o grach hazardowych. Dz.U. 2015, poz. 1639.

9 T. Krol, M. Pigulski, W. Mlynarska-Wetpa: Prawo autorskie. Zmiany w 2015
i 2016 roku. Warszawa 2015, s. 37; K. Gienas: Dozwolony uzytek chronionych utwordw.
W: Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz. Red. E. Ferenc-Szy-
delko. Warszawa 2016, s. 306—307.

10 Artykut 5 ust. 3 1it. d, k dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw praw autorskich
i pokrewnych w spoteczenstwie informacyjnym. Dz.Urz. UE L 167, 22.06.2001, s. 230.

11 Uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych oraz ustawy o grach hazardowych, http:/www.sejm.gov.pl/Sejm?7.
nsf/druk.xsp?nr=3449 [Data dostepu: 14 grudnia 2017 r.].

12 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE z dnia 1 grudnia 2011 r.,, C-145/10,
pkt 134, http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d5che
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Nazwa ,prawo cytatu” zostata wypracowana przez doktryne, a sam
ustawodawca nie postuguje sie tym terminem?'. Stanowi ono jedno z pod-
stawowych ograniczen wylacznego prawa autorskiego na rzecz dozwolo-
nego uzytku publicznego, tj. na rzecz wykorzystania cudzej tworczosci
w dziatalnosci naukowej, dydaktycznej, publicystycznej czy artystyczne;.
W sposédb prawidlowy i legalny moze byé wykorzystane tylko w sytuacji,
gdy tacznie zostaly spelnione warunki jego zastosowania, wyartykuto-
wane w przepisie. Zgodnie z brzmieniem art. 29 u.p.a.p.p., plerwszym
z wymogow jest uprzednie rozpowszechnianie utworu. Nadto dzieto za-
wierajace cytat musi stanowié samodzielng calo$é, tzn. musi byé utwo-
rem w rozumieniu przywolanej ustawy. Ogromna role odgrywa takze
rozmiar cytatu i cel, w jakim go uzyto, oraz oznaczenie zrddla, z jakiego
pochodzi'4.

Prawidlowe zrozumienie przestanki wezesniejszego rozpowszechniania
utworu cytowanego, jak rowniez jej zastosowanie w praktyce nie powinno
budzié¢ wiekszych watpliwosci. Ustawodawca w art. 6 ust. 1 pkt 3 u.p.a.p.p.
wyjasnia, jak rozumie pojecie ,utwor rozpowszechniony”. Okresla go jako
ten, ktory za zezwoleniem twoércy zostal w jakikolwiek sposéb udostepnio-
ny publicznie. Jak wynika wiec z tresci powyzszego przepisu, kluczowe
znaczenie do zakwalifikowania utworu jako rozpowszechnionego ma tacz-
ne spelnienie trzech przestanek: publiczne udostepnienie utworu, ktére
odbywa sie za zezwoleniem twoércy 1 dokonane jest w dowolny sposob®®.

Kolejny warunek ustanowiony w art. 29, pozwalajacy na legalne
wykorzystanie cudzego utworu w ramach instytucji prawa cytatu, to
wymog, aby dzieto cytujace stanowilo samoistng i samodzielng catosé.
Utwoér, w ktérym wykorzystuje sie cudzy dorobek, musi byé oryginalny
1 stanowié twoérczy wklad w rozwd) swojej dziedziny, niezaleznie od wy-
korzystanych w nim elementow autorstwa innej osoby'. Cytat stanowic
ma jedynie element wzbogacajacy tre$¢ dziela oraz sprawié, ze staje sie
ono ciekawsze, pelniejsze 1 bardziej urozmaicone w tresci. Nie moze on
zastepowac jego gléwnej substancji czy tez stanowié jedynych wnioskow
badz konkluzji z niego wynikajacych. Zadaniem cytatu jest bowiem ode-
granie roli pomocniczej, pozwalajacej na dalszy rozwdj danego rodzaju
tworczosci'.

8ba7363fb4fae86f89974560efed1.e34Kaxilic3eQc40LaxqMbN4PaNgLe0?text=&docid
=115785&pagelndex=0&doclang=PL&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=188735
[Data dostepu: 19 grudnia 2017 r.].

13 A. Wachowska: Cytat utworu..., s. 25.

1 P Slezak: Dozwolony uzytek..., s. 294.

5 L. Matek: Cytat w swietle prawa autorskiego. Warszawa 2011, s. 246.

6 A. Wachowska: Cytat utworu..., s. 30.

7 L. Matek: Cytat w swietle..., s. 239.
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Niezwykle istotnym elementem, majacym wplyw na warto$¢ artystycz-
na lub naukowa, dziela, bedzie rozmiar cytatu wykorzystany przez autora.
Jednakze ustawodawca w tym zakresie nie zawart w przepisach zadnych
wskazoéwek, jak réwniez nie okreslit w wymierny, policzalny sposdb, jaki
rozmiar cytatu bedzie prawidlowy w Swietle art. 29 u.p.a.p.p. Nalezy za-
znaczy¢, ze praktycznie niemozliwe jest stworzenie ogdlnej reguly, okresla-
jace] proporcje utworu cytujacego 1 cytowanego. Poglad taki, znajduje solid-
ne oparcie w zasadach logiki i powszechnie funkcjonuje w nauce prawa'®.
Nie jest bowiem jasne, jak te proporcje miatyby zostaé obliczone, a takze,
jaki miernik zawartosci cytatu powinien zostaé obrany. Z pewnos$cia proba
przyjecia za kryterium iloéciowe procentéw, czy tez liczby wyrazow, wer-
sow, taktow badz klatek, nie jest rozwigzaniem wykonalnym w prakty-
ce. Utwér cytowany do utworu cytujacego musi zatem pozostaé w takiej
proporcji, aby odbiorca nie miat watpliwosci, ze ma do czynienia z orygi-
nalnym i nowym dzietem?®, stanowiacym samodzielny wklad tworcy cytu-
jacego w dang dziedzine ludzkiej aktywnosci. Warto podkresli¢, ze usta-
wodawca w omawianym przepisie odwoluje sie jedynie do ogdlnych pojec,
takich jak ,, drobny utwoér” oraz ,urywek utworu”. Terminy te tylko wtedy,
gdy poddane zostang intensywnej wyktadni jezykowej, systemowej, logicz-
nej oraz historycznej, stanowi¢ beda wstep do zrozumienia ogdélnych regut,
odnoszacych sie do dozwolonego rozmiaru cytatu. Bardziej szczegbltowe
zasady musiaty wiec zostaé¢ dopracowane przez doktryne i orzecznictwo?’.
Nie zmienia to jednak faktu, ze kazda sytuacja musi by¢ oceniana indy-
widualnie, z uwzglednieniem caloksztaltu towarzyszacych okolicznoéci,
a takze specyfiki dziedziny, do ktérej sie odnosi.

Poérednim doprecyzowaniem wytycznych w zakresie rozmiaru cyta-
tu jest wskazanie celu, w jakim zostat on wykorzystany. Przed wejéciem
w zycie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zmianie ustawy o prawie
autorskim 1 prawach pokrewnych oraz ustawy o grach hazardowych
art. 29 u.p.a.p.p. w sposéb enumeratywny wymienial cele, jakim moglo
stuzyé¢ wykorzystanie cytatu. Obecnie polski ustawodawca, wzorujac sie
na postanowieniach dyrektywy 2001/29/WE, wymienia je jedynie przy-
ktadowo, dopuszczajac mozliwos§é skorzystania z prawa cytatu rowniez
w innych okoliczno$ciach, np. dla celéw estetycznych badz wykorzystujac

8 P, Slqzak: Dozwolony uzytek..., s. 297, K. Gienas: Dozwolony uzytek..., s. 308.

¥ J. Preussner-Zamorska, J. Marcinkowska, E. Laskowska: Dozwolony
uzytek..., s. 647.

20 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2004 r., I CK 232/04. OSNC 2005,
nr 11, poz. 195; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 11 lipca 2008 r., ] OSK
472/08. LEGALIS nr 139471; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 11 lipca
2008 r., I OSK 363/08. LEGALIS nr 139470; wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyj-
nego w Warszawie z dnia 4 czerwca 2007 r., I SA/Wa325/07. LEGALIS nr 94818.
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go jako motto?'. Cytatem wolno zatem postuzy¢ sie w celu wyjaénienia,
polemiki, analizy krytycznej lub naukowej, nauczania oraz ze wzgledu
na prawa gatunku tworczosci.

Autor korzystajacy z cudzej twoérczo$ci zawsze zobowigzany jest
do oznaczenia cytatu, jego autora, a takze zrdodla. Regula ta wynika
z art. 34 u.p.a.p.p., a na podstawie art. 100 znajduje ona zastosowanie
réwniez do przedmiotéw praw pokrewnych. W przepisie sformutowano
wyrazne wymagania co do wskazania imienia i nazwiska twoércy. Na-
tomiast ze stanowiska doktryny wynika, ze podanie pseudonimu arty-
stycznego rowniez bedzie spetnia¢ warunek prawidlowego oznaczenia au-
tora??. Zgodnie z postanowieniami art. 5 ust. 3 lit. a dyrektywy 2001/29/
WE, nazwisko tworcy zawsze powinno zostaé¢ przytoczone w pelnym
brzmieniu, natomiast przy wskazywaniu imienia wystarczajace wydaje
sie podanie pierwszej jego litery?’. Z pewnoScig nie bedzie btedem, gdy
imie wskazane zostanie w pelnym brzmieniu. Jezeli zaé chodzi o wymie-
nienie zrodla, to przestanka ta nie powinna budzié wiekszych watpli-
wosci, cho¢ prawodawca nie okreslil tego precyzyjnie w ustawie. Nalezy
przez to rozumieé, w zaleznos$ci od rodzaju dziela cytowanego, oznacze-
nie autora, tytutu publikacji, tytutu publikatora (dziennik, czasopismo,
strona internetowa), nazwy wydawcy, miejsca wystawienia, a w dzielach
zbiorowych — nazwiska redaktora, wydawcy, producenta oraz miejsca
1 roku wydania?t. Brak wskazania autora lub Zrédta badz tez mylne ich
oznaczenie lub brak takiego oznaczenia z pewnoS$cia w znaczny sposob
naruszaja, prawa tworcy, a takze wykluczaja, legalne, prawidlowe skorzy-
stanie z prawa cytatu?.

W éwietle powyzszych uwag oraz biorac pod uwage istote 1 znaczenie
prawa cytatu, oczywista wydaje sie niemozno$¢ 1 niecelowo$é ustanowie-
nia prawnego zakazu przytaczania cudzych utworéw, zaréwno w prze-
pisach rangi ustawowej, jak 1 w drodze postanowien umownych. Takie
klauzule, wprowadzane czasami w kontraktach przez autoréw, badz wy-
dawcéw, jednostronnym oSwiadczeniem woli, sq z prawnego punktu wi-
dzenia po prostu nieskuteczne?®.

21 Uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych z dnia 22.05.2015 r. Druk sejmowy nr 3449, http:/www.sejm.gov.
pl/Sejm7.nsf/druk.xsp?nr=3449 [Data dostepu: 28 grudnia 2017 r.].

2 S, Stanistawska-Kloc: Tresé prawa autorskiego. W: Prawo autorskie i prawa
pokrewne. Red. D. Flisak. Warszawa 2015, s. 573.

2 P, Slezak: Dozwolony uzytek..., s. 330.

24 J. Barta, R. Markiewicz: Prawo autorskie. Warszawa 2016, s. 215—217;
E. Traple: Tres¢ prawa autorskiego. W: Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz.
Red. J. Barta, R. Markiewicz. Warszawa 2011, s. 287—289.

% M. Jankowska: Autor i prawo do autorstwa. Warszawa 2011, s. 431—432.

26 S, Stanistawska-Kloc: Tresé prawa autorskiego..., s. 448.
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7 kolei analizujac problem pod wzgledem opcji wprowadzenia ujedno-
liconych 1 sztywnych zasad korzystania z prawa cytatu, takie rozwiaza-
nie nie wydaje sie mozliwe do zastosowania w praktyce. Zawsze bowiem
konieczne bedzie pozostawienie pewnej swobody interpretacyjnej w tym
zakresie, w szczegdlnoscl z uwagl na réznorodno$é dziedzin, w ktérych
cytat moze zostaé wykorzystany.

Podsumowujac rozwazania na temat tego, czym jest prawo cytatu
1 jak funkcjonuje w prawnej rzeczywistosci naszego kraju, nalezy za-
znaczy¢, ze normujacy je art. 29 u.p.a.p.p. nie moze by¢ interpretowany
W sposéb rozszerzajacy, z zastrzezeniem art. 35 u.p.a.p.p.?” Ustawa o pra-
wie autorskim i1 prawach pokrewnych z jednej strony, wyjatkowo, po spet-
nieniu warunkéw wymienionych w jej przepisach, przewiduje mozliwo$é
nieodplatnego postuzenia sie cudzym utworem (tzw. dozwolony uzytek),
w tym postuzenie sie nim w ramach prawa cytatu, z drugiej za$ jako
zasade korzystania z cudzego utworu ustanawia odplatno$é?s. Szczegol-
na uwage nalezy zatem poéwieci¢ kwestii, jak zgodnie z prawem korzy-
sta¢ z prawa cytatu, aby nie rodzito to negatywnych konsekwencji natury
prawnej 1 jednoczesnie nie stanowilo przeszkody czy wrecz hamulca dla
rozwoju nauki, czy ktérejkolwiek z dziedzin sztuki.

3. Copyright trolling — ramy prawne

Copyright trolling narodzil sie w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Péinocnej na przelomie XX 1 XXI w. W Polsce jest to zjawisko stosun-
kowo nowe. Pierwsze polskie publikacje na ten temat zaczely pojawiaé
sie okolo 2011 r.2° 1 od tego czasu tematyka ta stale go$ci na tamach
réznych tytuldow, w duzej czesci internetowych. Jezeli chodzi o dorobek
polskiej literatury naukowej w przedmiocie trollingu prawnoautorskie-
go, okreS§lanego rowniez angielskim terminem copyright trolling, to jest
on niewielki®®, Problematyka ta dopiero zyskuje u nas na znaczeniu,

2T R. Markiewicz: Kilka uwag o dozwolonym uzytku w prawie autorskim. ,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wtasnosci Intelektualnej” 2015,
z. 128, s. 14—16.

2 K. Ferenc-Szydetko: Tresé prawa autorskiego. W: Ustawa o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Komentarz. Red. E. Ferenc-Szydetko..., s. 194.

2 Dziennik Internautéw, http://di.com.pl/tagi/copyright_trolling [Data dostepu:
19 grudnia 2017 r.].

30.0. Wrzeszcz: Trolling prawnoautorski (,,copyright trolling”). ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wtasnoéci Intelektualnej” 2016, z. 134,
s. 49.
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w zwiazku z dynamicznym rozwojem Internetu, a takze dokonujacym sie
na naszych oczach postepem technologicznym?'. Naturalng tego konse-
kwencja jest fakt, ze zjawiskom tym towarzysza zaréwno pozytywne, jak
1 negatywne aspekty funkcjonowania globalnej sieci w naszym zyciu. Za
jeden z aspektéw negatywnych z pewnos$cia uznaé¢ mozna trolling praw-
noautorski. Nadmieniono juz, ze termin ten nie posiada swojej definicji
legalnej. Jedyna, jaka pojawita sie w nauce prawa do tej pory, to definicja
zaproponowana przez powstala w czerwcu 2014 r. inicjatywe Copyright
Trolling Stop, zrzeszajaca osoby przeciwne naduzyciom prawnikow re-
prezentujacych dysponentéw autorskich praw majatkowych®?. Zgodnie
z nia, zjawisko to polega na ,zastraszaniu ludzi poprzez zadanie od nich
pieniedzy pod grozba wszczecia postepowania sgdowego w oparciu o rze-
kome naruszenie przez nich praw autorskich. Istota tej dzialalnosci nie
jest jednak dazenie do prowadzenia takich postepowan; jest ona bowiem
obliczona na sklonienie zastraszonej osoby do zawarcia ugody”?®. Zatem
gtéwnym celem dziatalno$ci copyright trolla jest sklonienie jak najwiek-
szej liczby 0s6b do zaptaty, pod pozorem ochrony autorskich praw majat-
kowych, nawet niewielkich kwot, tytulem zaspokojenia rzekomych rosz-
czen karnych i cywilnych.

Nalezy réwniez wspomnieé¢ o szerokiej definicji copyright trollingu,
zaproponowanej przez autora licznych publikacji na ten temat Marci-
na Maja na lamach ,Dziennika Internautéw”, w 2015 r. Zgodnie z jej
brzmieniem, jest to ,wykorzystanie prawa autorskiego w sposdb ,ztosli-
wy” 1 przesadny, obliczony bardziej na osiagniecie korzys$ci majatkowe;j
niz na faktyczna ochrone praw autora lub wydawcy”’?4.

Swoja, definicje, opierajac sie¢ na wspomnianej wezeéniej, choé jedno-
czeénie nieco ja modyfikujac, zaproponowata takze Olga Wrzeszcz, autor-
ka pierwszej pracy magisterskiej w Polsce po$wieconej trollingowi praw-

31 R. Markiewicz: Internet i prawo autorskie — wykaz probleméw i propozycje ich
rozwiqzarn. ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa WlasnoSci
Intelektualnej” 2013, z. 121, s. 18.

32 K. Laskowska: Konstrukcja ochrony prawnoautorskiej na tle procesu europeiza-
¢ji prawa prywatnego. Warszawa 2016, s. 325—328; K. Ceglarska-Pitat, M. Zbro-
jewska: Komentarz do art. 80 ustawy Prawo o adwokaturze. W: Prawo o adwokaturze.
Komentarz. Red. P. Kruszynski. Warszawa 2016, s. 214.

3 List inicjatywy Copyright Trolling Stop i popierajacych ja organizacji do Preze-
sa Naczelnej Rady Adwokackiej, https://centrumcyfrowe.pl/wp-content/uploads/2014/
07/234858798-List-Otwarty-Do-NRA.pdf [Data dostepu: 19 grudnia 2017 r.]J; N. Mile-
szyk: Copyright trolling — skala zjawiska i propozycje rozwigzarn, https://centrumecyfro
we.pl/blog/2016/03/10/copyright-trolling-skala-zjawiska-i-propozycje-rozwiazan/ [Data
dostepu: 19 grudnia 2017 r.].

3 M. Maj: Czym witasciwie jest ,copyright trolling”?, http://di.com.pl/czym-wlasci
wie-jest-copyright-trolling-52730 [Data dostepu: 19 grudnia 2017 r.].
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noautorskiemu. Definiuje ona ,trolling prawnoautorski” jako ,dziatania
uprawnionych lub potencjalnie uprawnionych do dysponowania majatko-
wymi prawami autorskimi, polegajace na zastraszaniu, stosowaniu szan-
tazu lub innych form nacisku, w celu uzyskania korzy$ci majatkowych
z tytulu zawartej ugody od osoby potencjalnie dokonujacej naruszenia
majatkowych praw autorskich w Internecie”®. Nietrudno dostrzec, ze
w przedmiotowe] definicji autorka uwzglednila jeden, bardzo istotny,
element, ktérego zabraklo w propozycjach inicjatywy Copyright Trol-
ling Stop. Wyraznie wskazala, ze dzialania charakterystyczne dla trolli
moga, prowadzi¢ zaréwno osoby nieuprawnione, jak 1 uprawnione z tytu-
tu autorskich praw majatkowych. Z tego tez wzgledu dokonata umowne-
go podziatu na trolling prawnoautorski posredni i bezposéredni. Trolling
prawnoautorski posredni to sytuacja, gdy podmiot uprawniony dochodzi
roszczen od naruszyciela majatkowych praw autorskich. Natomiast trol-
ling prawnoautorski bezpos$redni obejmuje przypadki, w ktérych podmiot
uprawniony dochodzi roszczen od osoby, ktéra nie dopuscita sie zadnego
naruszenia, gdy podmiot nieuprawniony dochodzi roszczen od naruszy-
ciela majatkowych praw autorskich, oraz gdy podmiot nieuprawniony do-
chodzi roszczen od osoby, ktora nie dopuscila sie zadnego naruszenia®®,
Z prawnego punktu widzenia copyright trolling stanowi swoiste po-
laczenie elementéw wielu gatezi prawa®’, czesto, przynajmniej z pozoru,
w zaden sposéb z soba tematycznie niepowigzanych. Zawiera w sobie
pierwiastki m.in.: prawa autorskiego, prawa cywilnego, prawa karnego
oraz polubownego rozstrzygania spordw, a takze zagadnienia z zakre-
su ochrony konsumentéw czy tez ochrony danych osobowych. To wlasnie
ten hybrydowy charakter moze utrudniaé szybka i zdecydowana, reak-
cje na destrukcyjne dzialania trolli. Powoduje bowiem konieczno$¢ po-
szukiwania 1 wyinterpretowania stosownych rozwiazan z wielu aktow
normatywnych odnoszacych sie do réznych gatezi prawa, ktérych regula-
cje bywajg niespdjne. Z pewnoscia skuteczne przeciwdzialanie copyright
trollingowl wymaga czasu oraz wszechstronnej wiedzy prawniczej. Zet-
kniecie sie z takimi praktykami uéwiadamia nam takze, ze polskie prawo
dopiero wypracowuje $rodki, ktére pomoga w zwalczaniu tego zjawiska.
Autorskie prawa majatkowe, ktére maja uzyskaé ochrone przez dzia-
lania copyright trolli, bardzo czesto przysluguja zupelnie innemu pod-
miotowl niz ten, ktéry na ich ochrone sie powotuje. Nierzadkie sa tak-
ze sytuacje, gdy troll nachalnie wzywa do zaplaty za naruszenie praw
autorskich, ktére nigdy nie miato miejsca. Z pewnoscia nie taki jest cel

3% 0. Wrzeszcz: Trolling prawnoautorski..., s. 49.
36 Tbidem, s. 49—68.
37 ITbidem, s. 38.
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objecia ustawowa ochrona autorskich praw majatkowych do utwordow.
Celem przedmiotowe] ustawy jest w szczegdllno$ci zapewnienie prawid-
lowego funkcjonowania rynku prawnoautorskiego na obszarze Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Chodzi o ochrone autora i jego tworczoéci przed nie-
uprawnionym wykorzystywaniem dorobku. Tymczasem copyright troll
przez swoje praktyki nie dazy do zapewnienia ochrony praw tworcy, a je-
dynie do wzbogacenia sie w wyniku zastraszenia odbiorcéw wezwan, wy-
korzystania ich nieznajomo$ci prawa, wstydu®® czy pokusy definitywnego
zalatwienia sprawy przez zaplate niskiej kwoty pienieznej®.

Zjawisko copyright trollingu polega nie tylko na wykorzystywaniu pra-
wa w sposéb sprzeczny z jego celem 1 przeznaczeniem. Jest ono réwniez
naduzywaniem badz wykorzystywaniem prawa przystugujacego danemu
podmiotowl w sposéb nieadekwatny, nieetyczny czy nie do konca przysta-
jacy do regut funkcjonujacych w danym spoleczenstwie. Analizujac jego
istote, konieczne jest odwolanie sie do tresci art. 5 ustawy — Kodeks cy-
wilny [dalej: k.c.]*®, ktory dotyczy wlasnie sprzecznosci zachowania pod-
miotu uprawnionego z zasadami wspotzycia spolecznego lub spoteczno-
-gospodarczym przeznaczeniem prawa. Mimo ze zachowanie to miesci sie
w tresci stosunku prawnego 1 jest zgodne z istniejacym, w ramach prawa
podmiotowego, uprawnieniem, z uwagl na wyjatkowe okolicznoS$ci zosta-
je z mocy prawa uznane za niedozwolone?'. Na podstawie tej konstruk-
¢ji korzystanie przez uprawnionego z przyslugujacego mu prawa 1 egze-
kwowanie zwiazanych z nim uprawnien, przy uzyciu metod typowych dla
trolli prawnoautorskich, nie powinno podlegaé¢ ochronie*?. Jezeli istnieje

3% M. Maj: Pierwsi ukarani prawnicy — antypiraci, http://di.com.pl/pierwsi-uka
rani-prawnicy-antypiraci-38487 [Data dostepu: 28 grudnia 2017 r.]; Idem: Prawnicy
nie powinni dostaé¢ danych uzytkownikéw RedTube, https://wolnemedia.net/prawnicy-
nie-powinni-dostac-danych-uzytkownikow-redtube/ [Data dostepu: 28 grudnia 2017 r.];
W. Wawrzak: ,Copyright troll”: kto to taki?, https://prakreacja.pl/copyright-troll
[Data dostepu: 28 grudnia 2017 r.]; Jaworzno PL: Sprawa pism rozsytanych rzekomo
w imieniu serwisu Pornhub, https://web.facebook.com/jaworznoPL/photos/a.158930
857629937.1073741827.158642520992104/789104434612573/?type=3&theater [Data do-
stepu: 29 grudnia 2017 r.].

39 M. Mayj: Antypiraci wytudzali, zarobili tysiqce, przejedli miliony, http://di.com.
pl/antypiraci-wyludzali-zarobili-tysiace-przejedli-miliony-49679 [Data dostepu: 28 grud-
nia 2017 r.]; oficjalna strona Rightscorp Inc. https://www.rightscorp.com/ [Data dostepu:
28 grudnia 2017 r.].

40 Artykut 5 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny. Tekst jedn. Dz.U.
2017, poz. 459 z pdézn. zm.

1 M. Gutowski: Naduzycie prawa podmiotowego. W: Kodeks cywilny. T. 1: Ko-
mentarz. Art. 1—352. Red. M. Gutowski. Warszawa 2018, s. 70; P. Machnikowski:
Konsekwencje naduzycia prawa. W: Kodeks cywilny. Komentarz. Red. E. Gniewek,
P. Machnikowski. Warszawa 2017, s. 21—22.

420. Wrzeszcz: Trolling prawnoautorski..., s. 55—57.
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podejrzenie, ze mamy do czynienia z dziatalnoscig copyright trolla, wzy-
wajacego do zaptaty w przypadku rzeczywistego naruszenia praw autor-
skich, to powinno sie szczegbéltowo zbadaé, czy uprawniony nie korzysta ze
swoich praw w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego badz
Z jego spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem. OczywiScie, w przypadku
faktycznego naruszenia autorskich praw majatkowych nie mozna kwestio-
nowac ratio legis przystugujacej tworcy ochrony, wynikajacej z przepiséw
ustawy o prawie autorskim 1 prawach pokrewnych. Problemem bedzie tu
jednak sposéb, w jaki trolle prawnoautorskie takiej ochrony cheg docho-
dzié¢ i jakie stosuja ku temu $rodki. To wlasnie analiza tych okoliczno$ci
bedzie mie¢ decydujacy wplyw na to, czy korzystanie z prawa nastepuje
W sposob sprzeczny z zasadami okreSlonymi w art. 5 k.c., a w konsekwen-
cji, czy podlega ono ochronie, przewidziane] w przepisach prawa. Masowe
rozsylanie pism, nierzadko do przypadkowych oséb, w ktérych zawarto za-
danie zaplaty okreslonej kwoty oraz grozbe wszczecia postepowania kar-
nego lub cywilnego przeciwko ich adresatom, w sytuacji niezawarcia ugo-
dy, éwiadczy¢ moze, ze intencja wysylajacego wezwanie nie jest ochrona
praw autorskich, a jedynie wymuszenie zaplaty okreélonej sumy pieniez-
nej. Wypracowanie ostatecznego rozstrzygniecia tego rodzaju sytuacji be-
dzie kazdorazowo wymagato ingerencji sadu przy rozwazeniu wszystkich
towarzyszacych okolicznos$ci, a przede wszystkim zamiaru, jakim kierowat
sie wzywajacy do zawarcia ugody 1 zaplaty.

Element prawa karnego, przewijajacy sie w dziataniach trolli praw-
noautorskich, polega czesto na powolywaniu sie w przesytanych pismach
na toczace sie postepowanie karne, niekoniecznie dotyczace adresata.
Czesto przywolywane sa takze przepisy karne z ustawy o prawie au-
torskim 1 prawach pokrewnych, ktére stanowi¢ maja podstawe docho-
dzonych roszczen i uzasadnienie zadania zaplaty wskazanych w we-
zwaniach kwot. Takie dzialanie bez watpienia ma na celu zastraszenie
odbiorcy wezwania i przyspieszenie jego decyzji o zaptacie. Nalezy tez
nadmienié, ze wiele copyright trolli w swojej dziatalnoSci nie waha sie
bezpodstawnie wszczynaé postepowan karnych jedynie w celu uzyskania
danych osobowych, niezbednych do kontynuowania procederu.

Wysylanie wezwania do zaplaty przy dochodzeniu jakichkolwiek
roszczen jest zwykle uwazane za pierwszy etap dazenia do wyegzekwo-
wania potencjalnej naleznoéci. Jest to jednak zabieg podjety poza sadem,
a wiec niejako otwierajacy droge do przeprowadzenia przez strony nego-
cjacji w sprawie. W przypadku wezwania wystosowanego przez copyright
trolla cel takiego pisma jest zupelnie inny. Ma ono sluzyé wymuszeniu
zaplaty wskazanej kwoty, bazujac na obawie adresata przed powazniej-
szymi konsekwencjami finansowymi 1 wszczeciem postepowania karne-
go. Celem trolla prawnoautorskiego jest bowiem szybki zysk, a nie dopro-
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wadzenie do stanu zgodno$ci z prawem 1 ochrony uprawnionego czy tez
zapobieganie dalszym naruszeniom praw autorskich.

Wielokrotnie praktyki copyright trolli prowadzity adresatéw pism
badz korespondencji mailowej do ujawnienia ich danych osobowych. Stad
mozna wysnué wniosek, ze dzialania te doprowadzily wiele oséb do ujaw-
nienia tych danych bez podstawy prawnej i wbrew ich woli. Copyright
trolle wielokrotnie wszczynaly tez postepowania karne w celu ustalenia,
na podstawie adresow IP, pozyskanych w nieustalony blizej sposob da-
nych osobowych, pod pretekstem naruszenia przez te osoby autorskich
praw majatkowych, powoltujac sie na art. 116 u.p.a.p.p.*®> Z duzym praw-
dopodobienstwem, graniczacym z pewnos$cla, zaryzykowaé¢ mozna na-
wet twierdzenie, ze czynily to wylacznie badz gltéwnie w celu ustalenia
danych jak najwiekszej liczby os6b. Niepokojacy jest fakt, ze pdzniejsze
przetwarzanie przez trolle ustalonych w ten sposéb danych nie podlega
zadnej kontroli. Ryzyko, ze wykorzystywane sa one do kontynuowania
przez trolle prawnoautorskie ich dziatalnosci badz uzywane sa w inny
niezgodny z prawem sposéb jest niestety wysokie. Co prawda Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych juz na poczatku 2014 r. wyrazit
krytyczne stanowisko wobec takich praktyk, lecz jednoczesnie dat jasno
do zrozumienia, ze rozwigzanie problemu nie bedzie proste*t. Do tej pory
nie podjat on zadnych bardziej stanowczych krokéw w celu objecia przed-
miotowego procederu kontrolg*®.

W rozwazaniach dotyczacych multidyscyplinarnego charakteru zjawi-
ska copyright trollingu nie sposéb pominaé faktu, ze wigze sie on takze
z pozycja 1 prawami konsumenta. Kazdy z nas moze otrzymacé nieprzyjem-
ne pismo, zawierajace grozbe wszczecia postepowania sagdowego, mimo ze
nie naruszyt niczyich praw ani nie popetnit zadnego czynu zabronionego.
Przedmiotowe wezwania trolli prawnoautorskich czesto kierowane sa do
przypadkowych odbiorcéw — 0s6b niezorientowanych w realiach gospo-
darczych, nieznajacych przepiséw prawa i niebedacych przedsiebiorcami,
a wiec nieposiadajacych przymiotu profesjonalisty. Taki odbiorca wezwa-

4 P. Wipler: Interpelacja nr 30707 do Ministra Sprawiedliwosci w sprawie instru-
mentalnego wykorzystania przepisow prawa w procederze tzw. copyright trollingu, http://
sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=799E0E76&view=null [Data dostepu:
28 grudnia 2017 r.].

4 M. Maj: Jest polski organ, ktory widzi wady copyright trollingu, http://di.com.pl/
jest-polski-organ-ktory-widzi-wady-copyright-trollingu-49378 [Data dostepu: 29 grudnia
2017 r.].

4 M. Zbrojewska: OdpowiedZ na interpelacje nr 30707 w sprawie instrumentalnego
wykorzystania przepisow prawa w procederze tzw. copyright trollingu z dnia 3.03.2015 r.,
http://sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=7556DD07 [Data dostepu: 29
grudnia 2017 r.].



136

Joanna Radziszewska

nia wystosowanego przez copyright trolla w éwietle art. 22'k.c*® bez wat-
pienia jest konsumentem, gdyz posiada wszystkie jego cechy, wymienione
w tym przepisie. W zwigazku z tym, ze dzialania trolli w coraz wiekszym
zakresie dotycza takich wladnie podmiotéw, Urzad Ochrony Konkuren-
¢ji 1 Konsumentéw zainteresowat sie dziatalnoscia jednego z nich — Lex
Superior, ktéry wystal prawie 50 tys. wezwan'’. Urzad wszczat przeciwko
spoélce postepowanie wyjasniajace, ktére na dzien powstania tego artyku-
tu jeszcze nie zostato zakonczone. Nie wiadomo zatem, jakie bedq wyniki
tych dziatan i czy doprowadza do jakichkolwiek zmian w istotny spos6b
poprawiajacych sytuacje konsumentéw.

Kolejnym istotnym 1 bardzo niepokojacym aspektem zjawiska trollingu
prawnoautorskiego w Polsce jest udzial w tym procederze radcéw praw-
nych i adwokatéw, a wiec 0s6b wykonujacych zawody zaufania publicznego.
Osoby te co prawda nie sg trollami prawnoautorskimi, jednak odgrywa-
ja role ich pelnomocnikéw 1 w ten sposob czynnie wspieraja ich praktyki.
Tymczasem od o0s6b wykonujacych te zawody wymagane sa szczegdlnie
wysokie kwalifikacje moralne, a kazda z tych profesji posiada swdj kodeks
etyki, ktorym winni sie kierowaé wszyscy jej przedstawiciele*®, Tym bar-
dziej jako wysoce naganne nalezy oceni¢ takie postepowanie profesjonal-
nych pelnomocnikéw. Przeciwko kilku najbardziej aktywnym wszczete zo-
staly postepowania dyscyplinarne*. Sprawy te sa obecnie w toku.

Reasumujac dywagacje na temat, czym jest copyright trolling, moz-
na wypunktowacé jego podstawowe cechy, pozwalajace zidentyfikowac to
zjawisko w sytuacji bezposéredniego zetkniecia si¢ z nim. Jest on z pew-
noécia, zjawiskiem zlozonym, ktére od momentu pojawienia sie w Polsce
w miare uplywu lat ewoluuje 1 przybiera coraz bardziej natarczywy cha-
rakter.

46.0. Wrzeszcz: Trolling prawnoautorski..., s. 70.

47 K. Wlodkowska: ,,Lex superior”, porno w sieci. Zarzuty UOKiIK dla wtascicieli
spotki, http://trojmiasto.wyborcza.pl/trojmiasto/7,35612,21416308,weekend-lex-superior-
-porno-w-sieci-zarzuty-uokik-dla-wlascicieli.html [Data dostepu: 29 grudnia 2017 r.];
M. Lewczuk: ,Lex Superior” wysyla wezwania do zaptaty do 50 000 uzytkownikéw,
https://bezprawnik.pl/lex-superior-wezwanie-do-zaplaty-torrent-pornografia/ [Data doste-
pu: 29 grudnia 2017 r.].

4 Kodeks etyki adwokackiej, http://www.nra.pl/dokumenty/Kodeks_Etyki_Adwokac-
kiej_tekst_jednolity.pdf [Data dostepu: 29 grudnia 2017 r.]; Kodeks etyki radcy prawnego,
http://kirp.pl/etyka-i-wykonywanie-zawodu/etyka/kodeks-etyki-radcy-prawnego/ [Data do-
stepu: 29 grudnia 2017 r.].

4 M. Maj: ,,Copyright trolling” — raport, s. 4—05, https://prawokultury.pl/media/en
try/attach/MMaj-CopyrightTrolling-raport.pdf [Data dostepu: 29 grudnia 2017 r.]; Idem:
»Lex Superior”: Wszczeto dochodzenie o przewinienie dyscyplinarne ws. radcy Magdaleny
B., http://di.com.pl/lex-superior-wszczeto-dochodzenie-o-przewinienie-dyscyplinarne-ws-
radcy-magdaleny-b-53664 [Data dostepu: 29 grudnia 2017 r.].
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4. Prawo cytatu jako Zrodlo copyright trollingu
Korzystanie z prawa cytatu w Swietle zagrozen
ze strony copyright trolli

Po krétkiej charakterystyce prawa cytatu oraz przyblizeniu proble-
matyki copyright trollingu nasuwa sie pytanie, jakie aspekty dotyczace
dozwolonego uzytku publicznego w zakresie art. 29 u.p.a.p.p. moga spo-
wodowaé, ze stanie sie on inspiracjq dla dzialan trolli prawnoautorskich.
Czesciowo zagrozenia te zostaly juz zasygnalizowane, jednak warto po-
Swieci¢ im nieco wiecej miejsca. W ramach przedmiotowej regulacji jako
podstawowe pole do naduzy¢ dla trolli mozna wskazac:

— nieostre, niedookreslone terminy uzyte w treéci art. 29, takie jak

,2urywki utworu” oraz ,,drobne utwory”,

— brak okres§lenia dopuszczalnej wielko$ci cytatu,
— przyktadowy charakter wyliczenia celow dopuszczalnego wykorzysta-
nia cytatu.

W odniesieniu do zasygnalizowanych zagadnien trzeba podkreslic,
ze nie zostaly one wyliczone w sposéb wyczerpujacy. Wskazano jedynie
najbardziej typowe potencjalne zagrozenia wykorzystania prawa cytatu
przez copyright trolle. Trzeba pamietaé, ze ich dziatalno§c¢ jest w naszym
kraju zjawiskiem stosunkowo nowym, a w polskim prawie brak regu-
lacji normujacych bezposrednio te problematyke. Nadto, zjawisko to ma
charakter dynamiczny, metody dzialania trolli caly czas sa doskonalone,
a takze pojawiaja sie nowe sposoby naduzywania ochrony prawnoautor-
skiej. Dlatego tez nawet krotka analiza mozliwoéci wykorzystania prawa
cytatu w takiej dziatalnoSci moze byé pomocna w zwalczaniu copyright
trolli.

Sposéb redakeji art. 29 u.p.a.p.p., z uwagi na umieszczenie w nim
poje¢ niedookreslonych, powoduje, ze kazdorazowo zakres jego zastoso-
wania wymagac bedzie szczegbltowe) interpretacji w kontekécie konkret-
nego stanu faktycznego. Granica bowiem pomiedzy dozwolonym uzyciem
cudzej twoérczoscl a naruszeniem majatkowych praw autorskich nie zo-
stata wytyczona za pomoca sztywnych, policzalnych kryteriow. Stwarzac
to moze podloze do wykorzystania lub nawet naduzycia prawa cytatu
przez internetowe trolle prawnoautorskie przez powotywanie sie na fakt,
ze dany tworca skorzystal z cudzego dorobku bez tytulu prawnego, a nie
w ramach dopuszczalnego uzytku publicznego (prawa cytatu). W takiej
sytuacji niezbedne jest doprecyzowanie znaczenia budzacych watpliwo-
§ci interpretacyjne termindéw. Kluczowe bedzie ustalenie rozumienia
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tych pojeé¢ w jezyku, ktérym postugujemy sie w zyciu codziennym. Zwrot
Ly2urywek utworu” w jezyku polskim rozumiany jest jako kréotki fragment
jakiego$ tekstu lub muzyki badz fragment jakiej$ wypowiedzi, niedajacy
obrazu calosci®®, a takze jako kawatek czego$, ustep, wyjatek (zwlasz-
cza jakiego$ tekstu)®*. W nauce prawa przyjeto, ze ustawodawca uzywa
w art. 29 u.p.a.p.p. terminu ,,urywek” w potocznym tego stowa znacze-
niu®?. Dlatego tez pojecie to powinni§my rozumieé jako krotki fragment
utworu stanowiacego wieksza calo$é. Z kolei w odniesieniu do zwrotu
,drobny utwér” ustawodawca nie wskazuje na podstawie jakich kryte-
riow mozna odréznic¢ je od utworéw wiekszych. Kierujac sie doSwiadcze-
niem zyciowym oraz zasadami logiki, jako ,drobny” nalezatoby okresli¢
utwor niezbyt dlugi, ktérego objeto$é pozwala na to, aby stat sie czescia
wiekszej catoéci, wzbogacajac 1 rozbudowujac ja, jednoczesénie nie stano-
wiac jej podstawowej treéci. Z pewnoscig bedzie tez istotne, w jakiej pro-
porcji pozostanie cytowany drobny utwoér lub urywek utworu do utworu
cytujacego oraz czy zawartoSé¢ tego plerwszego wybija sie na plerwszy
plan, czy jednak pozostaje na nim tworczoS¢ autora nowo powstajace-
go dzieta. Te niuanse interpretacyjne moga zosta¢ wykorzystane przez
trolle prawnoautorskie. Kazda bowiem sytuacja graniczna, nawet uza-
sadnionego powolania sie na dluzszy fragment cudzej tworczosci badz
wykorzystania utworu, ktérego zakwalifikowanie jako drobny nie jest
oczywiste, moze powodowaé eskalacje ich dziatan.

Kolejnym polem do naduzyé¢ dla trolli prawnoautorskich moze by¢
brak okreSlenia w art. 29 u.p.a.p.p. wielkoSci dopuszczalnego, a wiec
zgodnego z prawem, cytatu. Chodzi tu nie tyle o rozmiar przytaczanej
w dziele zawartosci, ile o stosunek wielko$ci cytatu do cytowanego utwo-
ru, a takze o pelniong w nim funkcje. Nalezy bezwzglednie pamietac,
ze cytat ma odgrywac role podrzedna i akcesoryjng w nowo powstaja-
cym dziele. Gdy ten warunek nie zostanie spelniony, bedziemy mieé¢ do
czynienia z powielaniem cudzego dorobku, a nie tworzeniem wlasnego,
wzbogaconego jedynie wezesniejszymi dokonaniami innych twoércéw. Do
problemu tego odnidst sie juz wezeéniej Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wspomnianego juz wyroku z dnia 23 listopada 2004 r., stwierdzajac, ze
Lcytowany urywek lub nawet caly drobny utwoér musi pozostawaé w ta-
kiej proporcji do wkladu wtasnej tworczosci, aby nie bylo watpliwosci co
do tego, ze powstato wlasne, samoistne dzieto”.

Oprocz ogdlnych wskazéwek okreslajacych rozmiar cytatu, wynikaja-
cych z orzecznictwa oraz wypracowanych przez doktryne, nie znajdziemy

50 Internetowy stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/szukaj/urywek.html
[Data dostepu: 29.12.2017 r.].

5 E. Sobol: Nowy stownik..., s. 1091.

52 P, Slezak: Dozwolony uzytek..., s. 295.
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nigdzie, w tym takze w obowiazujacych regulacjach, zadnych doktadniej-
szych wytycznych w tym zakresie. W zwigzku z tym, aby uzyskaé catkowi-
ta pewno$é, ze rozmiar cytatu nie wykracza poza ramy prawne zakreslone
w przepisach, dany stan faktyczny musi zosta¢ poddany ocenie sadu po-
wszechnego. Przeszkoda dla takiej ostateczne) weryfikacji moze by¢ fakt,
ze nie kazdy chce zdecydowacé sie na proces i konfrontacje przed obliczem
trzeciej wtadzy. Stad wlasnie obawa, ze prawo cytatu moze byé¢ wykorzy-
stywane przez trolle prawnoautorskie do nekania 1 zastraszania tworcow.

Wyliczone w art. 29 u.p.a.p.p. cele, dla jakich cytat moze byé wyko-
rzystany, to kolejne potencjalne pole dla dziatalnosci trolli. Do momen-
tu nowelizacji treSci tego przepisu ustawa, z dnia 11 wrzeénia 2015 r.
0 zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz ustawy
o grach hazardowych byly one wymienione enumeratywnie. W znacznym
zakresie limitowato to mozliwo$¢ korzystania przez twéorcéw z prawa cy-
tatu 1 stanowilo niepotrzebna przeszkode w korzystaniu z dorobku po-
przednikéw. W obecnym stanie prawnym katalog celéw jest katalogiem
otwartym, niemniej nietrudno wyobrazié¢ sobie sytuacje, w ktorej trolle,
wykorzystujac niewiedze adresatow swoich pism, wskazuja, ze nastapito
naruszenie autorskich praw majatkowych, gdyz nie dotrzymano warun-
kow uzycia prawa cytatu przez wykorzystanie go w celu niewyartykuto-
wanym w ustawie.

5. Wnioski

Rekapitulujac powyzsze rozwazania, na podstawie obecnego stanu
prawnego w pelni uzasadnione bedzie sformulowanie wniosku, ze pra-
wo cytatu 1 korzystanie z niego moga stanowi¢ inspiracje dla dziatan
copyright trolli. Zgodnie z art. 29 u.p.a.p.p., zagrozenie to nie moze by¢
jednak hamulcem swobodnego korzystania z postugiwania sie dozwo-
lonym uzytkiem. Odwolywanie sie bowiem do wcze$niejszego dorobku
w réznych dziedzinach jest naturalnym elementem pracy naukowej. Nie
ma wiec powodu, aby przez praktyki trolli prawnoautorskich tworcy, pra-
cownicy naukowil 1 wszyscy, ktorzy w swojej aktywnosSci wykorzystuja,
prawo cytatu, mieli ograniczong te mozliwo§¢ rozwoju. Jednak, w ocenie
autorki, aby zwiekszyé pewnos$é prawa nie tylko w zakresie korzysta-
nia z prawa cytatu, konieczne bedzie podjecie dziatan zapobiegawczych
1 zwalczajacych copyright trolling na dwéch plaszczyznach.

Pierwsza z nich to starania na poziomie ustawodawcy, polegajace na
przygotowaniu i uchwaleniu stosownych aktéw legislacyjnych normuja-
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cych te problematyke. Aktywno$¢ prawodawcy moze tu prowadzié¢ za-
réwno do uchwalenia przepiséw, majacych na celu zapobieganie zjawisku
copyright trollingu, a wiec przepiséw o charakterze prewencyjnym, jak
1 wprowadzenia do porzadku prawnego regulacji zwalczajacych 1 wprost
zakazujacych podejmowania opisywanych dziatan®®. By¢ moze dobrym
rozwigzaniem byloby wypunktowanie w akcie prawnym rangi ustawowej
podstawowych cech charakteryzujacych tego rodzaju dziatalnosé, w celu
ulatwienia jej identyfikacji. Takie rozwiazania musialyby zostaé wczes-
niej poddane doglebnej analizie ekspertow co do ich skuteczno$ci, ze
wzgledu na zlozony charakter prawny copyright trollingu, w tym oczy-
wiécie w kontek$cie wykorzystywania prawa cytatu.

W zwiazku z tym, ze copyright trolling ewoluuje 1 rozwija sie, obejmu-
jac swoim zakresem coraz to nowe obszary, nie bedzie w pelni zasadna
propozycja sformutowania jego definicji legalnej, gdyz w $wietle tempa
zachodzacych zmian moze ona okazaé sie bezuzyteczna. Ustawodaw-
ca powinien jednak rozwazyé wprowadzenie regulacji ustanawiajacych
konkretne narzedzia do walki z tym zjawiskiem, takie jak chociazby
stosowne sankcje karne. Jak bowiem wskazuje dotychczasowa praktyka,
obecnie obowiazujace przepisy nie zapewniaja wystarczajacej ochrony
badz nie zapewniaja jej w ogdle. Podmioty, wobec ktérych skierowane
zostaly dziatania trolli, a ktore nie skorzystaly z pomocy profesjonalnych
pelnomocnikéw, bardzo czesto nieSwiadome swojej rzeczywistej sytuacji
prawnej ulegaly sugestiom zawartym w nierzetelnych wezwaniach.

Wlasdnie z tego wzgledu, ze w ostatnich latach szkodliwoéé zjawiska
copyright trollingu jest coraz bardziej odczuwalna spolecznie, naglaca
staje sie potrzeba wprowadzenia prawnych regulacji dedykowanych temu
zjawisku.

Druga ptaszczyzna dziatan antytrollingowych, jakie powinny zostac
podjete, to aktywno$é na poziomie podmiotéw mogacych staé sie ofia-
rami trolli lub podmiotow, ktére takimi ofiarami juz sie staty i szukaja
skutecznych rozwiazan swojej sytuacji. Kluczowa role moga odegraé tu
kampanie informacyjne, a takze inne szeroko pojete dziatania edukacyj-
ne, takie jak szkolenia 1 wspomaganie si¢ wiedza 0s6b dobrze zoriento-
wanych w przedmiotowe] materii. W kontek§cie powyzszych rozwazan
duze znaczenie dla unikniecia negatywnych skutkéw dziatalnosci trolli
prawnoautorskich bedzie mieé¢ tez znajomo$é legalnych uwarunkowan

% J. Warzecha, B. Rzonca: Interpelacja nr 28559 do ministra kultury i dziedzic-
twa narodowego w sprawie tzw. copyright trollingu, http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/
InterpelacjaTresc.xsp?key=53362CA8 [Data dostepu: 29 grudnia 2017 r.]; Stanowisko
Centrum Cyfrowego w sprawie ram prawnych w zakresie egzekwowania praw wtasnosci
intelektualnej, https://centrumcyfrowe.pl/wp-content/uploads/2016/03/stanowisko-Cen
trum-Cyfrowego-w-sprawie-IPRED_29.02.2016.pdf [Data dostepu: 30 grudnia 2017 r.].
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prawidtowego postugiwania sie prawem cytatu. Pozwoli ona na korzysta-
nie z niego bez ryzyka narazenia sie na zarzut naruszenia prawa autor-
skiego 1 nachalne ataki copyright trolli.

Poniewaz poczynania copyright trolli bazuja w duzej mierze na oba-
wie przed wszczeciem postepowania karnego czy przed konsekwencjami
finansowymi, w walce z tym zjawiskiem istotne jest, aby nie daé sie za-
straszy¢ 1 nie dziala¢ bez zapoznania sie z caloksztattem okolicznoéci spra-
wy. W przypadku otrzymania wezwania z pewnos$cia jednym z pierwszych
posunieé¢ powinno byé zidentyfikowanie nadawcy, a takze ustalenie, czy
rzeczywiscie przystuguja mu autorskie prawa majatkowe, o ktérych mowa
w otrzymanym pismie. Spokojna i rzeczowa analiza zarzutoéw wynikaja-
cych z przestanego wezwania oraz weryfikacja wskazanych tam faktéw
pozwola, ocenié jego prawdziwosé oraz zasadno$é. Niezbedne jest takze do-
ktadne ustalenie, w jaki sposob adresat wezwania korzystal z prawa cyta-
tu, a nierzadko, czy w ogéle z niego skorzystal. Zdarza sie bowiem, ze pi-
sma z roszczeniami kierowane sg do 0séb przypadkowych, ktére nigdy nie
dokonaty zadnych naruszen autorskich praw majatkowych. Istotne jest tez
sprawdzenie, czy petnomocnik, ktéry wyslat do nas pismo, jest skutecznie
umocowany i czy to umocowanie pochodzi rzeczywiscie od podmiotu, kt6-
ry jest wladcicielem autorskich praw majatkowych do konkretnego dzieta,
oraz czy jego zakres na pewno odpowiada istocie sprawy.

Dotychczasowe dos§wiadczenia z copyright trollami dowodza, ze beda
one probowaly za wszelkg cene uniknaé¢ konfrontacji przed sadem. Po-
stepowanie sadowe pozwala przeciez na dokonanie niezbednych ustalen
1 prawnej oceny stanu faktycznego przez kompetentny organ. Obnazy
wiec intencje, jakimi kieruje sie copyright troll, a takze brak prawne-
go umocowania dla jego zadan. Podpisanie ugody, w dodatku w ksztal-
cie przez niego proponowanym, nie da nam gwarancji, ze zaspokajamy
stuszne roszczenie, oraz ze jej zawarcie definitywnie zakonczy nieprzy-
jemng sprawe. Zwlaszcza, ze takie porozumienie czesto bywa dopiero
poczatkiem zglaszanych przez trolle roszczen. Warto upowszechniaé te
wiedze nie tylko wérod tworcow 1 pracownikéow naukowych korzystaja-
cych w swojej pracy z prawa cytatu. Z pewnoécig zwiekszenie $wiadomo-
§ci prawnej w tym zakresie przyczyni sie do zmniejszenia skali zjawiska
trollingu prawnautorskiego.

Konczac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze nie budzi zad-
nych watpliwosci coraz pilniejsza potrzeba wprowadzenia do polskiego
prawa regulacji antytrollowych. W tej dziedzinie naszego zycia litera
prawa zdecydowanie nie nadaza za szybko zmieniajaca sie rzeczywistos-
cia. Niestety, do tej pory polski prawodawca, mimo wielu niepokojacych
sygnalow regularnie pojawiajacych sie od kilku lat, nie dostrzegl takiej
konieczno$ci.



