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Abstract: The Hague Convention of 1961 indicates the law applicable for the form of tes-
tament in the situation when the testament was made in 1966 and the heir died in 1980
eventhough it happened before the Convention came into force in Poland (the Convention
came into force in Poland on 27 of November 1969). The abovementioned opinion was
expressed by the Supreme Court in judgement of 15 of May 2009. The Supreme Court
rightly rejected the statement of the participant in legal proceeding which appealed for
cassation. The participant stated that the testament that was made in UK and concerned
the property which was placed in Poland it can not be valid because it do not fulfil the
polish legal requirements (article 948 of polish civil code). The participant stated that the
justification for the statement is provided in article 1 of the Hague Convention. In the
participant’s opinion the competence of the polish law provided in the article is exclusive.
The statement is not right. The possibility provided in article 1 point e of the Hague Con-
vention to fulfil the requirements concerning the form of the testament when the inherit-
ance includes the property is additional. Also in that situation it is sufficient to fulfil the
requirements of one of the legal system defined in article 1 point a, b, ¢, d.

The phrase testamentary disposition that determines the scope of the application of
the Convention includes also codicil.

Keywords: the Hague Convention of 1961, the form of the testament, codicil

Pelna rekonstrukcja stanu faktycznego, ktérego dotyczy omawiane
postanowienie Sadu Najwyzszego, nie jest mozliwa z powodu szczuplo-
$ci informacji podanych w uzasadnieniu. Wiadomo tylko, ze chodzilo
o stwierdzenie nabycia przez A.S. spadku po J.R. na podstawie testamen-
tu sporzadzonego w Wielkiej Brytanii 2 lutego 1966 r., zgodnie z wyma-
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ganiami co do formy przewidzianymi dla testamentu przez prawo miejsca
sporzadzenia. Przy sporzadzeniu testamentu nie dopelniono jednak wy-
magan wynikajacych z art. 948 polskiego k.c. Testatorka zmarta 19 sierp-
nia 1980 r.

W skardze kasacyjnej wniesionej przez uczestnika postepowania J.0.
zarzucono naruszenie art. 1, 6 1 8 konwencji haskiej, dotyczacej kolizji
praw w przedmiocie formy rozrzadzen testamentowych sporzadzonej
w Hadze 5.10.1961 r. (Dz.U. nr 34, poz. 284) oraz art. 948 1 961 k.c., nad-
to art. 233 k.p.c. Skarzacy podnidsl, ze prawo wlasciwe dla formy rozrza-
dzenia testamentowego dotyczacego nieruchomo$ci wyznacza w sposob
wylaczny art. 1 pkt e konwencji. Na tej podstawie — jego zdaniem —
prawem wylacznie wtasciwym dla formy testamentu w rozpatrywanym
przypadku byto prawo polskie, a wiec miedzy innymi art. 948 k.c. Wy-
magania wynikajace z tego przepisu — co jest faktem bezspornym — nie
zostaly dopelnione.

Skarzacy wyrazit tez poglad, ze ,testament” sporzadzony przez spad-
kobierczynie powinien by¢ kwalifikowany nie jako testament, ale jako
zapis (w domyséle: kodycyl).

Na tle przedstawionego stanu faktycznego nie ulega watpliwosci, ze
forma testamentu sporzadzonego w 1966 r., w sytuacji gdy testator-
ka zmarta w 1980 r., podlegala prawu wskazanemu przez konwencje
haska z 1961 r. W my$l bowiem jej art. 8, ,konwencje stosuje sie do
wszystkich wypadkow, w ktérych spadkodawca zmart po jej wejSciu
w zycie”. Konwencja w stosunku do Polski weszla w zycie 2 listopada
1969 r. W chwili §mierci spadkodawczyni konwencja haska juz w Polsce
obowiazywala.

Do takiego tez wniosku doszedl Sad Najwyzszy w uzasadnieniu oma-
wianego postanowienia. Trafna, choé¢ niepelna, jest tez interpretacja
art. 1 konwencji haskiej, prowadzaca zasadniczo do wniosku, ze w prze-
pisie tym w zakresie formy testamentu przewidziano alternatywna
wlasciwosé kilku systemoéw prawnych!. Przepis art. 1 pkt e konwencji,
w sytuacji gdy testament dotyczy nieruchomosci, dopuszcza dodatkowo
mozliwo$¢ dopelnienia przy sporzadzeniu testamentu — w zakresie,
w jakim dotyczy on nieruchomos$ci — wymagan przewidzianych przez
prawo miejsca potozenia nieruchomosci. Nie wylacza to jednakze, row-
niez w sytuacji gdy do spadku wchodzi nieruchomog§é, mozliwosci dopet-
nienia wymagan przewidzianych przez prawo wskazane przez normy

! Por. A. Maczynski: Wskazanie kilku praw przez norme kolizyjnag prawa prywat-
nego miedzynarodowego. W: Rozprawy z polskiego i europejskiego prawa prywatnego.
Ksiega pamiqtkowa ofiarowana Profesorowi Jézefowi Skapskiemu. Red. A. Maczyn-
ski, M. Pazdan, A. Szpunar. Krakéw 1994, s. 236—237.
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z art. 1 pkt a, b, ¢, d konwencji?2. Na tym polega istota alternatywnej wia-
Sciwosci, ktorej przepis ten hotduje.

W pelni wystarczajace bylo wiec w rozpatrywanym przypadku dopet-
nienie wymagan przewidzianych przez prawo miejsca sporzadzenia te-
stamentu (art. 1 pkt a konwencji). Ta cze$¢ uzasadnienia postanowienia
Sadu Najwyzszego zastuguje na pozytywna ocene.

Kolizyjnoprawnego tta zabraklo natomiast dalszym wywodom uza-
sadnienia. Brak jest bowiem okreslenia prawa wlasciwego do oceny tre-
$ci 1 wyktadni testamentu oraz wskazania kolizyjnoprawne] podstawy
zastosowania art. 961 polskiego k.c. Nie sg to kwestie podlegajace prawu
wlasciwemu dla formy testamentu (statutowi formy), lecz innemu pra-
wu (innemu statutowi). Bra¢ mozna pod uwage badz statut testamento-
wy, wyznaczony w okresie orzekania (we wszystkich instancjach) przez
art. 35 ustawy z 1965 r. o prawie prywatnym miedzynarodowym?, badz
statut spadkowy wyznaczony przez art. 34 tej ustawy.

Norma z art. 35 ustawy z 1965 r. dotyczyla waznosci* testamentu
lub innych czynno$ci prawnych na wypadek $§mierci. Statut testamento-
wy obejmowal wiec ogél przestanek waznosci czynno$ci prawnej mortis
causa. W jego zakresie mieécila sie kwestia dopuszczalnosci dokonania
czynnoé$ci prawnej na wypadek $mierci, okreslonego rodzaju wymagania
dotyczace zdolnosci do dokonania danej czynnosci prawnej mortis causa,
donioslo$é wad oSwiadczen woli, reguty wyktadni o§wiadczen woli wcho-
dzacych w sklad takich czynnosci prawnych oraz wymagania dotyczace
ich tresci®.

Natomiast skutki w zakresie prawa spadkowego czynnos$ci prawnych
mortis causa podlegaty ogdlnemu statutowi spadkowemu wskazanemu
przez art. 34 ustawy z 1965 r.

Warto dodaé, ze odgraniczenie ogélnego statutu spadkowego (art. 64)
od statutu testamentowego (art. 65) przebiega podobnie takze na tle no-
wej Ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2011 r.°,

2 Por. A. Maczynski (Dziedziczenie testamentowe w prawie prywatnym miedzyna-
rodowym. Ustawowe i konwencyjne unormowanie problematyki formy. Warszawa—Kra-
kéw 1976, s. 115), ktérego zdaniem, ,,oczywiScie panstwa-strony konwencji musza uznaé
wazno$¢ testamentu sporzadzonego zgodnie z ktérymkolwiek prawem merytorycznym
wlaéciwym wedtug art. 1 al. 1 lit. a—d, bez wzgledu na to, czy dotyczy on nieruchomosci
i to nawet potozonych na ich wlasnym terytorium”.

3 Dz.U. nr 46, poz. 209 ze zm.

4 Jak zaznacza A. Maczynski (Dziedziczenie testamentowe..., s. 17), ,trudnoéci
kwalifikacyjne zwigzane z ustaleniem zakresu pojecia »wazno§é« nie sa zbyt wielkie”.

5 Por. M. Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe. Wyd. 13. Warszawa 2010,
s. 301—302.

6 Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. (Dz.U. nr 80, poz. 432) weszla w zycie 16 maja
2011 r.
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W nawigzaniu do zarzutu skarzacego, ze zakwestionowany testa-
ment powinien byé kwalifikowany jako zapis, nalezy zauwazy¢, ze ocena,
jaki charakter ma dokonana przez spadkodawczynie czynno$é prawna
mortis causa, nalezy do statutu testamentowego. Jezeli mialoby nim by¢
prawo polskie (czego nie wiemy), przytoczony zarzut nie mialby zadne-
go znaczenia. Statut testamentowy (na tle ustawy z 1965 r. oraz usta-
wy z 2011 r.) obejmuje zaréwno rozrzadzenia przewidujace ustanowienie
spadkobiercy, jak 1 rozrzadzenia przewidujace ustanowienie zapisu (tak
zapisu zwyklego, jak 1 windykacyjnego). Na tle polskiego prawa spadko-
wego zawarto$¢ testamentu moze by¢ ograniczona jedynie do zapisu (lub
innego rozrzadzenia spadkowego).

Podstawe kolizyjnoprawna stosowania art. 961 k.c. stanowi — jak sa-
dze — statut testamentowy. Chodzi tu bowiem o regule interpretacyjna
tredci testamentu. Przepis art. 961 k.c. w rozpatrywanej sprawie méglby
by¢ stosowany tylko wtedy, gdy statutem testamentowym byloby prawo
polskie. Kwestia ta nie zostala jednak w uzasadnieniu omawianego po-
stanowienia wyjaéniona.

Zakresem konwencji haskiej z 1961 r. zostaly objete ,rozrzadzenia
testamentowe”. Zwrot ten nalezy rozumieé szeroko’. Za takim nastawie-
niem interpretacyjnym przemawia art. 12 konwencji, ktory zezwala na
zgloszenie przez kazde panstwo bedace strona konwencji zastrzezenia
wylaczajacego stosowanie konwencji do postanowien testamentowych
niemajacych charakteru spadkowego. Bez watpienia wiec konwencja
obejmuje rozrzadzenia, w ktorych spadkodawca ustanawia jedynie zapis
(kodycyl)®, choéby statut spadkowy odrézniat kodycyle od testamentow.
Takze kodycyl jest rozrzadzeniem testamentowym w rozumieniu kon-
wencji haskiej z 1961 r.

" Por. M. Pazdan: Prawo..., s. 300.
8 Por. A. Maczynski: Dziedziczenie testamentowe..., s. 55.



