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Abstract: The article says about the limitation of actions arising out of carriage under
the regulation of the Convention on the contract for international carriage of goods by
Road (CMR) [further called CMR or Convention]. The rules of CMR have a direct ap-
plication in every of the 55 countries — parts of the Convention and a civil character.
The Convention has been signed in two authentic languages — English and French, but
there are official translations to the languages of parts of the Convention. As the author
points out, there are different rules of interpretation of the international legal rules and
the national legal rules. The Convention should be interpreted accordingly to the inter-
pretation rules specified in the Vienna Convention on the Law of Treaties. Hence, the
interpretation should be made in a good faith, accordingly to a typical meaning of words
and with the consideration of the context and the purpose of an interpreted legal act. The
Convention should be applied homogeneously in every country.

The limitation of an action causes the negative effect to the individuals and legal en-
tities, who has not used their rights for a specific period of time. Although the limitation
of an action is known in most of the legal systems, it is not an identical legal institution.
In most legal systems it is an institution of a substantive law, but in some systems, it
is regulated under the laws of procedure. There are three different types of the effect
caused by the limitation of an action, that are: an expiration of the right and the action,
only an expiration of the action and the right to exercise a plea of limitation of the right
of action.

It is prohibited to use national legal rules to the aspects regulated under the Conven-
tion. The institution of limitation of an action is regulated in art. 32 CMR, but it is not
an exhaustive rule. The suspension and the break of the period of limitation of actions
are regulated by the law at the seat of the litigation. Other aspects of the limitation of
actions, which are not specified in CMR, are regulated by the national legal rules. The
catalogue of the situations when the Convention can be applied is not closed. Author no-
tices that the Convention is applied to the wide range of cases, even slightly connected
with the international carriage of goods by road and it is possible that the conflict of law
occurs.
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The period of limitation of actions arising out of carriage under the Convention shall
be one year, but in case of willful misconduct the period of limitation shall be three years.
There are three different moments from which this period shall begin to run, depending
on what has happened. The day on which the period of limitation begins to run shall not
be included in the period. Sundays and national holidays are included instead. Other
aspects are regulated by national rules.

A written claim is voluntary and shall suspend the period of limitation until such
date as the carrier rejects the claim by notification in writing and returns the documents
attached thereto. There is a problem of understanding the meaning of “written form”,
because there is no uniform meaning of it. Author suggests that the Convention includes
an autonomic meaning of the written form. Further problem is to setting of the moment
of the receipt of the claim. There’s no uniform practice. Because of that, there is a need to
use an appropriate, applicable national rules.

Author points out that the Convention has a different content in English and French.
The meaning of the art. 32 point 4 CMR in French leads to conclusion that the right of
an action expires. But the same article in English says that the right of an action, which
has become barred by lapse of time, may not be exercised by the way of counterclaim or
set-off. The conclusion from English version it that the limitation of an action cannot be
used as a mean of defense but there are no barriers to the actions for limited pretensions
in other legal proceedings. The interpretation of art. 32 point 4 CMR under the rules of
an international interpretation leads to the conclusion that the time-barred claims can-
not be forcibly claimed.

Keywords: limitation, CMR, carriage

Wstep

Konwencja! o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towa-
réw (CMR)? zostata podpisana w dniu 19 maja 1956 r. w Genewie®. Pol-
ska ratyfikowata ja w 1962 r.*

! Ang.: Convention on the contract for international carriage of goods by Road
(CMR), Fr.: Convention relative au contrat de transport international de marchandises
par route (CMR) [dalej: Konwencja lub CMR].

2 Dz.U. z 14 wrzeénia 1962 r., nr 49, poz. 238 (sprostowanie bledu w przektadzie
Konwencji zostalo dokonane obwieszczeniem Ministra Spraw Zagranicznych z dnia
13 czerwca 1995 r. Dz.U. 1995, nr 69, poz. 352).

3 Pierwotnymi stronami Konwencji byly: Austria, Belgia, Francja, Niemcy, Luk-
semburg, Holandia, Polska, Szwecja i Szwajcaria, zob. http://treaties.un.org/pages/View
Details.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XI-B-11&chapter=11&lang=en.

* Do chwili obecnej do CMR przystapito 55 panstw, tj.: Albania, Armenia, Austria,
Azerbejdzan, Biatoru$, Belgia, Bo$nia i Hercegowina, Bulgaria, Chorwacja, Cypr, Czar-
nogéra, Dania, Estonia, Finlandia, Francja, Grecja, Gruzja, Hiszpania, Holandia, Iran
(Islamska Republika Iranu), Irlandia, Jordania, Kazachstan, Kirgistan, Liban, Litwa,
Luksemburg, Lotwa, Macedonia, Malta, Maroko, Motdowa, Mongolia, Niemcy, Norwe-
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Przepisy CMR znajduja bezposrednie zastosowanie we wszystkich
panstwach-stronach, bez konieczno$ci przenoszenia ich do wewnetrz-
nych systeméw prawnych®. W pelni koreluje to z regulacjami zawarty-
mi w Konstytucji Rzeczypospolite] Polskiej®. Zgodnie z art. 87 ust. 17
w zw. z art. 91 ust. 1% Konstytucji, umowa miedzynarodowa stanowi zro-
dlo powszechnie obowigzujacego w Polsce prawa 1 po jej ratyfikowaniu
znajduje bezposrednie zastosowanie.

W znacznej mierze przepisy Konwencji maja charakter cywilnopraw-
ny 1 bezposrednio ksztaltuja sytuacje prawnag jednostek®. Zapewnia to
jednolito$¢ norm dotyczacych miedzynarodowego przewozu towarow na
obszarze wszystkich panstw-stron Konwencji 1 utatwia transport, co bylo
gléwnym zalozeniem twoércéw tego aktul®. Zastosowanie systemu imple-
mentacji Konwencji do poszczegblnych systeméw prawnych nie pozwo-
litoby osiagnaé takich rezultatéw, gdyz mimo gltéwnych zatozen w kaz-
dym panstwie funkcjonowalyby odmienne regulacje. Przyjety system nie
rozwiazuje jednak wszystkich probleméw zwigzanych z jednolitym sto-
sowaniem norm Konwencji. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze
tre$¢ CMR stanowi wyraz kompromisu miedzy rozwigzaniami znanymi
w roznych systemach prawnych, w wyniku czego niektére normy sa wie-
loznaczne lub stwarzaja problemy interpretacyjne. Poza tym, Konwencja
zostala podpisana w dwoch réwnowaznych jezykach autentycznych — an-
gielskim 1 francuskim, sg takze oficjalne ttumaczenia na jezyki krajow,

gia, Polska, Portugalia, Republika Czeska, Rosja, Rumunia, Serbia, Slowacja, Stowenia
Syria (Syryjska Republika Arabska), Szwajcaria, Szwecja, Tadzykistan, Tunezja, Tur-
cja, Turkmenistan, Ukraina, Uzbekistan, Wegry, Wtochy oraz Zjednoczone Kroélestwo
Wielkiej Brytanii i PéInocnej Irlandii (CMR podlegaja takze terytoria zalezne od Wiel-
kiej Brytanii — Gibraltar, Wyspa Man 1 Baliwat Guernsey), zob. http:/treaties.un.org/
pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XI-B-11&chapter=11&lang=en.

> W. Gérski, K. Wesolowski: Komentarz do przepiséw o umowie przewozu i spe-
dycji. Kodeks cywilny — Prawo przewozowe — CMR. Gdansk 2009, s. 253; R. Walczak:
Miedzynarodowy przewdz drogowy towarow. Warszawa 2006, s. 2.

6 Dz.U. z dnia 16 lipca 1997 r., nr 78, poz. 483 ze zm.

7 Artykut 87 ust. 1 Konstytucji RP: ,,Zrédlami powszechnie obowiazujacego prawa
Rzeczypospolitej Polskiej sa: Konstytucja, ustawy, ratyfikowane umowy miedzynarodo-
we oraz rozporzadzenia”.

8 Artykul 91 ust. 1 Konstytucji RP: ,,Ratyfikowana umowa miedzynarodowa, po jej
ogltoszeniu w »Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej«, stanowi czesé krajowego po-
rzadku prawnego i jest bezpo$rednio stosowana, chyba ze jej stosowanie jest uzaleznione
od wydania ustawy”.

9 W. Gérski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 253; R. Walczak: Miedzynaro-
dowy..., s. 2.

10°W preambule Konwencji wskazano, ze strony wyrazity zgode na jej zawarcie, gdyz
uznaly za ,pozyteczne uregulowanie w jednolity sposéb warunkéw umowy miedzynaro-

.....

do tego przewozu oraz o odpowiedzialno$é¢ przewoznika [...]".
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ktore przystapity do Konwencji'l. Ttumaczenia, bez wzgledu na to, czy
maja, charakter oficjalny, czy tez nieoficjalny, nie maja mocy autoryta-
tywnej w prawie miedzynarodowym!2. Nie oznacza to jednak, ze nie od-
grywaja jakiejkolwiek roli. Na ptaszczyznie krajowej ochronie podlegaja
bowiem prawa jednostki wywiedzione z oficjalnego ttumaczenia, nawet
jezeli jest ono nieprawidlowe!®. Co wiecej, postugiwanie sie oficjalnym
tlumaczeniem w stosunkach krajowych jest dopuszczalne, pod warun-
kiem jednak, ze wszelkie watpliwo$ci interpretacyjne beda rozwiazywa-
ne na podstawie tekstu autentycznego lub wszystkich tekstow autentycz-
nych!. W konsekwencji podejmowanie w wiekszo§ci spraw rozstrzygniec
sadowych jedynie na podstawie tekstu oficjalnego tlumaczenia nie sta-
nowi nieprawidlowej praktyki. Jednakze podmiot lub organ stosujacy
prawo powinien zawsze rozwazy¢, czy w konkretnym przypadku nie na-
lezy siegnaé¢ do autentycznej wersji jezykowe] umowy miedzynarodowe;.
W doktrynie bowiem zwraca sie uwage, ze ttumaczenia czesto sa niepre-
cyzyjne lub niedoktadne'®. Poza tym, wersje jezykowe moga r6znié sie
miedzy soba z uwagi na brak mozliwosci opisania konkretnej instytucji
z zastosowaniem poje¢ uzywanych w danym systemie prawnym. Takze
niektére instytucje o tych samych nazwach maja w réznych panstwach
inne znaczenia lub rodza odmienne skutki. W zwigzku z tym ogranicze-
nie sie do tresci ttumaczenia w kwestiach, ktére budza watpliwosci jest
nieprawidlowe 1 sprzeczne z celem konwencji, ktora ma za zadanie ujed-
nolici¢ regulowang kategorie spraw we wszystkich panstwach-stronach
umowy?.

Nie mozna takze zapominaé, ze interpretacja przepiséw miedzyna-
rodowych wymaga zachowania regul wykladni odmiennych od tych,
ktére sa uzywane w stosunku do tekstéw aktéw prawa krajowego'’.
W pierwszej kolejno$ci wigzaca wyktadnie traktatu moga ustalié jego
strony w formie porozumienia albo powierzy¢ taka kompetencje inne-
mu organowi, w szczegdlnosci o charakterze sadowniczym!®. Taka wy-

11 Miedzy innymi w Polsce opublikowano w ,,Dzienniku Ustaw” (Dz.U. 1962, nr 49,
poz. 238 ze zm.) ttumaczenie Konwencji na jezyk polski.

12 A. Wyrozumska: Unowy miedzynarodowe. Warszawa 2006, s. 362.

13 Tbidem, s. 362, 592—593.

4 Tbidem, s. 149.
5 Ibidem, s. 359. Przykladem niepoprawnego ttumaczenia Konwencji jest tluma-
czenie polskie, ktére w 1995 r. zostalo sprostowane, a mianowicie w art. 31 ust. 3 CMR
stowo ,,prawomocny” zastapiono stowem ,wykonalny” (obwieszczenie Ministra Spraw Za-
granicznych z dnia 13 czerwca 1995 r. Dz.U. 1995, nr 69, poz. 352).

16 Zob. przyp. 10.

7 W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 253.

8 A. Wyrozumska: Unowy miedzynarodowe..., s. 326—327. Autorka wskazala, ze
pierwsza organizacja miedzynarodowa upowazniona do dokonywania wiazacej wyktad-
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ktadnia odzwierciedla wole stron umowy miedzynarodowej 1 nawet jesli
odbiega od literalnego brzmienia tekstu traktatu, jest wiazaca'®>. W wy-
padku Konwencji CMR strony nie dokonaly autorytatywnej wyktadni.
Mimo powierzenia na podstawie art. 47 CMR Miedzynarodowemu Try-
bunatowi Sprawiedliwo$ci kompetencji do rozstrzygania sporéw miedzy
stronami?® Konwencji w zakresie jej interpretacji lub stosowania, do
chwili obecnej nie zostalo wydane zadne orzeczenie w tym przedmio-
cie?!, W konsekwencji przy wykladni Konwencji nalezy stosowaé ogol-
ne zasady interpretacji norm prawa miedzynarodowego. Wskazowek co
do sposobu interpretacji uméw miedzynarodowych nalezy szukaé
w Konwencji wiedenskiej o prawie traktatow, sporzadzonej] w Wiedniu
w dniu 23 maja 1969 r.?22 W art. 31 i 32 KPT okre§lono ogdlne reguty
oraz uzupelniajace $rodki interpretacji?®. Naczelng zasada wykladni
uméw miedzynarodowych — wyrazona w art. 31 ust. 1 KPT — jest
obowiazek interpretacji w dobrej wierze, zgodnie ze zwyklym znacze-
niem?!, jakie nalezy przypisywaé uzytym w nich wyrazom w ich kon-
tekécie oraz w $wietle ich przedmiotu 1 celu. Pierwszenstwo w inter-
pretacji ma wiec odniesienie do warstwy tekstu, lecz odczytywanego

ni aktu prawa miedzynarodowego byl Miedzynarodowy Fundusz Walutowy. W systemie
Unii Europejskiej wytaczna kompetencje w zakresie wykladni prawa wspdélnotowego ma
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

1% Wykladnia autentyczna moze byé érodkiem do faktycznej zmiany regulacji trak-
tatu bez konieczno$ci przeprowadzenia czesto diugotrwatego procesu formalnej zmiany
umowy miedzynarodowej.

20 Spory dotyczace stosowania i interpretacji Konwencji powstate miedzy podmio-
tami innymi niz panstwa-strony nie podlegajg rozstrzygnieciu w trybie okre$lonym
w art. 47 CMR. Takze sad rozstrzygajacy spér nie jest uprawniony do zwrdcenia sie do
Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwo$ci o dokonanie wigzacej wykladni.

2t Artykut 47 CMR: ,Kazdy spér miedzy dwiema lub wieloma Umawiajacymi sie
Stronami, dotyczacy interpretacji lub stosowania niniejszej Konwencji, ktérego Strony
nie mogtyby uregulowaé¢ w drodze rokowan lub w inny sposéb, moze by¢ wniesiony, na za-
danie ktorejkolwiek z zainteresowanych Umawiajacych sie Stron, do Miedzynarodowego
Trybunatu Sprawiedliwoéci, w celu rozstrzygniecia”.

22 Dz.U. z dnia 2 listopada 1990 r, nr 74, poz. 439 [dalej: KPT].

23 A. Wyrozumska zwrécita uwage, ze przepisy art. 31132 KPT sa uznawane w prak-
tyce sadowej za normy prawa zwyczajowego (A. Wyrozumska: Umowy miedzynarodo-
we..., s. 333). Wydaje sie, ze konsekwencja uznania, iz zasady wyrazone we wskazanych
artykutach KPT stanowia normy prawa zwyczajowego jest to, ze mozna je positkowo
stosowaé zaréwno w interpretacji aktéw prawnych zawartych przed podpisaniem KPT,
jak 1 miedzy stronami, ktére nie sg cztonkami tej konwencji.

24 Chodzi o zwykle znaczenie nadane terminowi w obrebie umowy miedzynarodowej
lub w prawie miedzynarodowym. Stosowanie analogii do prawa krajowego musi by¢ do-
konywane z wielka ostroznos$cia, gdyz w réznych systemach prawnych pod tymi samymi
nazwami kryja sie zupelnie odmienne instytucje.
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w dobrej wierze?®, w ramach jego kontekstu?® i z uwzglednieniem ce-
Iu?" traktatu?®. Nie mozna zatem poprzestawaé¢ na samej wykladni jezy-
kowej, w szczegdélnosci ze traktat moze mieé rézna tre§¢ autentyczna,
z uwagi na rozbiezno$ci w sferze jezykowe;.

Normy Konwencji powinny byé stosowane w sposéb jednolity we
wszystkich panstwach-stronach. Ograniczenie wykladni przepisow CMR
do zasad obowigzujacych wylacznie w jednym obszarze prawnym pro-
wadziloby do odmiennych wnioskéw i1 niedopuszczalnych rozbieznosci
miedzy sposobem rozumienia i stosowania tych samych przepiséw Kon-
wencji w réznych panstwach. Dodatkowo, dopdki zagadnienie uregulo-
wane jest w jednolitym prawie miedzynarodowym, niedopuszczalne jest
sieganie do przepisOw prawa panstwa, ktore zwiazane jest tym prawem
jednolitym?®, chyba ze w akcie miedzynarodowym znajduje si¢ wyrazne
odestanie.

25 Interpretacja w dobrej wierze ma prowadzié¢ do ustalenia tego, co strony faktycz-
nie chcialy osiagnaé, zawierajac umowe miedzynarodowa. Z tej ogblnej reguty wynikaja
dalsze zasady interpretacji. L. Ehrlich wskazal, ze z zasady interpretacji w dobrej wie-
rze ,wynika domniemanie, ze nalezy interpretowac tak, aby umowa miata skutek, czyli
domniemanie przeciw wnioskowi, ze strony zawierajac traktat nie chcialy nic postano-
wié [...]” (L. Ehrlich: Interpretacja traktatéw. Warszawa 1957, s. 121). Podobnie wy-
powiedziata sie A. Wyrozumska, ktéra stoi na stanowisku, ze z zasady dobrej wiary
wynikaja wskazéwki logiczne dla interpretacji, w tym np. ze umowa musi rodzi¢ jakie$
zobowiazanie, ktore moze byé skutecznie wykonane, a zatem musi byé interpretowana
w sposob rozsadny, z uwzglednieniem tresci traktatu i woli jego stron (A. Wyrozum-
ska: Umowy miedzynarodowe..., s. 338—339).

26 W przepisie art. 31 ust. 2 KPT okreslono, ze kontekst obejmuje, oprécz tekstu,
lacznie z jego wstepem i zatacznikami: a) kazde porozumienie dotyczace traktatu, osia-
gniete miedzy wszystkimi stronami w zwiagzku z zawarciem traktatu; b) kazdy doku-
ment sporzadzony przez jedng lub wiecej stron w zwigzku z zawarciem traktatu, przy-
jety przez inne strony jako dokument odnoszacy sie do traktatu. Przy wykladni umowy
miedzynarodowej trzeba zatem uwzgledni¢ takze preambule oraz wszelkie zastrzezenia
uczynione przez strony przy podpisywaniu umowy. Wydaje sie, ze trzeba takze uwzgled-
ni¢ okolicznoéci, w jakich umowa zostata zawarta, oraz inne czynniki, takie jak rozwdj
techniki.

21 A. Wyrozumska podaje, ze przy interpretacji z uwzglednieniem celu traktatu trze-
ba sie odwotaé do zasady efektywnoSci, tzn. trzeba tak interpretowaé, aby tekst co$ zna-
czyl, a ustalone znaczenie bylo uzyteczne. Nalezy zatem odrzuci¢ wnioski niedorzeczne,
powodujace, ze norma nie miataby zadnego znaczenia lub bytaby nieefektywna.

28 A. Wyrozumska: Unowy miedzynarodowe..., s. 335.

29 R. Walczak: Miedzynarodowy..., s. 2.
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Przedawnienie roszczen — ogdlna charakterystyka

Przedawnienie prowadzi do powstania niekorzystnych skutkéw po
stronie osoby, ktéra przez okreslony czas nie wykonala przyslugujacego
jej uprawnienia, 1 skutkuje udzieleniem ochrony osobie, ktéra mimo waz-
nego obowigzku prawnego, nie spelnila cigzacego na niej §wiadczenia.

Instytucja przedawnienia wystepuje we wszystkich systemach praw-
nych na Swiecie, z wyjatkiem prawa wyznaniowego islamu?®’. Nie jest to
jednak instytucja jednolita, zachodzi bowiem wiele réznic miedzy regu-
lacjami wystepujacymi zaréwno w poszczegélnych systemach prawnych,
jak 1 nawet w réznych dziedzinach prawa w obrebie jednego systemu
prawnego?.

W wiekszosci panstw europejskich przedawnienie jest instytucja pra-
wa materialnego®2. Wyjatek w tej dziedzinie stanowig panstwa systemu
common law, gdzie przedawnienie zalicza sie do prawa procesowego®3.
Wieksze zrbéznicowanie wystepuje natomiast w europejskich systemach
prawnych w zakresie skutkéw przedawnienia. Moze ono bowiem oddzia-
lywaé na prawo podmiotowe, wynikajace z niego roszczenie albo dotyczy¢
postepowania sadowego.

J. Zralek® dokonal pogrupowania systeméw prawnych na podsta-
wie kryterium rodzaju skutkéw prawnych przedawnienia, wynikajacych
z konkretnych przepiséw o przedawnieniu. Do pierwszej grupy zaliczyt
systemy, w ktérych przedawnienie skutkuje zaréwno wygasnieciem
roszczenia, jak 1 samego prawa. Takie regulacje wystepuja w prawie au-
striackim, francuskim, hiszpanskim. W drugiej grupie umieécit systemy,
w ktorych prawo podmiotowe nie wygasa, lecz przedawnienie wplywa
na roszczenie z niego wynikajace. W tej kategorii wydzielit kolejne dwie
grupy. W pierwszej z nich dtuznik moze sie uchyli¢ od speilnienia rosz-
czenia przez podniesienie zarzutu przedawnienia. Ten model zostal przy-
jety miedzy innymi w Polsce 1 Niemczech. W drugim przypadku, ktérego

30 J. Zratek: Przedawnienie w miedzynarodowym obrocie handlowym. Krakéw
2005 [Lex/el.]. B. Kordasiewicz, w: ,,System Prawa Prywatnego”. T. 2: Prawo cywilne
— cze$¢ ogélna. Red. Z. Radwanski. Warszawa 2008, s. 576.

31 W polskim systemie prawnym przedawnienie wystepuje w prawie cywilnym, kar-
nym, administracyjnym i finansowym. Mimo wielu podobienistw, sg to rézne instytucje,
na co wskazuje T. Paldyna (T. Patdyna: Przedawnienie w polskim prawie cywilnym.
Warszawa 2010, s. 27).

32 Réwniez w Polsce instytucja przedawnienia zaliczana jest do prawa materialnego.
Tak m.in. A. Stepien-Sporek, F. Sporek: Przedawnienie i terminy zawite. Warszawa
2009, s. 24; T. Patdyna: Przedawnienie..., s. 29.

3 W Europie dotyczy to przede wszystkim Anglii.

3 Zob. J. Zratek: Przedawnienie...
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przedstawicielem sa Wlochy, przedawnienie wywoluje silniejszy skutek,
polegajacy na wygasnieciu roszezenia. Do trzeciej grupy zaliczyl systemy
common law, w przypadku ktérych przedawnienie jest instytucja prawa
procesowego 1 aktualizuje sie dopiero w postepowaniu sadowym?®. Au-
tor ten zastrzegl jednoczeénie, ze zaprezentowany podzial nie odpowia-
da rzeczywistos$ci, gdyz analiza systemowa przepisow o przedawnieniu
w panstwach zaliczanych do pierwszej grupy wskazuje, ze whrew uzyte;j
w aktach prawnych terminologii, prawa podmiotowe nie wygasaja w wy-
niku uplywu terminu przedawnienia. Uzycie pojecia ,wygasdniecie pra-
wa” we wskazanych systemach nie koreluje z pozostaltymi przepisami,
z ktérych jednoznacznie wynika, ze przedawnienie brane jest pod uwage
jedynie jako zarzut. W doktrynie francuskiej i belgijskiej, wbrew literal-
nemu brzmieniu przepiséw o przedawnieniu, zaczely dominowaé pogla-
dy, ze skutkiem przedawnienia jest niemozno§¢ dochodzenia roszczenia,
a nie wygasniecie prawa’s.

Chaos terminologiczny w zakresie instytucji przedawnienia w r6z-
nych krajach przeklada sie takze na regulacje miedzynarodowe, w tym
na przepisy Konwencji CMR.

Przedawnienie na gruncie Konwencji CMR

W Konwencji CMR instytucji przedawnienia pos§wiecono tylko je-
den artykut. W przepisie art. 32 CMR uregulowano kwestie terminéw
przedawnienia, poczatkowego momentu biegu tych terminéw, skutkdéw
zlozenia reklamacji 1 skutkéw przedawnienia. W tym tez zakresie Kon-
wencja wylacza stosowanie przepisow krajowych®’. Natomiast w czeSci
dotyczace) zawieszenia przedawnienia 1 przerwy biegu przedawnienia,
w zakresie nieuregulowanym w art. 32 ust. 2 CMR, Konwencja odsyla
do przepiséOw prawa obowigzujacego sad rozpatrujacy sprawe’®. Pozosta-

3% Wyjatkiem jest Szkocja, gdzie historycznie wyrézniano dwa terminy przedawnie-
nia, ktérych uptyw powodowatl okreslone skutki prawne. Jedne skutkowaty przesunie-
ciem ciezaru dowodowego na przeciwnika (short negative prescription), a drugie — wy-
gaénieciem prawa (long negative prescription). Na mocy The Prescription and Limitation
(Scotland) Act z 1973 r. dokonano ujednolicenia negative prescription, ktore aktualnie
prowadza do wygasniecia prawa (zob. J. Zratek: Przedawnienie...).

36 J. Zralek: Przedawnienie...

3T W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 366.

38 Artykut 32 ust. 3 CMR: ,,Z zastrzezeniem postanowien powyzszego ustepu 2,
zawieszenie przedawnienia normujg przepisy prawa obowigzujacego sad rozpatrujacy
sprawe. To samo dotyczy przerwania biegu przedawnienia”. Przepis ten ma charakter
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te kwestie, ktére moga pojawié sie w przypadku stosowania instytucji
przedawnienia, pozostaja, poza regulacja CMR, a zatem konieczne jest
w tym zakresie siegniecie do przepisow krajowych, przy czym wskazanie
prawa wlasciwego nastepuje na zasadach ogdlnych?®.

Wprowadzenie rozréznienia na zagadnienia podlegajace bezposred-
niej 1 pozytywnej regulacji konwencji oraz inne, do ktorych znajduja za-
stosowanie przepisy krajowe, nie znajdowalo merytorycznego uzasad-
nienia. Celem Konwencji bylo wprowadzenie jednolitych 1 przejrzystych
regut dotyczacych miedzynarodowego przewozu towardw. Zastosowa-
nie normy kolizyjnej w odniesieniu do zawieszenia i przerwania biegu
przedawnienia, odsylajacej do uregulowan krajowych, oraz pominiecie
milczeniem pozostalych kwestii nie stanowito srodka, ktéry pozwalat
na osiagniecie tego zalozenia. Wydaje sie, ze niekonsekwencja twor-
co6w Konwencji byla wynikiem niewypracowania wspolnego stanowiska
w tym zakresie przez wszystkie panstwa, ktore braly udziat w przygo-
towaniu tego aktu.

Przepis art. 32 CMR znajduje zastosowanie we wszystkich sprawach
podlegajacych Konwencji*®. Przede wszystkim chodzi o typowe roszcze-
nia zwigzane z niewykonaniem?*' albo nienalezytym wykonaniem umo-

normy wykorzystujacej tacznik legis fori, czyli wskazujacy prawo materialne sadu roz-
poznajacego spor.

3 W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 259—260.

10 Zakres zastosowania Konwencji zostal okreslony w rozdziale I CMR. Stosownie
do art. 1, Konwencje stosuje sie do wszelkiej umowy o zarobkowy przew6z drogowy towa-
réw pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania i przynaleznoéci panstwowej stron,
jezeli miejsce przyjecia przesytki do przewozu 1 miejsca przewidziane dla jej dostawy,
stosownie do ich oznaczenia w umowie, znajduja sie¢ w dwéch réznych krajach, z ktérych
przynajmniej jeden jest krajem umawiajacym sie. Nie stosuje sie jej do przewozéw wy-
konywanych na podstawie miedzynarodowych konwencji pocztowych, przewozu zwlok
1 przewozow rzeczy przesiedlenia. Przepis art. 2 CMR stanowi natomiast, ze jezeli pojazd
zawilerajacy towary przewozony jest na czesci drogi morzem, koleja, érdodladowa droga
wodnag lub powietrzem, bez przetadunku, z wyjatkiem ewentualnego zastosowania posta-
nowien art. 14, to Konwencje stosuje sie mimo to do catoéci przewozu. Jednak w miare
udowodnienia, ze zaginiecie, uszkodzenie lub opdznienie dostawy towaru, ktére zdarzyto
sie w czasie przewozu innym rodzajem transportu niz drogowy, nie zostato spowodowa-
ne dziataniem lub zaniechaniem ze strony przewoznika drogowego, lecz ze wynika ono
z faktu, ktéry mogt zdarzy¢ sie tylko w trakcie i na skutek przewozu innego niz drogo-
wy, odpowiedzialno§é przewoznika drogowego jest okreslona nie przez niniejsza Kon-
wencje, lecz w sposéb, wedlug ktorego bytaby okres§lona odpowiedzialno§é przewoznika
innego niz drogowy, gdyby umowa przewozu zostata zawarta miedzy nadawca a tym
przewoznikiem o sam przewdz towaru, zgodnie z obowigzujacymi postanowieniami pra-
wa, dotyczacymi przewozu towardéw innym rodzajem transportu niz drogowy. Jednak
w braku takich postanowien odpowiedzialno§é przewoznika drogowego bedzie okreslona
Konwencja CMR.

41 Np. zadanie zaplaty za wykonana ustuge transportowa.
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wy miedzynarodowego transportu towaréw*2. W orzecznictwie sadow eu-
ropejskich zauwazalna jest tendencja, aby rozszerzaé¢ zakres stosowania
przepiséw konwencji takze do innych sytuacji zwigzanych z transpor-
tem*. Nie sposéb jednak okreéli¢ wyczerpujacego katalogu spraw, w kto-
rych zastosowanie znajdzie Konwencja. Tym samym punktem wyjsécia
we wszelkich sprawach dotyczacych miedzynarodowego przewozu towa-
réw powinno byé ustalenie, czy w danej sprawie zastosowanie znajda
przepisy Konwencji CMR.

W razie zbiegu podstaw odpowiedzialnosci z Konwencji 1 z innego ty-
tulu pojawiaja sie dwie niezalezne od siebie drogi do dochodzenia rosz-
czenia. Krzyzowanie reziméw odpowiedzialno$ci skutkuje jednoczesnym
stosowaniem co najmniej dwoch réznych regulacjyi dotyczacych przedaw-
niania — jednej wynikajacej z Konwencji 1 drugiej dotyczacej tego innego
stosunku prawnego. W ten sposob roszczenia zwigzane z naprawieniem
szkody wywolane jednym zachowaniem moga przedawniaé sie w rdz-
nym czasie, w zaleznoéci od przyjete] podstawy odpowiedzialnosci*4. Na
przyklad po uplywie rocznego terminu przedawniania przewidzianego
w Konwencji strona nadal moze by¢ uprawniona do dochodzenia rosz-
czenia na podstawie przepiséw o czynach niedozwolonych. W tym jednak
przypadku niezbedne jest ustalenie prawa wtasciwego dla rezimu odpo-
wiedzialnoéci, ktéry krzyzuje sie z rezimem odpowiedzialnosci wynika-
jacym z Konwencji. W zwiazku z transgranicznym charakterem prze-
wozéw wykonywanych na podstawie CMR do prawidlowego wskazania
rezimu odpowiedzialno$ci niezbedne jest siegniecie do norm kolizyjnych
panstwa sadu, przed ktérym spér sie toczy, 1 ustalenie prawa wlasciwego
dla danego stosunku prawnego. Konwencja nie zawiera bowiem normy
kolizyjnej, ktora wskazywataby prawo wtasciwe dla reziméw odpowie-
dzialnosci uregulowanych w innych aktach prawnych.

Terminy przedawnienia

Konwencja o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towa-
réw przewiduje dwa terminy przedawnienia. Zasadniczo roszczenia wy-

42 Np. roszczenie odszkodowawcze za dostarczenie towaru uszkodzonego lub wyko-
nanie ustugi z op6znieniem.

43 CMR znajduje zastosowanie do roszczen o odszkodowanie za uszkodzenie samo-
chodu podczas zatladunku. Tak Haage Raad der Nederlanden w wyroku z dnia 11 lutego
2000 r. (,,European Transport Law” 2000, no. 3, s. 381).

“4 W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 366—367.
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nikajace z Konwencji przedawniajq sie z uplywem jednego roku. W sy-
tuacji, gdy roszczenie powstalo na skutek zachowania objetego zlym
zamiarem?® lub razacym niedbalstwem, ktére wedlug prawa obowiazu-
jacego sad rozpatrujacy sprawe uwazane jest za rownoznaczne ze zlym
zamiarem?® strony, do ktorej kierowane jest roszczenie, termin przedaw-
nienia wynosi trzy lata.

Zawarte w konwencji uregulowanie kwestii ztego zamiaru 1 niedbal-
stwa jest nieprecyzyjne 1 niejasne. W konsekwencji rozumienie tej re-
gulacji w poszcezegélnych krajach rézni sie od siebie?”. I tak, w polskim
systemie prawa cywilnego wina umys$lna zachodzi, gdy sprawca przewi-
dujac szkodliwy skutek swojego dzialania, celowo do niego zmierza lub
co najmniej akceptuje mozliwo$é wystapienia takiego skutku?®. Razace
niedbalstwo polega natomiast na niedochowaniu podstawowych zasad

4 Qkreslenie ,zty zamiar” nie jest terminem powszechnie uzywanym w polskim
systemie prawnym. Do ustalenia zakresu jego znaczenia niezbedne jest odwotanie sie do
treéci Konwencji sporzadzonej w jezykach autentycznych. W wersji francuskiej Konwen-
cja postuguje sie wyrazeniem dol, co mozna przettumaczy¢ jako dziatanie podstepne lub
oszustwo. Natomiast w angielskiej wersji jezykowej zty zamiar okreSla sie jako wilful
misconduct, co nalezy rozumieé jako rozmy$lne (umys$lne, dokonane z premedytacja)
nieprawidlowe (zte, nie do zaakceptowania) zachowanie, w szczegdlnoéci profesjonalisty
(tlumaczenia z zastosowaniem stownika elektronicznego: http:/portalwiedzy.onet.pl/
tlumacz.html). Analiza powyzszego pozwala stworzyé¢ katalog cech zachowania, ktore
w polskiej wersji jezykowej nazwano ,,ztym zamiarem”. Upraszczajac, mozna stwierdzié,
ze ztym zamiarem cechuje sie zachowanie umys$lne i niezgodne z wzorcem prawidto-
wego zachowania, co mozna przyréwnac do znanej w polskim systemie prawnym winy
umyS§lne;j.

46 Jak wskazuje K. Wesotowski, wobec braku jednolitych regulacji dotyczacych winy
w obrebie systeméw stron Konwencji zastosowano norme kolizyjna wskazujaca prawo
wltaéciwe. W tym konkretnym przypadku postuzono sie tacznikiem legis fori, czyli wska-
zujacym prawo sadu rozpoznajgcego spor (W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz...,
s. 351). Wydaje sie, ze chodzi tu o wskazanie przepiséw materialnych regulujacych kwe-
stie winy, a nie norm kolizyjnych, ktére moglyby odsyla¢ do innego systemu prawne-
go. Autor ten podaje takze, ze wskazanie prowadzi do przepiséw regulujacych kwestie
przewozu, a nie przepisow ogdlnych, zgodnie z zasada lex specialis derogat legi genera-
li. Zaprezentowane stanowisko K. Wesolowskiego wydaje sie zbyt ogdlne, jest bowiem
prawdziwe jedynie w odniesieniu do systemdéw prawnych, w ktérych kwestie przewozu
zostaly szczegblowo uregulowane i zawieraja odmienne od zasad ogdlnych postanowienia
w zakresie winy. W przypadku prawa polskiego odeslanie prowadzi do przepiséw ustawy
Prawo przewozowe (Dz.U. 2000, nr 50, poz. 601, t.j. ze zm.), a doktadnie do art. 86 prawa
przewozowego 1 Kodeksu cywilnego — art. 788 k.c.

TW. Goérski, K. Wesoltowski: Komentarz..., s. 351.

4 G. Bieniek, w: G. Bieniek (red.), H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski,
K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Widniewski, Cz. Zutawska: Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiqzania. T. 1. Warszawa 2006, s. 239; P. Mach-
nikowski, w: ,System Prawa Prywatnego”. T. 6: Prawo Zobowiqzan — cze$é ogélna.
Red. A. Olejniczak. Warszawa 2009, s. 412.
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ostrozno$ci w danej sytuacji. Model starannego postepowania przy wy-
konywaniu dziatalno§ci gospodarczej ustala sie z uwzglednieniem jej za-
wodowego charakteru®.

W Konwencji przewidziano trzy rézne momenty rozpoczecia biegu
przedawniania roszczenia o naprawienie szkody wywotanej niewykona-
niem lub nienalezytym wykonaniem umowy miedzynarodowego trans-
portu, wykonywanego na podstawie przepiséw CMR. Zgodnie z polskim
tlumaczeniem Konwencji, w razie czeSciowego zaginiecia towaru, jego
uszkodzenia lub opéznienia dostawy przedawnienie roszczenia o zapla-
te odszkodowania biegnie poczawszy ,,0d dnia wydania”. Uzycie takiego
sformulowania budzi powazne zastrzezenia, gdyz nie wiadomo, czy cho-
dzi o dzien wydania towaru przez zlecajacego przewoznikowi, czy mo-
ment wydania rzeczy przez przewoznika odbiorcy. Odpowiedzi nie spo-
séb znalezé¢ w polskim tlumaczeniu art. 32 CMR. W dalszej czeéci tego
przepisu postuzono sie bowiem innymi 1 zarazem jednoznacznymi okre-
§leniami, tj. ,termin dostawy” 1 ,przyjecie towaru przez przewoznika”.
Problem ten pojawia sie jednak tylko w tekscie polskiego tlumaczenia.
W autentycznym teksécie Konwencji mowa jest o dostawie (ang. delivery),
a nie o wydaniu. Wyrazenie to jest jednoznaczne i nie wymaga gleb-
szej analizy. Nie powinno bowiem budzi¢ watpliwo$ci, ze pod pojeciem
,dostawa” rozumie sie moment przekazania przez przewoznika towa-
ru odbiorcy. Uzycie w polskim tlumaczeniu wyrazenia wieloznacznego
wprowadza niepotrzebne watpliwosci 1 wymaga odwotania sie do tekstu
autentycznego.

W sytuacji catkowitego zaginiecia przewozonego towaru termin
przedawnienia biegnie poczawszy od trzydziestego dnia po uptywie umo-
wionego terminu dostawy albo, jezeli termin dostawy nie byl uméwiony,
poczawszy od szes$édziesiatego dnia po przyjeciu towaru przez przewoz-
nika. W pozostalych przypadkach przedawnienie biegnie poczawszy od
uplywu trzymiesiecznego terminu od dnia zawarcia umowy przewozu.

Rozréznienie to moze prowadzié¢ do probleméw w zakresie prawidlo-
wego ustalenia momentu rozpoczecia biegu przedawnienia. Dotyczy to
przede wszystkim kwestii, czy towar zaginal w catoSci, czy tylko w cze-
$ci. W orzecznictwie sadéw belgijskich ustalono, ze w razie zgrupowania
z inicjatywy przewoznika na jednym pojezdzie przesylek nadanych przez
rézne podmioty, zagubienie przesytki jednego z nich stanowi szkode cal-
kowita®. Rozwiazanie to zasluguje na aprobate, jednakze stanowi roz-

49 Zob. wiecej na ten temat P. Machnikowski, w: ,System Prawa Prywatnego”.
T. 6..., s. 413—416; Bieniek, w: G. Bieniek (red.): Komentarz.., s. 239—240.

50 Zob. W. Go6rski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 367 1 wskazane tam orzecze-
nie Hof van Beroep te Brussel z dnia 16 listopada 1977 r., ,,European Transport Law”
1980, no. 3, s. 319.
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wiazanie tylko dla jednej z mozliwych sytuacji. Dalszy problem powsta-
je w sytuacji, gdy na jednym pojezdzie zgromadzone sa towary nadane
przez jednego zleceniodawce, ale objete réznymi zleceniami transporto-
wymi. Wydaje sie, ze w razie zaginiecia calego towaru objetego jednym
zleceniem transportowym dochodzi do powstania szkody catkowitej,
z tym zastrzezeniem, ze o zaladowaniu na jeden pojazd towarow objetych
réznymi zleceniami decydowat wylacznie przewoznik. W odmiennym
wypadku, jezeli zlecajacy zdecydowal o przewozie wszystkich nadanych
przez siebie przesylek jednym samochodem, mozna rozwazaé dwie mozli-
woséci. W pierwszym wariancie decydujace znaczenie w ocenie, czy doszto
do zagubienia towaru w catosci, czy w czeéci, bedzie miato to, czy dosta-
wa kierowana byla do jednego, czy tez kilku odbiorcéw. Jezeli do jednego,
to niezaleznie od tego, czy byl objety jednym, czy wieloma zleceniami
transportowymi, towar stanowi jedno$§¢. W tej sytuacji fakt zagubienia
calego towaru objetego jednym zleceniem transportowym, a stanowiace-
go element wiekszego tadunku uznany jest za zagubienie jedynie czesci
towaru, co prowadzi do zastosowania przepiséw o przedawnieniu odno-
szacych sie do zagubienia czeSci przesytki. Gdy poszczegdlne towary maja,
by¢ doreczone réznym podmiotom, kazda przesylka lub grupa przesylek
adresowana do jednego podmiotu stanowi catosé. W wariancie drugim
przesylki objete réznymi zleceniami transportowymi zawsze stanowia
odrebne czeSci, niezaleznie od tego, kto jest ich nadawca 1 odbiorca oraz
niezaleznie od tego, kto decydowat o ich przewozie jednym pojazdem. Nie
sposob jednoznacznie opowiedziec¢ sie za jednym z przytoczonych warian-
tow. Wydaje sie jednak, ze wlasciwsze jest drugie rozwigzanie, z uwagi
na swoja, przejrzystosé. Poza tym, nie dochodzi w tym wypadku do stwo-
rzenia fikeji, w ktérej wiele zlecen transportowych traktowanych jest
jako jedno zlecenie.

Oprécz ustalenia daty poczatkowej terminu biegu przedawnienia,
niezbedne jest ustalenie zasad liczenia terminéw. Zgodnie z przepisem
art. 32 ust. 1 CMR in fine, dnia, w ktérym zaszlo jedno ze zdarzen inicju-
jacych bieg terminu przedawnienia, nie wlicza sie do terminu przedaw-
nienia. Liczac termin przedawnienia, uwzglednia sie niedziele 1 §wieta,
gdyz w analizowanym przepisie nie uczyniono odmiennego zastrzeze-
nia, jak to ma miejsce w art. 30 ust. 11 2 CMR. W pozostalym zakre-
sie w Konwencji brak jest regulacji, ktéra okreslataby sposéb liczenia
terminéw, a takze pominieto kwestie ustalenia prawa wtasciwego. W tej
sytuacji niezbedne jest siegniecie do catego systemu prawnego panstwa,
w ktérym toczy sie spor, w tym takze do norm kolizyjnych, ktére wskaza,
prawo wlasciwe®!.

1 W. Gérski, K. Wesolowski: Komentarz..., s. 259—260.
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Reklamacja

Zawarta w art. 32 ust. 2 CMR regulacja dotyczaca reklamacji spro-
wadza sie zasadniczo do kwestii skutkéw wniesienia reklamacji. Poza
jakimkolwiek unormowaniem pozostaly zagadnienia zwiazane z jej
charakterem, sposobem wnoszenia i1 terminami do jej rozpoznania®.
Mimo lakonicznej konstrukeji, problematyka reklamacji jest bardzo
zlozona.

Skutek zawieszenia biegu przedawnienia nastepuje w wyniku wnie-
sienia reklamacji w formie pisemnej i trwa do czasu uznania reklamacji
w cato$ci lub w czeSci albo jej odrzucenia. W zwigzku z brakiem regu-
lacji odno$nie do terminu do rozpoznania reklamacji zawieszenie biegu
przedawnienia moze trwac przez czas blizej nieokreslony. Nie przewidzia-
no przy tym jakichkolwiek érodkéw pozwalajacych osobie sktadajacej re-
klamacje wymoc jej rozpoznanie w danym terminie. Brak odpowiedzi na
zlozong reklamacje nie niesie jednak z soba negatywnych konsekwencji
dla podmiotu, ktory reklamacje wywidédl. W przeciwienstwie do regula-
¢ji polskich przepiséw przewozowych, reklamacja w CMR ma wylacznie
charakter fakultatywny, zaden przepis bowiem nie naktada obowigzku
wyczerpania tej procedury. Tym samym osoba, ktérej przystuguje rosz-
czenie na podstawie przepisow Konwencji, jest uprawniona do pominie-
cia postepowania reklamacyjnego przed wniesieniem powodztwa do sa-
du®. Takze zgloszenie reklamacji nie wplywa na mozliwo$é wytoczenia
powddztwa w kazdym czasie. W tych wypadkach ocenie sadu poddane
zostanie jedynie to, czy pozwany dal powdd do wytoczenia powddztwa,
co w przypadku polskich regulacji moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie
o kosztach procesu®.

2 Nie wydaje sie, ze zachodzi konieczno$¢ uzupelnienia Konwencji przez odwotywa-
nie sie do regulacji systeméw prawnych stron Konwencji, albowiem w drodze interpre-
tacji traktatu mozna stworzyé wyczerpujacy model procedury reklamacyjnej w CMR.
Brak regulacji we wskazanym zakresie nalezy uznaé za zabieg celowy, wplywajacy na
uelastycznienie procedury reklamacyjne;j.

% Jezeli przepisy Konwencji nie naktadaja obowigazku wyczerpania procedury rekla-
macyjnej, to nie mozna uzalezniaé prawa strony do wytoczenia powddztwa od zlozenia
reklamacji. Wydaje sie przy tym, ze model zastosowany przez twércéw Konwencji jest
stuszny, gdyz strona wystepujaca z roszczeniem moze elastycznie reagowac na poczyna-
nia drugiej strony sporu. Na przyktad jezeli uprawniony dowie sie, ze druga strona sporu
wyzbywa sie majatku, to nie musi czekaé na uplyw terminu do rozpoznania reklamacji,
tylko niezwlocznie dochodzié roszczenia w postepowaniu sadowym.

5 Przepis art. 101 k.p.c. stanowi, ze zwrot kosztow nalezy si¢ pozwanemu mimo
uwzglednienia powddztwa, jezeli nie dat powodu do wytoczenia sprawy i uznat przy
pierwszej czynno$ci procesowej zadanie pozwu.
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W Konwencji w sposéb jednoznaczny okreslono skutek, jaki wywo-
luje wniesienie reklamacji. Pominieto natomiast kwestie ustalenia daty
poczatkowe] zawieszenia przedawnienia. Wydaje sie, ze reklamacja jest
skutecznie wniesiona z chwila jej dotarcia do adresata. Ustalenie tego
momentu moze by¢ utrudnione z uwagi na brak jednoznacznej regulacji
dotyczace) sposobéw doreczenia oraz ze wzgledu na watpliwosci dotycza-
ce rozumienia formy pisemne;j.

W CMR przewidziano, ze reklamacja dla wywotania skutku zawie-
szenia biegu terminu przedawniania musi zostaé wniesiona w formie
pisemnej. Oczywiste jest, ze w momencie podpisywania Konwencji stro-
ny nie przewidywaty mozliwoéci bezposredniego komunikowania sie za
pomoca, $rodkéw elektronicznych, ktére aktualnie w obrocie gospodar-
czym w znacznej mierze wypieraja dokumenty w formie papierowej®®. Co
wiece), w niektérych systemach prawnych stron Konwencji zréwnano
o$wiadczenie woli zlozone w postaci elektronicznej z o§wiadczeniem woli
zlozonym w formie pisemnej®s. W tym stanie rzeczy zachodzi uzasadnio-
na watpliwo$é, w jaki sposéb rozumieé pojecie ,,forma pisemna” w CMR,
czy nalezy je odczytywaé wylacznie literalnie, czy majac na wzgledzie
zachodzace przemiany technologiczne, interpretowac ten przepis zgodnie
z ,,duchem czasu”.

W orzecznictwie europejskim zauwazy¢ mozna tendencje do szerszego
rozumienia wymogu zachowania formy pisemne;j. Przewiduje sie bowiem
mozliwoéé doreczenia reklamacji nie tylko w sposéb bezposredni lub za
posrednictwem operatora pocztowego, ale takze za pomoca telefaksu®”.
Korzystajac z tej ostatniej metody, mozna zredagowaé pismo w posta-
ci elektronicznej 1 bezposrednio, postugujac sie Internetem, przeslaé je
na numer telefaksu odbiorcy. W takim wypadku nie ma dla odbiorcy
réznicy miedzy reklamacja sporzadzona w formie pisemnej i nastepnie
przesltang z zastosowaniem telefaksu a pismem sporzadzonym w postaci
elektronicznej. Jednoczesnie, jezeli akceptuje sie mozliwoS¢ wnoszenia
reklamacji z uzyciem faksu, to takze powinno sie dopuéci¢ mozliwosé

% Tendencja ta jest bardzo widoczna w sferze przewozdéw, gdzie umowy czesto za-
wierane sa za pomoca tzw. gield ofert prowadzonych z wykorzystaniem komunikatoréw
internetowych lub podobnych instrumentéw elektronicznych. Na przyktad w Polsce
przedsiebiorcy zajmujacy sie przewozami szeroko korzystaja z komunikatora Gadu-
-Gadu. Stosowanie elektronicznych $rodkéw komunikowania prowadzi do znacznego
przyspieszenia obrotu w tym sektorze, gtéwnie jesli chodzi o porozumiewanie sie pod-
miotdéw z réznych krajow.

% Na przyklad w Polsce przepis art. 78 § 2 k.c. stanowi, ze o$wiadczenie woli zlozone
w postaci elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowa-
nym za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu jest rownowazne z o$wiadczeniem
woli ztozonym w formie pisemne;j.

5T W. Goérski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 370.
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wniesienia reklamacji w formie elektronicznej, w szczegoélnosSci jesli stro-
ny porozumiewaly sie w ten sposéb, a osoba, ktérej sklada sie reklama-
cje, powszechnie udostepnia elektroniczne dane kontaktowe®® albo na
stronie internetowe] udostepnia specjalnie przygotowany elektroniczny
formularz reklamacyjny. Co wiecej, interpretacja Konwencji dokonana
zgodnie z zasada dobrej wiary 1 uwzglednieniem aktualnego kontekstu
pozwala na przyjecie, ze forma pisemna jest zachowana takze z zasto-
sowaniem nowoczesnych, a nieznanych w dacie jej podpisania Srodkow
komunikowania. W konsekwencji przyjecia tej koncepcji nalezy stwier-
dzi¢, ze Konwencja przewiduje autonomiczna, niezalezna od przepiséw
panstw-stron regulacje w zakresie formy pisemnej®®.

W wyniku przyjecia, ze wniesienie reklamacji w formie elektronicz-
nej jest dopuszczalne w Konwencji rodza sie kolejne watpliwosci. Po
pierwsze, rozwazy¢ nalezy, jaki érodek komunikacji elektronicznej na-
lezy wykorzystaé, aby reklamacja zlozona z jego zastosowaniem byta
uznana za rownowazna oSwiadczeniu woli ztozonemu w formie pisemnej
w rozumieniu tradycyjnym. W tym celu mozna z jednej strony postu-
zy¢ sie rozwigzaniami funkcjonujacymi w systemach prawnych panstw-
-stron Konwencji, jednakze rodzitoby to kolejne trudnosci i zmuszato do
ustalenia prawa witasciwego. Brak normy kolizyjnej w CMR skutkowat-
by wymogiem odwolania sie do ogélnych regulacji prawa prywatnego
miedzynarodowego panstwa, w ktérym spor sie toczy. Z drugiej strony,
uwzgledniajac dazenie stron Konwencji do ujednolicenia prawidetl prze-
wozu we wszystkich krajach, mozna dopuscié, ze zlozenie oéwiadczenia
z uzyciem kazdego elektronicznego érodka komunikacji bedzie réwno-
wazne zachowaniu formy pisemnej, jezeli strony umowy w ten sposob
sie porozumiewaly. Ciezar dowodu w zakresie wykazania, ze reklamacja
dotarta do drugiej ze stron oraz daty jej wniesienia beda obciazaty osobe,
ktéra reklamacje zlozyla. Z uwagi na autonomiczne regulacje Konwencji
oraz bardziej przejrzysta konstrukcje drugi z wymienionych wariantéw
jest godny akceptacji.

Niezaleznie od przyjetego sposobu doreczenia reklamacji zachodzi
watpliwo$é, jaka, date uznaé za date doreczenia. W wypadku przesytki
przestanej poczta lub kurierem nie wiadomo, czy data doreczenia jest

8 Przede wszystkim na fakturach, sktadanych ofertach, na stronie WWW przedsie-
biorstwa itp.

5 Strony Konwencji powinny rozwazy¢ mozliwo$é podjecia dzialan zmierzajacych
do nowelizacji Konwencji, ktéra odpowiadataby aktualnemu stanowi techniki i wyja-
$niala zachodzace watpliwosci. Procedura rewizji Konwencji zostala okreslona w art. 49
CMR. Zgodnie z tym przepisem, kazda ze stron Konwencji jest uprawniona do zazada-
nia, w drodze notyfikacji do Sekretarza Generalnego ONZ, zwotania konferencji, majacej
na celu rewizje Konwencji.
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data stempla pocztowego, czy moment faktycznego doreczenia przesyl-
ki. Nie wypracowano w tym zakresie jednolitego stanowiska w obrebie
wszystkich panstw-stron Konwencji®. Podobnie, uznajac forme elektro-
niczng za rownowaznag, formie pisemnej, datg doreczenia moze byé zaréw-
no data wprowadzenia danych do systemu teleinformatycznego, moment,
w ktorym wiadomos$¢ dotarta na serwer odbiorcy, jak 1 moment, w kto-
rym odbiorca faktycznie mégt zapoznacé sie z jej trescia. Wobec braku ja-
kichkolwiek regulacji w CMR, ktére w drodze interpretacji pozwolityby
na ustalenie przytoczonej kwestii, niezbedne jest siegniecie do przepiséw
krajowych, przy czym ustalenie prawa wlasciwego powinno sie dokonac
zgodnie z regulami kolizyjnymi obowigzujacymi w panstwie, gdzie spor
sie toczy®. Ustalenie prawa wlasciwego na podstawie przepiséw ogdlnych
obowigzujacych w panstwie sadu, przed ktéorym spér jest rozstrzygany,
stanowi konsekwencje tego, ze w Konwencji nie przewidziano normy ko-
lizyjnej, ktéra wskazywalaby materialne prawo wlasciwe w analizowa-
nym zakresie. Przepis art. 32 ust. 3 CMR®2 wskazuje jedynie prawo wla-
Sciwe w czesci odnoszace] sie do kwestii zawieszenia 1 przerwania biegu
zawieszenia. Brak jest podstaw, aby na podstawie tego przepisu ustalaé
takze prawo wlaéciwe w odniesieniu do nieuregulowanych w CMR kwe-
stii zwigzanych z reklamacja.

Zawieszenie konczy sie z chwila doreczenia reklamujacemu pisma od-
mawiajacego uznania reklamacji 1 zwrotu dokumentéw dotaczonych do
reklamacji. W wypadku czeSciowego przyjecia reklamacji przedawnienie
wznawia bieg w zakresie spornej czesci®.

Skutki przedawnienia w Konwencji CMR

Skutki przedawnienia uregulowano w art. 32 ust. 4 CMR. Zgodnie
z tredcig, tego przepisu, przedawnione roszczenie wynikajace z Konwen-

60 W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 373.

61 Tak K. Wesolowski, w: W. Gérski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 259—
260.

62" Artykut 32 ust. 3 CMR: ,,Z zastrzezeniem postanowien powyzszego ustepu 2, za-
wieszenie przedawnienia normujg przepisy prawa obowigzujacego sad rozpatrujacy spra-
we. To samo dotyczy przerwania biegu przedawnienia”.

63 Artykut 32 ust. 2 zd. 112 CMR: ,,Reklamacja pisemna zawiesza przedawnienie az
do dnia, w ktérym przewoznik na piSmie odrzuci reklamacje i zwréci zataczone do niej
dokumenty. W razie czeSciowego przyjecia reklamacji bieg przedawnienia wznawia sie
tylko dla tej czesci reklamacji, ktéra pozostaje sporna”.
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¢ji%* nie moze by¢ wiece] podnoszone, nawet w postaci wzajemnego po-
wodztwa lub zarzutu. Tre§é polskiego ttumaczenia odpowiada w pelni
treéci tego przepisu wyrazonego w jezyku francuskim®.

Na podstawie przytoczonej regulacji Sad Apelacyjny w Warszawie,
w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 wrzesnia 2009 r., sygn. VI ACa 267/09
(Orzecznictwo Sadéw w Sprawach Gospodarczych, nr 3/2010), stwierdzil,
ze roszczenie przedawnione zostaje wylaczone z obrotu. Podobne stano-
wisko zostalo zaprezentowane w doktrynie przez K. Wesotowskiego, kto-
ry uznal, ze roszczenie przedawnione wygasa®®,

Opierajac sie na tekscie polskiego ttumaczenia, ktére stanowi doktad-
ny przeklad z jezyka francuskiego, mozna zgodzi¢ sie z wczesniej zapre-
zentowanymi pogladami. Zgodnie bowiem z analizowanym przepisem,
strona uprawniona nie moze w jakikolwiek sposob korzystaé z roszczenia
przedawnionego, co odpowiada instytucji wygadniecia roszczenia.

Analiza przedmiotowego przepisu Konwencji w wersji angielskiej,
czyli drugim jezyku autentycznym, nie prowadzi do takich samych, jak
wezesnie] zaprezentowane wnioskow®’. Literalne brzmienie przepisu
art. 32 ust. 4 CMR w jezyku angielskim nie pozwala na sformutowanie
tezy, ze roszczenie przedawnione wygasa (podlega wylaczeniu z obrotu),
jest w nim bowiem mowa jedynie o braku mozliwo$ci podniesienia rosz-
czenia przedawnionego jako zarzutu lub powddztwa wzajemnego. Tak
sformutowany przepis nie rozstrzyga sytuacji, gdy przedawnione jest
roszczenie powoda. Sktania to do przyjecia, ze przedawnione na podsta-
wie CMR roszczenie wynikajace z Konwencji nie moze stuzy¢ tylko jako
§rodek obrony przed roszczeniami®® innej osoby, natomiast nie zachodza,
jakiekolwiek przeszkody do jego dochodzenia w odrebnym procesie.

64 Zasadniczo roszczenia na kanwie Konwencji moga mie¢ charakter odszkodowaw-
czy za zniszczenie, uszkodzenie lub zagubienie przewozonego towaru, nieterminowg do-
stawe lub stanowi¢ roszczenia o zaptate kwoty przewoznego.

6 Fr.: ,L’action prescrite ne peut plus étre exercée, méme sous forme de demande
reconventionnelle ou d’exception”.

66 W. Gorski, K. Wesotowski: Komentarz..., s. 376. Stanowi to odmienne uregu-
lowanie w stosunku do przepisu art. 117 § 2 k.c. W prawie polskim roszczenia ulegajace
przedawnieniu przeksztalcaja sie w tzw. zobowiazania naturalne. Charakterystyczng
cecha polskiej regulacji jest to, ze roszczenie przedawnione nie wygasa i moze by¢ docho-
dzone przed sadem. Pozwanemu przysluguje natomiast uprawnienie do zwolnienia sie
z odpowiedzialnoéci przez podniesienie zarzutu przedawnienia. Sad z urzedu nie bada,
czy roszczenie ulegto przedawnieniu. Zobowigzanie naturalne moze byé zatem przymu-
sowo dochodzone do czasu zgloszenia przez zobowigazanego zarzutu przedawnienia. Co
wiecej, przedawniona wierzytelno$é moze byé przedmiotem potracenia, jezeli w chwili
powstania mozliwo$ci potracenia przedawnienie jeszcze nie nastapito.

57 Ang.: ,,A right of action which has become barred by lapse of time may not be exer-
cised by way of counter — claim or set — off”.

% Nie chodzi tylko o roszczenia wynikajace z Konwencji.
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Model skutkéw przedawniania stworzony wylacznie na podstawie
brzmienia przepisu art. 32 ust. 4 CMR w jezyku angielskim jest skom-
plikowany i rodzi uzasadnione watpliwosci. Przede wszystkim brak jest
merytorycznych podstaw do uzaleznienia skutkéw przedawnienia od
sytuacji procesowej, w jakiej znajduja sie strony sporu. Poza tym, takie
rozwigzanie nie jest znane zadnemu systemowi prawnemu panstw-stron,
ktore byly pierwotnymi stronami Konwencji. Majac to na uwadze, jest
malto prawdopodobne, aby strony celowo wprowadzily zupelnie im nie-
znany system skutkow przedawnienia.

Interpretacja analizowanego przepisu na podstawie obu autentycznych
wersji jezykowych, dokonana zgodnie z zasada dobrej wiary 1 z uwzgled-
nieniem kontekstu Konwencji, sktania do przyjecia, ze przedawnione
roszczenie wynikajace z CMR nigdy nie moze byé¢ podnoszone, w tym
w szczegolnosci jako zarzut lub powddztwo wzajemne. Odpowiada to tre-
$ci Konwencji w jezyku francuskim. A to z kolei prowadzi do wniosku, ze
w CMR wynikajace z niej przedawnione roszczenie nie moze by¢ przymu-
sowo dochodzone, sad za§ musi z urzedu uwzgledni¢ fakt przedawnienia.
Nie ma przy tym mozliwo$ci uznania, ze ewentualnie podniesiony zarzut
przedawnienia stanowi naduzycie prawa podmiotowego. Uwzglednie-
nie przedawnionego roszczenia stanowi obraze przepiséw prawa mate-
rialnego. Co wiecej, zobowiazany nie moze zrzec sie prawa korzystania
z zarzutu przedawnienia. Spelnienie §wiadczenia po uplywie terminu
przedawnienia rodzi po stronie dotychczasowego dluznika roszczenie
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia®.

5 Podobnie K. Wesotowski, w: W. Gérski, K. Wesotowski: Komentarz...,
s. 376.





