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Rozwiazywanie spordw
7 zakresu prawa wlasnosci intelektualne;
na drodze mediacji i koncyliacji

Abstract: Mediation and conciliation, like arbitration, belong to alternative methods of
dispute resolution, but they are more demanding as they assume the cooperation of the
conflicting parties in reaching an agreement. In general, these methods can be used to
resolve disputes in almost any area, but this paper only focuses on IPR disputes. This
is for two reasons. First, it is an area where alternative methods are relatively rarely
used, at least in Poland, although they are promoted and recommended by the World
Intellectual Property Organization (WIPO) and European Union Intellectual Property
Office (EUIPO). Perhaps the reason is the low awareness of such possibilities. Second,
the planned amendment to the Polish Industrial Property Law Act introduces a new
instrument — conciliation, so it is worth not only describing it, but also making a compari-
son with the already regulated mediation. It seems that the choice of the method of dispute
resolution made by the legislator is justified, because although the general term intellec-
tual property law is used, the differences between copyright and intellectual property law
are enormous. From the point of view of the subject of the study, the most important is
the way in which protection is created, which also determines the freedom of the parties
in the scope of out-of-court dispute resolution. Where a right is created or terminated by
a decision of the Patent Office, there is less freedom. Conciliations with the participation
of a specialist are to help the parties in a conflict resolution that takes these limitations
into account.
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Katarzyna Grzybczyk

1. Wprowadzenie

Polubowne (alternatywne) metody rozwigzywania sporow (ADR —
Alternative Dispute Resolution) to roéznorakie sposoby rozstrzygania
sporow na drodze pozasadowej, przy pomocy bezstronnego podmiotu
(podmiotéw) czy to wydajacego rozstrzygniecie, czy to umozliwiajacego
(ulatwiajgcego) stronom zawarcie ugody. Rozstrzyganie sporéw na dro-
dze ADR jest latwiejsze (cho¢ to raczej zalozenie niz fakt), szybsze i tan-
sze niz kierowanie sprawy do sadu'. Istnieje wiele rodzajéw ADR, np.:
mediacja, postepowanie pojednawcze (koncyliacja), arbitraz, udziat eks-
pertow?.

Miedzy poszczegblnymi sposobami rozwigzywania sporow istnie-
ja roznice: niektére blizsze sg instytucji sagdow (np. arbitraz), inne dajg
wiecej swobody stronom sporu; niektore z nich znajdg zastosowanie do
wszystkich rodzajow sporow (mediacje), inne sprawdzg sie w sporach go-
spodarczych czy miedzynarodowych. Niemniej jednak sam pomyst alter-
natywnej w stosunku do sgdéw powszechnych drogi rozwigzywania spo-
row jest bardzo dobry, co nie oznacza, ze zawsze okreSlony spor zosta-
nie zazegnany czy rozwigzany®. Ponadto nie kazdy spor moze by¢ roz-
strzygany w ten sposob — w niektérych przypadkach, jak np. w sytuacji
udzielenia rozwodu czy wowczas, gdy niezbedna jest decyzja wlasciwe-
go organu, np. dotyczaca udzielenia czy uniewaznienia patentu, koniecz-
ne jest orzeczenie sadowe. Do elementéw konstytutywnych ADR nalezy
takze dobrowolno§é uczestniczenia w postepowaniu — nie mozna nikogo

! Por. np. https://ec.europa.eu/info/live-work-travel-eu/consumer-rights-and-complaints/
resolve-your-consumer-complaint/alternative-dispute-resolution-consumers_pl. Jesli nie
wskazano inaczej, data dostepu do stron internetowych jest 24.10.2022.

2 Inna, ogdlna definicja ADR zaproponowana w doktrynie, to: ,kazda dajaca sie
wyodrebnié¢ procedura rozwigzywania sporu, oparta na pewnych nadrzednych zaloze-
niach i okreélajaca zorganizowany ciag zachowan stron sporu oraz — ewentualnie —
innych podmiotow uwiktanych w spér”. A. Korybski, Alternatywne rozwiqzywanie spo-
row w USA. Studium teoretycznoprawne, Wydawnictwo UMCS, Lublin, 1993, s. 104;
A. Zienkiewicz, Alternatywne rozwiqzywanie i rozstrzyganie sporéw prawnych, ,Studia
Prawnoustrojowe” 2005, nr 5, s. 34.

37 danych statystycznych publikowanych przez Ministerstwo Sprawiedliwo-
$ci wynika, ze w latach 2006—2019 zwiekszyla sie tak liczba spraw kierowanych do
sqdow, jak i liczba spraw kierowanych do mediacji. Liczba skutecznych mediacji wzrosta
z 3 836 w roku 2013 do 8 204 w roku 2019, czyli ponad dwukrotnie. Wskaznik sku-
tecznosci mediacji w badanych latach ksztaltowal sie réznorodnie, ale jego wartosé
wzrosta w 2019 roku w stosunku do roku 2018 i wynosita 26,61%, za$ liczba ugdd
zawartych w sprawach cywilnych wzrosta niemalze pieciokrotnie i wynosita 34,57%,
https://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/opracowania-wieloletnie/.
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zmusi¢, by zrezygnowal ze swojego prawa do sgdu i poddat sie rozstrzy-
gnieciu mediatora, arbitra czy komisji koncyliacyjnej, co takze stanowi
pewna trudno$é w polubownym rozwigzywaniu sporow.

Nie ma jednak, co do zasady, przeszkod, by siegnaé po alternatywne
metody rozwigzywania niektorych sporéow z zakresu prawa wlasnosci in-
telektualnej. Postepowanie mediacyjne znane jest prawu autorskiemu?,
natomiast obecnie proponuje sie¢ wprowadzenie koncyliacji do prawa wia-
snosci przemystowej. Nie jest to rozwigzanie zupelnie nowe i oryginal-
ne — rozwigzywanie sporow dotyczgcych dobr niematerialnych przy po-
mocy mediatora albo komisji koncyliacyjnej znane jest tak prawu unijne-
mu®, jak 1 ustawodawstwom krajowym, zalecane jest takze m.in. przez
World Intellectual Property Organisation (WIPO)" przy rozwiazywaniu
sporow z zakresu prawa wlasnosci intelektualnej®.

Cho¢ — jak wskazano — pozasgdowych metod rozwigzywania
sporow jest kilka, przedmiotem niniejszego opracowania sg jedynie me-
diacje? 1 koncyliacje' ze wzgledu na istniejgce miedzy nimi podobienstwa
oraz propozycje wprowadzenia tych ostatnich do prawa wtasnosci prze-
myslowej. Warto sie zastanowié, czy proponowana metoda jest optymal-
na i czym rozni sie od mediacji, juz nieco ugruntowanej w polskim usta-
wodawstwie.

W opracowaniu przyjeto takze ugruntowany zaréwno w doktry-
nie, jak 1 ustawodawstwie zakres pojecia ,prawo wlasnosci intelektual-

4 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, Dz.U.
2021, poz. 1062.

> Projekt rzadowy UD263 zmiany ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wlasnoéci przemystowej, Dz.U. 2021, poz. 324, https://www.gov.pl/web/premier/projekt-
ustawy-prawo-wlasnosci-przemyslowej2.

6 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/52/WE z dnia 21 maja
2008 r. w sprawie niektorych aspektow mediacji w sprawach cywilnych i handlowych,
Dz.U. L 136 z 24.5.2008; Civil and Commercial Mediation in Europe: National Media-
tion Rules and Procedures, eds. C. Esplugues, J.L. Iglesias, G. Palao, Intersentia, Cam-
bridge—Antwerp—Portland, 2013.

7 Por. Centrum Arbitrazu i Mediacji przy WIPO, https:/www.wipo.int/amc/en/
center/background.html.

8 A.F. Christie, WIPO and IP dispute resolution, in: Research Handbook on the
World Intellectual Property Organization: The First 50 Years and Beyond, ed. S. Ric-
ketson, Edward Elgar, Cheltenham—Northampton, 2020, s. 264 i n.; R.E. Levine,
M.V. Topic, Using Alternative Dispute Resolution Mechanisms to Resolve Patent Dispu-
tes, ,Journal of Intellectual Property Law & Practice” 2012, vol. 7, is. 2, s. 119—125.

9 AW. Hatanaka, Optimising Mediation for Intellectual Property Law — Perspec-
tives from EU, French and UK Law, ,International Review of Intellectual Property and
Competition Law” 2018, vol. 49, s. 384 1 n.

10 M. Debska, w: Mediacja w praktyce mediatora i petnomocnika, red. C. Rogula,
A. Zemke-Goérecka, Wolters Kluwer, Warszawa, 2021, s. 68 1 n.
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nej”, obejmujacy prawo autorskie i prawa pokrewne oraz prawo wlasno-
Sci przemystowej. Pojecie ,prawo wlasnosci intelektualnej” jest czasem
zastepowane okre$leniem ,prawa na dobrach niematerialnych”, chociaz
to drugie rzadko bywa uzywane w aktach prawnych. Dobra te sa wy-
nikiem wysitku intelektualnego cztowieka, przejawem jego kreatywno-
Sci niezaleznie od tego, czy majg warto$¢ majatkowsa, czy nie. Nie sg one
zwigzane z nosnikiem, stanowig zespoét idei, pojeé¢ i wyobrazen zobiek-
tywizowanych w stosunku do kazdej osoby'l. Wskazuje sie jednak, iz na
proces kreacji istotny wptyw ma rozwdj technologii, przyczyniajgcy sie
do powstawania nowych dobr lub nowych mozliwosci ochrony'?. Co do za-
sady niniejsze uwagi nie odnoszg sie do rozwigzywania sporow dotyczg-
cych nieuczciwej konkurencji ani domen internetowych, chociaz mecha-
nizm ich rozwigzywania zasadniczo jest zblizony.

Juz na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze polubowne rozwigzywanie spo-
row z zakresu wlasnosci intelektualnej nie weszlo do polskiej praktyki
w szerokim zakresie'®. Po pierwsze, znajomo$é prawa autorskiego i pra-
wa wlasno$ci przemyslowej jest weigz mniejsza niz innych dziedzin pra-
wa, 1 to zarowno wérod prawnikow, jak i spoteczenstwa. Ten brak wiedzy
przeklada si¢ na niepodejmowanie krokéw prawnych w sytuacjach, gdy
naruszenia majq miejsce. Dotyczy to gtdéwnie naruszen prawa autorskie-
go, ktorego konstrukeje i zasady staja sie coraz mniej przejrzyste i co-
raz mniej zrozumiate dla uzytkownika't. Dlatego wiekszo$¢ spraw tra-
fiajacych do sadu i ewentualnie do mediacji dotyczy odszkodowania lub
wynagrodzenia za bezprawne korzystanie z / rozpowszechnianie utworu,
ale ze wzgledu na niemal represyjny charakter regulacji dotyczacych na-
prawienia szkody (bedgcych punktem wyjscia dla zadan poszkodowane-
go) trudno osiggngé satysfakcjonujacg obydwie strony ugode'.

11 R. Skubisz, Prawo z rejestracji znaku towarowego i jego ochrona. Studium
z zakresu prawa polskiego na tle prawno-poréwnawczym, Wydawnictwo UMCS, Lublin,
1988, s. 232 1 n.; M. Swierczyﬁski, Naruszenie prawa wtasnosci intelektualnej w pra-
wie prywatnym miedzynarodowym, Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2013,
s. 64—65.

12 C. Mik, Zdolnosé traktatowa Unii Europejskiej w sferze miedzynarodowego prawa
wtasnosci intelektualnej, w: Spory o wlasnosé intelektualng. Ksiega jubileuszowa dedy-
kowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowi, red. A. Matlak,
S. Stanistawska-Kloc, Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2013, s. 611 1 n.

13 Por. P. Gruz, Mediacja i arbitraz, a spory dot. wiasnosci intelektualnej, 3.03.2020,
https://raportcsr.pl/mediacja-i-arbitraz-a-spory-dot-wlasnosci-intelektualnej/. Okoliczno§é
niewielkiej liczby spraw z omawianego zakresu potwierdza wtasna praktyka mediacyjna
autorki.

4 R. Markiewicz, Zdezorientowany prawnik o publicznym udostepnianiu utworow,
,Zeszyty Nauki Uniwersytetu Jagiellonskiego PPWI” 2016, nr 4, s. 18—20.

15 Zgodnie z art. 79 uprawniony, ktorego autorskie prawa majatkowe zostaly naru-
szone, moze zadaé od osoby, ktéra naruszylta te prawa: zaniechania naruszania; usu-
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Natomiast w przypadku naruszenia autorskich praw osobistych wy-
daje sie, ze nie ma w Polsce tradycji prowadzenia mediacji, prawdo-
podobnie ze wzgledu na to, ze naruszenia takie sa nieodwracalne —
np. znieksztalcenie utworu, plagiat, pierwsze udostepnienie utworu
bez/wbrew zgody tworcy'.

Z kolei brak, w szerszym zakresie, intereséw osobistych chronionych
prawem wlasnos$ci przemystowej sprawia, ze sprawy z tego zakresu sg
bardziej podatne na mediacje, negocjacje czy koncyliacje. Jednak i tu po-
jawia sie problem — w przeciwienstwie do prawa autorskiego ochrona
powstaje na skutek rejestracji w Urzedzie Patentowym, zatem swoboda
stron sporu jest ograniczona decyzja administracyjng. Ta fundamental-
na réznica miedzy ochrong autorskoprawng a ochrong z rejestracji powo-
duje, ze narzedzia stuzace do rozwigzywania sporéw w jednym i drugim
obszarze powinny by¢ zroznicowane.

2. Polubowne rozwigzywanie sporow w WIPO

World Intellectual Property Organization jest samofinansujgca sie
agencja Organizacji Narodow Zjednoczonych, utworzong w 1967 r. na
podstawie Konwencji WIPO, zrzeszajaca 193 panstwa czlonkowskie.
Misja agencji jest zapewnienie zrownowazonego i skutecznego rozwoju
miedzynarodowego systemu IP, ktory umozliwia wszystkim panstwom
1 zainteresowanym dgzenie do innowacyjnosci i kreatywnosci. WIPO
to globalne forum ustug, polityki, informacji i wspolpracy w zakresie
wlasnosci intelektualnej'’. W 1994 r. w ramach WIPO powotano Cen-
trum Arbitrazu i Mediacji z siedzibg w Genewie w Szwajcarii, ktore od
2010 r. posiada biuro w Maxwell Chambers w Singapurze. Jest ono neu-
tralnym, miedzynarodowym i dzialajacym non profit dostawca ustug
z zakresu rozwigzywania sporow, specjalizujgcym sie w mediacji, arbi-
trazu, przyspieszonym arbitrazu, ustaleniach ekspertow i rozpoznawa-

niecia skutkéw naruszenia; naprawienia wyrzadzonej szkody: na zasadach ogdlnych
albo poprzez zaptate sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajacej dwukrotnosci stosow-
nego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytutem udziele-
nia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu; wydania uzyskanych korzysci.
16 Nieco inaczej jest w panstwach nalezacych do systemu copyright, ktore wicksza
wage przywiazuja do aspektow majatkowych i ekonomicznych prawa autorskiego. Do§é
czeste sa np. ugody zawierane w sprawach o plagiat poniewaz podzielenie sie dochodami
ze splagiatowanego utworu czesto rekompensuje naruszenie prawa do autorstwa utworu.
7 https://www.wipo.int/about-wipo/en/.
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niu nazw domen internetowych. Propozycje Centrum sgq skierowane do
stron prywatnych, prowadzacych krajowe lub transgraniczne spory han-
dlowe, obejmujgce zagadnienia wlasnosci intelektualnej i technologii'®.
Waznym obszarem dziatalnosci w zakresie polubownego rozwigzywania
sporow jest ustuga dotyczgca nazw domen w ramach opracowanego przez
WIPO UDRP?. Rola Centrum polega takze na tym, ze wypracowuje ono
pétprywatne zasady i standardy, ktore ze wzgledu na zasieg prowadzonej
dziatalnosci moga ksztattowac podejscie do ADR niemal na calym $wie-
cie. Klauzule 1 opcje WIPO ADR sg wykorzystywane przez duze firmy,
matych i Srednich przedsiebiorcow, start-upy z roznych branz i sektorow,
artystow 1 wynalazcow, centra badawczo-rozwojowe, uniwersytety, pro-
ducentow 1 organizacje zbiorowego zarzadzania.

ADR WIPO obejmuja mediacje, arbitraz, przyspieszony arbitraz,
ustalenia ekspertow 1 rozpoznawanie nazw domen internetowych?'.
W postepowaniu mediacyjnym neutralny posrednik, mediator, pomaga
stronom w osiggnieciu wzajemnie satysfakcjonujgcego rozwigzania spo-
ru. Mediacja jest niewigzaca procedura kontrolowang przez strony, po-
ufng 1 oparta na interesach??. Szczegdlowe zasady prowadzenia media-
cji okreslone sq w znowelizowanym Regulaminie mediacji WIPO z dnia
1 lipca 2021 r.23 Arbitraz natomiast polega na przekazaniu rozstrzygnie-
cia sporu, za zgoda obydwu stron, jednemu lub wiekszej liczbie arbitrow,
ktorzy podejmuja wigzaca decyzje w sporze. Cechami tego postepowania

18 https://www.wipo.int/amc/en/center/background.html. Por. szerzej M.B. Pennac-
chi Dellore, Arbitration and Mediation Procedures at WIPO, ,V1 ANUARIO BRASILE-
IRO DE DIREITO INTERNACIONAL” 2011, vol. 2, no. 11, s. 149 i n.; Ch. Chatterjee,
A. Lefcovitch, Alternative Dispute Resolution: A Practical Guide, Routledge, London—
New York, 2008, s. 991 n.

» UDRP oznacza Jednolita Polityke Rozwigzywania Sporéw dotyczacych
Nazw Domen, zgodnie z ktérg Centrum WIPO rozpatrzylo ponad 50 000 spraw. Por.
https://www.wipo.int/amc/en/domains/gtld/.

20 Sprawy WIPO ADR zwykle powstaja w kontekscie nastepujacych rodzajéw spo-
row: umowy licencyjne (np. znaki towarowe, patenty, prawa autorskie, oprogramowa-
nie), umowy badawczo-rozwojowe, umowy o transferze technologii, umowy dystrybu-
cyjne, umowy franchisingowe, umowy dotyczace technologii informatycznych, umowy
powierzenia przetwarzania danych, umowy joint venture, umowy doradcze, umowy mar-
ketingowe dotyczace sztuki, cyfrowe prawa autorskie, dystrybucja i formaty telewizyjne,
produkcja filmu, zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi, sprawy wynikajace z umow
w ugodzie z wezesniejszych sporéw sadowych.

21 J. de Werra, Alternative Dispute Resolution Mechanisms Become the Default
Method for Solving International Intellectual Property Disputes?, ,California Western
International Law Journal” 2012, vol. 43, no. 1, http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.2195968.

2 https://www.wipo.int/amc/en/mediation/what-mediation.html.

2 Por. WIPO Mediation Rules, Schedule of Fees and Costs, 2021, https://www.wipo.
int/export/sites/www/amc/en/docs/mediation_rules_and_fees 2021.pdf.
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sa: dobrowolnos$¢, wybor arbitra przez strony, neutralno$¢ arbitra, pouf-
nosé postepowania oraz to, ze decyzja trybunalu arbitrazowego jest osta-
teczna 1 latwa do wykonania?‘.

Przyspieszony arbitraz WIPO to forma arbitrazu przeprowadza-
na w skroconym czasie i przy obnizonych kosztach, natomiast ustale-
nie przez bieglego to procedura, w ktorej spor miedzy stronami zostaje
przedlozony, za porozumieniem stron, jednemu lub kilku bieglym, ktorzy
dokonuja rozstrzygniecia w przedlozonej sprawie. Ustalenie jest wigzg-
ce, chyba ze strony postanowily inaczej®.

3. Polubowne rozwiazywanie spordw przed EUIPO

EUIPO jest Urzedem Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej
odpowiedzialnym za rejestracje unijnych znakow towarowych i zarzgdza-
nie nimi oraz zarejestrowanymi wzorami wspolnotowymi, ktory wspol-
pracuje rowniez z urzedami ds. wlasnosci intelektualnej panstw czlon-
kowskich UE i partnerami miedzynarodowymi, wytyczajac niejako Sciez-
ki postepowania w zakresie rejestracji wskazanych dobr niematerial-
nych?%. Od decyzji wydawanych przez EUIPO w pierwszej instancji przy-
stuguja odwolania do izb odwotawczych. Izby te sq niezaleznymi organa-
mi, ktorych decyzje moga by¢ z kolei kwestionowane przed Sadem Unij-
nym?’, od ktorego wyrokéw mozna odwotywacé sie do Trybunatu Sprawie-
dliwosci Unii Europejskiej w kwestiach prawnych?®. Przy Izbach Odwo-

2 Zgodnie z Regulaminem WIPO strony zgadzaja sie na niezwloczne wykonanie
orzeczenia trybunatu arbitrazowego na mocy Konwencji o uznawaniu i wykonywaniu
zagranicznych orzeczen arbitrazowych z 1958 r., ktéra pozwala na ich uchylenie tylko
w niektorych przypadkach. Stronami tej konwencji jest ponad 165 panstw, co daje do§é
duzg gwarancje wykonalno§ci wyrokéw arbitrazowych. Por. na ten temat A.L. Celli,
N. Benz, Arbitration and Intellectual Property, ,,European Business Organization Law
Review” 2002, vol. 3, s. 593—610.

% https://www.wipo.int/amc/en/. Szeroko na temat arbitrazu T. Cook, A.I. Gar-
cia, International Intellectual Property Arbitration, Wolters Kluwer, Law & Business,
Alphen aan den Rijn, 2010.

26 https://euipo.europa.eu/ohimportal/pl/about-euipo. Ponadto od 2012 r. EUIPO
odpowiada za europejskie obserwatorium do spraw naruszen praw witasnosci intelektu-
alnej i za baze utworéw osieroconych.

2T Por. sktad, kompetencje, postepowanie oraz orzecznictwo, https://curia.europa.eu/
jems/jems/Jo2_T7033/.

28 K. Piasecki, Zarys sqdowego prawa procesowego Unii Europejskiej, Oficyna a Wol-
ters Kluwer business, Warszawa, 2009, s. 269 i n.; S. Kowalski, Zmiany w systemie insty-
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lawczych EUIPO istnieje Stuzba Alternatywnego Rozstrzygania Sporow
(ADRS — Alternative Dispute Resolution Service), czyli nowoczesne?® cen-
trum rozstrzygania sporéow dotyczacych wlasnosci intelektualnej, oferuja-
ce podmiotom dziatajacym w Unii Europejskiej zréznicowane narzedzia
1 metody ADR. Do tych metod zalicza sie mediacje, postepowanie pojed-
nawcze (koncyliacje), wspomagane negocjacje i rozstrzyganie przez eks-
pertéw, ktore mogq byé stosowane w potaczeniu ze soba lub oddzielnie®.
Przy analizowaniu wymienionych metod wypada zauwazy¢ pewien
chaos terminologiczny w przypadku ttumaczenia na jezyk polski®':  po-
stepowanie pojednawcze” moze by¢ rozumiane szeroko, jako kazde zacho-
wanie stron zmierzajace do samodzielnego uregulowania spraw (spordow)
przez zainteresowane strony, zakonczone ugoda (lub proba jej zawarcia).
W tym ujeciu postepowaniem pojednawczym beda mediacje, koncylia-
cje, jak rowniez wspomagane negocjacje. W wezszym ujeciu, cho¢ nie tak
bardzo odbiegajacym od powyzszego, postepowanie pojednawcze, czesto
nazywane rowniez zawezwaniem do proby ugodowej, jest takze samo-
dzielng probg rozwigzania sporu, niewymagajacq przeprowadzania po-
stepowania dowodowego sensu stricto, z tym, ze odbywa sie w obecno-
§ci sadu 1 dotyczy spraw cywilnych®2. Wskazuje sig, ze ,instytucja zawe-
zwania do proby ugodowej urzeczywistnia na gruncie procesowym zasa-
de swobody umow i tgczace sie z nig zasady: autonomii woli stron oraz
rozporzadzalnosci. Realizuje réwniez postulat szybkosci postepowania,
minimalizowania jego kosztow oraz najdalej posunietego, a zarazem do-
puszczalnego w danych okolicznosciach odformalizowania”?. Jest to za-
tem odrebna instytucja, samodzielna wobec postepowania rozpoznaw-
czego, ale nieobjeta mianem ADR, ktore co do zasady sg pozasgdowe.

tucjonalnym Unii Europejskiej po rozszerzeniu do UE 27, ,Zeszyty Naukowe Panstwowej
Wyzszej Szkoty Zawodowej w Ptocku”, Nauki Ekonomiczne, t. IX, Ptock, 2008, s. 113—123.

29O nowoczesnosci centrum moze swiadezy¢ reakcja na pandemie COVID-19, ktora
przez jaki$ czas niemal zamrozila dziatalnoéé urzedéw i sadéw. ADRS do§é szybko
zaproponowalo ,,ustuge specjalng” dotyczaca skutecznego rozstrzygania sporéw (EDR)
dla matych i érednich przedsigbiorstw podczas pandemii, polegajacq na mediacji online.
W ten sposob mozna mediowaé w postepowaniach EUIPO sprzeciwowych (po zakoncze-
niu okresu odstgpienia od umowy 1 tylko w przypadku niereprezentowanych MSP) oraz
dotyczacych uniewaznienia i odwotania (zaréwno dla reprezentowanych, jak i nierepre-
zentowanych MSP na kazdym etapie postepowania). Por. https://euipo.europa.eu/ohim-
portal/en/online-services/edr-case-handlers.

30 https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/con-
tentPdfs/law_and_practice/adr/ADR_brochure en.pdf.

31 Por. na ten temat f.. Biel, A. Jopek-Bosiacka, K. Wasilewska, Mediacja w spra-
wach cywilnych w Polsce — analiza terminologii polskiej i angielskiej, ,Lingua Legis”
2015, nr 23, s. 351 n.

32 Por. art. 185 kodeksu postepowania cywilnego, Dz.U.2021.1805.

33 R. Schmidt, Postepowanie pojednawcze, ,Kwartalnik ADR” 2010, nr 2, s. 91—92.
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Natomiast w nomenklaturze ADRS mediacje sa wyraznie odrebne od
koncyliacji, tlumaczonych z kolei na jezyk polski jako ,,postepowanie po-
jednawcze”. Z punktu widzenia celu, ktory ma by¢ osiagniety (zawarcie
ugody), takie $ciste rozroznienie moze nie jest szczegolnie istotne’*. Jesli
jednak popatrzeé¢ na sposoby prowadzenia jednych i drugich, ale takze
cele pozaprawne, ktorym stuza, to wydaje sig, ze precyzja jest niezbed-
na (por. nizej).

Jesli chodzi o mediacje, to sq one rozumiane jako proces, w ktorym
strony pod przewodnictwem mediatora starajq sie rozstrzygnaé spor to-
czacy sie przed EUIPO. Nieco inaczej niz w postepowaniu sgdowym —
jest to proces mediacyjny bardziej skupiony na interesach niz na pra-
wach, za$§ gwarancjg prawidlowoSci jego przebiegu jest neutralnosé i bez-
stronnos¢ mediatora®®. Udzial stron jest dobrowolny, postepowanie ce-
chuje sie elastycznoscig 1 poufnoscig oraz autonomig i obecno$cig wszyst-
kich stron.

Zakres spraw objetych mozliwoscia mediacji w Izbach Odwotaw-
czych EUIPO nie ogranicza sie do praw wlasnosci intelektualnej, kto-
rymi zarzgdza Urzad (znaki towarowe i1 wzory), ale moze obejmowac
inne prawa wlasnosci intelektualnej (takie jak prawa autorskie, nazwy
domen 1 patenty) lub wszelkie inne spory toczace sie miedzy stronami,
jesli sobie tego zycza®®. To, co odrdéznia postepowanie mediacyjne od in-
nych metod polubownego rozstrzygania sporow, to rola mediatora, ktora
nie polega na udzielaniu porad prawnych, proponowaniu wtasnych roz-
wigzan, reprezentowaniu jakiejkolwiek strony czy orzekaniu co do meri-
tum sprawy?’.

Postepowanie mediacyjne jest co do zasady odplatne, zas wynagro-
dzenie mediatora i wszelkie rozliczenia muszg byé¢ uzgodnione przez
strony?®.

3 W polskiej doktrynie mozna wecigz spotkaé zamienne postugiwanie sie ter-
minami ,mediacja” i ,koncyliacja” czy nawet definiowanie mediacji jako koncyliacji
i odwrotnie.

3% Jednym z elementéw charakterystycznych dla mediacji, cho¢ wydaje sie, ze dla
pozostalych ADR takze (cho¢ z réznym natezeniem), jest okoliczno$é przedkladania
umiejetnoéci ugodowych nad kwestie dowodowe, czasem nawet prawne. Zadaniem stron
w postepowaniu mediacyjnym nie jest dowiedzenie swoich racji, ale poszukanie takiego
rozwigzania, ktore bedzie korzystne dla obydwu stron, cho¢ oczywiscie bez naruszania
przepisow prawa.

36 https://euipo.europa.eu/ohimportal/pl/adr-service.

37 Takie sq wyjasnienia na stronie EUTPO i warto na nie zwrdci¢ uwage, gdyz rozu-
mienie roli mediatora, zwlaszcza co do mozliwosci proponowania wtasnych rozwigzan,
jest nieco odmienne od polskiego, o czym nizej.

3 Por. takze zasady postepowania mediatoréow, ktore zostaly okreslone
w ,,Europejskim kodeksie postepowania dla mediatoréw” opracowanym przez grupe
zainteresowanych stron przy wsparciu ze strony Komisji Europejskiej. Mediatorzy moga
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Jak w kazdym przypadku mediacji jedna z gtownych korzysci zawar-
tej ugody jest to, ze unikniecie sporu sgdowego zwieksza prawdopodo-
bienstwo zachowania dobrych i trwalych relacji miedzy stronami, co jest
szczegollnie istotne w relacjach podmiotow pozostajacych w dlugotrwa-
lych stosunkach gospodarczych, w tym takze transgranicznych?’.

W kontekscie postepowania mediacyjnego przed EUIPO Izby Odwo-
lawcze 1 Centrum Mediacji Handlowej w Szanghaju (SCMC) ustanowi-
ly instrument komediacji*’. Instrument ten zapewnia sprawny i wygod-
ny sposob rozstrzygania sporéw miedzy przedsiebiorstwami w Europie
i Chinach w zakresie wlasnoéci intelektualnej*!.

Koncyliacje — w rozumieniu prawa unijnego — to takze dobrowol-
ny proces, w ktorym rozjemca (koncyliator) proaktywnie proponuje moz-
liwe rozwigzania sporu. Propozycje te sg omawiane, negocjowane i do-
pracowywane ze stronami, ktore w kazdej chwili mogg zaakceptowac
lub odrzuci¢ proponowane rozwigzanie*?. Procedura koncyliacji rézni
sie od mediacji tym, ze rozjemca przedstawia propozycje dotyczace szyb-
kiego rozstrzygniecia sporu, podczas gdy w mediacji mediator zazwy-
czaj nie przedstawia propozycji, ale wspolpracuje ze stronami, pomaga-
jac im w formulowaniu wtasnych propozycji*?. Nie jest to wbrew pozorom
malo znaczgca rdéznica, poniewaz powinna ona pociggnaé za sobg okre-
Slone nastepstwa, takie jak okreslone wymagania podmiotowe w sto-

dobrowolnie zobowigzaé sie do przestrzegania kodeksu. Por. https://e-justice.europa.eu/
content_eu_overview_on_mediation-63-pl.do.

39 A. Kalisz, A. Zienkiewicz, Mediacja sqdowa i pozasqdowa. Zarys wyktadu,
Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2009, s. 45.

40 J. Epstein, S. Epstein, Co-Mediation, ,The Colorado Lawyer” 2006, vol. 36,
no. 6, s. 21—24. W Polsce wykorzystanie komediacji zaleca sie w Deklaracji Wroctaw-
skiej z 2007 r. dotyczacej mediacji dwunarodowosciowych rodzin posiadajacych dzieci,
w szczegolnoécl w sytuacji uprowadzenia dziecka za granice. Por. https:/www.bafm-me-
diation.de/internationales/informacje-po-polsku/deklaracja-wroclawska-dotyczaca-
dwunarodowosciowych-mediacji-rodzinnych/. Por. Polska w Schengen, red. M. Zdano-
wicz, Temida 2, Warszawa, 2009, s. 290.

% Por. International Commercial Intellectual Property Co-Mediation Rules (Euro-
pean Union Intellectual Property Office Boards of Appeal (EUIPO BoA) & Shanghai
Commercial Mediation Center (SCMC), https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/
webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/mediation/Co-media-
tion_rules_en.pdf. Nalezy jednak zauwazy¢, ze ostatnie wiadomosci na stronie interne-
towej Centrum szanghajskiego pochodza z wrzeénia 2020 r., co moze oznaczac rozluznie-
nie wspo6tpracy miedzy wskazanymi podmiotami.

42 Decision No 2014-2 of the Presidium of the Boards of Appeal of 31 January 2014
on the friendly settlement of disputes by the competent Board as amended on 1 July
2020 (“Decision on Conciliation”), https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/
guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/presidium_boards_appeal/
Decision_2014-2_amended_2020_en.pdf.

4 AW. Hatanaka, Optimising Mediation..., s. 384—412.
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sunku do rozjemcow**. Rola rozjemcy jest odmienna od roli mediatora
1 bardziej odpowiedzialna. Jest on odpowiedzialny tak za kierowanie
procesem koncyliacyjnym, jak 1 za przedstawienie propozycji rozwiaza-
nia sporu, jesli uzna, ze istnieje prawdopodobienstwo jej akceptacji i za-
konczenia sporu. W tym zakresie postepowanie koncyliacyjne wykazuje
podobienstwo do arbitrazu. Roznica miedzy tymi dwiema metodami do-
tyczy zwigzania propozycja przedstawiong przez rozjemce: w przypad-
ku arbitrazu jest to wyrok, w przypadku koncyliacji ugoda, ktorej tresc
strony moga modyfikowaé. Oczywiscie jak w kazdym przypadku ADR
uczestnictwo w postepowaniu koncyliacyjnym jest dobrowolne 1 wymaga
zgody wszystkich stron sporu*®. Moze ono by¢ wszczete na wniosek spra-
wozdawcy w sprawie toczgce) sie przed Izbami Odwolawczymi (za zgoda
stron) lub na wniosek jednej lub obydwu stron postepowania*®,

Kolejnag metodq przewidziang dla rozwigzania spordw toczgcych
sie przed EUIPO s3 wspomagane negocjacje: dziatanie polegajace
na wspleraniu niereprezentowanych przez profesjonalnego petlnomoc-
nika malych lub $rednich przedsiebiorcow przez facylitatora, ale bez
jego uczestnictwa w bezposérednich negocjacjach z drugg strong pro-
wadzonych w celu zawarcia ugody. Jest to nowa metoda, wprowadzona
w 2020 r. decyzja Komisji Odwotawczej'’. Zadaniem facylitatora jest
ocena okolicznos§ci, ktore doprowadzily do powstania sporu, doradztwo
w zakresie odpowiednich plandéw gry i technik negocjacji, zarzgdzanie
relacjami miedzy stronami oraz prowadzenie efektywnego i konstruk-
tywnego dialogu z druga strong. Do zadan facylitatora nie nalezy jed-
nak udzielanie porad prawnych stronie niereprezentowanej*®. Negocjacje

4 Na temat postulowanych oczekiwan wobec mediatoréw, ktore powinny by¢ nizsze
niz wobec rozjemcéw, por. R. Morek, Regulacje mediacji w sprawach cywilnych w Unii
Europejskiej, Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci, Warszawa, 2013, s. 16.

% Analiza polskiego piSmiennictwa prawniczego prowadzi do wniosku, ze poste-
powanie koncyliacyjne, zapewne z powodu braku wyraznej regulacji tej procedury, nie
stanowi szczegdlnego przedmiotu zainteresowania doktryny. Czesto utozsamiane jest
ono z postepowaniem mediacyjnym czy tez kazdym postepowaniem pojednawczym, roz-
jemczym. Nalezy zauwazy¢, ze nieco inne znaczenie nabiera w kontekécie rozwigzywa-
nia sporéw w ujeciu prawa miedzynarodowego publicznego. OczywiScie nie mozna mieé
pretensji do doktryny o ten brak zainteresowania, pojawia sie jedynie pytanie, czy ta
okoliczno§¢ nie spowoduje zamieszania (niewiedzy?), jesli postepowanie koncyliacyjne
zostanie wprowadzone do ustawy Prawo wlasnoSci przemystowe;j.

46 https://euipo.europa.eu/ohimportal/pl/adr-service.

47 Decision 2020-4 of the Presidium of the Boards of Appeal of 17 June 2020 on Assi-
sted Negotiation (“Decision and Rules on Assisted Negotiation”), https://euipo.europa.eu/
tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/presi-
dium_boards_appeal/Decision_2020-4_en.pdf.

4 Na temat wspomaganych negocjacji w szerszym ujeciu por. P. Polak, Trendy roz-
woju systemow wspomagania negocjacji — systemy sieciowe, ,Roczniki Kolegium Analiz
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wspomagane roznia sie od mediacji 1 koncyliacji tym, ze facylitator wspo-
maga tylko jedng ze stron w zakresie strategii ugodowych 1 nie bierze
udzialu w bezposrednich negocjacjach miedzy stronami. Z pisemnym
wnioskiem o pomoc w negocjacjach mozna wystapi¢ na kazdym etapie
postepowania w Izbach Odwolawczych EUIPO, korzystajac z formula-
rza wniosku. EUTPO prowadzi liste facylitatoréw, ktorymi moga zostaé
starsi prawnicy z duzym doSwiadczeniem zaréwno w negocjacjach, jak
i w sprawach dotyczacych znakow towarowych i wzorow.

Na marginesie mozna wspomnieé, ze w literaturze poddano propozy-
cje wykorzystania sztucznej inteligencji (algorytméw) podezas wspoma-
ganych negocjacji, ktora szukataby najlepszego rozwigzania na podsta-
wie wezesniejszych negocjacji 1 priorytetow uczestnikow sporu?®,

Ostatnia z metod polubownego rozwigzywania sporéw zaproponowa-
na przez EUIPO to ustalenie przez bieglego (eksperta), polegajace
na tym, ze biegly wyznaczony przez strony sporu wydaje wigzacg lub
niewigzacq opinie w sprawach, ktore zostaly przedlozone do rozstrzy-
gniecia. To narzedzie zostalo stworzone na potrzeby sytuacji, w ktorych
uczestnicy postepowania mediacyjnego, koncyliacyjnego czy negocjacji
nie sq w stanie doj$¢é do porozumienia w konkretnych kwestiach praw-
nych, handlowych i/lub technicznych pojawiajacych sie w trakcie tych
postepowan®. Takze ta metoda zostala zaaprobowana przez Komisje
Odwotawczg niedawno, w 2020 r.°!, a — co ciekawe — w przypadku tych
bieglych stworzono Kodeks najlepszych praktyk w zakresie wyznacza-
nia ekspertow (Code of Best Practices on Expert Determination Version
1.0 — 25/05/2021)%.

Ekonomicznych SGH” 1999, z. 7, s. 146—166; idem, Rozproszony system wspomagania
negocjacji realizujacy funkcje doradczq i mediacyjna, ,,Roczniki Kolegium Analiz Ekono-
micznych SGH” 2004, z. 12, s. 119—129.

4% S. Dahan, R. Bhambhoria, S. Townsend, X. Zhu, Analytics and EU Courts: The
Case of Trademark Disputes, in: The Changing European Union: A Critical View on the
Role of the Courts, eds. T. Capeta, I. Goldner Lang, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.
cfm?abstract_id=3786069.

%0 https://euipo.europa.eu/ohimportal/pl/adr-service.

5 Decision 2020-3 of the Presidium of the Boards of Appeal of 9 June 2020 on
Expert Determination (“Decision on Expert Determination”), https://euipo.europa.eu/
tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/presi-
dium_boards_appeal/Decision_2020-3_en.pdf.

52 Code of Best Practices on Expert Determination Version 1.0 — 25/05/2021,
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/
law_and_practice/adr/Code_of Best Practices_on_Expert Determination_en.pdf. Poza
informacjami na temat wyksztatcenia, doSwiadczenia i znajomosci problematyki ADR
biegly powinien odpowiedzie¢ na pytania takie jak: Czy byte$ wezeéniej zaangazowany
w te lub rownolegly i/lub pokrewng sprawe? Czy jeste$ bliskim krewnym ktoregokol-
wiek z nich lub masz z nim bliski zwigzek? Czy dziatasz jako mediator/rozjemca w tej
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Zazwyczaj sprawy rozstrzygane przez biegltego dotycza kwestii tech-
nicznych lub prawnych, bedgcych jednym z elementéow ogdlnego sporu,
ktorego strony nie potrafig rozwigzac. Jest on powolywany za zgoda oby-
dwu stron (cho¢ inicjatywa moze naleze¢ do mediatora czy rozjemcy), na
kazdym etapie mediacji lub innego postepowania ADR zwigzanego z po-
stepowaniem przed Urzedem. Biegly udziela opinii (ustalenia) na pi$mie,
jednak wydaje sie, ze nie jest ona wigzaca dla stron w tym znaczeniu, ze
nie jest dokumentem urzedowym i pozostaje objeta klauzulg poufnosci.
Wszelkie oswiadczenia, dokumenty 1 komunikaty ztozone lub przytoczo-
ne w ramach ustalen poczynionych przez eksperta oraz samo ustalenie
powinny by¢ traktowane jako poufne przez wszystkie zaangazowane 0so-
by, w szczegolnosci przez eksperta, strony i ich przedstawicieli. Jednak-
ze mediator lub rozjemca mogg powota¢é sie na takie ustalenie w ramach
mediacji lub innego postepowania polubownego, a takze strony zgodnie
1 wzajemnie zwolnié sie z obowigzku poufnosci®®.

Na zakonczenie nalezy wspomnie¢ o modelowych klauzulach umow-
nych ADR, opracowanych przez ADRS, ktore majg utatwic¢ stronom osig-
gniecie porozumienia co do rozstrzygania ewentualnych przysztych spo-
row na drodze polubownej. Klauzule te moga by¢ umieszczane w kaz-
dej umowie handlowej obejmujgcej kwestie praw wlasnosci intelektualnej
(do czego EUIPO zacheca), co poskutkuje zastosowaniem alternatywne;j
metody rozstrzygania sporow, zanim spor trafi do sgdu®.

4. Postepowanie mediacyjne w sprawach z zakresu prawa
autorskiego w Swietle polskich regulacji

W odniesieniu do sporéw z zakresu prawa wlasnosci intelektualne;j
w polskiej przestrzeni regulacje prawne sg dosé skape®. Podstawowg
strategia ADR jest mediacja, cho¢ w odniesieniu do spraw z zakresu pra-

sprawie? Czy jestes$ pracownikiem, kierownikiem lub dyrektorem ktérejkolwiek ze stron?
Czy pracujesz w tej samej firmie co strony lub ich prawnicy? Czy reprezentujesz kto-
rakolwiek ze stron lub doradzates ich prawnikom w ciggu ostatnich 10 lat w innej spra-
wie? itp.

% Artykul 6 Decision on Expert Determination.

5 Por. ADR Model Contractual Clauses Version 1.0 — 25/05/2021, https://euipo.
europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_
practice/adr/Model ADR_Contractual Clauses_en.pdf.

% K. Fulko, w: Mediacja w praktyce..., s. 448—466.



18

Katarzyna Grzybczyk

wa handlowego, ktorych jednym z elementow sq prawa wlasnosci intelek-
tualnej, pojawia sie czesto arbitraz. Ta metoda jest takze czesto stosowa-
na przy rozstrzyganiu sporow dotyczacych nazw domen internetowych®®.
Inne sposrdod opisanych wyze] metod pozostaja na razie poza zaintere-
sowaniem polskiego ustawodawcy, choé¢ zapowiadane zmiany w ustawie
Prawo wtasnosci przemystowej by¢ moze te sytuacje zmienia.

W materii autorskoprawnej regulacje dotyczace postepowania media-
cyjnego znajduja sie w ustawie z dnia 15 czerwca 2018 r. o zbiorowym
zarzadzaniu prawami autorskimi 1 prawami pokrewnymi®’. Dotycza
one jedynie waskiego wycinka sporow o charakterze ,autorskopraw-
nym” 1 tylko tych, ktérych strong jest organizacja zbiorowego zarzadza-
nia prawami autorskimi albo prawami pokrewnymi [dalej: ozz]. Zgodnie
z art. 85 ust. 1 bez uszczerbku dla dopuszczalnosci drogi sagdowej spory
w sprawach dotyczacych stosowania tabel wynagrodzen za korzystanie
z utworow lub przedmiotéw praw pokrewnych oraz w sprawach zwigza-
nych z zawarciem 1 warunkami umowy, o ktorej mowa w art. 21' ust. 1
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, moga by¢ rozwigzy-
wane w drodze postepowania mediacyjnego. Nie oznacza to, ze inne spo-
ry, wynikte na tle stosunkéw czy uméw autorskoprawnych miedzy inny-
mi stronami niz ozz, nie mogg by¢ rozwigzywane przy pomocy media-
¢ji (por. dalej)>®. Nie zostaty one jednak uregulowane w sposob szczeg6l-
ny 1 stosuje sie do nich ogdlne przepisy i zasady dotyczgce postepowania
mediacyjnego®.

W odniesieniu do ww. spraw z udzialem organizacji zbiorowego za-
rzadzania prawami autorskimi postepowanie mediacyjne prowadzi sie
na podstawie umowy o mediacje albo wniosku o mediacje. Wniosek ten

5 Por. dziatalnoéé Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w War-
szawie oraz Sadu Polubownego ds. Domen Internetowych przy Polskiej Izbie Informa-
tyki i Telekomunikacji. Szerzej na temat domen w kontekscie ADR K. Mania, Domena
internetowa jako przedmiot polubownego rozstrzygania sporéw, Wolters Kluwer, War-
szawa, 2016.

5 Ustawa z dnia 15 czerwca 2018 r. o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi
i prawami pokrewnymi., Dz.U. 2018, poz. 1293. Weczeéniej, do chwili uchwalenia tej
ustawy, przepisy dotyczace ozz, Komisji Prawa Autorskiego oraz rozwigzywania spo-
row w drodze postepowania mediacyjnego znajdowaly sie w ustawie o prawie autorskim
i prawach pokrewnych z 1994 r.

%8 Zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego, Dz.U. 2019, poz. 1460. W sprawach, w ktorych zawarcie ugody jest dopusz-
czalne, sad dazy w kazdym stanie postepowania do ich ugodowego zatatwienia, w szcze-
gbélnosci przez naktanianie stron do mediacji.

5 Artykul 183 ze zm. 1 i n. Kodeksu postepowania cywilnego. Por. R. Sarbinski,
Postepowanie mediacyjne i sprawy o uzupetnienie, sprostowanie lub wyjasnienie wqtpli-
wosci co do tresci orzeczenia, w: Ustawy autorskie. Komentarze, T. 11, red. R. Markiewicz,
Wolters Kluwer, Warszawa, 2021, s. 28221 n.
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powinien zostaé ztozony Komisji Prawa Autorskiego®, ktorej przewodni-
czacy przekazuje go niezwlocznie drugiej stronie sporu. Ta ma 14 dni od
dnia otrzymania wniosku o mediacje na zgloszenie sprzeciwu, poniewaz
dobrowolnos$é mediacji jest jej podstawowa cechg®'. Zasada dobrowolnoSci
pozostaje niekwestionowana, cho¢ nie mozna nie zauwazy¢, ze stwarza
ona poczucie niepewnosci u stron, gdyz dotyczy zgody nie tylko na podje-
cie mediacji, lecz takze na ich kontynuowanie.

W sytuacji braku sprzeciwu przewodniczacy Komisji Prawa Autor-
skiego wzywa obie strony do wybrania mediatora z listy arbitréw w ter-
minie 14 dni od dnia doreczenia im wezwania. Arbitrem® moze zostac
osoba, ktora dysponuje odpowiednig wiedzg 1 niezbednym doéwiadcze-
niem zawodowym z zakresu prawa autorskiego i praw pokrewnych oraz
posiada stopien naukowy doktora nauk prawnych lub nauk ekonomicz-
nych lub jest wpisana na liste radcow prawnych, adwokatow badz do-
radcow inwestycyjnych albo do rejestru biegltych rewidentow. Ze wzgledu
na zawito§¢ spraw bedacych przedmiotem sporéw w zakresie zarzg-
dzania prawami autorskimi spelnienie okreslonych wymagan przez ar-
bitrow jest w pelni uzasadnione. Dodatkowg gwarancja ,profesjonali-
zmu” arbitrow sg rekomendacje udzielone przez organizacje zbiorowego
zarzgdzania, stowarzyszenia zrzeszajace tworcow, artystow wykonaw-
cow, wydawcow lub producentéw, organizacje zrzeszajace podmioty ko-
rzystajace z utworow lub przedmiotow praw pokrewnych, organizacje
radiowe lub telewizyjne — ktore moga zaproponowaé swojego kandy-
data na arbitra. Mozna zatem zalozy¢, ze nie ma wsrod nich osob przy-
padkowych.

Jezeli we wskazanym terminie strony nie wybiorg mediatora, przewo-
dniczacy Komisji niezwlocznie go wyznacza. Natomiast dalszy przebieg
postepowania mediacyjnego pozostaje nieuregulowany, co zasadniczo jest
dobrym rozwigzaniem, jednak w kontekscie planowanych zmian w usta-

60 Podstawe prawna dziatlania Komisji Prawa Autorskiego stanowi wskazana
ustawa o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi. Komisja
sktada sie z 20 arbitrow — osob posiadajacych odpowiednia wiedze oraz niezbedne
doéwiadczenie zawodowe z zakresu prawa autorskiego i praw pokrewnych. Por.
http://www.prawoautorskie.gov.pl/pages/strona-glowna/zbiorowe-zarzadzanie/komisja-
prawa-autorskiego.php.

61 T, Kaluzny, Procedura zatwierdzania tabel wynagrodzen za korzystanie z utwo-
row lub przedmiotow praw pokrewnych z perspektywy nowoczesnego rozstrzygania
spordéw, ,,Biatostockie Studia Prawnicze” 2015, z. 19, s. 127—141.

62 Ustawa postuguje sie okresleniem ,arbiter”, choé¢ przepisy wyraznie reguluja
postepowanie mediacyjne. Nie ma to moze zbyt duzego znaczenia faktycznego, zwlasz-
cza wobec wymogu spelnienia okreslonych przestanek, ale terminologicznie jest to nie-
poprawne. Jest bowiem istotna rdéznica miedzy arbitrem a mediatorem: ten pierwszy
wydaje werdykt, ten drugi proponuje ugode lub jedynie stymuluje proces mediacji.
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wie Prawo wlasno$ci przemystowe] moze wprowadza¢ w blgd. Chodzi
przede wszystkim o mozliwos¢, wprost wyrazong w art. 85 ust 4. ustawy
ozz, sformulowania przez mediatora propozycji ugody, przedstawianej
stronom. Nie jest to element , klasycznego” postepowania mediacyjnego,
odbiega takze od ogdlnej regulacji postepowania mediacyjnego w kodek-
sie postepowania cywilnego, gdzie — zgodnie z art. 183%a — mediator
prowadzi mediacje, wykorzystujac rozne metody zmierzajgce do polubow-
nego rozwigzania sporu, w tym wspieranie stron w formulowaniu przez
nie propozycji ugodowych; na zgodny wniosek stron moze wskazac¢ sposo-
by rozwigzania sporu, ktore nie sg dla stron wigzace.

Réznica miedzy obydwoma regulacjami w zakresie ,,czynnego” udzia-
hu mediatora w formutowaniu tresci ugody sprowadza sie do tego, ze
w przypadku sporéw z ozz moze on takg propozycje ztozyé¢ sam, nie zwa-
zajac niejako na oczekiwania stron. Cho¢ takie dziatanie moze przyspie-
szy¢ zawarcie ugody, to odbiera nieco sprawczosci stronom sporu i zbli-
za je do postepowania koncyliacyjnego, w ktorym rozjemca formutuje dla
stron tresé¢ ugody.

Zgodnie z dalszym brzmieniem przepisu z art. 85 ust. 4, jezeli zad-
na ze stron w terminie 3 miesiecy od dnia przedlozenia propozycji ugody
nie zglosi mediatorowi pisemnego sprzeciwu wraz z uzasadnieniem, ugo-
de uwaza sie za zawarta. Takie rozwigzanie wydaje sie jawnie sprzecz-
ne z zasadami klasycznego postepowania mediacyjnego, w ktérym stro-
ny nie muszg sie tlumaczy¢, dlaczego nie cheg zawrzeé ugody o okreslo-
nej tresci, choé czesto nie ukrywaja tych powodoéw. Tymcezasem w przed-
miotowej regulacji poza tym, ze osoba trzecia (mediator) moze z wlasnej
inicjatywy sformutowac ugode, to jeszcze strona sporu, zamiast wypra-
cowywac jego rozwigzanie, musi skupiaé sie na uzasadnianiu swojego
sprzeciwu, cho¢ cate postepowanie objete jest dobrowolnoscig®.

Dodatkowo sad w sprawie, ktéra miala byé¢ przedmiotem postepowa-
nia mediacyjnego, niezaleznie od wyniku tej sprawy moze obcigzy¢ stro-
ne obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania cywilnego, jezeli odmo-
wa poddania sie postepowaniu mediacyjnemu byta niezasadna. f.atwo
sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej dochodzi do naduzyé przy pomocy
mediacji, gdy mediator proponuje ugode o nieakceptowalnej dla jednej
ze stron tresci, ktora to strona zostaje dodatkowo ukarana przez sad za
,brak wspotpracy”. Oczywiscie w regulacji znajdujq sie mechanizmy, kto-
re maja zapobiegaé¢ takim sytuacjom: zapewne ocenie sedziowskie] be-
dzie podlega¢ uzasadnienie sprzeciwu, za§ sama odmowa uczestnicze-

63 Zasada dobrowolnoéci jest fundamentem wszelkich metod polubownego rozwig-
zywania spordw, co widaé na podstawie analizy ADR proponowanych tak przez WIPO,
jak 1 EUIPO.
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nia w postepowaniu mediacyjnym musi by¢ oczywiscie bezzasadna. Po-
jawia sie jednak watpliwosé co do sensownosci takiej regulacji, a przy-
najmniej nazywania jej postepowaniem mediacyjnym; moze (powinna?)
ona bowiem odstraszy¢ strony od uczestniczenia w takim polubownym
postepowaniu, ktére w okreslonych okoliczno$ciach wecale polubow-
ne by¢ nie musi. Jesli jednak intencja ustawodawcy byto witasnie takie
quasi-polubowne rozwigzanie, to nie powinien nazywaé¢ go mediacjami,
ale raczej koncyliacjami.

Nalezy jeszcze tylko wspomniec, ze powyzszych zastrzezen nie moz-
na podnie$¢ w odniesieniu do rozwigzywania innych sporéw autorsko-
prawnych w drodze mediacji, do ktorych stosuje sie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego. Choé¢ z kolei pojawia sie inny problem — do-
tyczacy kwalifikacji mediatora. W sporach dotyczgcych praw witasno-
sci intelektualnej® mediator nie musi byc specjalista z tego zakre-
su, jednak ze wzgledu na trudng 1 skomplikowang materie dobrze by
byto, gdyby mediatorem w takich sprawach byt prawnik, i to najlepiej
wyspecjalizowany.

Postepowanie mediacyjne moze by¢ prowadzone w tych sprawach
z zakresu prawa autorskiego, w ktorych dopuszczalne jest zawarcie ugo-
dy, zatem wowczas, gdy strony moga mie¢ wplyw na zakonczenie sporu.
Do takich spraw nie bedg nalezaly kwestie zwigzane z ustaleniami fak-
tycznymi, takie jak autorstwo utworu czy kwalifikacja prawna okreslo-
nego wytworu intelektualnego jako utworu, ale juz udzial we wspdlnym
prawie autorskim, a nawet kwestie zwigzane z dozwolonym uzytkiem
osobistym (np. wspélne ustalenie kregu osob pozostajacych w zwigzku
osobistym w celu stwierdzenia rozmiaru naruszenia) — juz tak. I oczy-
wiscie spory wynikte na tle niewykonania czy nienalezytego wykonania
umoéw autorskoprawnych.

Nalezy zatem uznaé, ze postepowanie mediacyjne w sprawach au-
torskoprawnych jest jak najbardziej dopuszczalne i zasadniczo nie roz-
ni sie od innych postepowan w sprawach cywilnych. Musi byé dobrowol-
ne, neutralne, bezstronne, niejawne i zmierza¢ do zawarcia ugody (kto-
ra nie jest rownoczesnie kompromisem)®®. Mediatorem moze by¢ osoba fi-
zyczna posiadajgca pelng zdolnos§é do czynnosci prawnych, korzystajaca
w pelni z praw publicznych, ale jej znajomos¢ problematyki prawa au-
torskiego nie jest wymagana ani weryfikowana (co nie oznacza, ze to

64 Brak wyraznej regulacji prawa wlasnosci przemystowej nie oznacza, ze nie mozna
mediowaé przynajmniej w niektorych sporach dotyczacych np. znakéw towarowych czy
wzorow przemystowych.

65 Ugoda tym sie rézni od kompromisu, ze ten ostatni moze oznaczaé pdjscie na nie-
satysfakcjonujace ustepstwa, podczas gdy ugoda oparta jest na paradygmacie win-win,
gdzie kazda ze stron osigga swoje cele i nie czuje sie pokrzywdzona.



22

Katarzyna Grzybczyk

dobrze). W moim przekonaniu istotqg mediacji jest wspolne poszukiwanie
rozwigzania przez strony sporu przy udziale mediatora, ale wyjatkiem
powinno by¢ przedstawianie przez niego gotowej propozycji ugody. Kaz-
dy oczekuje szybkiego zakonczenia sporu, jednak istota mediacji polega
niejako na wzieciu odpowiedzialnoéci za wiasne decyzje. Ten aspekt, pod-
kre§lany czesto w opracowaniach z zakresu teorii mediacji, wydaje sie
umykac lub nie jest nalezycie rozumiany, zwlaszcza przez petnomocnikow
stron sporu®®. Jesli bowiem przerzuci¢ na mediatora ciezar znalezienia
satysfakcjonujgcego rozwigzania, wowczas brakuje niejako miejsca dla
stron, a postepowanie mediacyjne powinno mieé, przynajmniej teoretycz-
nie, pewien aspekt wychowawczy w tym sensie, ze powinno uczy¢ ludzi
umiejetnosci rozmowy, wysluchiwania argumentow przeciwnych, gleb-
szej analizy stanu faktycznego 1 wreszcie innego patrzenia na sytuacje
— bo czesto, aby osiagngé porozumienie, trzeba wymyslié¢ trzecie rozwig-
zanie, dostrzec mozliwosci, ktorych dotychczas nie brato sie pod uwage.

5. Prawo wlasnosci przemystowej

26 kwietnia 2018 r. Swiatowa Organizacja Wlasnos$ci Intelektualnej
(WIPO) 1 Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej (UPRP) podpisa-
ty Porozumienie o Wspotpracy (Memorandum of Understanding), zgod-
nie z ktorym UPRP zapewnia stronom mozliwo$¢ dobrowolnej mediacji
w celu rozstrzygniecia sporéw dotyczacych znakéw towarowych na pod-
stawie Regulaminu Mediacji WIPO. Opcja mediacji w Centrum Arbitra-
zu 1 Mediacji WIPO moze by¢ szczegélnie korzystna dla stron, ktore chea
rozstrzygacé spory dotyczace znakow towarowych podlegajace jurysdyk-
cjom roznych krajow®’.

W polskiej ustawie Prawo wlasnosci przemystowej dobrowolne poste-
powanie mediacyjne, prowadzone na podstawie Regulaminu Mediacji
WIPO, jest mozliwe w postepowaniu sprzeciwowym wobec zglosze-

6 K. Knapczyk, Instytucja mediacji jako ,,zZywy przepis”, a nie ,,martwy zapis” —
Jjak wypracowaé dogodnq ptaszczyzne pomiedzy teoriq i praktykq?, ,Przeglad Prawni-
czy Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza” 2012, z. 1, s. 191—201; A. Zienkiewicz, Rjz-
norodny paradygmat mediacji — odpowiedZ na wielocelowosé dyskursu mediacyjnego,
https://arbitraz.laszczuk.pl/_adr/33/Roznorodny_paradygmat_mediacji__-_odpowiedz_
na_wielocelowoSc_dyskursu_mediacyjnego.pdf.

57 https://uprp.gov.pl/pl/aktualnosci/wspolpraca-miedzynarodowa/porozumienie-
-urzedu-patentowego-rp-ze-swiatowa-organizacja-wlasnosci-intelektualnej-dotyczace-
alternatywnych-metod-rozstrzygania-sporow.
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nia znaku towarowego do Urzedu Patentowego®®. Zgodnie z art. 15219
ust. 1 ustawy Prawo wlasnosci przemystowej po wniesieniu sprzeciwu
wobec zgloszenia znaku towarowego Urzad Patentowy niezwlocznie po-
wiadamia zglaszajacego znak towarowy o tym fakcie, a takze infor-
muje strony o mozliwoSci ugodowego rozstrzygniecia sporu w terminie
2 miesiecy od dnia doreczenia informacji. W przypadku, gdy data dore-
czenia informacji jest inna dla kazdej ze stron, za poczatek 2-miesieczne-
go terminu uznaje sie date pozniejszg. Zgodnie z art. 15219 ust. 2 termin
ten moze zostaé przedtuzony do 6 miesiecy na zgodny wniosek stron. We
wskazanym czasie strony sporu mogq zlozy¢ wniosek o mediacje do Cen-
trum WIPO.

Mozliwe jest takze polubowne rozwiazanie sporu podczas mediacji
administracyjnych, uregulowanych przepisami kodeksu postepowania
administracyjnego®. Organ administracyjny, ze wzgledu na brak inte-
resu prawnego, wystepuje wowczas jako uczestnik mediacji administra-
cyjnej, a nie strona; na ile jednak to postepowanie, do$¢ nieoczywiste
z punktu widzenia mediacji, jest czeste 1 skuteczne, trudno powiedziec¢™.

W maju 2022 r. zakonczyly sie konsultacje publiczne i opiniowa-
nie projektu ustawy — Prawo wtasno$ci przemystowej (numer projek-
tu: UD263)™. Nowelizacja przewiduje wprowadzenie postepowania kon-
cyliacyjnego, poniewaz — zgodnie z uzasadnieniem projektu — istnieja-
ce w kodeksie postepowania administracyjnego przepisy dotyczace me-
diacji nie odpowiadaja potrzebom sporéw z zakresu wlasnosci przemy-
stowej™. Celem koncyliacji jest wyjasnienie 1 rozwazenie okolicznosci
faktycznych i prawnych sprawy oraz uzgodnienie sposobu rozwigzania
sporu miedzy stronami postepowania z udziatlem koncyliatora’™. Takie

6 Ramy wspolpracy pomiedzy Urzedem Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej
oraz Swiatowa Organizacja Wtasnoéci Intelektualnej zostaly ustanowione na podsta-
wie Memorandum of Understanding zawartego 25 kwietnia 2018 r. Na mocy Memo-
randum Urzad Patentowy oraz Centrum Arbitrazu i Mediacji WIPO (Centrum
WIPO) ustanowily wspdlng procedure rozstrzygania sporéw majaca na celu utatwie-
nie mediacji w sporach dotyczacych sprzeciwu wobec zgloszenia znaku towarowego
toczacych sie przed Urzedem Patentowym. Procedura krajowa | Urzad Patentowy RP
(uprp.gov.pl).

5 Art. 96a § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania admini-
stracyjnego, Dz.U. 2021, poz. 725, 1491.

0 Por. M. Lawreszuk, Polubowne rozwigzywanie sporéw w Urzedzie Patentowym,
w: Reforma prawa witasnosci intelektualnej, red. A. Adamczak, Wydawnictwo Politech-
niki Swietokrzyskiej, Kielce, 2021, s. 175 i n. Autorka podaje jeden przyktad mediacji
administracyjnych dotyczacych znaku towarowego.

T https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12359055.

2 https://pracodawcy.pl/projekt-ustawy-prawo-wlasnosci-przemyslowej/.

3 M. Debska, w: Mediacja w praktyce..., s. 68 i n.; T. Cyrol, Hybrydowe formy ADR,
w: Sto lat polskiego prawa handlowego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi
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sformulowanie w sposob niejednoznaczny okresla role i pozycje koncy-
liatora, tj. zakres jego samodzielnej aktywnosci w trakcie prowadzenia
koncyliacji.

Whiesienie do Urzedu Patentowego sprzeciwu wobec zgloszenia znaku towarowego

Urzad Patentowy zawiadamia zglaszajgcego znak towarowy o wniesieniu sprzeciwu
oraz informuje strony o mozliwosci ugodowego rozstrzygniecia sporu w terminie 2
miesigcy od dnia doreczenie informacji

}

Strony wyrazajg zgode na ugodowe rozstrzygniecie sporu w ramach postepowania
mediacyjnego prowadzonego przez Centrum WIPO i skladajg podpisany wniosek o
mediacje WIPO

2-miesigczny termin na ugodowe rozstrzygniecie sporu moze zostac przediuzony do 6
miesiecy na zgodny wniosek stron

Przed uplywem terminu na ugodowe rozstrzygnigcie sporu strony informujg Urzad
Patentowy o wyniku postepowania mediacyjnego

BT

W przypadku braku ugodowego
rozstrzygniecia sporu:
kontynuowanie postepowania przed
Urzedem Patentowym w sprawie
sprzeciwu wobec zgloszenia znaku
towarowego

W przypadku ugodowego
rozstrzygniecia sporu:
strony skladajg do Urzedu
Patentowego wniosek o zakoriczenie
postepowania w sprawie sprzeciwu

Procedura sprzeciwu wobec znaku towarowego zgloszonego w Urzedzie Patentowym RP,
https://uprp.gov.pl/pl/przedmioty-ochrony/znaki-towarowe/procedura-krajowa-/
procedura-sprzeciwowa/mediacja-przed-centrum-wipo

Postepowanie wszczyna sie na zgodny wniosek stron postepowa-
nia, poniewaz koncyliacja jest dobrowolna. Zatem w przypadku zlozenia

Andrzejowi Kidybie, T. 11, red. M. Dumkiewicz, K. Kopaczynska-Pieczniak, J. Szczotka,
Wolters Kluwer, Warszawa, 2020, s. 7651 n.
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wniosku przez jedna ze stron Urzad Patentowy wzywa pozostale stro-
ny do wziecia udziatu w koncyliacji, jednak w przypadku nieprzystg-
pienia do nich w wyznaczonym terminie wniosek taki pozostawia sie
bez rozpoznania. Nie wszystkie sprawy zawisle przed Urzedem Paten-
towym mogg by¢ przedmiotem nowego postepowania; sq to jedynie: opo-
zycja wobec zgloszenia znaku towarowego (art. 205)™, sprzeciw wobec
rejestracji lub uznania na terytorium RP miedzynarodowego wzoru prze-
mystowego (art. 356 ust. 1) 1 decyzje Urzedu Patentowego o wygasnieciu
albo uniewaznieniu patentu (art. 378 pkt 1—3, 7—11 1 15). W pozosta-
lych sprawach wniosek o koncyliacje pozostawia sie bez rozpoznania.

Wniosek o koncyliacje jest duzo bardziej rozbudowany niz klasycz-
ny wniosek o mediacje — poza standardowym oznaczeniem stron poste-
powania 1 oznaczeniem sprawy, ktorej wniosek dotyczy, zawiera on tak-
ze okreslone zgdanie wraz z uzasadnieniem oraz podpis wnioskodaw-
cy”™. Wymog okreslenia zgdania we wniosku trzeba uznaé za dobre roz-
wigzanie, je$li postepowanie koncyliacyjne ma by¢ z zalozenia odfor-
malizowane i krotkie. W ramach koncyliacji nie przeprowadza sie do-
wodow ze $wiadkow, z przestuchania stron oraz z opinii bieglego, a sta-
nowisko koncyliacyjne jest przedstawiane na podstawie wniosku, odpo-
wiedzi na wniosek 1 zalgczonych do nich dokumentow, a takze dalszych
stanowisk stron i innych osob oraz dokumentow, jezeli koncyliator uzna
ich zlozenie za potrzebne. Takie rozwigzanie ma zapobiec przediuzaniu
sie koncyliacji. W uzasadnieniu projektu wskazano, ze na obecnym eta-
pie nie mozna wprowadzi¢ bardziej szczegdélowych rozwigzan, jesli jed-
nak w praktyce okaze sie, ze istnieje potrzeba ujednolicenia sposobu
postepowania w ramach koncyliacji, wowczas zostanie wypracowany Ko-
deks Dobrych Praktyk, jak to zrobita Prokuratoria Generalna Skarbu
Panstwa’.

Koncyliatora moze wskazac¢ jedna ze stron (wowczas druga powin-
na potwierdzi¢ wybor), obydwie strony albo Prezes Urzedu Patentowego.
Podkresla sie, ze osoba koncyliatora — zwlaszcza za$ jego wiedza i umie-
jetnosci w sprawach dotyczacych danego przedmiotu wlasnos$ci przemy-
stowej — ma istotne znaczenie. Powinien on znaé specyfike postepowa-
nia przed Urzedem Patentowym, stad tez uregulowano kwestie zwigza-
ne z prowadzeniem przez Urzad Patentowy listy koncyliatoréw oraz wy-

 Opozycja to konstrukcja prawna zastepujaca obecny sprzeciw.

5 Wniosek o koncyliacje moze zawierac takze inne informacje, ktore strona postepo-
wania uzna za istotne dla postepowania, w szczegdlnoéci informacje o innych postepo-
waniach 1 rozstrzygnieciach zwigzanych ze sprawa objeta koncyliacja. Mozna dotaczyé
dokumenty, ktére strona uzna za istotne dla postepowania.

6 https://pracodawcy.pl/projekt-ustawy-prawo-wlasnosci-przemyslowej/.
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magania, ktore taka osoba musi spetnia¢”. Wpisu na liste koncyliato-
row dokonuje Prezes Urzedu Patentowego w drodze decyzji wydawanej
na wniosek zainteresowanego. Stworzenie i prowadzenie takiej listy wy-
maga szczegbdtowych przepisow wykonawczych, dlatego przewidziano ko-
nieczno$§¢ wydania rozporzadzenia w tym zakresie.

Koncyliator powinien byé¢ bezstronny i neutralny™ oraz zobowigza-
ny jest do zachowania poufnosci (podobnie jak strony postepowania).
Ma prawo do wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw, ktore obciazaja stro-
ny w czesciach rownych, chyba ze strony umowia sie inaczej. Inaczej niz
mediator, po rozpatrzeniu sprawy koncyliator tworzy projekt stanowi-
ska zawierajgcego propozycje rozwigzania sporu i przedstawia go stro-
nom do ewentualnej wspdlnej korekty i modyfikacji. Na tej podstawie
koncyliator wydaje niewigzgce strony stanowisko z propozycja rozwig-
zania sporu. W terminie miesigca od doreczenia stanowiska koncylia-
cyjnego strona jest obowigzana poinformowac koncyliatora o akcepta-
cji albo odrzuceniu stanowiska koncyliacyjnego. Jesli strona akceptu-
je propozycje, jest obowiazana do wystapienia z wlasciwym wnioskiem
(np. dotyczacym umorzenia postepowania) w terminie wyznaczonym
w stanowisku koncyliacyjnym.

O akeceptacji, odrzuceniu stanowiska koncyliacyjnego albo bezsku-
tecznym uplywie terminu na odniesienie sie do stanowiska koncylia-
tor zawiadamia Urzad Patentowy. W przypadku np. odrzucenia stano-
wiska koncyliacyjnego Urzad Patentowy podejmie postepowanie w spra-
wie, ktorej dotyczyla koncyliacja. Postepowanie gloéwne zostanie pod-
jete takze wowczas, gdy Urzad Patentowy zostanie poinformowany
przez koncyliatora, ze koncyliacja okazala sie zbedna albo niemozliwa
(art. 407—409 projektu)™.

6. Zakonczenie

Ustawowg mozliwo$§¢ polubownego rozwigzywania sporow zawsze
nalezy uznaé¢ za dobre rozwigzanie z wielu powodow. Najwazniejszym
jest likwidacja konfliktu miedzy stronami, nie tylko samo rozstrzygnie-

" Do takich wymagan nalezy m.in. posiadanie wyksztalcenia i wiedzy w zakresie
wlasnoéci przemystowe;j.

® W przypadku zaistnienia okoliczno$ci, ktore mogltyby wzbudzié¢ watpliwosci co do
bezstronnoéci koncyliatora, koncyliator lub strony postepowania niezwlocznie zawiada-
miajq o tym Prezesa Urzedu Patentowego, ktéry moze wyznaczy¢ nowego koncyliatora.

™ https://pracodawcy.pl/projekt-ustawy-prawo-wlasnosci-przemyslowej/.
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cie sporu. Wydaje sie jednak, ze same zmiany w prawie nie wystarczg.
Aby byly one efektywne, musi im towarzyszy¢ takze szeroko rozumiana
edukacja: przedsiebiorcow, tworcow, uzytkownikow oraz prawnikéw do-
radzajacych swoim klientom?®°.

Niewgtpliwie dobrym krokiem jest nowelizacja ustawy Prawo wlasno-
$ci przemystowej wprowadzajaca nowe narzedzie rozwigzywania sporow.
Odejscie od mediacji — ktora w wielu przypadkach nie spelniata oczeki-
wan stron sporu, pozostawiajac im zbyt duzg swobode — na rzecz koncy-
liacji, naktadajacej na koncyliatora obowigzek zaproponowania rozwig-
zania, jest zdecydowanie wlasciwe. Sprawy zwigzane z wlasnoscig prze-
myslowag, inaczej niz w przypadku prawa autorskiego, majg zawsze zwig-
zek z dzialalno$cig rynkows 1 wymagajg znajomosci nie tylko przepisow,
lecz takze mechanizmow korzystania z dobr niematerialnych w obrocie
gospodarczym. To powoduje, ze oczekiwania wobec koncyliatora oraz wy-
magania, ktore powinien spetniaé, sq wyzsze, ale dzieki temu wzrasta
prawdopodobienstwo szybkiego rozwigzania konfliktu. Czy wprowadze-
nie nowego narzedzia pomoze ustawodawcy oraz Urzedowi Patentowemu
W przyspieszeniu postepowan i rozwigzywaniu sporow — nie wiadomo.
Nalezy jednak mie¢ nadzieje, ze przy wsparciu roznych srodowisk praw-
niczych cel ten zostanie osiggniety.
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1. Uwagi wprowadzajace

De lege lata podstawe jurysdykcyjna w sprawach z indywidualnych
stosunkdw pracy wyznaczaja przepisy kodeksu postepowania cywilnego,
rozporzadzenia 1215/2012' oraz Konwencji Luganskiej z 2007 r.? Prze-
pisy k.p.c. regulujgce kompetencje jurysdykcyjng sadow polskich w spra-
wach cywilnych, w tym explicite w sprawach pracowniczych (11034, 11037
k.p.c.), sa stosowane, o ile zezwalajg na to normy wymienionych powy-
zej aktow prawnych rangi miedzynarodowej. Odrebng kwestig jest oglo-
szenie upadlo$ci w rozumieniu art. 1 ust. 1 rozporzadzenia 2015/848°
w zw. z zal. A do tego rozporzadzenia i wplyw tego zdarzenia na docho-
dzenie roszczen ze stosunkow pracy (art. 7, 13, 36 ust. 11 rozporzadzenia
2015/848)*. W sprawach pracowniczych niezalezenie, czy podstawa sporu
jest indywidualna umowa o prace czy przepisy ukladu zbiorowego, nie
stosuje sie Konwencji Haskiej z 2005 r. o umowach dotyczacych wlasci-
wosci sgdu (art. 2 ust. 1 lit. b tej Konwencji)®.

Regulacja jurysdykeji krajowej w sprawach pracowniczych z indywi-
dualnych stosunkéw o prace w rozporzadzeniu 1215/2012 oparta jest na

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia
12 grudnia 2012 r. o jurysdykcji oraz uznawaniu i wykonywaniu orzeczen w spra-
wach cywilnych i handlowych, Dz.Urz. UE L nr 351, s. 1 ze zm. [dalej: rozporzadzenie
2015/2012].

2 Konwencja o jurysdykeji i uznawaniu oraz wykonywaniu orzeczen sadowych
w sprawach cywilnych i handlowych z dnia 30 pazdziernika 2007 r., Dz.Urz. UE L 147
7 10.6.2009, s. 5. W dalszych rozwazaniach zostata pominieta kwestia jurysdykecji krajo-
wej w sprawach pracowniczych unormowana w tej konwencji.

3 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2015/848 z dnia
20 maja 2015 r. w sprawie postepowania upadloéciowego, Dz.Urz. UE L nr 141, s. 19
[dalej: rozporzadzenie 2015/848].

* F. Zedler, w: Europejskie prawo upadtosciowe. Komentarz, red. F. Zedler,
Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2011, s. 100. Zob. motyw 72 rozporzadzenia
2015/848.

® Zob. decyzja Rady 2009/397/WE z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie podpisania
w imieniu Wspdlnoty Europejskiej Konwencji o umowach dotyczacych wtasciwosci sadu,
Dz.Urz. UE L nr 133, s. 1; decyzja Rady z dnia 4 grudnia 2014 r. w sprawie zatwierdze-
nia, w imieniu Unii Europejskiej, Konwencji Haskiej z dnia 30 czerwca 2005 r. o umo-
wach dotyczgcych wlasciwosci sadu, Dz.Urz. UE L nr 353, s. 5—8.
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paradygmacie ochrony strony stabszej, ktora w razie sporu z pracodawca
w trakcie trwania stosunku pracy lub po jego zakonczeniu powinna
mie¢ zapewnione gwarancje realizacji prawa do sadu. Rozpoznanie
sprawy przez sad w oparciu o tgcznik jurysdykcyjny miejsca $wiadcze-
nia pracy lub domicylu pracownika z zalozenia zapewnia efektywnos§c
ochrony prawnej. Zapewnienie pracownikowi w procesie uprzywilejo-
wanej pozycjl ma szersze podstawy argumentacyjne. Na pierwszy plan
wysuwa sie prawo do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji), ktére gwaran-
tuje dostep do sadu 1 efektywnej ochrony prawnej. Aktywnos¢ orzeczni-
cza sadu podporzadkowana jest idei zapewnienia ochrony prawnej wyni-
kajacej z prawa do sgdu, ktérego sednem jest prawo do sprawiedliwego
procesu i mozliwo$¢ uzyskania efektywnej ochrony sadowej, przy czym
prawo to musi uwzglednia¢ interesy zarowno powoda, jak 1 pozwanego®.
Dla dalszych rozwazan jurysdykcyjnych wazkie wydaje sie zasygnalizo-
wanie, ze regulacja jurysdykeji krajowej nie jest wolna od wymogu spet-
nienia konstytucyjnych wzorcow dostepu do sgdu, rzetelnego procesu
i efektywnej ochrony prawnej. W dalszym planie nalezy wskazaé, ze
unormowanie jurysdykeji musi ponadto uwzgledniaé interes wymiaru
sprawiedliwosci. Dopuszcezalno$§é rozpoznania spraw absolutnie niepo-
wigzanych z panstwem fori lub systemem prawnym tego panstwa gene-
ruje nadmierne koszty, przyczynia sie do przewleklosci postepowania
1 zaangazowania sgdu w rozpoznanie niestandardowych, egzotycznych
spraw cywilnych. W doktrynie wskazuje sie, ze niezbedne jest powigza-
nie sprawy z panstwem forum dla ustanowienia jurysdykeji (tzw. mini-
mum contacts), ktore przynajmniej w minimalnym stopniu zapewnia
szanse na urzeczywistnienie prawa do sadu. Wymog powigzania sprawy
z panstwem forum i zapewnienia efektywnoS$ci orzeczenia sprawy jest
w pelni zgodny z art. 6 ust. 1 EKPCz i z art. 47 ust. 1 Europejskiej
Karty Praw Podstawowych, z ktérych wynikaja gwarancje skutecznej
ochrony prawnej’.

Zarowno jednak przepisy rozporzadzenia 1215/2012, jak i kodeksu
postepowania cywilnego sg ukierunkowane na ochrone rodzimych
pracownikow, bez rownoleglej regulacji gwarancji jurysdykcyjnych dla
pracownika z panstwa trzeciego, ktore nie jest panstwem czltonkow-
skim Unii Europejskiej. Wprost z przepiséw rozporzadzenia 1215/2012
nie wynika regulacja jurysdykcji w sprawach z powoddztwa przeciwko
pracownikowl z panstwa trzeciego. Ten problem badawczy wymaga

6 R. Geimer, Verfassungsrechtliche Vorgaben bei der Normierung der internationalen
Zustdndigkeit, in: Europa im Aufbruch: Festschrift Fritz Schwind zum 80. Geburtstag,
Hrsg. F. Matscher, 1. Seidl-Hohenveldern, Manz, Wien, 1993, s. 20—21.

7 1. Vedie, Arthur T. von Mehren und das internationale Zivilverfahrensrecht im
transatlantischen Dialog, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2017, s. 152—153.
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zatem udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy tego rodzaju sprawa podlega
jurysdykcji krajowej sgdow polskich.

W myél art. 4 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 osoby majgce miejsce
zamieszkania (siedzibe) na terytorium panstwa czlonkowskiego moga
by¢ pozywane, niezaleznie od ich obywatelstwa, przed sady tego panstwa
cztonkowskiego. Wyrazona w art. 4 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012
reguta actor sequitur forum rei jest kluczowa dla wyjasnienia zrebow
europejskiego systemu jurysdykcyjnego w sprawach cywilnych i1 handlo-
wych. Po pierwsze, ta regula jurysdykcyjna wyznacza obiektywne powig-
zanie sprawy poprzez lgcznik domicylu (forum rei) z jurysdykeja ogolng
sqdow panstw czlonkowskich. Forum rei gwarantuje przewidywal-
nos$¢ miedzynarodowej wlasciwosci sgdow jednego z panstw czltonkow-
skich, a kazdy inny 1gcznik jurysdykcyjny wyznacza powigzanie sprawy
z jurysdykcja szczegdlng lub wylaczng sadow panstwa czlonkowskiego
(art. 5 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012).

Po drugie, tgcznik obiektywny forum rei wyznacza kryterium rozgra-
niczajace wlasciwoS¢ przepisow rozporzadzenia 1215/2012 oraz krajo-
wych przepisow jurysdykeyjnych fori®. Stosownie do art. 6 ust. 1 rozpo-
rzadzenia 1215/2012 w stosunku do o0sob pozwanych — niemajgcych
miejsca zamieszkania (siedziby) na terytorium panstwa cztonkowskiego —
jurysdykcja sadow kazdego panstwa czlonkowskiego jest okreslana
przez prawo krajowe (lex fori processualis). Jednoczesnie z art. 6 ust. 1
rozporzadzenia 1215/2012 wynika, ze powyzsza regula wlasciwosci legis
fori processualis podlega ograniczeniu w sytuacjach zyciowych podpo-
rzadkowanych do zakresu norm jurysdykcyjnych wyrazonych w prze-
pisach art. 18 ust. 1, art. 21 ust. 2 oraz art. 24 1 25 rozporzadzenia
1215/2012 zezwalajacych na pozwanie osob z panstw trzecich wylgcz-
nie na podstawie przepisow tego rozporzadzenia®. Ponadto w mysl
art. 71 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 sad panstwa cztonkowskiego
stosuje przepisy konwencji miedzynarodowej, ktora dotyczy spraw cywil-
nych i handlowych objetych réwniez regulacja rozporzadzenia, ale
o przedmiotowo uszczegdéltowionym zakresie'.

8 Dla uproszczenia przepisy jurysdykcyjne zawarte w przepisach kodeksu postepo-
wania cywilnego beda okreslnane jako prawo krajowe lub lex fori (processualis), z oczy-
wistym zastrzezeniem, ze przepisy rozporzadzenia 1215/2012 stanowia immanentny
sktadnik polskiego porzadku krajowego.

9 W niniejszym artykule nie podejmuje kwestii jurysdykeji krajowej dla dopusz-
czalno§ci pozwania pracownika w powddztwie wzajemnym lub jako wspoétuczestnika.
Te zagadnienia zostana oméwione w oddzielnej publikacji.

10 Zob. A. Torbus, Europejski system jurysdykcyjny w sprawach cywilnych i handlo-
wych (Kilka uwag o stosowaniu Rozporzqdzenia Rady (WE) Nr 44/2001), w: Czterdziesto-
lecie kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd Katedr Postepowania Cywilnego w Zakopa-
nem (7—9.10.2005 r.), red. A. Oklejak, Wolters Kluwer, Krakow, 2006, s. 297—298.
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System jurysdykcyjny wynikajacy z rozporzadzenia 1215/2012
oplera sie na zalozeniu postrzegania terytoridow panstw czlonkowskich
jako jednolitego obszaru jurysdykcyjnego. Normy jurysdykcyjne rozgra-
niczaja kompetencje sadow panstw czlonkowskich, tak jak w prawie
krajowym przepisy o wilasciwosci miejscowej kompetencje poszczegol-
nych sadow ze wzgledu na ich siedzibe w rejonie lub okregu sadowym.
Krajowe przepisy jurysdykcyjne w sprawach cywilnych 1 handlowych nie
zostaly calkowicie wyeliminowane przez przepisy europejskich rozporza-
dzen procesowych, ale sg stosowane, o ile przepisy prawa europejskiego
na to zezwalajg'l.

7 powyzszego zarysu wynika, ze pozwanie podmiotu z panstwa
trzeciego przed sadem panstwa czlonkowskiego w sprawach objetych
przedmiotowym zakresem zastosowania rozporzgdzenia 1215/2012 jest
dopuszczalne na podstawie szczegdlnej normy jurysdykcyjnej wyinter-
pretowanej z przepisow rozporzadzenia 1215/2012, na podstawie prze-
piséw prawa krajowego, o ile sprawa nie wykazuje powigzania jurysdyk-
cyjnego z panstwami czlonkowskimi UE lub rozporzadzenie zezwala na
ich stosowanie, albo na podstawie konwencji miedzynarodowe;.

Jak juz zostato powyzej nadmienione, z przepisu art. 6 ust. 1 rozporzg-
dzenia 1215/2012 mialyby wynikaé¢ wyjatki od reguly pozywania przed
sadami panstw czlonkowskich na podstawie legis fori podmiotéw majg-
cych miejsce zamieszkania lub siedziby w panstwie trzecim. W sprawach
pracowniczych przepis art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 jednoznacz-
nie wskazuje, ze na podstawie art. 21 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012
dopuszczalne jest pozwanie pracodawcy z panstwa trzeciego po speinie-
niu okre$lonych wymogow. Poza odestaniem z art. 6 ust. 1 do art. 21
ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 pozwanie pracodawcy z panstwa trze-
ciego dopuszczalne jest na podstawie przepisu art. 20 ust. 2 rozporza-
dzenia 1215/2012'2. Prima facie dostrzegalne jest, ze przepis art. 6 ust. 1
rozporzadzenia nie reguluje w sposob kompleksowy kwestii jurysdykeji
dla pozywania podmiotoéw spoza UE. Przepis art. 6 ust. 1 odsyta réwniez
do art. 25 rozporzadzenia 1215/2012, na mocy ktorego dopuszczalne
jest pozwanie podmiotu z panstwa trzeciego, o ile strony sporu zawarly
umowe jurysdykcyjna. Kwestia nader dyskusyjng jest dopuszczalno§é
zawarcia umowy jurysdykcyjnej z pracownikiem z panstwa trzeciego.

11 K. Weitz, Stosowanie prawa Unii Europejskiej przez sqdy, red. A. Wrébel, Zaka-
mycze, Krakow, 2005, s. 497. Zob. E. Jayme, Der Gerichtigkeitgehalt des Europdischen
Gerichtsstands- und Vollstreckungsiibereinkommens (EuGVU), in: Europdisches Kolli-
sionsrecht, Hrsg. G. Reichelt, P. Lang, Frankfurt am Main, 1993, s. 39—40.

12 Pracodawca niemajacy miejsca zamieszkania na terytorium panstwa czlonkow-
skiego, ale posiadajacy filie, agencje lub inny oddzial w panstwie cztonkowskim, moze
byé pozwany przed sadem tego panstwa.
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Z poczynionych ustalen wynika, ze przepisy rozporzadzenia
1215/2012 wprost nie regulujg sytuacji procesowe] w kontekscie jurys-
dykcyjnym pracownika z panstwa trzeciego. Ad hoc mozna sformulowac
teze, ze na mocy art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 dopuszczalne
jest stosowanie krajowych przepisow jurysdykcyjnych, jezeli pozwany
pracownik ma miejsce zamieszkania w panstwie trzecim. Biorgc powyz-
sze pod uwage, sytuacja zyciowa pozwania pracownika z panstwa trze-
ciego bytaby zatem co do zasady poza zasiegiem regulacji rozporzadzenia
1215/2012, a tym samym o istnieniu jurysdykeji krajowej w takich spra-
wach decyduje legis fori processualis lub wlasciwa norma jurysdykcyjna
umowy miedzynarodowej, ktorej strong jest panstwo fori (art. 71 ust. 1
rozporzadzenia 1215/2012).

Celem niniejszego opracowania jest uzasadnienie stanowiska odno-
$nie do wykluczenia co do zasady pozywania pracownika z panstwa trze-
ciego przed sadem polskim w oparciu o normy jurysdykcyjne rozporzg-
dzenia 1215/2012 lub prawa krajowego (k.p.c.) w sporze z pracodawcg
z siedzibg (miejscem prowadzenia dzialalnosci) w jednym z panstw czlon-
kowskich UE lub w panstwie trzecim. Tego rodzaju zakaz nie jest wprost
wyrazony w przepisach rozporzadzenia 1215/2012 1 kodeksu postepo-
wania cywilnego, jednak ich wykladnia uzasadnia wniosek, ze ochrona
interesu jurysdykcyjnego strony stabszej wyklucza takie uprzywilejowa-
nie pracodawcy jako powoda.

13 K. Weitz, Nowe rozwiqzania dotyczqce ochrony stabszej strony stosunku prawnego
w rozporzadzeniu Bruksela Ia, w: Ochrona strony stabszej stosunku prawnego. Ksiega
Jjubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zieliriskiemu, red. A. Boratynska,
Wolters Kluwer, Warszawa, 2016, s. 792; R. Geimer, in: Europdisches Zivilverfah-
rensrecht. Kommentar, Hrsg. R. Geimer, R.A. Schiitze, C.H. Beck, Miinchen, 2020,
EuGVVO, Art. 20, nb. 15a (wersja elektroniczna beck.de); T. Domej, Die Neufassung der
EuGVVO. Quantenspriinge im europdischen Zivilprozessrecht, ,Rabels Zeitschrift fir
auslandisches und internationales Privatrecht” 2014, Z. 3, s. 523; J. von Hein, Die Neu-
fassung der Europdischen Gerichtsstands — und Vollstreckungsverordnung (EuGVVO),
»Recht der internationalen Wirtschaft” 2013, Z. 3, s. 101; A. Staudinger, B. Steinrétter,
Das neue Zustandigkeitsregime bei zivilrechtlichen Auslandssachverhalten, ,,Juristische
Schulung” 2015, Z. 1, s. 4.
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2. Jurysdykeja sadow panstw czlonkowskich
w sprawach pracowniczych z udzialem strony
7 panstwa trzeciego wynikajaca z lacznikow
obiektywnych przepisow rozporzadzenia 1215/2012

Okolicznosé miejsca zamieszkania pracownika — powoda w panstwie
trzecim — nie jest przestanka wykluczajaca jurysdykcje w sprawie prze-
ciwko pracodawcy ,unijnemu”’ na podstawie norm operujacych lacz-
nikami obiektywnymi. Pracownik ma do wyboru alternatywne fora,
ktorych jurysdykeja wynika z tgcznika forum rei lub loci laboris (art. 21
ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012). Na uwage zasluguje uregulowanie
jurysdykeji w oparciu o tgcznik domicylu pracodawcy w panstwie czton-
kowskim (art. 21 ust. 1 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 1215/2012). Iden-
tyczny jurysdykcyjny punkt zaczepienia przewiduje art. 4 ust. 1 rozpo-
rzadzenia 1215/2012. Mogloby sie wydawaé, ze mamy do czynienia
z legislacyjnym superfluum, bytaby to jednak ocena chybiona. Odrebne
uregulowanie jurysdykeji dla pozwania pracodawcy z siedziba (miejscem
zamieszkania) w panstwie czlonkowskim jest przejawem woli legislatora
unormowania jurysdykeji w sprawach pracowniczych w sposob komplek-
sowy, z zalozeniem wylgczenia innych przepisow jurysdykcyjnych rozpo-
rzadzenia 1215/2012%,

Jurysdykcje sadow panstw cztonkowskich w razie pozwania praco-
dawcy z panstwa trzeciego ustala sie w oparciu o: lgcznik miejsca
Swiadczenia pracy (art. 21 ust. 2 w zw. z art. 21 ust. 1 lit. b sublit.
(1) rozporzadzenia 1215/2012) albo lacznik siedziby filii, agencji lub
innego oddzialu pozwanego w panstwie czlonkowskim, jezeli sprawa
wykazuje zwigzek z tymi strukturami organizacyjnymi (art. 20 ust. 2
rozporzgdzenia 1215/2012), albo 1gcznik siedziby oddzialu, ktory
pracownika zatrudnit, jezeli praca byta lub miala byé wykonywana
w wiecej niz jednym panstwie [art. 21 ust. 2 w zw. z art. 21 ust. 1
lit. b sublit. (ii)]. Jezeli sprawa ma zwigzek z filig, agencjg lub oddzia-
tem pracodawcy z panstwa trzeciego, to ze wzgledu na normatywna
fikcje traktowania pozwanego tak jak podmiotu z siedzibg na teryto-
rium panstwa czlonkowskiego dopuszczalne jest wspolpozwanie tegoz

4 P. Mankowski, in: Europdisches Zivilprozess- und Kollisionsrecht EuZPR/EulPR.
Kommentar, Hrsg. T. Rauscher, Dr. Otto Schmidt Verlag, Koln, 2021, s. 542. Do owej
kompleksowej regulacji nalezy dodaé szczegdlne unormowanie skutecznego ustanowie-
nia jurysdykeji w nastepstwie wdania sie¢ w spor przez pracownika (art. 26 ust. 2 rozpo-
rzadzenia 1215/2012).
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jako wspoétuczestnika (art. 8 ust. 1 w zw. z art. 20 ust. 2 rozporzgdze-
nia 1215/2021)".

Rowniez w wypadku pozwania przez pracownika z panstwa trze-
ciego lub czltonkowskiego pracodawcy z panstwa trzeciego istnieje jurys-
dykcja sgdu panstwa cztonkowskiego, o ile w panstwie fori byla §wiad-
czona praca (art. 21 ust. 2 rozporzadzenia 1215/2012)%. Jednoznacznie
za dopuszczalno$cig pozwania pracodawcy z panstwa trzeciego w opar-
ciu o jurysdykeyjny tgcznik $wiadczenia pracy przemawia art. 6 ust. 1
rozporzadzenia 1215/2012, ktéry wskazuje wilasciwosé jurysdykeyij-
nych przepisow krajowych dla pozwania podmiotéw z panstw trzecich
z wylgczeniem pozywania pracodawcy z panstwa trzeciego przed sadem
panstwa, w ktorym praca byta lub miata by¢ Swiadczona (art. 21 ust. 2
rozporzgdzenia 1215/2012)".

W wypadku pozwania pracownika zamieszkatego w panstwie czlon-
kowskim przez pracodawce z panstwa czlonkowskiego lub panstwa trze-
clego niezaleznie od miejsca Swiadczenia pracy (w panstwie cztonkowskim
lub panstwie trzecim) dopuszczalne jest wytoczenie powodztwa zgodnie
z regula normatywna actor sequitur forum rei (art. 22 ust. 1 rozporza-
dzenia 1215/2012). L.acznik domicylu strony stabszej nie jest przestanka
zastosowania rozporzadzenia 1215/2012 w sprawach pracowniczych
(art. 22 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012), jako ze dotyczy wylacznie
spraw przeciwko pracownikowi z panstwa cztonkowskiego — niezaleznie,
czy siedziba (miejsce zamieszkania) pracodawcy znajduje sie¢ w panstwie
czlonkowskim, czy w panstwie trzecim. L.gcznik miejsca zamieszkania
pracownika w panstwie cztonkowskim jest miarodajny tylko w sprawach
z powodztwa pracodawcy przeciwko pracownikowi.

7 powyzszych wyjasnien wynikajg nastepujace wnioski. Przepisy
rozporzadzenia 1215/2012 operujace lacznikami obiektywnymi chronig
pracownika majacego miejsce zamieszkania w panstwie czlonkowskim

15 Rozporzadzenie zezwala wylacznie na wspotuczestnictwo w razie pozwania praco-
dawcéw. P. Gottwald, in: Miinchener Kommentar zur ZPO, Z. 3, Hrsg. W. Kriiger, T. Rau-
scher, C.H. Beck, Miinchen, 2017, Briissel 1a-VO, Art. 20, nb. 17 (wersja elektroniczna
beck.de).

16 Nawet jezeli pracodawca z panstwa trzeciego posiada filie, agencje lub oddzial, to
powyzszy tacznik wyznacza jurysdykcje, o ile §wiadczenie nie ma zwigzku z dziatalno-
§cig tych struktur organizacyjnych. Regulacja art. 21 ust. 2 w zw. z art. 21 ust. 2 lit. b
sublit. (il) przelamuje regule istnienia jurysdykecji sadow panstwa czlonkowskiego,
pod warunkiem domicylu pozwanego w jednym z panstw czlonkowskich. P. Spohnhei-
mer, in: Zivilprozessordnung. Beck’sche Online-Kommentare, Hrsg. V. Vorwerk, C. Wolf,
C.H. Beck, Miinchen, 2021, Briissel 1a-VO, Art. 21, nb. 20 (wersja elektroniczna beck.de).

" B. Trocha, Uwagi na tle czesciowego rozszerzenia zakresu podmiotowego rozpo-
rzadzenia Bruksela I bis na pozwanych z panstw trzecich, ,,Polski Proces Cywilny” 2013,
nr 2, s. 203.
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niezaleznie, czy jest strong pozwana, czy powodowg. W wypadku pozwa-
nia pracownika z panstwa czlonkowskiego UE niezaleznie od miejsca
zawarcia umowy i Swiadczenia pracy powodd jest zmuszony do wytocze-
nia powodztwa przed sadami panstwa, z ktorym pracownik ma natu-
ralng wiez w postaci koncentracji miejsca aktywnosci zyciowej (lacznik
forum rei).

W odwrotnym uktadzie procesowym pracownik — powdd z panstwa
cztonkowskiego — ma do wyboru alternatywne fora, ze wzgledu na
powiazanie sprawy z jurysdykcjg sadéw czlonkowskich. W celu wzmoc-
nienia sytuacji strony stabszej przyjeto fikcje zrownania miejsca dzia-
lalnoSci pracodawcy z panstwa trzeciego w postaci filii, agencji lub
innego oddzialtu w panstwie czlonkowskim z miejscem jego zamiesz-
kania lub siedziby. Niezaleznie zatem od tego, gdzie praca jest Swiad-
czona (w panstwie cztonkowskim UE lub w panstwie trzecim), pracow-
nik z panstwa czlonkowskiego moze pozwac pracodawce z panstwa trze-
clego w oparciu o 1gcznik fikcyjnego domicylu w panstwie cztonkowskim
(art. 20 ust. 2 rozporzadzenia 1215/2012). Co wiecej, taki pracodawca,
nawet jezeli nie posiada zadnego powigzania z panstwami czlonkow-
skimi w postaci filii, agencji lub oddziatu, moze zosta¢ pozwany przed
sad panstwa czlonkowskiego, w ktorym praca byta lub miata by¢ $wiad-
czona (art. 21 ust. 1 lit. b, sublit. (1) w zw. z art. 21 ust. 2 rozporzadze-
nia 1215/2012).

Rozporzadzenie 1215/2012 pomija sytuacje pracownika z panstwa
trzeciego, ktory moze zosta¢ pozwany przed sad panstwa czlonkow-
skiego. To z kolei otwiera droge do rozwazan, czy polskie przepisy moga
by¢ w takiej sytuacji stosowane, a jesli tak, to czy przewiduja bariere dla
dopuszczalnosci tego rodzaju powodztwa.

3. DopuszczalnoSé stosowania przepisow k.p.c.
operujacych lacznikami obiektywnymi
W Sprawie pracowniczej

Jak juz zostalo wielokrotnie podkreslone, regulacja jurysdykeji
w sprawach pracowniczych w rozporzadzeniu 1215/2012 ma na celu co do
zasady ochrone pracownika zamieszkatego w jednym z panstw cztonkow-
skich. Zgodnie z prezentowana w niniejszym opracowaniu teza wyjat-
kiem od powyzszego zalozenia jest wylgczenie dopuszczalnosci ustano-
wienia umownej jurysdykeji sadéw lub sgdu panstwa czlonkowskiego
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dla rozpoznania sprawy przeciwko pozwanemu pracownikowi z panstwa
trzeciego'®. Rozporzadzenie 1215/2012 nie zawiera odrebnej regulacji
chronigcej pracownika z panstwa trzeciego w razie jego pozwania przed
sadem panstwa czlonkowskiego. Prima facie zgodnie zatem z brzmie-
niem art. 4 ust. 1 1 6 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 dopuszczalno§c
rozpoznania takiej sprawy przez sad polski podlega ocenie na podstawie
przepisow jurysdykeyjnych kodeksu postepowania cywilnego.

Polskie przepisy nie zawierajg bariery dla pozywania pracownikow
z panstw trzecich, o ile — rzecz jasna — sprawa wskazuje powigza-
nie z jurysdykcja sadow polskich. W wypadku wytoczenia powodztwa
przeciwko pracownikowi zamieszkalemu w panstwie trzecim, ale majg-
cemu miejsce zwyklego pobytu w Polsce, zastosowanie znajdzie przepis
art. 1103 k.p.c. Zastosowanie art. 1103 k.p.c. nie stwarza nadmiernego
zagrozenia dla strony stabszej, wykladnia miejsca zwykltego pobytu jest
w istocie zblizona do wniosku wykladni tacznika miejsca zamieszkania'®.
Poza sporem oczywiscie pozostaje, ze pojecie roszczenia ze stosunku
pracy objete jest zakresem pojecia sprawy rozpoznawanej w procesie
(art. 1103 k.p.c.). Nie zachodzi zatem potrzeba kontestowania dopuszczal-
nosci takiego powodztwa przeciwko pracownikowi w oparciu o shluszny
interes jurysdykcyjny pracownika.

Unormowanie jurysdykcji w sprawach pracowniczych przyjete
w kodeksie postepowania cywilnego jest nader skromne. Jedynie prze-
pis art. 1103* k.p.c. reguluje wlasciwos¢ miedzynarodowsg sadow
polskich w sprawach wytoczonych przez pracownika przeciwko praco-
dawcy w oparciu o tacznik loci laboris (art. 1103* § 1—3 k.p.c.). Ponadto
w przepisie art. 11037 in principio k.p.c. wprowadzono zastrzezenie, ze
w sprawach pracowniczych regulowanych w art. 1103* k.p.c. niedopusz-
czalne jest wytoczenie powodztwa w oparciu o inne lgczniki jurysdyk-
cyjne, ktorymi operuja normy wyinterpretowane z przepisu art. 11037
pkt 1—4 k.p.c.

W piSmiennictwie zostal wyrazony cenny, ale zdawkowy poglad
natury komentarzowej, ze wspomniane zastrzezenie w art. 1103”7 k.p.c.
dotyczy wszelkich sporow pracowniczych?’. Bez szczegdlnego uzasad-

18 Zob. punkt 4.

19 Odnosnie do rozumienia tego tacznika zob. M. Pazdan, Statut spadkowy w Swie-
tle rozporzadzenia spadkowego, w: Nowe europejskie prawo spadkowe, red. M. Pazdan,
J. Gérecki, Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2015, s. 99—101.

20 K. Weitz, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, T. V1, Miedzynarodowe
postepowanie cywilne. Sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecinski, Wolters Kluwer,
Warszawa, 2017, art. 1103 (4), pkt 5. Poglad ten powtdrzony bez rozwiniecia w innych
publikacjach. Zob. m.in. I. Kunicki, w: Kodeks postepowania cywilnego, T. V, Komentarz.
Art. 1096—1217, red. A. Marciniak, C.H. Beck, Warszawa, 2020, s. 91—92.
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nienia B. Trocha twierdzi, ze art. 1103* § 1 k.p.c. zawiera norme jurys-
dykecyjng obejmujaca ogdl spraw z zakresu prawa pracy?'. Konsekwen-
cja takiego stanowiska jest przyjecie zalozenia, ze w innych sprawach
pracowniczych brak wymaganego powigzania z jurysdykcja sadow
polskich. Jest jednak odmiennie — art. 1103* § 1 k.p.c. odnosi sie wylacz-
nie do roszczenia procesowego dochodzonego przez pracownika, ponadto
nie zawiera zadnego uregulowania o zakazie stosowania innych przepi-
sow jurysdykeyjnych. Wynika to z jednoznacznego brzmienia tego prze-
pisu, verba legis: ,Sprawy z zakresu prawa pracy, w ktorych pracownik
jest powodem, nalezg do jurysdykcji krajowej [...]°. Brak zastrzezenia
w rodzaju: ,,Wylacznie sprawy z zakresu prawa pracy, w ktorych pracow-
nik jest powodem, nalezg do jurysdykeji krajowej [...]".

Wedlug innego stanowiska przeciwko stosowaniu normy z art. 11037
pkt 1 k.p.c. operujacej tacznikiem miejsca wykonania zobowigzania ma
przemawia¢é relacja miedzy ogdlnym lgcznikiem loci solutionis a szcze-
gblnym loci laboris. W my$l tej koncepcji skoro art. 1103* § 1 k.p.c. postu-
guje sie typowym lgcznikiem dla spraw pracowniczych (miejsce wykona-
nia pracy — loci laboris), to tym samym nie sposob przyjaé, ze w innych
sprawach pracowniczych istnieje powiazanie poprzez lgcznik miejsca
wykonania zobowigzania (art. 11037 pkt 1 k.p.c., loci solutionis)??. Jest
to argument niezbyt przekonywajacy z tej racji, ze decydujacy jest zakres
normy jurysdykcyjnej z art. 1103* § 1 k.p.c., w ktorej zostaly wyrazone
dwie okoliczno$ci decydujgce lgcznie o jej zastosowaniu. Po pierwsze,
okoliczno$é natury przedmiotowej — sprawa musi mie¢ nature pracow-
niczg. Po drugie, okoliczno§é natury podmiotowej — strong powodowsq
musi by¢ pracownik. Sam tgcznik loci laboris jedynie opisuje kryterium
przedmiotowego powigzania sprawy z zakresu prawa pracy z powodz-
twa pracownika z jurysdykcja sadow polskich. Trudno zatem wylacznie
poprzez porownanie zakresu pojeciowego tgcznikéw konstruowaé regute
lex specialis derogat legi generali w oderwaniu od interpretacji pojec
z zakresu norm jurysdykcyjnych.

Wydaje sie zatem, ze wylaczenie spraw pracowniczych z zakresu
zastosowania art. 11037 k.p.c. dotyczy wylacznie dochodzenia roszczen
przez pracownika wobec pracodawcy, o ktorych mowa w art. 1103* k.p.c.
W innych sprawach pracowniczych nalezy stosowaé wlasciwe przepisy
jurysdykcyjne, o ile roszczenie procesowe ze stosunku pracy mieSci
sie w pojeciu sprawy opisane] w zakresie (hipotezie) okreslonej normy

2 B. Trocha, w: Kodeks postepowania cywilnego, T. 11, Komentarz. Art. 780—1217,
red. J. Jankowski, C.H. Beck, Warszawa, 2019, art. 1103 (4), nb. 2.

2 P. Grzebyk, Jurysdykcja krajowa dla powédztw pracodawcy przeciwko pracow-
nikowi wedtug art. 20 rozporzqdzenia nr 44/2001 — uwagi na tle praktycznym, ,Praca
1 Zabezpieczenie Spoleczne” 2009, nr 10, s. 18.
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jurysdykecyjnej. Nie sposob przyjac, ze rudymentalna regulacja jurysdyk-
cji w sprawach pracowniczych zawarta w art. 1103* k.p.c. jest kompletna
1 wyklucza stosowanie innych przepisow jurysdykcyjnych kodeksu poste-
powania cywilnego. Polski ustawodawca nie przejat za rozporzadze-
niem 1215/2012 modelowego podziatu na jurysdykcje ogdlng i jurysdyk-
cje szczegodlne stanowigce Scisle reglamentowane odstepstwa nie tylko
od reguly ogélnej, ale tez co do zasady réwniez SciSle od siebie sepa-
rowane®. Jezeli brak zatem wylaczenia okre§lonej sprawy na mocy
odrebnego uregulowania w k.p.c., podlega ona zakresowi pojeciowemu
réznych norm jurysdykecyjnych, ktore operuja wlasnymi tgcznikami. Nie
wykluczam, ze intencja projektodawcow art. 11037 k.p.c. bylo wylgcze-
nie z zakresu zastosowania tego przepisu spraw pracowniczych, jednak
ostatecznie ten chwalebny zamiar nie znalazl odzwierciedlenia w tresci
tego przepisu.

W mysl przepisu art. 1103”7 pkt 1 k.p.c. sad polski dysponuje jurys-
dykejg krajowq dla rozpoznania roszczenia procesowego, ktore wywodzi
sie ze zobowiazania wynikajacego z czynnoSci prawnej, ktore zostato
wykonane albo ma lub miato by¢ wykonane w Rzeczypospolitej Polskie;j.
Desygnaty pojecia ,,zobowigzanie” obejmuja rowniez roszczenie wynika-
jace ze stosunku pracy, ktéry powszechnie kwalifikuje sie jako stosu-
nek zobowigzaniowy?*. Jurysdykcyjny tacznik miejsca wykonania zobo-
wigzania obejmuje kazdy rodzaj Swiadczenia, ktore jest powigzane
z terytorium Polski, w tym takze Swiadczenia pracownika ze stosunku
pracowniczego.

Rowniez brak przeszkod do zastosowania art. 11037 pkt 4 k.p.c., ktory
reguluje jurysdykcje in favorem actoris, jako ze wymaga minimalnego
zwigzku z terytorium Polski w postaci usytuowania majatku pozwa-
nego w naszym kraju. Omawiane uregulowanie klasyfikuje sie jako tzw.
nadmierng jurysdykeje, ktora zapewnia ochrone interesu majgtkowego
powoda w sprawach o zasadzenie $wiadczenia podlegajacego egzekucji
sadowej, mimo ze sama sprawa nie wykazuje wystarczajgcego powigza-

230 istocie podziatu na jurysdykcje ogdlng i szczegdlna w rozporzadzeniu 1215/2012
zob. J. Plaziuk, Jurysdykcja krajowa dla rozpoznania roszczen ze stosunkoéw umow-
nych (art. 7 rozporzqdzenia nr 1215/2012), ,,Europejski Przeglad Sadowy” 2020, nr 4,
s. 22—23.

2 W. Sanetra, Charakter prawny stosunku pracy, w: System Prawa Pracy, T. II,
Indywidualne prawo pracy. Cze$é ogélna, red. KW. Baran, G. Gozdziewicz, Wolters Klu-
wer, Warszawa, 2017, R. I1. 2.10 (wersja elektroniczna LEX). Pomocne w tym wypadku
jest pojecie zobowigzania z rozporzadzenia Rzym I, ktore obejmuje réwniez pracowni-
cze stosunki umowne (art. 1, 8 Rzym 1). Zob. K. Brucko-Stepkowski, Wybdr prawa wia-
Sciwego dla stosunku pracy, ,Monitor Prawa Pracy” 2010, nr 9, s. 460—461; W. Kurow-
ski, Stosunek pracy wynikajqcy z umowy w prawie prywatnym miedzynarodowym,
C.H. Beck, Warszawa, 2014, s. 185.
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nia z terytorium Polski?. Trafnie zauwaza I. Kunicki, ze sprawa bedaca
przedmiotem postepowania nie musi dotyczy¢ majgtku lub prawa majatko-
wego znajdujgcego sie w Polsce, jako ze 0w majatek ma zapewni¢ wytgcz-
nie przymusowe zaspokojenie®®. Innymi slowy, tacznik polozenia majatku
(praw majatkowych) pozwanego nie musi pozostawaé¢ w zadnym zwigzku
z roszczeniem procesowym bedacym przedmiotem postepowania proceso-
wego. W doktrynie prawa europejskiego wskazuje sie, ze dopuszczalno§é
stosowania krajowych przepisow (art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012)
nie wyklucza orzekania w sprawie, nawet jezeli podstawg kompetencyjng
do orzekania jest tzw. nadmierna jurysdykcja?’. Zgodnie przy tym przyj-
muje sie, ze orzeczenie wydane w takiej sprawie moze nie zosta¢ uznane
w panstwie miejsca zamieszkania pozwanego®s.

Nie wydaje sie jednak wykluczone sieganie do rozwigzan korygujg-
cych obowigzujace unormowanie w k.p.c. w celu wylgczenia lub ograni-
czenia dopuszczalnosci pozywania pracownika z panstwa trzeciego przed
polskimi sgdami. Pewnym impulsem dla poszukiwania oczekiwanych
rozwigzan jest stanowisko TSUE, ktéry stosuje wykladnie rozszerzajaca
tylko w celu zapewnienia maksymalnej ochrony pracownika. Przyznaje
przy tym, ze proponowane ponizej rozwigzanie jest swoistym prowizorium,
ktoére pilnie powinno zostaé zastgpione klarownym uregulowaniem wylg-
czenia spraw pracowniczych z zakresu zastosowania art. 1103”7 pkt 1 k.p.c.

Trybunatl Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie dochodzenia
przez pracownika roszczenia ze stosunku pracy obiter stwierdzil, ze prze-
pisy rozporzadzenia 1215/2012 znajdg zastosowanie rowniez w wypadku
derogacji jurysdykeji sgddéw panstwa czlonkowskiego w sytuacji, gdy
pracownikowi bedzie przystugiwato dodatkowe, opcjonalne forum proro-
gatum w panstwie trzecim. Wobec znikomo$ci uzasadnienia tego stano-
wiska trudno jednoznacznie stwierdzic, czy wedltug TSUE dopuszczalna
jest derogacja wedlug przepiséw rozporzadzenia 1215/2012 w wypadku,
gdy po powstaniu sporu strony uzgadniaja jurysdykcje wylaczna sadow
panstwa trzeciego (art. 23 ust. 2 rozporzadzenia 1215/2012)%°.

% D. Olczak-Dabrowska, w: Kodeks postepowania cywilnego, T. 11, Komentarz.
Art. 506-1217, red. T. Szancito, C.H. Beck, Warszawa, 2014, art. 1103 (7), nb. 5.

26 1. Kunicki, w: Kodeks postepowania cywilnego..., art. 1103 (7), s. 113.

2T A. Torbus, Jurysdykcja krajowa w sprawach z zakresu postepowania zabezpie-
czajqceego oraz postepowania egzekucyjnego, w: Egzekucja sqdowa w Swietle przepisow
z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego, red. A. Marciniak, Currenda,
Sopot, 2016, s. 78—79.

28 A. Heldrich, Internationale Zustandigkeit und anwendbares Recht, de Gruyter,
Berlin, 1969, s. 128; P. Mostowik, Wiadza rodzicielska i opieka nad dzieckiem w prawie
prywatnym miedzynarodowym, Wydawnictwo Jak, Krakow, 2014, s. 84, 165.

2 Wyrok Trybunatu z dnia 19 lipca 2012 r., Ahmed Mahamdia przeciwko Algierskiej
Republice Ludowo-Demokratycznej, sprawa C-154/11, Eletr.Zob.Orz. 2012:491, pkt 65.
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Poglad o nakazie stosowania przepisow rozporzadzenia 1215/2012
w razie umowne] derogacji jurysdykecji sadu panstwa czlonkowskiego jest
gloszony w doktrynie od dawna. Jego niewatpliwa zaletg jest ujednolice-
nie regul kontraktowego wyboru jurysdykeji sadow panstwa trzeciego®.
Wydaje sie, ze orzeczenie TSUE w sprawie Mahamdia trafnie ograni-
cza stosowanie prawa krajowego fori derogatum na rzecz pierwszenstwa
przepisu art. 23 rozporzadzenia 1215/20123!. Niezaleznie od powigzania
sprawy tylko z jednym panstwem cztonkowskim oraz panstwem trze-
cim dopuszczalno$é derogacji jurysdykeji sadow panstwa czlonkowskiego
wbrew gwarancjom wynikajacym z art. 23 rozporzadzenia 1215/2012
stanowitoby obej$cie normatywnego uprzywilejowania pracownika jako
pozwanego (forum rei w panstwie czlonkowskim). Przestanka zastoso-
wania art. 23 rozporzadzenia 1215/2012 dla oceny skutecznej derogacji
jest jednak zdaniem TSUE i Rzecznika Generalnego powiazanie sprawy
z panstwem czlonkowskim w postaci istnienia obiektywnego lgcznika
jurysdykcyjnego?2.

Poza sporem pozostaje, ze jurysdykcja krajowa w sprawach pracow-
niczych unormowana w art. 20—22 rozporzadzenia 1215/2012 nie ma
charakteru jurysdykcji wytacznej. W rozporzadzeniu 1215/2012 brak
rowniez wyraznego zakazu stosowania przepisow tego aktu w razie
umownej derogacji na rzecz jurysdykeji panstwa trzeciego. W doktrynie
prezentowane jest stanowisko, ze orzeczenie TSUE w sprawie Maham-
dia, z ktorego wynika stosowanie przepisow rozporzadzenia 1215/2012
w razie derogacji jurysdykeji panstwa czlonkowskiego w sprawach
pracowniczych, oparte jest na wykladni rozszerzajacej, ktorej celem
jest zagwarantowanie jednolitych zasad derogacji jurysdykeji w spra-
wach pracowniczych??. Wedle pogladu dalej idacego, ale tylko w zakresie
podstawy stosowania art. 23, TSUE wobec braku wyraznego uregulowa-
nia siegngl do wnioskowania per analogiam?®*. To drugie ujecie réwniez
oparte jest na zalozeniu konieczno$ci ochrony pracownika.

Wychodzac z zalozenia priorytetu gwarancji ochrony interesu jurys-
dykcyjnego pracownika, w pierwszym rzedzie nalezy zaproponowac

30 Zob. Grzebyk, Jurysdykcja krajowa..., s. 18; K. Weitz, Kodeks postepowania cywil-
nego..., art. 1105, pkt 4.

31 P. Mankowski, Zustandigkeit bei Gerichtsstandsvereinbarung zu Gunsten eines
Drittstaats — Taser International, ,,Fachdienst Zivilrecht — LMK” 2016, Z. 5 (wersja
elektroniczna beck.de).

32 Opinia Rzecznika Generalnego P. Mengozziego przedstawiona w dniu 24 maja
2012 r., Ahmed Mahamdia przeciwko Algierskiej Republice Ludowo-Demokratycznej,
sprawa C-154/11, Eletr.Zob.Orz. 2012:309, pkt 50, 57—59.

33 F. Berner, Prorogation drittstaatlicher Gerichte und Anwendungsvorrang der
EuGVVO, ,Recht der internationalen Wirtschaft” 2017, Z. 12, s. 794, 798.

3 P, Mankowski, in: Europdisches Zivilprozess..., s. 591.
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rozszerzajgca wykltadnie art. 1103" ust. 1 in principio k.p.c. Przyjecie
takiego rozwigzania prowadzi do tezy, ze zawarta w tym przepisie funk-
cja ochronna pracownika jako stabszej strony stosunku prawnego wyklu-
cza pozywanie przez pracodawce drugiej strony stosunku pracy przed
sadem polskim w oparciu o tgcznik miejsca wykonania $wiadczenia
(art. 11037 pkt 1 k.p.c.) albo miejsca polozenia majatku lub praw majat-
kowych w Polsce (art. 11037 pkt 4 k.p.c.). To rozwigzanie zyskuje istotne
wsparcie w wypadku akceptacji zastosowania do interpretacji przepisow
jurysdykcyjnych kodeksu postepowania cywilnego normatywnej zasady
ochrony stusznego interesu pracownika.

Stusznego interesu pracownika nie nalezy jednak utozsamiaé wylgcz-
nie z jedng z podstaw negatywnej oceny skutecznos$ci czynnosci dyspozy-
tywnej stabszej strony postepowania (art. 469 k.p.c.). Jest on podstawg
prawna i aksjologiczng procesowych uregulowan spraw z udzialem pra-
cownikow?® . Przepisy procesowe podlegaja wyktadni in favorem pracow-
nika ze wzgledu na sluszny interes pracownika, w tym réwniez ogdlna
normatywna zasada dyspozycyjnosci, ktorej przejawem jest akt proroga-
cji wlasciwosci sgdu’s.

Takie ujecie nacechowanego procesowo interesu strony slabszej poste-
powania rozpoznawczego nie jest emanacjg interesu pracownika przeje-
tego w prawie pracy. Jak zauwaza sie w doktrynie, prawo pracy stuzy
przede wszystkim ochronie interesu pracownikow, a potrzeba tej ochro-
ny spowodowata zarowno powstanie, jak i rozw(j prawa pracy®’. Byloby
jednak nadmiernym uproszczeniem przyjecie, ze prawo procesowe jedy-
nie formalizuje w postepowaniu jurysdykcyjnym interes pracownika
W rozumieniu prawa pracy. Interes procesowy stabszej strony stosunku
prawnego moze by¢ tozsamy z interesem okreslonym w prawie pracy,
ale w pewnych sytuacjach ma kontekst wtasciwy dla sytuacji proceso-
wych?®®. Wydaje sie istotne podkres§lenie, ze stuszny interes pracownika
nacechowany procesowo moze zostaé ujety w posta¢ normatywnej zasady
procesowej w sprawach ze sporéw pracowniczych. Przyjecie powyzszej
tezy za miarodajng uzasadnia istnienie nakazu stosowania tej zasady
jako rodzaju normy dyrektywalne] w procesie stosowania prawa®.

35 A. Sobczyk, Prawo pracy w Swietle Konstytucji RP, T. 1, Teoria publicznego i pry-
watnego indywidualnego prawa pracy, C.H. Beck, Warszawa, 2013, s. 280, przyp. 100.

36 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2014 r. IT PZP 1/13.

37 L. Florek, Interes pracodawcy w prawie pracy, ,Panstwo i Prawo” 2012, r. 5,
s. 18—19.

38 Odmowa przez sad przyznania skuteczno$ci ugodzie sadowej wobec istnienia pod-
staw wydania wyroku.

39 M. Medrala, Funkcja ochronna cywilnego postepowania sadowego w sprawach
z zakresu prawa pracy, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa, 2011, s. 17, 177.
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Zasada procesowa w ujeciu dyrektywalnym, nawet jezeli nie wyznacza
konsekwencji prawnych, musi by¢ uwzgledniana w procesie stosowa-
nia prawa, w wiekszym lub mniejszym stopniu wyznaczajac kierunek
argumentacji‘®.

Przepisy procesowe winny urzeczywistniaé dostep do sadu, uwzgled-
niajac socjalne potrzeby oraz mozliwosci pracownika*'. W doktrynie
uznaje sie, ze rzeczywisty dostep do sadu wymaga klarownosci przepi-
sow o drodze sgdowej, podzialu zadan miedzy sadami roznego rodzaju,
usuwania barier finansowych (pomoc dla strony stabszej ekonomicznie),
trwalo$ci skutkow orzeczenia i efektywnosci jego wykonania*?. Dostep
do sgdu musi by¢ zagwarantowany z uwzglednieniem konstytucyjnej
zasady rownosci jednostek wobec prawa, ktora wymaga wprowadzenia
uregulowan prawnych zapewniajacych rzeczywistg réwnowage stron
procesowych. Efektywna ochrona prawna w aspekcie konstytucyjnym
oparta jest na wigzce uprawnien, z ktorych dla prowadzonych rozwazan
szczegllne znaczenie ma prawo do obrony oraz réwnosé broni®?,

Zasada ochrony slusznego interesu pracownika jako zasada nadrzedna
winna stanowi¢ normatywng regule interpretacyjng wszelkich uregu-
lowan procesowych w sprawach pracowniczych, w tym takze z zakresu
jurysdykeji krajowej. Jej wykorzystanie przez sad meriti pozwoliloby na
ocene in casu, czy pozwanie pracownika z panstwa trzeciego pozwoli na
ochrone strony stabszej adekwatng do udzielanej pracownikowi zamiesz-
katemu w Polsce. W wypadku pozwania pracownika z panstwa trzeciego
sad w oparciu o stan faktyczny decydowalby, czy mozliwe jest zagwa-
rantowanie mu rzeczywistej ochrony jego praw w postepowaniu przed
sadem polskim. Przyjmuje zatem wyjatkowo, ze zasada slusznego inte-
resu pracownika moze stanowi¢ podstawe do korygowania jurysdykeji
sadow polskich w sprawach pracowniczych. Tylko wtedy, gdy mozliwe
jest zapewnienie skutecznej, efektywnej ochrony prawa pracownika
z panstwa trzeciego, polski sad jako forum conveniens bedzie orzekal na
podstawie kompetencji jurysdykeyjnej.

40 Zob. S. Tkacz, O zintegrowanej koncepcji zasad prawa w polskim prawoznawstwie
(od dogmatyki do teorii), Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun, 2014, s. 37.

1 A. Sobezyk, Prawo pracy w Swietle..., s. 278.

12 T, Pfeiffer, Internationale Zustdandigkeit und prozessuale Gerechtigkeit, Kloster-
mann, Frankfurt am Main, 1995, s. 362 in.

43 B. Stepien-Zatucka, Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci przez Sad Najwyzszy
w Polsce, C.H. Beck, Warszawa, 2016, s. 45—46.
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4. Dopuszczalno$¢ pozwania pracownika z panstwa
trzeciego na podstawie umowy jurysdykeyjnej

W sprawach pracowniczych, w ktorych roszczenie procesowe wywie-
dzione jest z indywidualnych stosunkow pracy, wylgczone jest stoso-
wanie przepisu art. 1104 w zw. z art. 1105 k.p.c. w zakresie prorogacji
jurysdykeji sadow polskich. W tego rodzaju sprawach stosuje sie prze-
pisy rozporzadzenia 1215/2012, ktore jako lex fortior wypieraja przepisy
krajowe panstwa czlonkowskiego*t. Ograniczajac rozwazania wylgcz-
nie do brzmienia art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012, mozna by
postawié teze, ze prima facie dopuszczalne jest pozwanie pracownika
z panstwa trzeciego przed sadem polskim na podstawie umowy jurys-
dykecyjnej. Na mocy pactum de prorogando sad panstwa czlonkow-
skiego orzekalby w sprawie z udzialem pracownika z panstwa trzeciego
w nastepstwie dojscia do skutku umownego wyboru jurysdykeji krajowej
sqdow polskich.

Zwroci¢ nalezy uwage na odmienng redakcje art. 25 ust. 1 rozpo-
rzadzenia 1215/2012 w poréwnaniu do art. 23 ust. 1 rozporzadzenia
44/2001%. Obecnie dopuszczalne jest zawarcie umowy, ,Jezeli strony
niezaleznie od ich miejsca zamieszkania uzgodnily” jurysdykcje sadoéw
panstwa czlonkowskiego. W przepisie art. 23 ust. 1 rozporzadzenia
44/2001 istniato zastrzezenie dopuszczalnoSci zawarcia umowy, o ile
jedna ze stron miala miejsce zamieszkania na terytorium panstwa
czlonkowskiego. De lege lata nie jest konieczny element transgraniczny
wyrazajacy powigzanie sprawy z panstwem czlonkowskim dla skutecz-
nosci umownej prorogacji jurysdykcji sadéw okresSlonego panstwa
czlonkowskiego.

Za pogladem o skutecznosci umowy prorogacyjnej zawartej z pracow-
nikiem z panstwa trzeciego ma przemawia¢ nastepujacy argument.
Rozporzadzenie 1215/2012 przewiduje rygorystyczna regulacje umow-
nej jurysdykeji w sprawach pracowniczych (art. 23 rozporzadzenia
1215/2012), ale jej celem jest ochrona wylacznie pracownika z domicylem
w jednym z panstw UE. W wypadku pracownika z panstwa trzeciego
zastosowanie znajdg ogoélne przepisy regulujace prorogacje jurysdykeji

4 Zob. postanowienie Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 19 stycznia 2018 r.,
Gz 227/17.

4 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. o jurysdykcji,
uznawaniu i wykonywaniu orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych, Dz.Urz. UE L
12 z 16.1.2001. Polskie Wydanie Specjalne, rozdz. 19, t. 04, s. 42 [dalej: rozporzadzenie
44/2001]. To rozporzadzenie zostalo zastapione przez rozporzadzenie 1215/2012.



48

Andrzej Torbus

sadow panstwa cztonkowskiego. W mysl art. 25 ust. 1 rozporzgdzenia
1215/2012 nie jest konieczny obiektywny zwigzek z systemem jurysdyk-
cyjnym kreowanym przez rozporzadzenie 1215/2012 w postaci miejsca
zamieszkania ktorejkolwiek ze stron sporu lub poprzez inny zwigzek
w postaci innego tgcznika jurysdykeyjnego lub powigzania natury praw-
nej lub faktycznej (minimum contacts). Umowa jurysdykcyjna zawarta
przez podmioty z panstw trzecich bytaby wiec dopuszczalna na podstawie
rozporzadzenia 1215/2012. Brak zatem przeszkod dla odmowy dojs$cia do
skutku umownej prorogacji jurysdykeji w relacji pracodawcy z panstwa
czlonkowskiego lub z panstwa trzeciego z pracownikiem z panstwa trze-
clego, a nawet ustanowienia jurysdykeji sgdu panstwa czlonkowskiego
dla sporéw pracodawcy i pracownika z panstw trzecich?t.

W mys$l odmiennego stanowiska w zwigzku z tym, ze umowa jurys-
dykcyjna w sprawach pracowniczych regulowana jest oddzielnie (art. 23
rozporzadzenia 1215/2012), a prori nalezy przyjac, ze w tych sprawach
zastosowanie art. 6 ust. 1 w zw. z art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012
jest wylaczone w zakresie regulowanym w przepisie art. 23 w zw.
z art. 20—22 rozporzadzenia 1215/2012, normujacym prorogacje jurys-
dykeji dla dochodzenia roszczen z indywidualnych umoéw o prace*.
Wydaje sie, ze wlasnie to stanowisko jest trafne, za czym przemawiajg
Scisle powigzane ze sobg dwa argumenty. Po pierwsze, co do zasady
kompleksowosé 1 ekskluzywno$é regulacji umownej prorogacji jurysdyk-
¢ji w sprawach pracowniczych w rozporzadzeniu 1215/2012 jest nieza-
lezna od miejsca zamieszkania pracownika. Po drugie, dla skutecz-
nej prorogacji niezbedny jest wymog istnienia uprzedniego powigzania
jurysdykcyjnego w postaci obiektywnego tgcznika jurysdykcyjnego dla
nastepczego ustanowienia umownego lgcznika fori prorogati.

Za powyzszymi argumentami przemawia tre$¢ odestan regulowa-
nych w przepisach rozporzadzenia 1215/2012. Eurolegislator zastoso-
wal wzajemnie uzupelniajace sie odestania, ktore sprawiaja wrazenie
pewnej chaotycznosci. Zgodnie z art. 20 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012
przepisy regulujace jurysdykcje w sprawach pracowniczych nie naru-
szaja zastosowania przepisu art. 6 ust. 1 rozporzgdzenia 1215/2012.
Przepis art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 1215/2012 wskazuje na wlasciwos¢
prawa krajowego w wypadku pozwania podmiotu trzeciego z wyjatkiem
umownej prorogacji jurysdykeji sqdéw panstwa czlonkowskiego (art. 25
rozporzadzenia 1215/2012). Z kolei w mysl art. 25 ust. 4 rozporzadze-
nia 1215/2012 umowa jurysdykcyjna nie dochodzi do skutku, jezeli

46 T, Alio, Die Neufassung der Briissel I-Verordnung, ,Neue Juristische Wochen-
schrift” 2014, Z. 33, s. 2340.

47 P. Gottwald, in: Miinchener Kommentar zur ZPO..., Brissel 1a-VO, Art. 6 nb. 4
(wersja elektroniczna beck.de).
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jest sprzeczna z art. 23 rozporzgdzenia 1215/2012. Wiasciwosé art. 23
rozporzgdzenia 1215/2012 wykluczajgca przepisy jurysdykcyjne prawa
krajowego obowigzujace w siedzibie sgdu panstwa czlonkowskiego oraz
w pewnym zakresie art. 25 rozporzadzenia 1215/2012 nie jest oderwana
od calosci regulacji jurysdykeji w sprawach pracowniczych. W przeciw-
nym razie izolowane zastosowanie tego przepisu w zwigzku z art. 25 ust.
4 rozporzgdzenia 1215/2012 wykluczatoby uprzywilejowanie pracownika
wynikajace z art. 21 ust. 2 rozporzadzenia 1215/2012 (forum rei)*8. Prze-
pisy art. 20—23 tworza samodzielny wobec art. 4 ust. 1, art. 6 ust. 1
1 art. 25 rozporzadzenia 1215/2012 podsystem jurysdykcyjny, ktorego
oslg jest generalne ograniczenie umownego wylaczenia kompetencji
miedzynarodowej wynikajgcej z tgcznikéw obiektywnych®. Innym stowy,
petla odestan z art. 20 ust. 1 do art. 6 ust. 1, nastepnie z art. 6 ust. 1
do art. 251 z art. 25 ust. 4 do art. 23 rozporzadzenia 1215/2012 prowa-
dzi do wniosku, ze przepisy art. 20—23 rozporzadzenia 1215/2012 decy-
duja samodzielnie o dopuszczalnoéci 1 skutkach umowy jurysdykeyjnej
w sprawach pracowniczych. Podstawy dopuszczalno§ci umowy jurys-
dykcyjnej w sprawach pracowniczych de plano nalezy zatem dekodowac
z art. 23 rozporzadzenia 1215/2012, ktory normuje dopuszczalnoSc,
wymogi 1 skutki umowy jurysdykcyjnej®®. Przyjeta w rozdziale drugim
rozporzadzenia 1215/2012 systematyka podziatu jurysdykcji krajowe;j
na ogolng i szczegdlng uzasadnia wniosek wyktadni, ze art. 6 ust. 1 —
wskazujgcy na wlasciwos¢ prawa krajowego — stosuje sie, o ile przepisy
art. 20—23 rozporzadzenia 1215/2012 nie stanowig inaczej’!.

Powyzszy wniosek jednoznacznie wynika ze zdania pierwszego art. 23
in principio rozporzadzenia 1215/2012, ktory stanowczo stwierdza, ze
,,od przepisOw niniejszej sekeji mozna odstgpi¢ na podstawie umowy”’?,

4 D. Alexandre, A. Huet, Compétence européenne, reconnaissance et exécution:
matiéres civile et commerciale, in: Répertoire de procédure civile, Dalloz, Paris, 2016,
pkt 47 (wersja elektroniczna).

4 J.P. Beraudo, M.J. Beraudo, Compétences & raison de la matiére: contrats d'assu-
rance et contrats conclus par les consommateurs, in: Juris Classeur Europe, Paris, 2015,
fasc. 3010, pkt 84 (wersja elektroniczna).

50 Przepis art. 25 stosuje sie w zakresie formy, oceny dojécia do skutku umowy (zgod-
noéé¢ o$wiadezen woli), ustalania prawa wtasciwego dla waznos$ci umowy, wyktadni
o$wiadczen stron. A. Torbus, Wyktadnia umowy jurysdykcyjnej zawartej na podstawie
art. 25 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1215/2012. Glosa do
postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 5 paZdziernika 2018 r., I CSK 611/17, ,Problemy
Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2019, T. 25, s. 1291 n.

5 Zob. A. Torbus, Jurysdykcja i wykonywanie orzeczeri w sprawach cywilnych i han-
dlowych. Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 19.12.2003 r. (III CK 25/03),
~Europejski Przeglad Sadowy” 2005, nr 3, s. 45.

2 Mowa o przepisach jurysdykcyjnych regulujacych sprawy pracownicze art. 20—22
(sekcja 5) rozporzadzenia 1215/2012.
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co przemawia za teza, ze tylko wtedy, gdy istnieje jurysdykcja okre-
slona w sekcji 5 rozporzadzenia 1215/2012, dopuszczalne jest zawar-
cie umowy jurysdykcyjnej, ktora ksztattuje podstawe kompetencyjng
do ius dicere sadu panstwa czlonkowskiego UE w sprawach pracowni-
czych. Brak takiego powiazania jurysdykcyjnego opartego na normie
jurysdykcyjnej operujacej tacznikiem obiektywnym a contrario wyklucza
skuteczng prorogacje fori internationalis sadu panstwa czlonkowskiego
UE — niezaleznie, czy pozwanym jest pracownik z panstwa trzeciego czy
z panstwa czltonkowskiego UE. Odestanie z art. 6 ust. 1 do art. 25 rozpo-
rzadzenia 1215/2012 dotyczy kwestii, ktore nie wplywaja w najmniej-
szym stopniu na pelny zakres zastosowania w art. 23 rozporzadzenia
1215/2012 — w przeciwnym razie zwrotne odestanie z art. 25 ust. 4
do art. 23 rozporzadzenia 1215/2012 byloby pozbawione racji. Z przepisu
art. 23 rozporzadzenia 1215/2012 wynika, ze dopuszczalna jest proro-
gacja sadow panstwa czlonkowskiego, o ile sprawa poddana jurys-
dykeji umownej uprzednio byla powiazana poprzez lacznik jurysdyk-
cyjny z jednym z panstw czlonkowskich i tylko wtedy, jezeli pracownik
w chwili wytoczenia powodztwa ma miejsce zamieszkania w panstwie
czlonkowskim®. Tym samym pracownik z panstwa trzeciego moze
zostaé pozwany przed sad panstwa czlonkowskiego na podstawie
pactum de prorogando pod warunkiem, ze sprawa wykazuje wiez jurys-
dykecyjng z jednym z panstw czlonkowskich na podstawie art. 20—22
rozporzadzenia 1215/2012 za posrednictwem tgcznika domicylu pracow-
nika w panstwie czlonkowskim UE. W wypadku pozwania pracownika
z panstwa trzeciego takiego powigzania jurysdykcyjnego jednak nie
ma, a tym samym brak niezbednego wymogu dopuszczalnosci umow-
nego wyboru jurysdykcji krajowej sadow polskich czy tez innego panstwa
cztonkowskiego UE.

Za tym przemawia wynikajace z art. 23 rozporzadzenia 1215/2012
kryterium chwili powstania sporu dla oceny wystapienia skutku proro-
gacyjnego. Ustanowienie jurysdykecji umownej przed powstaniem sporu
nigdy nie prowadzi do derogacji jurysdykcji w oparciu o tacznik domi-
cylu pracownika. Jednym z dopuszczalnych skutkéw umowy jest powsta-
nie dodatkowego forum internationalis dla pracownika jako powoda
(art. 23 pkt 1 rozporzadzenia 1215/2012). Tym samym przestankg
skutecznosci takiej umowy jest istnienie jurysdykcji w sprawie prze-
ciwko pracodawcy, a brak lgcznika eliminuje jej dojscie do skutku. Tak
jest rowniez w wypadku zawarcia umowy po powstaniu sporu (art. 23

5 Kwestig dyskusyjna jest, kiedy takie powigzanie powinno istnie¢ — czy w czasie
zawarcia umowy jurysdykeyjnej, czy najpdézniej w chwili wniesienia pozwu. Przyjmuje
ad hoc, ze w chwili wniesienia pozwu.
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pkt 2 rozporzgdzenia 1215/2012), jako ze tylko wowczas dopuszczalna
jest derogacja jurysdykcji wynikajgcej z tgcznika obiektywnego domi-
cylu pracownika. Warunek temporalny ,przed” powstaniem lub ,po”
powstaniu sporu dotyczy tego samego stosunku prawnego, ktory jest
powigzany za posSrednictwem tgcznika jurysdykcyjnego z panstwem
czlonkowskim UE. Sekwencja czasowa dla powstania skutku proro-
gacyjnego wyznaczana chwilg powstania sporu nie zmienia wymogu
uprzedniego osadzenia sprawy za posrednictwem lgcznikéw obiek-
tywnych w systemie jurysdykcyjnym tworzonym przez rozporzadze-
nie 1215/2012.

Zakwestionowanie skutecznosci umowy jurysdykcyjnej zawartej z pra-
cownikiem z panstwa trzeciego nie wyklucza pozwania strony slabszej
przed sadem panstwa czlonkowskiego, mimo braku jurysdykeji opar-
tej na tgczniku obiektywnym. W my$l art. 26 ust. 1 rozporzgdzenia
1215/2012 oraz art. 1104 § 2 k.p.c. pozwany w nastepstwie wdania sie
w spoOr i zaniechania podniesienia zarzutu braku jurysdykcji niejako
wyraza zgode per facta tacita na poddanie sprawy jurysdykeji®t.

Wdanie sie¢ w spor i jednoczesne zaniechanie zarzutu braku jurysdyk-
cji jest samodzielnym zdarzeniem procesowym konstytuujacym subiek-
tywny lacznik jurysdykcyjny. Pozytywna ocena skutecznego ustanowie-
nia jurysdykeji przez wdanie sie w spor eliminuje nakaz badania istnienia
lub nieistnienia innych gcznikéw jurysdykeyjnych®. W celu ochrony
pracownika przed pochopnym lub nie§wiadomym zaniechaniem podnie-
sienia zarzutu braku jurysdykecji przepis art. 26 ust. 2 rozporzadzenia
1215/2012 przewiduje obowigzek pouczenia pracownika o uprawnieniu
zakwestionowania jurysdykcji sadu. Takie pouczenie powinno zostaé
doreczone pracownikowi jako pozwanemu wraz z pozwem. Nieco dziwi,
ze nie wykorzystano za wzor art. 12 rozporzadzenia nr 2201/2003%¢, prze-
widujgcego ustanowienie jurysdykeji ,wyraznie lub w inny jednoznaczny
sposob” w celu zapewnienia §wiadomego prorogowania jurysdykeji przez

5 W doktrynie zdaniem niektérych autoréw ustanowienie jurysdykeji przez wda-
nie sie¢ w spor (prorogatio fori internationalis per facta tacita) jest tozsame z zawarciem
umowy jurysdykcyjnej, jest to jednak poglad btedny. Zob. A. Torbus, Ustanowienie jurys-
dykcji sqdéw paristwa cztonkowskiego przez wdanie sie w spor wedtug rozporzqdzenia
Rady (WE) nr 44/2001, ,,Europejski Przeglad Sadowy” 2008, nr 6, s. 121in.

% Wyrok Trybunalu z dnia 17 marca 2016 r., Taser International Inc. przeciwko
SC Gate 4 Business SRL i Cristianowi Mircei Anastasiu, sprawa C-175/15, Elektr.
Zb.Orz. 2016:176, pkt 23.

% Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. w spra-
wie jurysdykeji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz
w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1347/2000. Dz.Urz. UE L 338 z 23.12.2003. Polskie Wydanie Specjalne,
rozdz. 19, t. 06, s. 243.
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wdanie sie w spor®”. Wydaje sie, ze tak jak w sprawach alimentacyjnych
objetych zakresem rozporzadzenia 4/2009°® za trafny nalezy przyjac
poglad doktryny, ze w razie watpliwo$ci sad powinien zazadaé jedno-
znacznego ustalenia akceptacji przez pracownika jurysdykeji na podsta-
wie art. 26 ust. 2 rozporzadzenia 1215/20125°,

Reasumujac powyzsze rozwazania, zasadna wydaje sie teza, ze nie
jest dopuszczalna umowna prorogacja jurysdykeji sadéw panstwa czton-
kowskiego w sprawach miedzy pracodawcg a pracownikiem z panstw
trzecich, skoro rozporzadzenie 1215/2012 wymaga istnienia lgcznika
obiektywnego (domicyl pracownika) laczacego sprawe z jurysdykcja
sqdow jednego z panstw czlonkowskich. Akceptacja odmiennego stano-
wiska negatywnie ksztaltuje sytuacje procesows pracownika z panstwa
trzeciego poprzez zerwanie naturalne] wiezi jurysdykcyjnej z miejscem
jego zamieszkania lub miejscem S$wiadczenia pracy w panstwie trze-
cim. W wypadku, gdy pracodawca chce podjaé ryzyko pozwania pracow-
nika z panstwa trzeciego, dopuszczalne jest rozpoznanie sprawy przez
sad polski lub innego panstwa czlonkowskiego UE, o ile pracownik $wia-
domy skutkéw poddania sie jurysdykeji wyrazi na to zgode, wdajac sie
w spoOr z pominieciem podniesienia zarzutu braku jurysdykcji.

5. Uwagi koncowe

Przepisy rozporzadzenia 1215/2012, jak réwniez przepisy kodeksu
postepowania cywilnego w zakresie regulacji jurysdykcji krajowej
w sprawach z indywidualnych stosunkéw pracy sg ukierunkowane na
ochrone intereséw pracownika. Jest oczywiste, ze pracownikowi jako
stabszej stronie stosunku prawnego réwniez w postepowaniu cywilnym
nalezy zagwarantowac efektywna realizacje prawa do sadu. W wypadku
regulacji jurysdykeji krajowe] szczegdlnym przejawem uprzywilejowa-
nia pracownika jest ustanowienie wlasciwosci miedzynarodowej sadow
panstwa, w ktorym znajduje sie jego miejsce zamieszkania. f.gcznik

5 Zob. K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu cywilnym, Wydawnictwo
Prawo i Praktyka Gospodarcza, Warszawa, 2005, s. 141.

¢ Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurys-
dykeji, prawa wlaéciwego, uznawania i wykonywania orzeczen oraz wspolpracy w zakre-
sie zobowigzan alimentacyjnych. Dz.Urz. UE L 07 z 10.1.2009, s. 1.

% Zob. S. Pabst, Gerichtsstandsvereinbarung im Sorgerechtssicherheit?, in: Liber
Amicorum Thomas Rauscher zum 50. Geburtstag, Hrsg. G. Kosmehl, S. Pabst, Ille &
Riemer, Leipzig—Weillenfels, 2006, s. 125.
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jurysdykcyjny miejsca zamieszkania pracownika zapewnia skuteczng
ochrone prawng w wypadku sporu z pracodawcg, ktory wszczyna poste-
powanie. Pracownik ma wieksze szanse podjecia obrony w panstwie
swego miejsca zamieszkania. Za tym przemawia relatywna bliskos¢ do
sqdu, brak bariery jezykowej i mozliwo$¢ wsparcia organizacji poza-
rzadowych. Niestety ani rozporzadzenie 1215/2012, ani kodeks poste-
powania cywilnego nie przewidujg réwnorzednej ochrony dla pracow-
nika z panstwa trzeciego (spoza Unii Europejskiej). Z uprzywilejowania
jurysdykcyjnego korzysta pracownik z domicylem na terytorium Polski,
natomiast nie jest wykluczone pozwanie w oparciu o tacznik Swiadcze-
nia pracy lub miejsce polozenia majatku (praw majatkowych) w Polsce
pracownika z panstwa trzeciego. Wprost rowniez nie jest wylaczona
prorogacja jurysdykcji sadéw polskich w sporze sadowym z pracowni-
kiem jako pozwanym.

W publikacji zostalo wykazane, ze mimo braku jednoznacznej regu-
lacji co do zasady pozwanie przed sadem polskim pracownika z panstwa
trzeciego powinno byé¢ niedopuszczalne. Sad, oceniajgc jurysdykcje
krajowa wynikajaca z norm operujacych tacznikami obiektywnymi, powi-
nien wykorzystac¢ procesowa zasade ochrony slusznego interesu pracow-
nika. Ta zasada umozliwia odmowe rozpoznania sprawy, jezeli nie jest
mozliwe podjecie efektywnej obrony swych praw przez pracownika
z panstwa trzeciego. Stuszny interes pracownika jest zatem podstawg
do oceny, czy w postepowaniu przed sadem polskim jako forum conve-
niens mozliwe jest zapewnienie rzeczywistej obrony swych praw slab-
szej stronie stosunku prawnego. W wypadku zawarcia umowy jurysdyk-
cyjnej nie jest dopuszczalne pozwanie pracownika z panstwa trzeciego
przed sadem polskim jako forum prorogatum. Za taka teza przemawia
argument, ze umowa jurysdykcyjna podlega przepisowi art. 23 rozporza-
dzenia 1215/2012, ktory dla skutecznej prorogacji jurysdykeji w sprawie
pracowniczej wymaga, aby pracownik — strona umowy — miat miejsce
zamieszkania w jednym z panstw czlonkowskich.
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Abstract: This paper delas with the selected issues of cross-border conversions of com-
panies in private international law. Conversion is one of the forms of transformations of
companies. The basic form of cross-border transformations mostly used by companies
are mergers. However, as evidenced in particular by the judgment of the Court of Jus-
tice in the case of Polbud, also the change of the legal form is an institution of interest
and present in the practice of cross-border activities of companies. In the foreground
are the conflict of laws issues arising under private international law, in particular the
question of the law applicable to the cross-border change of the company’s legal form. In
order to answer this question, a definition of a conversion under the private international
law has been provided. A cross-border conversion of a company must be distinguished
from a cross-border transfer of the seat of the company as a connecting factor, as they
are two completely different operations governed by different conflict-of-law rules of pri-
vate international law. In the case of Polbud, there are serious doubts as to whether
there was a cross-border conversion or cross-border transfer of the company’s seat. The
law applicable to cross-border conversions is determined on the basis of the principle of
combination or unification of the personal statutes of the state of the exit form and the
state of the intended form of the company. Under this principle, however, the applica-
tion of both legal systems is problematic. Useful guidelines are provided by the model
expressed in art. 86¢ in connection with art. 86q of the directive on certain aspects of
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company law. The scope of application of the law applicable to cross-border conversions is
determined by both leges societatis in question. Cross-border conversion operations also
arise qualification problems related to issues such as the protection of creditors, minority
shareholders and employees. The harmonized substantive provisions of the directive on
certain aspects of company law make it easier to carry out cross-border conversions in
the European dimension. The existence of such harmonized norms removes the barriers
resulting from the applicable substantive law based on various principles and rules and
makes the conflict-of-law issues then practically of secondary importance.

Keywords: companies — private international law — cross-border conversions —
applicable law — scope of application of the applicable law

1. Wprowadzenie

Zmiana formy prawnej spolki stanowi jedng z form transformacji
spolek. Podstawowg formg transgranicznych transformacji spotek wyko-
rzystywanych przez zainteresowane podmioty sa przede wszystkim tgcze-
nia (fuzje). Jednakze — jak dowodzi w szczegdlnosci wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci w sprawie Polbud' — réwniez zmiana formy prawnej
spotki (przeksztalcenie sensu stricto) stanowi instytucje bedgcq przed-
miotem zainteresowania 1 obecng w praktyce transgranicznej dziatal-
nosci spolek. Podobnie jak w przypadku transgranicznych tgczen spotek
z transgraniczng zmiang formy prawnej spotki wigza sie liczne problemy
prawne, ktorych rozwigzanie moze przesadzac o atrakcyjnosci tej formy
transformacji ponad granicami. Utatwieniu przeprowadzania trans-
granicznych operacji przeksztalcen sensu stricto w wymiarze UE stuzy
dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2019/2121 z dnia
27 listopada 2019 r. zmieniajaca dyrektywe (UE) 2017/1132 w odniesie-
niu do transgranicznego przeksztalcania, tgczenia i podzialu spdtek?.
Merytoryczne regulacje tej dyrektywy powinny usungé bariery wynika-
jace z przepisow wlasciwego prawa materialnego opartego na roéznych
zasadach i regutach. W przypadku transgranicznych przeksztalcen sensu
stricto na pierwszym planie znajdujg sie jednak kwestie kolizyjnoprawne
powstajace na gruncie prawa prywatnego miedzynarodowego, a w szcze-

! Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 25 pazdziernika 2017 r. w sprawie
C-106/16 Polbud-Wykonawstwo sp. z 0.0., ECLI:EU:C:2017:804. Zob. takze wcze$niejszy
wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 12 lipca 2012 r. w sprawie C-378/10 VALE
Epitési kft, ECLI:EU:C:2012:440.

2 Dz.U.UEL3212z12.12.2019,s. 1in., ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2019/2121/0j.
Aktualna wersja skonsolidowana ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2019/2121/2019-12-12
[dalej: dyrektywa 2019/2121].
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golnosci — podobnie jak w przypadku transgranicznych fuzji — pytanie
o prawo wlasciwe dla transgranicznej zmiany formy prawnej spotki. Jest
tak niezaleznie od tego, czy chodzi o zharmonizowane przepisy prawa
krajowego panstw czlonkowskich UE wdrazajace wspomniang dyrek-
tywe, czy tez panstw trzecich. Podstawowym zagadnieniom kolizyjno-
prawnym w tym zakresie poSwiecone jest niniejsze opracowanie.

2. Kolizyjnoprawne przeksztalcenie spotki sensu stricto
a kolizyjnoprawne przeniesienie siedziby spotki

Na wstepie nalezy wyjasni¢ z punktu widzenia prawa prywatnego
miedzynarodowego roznice miedzy przeksztatceniem spotki sensu stricto
a przeniesieniem siedziby spo6tki, w szczegélnoSci stanowigcej lacz-
nik normy kolizyjnoprawnej, co ma istotne znaczenie dla zastosowania
wlasciwej normy kolizyjnej do danej operacji. Na plaszczyznie kolizyj-
noprawnej utozsamianie transgranicznego przeniesienia siedziby spolki
stanowiacej lacznik normy kolizyjnej z transgranicznym przeksztalce-
niem sensu stricto spotki nie jest trafne. Na marginesie mozna stwier-
dzi¢, iz w rownej mierze dotyczy to innych form przeksztalcen.

Na gruncie prawa prywatnego miedzynarodowego przeksztalcenie
sensu stricto mozna zdefiniowaé jako operacje zmierzajaca bezposred-
nio do zmiany dotychczasowej formy prawnej spotki na forme prawna
spolki przewidziang w systemie prawnym innego panstwa z zachowa-
niem podmiotowosci prawne]j przeksztatcanej spotki bez koniecznosci jej
rozwigzywania i likwidacji. Tak rozumiane przeksztalcenie nalezy $cisle
odrozniaé¢ od kolizyjnoprawnego przeniesienia siedziby spotki. Podkre-
§li¢ przy tym nalezy, iz na plaszczyznie kolizyjnoprawnej siedziba — czy
to rzeczywista, czy to statutowa tudziez rejestrowa lub inna — 1 jej prze-
niesienie moze mie¢ znaczenie jedynie wowczas, gdy dana siedziba jest
stosowana jako kryterium tgcznika dla wyznaczania prawa wtasci-
wego dla spo6tki. Jezeli tak nie jest, z dang siedzibg i jej przeniesieniem
nie wigzg sie zadne skutki kolizyjnoprawne, w szczegolnosci w postaci
zmiany statutu personalnego spolki, ani tym bardziej wyznaczania
prawa wlasciwego dla przeksztalcen transgranicznych.

Na gruncie prawa prywatnego miedzynarodowego, podobnie zreszta
jak na gruncie prawa materialnego, przeniesienie siedziby nie jest
w zadnym wypadku koniecznym elementem zmiany formy prawnej,
charakteryzujagcym te operacje. Przeniesienie siedziby moze jednak
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towarzyszy¢ procedurze przeksztalcenia sensu stricto, co wigzacé sie
moze z wymogami przewidzianymi w prawile materialnym np. prawa
panstwa docelowej formy prawnej spotki, ktére moze wymagaé posiada-
nia siedziby na wlasnym terytorium. W przypadku przeksztalcen trans-
granicznych sensu stricto mozna zasadniczo spodziewaé sie, ze w wiek-
szosci przypadkow przeniesienie siedziby, w szczegolnosci statutowej lub
rejestrowej, bedzie stanowié jednak element wymagany dla dojscia prze-
ksztalcenia transgranicznego do skutku, np. w postaci wpisu siedziby
statutowej w stosownym rejestrze. Nie zawsze jednak wymog taki musi
mie¢ miejsce. Nie jest wszakze wykluczony wymog posiadania rowniez
siedziby rzeczywistej na terytorium panstwa docelowej formy spotki.
Dla samej procedury przeksztalcenia sensu stricto wymog powyz-
szy jest jednak bez znaczenia. Spelnienie tego materialnego wymogu
bedzie miato istotne znaczenie dla poprzeksztalceniowej oceny wyzna-
czania prawa wlasciwego dla przeksztalconej spotki z punktu widze-
nia panstw opierajacych model wyznaczania prawa wlasciwego na
taczniku danej siedziby. Inaczej rzecz ujmujac, po zakonczeniu proce-
dury przeksztalcenia zastosowanie znajdg ogdlne zasady wyznaczania
prawa wlasciwego dla spotki, w tym ewentualnie tgcznik siedziby (takiej
lub innej).

Odmienno$¢ transgranicznego przeniesienia danej siedziby bedacej
lacznikiem kolizyjnoprawnym 1 przeksztalcen transgranicznych sensu
stricto wynika réwniez z zasadniczo ich roznych celow i skutkow. W przy-
padku przeniesienia lgcznika siedziby jego bezposrednim skutkiem jest
zmiana statutu personalnego spé6tki, zas w przypadku przeksztalcenia
sensu stricto bezposrednim skutkiem jest nie tyle sama zmiana statutu
personalnego, co zmiana formy prawnej. Tylko taka ,zmiana statutu”
jest tez zamierzonym celem przeksztalcenia sensu stricto. W przypadku
przeniesienia siedziby do innego panstwa los spotki, w tym ewentualna
zmiana formy prawnej, bedzie zalezal od tacznikéw przyjmowanych na
gruncie prawa prywatnego miedzynarodowego tego panstwa i — jezeli
dany tacznik prowadzi do prawa tego panstwa — od prawa material-
nego tego panstwa. W takim przypadku rezultat merytoryczny moze
by¢ za$ rézny, np. moze przyjaé postaé odmowy uznania istnienia takiej
spolki, ale takze nadania jej takiej lub innej formy prawnej, pod warun-
kiem spelnienia wymogdéw tego prawa przewidzianych dla danej spolki
prawa krajowego. Zmiana statutu personalnego nie moze by¢ wiec utoz-
samiana ze zmiang formy prawnej spolki sensu siricto, tym bardziej
zamierzong przez zainteresowang spotke. W przypadku przeksztalcenia
sensu stricto nie chodzi réwniez, $cisle rzecz ujmujgc, o zmiane statutu
personalnego w znaczeniu kolizyjnoprawnym wynikajaca ze zmiany loka-
lizacji 1acznika, gdyz przeksztalcenie sensu stricto odbywa sie w ramach
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jednego statutu przeksztalceniowego, w zwigzku z czym trudno jest
méwié o zmianie statutu personalnego, jako ze system prawny panstwa
przyjmujacego znajduje zastosowanie w tym zakresie jako element
wyznaczanego samodzielnie statutu przeksztalceniowego. O ,zmianie
statutu personalnego” mozna moéwicé jedynie w takim znaczeniu, w jakim
po dokonanym przeksztalceniu zastosowanie znajdzie na podstawie ogol-
nych zasad wyznaczania prawa wlaSciwego inny system prawny niz
wskazany pierwotnie przez podstawowa norme kolizyjng. Nalezy ponadto
zauwazy¢, iz przy transgranicznym przeniesieniu siedziby spotka zamie-
rza zazwyczaj zachowaé¢ swoja dotychczasowg tozsamo$§é prawng bez
zmiany statutu personalnego lub ewentualnie zachowaé samg podmio-
towo$¢ prawng, godzac sie na skutki prawne wynikajace ze zmiany
statutu w pozostalym zakresie, np. na zakwalifikowanie migrujgcej
spotki kapitalowej jako majgcq zdolno$é prawng spotke osobowa prawa
krajowego panstwa przyjmujacego. Natomiast w przypadku transgra-
nicznego przeksztatcenia sensu stricto chodzi bezposrednio o zachowanie
podmiotowos$ci prawnej, ale w nowej szacie organizacyjnoprawnej, przy
zmianie dotychczasowego ,plaszcza” organizacyjnoprawnego, z zastoso-
waniem odtad do tej formy przepisow panstwa formy spotki docelowe;.
Na te roznice stusznie zwrocil uwage Trybunat Sprawiedliwosci w swoim
orzecznictwie. W wyroku w sprawie Cartesio® Trybunal Sprawiedliwo-
Sci stwierdzil, ze przypadek przeniesienia siedziby spolki utworzonej
zgodnie z prawem jednego panstwa czlonkowskiego do innego panstwa
czlonkowskiego bez zmiany prawa, ktoremu ona podlega, nalezy odroz-
ni¢ od przypadku przeniesienia spolki podlegajacej jednemu panstwu
czlonkowskiemu do innego panstwa czlonkowskiego ze zmiang majg-
cego zastosowanie prawa krajowego, gdy spétka zmienia sie w rodzaj
spo6tki podlegajacej prawu krajowemu panstwa czltonkowskiego, do kto-
rego sie przenosi’.

Tytutem zupelnosci wywodu i wyjasnienia nalezy poczyni¢ jeszcze
kilka podstawowych uwag odnoénie do siedziby spotki na plaszczyznie
kolizyjnoprawnej.

Jak wskazano wyzej, siedziba o tyle ma samodzielne znaczenie na
plaszczyznie kolizyjnoprawnej, o ile jest przyjmowana jako lgcznik koli-
zyjnoprawny. Tak jest w obowigzujacym krajowym polskim prawie
prywatnym miedzynarodowym. W §wietle podstawowej normy z art. 17
ust. 1 ustawy ppm® prawem wlasciwym dla spétki jest prawo panstwa,

3 Wyrok z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie C-210/06, Cartesio Oktatd és Szolgal-
tat6 bt, ECLI:EU:C:2008:723.

* Por. pkt 111 wyroku w sprawie Cartesio.

> Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe, Dz.U. 2011,
nr 80, poz. 432 ze zm. [dalej: ustawa ppm].



62

Arkadiusz Wowerka

w ktorym spotka ma swojq siedzibe. Pod pojeciem siedziby nalezy tuta]
rozumie¢ siedzibe rzeczywistq®. Ustawodawca polski trafnie nie przyjal
w nowej ustawie ppm z 2011 r. siedziby statutowej jako tacznika wyzna-
czajgcego statut personalny spo6tki’.

Lacznik siedziby rzeczywiste] jest wyrazem podstawowych funkcji
i zadan prawa prywatnego miedzynarodowego, do ktorych nalezy wska-
zanie statego 1 pewnego terytorialnie prawa (najlepszego pod wzgledem
terytorialnym), co jest mozliwe wlasnie w takim zakresie, w jakim statu-
tem personalnym spoétki jest porzadek prawny, w ramach obowigzy-
wania ktorego spotka ma swodj gltowny osrodek podstawowej dziatalno-
$ci, czyli siedzibe rzeczywistg. Koncepcja wyznaczania na tej podstawie
prawa wlasciwego, oparta na kryterium obiektywnym, wylgcza dowolne
okreslanie prawa wlasciwego dla spoétki przez zaltozycieli (wspolnikow)
spolki 1 zapobiega niepozgdanemu nieograniczonemu forum shopping
oraz potencjalnym zwigzanym z tym manipulacjom. f.gcznik siedziby
rzeczywistej jest ponadto zgodny z prawem UE, zarowno pierwotnym,
jak 1 wtornym.

7 traktatowej swobody przedsiebiorczosci nie wynika wymog stoso-
wania okreslonego tgcznika kolizyjnoprawnego, w szczegolnosci tgcznika
siedziby statutowej®. Podkresli¢ nalezy, iz wlasciwe orzecznictwo Trybu-
nalu Sprawiedliwosci dotyczace swobody przedsiebiorczosci®, w tym uzna-
wany za majacy przelomowe znaczenie wyrok w sprawie Uberseering!,

6 Por. M. Pazdan, Zagadnienia kolizyjne w prawie spétek handlowych, w: System
Prawa Handlowego, T. 2A, Prawo Spétek Handlowych, red. A. Szumanski, C.H. Beck,
Warszawa, 2019, s. 350.

7 Jak sie zdaje, wiekszo§¢ doktryny opowiada sie jednak aktualnie za siedzibg
statutowa w rozumieniu przepisu art. 17 ust. 1 ustawy ppm. Zob. A. Wowerka, Zakres
zastosowania statutu personalnego spotki, C.H. Beck, Warszawa, 2019, s. 123, przyp. 52
i powolana tam literatura. Krytycznie co do siedziby statutowej jako tacznika koli-
zyjnoprawnego M. Pazdan, Zagadnienia..., s. 349; W. Klyta, Osoby prawne i inne jed-
nostki organizacyjne, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, red. M. Pazdan,
C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 238; A. Wowerka, Wyznaczanie statutu personalnego
0s6b prawnych, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2016, T. 19, s. 551 n.

8 Por. M. Pazdan, Zagadnienia..., s. 351.

9 Orzecznictwo to jest szeroko prezentowane w pi$émiennictwie, zaréwno krajowym,
jak i zagranicznym. Zob. A. Wowerka, Zakres..., s. 114, 115, przyp. 17, 18 i powolana tam
literatura.

10 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE z dnia 5 listopada 2002 r. w sprawie
C-208/00 Uberseering BV, ECLL:EU:C:2002:632. Niektérzy przedstawiciele doktryny
klasyfikuja ten wyrok jako jeden z ,kamieni milowych” orzecznictwa Trybunatu Spra-
wiedliwosci. Zob. M. Pilich, Uznanie podmiotowosci zagraniczmych o0séb prawmnych
w obrocie wewnqtrz Unii Europejskiej — wprowadzenie i wyrok Trybunatu Sprawiedli-
wosci z 5.11.2002 r., C-208/00, Uberseering BV przeciwko Nordic Construction Company
Baumanagement, ,Europejski Przeglad Sadowy” 2021, nr 1, s. 451 n.
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jak 1 wspomniany na wstepie wyrok w sprawie Polbud, odnosi sie wytacz-
nie do prawa materialnego, a nie prawa prywatnego miedzynarodo-
wego. W zwigzku z tym trafnie wskazuje sie w doktrynie'!, iz orzecz-
nictwo to nie uzasadnia koniecznoS$ci stosowania innego lgcznika niz
lacznik siedziby rzeczywiste] w ramach takiej lub innej teorili wyzna-
czania prawa wlasciwego, w szczegolnosci tzw. teorii powstania, jako
wymogu wynikajacego z unijnej swobody przedsiebiorczosci'?. Potwier-
dzeniem tego moga by¢ chocby wtasnie zainicjowane przez Komisje Euro-
pejska prace nad rozporzadzeniem (tzw. Rzym V), ktorego celem jest
m.in. okre$lenie jednolitego tgcznika wyznaczajacego prawo wilasciwe
dla spotek®.

Kolizyjnoprawny tgcznik siedziby rzeczywistej stanowi kanon wtor-
nego prawa unijnego. Jest on bowiem stosowany we wszystkich majg-
cych znaczenie dla obrotu handlowego dziedzinach ujednoliconego unij-
nego prawa prywatnego miedzynarodowego'. Y.gcznik ten wyznacza
statut upadloSciowy' w rozumieniu rozporzgdzenia Parlamentu Euro-
pejskiego 1 Rady (UE) 2015/848 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie poste-
powania upadlo$ciowego'® oraz okresla miejsce zwyktego pobytu spotek
i innych podmiotéw, posiadajacych osobowos$é prawng lub jej nieposia-
dajacych, wyznaczajac tym samym odpowiednio statut kontraktowy!?

1 Tak np. O. Berner, Interdependenz von Primdr- und Kollisionsrecht im europdii-
schen Gesellschaftsrecht, Duncker & Humblot, Berlin, 2015, s. 88—89; H.-P. Mansel,
Anerkennung als Grundprinzip des europdischen Rechtsraums, ,RabelsZ” 2006, Bd. 70,
s. 672—674; P. Kindler, Internationales Handels- und Gesellschaftsrecht, in: Miinche-
ner Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Bd. 11, Internationales Privatrecht II,
Internationales Wirtschaftsrecht. Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche
(Art. 256—248), Hrsg. J. v. Hein, C.H. Beck, Miinchen, 2015, s. 433 i n.; M. Pazdan,
Zagadnienia..., s. 352—354.

12 Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz zagadnienie wplywu traktatowej swobody przed-
siebiorczosci na krajowe miedzynarodowe prawo spotek w odniesieniu do tacznika dla
wyznaczania prawa wlasciwego jest przedmiotem réznej oceny w pisémiennictwie i dok-
trynie europejskiej, jak rowniez rozne jest podejscie judykatury krajowej w tej materii.
Zob. A. Wowerka, Zakres..., s. 116, przyp. 19 i powolana tam literatura.

13 Jak dotad nie zostat jednak przedstawiony nawet wstepny projekt rzeczonego
rozporzadzenia 1 nie wydaje sie, aby Komisja taki projekt przedstawita w najblizszej
przyszloci.

4 Wiecej w tym wzgledzie zob. A. Wowerka, Siedziba rzeczywista spotki jako tacznik
unijnego prawa prywatnego miedzynarodowego, ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzy-
narodowego” 2021, T. 28, s. 1091 n.

5 Por. P. Kindler, Internationales..., s. 529; P. Mankowski, Allgemeine Bestimmun-
gen. Internationale Zustdndigkeit, in: P. Mankowski, M.F. Miller, J. Schmidt, EulnsVO
2015. Europdische Insolvenzverordnung 2015, C.H. Beck, Miinchen, 2016, s. 105—106.

6 Dz U.L 141,s. 191 n.

7 Por. D. Martiny, Sonstige Vorschriften. Gewohnlicher Aufenthalt, in: Miinchener
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Bd. 10, Internationales Privatrecht I, Euro-
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i deliktowy'® w przypadkach okreslonych odpowiednio w rozporzadze-
niu Rzym I i Rzym I1%°. L.gcznik siedziby rzeczywistej stanowi ponadto
tacznik jurysdykcyjny w rozumieniu rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego 1 Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w spra-
wie jurysdykeji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywa-
nia w sprawach cywilnych i handlowych?' w sprawie uznawania. Majac
powyzsze na uwadze, trudno zgodzié¢ sie z prezentowang w piSmiennic-
twie tezg??, iz prawo unijne sprzeciwia sie wykladni siedziby przepisow
krajowego prawa prywatnego miedzynarodowego jako siedziby rzeczywi-
stej. Zasadnie mozna stwierdzi¢, iz jest wrecz przeciwnie.

Warto rowniez zauwazy¢, iz w poszcezegolnych systemach prawa krajo-
wego obowigzujg rozne modele powigzania spolki z prawem wlasciwym,
przy czym siedziba statutowa jako samodzielny lacznik nie odgrywa
praktycznie zadnej roli w zakresie wyznaczania prawa wlasciwego?®.

Nawigzujac do wspomniane] wyzej kwestii ewentualnego material-
nego wymogu posiadania siedziby przeksztalconej spotki w panstwie
docelowym, nalezy ponadto zauwazyé¢, ze do kolizyjnoprawnej oceny
spotki po przeksztalceniu zastosowanie maja ogolne normy wyznacza-
jace prawo wlasciwe 1 stosowane w ramach tych norm lgczniki. I tak
z polskiej perspektywy, jezeli taka spolka ma rzeczywista siedzibe
w Polsce, to stosuje sie do niej zasadniczo prawo polskie zgodnie z art. 17
ust. 1 ustawy ppm z uwzglednieniem jednakze art. 19 ust. 1 ustawy ppm
w odniesieniu do spolek utworzonych zgodnie z prawem panstw czton-
kowskich UE. W tym przypadku, jak sie wydaje, przeksztalcenie nalezy
ocenia¢ w tym aspekcie jako utworzenie lub powstanie spotki zgodnie

pdisches Kollisionsrecht, Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche (Art. 1—24),
Hrsg. J. v. Hein, C.H. Beck, Miinchen, 2015, s. 823—824.

18 Por. A. Junker, Sonstige Vorschriften. Gewohnlicher Aufenthalt, in: Miinchener
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Bd. 10, Internationales..., s. 1066.

¥ Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia
17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych, Dz.U.
L 177 z 4.7.2008, s. 6 i n., ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2008/593/0j. Aktualna wer-
sja skonsolidowana ELI: http:/data.europa.eu/eli/reg/2008/593/2008-07-24.

20 Rozporzadzenie (WE) nr 864/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 lipca 2007 r. dotyczace prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych, Dz.U. L. 199
z 31.7.2007, s. 40 i n., ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2007/864/0j.

2 Dz.U. L 351 z 20.12.2012, s. 1 i n., ELI: http:/data.europa.eu/eli/reg/2012/1215/
0j. Aktualna wersja skonsolidowana ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2012/1215/2015-
02-26.

22 Por. m.in. A. Opalski, AW. Wisniewski, w: Prawo prywatne miedzynarodowe.
Komentarz, red. J. Poczobut, Wolters Kluwer, Warszawa, 2017, s. 213.

22 W odniesieniu do lacznikéw stosowanych w poszczegdlnych panstwach zob.
M. Pazdan, Zagadnienia..., s. 341—346; A. Wowerka, Wyznaczanie..., s. 37 1 n.; idem,
Zakres..., s. 110, przyp. 8 1 powolana tam literatura.
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z prawem panstwa czltonkowskiego UE i traktowaé taka sytuacje jako
przeniesienie siedziby sp6tki w obrebie EOG w rozumieniu tego ostat-
niego przepisu. Mozna jednak uznac, ze siedziba ta od samego poczatku
(od chwili powstania spotki w obcej rzeczywistoSci prawnej) znajdowata
sie w Polsce 1 w zwigzku z tym nie jest spelniona przestanka , przeniesie-
nia”, wobec czego zastosowanie ma bezposrednio prawo polskie na mocy
art. 17 ust. 1 ustawy ppm. W takim przypadku w konsekwencji zastoso-
wania polskiego prawa taka spotka nie istnieje w polskiej rzeczywisto-
$ci prawnej, albowiem prawo polskie nie przewiduje mozliwosci tworze-
nia spoélek innych niz okreslone w k.s.h.?*, przy czym skutek ten wynika
z prawa materialnego, a nie normy kolizyjnej prawa prywatnego miedzy-
narodowego. Nalezy rowniez przypomnieé¢ w tym kontek§cie, ze z orzecz-
nictwa Trybunalu Sprawiedliwosci wynika, iz panstwa czlonkowskie
moga podjaé Srodki w celu zapobiezenia tworzeniu czysto sztucznych
struktur, w oderwaniu od przyczyn ekonomicznych, ktorych celem jest
unikniecie stosowania krajowego ustawodawstwa, za$§ za posiadajgce
cechy czysto sztucznej struktury nalezy uwazaé zalozenie spotki odpo-
wiadajgcej fikcyjnemu zakladowi, niewykonujacemu faktycznie zadnej
dziatalnosci gospodarczej na terytorium przyjmujacego panstwa czlon-
kowskiego, co ma miejsce w szczegolnosci w przypadku spo6tki o charak-
terze spoOtki adresowej lub firmy-krzak?. Z tego wynika z kolei, iz takie
sztuczne spotki nie sg beneficjentami swobody przedsiebiorczosci 1 na
plaszczyznie kolizyjnej jest mozliwe stosowanie do nich w petnym zakre-
sie podstawowej normy kolizyjnej z art. 17 ust. 1 ustawy ppm 1 w konse-
kwencji polskiego prawa materialnego ze skutkiem wspomnianym wyzej.

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, iz przepis art. 19 ust. 1 zdanie trze-
cie ustawy ppm mimo swojego literalnego brzmienia nie ma charak-
teru materialnoprawnego, lecz ustanawia norme kolizyjna wylacza-
jaca przechodnio§é¢ tgcznika siedziby rzeczywistej wyraznie stwierdzong
w zdaniu pierwszym tego przepisu. Przepis ten nalezy interpretowac
w ten sposéb, ze przeniesienie siedziby spotki w obrebie EOG nie powo-
duje zmiany jej dotychczasowego statutu personalnego. Inna interpre-
tacja, w szczegolnoscl uznanie, iz rzeczony przepis pozwala migrujgcym
spolkom na zachowanie ich podmiotowo$ci prawnej (tudziez nadaje
takim spotkom te podmiotowosé), nie wydaje sie przekonujgca i budzi
powazne zastrzezenia. Przede wszystkim nie wiadomo, jakie przepisy

24 Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych, Dz.U. nr 94,
poz. 1037 ze zm.

% Por. wyrok z dnia 12 wrzeénia 2006 r. w sprawie C-196/04, Cadbury Schwep-
pes ple, ECLI:EU:C:2006:544, w szczegdlnosci pkt 51, 55, 57, 61, 68. Por. M. Lutter,
W. Bayer, J. Schmidt, Europdisches Unternehmens- und Kapitalmarktrecht, ,,Zeitschrift
fir Unternehmens- und Gesellschaftsrecht” 2018, Sonderheft 1, Teil 1, s. 118.
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1 na jakiej zasadzie nalezaloby stosowaé do migrujacej spotki w pozosta-
lym zakresie, tj. poza stwierdzeniem tudziez uznaniem podmiotowosci
prawnej. Na dobrg sprawe nie jest nawet jasne, czy brak utraty podmio-
towosci prawnej wynika z tego, iz podmiotowo$¢ te nadaje wiasnie
rzeczony przepis, czy tez dzieje sie to w ramach tego przepisu na zasa-
dzie jakkolwiek konstruowanej koncepcji ,uznania” podmiotowosci
prawnej wywodzonej wszelako z obcego systemu prawnego. Podkresli¢
nalezy, 1z przepis ten stosuje sie nie tylko do sytuacji, w ktorych dana
spotka przenosi swojg siedzibe na terytorium RP lub z terytorium RP do
innego panstwa EOG, lecz takze do sytuacji, gdy przeniesienie nastepuje
miedzy innymi panstwami EOG. Jak wiec w takich przypadkach stwier-
dzaé¢ brak utraty podmiotowo$ci prawnej] w rozumieniu omawianego
przepisu, jezeli panstwo wyjscia 1 panstwo docelowe uznajg, iz migru-
jaca spotka z ich perspektywy nie istnieje? W Swietle tych watpliwosci
jedynym racjonalnym rozwigzaniem wydaje sie zaproponowana wyzej
interpretacja kolizyjnoprawna, ktora jednoznacznie pozwala owe watpli-
wosci rozwiaé, a w kazdym razie oferuje wieksza przejrzystosé co do
stosowania prawa.

Wspomnie¢ rowniez nalezy, iz przeniesienie danej siedziby stanowig-
cej tacznik kolizyjnoprawny, w tym rzeczywiste] (zmiana statutu perso-
nalnego), tez moze skutkowaé¢ zmiang formy prawnej (przeksztalce-
niem) przy zachowaniu podmiotowosci prawnej, przynajmniej z perspek-
tywy panstwa docelowego stosujgcego taki tgcznik, jezeli np. uznaje sie
w tym panstwie, ze taka migrujaca spotka (np. kapitalowa) moze byc
kwalifikowana jako majgca zdolno$é prawng spotka prawa krajowego
(np. spotka jawna, cywilna) lub po prostu jako majgcy zdolnos¢ prawng
oddziat przedsiebiorcy zagranicznego (taki jak przewidziany w prawie
polskim). Mozna tutaj méwi¢ o quasi-przeksztatceniu. Dla zachowa-
nia podmiotowosci w panstwie docelowym bez znaczenia jest w takich
przypadkach, czy przeniesiona zostanie sama siedziba, czy dokona sie
przeksztalcenia sensu stricto. W tym wzgledzie nie ma wowczas roznicy
miedzy tymi dwoma instytucjami. Rozroznienie jest jednakze istotne
w odniesieniu do — poza podmiotowoscig prawng — kwestil zwigzanych
z ciggloécia prawng, jak odpowiedzialno§é za zobowigzania spoiki,
ochrona wspolnikow, ktorzy nie cheg sie przeksztalcac, sukecesji uniwer-
salnej/syngularnej itp.
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3. Wyznaczanie statutu przeksztalceniowego

Normy prawa prywatnego miedzynarodowego dotyczacego spétek,
w tym przeksztalcen transgranicznych, nie zostaly dotychezas ujednoli-
cone na poziomie UE?®, Podstawowe znaczenie majg wiec w tym zakre-
sie autonomiczne normy prawa krajowego. W polskim prawie krajo-
wym do przeksztalcen sensu stricto zastosowanie znajdq stosowne prze-
pisy ustawy ppm, a konkretnie art. 17 i nast. zawarte w rozdziale 11 tej
ustawy zatytutowanym , Osoby prawne 1 inne jednostki organizacyjne”.

W Swietle powyzsze] regulacji ustawy ppm operacje przeksztalcen
jako materia spotkowa podlegaja statutowi personalnemu spotki (legi
societatis) wyznaczonemu zgodnie z podstawowg normg z art. 17 ust. 1
ustawy ppm. Jak bowiem wyraznie stanowi art. 17 ust. 3 pkt 1 ustawy
ppm, wyznaczonemu zgodnie z powyzsza norma legi societatis podle-
gaja w szczegolnosci lgczenie, podzial 1 przeksztalcenie. Chodzi przy tym
o przeksztalcenia spolki z udzialem spoétek krajowych, a wiec o prze-
ksztalcenia , krajowe”.

Do przeksztalcen transgranicznych sensu stricto zastosowanie znaj-
duje zas przepis art. 19 ust. 2 ustawy ppm, zgodnie z ktorym potgczenie
os6b prawnych majgcych siedziby w réznych panstwach wymaga dopel-
nienia warunkow okreslonych w prawie tych panstw. Wprawdzie przepis
ten mowi o polaczeniu, jednak nie moze budzi¢ watpliwosci, iz stosuje
sie on rowniez do przeksztalcen sensu stricto. Z wlasciwego dla prawa
prywatnego miedzynarodowego funkcjonalnego punktu widzenia prze-
pis ten nalezy bowiem interpretowac¢ w ten sposéb, ze obejmuje on swoim
zakresem nie tylko lgczenia, lecz takze inne formy transgranicznych
przeksztalcen, w tym podzialy i przeksztalcenia sensu stricto. Wspdlng
cecha pozwalajaca funkcjonalnie na objecie tych wszystkich form prze-
ksztalcen jedng normg kolizyjng jest ich podstawowy cel, zmierzajgcy
do zastosowania od momentu dokonania transformacji prawa panstwa
spotki przeksztalconej przy zachowaniu podmiotowosci prawnej bez
rozwigzania i koniecznosci likwidacji spotki przeksztatcane;j.

Model wyznaczania prawa wlasciwego dla przeksztalcen transgra-
nicznych sensu stricto przyjety przez polskiego ustawodawce jest wiec
oparty na wypracowanej w odniesieniu do fuzji transgranicznych teorii

26 Podkresli¢ nalezy, iz podstawowym narzedziem w zakresie unifikacji unijnego
prawa prywatnego miedzynarodowego UE sa rozporzadzenia. Dyrektywy z zakresu
prawa spotek sq narzedziem harmonizacji materialnego prawa spélek i jako takie sa
zasadniczo pozbawione tresci kolizyjnoprawnej. W szczegdlno$ci za$§ nie ustanawiajq
lacznika dla wyznaczania prawa wtasciwego dla spotek.
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kombinacji (zjednoczenia), w mys$l ktorej nalezy uwzgledniaé statuty
personalne obu spélek uczestniczgcych w fuzji. Na gruncie tej zasady
mozna przyjac, iz ogotem do przeksztalcen w znaczeniu szerokim majg
zastosowanie wszystkie wchodzace w gre statuty personalne spotek
uczestniczgcych w przeksztalceniach. W odniesieniu do przeksztal-
cenia sensu stricto nalezy przyja¢ analogicznie zgodnie z omawiang
zasadg, 1z zastosowanie znajdzie statut personalny spolki przeksztal-
cajacej sie 1 prawo panstwa formy spolki docelowej lub inaczej rzecz
ujmujgc, iz wymaga ono dopelnienia wymagan okreSlonych w prawie
obu tych panstw.

Powyzszy model wyznaczania statutu przeksztalceniowego jest zgodny
z prawem unijnym. Wskazaé¢ mozna, iz teoria kombinacji znajduje swoje
oparcie w przepisach dyrektywy w sprawie niektorych aspektéw prawa
spotek?” zmienionej wspomniang na wstepie dyrektywa 2019/2121, na
mocy ktorej w uzupelnieniu do obowigzujacych juz przepiséw dotyczacych
transgranicznych fuzji spolek wprowadzono do porzgdku prawnego Unii
m.in. przepisy merytoryczne dotyczace transgranicznego przeksztalca-
nia spoétek. Ponadto orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwo$ci w sprawach
Sevic Systems AG?® 1 Vale Epitési kft oraz w sprawie Polbud pozwalaja
na wyciggniecie wniosku, iz rowniez unijna swoboda przedsiebiorczosci
wymaga uwzglednienia systemow prawnych wszystkich spotek uczestni-
czacych w transgranicznych przeksztalceniach. Z orzeczen tych wynika
bowiem, ze przeprowadzenie przeksztalcenia transgranicznego, w tym
sensu stricto, wymaga przy dokonywaniu tej operacji prawnej kolejnego
zastosowania norm nalezgcych do dwoch odrebnych porzadkéw praw-
nych?®. Trafnie zatem konkluduje rzecznik generalny J. Kokott w swojej
opinii w sprawie Polbud?®’, ze powodzenie przedmiotowego przeksztalce-
nia zalezy w rownym stopniu od systemow prawnych tak panstwa pocho-
dzenia, jak i panstwa przyjmujacego®’. Wymog uwzgledniania wchodza-
cych w gre systemow prawnych moze zostaé zrealizowany na plaszczyz-
nie kolizyjnoprawnej wylgcznie na podstawie teorii kombinacji.

2T Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1132 z dnia 14 czerwca
2017 r. w sprawie niektérych aspektéw prawa spélek, Dz.U. L 169 z 30.6.2017, s. 46
i n., ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2017/1132/0j. Aktualna wersja skonsolidowana:
ELI: http:/data.europa.eu/eli/dir/2017/1132/2020-01-01.

2 Wyrok z dnia 13 grudnia 2005 r. w sprawie C-411/03, SEVIC Systems AG,
ECLI:EU:C:2005:762.

2 Por. pkt 27 wyroku w sprawie Sevic Systems AG i pkt 44 i 37 wyroku w sprawie
Vale Epitési kft. oraz pkt 33 i 35 wyroku w sprawie Polbud.

30 Opinia z dnia 4 maja 2017 r. w sprawie C-106/06 Polbud-Wykonawstwo sp. z o.0.
w likwidacji, ECLI:EU:C:2017:351.

31 Por. pkt 23 tej opinii.
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4. Mechanizm stosowania norm wchodzacych w zakres
zastosowania statutu przeksztatceniowego

Otwartg wszakze kwestig pozostaje mechanizm stosowania wchodza-
cych w gre porzadkow prawnych stanowigcych statut przeksztalceniowy,
a konkretnie — czy nalezy je stosowa¢ oddzielnie, czy kumulatywnie®?.
Mozliwe koncepcje sg rozne. Jak sie wydaje, najbardziej racjonalnym
punktem odniesienia jest model znajdujacy w odniesieniu do przeksztal-
cen wyraz w art. 86¢c w zw. z art. 86q dyrektywy w sprawie niektérych
aspektow prawa spolek. Model ten ma wielu zwolennikéw w doktry-
nie prawa prywatnego miedzynarodowego®®. Jest on rowniez mozliwy
do wykorzystania na gruncie art. 19 ust. 2 ustawy ppm w odniesieniu do
wszystkich objetych tym przepisem przeksztalcen®!, w tym przeksztalce-
nia sensu stricto. W $wietle tego modelu wchodzgce w gre statuty nalezy
stosowac¢ oddzielne badz kumulatywnie w zaleznosci od tego, czy chodzi
o przestanki, procedure (przebieg), czy skutki przeksztalcenia. Stosow-
nie do omawiane] koncepcji przestanki, jak rowniez czesé procedury
dotyczacej wylacznie danej spolki podlegaé powinny zasadniczo oddziel-
nie prawu wlasciwemu dla danej spotki, a jedynie w momentach wyma-
gajacych wspoétdziatania — jak np. ustalanie wspdlnego planu potgcze-
nia czy jego ocena przez rewidenta — kumulatywnie obu statutom, zas
skutecznos¢ i1 skutki przeksztalcenia zasadniczo prawu wlasciwemu
dla spotki powstajacej w wyniku potaczenia. W kazdym jednak przy-
padku nalezy mieé¢ na wzgledzie ochrone wierzycieli spotki 1 wspolnikéw

32 Por. A. Mucha, Transgraniczna mobilnosé spétek kapitatowych w swietle prawa
unijnego i polskiego, Difin, Warszawa, 2020, s. 350.

33 Por. A. Engert, Unwandlungen unter Beteiligung von Auslandsgesellschaften,
in: Ausldndische Kapitalgesellschaften im deutschen Recht, Hrsg. H. Eidenmuiiller,
C.H. Beck, Miinchen, 2004, s. 110, 120 i n.; D. Jasper/Wollbrink, Das deutsche Inter-
nationale Gesellschaftsrecht, in: Miinchener Handbuch des Gesellschaftsrechts, Bd. 3,
Gesellschaft mit beschrinkter Haftung, Hrsg. H.-P. Priester, D. Mayer, C.H. Beck, Miin-
chen, 2009, s. 1684; E.-M. Kieninger, Ankniipfung grenziiberschreitender Umstruktu-
rierungen von Gesellschaften. Sitzverlegung, Verschmelzung, Spaltung und Vermadgen-
stibertragung, in: Vorschldge und Berichte zur Reform des europdischen und deutschen
internationalen Gesellschaftsrechts, Hrsg. H.J. Sonnenberger, Mohr Siebeck, Tiibingen,
2007, s. 581 1 n.; P. Kindler, Internationales..., s. 651 i n.; K.-P. Ott, Die rechtsiiberschre-
itende Verschmelzung nach Centros, Uberseering und Inspire Art, in: Deutsches Gesel-
Ischaftsrecht im Wettbewerb der Rechtsordnungen, Hrsg. O. Sandrock, Ch.F. Wetzler,
Recht und Wirtschaft, Heidelberg, 2004, s. 203 i n.

3 Odmiennie jednak M. Pazdan, Zagadnienia..., s. 351, zdaniem ktérego w przy-
padku potaczen chodzi o stosowanie postanowien statutu personalnego spotek oddziel-
nie do kazdej ze spotek.
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mniejszo$ciowych ijak sie wydaje, kazdorazowo stosowac system bardziej
rygorystyczny w tym wzgledzie.

5. Zakres zastosowania statutu przeksztalceniowego

Jak wspomniano, zgodnie z teoria majaca zastosowanie do trans-
formacji w znaczeniu szerokim zasadg kombinacji na prawo wlasciwe
sktadaja sie porzadki prawne majace zastosowanie do spolek obje-
tych takimi operacjami. Porzadki te to inaczej statuty personalne tych
spotek. W przypadku przeksztalcenia sensu stricto statutami personal-
nymi majacymi zastosowanie jest statut wyjsciowej formy prawnej spotki
1 statut docelowej formy prawnej spotki. Podobnie jak w przypadku fuzji
statuty personalne wyznaczane sg z kolei odrebnie na podstawie stosow-
nego tgcznika, ktorym w Swietle obowigzujgcej ustawy ppm jest — jak
wskazano wyzej — siedziba rzeczywista spotki®. Inaczej rzecz ujmu-
jac, nalezy przyja¢ w tym kontekscie, ze statut wyjsciowej formy praw-
nej spoltki jako statut personalny to prawo panstwa jej siedziby rzeczy-
wistej, za$ statut docelowej formy prawnej spotki jako statut personalny
to prawo panstwa niejako jej przyszlej siedziby rzeczywistej. Poszcze-
golne porzadki prawne bedace tak okreslonymi statutami personalnymi
przeksztalcajgcej sie spotki stanowig wiec ogdtem elementy jednego
statutu przeksztalceniowego. Zatem zakresem statutu przeksztatcenio-
wego objete sg te wszystkie materie, ktore nalezg do zakresu zastoso-
wania statutow personalnych sktadajacych sie na ten statut. Chodzi¢
tutaj bedzie w szczegdlnosci o takie materie jak dopuszczalnosé danego
typu przeksztalcenia sensu stricto, procedura przeksztalcenia, skutki
przeksztalcenia, zarowno co do spotki, jej zobowigzan, jak 1 wspolnikow,
oraz moment doj$cia przeksztalcenia do skutku. Ewentualne problemy
wynikajgce z roznic w majacych zastosowanie porzgdkach prawnych, np.
w odniesieniu do réznego okreslenia chwili dojscia przeksztalcenia do
skutku, sg mozliwe do usuniecia poprzez zabiegi dostosowania. Zauwa-
zy¢ mozna w tym kontekscie, iz kwalifikacja prawnospotkowa przesg-
dza jednoczesnie o kwalifikacji przeksztalceniowej. Stanowczo nalezy
podkreslié, iz art. 17 ust. 3 ustawy ppm jako taki nie reguluje zakresu
zastosowania statutu przeksztalceniowego w przyjetym znaczeniu, lecz
jedynie zakres zastosowania statutu personalnego spotki wskazanego
przez art. 17 ust. 1 ustawy ppm.

35 Por. M. Pazdan, Zagadnienia..., s. 351.
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6. Statut przeksztalceniowy a inne statuty

Operacja przeksztalcenia sensu stricto wiaze sie z wieloma kwestiami,
co do ktorych kwalifikacja przeksztalceniowa moze budzi¢ watpliwo-
§ci. Chodzi przede wszystkim o materie zwigzane z ochrong wierzy-
cieli spotki, ochrong wspolnikow mniejszosciowych 1 ochrong pracowni-
kow zatrudnionych przez spotke. W przypadku wierzycieli to przeksztat-
cenie moze mie¢ negatywny wplyw na ich interesy z tego wzgledu, ze
spotka odtad moglaby podlegaé mniej surowym przepisom w odniesie-
niu do ochrony kapitatu i zakresu odpowiedzialnos$ci spotki lub innych
podmiotow odpowiedzialnych, w szczegélnosci czlonkéow zarzgdow lub
wspoOlnikow. Podobnie w przypadku wspdolnikéw mniejszosciowych —
poprzez przeksztalcenie moze zostaé naruszona pozycja tych wspolni-
kéw, ktorzy nieskutecznie opowiedzieli sie przeciwko przeksztalceniu,
albowiem nowe prawo majgce zastosowanie do spotki moze powodowaé
zmiane w zakresie praw 1 obowigzkow osob, ktore majg udziaty w spotce.
Wreszcie taka operacja moze wplywaé na okreslone prawa pracowni-
cze, w szczegoblnoscl na wspotdecydowanie w ramach przedsiebiorstwa.
Prawo, ktéremu spotka bedzie podlegata po przeksztalceniu, moze usta-
nawia¢ mniejszy zakres uprawnien pracownikow w zakresie uczestnic-
twa w kierowaniu przedsiebiorstwem. Powyzsze zagadnienia majq szcze-
gblne znaczenie w przypadku przeksztalcen sensu stricto 1 mozliwa jest
w tym zakresie rézna kwalifikacja kolizyjnoprawna.

W obszarze ochrony wierzycieli poszczegolne porzadki prawne
przewiduja rézne instrumenty ochrony wierzycieli, majace charakter
zarowno prywatnoprawny, jak 1 publicznoprawny. W ramach instrumen-
tow prywatnoprawnych chodzi przede wszystkim o odpowiedzialno§é
zarzadow (zarzadcow) tak wobec spotki (odpowiedzialno$é wewnetrzna),
jak 1 wobec wierzycieli sp6tki (odpowiedzialno§é zewnetrzna). W pierw-
szym przypadku chodzi¢ moze o odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzong
spolce, odpowiedzialnosé za zawyzenie wartosci aportow, odpowiedzial-
nos¢ za wyplaty dokonane na rzecz wsp6lnikoéw, w drugim za$ — o odpo-
wiedzialno$é za zobowigzania spotki. W obu przypadkach mozliwe sg
rozne koncepcje takiej odpowiedzialnosci, np. deliktowa lub samoistna
gwarancyjna, lub innego rodzaju. Te materialnoprawne rdznice powo-
duja, ze rowniez na plaszczyznie kolizyjnoprawnej mozliwa jest rozna
kwalifikacja kolizyjnoprawna. W gre wchodzi¢ moze w szczegoélnosci
kwalifikacja spotkowa, upadloSciowa, jak rowniez deliktowa, przy czym
nie jest wykluczona kwalifikacja wielokrotna. Szczegélnie doniosla jest
kwalifikacja rozgraniczajaca miedzy statutem spoétkowym i statutem
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upadloSciowym. Ramy niniejszego opracowania nie pozwalajg na szerszy
wywod w tym zakresie. W tym miejscu wystarczy stwierdzié, iz w odnie-
sieniu do instrumentéw objetych zakresem statutu personalnego stano-
wigcych jednoczesnie element statutu przeksztalceniowego nalezy przy-
jac¢ regule, zgodnie z ktorg — jak wspomniano — zastosowanie powinny
mie¢ bardziej restrykcyjne instrumenty przewidziane w poszczegolnych
porzadkach prawnych majacych zastosowanie w ramach statutu prze-
ksztalceniowego. Analogicznie to samo dotyczy odpowiedzialnosci cywil-
noprawnej wspolnikow. Tutaj takze mozliwa jest rozna kwalifikacja koli-
zyjnoprawna, w szczegolnosci jezeli chodzi o tzw. odpowiedzialno$¢ prze-
bijajaca wspdolnikow. Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu do ochrony
wspolnikow mniejszo$ciowych 1 mozliwych instrumentéw w tym zakre-
sie. Jednak 1 tutaj ramy niniejszego opracowania nie pozwalajg na szer-
szy wywoOd. Rownie zlozonym problemem jest ochrona pracownikow. Na
wstepie pojawia sie przede wszystkim kwestia, czy 1 w jakim zakresie
przeksztalcenie ma wplyw na stosunki pracy — zaréwno indywidualne,
ktore moga wynikac z umowy o prace, jak i pozaumowne — oraz zagad-
nienie zbiorowego prawa pracy, w szczegéOlnosci ukladoéw zbiorowych.
Jak wiadomo, stosunki te podlegaja odrebnym statutom wyznaczonym
na podstawie stosownych lgcznikow?®. Tutaj wystarczy stwierdzié, iz jak
sie wydaje, statut przeksztalceniowy decyduje o tym, czy przeksztatcona
spotka ogdltem pozostaje ipso iure strong stosunkow pracowniczych (np.
w oparciu o konstrukcje taka jak sukcesja uniwersalna lub inng koncep-
cje), przy czym nalezy bra¢ jednoczesnie pod uwage wlasciwe legem labo-
ris, ktore przesadza¢ moze w takim przypadku o wygasnieciu wzgled-
nie ustaniu danego stosunku pracy. To samo dotyczy obowigzywania
uktadu zbiorowego. Niezaleznie od tego konieczna bedzie kwalifikacja
rozgraniczajaca rowniez dla pozostatych kwestii pracowniczych. Mozna
wspomnieé tytulem przykladu, iz wymienione przez rzecznika general-
nego wspoldecydowanie w kierowaniu przedsiebiorstwem moze przybie-
ra¢ rozne formy. W szczegolnoSci moze chodzi¢ o obligatoryjny udzial
przedstawicieli zatogi w radach nadzorczych. Jak sie wydaje, w takich
przypadkach zasadna powinna by¢ kwalifikacja prawnospéotkowa (a tym
samym przeksztalceniowa), przy czym w tym zakresie mozliwe jest uzna-
nie takich przepiséw za przepisy wymuszajace swoje zastosowanie, co
w szczegéOlnosci potwierdza doktryna i judykatura niemiecka. Réwniez
te pracownicze zagadnienia z uwagi na waskie ramy opracowania mogg
by¢ tutaj jedynie zasygnalizowane i wymagajq szerszej analizy.

36 Zob. w tej materii w polskim pi$émiennictwie W. Kurowski, Stosunek pracy wyni-
kajqcy z umowy w prawie prywatnym miedzynarodowym, C.H. Beck, Warszawa, 2016,
s.731n.,2691n., 3711in.



Transgraniczne przeksztalcenia...

73

7. Wyrok Trybunatu SprawiedliwoSci w sprawie Polbud

Na koniec wypada odniesé sie do wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci
w sprawie Polbud. Wyrok ten dotyczy przeksztalcenia sensu stricto 1 jest
kolejna wypowiedzia Trybunalu Sprawiedliwo$ci odnoszaca sie bezpo-
srednio do tego zagadnienia z punktu widzenia unijnej swobody przed-
siebiorczosci. Sprawa Polbud rézni sie jednak od sprawy Vale Epitési
kft — w ktorej zostal wydany wczeéniejszy wyrok Trybunalu Spra-
wiedliwosci dotyczacy przeksztalcen sensu stricto®” — tym, ze w spra-
wie Vale Epitési kft przyjmujace panstwo czlonkowskie przewidy-
wato wprawdzie mozliwo§¢ przeksztalcen dla spotek krajowych, lecz
nie dopuszczato przeksztalcen transgranicznych. Natomiast w sprawie
Polbud problem dotyczyl przeszkdd ze strony panstwa czlonkowskiego
pochodzenia. Warto rowniez zauwazy¢, iz obie sprawy roznig sie takze
tym, ze w sprawie Vale Epitési kft nie byta w ogéle podnoszona kwestia
samoistnego przeniesienia siedziby statutowej, a ponadto — jak mozna
sadzi¢ na podstawie stanu faktycznego przedstawionego w wyroku
w te) sprawie — mialo tam miejsce faktyczne przeniesienie siedziby
rzeczywiste;j.

Rozstrzygniecie Trybunatu w przedmiotowym wyroku dotyczy zgod-
nosci z unijng swobodg przedsiebiorczosci wylgcznie przepisow material-
nych, a konkretnie przepisow polskiego k.s.h. Rowniez wywody Trybu-
natu odnosza sie wylgcznie do ptaszczyzny prawa materialnego. Nadto
pytania prejudycjalne dotycza wyltgcznie prawa materialnego. Z wyroku
tego nie wynikaja wiec zadne wymogi co do kryterium lgcznika dla
wyznaczania prawa wlasciwego dla spolek na plaszczyznie prawa krajo-
wego, a w szczegblnoscl wymog stosowania lgcznika siedziby statuto-
wej. Niemniej — mimo iz Trybunat Sprawiedliwosci w ogodle nie odnosit
sie do tej kwestil — na pierwszym miejscu pojawia sie pytanie, dlaczego
w ogole w tym przypadku znajduja zastosowanie bedace przedmiotem
oceny Trybunalu Sprawiedliwos$ci przepisy prawa polskiego. Z perspek-
tywy sadu odsytajacego prawo polskie moze znalez¢ tutaj zastosowanie
albo na podstawie podstawowej normy kolizyjnej z art. 17 ust. 1 ustawy
ppm, albo jako element statutu przeksztalceniowego na podstawie
art. 19 ust. 2 ustawy ppm.

37 Co do tego wyroku z punktu widzenia kolizyjnoprawnego zob. A. Wowerka, Prze-
ksztatcenia w miedzynarodowym prawie spotek. Wskazanie statutu przeksztalcenio-
wego — teoria zjednoczenia (kumulacji) statutéw personalnych spétek uczestniczacych
w przeksztatceniach transgranicznych, ,Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecz-
nictwa” 2014, nr 2, s. 891n.
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W omawianej sprawie Trybunal Sprawiedliwosci przyjat na tle stanu
faktycznego przedstawionego przez sad odsylajacy, iz chodzi o przypadek
przeksztalcenia sensu stricto, 1 prowadzil swoje rozwazania w ramach
tej instytucji. Na podstawie stwierdzen Trybunalu SprawiedliwoSci
1 rzecznika generalnego J. Kokott w tej samej sprawie odnoszacych sie
do informacji przedstawionych przez sad odsytajacy mozna przyjaé, iz
chodzilo o przypadek przeniesienia siedziby. Na tle stanu faktycznego
1 argumentacji sadu odsytajacego oraz Polbudu, tak jak wynika to ze
stwierdzen Trybunatu Sprawiedliwosci w przedmiotowym wyroku oraz
z opinii rzecznika generalnego J. Kokott, nie jest bowiem jasne, jaka
operacja miala wlasciwie miejsce — czy przeksztalcenie sensu siricto,
czy tez raczej przeniesienie siedziby. Mozna na przyktad zasadnie uznac,
1z w zakresie, w jakim sgd odsylajacy przywoluje art. 19 ust. 1 ustawy
ppm, ma on na mysli kolizyjnoprawne przeniesienie siedziby, a nie prze-
ksztalcenie sensu stricto®®. Taki sam wniosek nasuwa sie w zakresie,
w jakim Polbud sp. z 0.0. powoluje sie na swoj statut spotki luksem-
burskiej w zwiazku z przeniesieniem siedziby do Luksemburga®. Na
tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze w istocie omawiana sprawa doty-
czy przeniesienia siedziby i wynikajacej stad kwestii zmiany statutu
personalnego, a nie przeksztalcenia sensu stricto*®. Podkres§li¢ przy tym
nalezy, iz w $wietle stanu faktycznego, tak jak wynika on z wyroku oraz
z opinii rzecznika generalnego, nie jest jasne, czy mialo miejsce przenie-
sienie siedziby rzeczywistej!!, stanowigcej zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy
ppm — zgodnie z zajmowanym tutaj stanowiskiem — lgcznik kolizyjno-
prawny, ktory jako jedyny taka zmiang moze skutkowac. Jak stwierdza
w swojej opinii rzecznik generalny, wyjasnienia sgdu odsylajgcego suge-
ruja, ze rzeczywista siedziba spo6tki pozostaje w Polsce*?.

Warto takze zauwazy¢, iz wobec niejednoznacznego stanu faktycz-
nego w omawianej sprawie mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci co do
tego, czy operacja taka jak w przedmiotowej sprawie byla rzeczywiScie
procesem przeksztalcenia transgranicznego polskiej spotki w spotke
prawa luksemburskiego sensu stricto, czy tez doszlo zwyczajnie do zare-
jestrowania tworzonej na nowo spotki prawa luksemburskiego*. Sad

38 Por. pkt 46 opinii w sprawie Polbud.

3 Por. pkt 11, 12, 14 wyroku w sprawie Polbud oraz pkt 18 opinii w sprawie Polbud.

40 Por. pkt 30 opinii w sprawie Polbud.

41 Por. pkt 20, 26 wyroku w sprawie Polbud.

42 Por. pkt 61 opinii w sprawie Polbud.

4 Wiece] w tym wzgledzie zob. S. Majkowska-Szule, A. Wowerka, Cross-border
Transfer of a Seat, Cross-border Conversion or the Coming into Existence of a New
Company? Doubts Against the Background of the Court of Justice’s Judgment in
C-106/16 Polbud Wykonawstwo Sp. z o.0., ,,Polish Yearbook of International Law” 2019,
vol. XXXVIII/2018, s. 2751 n.
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Najwyzszy byl najwyrazniej §wiadom problemu, skoro juz w pierwszym
pytaniu prejudycjalnym mowi o ,,reinkorporacji” sp6tki zamiast o prze-
ksztalceniu, cokolwiek ten pierwszy termin miatby oznaczaé. Zdaniem
autora niniejszego opracowania w sprawie Polbud juz pobiezna analiza
stanu faktycznego, tak jak zostal on przedstawiony w wyroku i opinii
rzecznika generalnego, uzasadnia wniosek, iz nie miato miejsca ani prze-
ksztalcenie, ani przeniesienie siedziby rzeczywistej spolki. Nie miato
tez miejsca przeniesienie siedziby statutowej. Logicznym i niezbednym
elementem przeniesienia siedziby statutowe) (rozumianej jako siedziba
wskazana w statucie tudziez umowie sp6tki) jest zmiana statutu tudziez
umowy spotki w tym wzgledzie. Sama uchwala o przeniesieniu siedziby
spolki za granice, taka jak podjeta w spoéice Polbud sp. z.0.0., nie jest
uchwalg zmieniajgcg umowe spotki** 1 nie przenosi kolizyjnopraw-
nie siedziby spo6tki za granice. W konsekwencji z samego tego wzgledu
nie doszlo do przeniesienia siedziby statutowej spotki Polbud sp. z o.0.
W rezultacie nasuwa sie wniosek, 1z skoro nie mialo miejsca przeksztal-
cenie transgraniczne ani transgraniczne przeniesienie siedziby rzeczy-
wistej lub statutowej, to rowniez brak jest w tych elementach koniecz-
nego zwigzku z unijng swobodg przedsiebiorczosci.

Nalezy wreszcie przypomnie¢ w powyzszym kontekscie, iz zgod-
nie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci mozliwa
jest odmowa wydania przez Trybunal orzeczenia w przedmiocie zlozo-
nego przez sad krajowy wniosku prejudycjalnego, jezeli jest oczywiste,
ze wykltadnia prawa Unii, o ktorg wniesiono, nie ma zadnego zwigzku
ze stanem faktycznym lub z przedmiotem postepowania glownego, gdy
problem jest natury hipotetycznej badz gdy Trybunal nie dysponuje infor-
macjami w zakresie stanu faktycznego lub prawnego niezbednymi do
udzielenia uzytecznej odpowiedzi na pytania, ktore zostaty mu przedsta-
wione?®. Z uwagi na w sposob oczywisty budzgcy watpliwosci 1 niejasny
stan faktyczny przedstawiony w sprawie Polbud wydaje sie, iz Trybunat
powinien zastosowacé sie do powyzszego orzecznictwa i odmoéwié udziele-
nia odpowiedzi na pytanie zadane przez SN.

4 Pomijam w tym wzgledzie dopuszczalno$é i skutki materialnoprawne. Chodzi
wylacznie o ptaszczyzne kolizyjnoprawna.

% Por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwosci: z dnia 17 kwietnia 2018 r. w spra-
wach polaczonych C-195/17, od C-197/17 do C-203/17, C-226/17, C-228/17, C-254/17,
C-274/17, C-275/17, od C-278/17 do C-286/17 i od C-290/17 do C-292/17 Kriisemann et
al., EU:C:2018:258, pkt 24 i przytoczone tam orzecznictwo oraz z dnia 20 wrzes$nia
2018 r. w sprawie C-51/17 OTP Bank Nyrt i OTP Faktoring Koveteléskezeld Zrt. prze-
ciwko Teréz Ilyés i Emilowi Kissowi, ECLI:EU:C:2018:750, pkt 37.
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8. Zakonczenie

Tytulem podsumowania powyzszych rozwazan mozna stwierdzi¢, ze
prawo prywatne miedzynarodowe nie stoi na przeszkodzie przeksztal-
ceniom transgranicznym sensu stricto. Wszelkie ewentualne trudnosci
1 bariery w przeprowadzaniu takich operacji wynikaja z majacego zasto-
sowanie prawa materialnego opartego na réznych zasadach i regutach.
Brak merytorycznych ram prawnych dotyczacych przeksztatcen trans-
granicznych prowadzi do fragmentacji rozwigzan prawnych i niepewnosci
prawnej, ktore tworzg bariery w korzystaniu ze swobody przedsiebior-
czo$ci. Usunieciu tych barier i ulatwieniu przeprowadzania operacji
transgranicznych w wymiarze unijnym stuza merytoryczne regulacje
wprowadzone dyrektywag 2019/2121. Ewoluujace orzecznictwo Trybu-
nalu Sprawiedliwosci stworzylo spotkom na rynku wewnetrznym nowe
mozliwo$cl wspierania wzrostu gospodarczego, skutecznej konkuren-
cji 1 wydajnosci*®. Prawo spoétek do przeksztalcania ponad granicami
powinno i§¢ w parze 1 by¢ odpowiednio zrownowazone z ochrong pracow-
nikéw, wierzycieli 1 wspolnikow*’. Przyjecie we wspomnianej dyrektywie
zharmonizowanych przepisow dotyczacych przeksztalcen transgranicz-
nych przyczynia sie do zniesienia ograniczen unijnej swobody przedsigbior-
czos$ci, a jednocze$nie zapewnia odpowiednig ochrone zainteresowanych
podmiotow, takich jak pracownicy, wierzyciele 1 wspdlnicy*®. Powoduje
to, iz kwestie kolizyjnoprawne majg wowczas w istocie drugorzedne zna-
czenie, jako ze niezaleznie od wyznaczenia prawa wlasciwego wchodzace
w jego zakres zastosowania normy sg wowczas podobne lub nawet iden-
tyczne pod wzgledem tresci, a w kazdym razie sg funkcjonalnie rowno-
wazne. Brak jednolitej regulacji oznacza jednak, iz przeprowadzenie
operacjl transgranicznej zmiany formy prawnej spolki jest szczegolnie
utrudnione badz w ogéle niemozliwe.
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1. Uwagi wstepne

Poczatek nowej dekady obecnego stulecia przyniost kolejng kodyfikacje
prawa prywatnego miedzynarodowego w Ameryce Lacinskiej. Mianowicie
dnia 16 marca 2021 r. weszta w zycie urugwajska Ustawa Ogolna o Prawie
Prywatnym Miedzynarodowym n° 19.920 z 17 listopada 2020 r. [dalej:
Ustawa Ogolna z 2020 r.]'. Zastgpila ona promulgowang 3 grudnia 1941 r.
ustawe n° 10.084, stanowigcq Dodatek do Kodeksu Cywilnego (Apéndice
del Cédigo Civil) i znana pod nazwa ,ustawa Vargasa”, od nazwiska jej
tworcy — urugwajskiego profesora, Alvaro Vargasa Guillemette’a®.

W ramach analizy przedstawionej w kolejnych sekcjach niniejszego
opracowania omowione zostang wybrane zagadnienia dotyczgce wspo-
mnianej wyze] nowej regulacji, w szczegolnoSci sposob unormowania
problematyki stosunkdéw majatkowych malzenskich, spraw spadkowych
oraz 0sOb prawnych.

W tym miejscu za$ wypada zauwazyc¢, ze w doktrynie z zakresu prawa
poréwnawczego wyrdézni¢ mozna w pewnym uproszczeniu dwa nurty.
I tak, przedmiotem ozywionego zainteresowania przedstawicieli pierw-
szego z nich sg zagadnienia wigzgce sie z wplywem panstw bedacych
potegami handlowymi na proces unifikacji miedzynarodowego prawa
handlowego®. Natomiast przedstawiciele drugiego pradu podejmujg
problematyke wigzgca sie z wkladem mniejszych panstw w ten proces®.

! Ley General de Derecho Internacional Privado N° 19.920 — tekst ustawy dostepny
na stronie: https://www.impo.com.uy/bases/leyes/19920-2020 [Dostep: 13.04.2023].

2 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto y Contexto. Ley General de
Derecho Internacional Privado N.° 19.920, Fundacién de Cultura Universitaria, Monte-
video, 2021, s. 19; C. Fresnedo de Aguirre, Actualizacion. Curso de Derecho Internacio-
nal Privado, Fundacion de Cultura Universitaria, Montevideo, 2021, s. 9.

3 A.J. Kanning, Unification of Commercial Contract Law: The Role of Dominant
Economy, ,Rabels Zeitschrift fur auslandisches und internationales Privatrech” 2021,
Bd. 85, H. 2, s. 326—356, https://doi.org/10.1628/rabelsz-2021-0003.

¢ D. Martiny, Die kleinen Rechtssystem der Welt — Klein-, Kleinststaaten und
Teilrechtsgebiete in der Rechtsvergleichung, in: Aufbruch nach Europa 75 Jahre Max
Planck Institut fiir Privatrecht, Hrsg. J. Basedow et al., Mohr Siebeck, Tiibingen, 2001,
s. 829—850.
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Podobnie, w piSmiennictwie z zakresu prawa prywatnego miedzynarodo-
wego uchwycono fenomen polegajgcy na tym, ze unormowania obowigzu-
jace w niewielkich panstwach daja z reguty impuls do dalszego rozwoju
prawa kolizyjnego®. Dla dostrzezenia tego rodzaju potencjatu tkwigcego
w prawie urugwajskim istotne jest, by zwroci¢ uwage, ze urugwajskie
przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego oparte sa na metodzie
savignianskiej®.

Ponizsza analiza stanowi zatem probe nawigzania do wystepujacej
juz w dawniejszym piSmiennictwie tendencji wyrazajacej sie w bada-
niu norm zagranicznych podejmowanym w celu znalezienia najstuszniej-
szych uregulowan zycia ludzkiego’.

2. Geneza Ustawy Ogdlnej z 2020 1.

Nowa kodyfikacja, bedgca zwienczeniem 26 lat prac zainicjowanych
przez Profesora Didiera Operttiego Badana®, powstala w odpowiedzi
na potrzebe aktualizacji unormowan prawa prywatnego miedzynarodo-
wego pochodzenia krajowego w obliczu zmian, jakie od czasu przyjecia
dawnej ustawy dokonaly sie w rzeczywistosci spolecznej i ekonomicz-
nej® oraz w otoczeniu prawnym. Jak podnoszg C. Fresnendo de Aguirre
1 G.A. Lorenzo Idiarte, wiele rozwigzan ustawy z 1941 r. stalo sie

> J. Samtleben, Der Kleinstaat Uruguay als Zentrum des Internationalen Priva-
trechts, in: Festschrift fiir Dieter Martiny zum 70. Geburtstag, Hrsg. N. Witzleb, Mohr
Siebeck, Tibingen, 2014, s. 567—594.

6 Zasada siedziby stosunku prawnego, zaproponowana przez F.C. von Savigny’ego,
zostala przed stuleciem porownana przez M. Gutzwillera do klucza pasujacego do wszyst-
kich zamkow, na ktore zamkniete sg drzwi, za ktorymi to drzwiami ukryte sgq rozwia-
zania wszystkich zagadek pojawiajacych sie na ptaszczyznie prawa prywatnego miedzy-
narodowego — M. Gutzwiller, Der Einfluf3 Savignys auf die Entwicklung des Internatio-
nalprivatrechts, Collectanea Friburgensia, Veroffentlichungen der Universitat Freiburg
(Schweiz), Bd. 19, Freiburg, 1923, s. 85; ze wspolczesnej literatury — zob. J. Poczobut,
Rownosé systemow prawnych w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym. iluzja czy
rzeczywistosé?, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” [dalej: PPPM] 2021,
T. 28, s. 6—43.

7 Zob. H. Teixeira Valladao, Prawo Ameryki Laciriskiej, przel. H. Trammer, ,,Studia
et Documenta” 1959, T. 18, s. 1—20.

8 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 19; G.A. Lorenzo
Idiarte, Derecho Internacional Privado Uruguayo Codificado. La Ley General de Dere-
cho Internacional Privado. Ley N.° 19.920, Fundacion de Cultura Universitaria, Monte-
video, 2021, s. 9; C. Fresnedo de Aguirre, Actualizacion..., s. 9.

9 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, Actualizacion..., s. 9.
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przestarzatych. W szczegolnosci, nie byly one zgodne z zasadami rowno-

uprawnienia plci oraz rownego traktowania dzieci bez wzgledu na ich

pochodzenie'. Jednoczesnie, w okresie obowiazywania ustawy z 1941 r.

istotnie rozwinely sie: zrodla prawa prywatnego miedzynarodowego

pochodzenia miedzynarodowego, miedzynarodowa ochrona praw czto-
wieka oraz krajowe regulacje kolizyjne innych panstw regionu''.

Jesli chodzi o zrodla prawa prywatnego miedzynarodowego pochodze-
nia miedzynarodowego, we wspomnianym wyzej przedziale czasowym
Urugwaj ratyfikowat:

— roznorodne konwencje powstale w ramach Miedzyamerykanskiej
Wyspecjalizowanej Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodo-
wego (CIDIP), pod auspicjami Organizacji Panstw Amerykanskich;

— stanowigce owoc prac w ramach ONZ: Konwencje o przedawnie-
niu w miedzynarodowej sprzedazy towardw, sporzgdzong w Nowym
Jorku dnia 14 czerwca 1974 r., Konwencje o umowach miedzynaro-
dowej sprzedazy towardw, sporzadzong w Wiedniu dnia 11 kwiet-
nia 1980 r. oraz Konwencje o uznawaniu i wykonywaniu zagranicz-
nych orzeczen arbitrazowych, sporzgadzong w Nowym dJorku dnia
10 czerwca 1958 r,;

— powstale w ramach Konferencji Haskiej Prawa Prywatnego Miedzy-
narodowego: Konwencje dotyczaca cywilnych aspektéw uprowadzenia
dziecka za granice, sporzadzong w Hadze dnia 25 pazdziernika 1980 r.
oraz Konwencje o ochronie dzieci i wspolpracy w dziedzinie przy-
sposobienia miedzynarodowego, sporzgdzong w Hadze dnia 29 maja
1993 r.

Poza tym, Urugwaj stat sie strong konwencji z zakresu prawa prywat-
nego miedzynarodowego opracowanych pod auspicjami MERCOSUR!2.

Warto przy tym odnotowaé aktywne uczestnictwo urugwajskich dele-
gacji tak w pracach UNCITRAL-u, jak UNIDROIT. Poza tym w ciggu
ostatnich dwoch dekad Urugwaj wykazatl sie istotng aktywnoscig w tonie
Konferencji Haskiej Prawa Prywatnego Miedzynarodowego'®, ktorej jest
czlonkiem poczawszy od 1983 r.'* Trzeba tez wskazac¢ na czynny udziat
Urugwaju w CIDIP™. Z inicjatywy tego panstwa, na pigte] Miedzyame-

10 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 19; C. Fresnedo de Agu-
irre, Actualizacion..., s. 9.

11 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 42—43.

2 Tbidem, s. 40—43.

13 Ibidem, s. 41—42.

14 J. Samtleben, Der Kleinstaat..., s. 587.

15 J. Samtleben, Die Interamerikanischen Spezialkonferenzen fiir internationa-
les Privatrechts, ,Rabels Zeitschrift fiir auslandisches und internationales Privat-
recht” 1980, Bd. 44, H. 2, s. 257—320; C. Fresnedo de Aguirre, CIDIP, in: Encyclo-
pedia of Private International Law, vol. 1, eds. J. Basedow, G. Riihl, F. Ferrari,
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rykanskiej Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego, zostala
przyjeta rezolucja zachecajgca inne kraje Ameryki Lacinskiej do przy-
laczenia sie do CIDIP. Z zachety tej skorzystaty: Brazylia, Kostaryka,
Dominikana, Ekwador, Nikaragua, Panama, Paragwaj i Peru.

Wypada réwniez wspomnieé, ze Urugwaj jako pierwsze panstwo na
swiecie podpisal Konwencje o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych
orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych, sporzadzong w Hadze
dnia 2 lipca 2019 r.'8

Ponadto, ze wzgledu na donioste powigzanie pomiedzy miedzynaro-
dowag ochrong praw czltowieka a prawem prywatnym miedzynarodowym,
nalezy zwréci¢é uwage na przystapienie przez Urugwaj do Amerykan-
skiej Konwencji o Prawach Czlowieka, sporzadzonej w San José de Costa
Rica dnia 22 listopada 1969 r., oraz do Konwencji o prawach dziecka,
przyjete] przez Zgromadzenie Ogoélne Narodow Zjednoczonych dnia
20 listopada 1989 r.\"

W obliczu rozwoju zrodel prawa prywatnego miedzynarodowego
pochodzenia miedzynarodowego obowigzujacych w Republice oraz przy-
stapienia Urugwaju do miedzynarodowych konwencji chronigcych prawa
czlowieka pojawila sie¢ konieczno$§¢ zharmonizowania z nimi regulacji
prawa prywatnego miedzynarodowego o genezie krajowej.

Jednoczesnie dostrzezono potrzebe uwzglednienia zmienionego
pejzazu prawnoprywatnomiedzynarodowego innych panstw Ameryki
Lacinskiej. Wypada w tym miejscu wspomnie¢ o okreslanej jako
pionierska'® wenezuelskiej ustawie o prawle prywatnym miedzy-
narodowym z dnia 6 sierpnia 1998 r. [dalej: wenezuelska ustawa
o p.p.m.]**, a takze o nowych kodyfikacjach kolizyjnoprawnych przy-
jetych w Republice Argentynskiej (w 2014 r.)?°, w Republice Panamy

P. de Miguel Asensio, Entries A—H, Edward Elgar Publishing, Cheltenham, 2017,
s. 320—329.

16 https://assets.hcch.net/docs/806e290e-bbd8-413d-b15e-8e3elbf1496d.pdf [Dostep:
13.04.2023].

17 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 168; C. Fresnedo de
Aguirre, New Uruguayan General Act on Private International Law, ,Yearbook of Private
International Law” 2020/2021, vol. 22, s. 343, https://doi.org/10.9785/9783504387587-
016.

18 Tak w szczegolnosci J.C. Fernandez Rozas, Uruguay estrena una Ley General de
Derecho internacional privado (17 noviembre 2020), 21 noviembre 2020 — tekst arty-
kutu dostepny na stronie: https:/fernandezrozas.com/2020/11/21/uruguay-estrena-una-
ley-general-de-derecho-internacional-privado/ [Dostep: 10.01.2023].

¥ Ley de Derecho Internacional Privado de Venezuela — tekst ustawy dostepny
na stronie: https://sociedip.files.wordpress.com/2013/12/ley-de-derecho-internacional-
privado-de-venezuela.pdf [Dostep: 13.04.2023].

20 Argentyna inkorporowata rozbudowana regulacje kolizyjnoprawna do nowego
Kodeksu cywilnego i handlowego, promulgowanego 7 pazdziernika 2014 r. (art. 2594—



84

Paulina Twardoch, Wojciech Klyta

(w 2014 r., a nastepnie w 2015 r.)*! oraz w Republice Dominikany
(w 2014 r.)*2.

Juz w 1998 r. Profesor Opertti, bedacy wowczas Ministrem ds.
Stosunkow Zewnetrznych Urugwaju, zainicjowal powolanie Grupy
Roboczej, ktorej zadaniem bylo opracowanie projektu ustawy o prawie
prywatnym miedzynarodowym. Projekt zostal przedstawiony w Parla-
mencie 14 wrzesnia 2004 r., ale ze wzgledu na koniec kadencji parla-
mentarnej utracit status projektu legislacyjnego. Grupa Robocza
wykorzystala te okoliczno$§¢, aby uzupelni¢ proponowana regulacje
i zharmonizowaé ja z innymi zréodtami prawa. Prace te zakonczyly sie
w 2008 r., a 17 czerwca 2009 r. projekt zostal przyjety jednomyslnie
przez Senat. Poniewaz jednak dobiegla konca kolejna kadencja Parla-
mentu, projekt ponownie utracil status projektu legislacyjnego. Podob-
nie stalo sie w Parlamencie nastepnej kadencji. Pomyslne zakonczenie
procesu legislacyjnego nastgpilo dopiero w Parlamencie w nowo ukon-
stytuowanym skladzie, ktérego prace zainaugurowano w lutym 2020 r.
1 wrzesnia 2020 r. projekt zaaprobowany zostal przez Senat, a 17 listo-
pada 2020 r. — przez Izbe Reprezentantow. 27 listopada 2020 r. przyjety
akt promulgowano jako ustawe nr 19.920. 16 grudnia 2020 r. zostata
ona ogloszona w Dzienniku Urzedowym (Diaro Oficial). Jak juz wspo-
mniano, ustawa weszta w zycie 16 marca 2021 r.23

2671; Codigo Civil y Comercial de la Nacion — Ley 26.994; tekst kodeksu dostepny na
stronie:  http://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/235000-239999/235975/
norma.htm [Dostep: 13.04.2023]).

21 Ustawa nr 7 z dnia 8 maja 2014 r., moca ktorej przyjeto Kodeks Prawa Prywat-
nego Miedzynarodowego (la Ley 7 de 2014 que adopta el Cédigo de Derecho Internacio-
nal Privado de la Republica de Panama) zostala zastgpiona ustawa nr 61 z dnia 7 paz-
dziernika 2015 r. (la Ley No. 61 de 7 de octubre de 2015, que subroga la Ley 7 de 2014
que adopta el Codigo de Derecho Internacional Privado de la Republica de Panama;
tekst ustawy dostepny na stronie: https://www.gacetaoficial.gob.pa/pdfTemp/27885_A/
GacetaNo_27885a_20151008.pdf [Dostep: 13.04.2023)).

22 Ustawa nr 544-14 o prawie prywatnym miedzynarodowym Republiki Dominikany
z dnia 15 pazdziernika 2014 r. (Ley nim. 544-14 sobre Derecho Internacional Privado
de la Republica Dominicana; tekst ustawy dostepny na stronie: http:/www.asadip.org/
v2/wp-content/uploads/2017/02/Ley-544-14-sobre-Derecho-Internacional-Privado-de-
la-Republica-Dominicana.pdf [Dostep: 13.04.2023]). Na temat ustawy — zob. K. Sznaj-
der-Peron, P. Twardoch, Normy czesci ogélnej prawa prywatnego miedzynarodowego
w dominikanskiej ustawie z 2014 roku, PPPM 2017, T. 20, s. 139—161.

2 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 19—21.
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3. Struktura, glowne cechy i zalozenia Ustawy Ogolnej
7 2020 r., najistotniejsze nowosci

Nowa urugwajska kodyfikacja prawa prywatnego miedzynarodowego
ma postaé odrebnego aktu normatywnego — Ustawy Ogodlnej z 2020 r.
Zerwano zatem z tradycja inkorporowania regul z tej dziedziny do
kodeksu cywilnego®.

Unormowania zamieszczone w Ustawie Ogodlnej z 2020 r. dotycza
zasadniczo dwoch sfer: prawa wlasciwego oraz jurysdykeji miedzynaro-
dowej. Ustawa sklada sie z 63 artykulow, ujetych w 13 rozdziatéw zaty-
tulowanych:

I. ,Normy ogélne” (art. 1—13);

II. ,,Domicyl oséb fizycznych” (art. 14—16);
III. ,Istnienie, status i zdolno$é oséb fizycznych” (art. 17—21);
IV. ,Prawo rodzinne” (art. 22—29);
V. ,Sprawy spadkowe” (art. 30—32);
VI. ,Osoby prawne” (art. 33—38);
VII. ,Rzeczy” (art. 39—42);
VIII. ,,Forma czynnosci (prawnych)” (art. 43);
IX. ,Zobowigzania” (w obrebie tego rozdziatu wydzielono dwie sekcje:
»,Zobowigzania umowne”, obejmujacqg art. 44—51, oraz ,,Zobowig-
zania, ktore powstajg bez umowy”, obejmujacg art. 52—53);
X. ,Petnomocnictwa” (art. 54);
XI. ,Przedawnienie” (art. 55—56);
XII. ,Jurysdykcja miedzynarodowa” (art. 57—61);
XIII. , Przepisy koncowe” (art. 62—63).

Dalsza analiza koncentrowac sie bedzie na uregulowaniach dotycza-
cych prawa wtasciwego, a w przypadku oséb prawnych — takze na poje-
ciu uznania ich osobowos$ci prawnej.

Regulacje Ustawy Ogodlnej z 2020 r. zharmonizowane sg z Konwencja
Miedzyamerykanska o Normach Ogélnych Prawa Prywatnego Miedzy-
narodowego, sporzadzong w Montevideo dnia 8 maja 1979 r. [dalej:
Konwencja o Normach Ogoélnych PPM]. Harmonizacje te osiggnieto
przejmujgc rozwigzania Konwencji do ustawy, przy czym niektore z tych
rozwigzan zostaly rozwiniete (chodzi tu w szczegdlnosci o dostosowanie,
odeslanie, przepisy wymuszajace swoje zastosowanie)?.

24 Zob. ibidem, s. 23.
25 Zob. ibidem.
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Jak oceniajg C. Fresnendo de Aguirre i G.A. Lorenzo Idiarte, Ustawa
Ogodlna z 2020 r. uwzglednia ewolucje otaczajace] rzeczywistos$ci oraz
aktualng koncepcje prawa prywatnego miedzynarodowego, ktorej podsta-
wowym zalozeniem jest zapewnienie uczestnikom miedzynarodowego
obrotu prywatnoprawnego pewnosci i przewidywalnosci prawa. Jedno-
cze$nie, te tradycyjne rozwigzania, ktore uznano za wcigz adekwatne,
zostaly utrzymane. Sg to w szczegélnoéci: postuzenie sie lgcznikiem
domicylu dla wskazania prawa wlasciwego w odniesieniu do zdolnoSci
osoOb fizycznych oraz postuzenie sie lgcznikiem miejsca potozenia rzeczy
dla wyznaczenia statutu rzeczowego®®.

Pierwsza z zasad, ktorym hotduje Ustawa Ogdélna z 2020 r., jest
zasada miedzynarodowosci (principio de internacionalidad). Wyrazono
ja w art. 1 Ustawy Ogolnej z 2020 r. Zaklada ona — w nawigzaniu do
fundamentéw prawa prywatnego miedzynarodowego — ré6wnosé wszyst-
kich porzadkow prawnych. Pochodnymi tej zasady sg: wyartykulowany
expressis verbis w art. 2 nakaz stosowania prawa obcego przez sad
ex officio oraz dopuszczenie w art. 6 zastosowania przez sgd przepiséw
wymuszajacych swoje zastosowanie panstwa trzeciego, z ktorym sprawa
wykazuje istotne powigzania. Poza tym w duchu zasady miedzynarodo-
wosci starano sie uksztaltowaé wszystkie rozwigzania szczegbétowe usta-
nowione w Ustawie Ogdlnej z 2020 r., tak by stuzyly one realizacji postu-
latu otwarto$ci na heterogeniczno§¢ swiata?’.

Inng podstawowg zasadg ucielesniong w Ustawie Ogolnej z 2020 r.
jest zasada ochrony porzadku publicznego. Odzwierciedleniem tej zasady
ujmowanej w aspekcie negatywnym sg: po pierwsze, mechanizm, ktory
zostal ustanowiony w art. 5, a ktory — rozpatrujgc rzecz w kategoriach
znanych polskiemu systemowil prawnemu — nalezaloby zakwalifiko-
wac jako klauzule porzadku publicznego; po drugie, mechanizm zarad-
czy przewidziany na wypadek obejScia prawa, statuowany w art. 7.
Natomiast przejawem realizacji omawianej zasady ujmowanej w aspek-
cie pozytywnym jest przepis art. 6 stanowigcy podstawe dla stosowania
urugwajskich lois de police?®.

Kolejna zasada przy$wiecajaca tworcom tekstu ustawy to zasada
merytorycznoprawnej harmonii rozstrzygnieé. Narzucita ona koniecz-
nos$¢ odpowiednio szerokiego zakreslenia poszczegolnych kategorii koli-
zyjnoprawnych (zakreséw poszczegolnych norm kolizyjnych) tak, by dana
kategoria mieScita w sobie zbiér wzajemnie powigzanych zagadnien, co

26 Tbidem.

2T Zob. ibidem, s. 28.

28 Zob. ibidem, s. 28—29; na temat instrumentéw ustanowionych w art. 5—7 Ustawy
Ogdlnej z 2020 r. — zob. tez C. Fresnedo de Aguirre, New Uruguayan..., s. 338—339.
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do ktorych pozadane jest poddanie ich jednemu prawu wlasciwemu.
W duchu omawianej zasady rozszerzono takze — wzgledem unormowa-
nia ustanowionego w Konwencji o Normach Ogélnych PPM — spektrum
zastosowania zabiegu dostosowania stykajacych sie z sobg norm nale-
zacych do réznych systemoéw prawnych?. Jak zobaczymy w toku dalszej
analizy, rozpatrywana zasada nie zostala zrealizowana w szczegolnosci
w sferze spraw spadkowych.

Tworcy tekstu ustawy kierowali sie réwniez postulatem zapewnie-
nia miedzynarodowej harmonii rozstrzygnieé¢, stanowigcym pochodng
zasady pewnosSci i przewidywalnosci prawa. W szczegdlnosci, na tej
kanwie, z uwagl na powszechno$¢ na $wiecie dopuszczalnosci wyboru
prawa wlasSciwego dla zobowigzan umownych, jako zasade w sferze
kontraktow przyjeto kolizyjnoprawng autonomie woli (art. 45)%°. To
ostatnio wspomniane rozwigzanie jest takze jednym z owocow dgzenia
do realizacji tzw. zasady skutecznosci (principio de eficacia), zakladajg-
cej konieczno$é stosowania prawa w danych okolicznosciach najbardziej
odpowiedniego.

Wreszcie, rowniez 1 w tym przypadku dzialajac zgodnie z zasadag
pewnosci 1 przewidywalnoSci prawa, poprzez ustanowienie w art. 9
mechanizmu uznania sytuacji prawnej potwierdzono przywigzanie do
teoril poszanowania praw nabytych®!.

Jako najistotniejsze nowosci przyjete w Ustawie Ogolnej z 2020 r. —
w zakresie, w jakim chodzi o unormowania wlasciwosci prawa — wska-
zuje sie w literaturze: po pierwsze, wspomniane powyzej wprowadzenie
swobody wyboru prawa jako zasady w sferze zobowigzan umownych; po
drugie, ujecie pochodzenia dziecka jako odrebnej kategorii kolizyjnopraw-
nej 1 odejscie od dyskryminacji dzieci urodzonych poza malzenstwem?.

29 W Konwencji dostosowanie uregulowane zostato jako srodek zaradczy w przy-
padku styku réznych systeméw prawnych w odniesieniu do réznych aspektéw jednego
stosunku prawnego (art. 9 Konwencji), natomiast w mysl Ustawy Ogélnej z 2020 r.
(art. 11), jak wyjaéniajg C. Fresnendo de Aguirre i G.A. Lorenzo Idiarte, dostosowanie
nalezy przeprowadzi¢ takze wowczas, gdy w danej sprawie rozne systemy prawne docho-
dza do gtosu obok siebie w odniesieniu do réznych stosunkéw prawnych. Zob. C. Fresnedo
de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 29. Na temat dostosowania — zob. C. Fre-
snedo de Aguirre, New Uruguayan..., s. 340.

30 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 29—30.

3 Teoria poszanowania praw nabytych znalazla weczesniej wyraz normatywny
w wiazacej Urugwaj od 1979 r. Konwencji o Normach Ogélnych PPM (art. 7 Konwencji).
Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 32—33; C. Fresnedo de
Aguirre, New Uruguayan..., s. 339.

32 Tak C. Fresnedo de Aguirre, New Uruguayan..., s. 351—352. Zob. tez C. Fresnedo
de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 25.
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4. Stosunki majatkowe malzenskie

W Ustawie Ogodlnej z 2020 r. ustanowiono odrebng norme kolizyjng
wskazujacg prawo wlasciwe dla malzenskich umoéw majgtkowych. Jest
to rozwigzanie rzadko spotykane, zarowno w skali Swiata, jak i regionu.
Najczesciej bowiem kwestie dopuszczalnosci, waznosci materialnej oraz
skutkéw takich uméw ujete sg w ramach zakresu zastosowania statutu
malzenskiego ustroju majatkowego czy tez statutu malzenskich stosun-
kéw majatkowych (przy czym w niektérych ustawodawstwach krajowych
oraz w niektérych miedzynarodowych aktach normatywnych wystepuja
szczegblne normy kolizyjne odnoszace sie do formy matzenskiej umowy
majatkowej)?s. Natomiast osobng norme okreslajaca wlasciwos¢ prawa
w odniesieniu do malzenskich uméw majatkowych przyjeto w szczegol-
no$ci w ustawodawstwie argentynskim?4,

Warto tez zaznaczyé, ze rozwigzanie polegajace na odrebnym uregu-
lowaniu wlasciwosci prawa w kwestili malzenskich uméw majatko-
wych jest nowoscig w stosunku do regulacji ustanowionej w Dodatku do
Kodeksu Cywilnego. Pod rzadem tej ostatniej problematyka malzenskich
uméw majatkowych objeta byta zakresem zastosowania statutu stosun-
kow majatkowych miedzy matzonkami®®.

Omawiana nowa norma zamieszczona zostala w art. 25 ust. 1
Ustawy Ogolnej z 2020 r. Inaczej niz przepis argentynski, nie roznicuje
ona rezimu kolizyjnoprawnego w zaleznosci od tego, czy chodzi o umowy
przedmalzenskie, czy o umowy zawarte w czasie trwania malzen-
stwa. Uzyte w niej wyrazenie ,,umowy malzenskie o ustroju majatko-
wym” (hiszp. convenciones matrimoniales sobre el régimen de bienes)
obegjmuje oba rodzaje umoéw?®. W odniesieniu do tej kategorii kolizyj-
noprawnej analizowana norma urugwajska wskazuje jako wlasciwe
prawo miejsca zawarcia umowy. Rowniez pod tym wzgledem zachodzi
roznica w stosunku do unormowania argentynskiego, ktore postuguje
sie kryterium domicylu, a $ci$lej: pierwszego domicylu malzenskiego
w odniesieniu do umoéw przedmatzenskich i domicylu matzenskiego

33 Szerzej na ten temat — zob. P. Twardoch, Umowy maitzeriskie w prawie prywat-
nym miedzynarodowym, C.H. Beck, Warszawa, 2019, s. 19—22.

3 Art. 2625 ust. 1 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego.

35 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 162—163; C. Fre-
snedo de Aguirre, Actualizacion..., s. 47.

36 R.B. Santos Belandro, Ley general de Derecho internacional privado de la
Republica Oriental del Uruguay 19.920, de 17 de noviembre de 2020: el texto y su conte-
xto americano. Curso general, Asociacion de Escribanos del Uruguay, Montevideo, 2021,
s. 600.
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z chwili zawarcia umowy w odniesieniu do uméw zawartych po zawarciu
matzenstwa.

Oceniajgc dobodr tgcznika dokonany przez ustawodawce urugwajskiego
w odniesieniu do malzenskich uméw majatkowych, nalezy zauwazy¢, ze
miejsce zawarcia takiej] umowy moze byé zupelnie przypadkowe. Taka
sytuacja zachodzi chociazby wowczas, gdy nupturienci zawierajg umowe
(przed)matzenskg przy okazji pobytu w panstwie, w ktéorym zawierajg
zwigzek malzenski, lecz z ktorym nie sa w zaden inny sposob powig-
zani (samo miejsce zawarcia malzenstwa jest zatem przypadkowe)?’.
Aczkolwiek warto odnotowaé, ze sady w USA niejednokrotnie uznajg za
wlasciwe dla umowy (przed)malzenskiej wlasnie legem loci coniractus?®.

Jak wskazuje sie w urugwajskiej literaturze, statut matzenskiej
umowy majatkowe], wyznaczony przez nowq regulacje, okresla w szcze-
gblnosci granice dopuszcezalnej tresci takiej umowy?®. R.B. Santos Belan-
dro dodaje, iz statut ten decyduje rowniez o dopuszczalno$ci zawar-
cia malzenskiej umowy majatkowej w czasie trwania malzenstwa*
i o tym, czy wymagana jest rejestracja malzenskiej umowy majat-
kowej, oraz o charakterze wpisu do rejestru (deklaratoryjnym lub
konstytutywnym)*..

W braku malzenskiej umowy majatkowej, stosunki majatkowe
malzonkdéw, zgodnie z normg z art. 25 ust. 2 Ustawy Ogélnej z 2020 r.,
podlegaja co do zasady prawu panstwa pierwszego domicylu matzen-
skiego. Utrzymano zatem tradycyjny w urugwajskim systemie praw-
nym tacznik wyznaczajacy prawo wlasciwe dla malzenskich stosun-
koéw majatkowych, niemniej, inaczej niz w dawnej regulacji (d. art. 2397
urugwajskiego Kodeksu cywilnego), wprowadzono takze tgczniki subsy-
diarne*?. I tak, w braku pierwszego domicylu matzenskiego lub w braku
mozliwosci jego ustalenia, zgodnie z normg z art. 25 ust. 3, dochodzi do
glosu prawo panstwa, w ktorym kazdy z malzonkow mial swoj domi-
cyl w chwili zawarcia malzenstwa. Wreszcie, w my$§l normy z art. 25
ust. 4 Ustawy Ogolnej z 2020 r., w przypadkach nieobjetych poprzednimi
normami z art. 25 stosunki majatkowe miedzy matzonkami podlegaja
prawu miejsca zawarcia malzenstwa.

37 Zob. P. Twardoch, Umowy matzernskie..., s. 44.

38 Szerzej na ten temat — ibidem, s. 26, 44.

39 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 162.

40 R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 599—600. Por. C. Fresnedo de Aguirre,
G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 162.

4 R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 600.

42 C. Fresnedo de Aguirre, Actualizacion..., s. 47. Zob. tez C. Fresnedo de Aguirre,
G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 47, 163—164.
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Domicyl matzenski zostal zdefiniowany w art. 23 Ustawy Ogolnej
z 2020 r. jako znajdujacy sie w panstwie, w ktorym malzonkowie zyja
wspolnie lub w ktorym kazdy z nich ma swdj wtasny domicyl. Uscislono
przy tym, ze poza tymi przypadkami domicyl malzenski nie istnieje,
a kazdy z matzonkéw ma swdj wlasny domicyl, ktory ustala sie zgodnie
z normg ogolng z art. 14 Ustawy Ogolnej z 2020 r., dotyczacq domicylu
os6b fizycznych. Warto wspomnieé, ze definicje domicylu malzenskiego
ustanowiono réwniez w argentynskim prawie prywatnym miedzynaro-
dowym?*3,

Co do kryterium domicylu, jesli chodzi o regulacje wskazujace
prawo wilasciwe dla malzenskich stosunkéw majatkowych (malzen-
skiego ustroju majatkowego), nalezy stwierdzié, iz jest ono w Ameryce
Lacinskiej rozpowszechnione*t. Znacznie rzadziej natomiast spotyka sie
W regionie rozwigzanie polegajace na wskazaniu wspomnianego wyzej
prawa za pomocq wiecej niz dwoch ulozonych w kaskade norm kolizyj-
nych postugujacych sie tacznikami obiektywnymi. Z taka konstrukcja,
poza prawem urugwajskim, mamy do czynienia na tle unormowania
z art. 30 w zw. z art. 31 ust. 2 Projektu ustawy modelowej OHADAC doty-
czacej prawa prywatnego miedzynarodowego*® [dalej: Projekt OHADAC
0 p.p.m.] oraz na tle unormowania z art. 42 w zw. z art. 43 domini-
kanskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2014 r.*
Dobor 1gcznikéw na pierwszym i ostatnim stopniu kaskad przyjetych
w wymienionych wyzej regulacjach jest podobny do tego z art. 25 Ustawy

4 Art. 2621 ust. 2 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego. Definicja domi-
cylu matzenskiego zamieszczona zostata rowniez w art. 38 ust. 2 panamskiego Kodeksu
prawa prywatnego miedzynarodowego z 2015 r., w ramach regulacji dotyczacej rozwodu
1 separacji prawne;j.

4 Zob. art. 22 ust. 1 wenezuelskiej ustawy o p.p.m. z 1998 r., art. 2625 ust. 2 argen-
tynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego, art. 42 ust. 1 w zw. z art. 43 dominikan-
skiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2014 r., art. 7 § 4 Prawa wprowa-
dzajacego do norm prawa brazylijskiego, art. 2078 peruwianskiego Kodeksu cywilnego,
art. 30 w zw. z art. 31 ust. 2 Projektu OHADAC o p.p.m.

4 Tekst Projektu dostepny na stronie: https:/www.ohadac.com/textes/5/95/seccion-
cuarta-sucesiones-y-donaciones.html [Dostep: 13.04.2023].

46 W prawie wenezuelskim, w odniesieniu do majatkowych skutkéw matzenstwa,
sprzezono z norma zasadnicza tylko jedna norme subsydiarng. Pierwsza z nich postu-
guje sie tacznikiem wspdlnego domicylu malzonkow. Druga, dochodzgca do glosu, gdy
malzonkowie maja osobne domicyle, wskazuje prawo wtasciwe za pomoca tgcznika ostat-
niego wspodlnego domicylu (tak art. 22 ust. 1 wenezuelskiej ustawy o p.p.m. z 1998 r.).
Podobnie w prawie brazylijskim, w odniesieniu do matzenskiego ustroju majatkowego
ustanowiono dwie sprzezone z soba normy kolizyjne postugujace sie tacznikami obiek-
tywnymi. Norma zasadnicza nakazuje stosowaé prawo panstwa, w ktorym nupturienci
mieli domicyl, norma positkowa — prawo pierwszego domicylu malzenskiego (tak art. 7
§ 4 Prawa wprowadzajacego do norm prawa brazylijskiego).
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Ogolnej z 2020 r. I tak, zarowno w przypadku regulacji dominikanskiej,
jak 1 w przypadku Projektu OHADAC o p.p.m. norma zasadnicza wska-
zuje prawo wlasciwe dla malzenskich stosunkéw majgtkowych za pomocg
kryterium domicylu malzenskiego bezposrednio po zawarciu malzen-
stwa, natomiast norma ustanowiona na ostatnim stopniu kaskady naka-
zuje stosowac jako wlasciwe prawo miejsca zawarcia matzenstwa. Nato-
miast norma wystepujaca na drugim stopniu kaskad przyjetych w obu
ostatnio wspomnianych regulacjach postuguje sie lacznikiem wspol-
nego obywatelstwa matzonkéw z chwili zawarcia malzenstwa, co istot-
nie odréznia jg od reguly znajdujacej sie na tym samym stopniu kaskady
ustanowionej w art. 25 Ustawy Ogodlnej z 2020 r.

Wprowadzenie w art. 25 Ustawy Ogodlnej z 2020 r. norm positkowo
wskazujgcych prawo wlasciwe dla matzenskich stosunkéw majgtkowych
ma stanowi¢ odpowiedz na trudnosci, jakie do§¢ czesto — jak poka-
zuje praktyka orzecznicza w Urugwaju — wylaniaja sie przy ustalaniu
pierwszego domicylu matzenskiego, zwlaszcza w przypadku malzenstw
zawartych wiele lat temu*” (jak wyraznie wskazano w art. 25 ust. 3,
subsydiarna regulacja dotyczy nie tylko sytuacji, w ktorych brak pierw-
szego domicylu malzenskiego, lecz takze sytuacji, w ktorych brak mozli-
wosci jego ustalenia). R.B. Santos Belandro zwraca w tym kontekscie
uwage na fakt, iz Urugwaj byl niegdy$ krajem o duzej imigracji, obec-
nie za$ jest krajem o znacznej emigracji’®, przy czym trudnosci dowo-
dowe w omawianym zakresie powstaja w szczegdlnosci w przypadku,
gdy utracone zostaly dokumenty i zachodzg przeszkody w ich odzyskaniu
w zwigzku ze zmianami politycznymi w danym panstwie®®, czy wrecz
w zwigzku z faktem, ze dane panstwo przestalo istniec®.

Jednak jak podnosi wymieniony wyzej autor, rowniez na tle normy
subsydiarnej nakazujgcej stosowaé prawo panstwa, w ktorym zaréwno
jeden, jak i drugi z malzonkéw miat swdj domicyl w chwili zawarcia
malzenstwa, mogq powstawac istotne trudno$ci dowodowe, ze wzgledu
na znaczng migracje osob, ktore przekraczaja granice, nie majgc przy
sobie dokumentow®.

W odniesieniu do drugiej z norm posilkowych, nakazujacej stoso-
wac prawo miejsca zawarcia malzenstwa, trzeba zauwazy¢, ze z prawem
tym nie zawsze laczg matzonkow Scisle wiezy. Miejsce zawarcia malzen-
stwa moze bowiem in casu by¢ przypadkowe. Z kolei nawet jesli w chwili

47 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 47, 164; R.B. San-
tos Belandro, Ley general..., s. 599, 601—602.

4 R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 602.

4 Ibidem, s. 606—607.

50 Tbidem, s. 599.

51 Tbidem, s. 604—605, 607—608.



92

Paulina Twardoch, Wojciech Klyta

zawarcia malzenstwa istnial silny zwigzek miedzy maltzonkami a lege
loci celebrationis, to zwiazek ten — analogicznie jak zwigzek malzon-
kow z prawem pierwszego domicylu malzenskiego czy tez ze wspolnym
prawem domicylu z chwili zawarcia malzenstwa — moze juz nie wyste-
powaé po uptywie wielu lat od zawarcia matzenstwa®.

Abstrahujac od powyzszych zastrzezen co do doboru przez urugwaj-
skiego ustawodawce tgcznikéw w omawianych normach subsydiarnych,
samo wyjscie naprzeciw potrzebie dodania regut o charakterze positko-
wym nalezy ocenié pozytywnie.

Docenié trzeba tez otwarcie sie urugwajskiego systemu prawnego na
kolizyjnoprawng autonomie woli w sferze matzenskich stosunkéw majat-
kowych. Niemniej autonomia ta zostata dopuszczona jedynie w bardzo
waskim zakresie. I tak, jak stanowi norma z art. 25 ust. 6 Ustawy Ogol-
nej z 2020 r., matzonkowie moga wybrac¢ prawo wtasciwe dla stosun-
kéw majatkowych w matzenstwie, jednak wylgcznie w sytuacji, gdy obaj
zmienili swoj domicyl na domicyl w Urugwaju, wybrane za$ moze zostac
wylacznie prawo urugwajskie.

Krok w kierunku dopuszczalnosci wyboru prawa dla stosunkow majat-
kowych malzonkow pozostaje w zgodzie z aktualng Swiatowa tendencja
w tej sferze. W tym kontekscie warto wspomnieé¢ o dopuszezeniu profes-
sitonis iuris w unijnym rozporzadzeniu o malzenskich ustrojach majat-
kowych®® (art. 22 rozporzadzenia). W Ameryce Lacinskiej wybor prawa
wlasciwego dla malzenskich stosunkoéw majatkowych dopuszczalny jest
w Swietle prawa argentynskiego®, panamskiego®, dominikanskiego®®,
a takze w $wietle Projektu OHADAC o p.p.m.”” Norma argentynska
dopuszczajaca wybor prawa dla omawianej materii ma analogiczng tresc

2 Wiecej na temat legis loci celebrationis jako tacznika wskazujacego prawo wia-
Sciwe dla malzenskich stosunkéw majatkowych (matzenskiego ustroju majatkowego) —
zob. P. Twardoch, w: System Prawa Prywatnego, T. 20C, Prawo prywatne miedzynaro-
dowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 146—147.

% Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/1103 z dnia 24 czerwca 2016 r. wdrazajace
wzmocniong wspoélprace w dziedzinie jurysdykeji, prawa wlasciwego oraz uznawania
i wykonywania orzeczen w sprawach dotyczacych matzenskich ustrojow majatkowych

5 Art. 2625 ust. 3 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego.

% Art. 32 zd. 2 panamskiego Kodeksu prawa prywatnego miedzynarodowego
z 2015 r. Zob. P. Wautelet, in: Le droit européen des relations patrimoniales de couple.
Commentaire des Réglements (UE) nos 2016/1103 et 2016/1104, éds A. Bonomi, P. Waute-
let, Bruylant, Bruxelles, 2021, s. 586, przyp. 46. Autor ten odnosi sie do poprzedniej wer-
sji Kodeksu, z dnia 8 maja 2014 r. Jak wspomniano powyzej (zob. przyp. 21), wersja ta
zostala zastgpiona nowg, wprowadzong ustawg z dnia 7 pazdziernika 2015 r. Niemniej
tre§¢ unormowania dotyczacego wyboru prawa nie ulegta zmianie.

5 Art. 44 dominikanskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2014 r.

57 Art. 31 ust. 1 Projektu OHADAC o p.p.m.
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jak przywolana wyzej norma urugwajska. Zatem zakres kolizyjnopraw-
nej autonomii woli jest rownie waski. Natomiast w prawie dominikan-
skim oraz wedtug Projektu OHADAC o p.p.m. swoboda wyboru prawa
przystuguje matzonkom w znacznie szerszym zakresie. W prawie panam-
skim dojscie do glosu legis voluntatis obwarowane zostalo wymaganiem
zgodnosci z zasadg rownouprawnienia stron, z porzadkiem publicznym
oraz z interesem spolecznym®®,

Zalety wyboru prawa wlasciwego dla matzenskich stosunkéow majat-
kowych (malzenskiego ustroju majatkowego) sq dobrze znane. Professio
iuris moze stanowi¢ narzedzie, za pomocg ktorego matzonkowie moga
wplynaé na ksztalt swych relacji majatkowych tak, aby byl on zgodny ze
wspolnym obu malzonkom poczuciem sprawiedliwoéci oraz z ich potrze-
bami. Wybdr prawa moze takze odegraé istotng role z punktu widze-
nia realizacji zasady najscislejszego zwigzku. Dotyczy to sytuacji, gdy
matzonkowie nie odczuwajg silnej wiezi z panstwem, do ktérego prowa-
dzi tacznik obiektywny wystepujgcy w normie kolizyjnej, jaka dosztaby
w ich przypadku do gltosu w braku wyboru prawa. Poprzez professionem
iuris matzonkowie moga doprowadzi¢ do wlasciwosci prawa, z ktorym
ich zdaniem 1gczy ich najscislejsze powigzanie (przy zalozeniu, ze prawo
to jest jednym z praw, ktore mogg zostaé wybrane). Wybdr prawa sprzyja
rowniez realizacji zasady pewnosci prawa. Moze on bowiem utatwic iden-
tyfikacje prawa wlasciwego, ktore to zadanie w niektérych przypadkach
w braku wyboru prawa (tak w szczegélnosci na tle normy z art. 25 ust. 2
1 3 Ustawy Ogolnej z 2020 r. — zob. uwagil powyzej) mogloby nastreczac
powazne trudno$ci. Za pomoca tego instrumentu malzonkowie mogg
zatem osiggnac jasnosé co do wlasciwosci prawa w zakresie matzenskich
stosunkdéw majatkowych?.

Wymienione wyzej zalety dostrzegt rowniez ustawodawca urugwaj-
ski®, Pozostaje zatowaé, ze wybor prawa dla malzenskich stosunkow
majatkowych nie zostat przez niego dopuszczony w szerszym zakresie.

Zgodnie z normg z art. 25 ust. 6 Ustawy Ogdlnej z 2020 r. wybor
prawa powinien zosta¢ stwierdzony w dokumencie urzedowym. Jak
wskazuje R.B. Santos Belandro, dokumentem tym moze by¢ w szczegol-
nosci akt notarialny®!.

% Art. 32 zd. 2 panamskiego Kodeksu prawa prywatnego miedzynarodowego
z 2015 r. Zob. P. Wautelet, in: Le droit européen..., 2021, s. 587, przyp. 52.

% Zob. P. Twardoch, w: System..., T. 20C, s. 133—135. Zob. tez argumenty przema-
wiajace na rzecz dopuszczalno$ci wyboru prawa dla matzenskiego ustroju majatkowego
przedstawione przez P. Wauteleta — idem, in: Le droit européen..., 2021, s. 588—590.

60 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 47, 164—165.

61 R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 605—606.
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Wywotanie skutkéw prawnych przez professionem iuris uzaleznione
zostalo od wpisu w odpowiednim rejestrze (art. 25 ust. 6 zd. 2 Ustawy Ogol-
nej z 2020 r.)%2. Wymieniony wyzej autor wyjasnia, iz skutki, o ktorych
mowa w przywolane] normie, to zarowno skutki miedzy malzonkami,
jak 1 wobec 0s6b trzecich, wspomniany za$ rejestr to Krajowy Rejestr
Aktow Osobowych (Registro Nacional de Actos Personales)®®.

Jesli chodzi o oddziatywanie wyboru prawa w czasie, w Ustawie Ogol-
nej z 2020 r. w sposOb wyrazny przesadzono, ze wybor prawa dla malzen-
skich stosunkéw majatkowych nie wywoluje w stosunkach miedzy stro-
nami skutkéw retroaktywnych, chyba ze strony explicite postanowia
inaczej (art. 25 ust. 7 zd. 1). Jak wynika z wnioskowania a contrario na
podstawie tej normy, przyjecie retroakeji w odniesieniu do osob trzecich
nie jest dopuszczalne. Jednocze$nie zastrzezono w art. 25 ust. 7 zd. 2,
ze w zadnym przypadku nie mogg zosta¢ naruszone lub ograniczone
»prawa nabyte przez osoby trzecie” (hiszp. derechos adquiridos por terce-
ros). Analogiczne rozwigzanie, majgce chroni¢ osoby trzecie przed ewen-
tualnymi negatywnymi dla nich konsekwencjami zmiany statutu na
skutek wyboru prawa, wprowadzil ustawodawca argentynski®. Podobna
norma chronigca osoby trzecie przewidziana zostata w Projekcie OHADAC
o p.p.m.** W podobnym duchu uksztaltowano tez unormowanie domini-
kanskie dotyczace nastepczego wyboru prawa dla malzenskiego ustroju
majatkowego®®.

Dyskusje pomiedzy zwolennikami zasady oddzialywania ex nunc
nowego (wybranego) prawa wlasciwego oraz zwolennikami zasady retro-
akeji tocza sie od lat®”. Co znamienne, o ile w Konwencji haskiej o prawie
wlasciwym dla malzenskich ustrojow majgtkowych z 1978 r. przyjeto
jako zasade w odniesieniu do wyboru prawa skutek ex tunc, o tyle w unij-
nym rozporzadzeniu o malzenskich ustrojach majatkowych z 2016 r. usta-
nowiono zasade nieretroakcji wyboru prawa, przy czym malzonkowie
mogq od tej zasady odstapic¢ (art. 22 ust. 2 rozporzadzenia), jednakze —
jak zastrzezono w art. 22 ust. 3 rozporzadzenia — taka ,retroaktywna

62 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 164; C. Fresnedo de
Aguirre, Actualizacion..., s. 48.

65 R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 606.

64 Art. 2625 ust. 3 zd. 2 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego.

6 Art. 31 ust. 3 zd. 2 Projektu OHADAC o p.p.m.

6 Art. 45 dominikanskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym
z 2014 r.

67 Na tle Konwencji haskiej o prawie wtasciwym dla malzenskich ustrojéw majatko-
wych z 1978 r. — zob. A.E. von Overbeck, Explanatory Report on the 1978 HCCH Matri-
monial Property Regimes Convention, The Permanent Bureau of the Conference, The
Hague, 1978, pkt 71—72, 92. Na tle unijnego rozporzadzenia o malzenskich ustrojach
majatkowych — zob. P. Wautelet, in: Le droit européen..., 2021, s. 656, przyp. 273.
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zmiana prawa wlasciwego [...] nie narusza praw osob trzecich wynikajg-
cych z tego prawa’”ss,

Jak wskazuje sie w literaturze, w przypadku oddzialywania nowego
prawa wlasciwego tylko na przyszlo§¢ stosunki majatkowe malzon-
kéw podlegaja jednoczesnie dwém matzenskim ustrojom majgtkowym:
dawnemu, w zakresie dotyczacym przedmiotéw majatkowych naby-
tych przed zmiang statutu, i nowemu, w zakresie przedmiotow majat-
kowych, ktore zostaly nabyte po tej zmianie. Powstaje wiec tzw. system
wagonow®,

Oddziatywanie nowego prawa wlasciwego ex nunc z jednej strony
sprzyja ochronie oséb trzecich, ktore juz weszly w stosunki prawne
z jednym z matzonkow™, z drugiej jednak strony komplikuje ocene
sytuacji prawnej malzonkow, tak jesli chodzi o zagadnienia dotyczace
poszczegdlnych aspektow funkcjonowania malzenskiego ustroju majat-
kowego w czasle trwania zwigzku malzenskiego, jak 1 o problem rozli-
czen miedzy malzonkami w razie ustania malzenstwa.

Dla unikniecia trudno$ci w tej ostatniej kwestii zaleca si¢ matzon-
kom, by przy okazji wyboru prawa przeprowadzili tzw. czeSciowa likwi-
dacje rezimu, czyli dokonali rozliczen z tytutu dotychczasowego ustroju
majatkowego™. W braku takiej czesciowej likwidacji, Srodkiem ulatwia-
jacym rozliczenia koncowe, nastepujace w zwigzku z ustaniem malzen-
stwa, moze by¢ sporzadzenie, wraz z dokonaniem wyboru prawa, inwen-
tarza dotychczasowych skladnikéw majatkow matzonkow’. W odnie-
sieniu do sytuacji, w ktorej nie przeprowadzono przy zmianie statutu
likwidacji dotychczasowego ustroju majatkowego, proponuje sie tez, by
likwidacja dokonywana w zwigzku z ustaniem malzenstwa przepro-
wadzona zostala z wykorzystaniem zabiegu dostosowania dawnego
i nowego prawa wlasciwego. Ma to polega¢ na swego rodzaju retrospek-
tywnej likwidacji dawnego rezimu z uwzglednieniem stanu majgtko-
wego na dzien zmiany statutu, a nastepnie na likwidacji nowego rezimu,
w ramach ktorej podstawe ustalen co do przynaleznosci poszczegdlnych
sktadnikow majatkowych na chwile rozpoczecia obowigzywania tego
rezimu majg stanowié¢ rezultaty pierwszej z wymienionych likwidacji’.

% Ttumaczenie na podstawie francuskiej, hiszpanskiej i angielskiej wersji jezyko-
wej rozporzadzenia.

8 Zob. A.E. von Overbeck, Explanatory Report..., pkt 171; P. Wautelet, in: Le droit
européen..., 2021, s. 656. W literaturze urugwajskiej — zob. C. Fresnedo de Aguirre,
G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 165; R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 615—616.

0 P, Wautelet, in: Le droit européen..., 2021, s. 656.

T Tak P. Wautelet, in: Le droit européen..., 2021, s. 658—659.

72 Zob. ibidem, s. 659.

3 A.E. von Overbeck, Explanatory Report..., pkt 173.
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Jednoczesnie, argumentujac na rzecz zasady oddzialywania nowego
prawa wlasciwego wylacznie na przysztosé, podkresla sie, ze trudnosci
wynikajgce z dojScia po sobie do glosu réznych ustrojéw majgtkowych
wystepuja takze wowcezas, gdy matzenskie stosunki majatkowe podlegaja
niezmiennie jednemu statutowi’™ (chodzi tu w szczegdlnoéci o przypadki
zmiany ustroju na mocy malzenskiej umowy majatkowej lub orzecze-
nia sgdowego, czy tez w zwigzku z nowelizacjq przepiséw merytoryczno-
prawnych w obrebie danego porzadku prawnego).

Wypada przy tym przypomnieé, ze w przypadku rozwigzania
urugwajskiego zasada nieretroakeji nie ma bezwzglednego charakteru.
Jesli zatem malzonkowie uznaja, ze wsteczne oddzialywanie professio-
nis iuris lepiej odpowiada ich potrzebom, mogg postanowi¢ o odstgpieniu
od zasady oddzialywania wyboru prawa wylgcznie na przysztosé, aczkol-
wiek, jak juz wyjaéniono, retroakcja moze zostaé przez nich przyjeta
tylko ze skutkiem inter partes. Wydaje sie wiec, ze jesli chodzi o oddzia-
lywanie w czasie nowego statutu, w art. 25 ust. 7 Ustawy Ogolnej
z 2020 r. przyjeto wlasciwa proporcje pomiedzy wyjSciem naprzeciw
potrzebom malzonkow a ochrong oséb trzecich.

W art. 25 ust. 5 Ustawy Ogolnej z 2020 r. powtorzono dawny prze-
pis art. 2397 urugwajskiego Kodeksu cywilnego, rozgraniczajacy zakresy
zastosowania statutu malzenskich stosunkéw majgtkowych oraz prawa
miejsca polozenia rzeczy. Zgodnie z tym unormowaniem granice zastoso-
wania (hiszp. ,un limite a la eficacia”, ,las limitaciones a la aplicacion”™)
pierwszego z wymienionych wyzej praw wytyczaja wynikajace z legis
rei sitae ,zakazy” dotyczgce materil o Scisle prawnorzeczowym charak-
terze. Wypada odnotowaé, ze tego typu regulacja ustanowiona zostala
tez w prawie argentynskim’®, a wcze$niej — w Traktacie z Montevideo
0 Miedzynarodowym Prawie Cywilnym z 19 marca 1940 r. [dalej: Trak-
tat z Montevideo z 1940 r.]”". Przez wspomniane zakazy winno sie, jak sie

™ Ibidem, pkt 95.

5 QOkreslenia uzyte przez B. Pallarés — zob. eadem, El régimen internacional del
matrimonio en el derecho de los paises del Cono Sur del Continente Americano, Jorna-
das de derecho internacional, OEA, Secretaria General, Washington, 2002, s. 181—233,
pkt 13; eadem, El régimen de los bienes materiales en el derecho internacional privado
argentino, en: O novo direito internacional : estudos em homenagem a Erik Jayme, Orgs.
C.L. Marques, N. de Araujo, Renovar, Rio de Janeiro, 2005, s. 294.

6 Art. 2625 ust. 2 zd. 2 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego, d. art. 163
Kodeksu cywilnego Republiki Argentyny.

7" Art. 16 Traktatu z Montevideo z 1940 r. Na temat przepisu d. art. 163 Kodeksu
cywilnego Republiki Argentyny i przepisu art. 16 Traktatu z Montevideo z 1940 r. — zob.
B. Pallarés, El régimen internacional..., s. 181—233. Zob. tez eadem, El régimen de los
bienes..., s. 289—31.
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wydaje, rozumieé w szczegdolnosci wykluczenie (niedopuszezalnoéé) okreslo-
nych instytucji prawa rzeczowego lub bardziej restrykcyjne ujecie okre-
Slonych instytucji prawa rzeczowego w pordwnaniu z systemem prawnym
odgrywajacym role statutu matzenskich stosunkéw majatkowych. Jak
wyjasnia B. Pallarés na tle analogicznego rozwigzania argentynskiego,
statut malzenskiego ustroju majatkowego decyduje o skutkach malzen-
stwa w sferze rezimu prawnego, jaki odnosi sie do rzeczy, o tyle, o ile skutki
wynikajace z tego statutu sa do pogodzenia ze statutem rzeczowyms.
Przyktadowo, jesli lex rei sitae nadaje danemu prawu rzeczowemu
charakter wylacznie jednopodmiotowy, a wiec zaktada, ze prawo to nie
moze przystugiwaé wiecej niz jednej osobie, to tamuje to zastosowanie
normy statutu malzenskich stosunkéow majatkowych, w éwietle ktorej
prawo rzeczowe, o ktore chodzi, ma wejs¢ w sklad majatku wspdlnego
matzonkow. Podobnie, prawo miejsca potozenia rzeczy moze stanac na
przeszkodzie dojsciu do glosu takich rozwigzan przewidzianych w statucie
malzenskich stosunkéw majatkowych jak powstanie hipoteki ustawowej
na rzecz jednego z malzonkéow na dobrach majatkowych wspotmatzonka™
lub sadowe przyznanie jednemu z matzonkéw — w zwigzku z ustaniem
malzenskiego ustroju majatkowego — uzytkowania wzgledem czesci
majatku wspdlnego lub tzw. majatku rodzinnego®. Dotyczy to przypadku,
gdy przyjety w prawie miejsca polozenia rzeczy numerus clausus praw
rzeczowych nie dopuszcza powstania takich praw rzeczowych jak — odpo-
wiednio — hipoteka lub uzytkowanie. Jesli chodzi o wspomniang hipo-
teke ustawowa, analogiczna sytuacja wystapi, gdy prawo miejsca poloze-
nia rzeczy zna jedynie hipoteke umowng. Nalezy jednak zaakcentowac,
ze w opisanych przypadkach $rodkiem zaradczym moze byé¢ w szczegolno-
$ci zabieg dostosowania przewidziany w art. 11 Ustawy Ogolnej z 2020 r.
Warto przy tym zauwazyC, ze petryfikacja statutu malzenskich
stosunkéw majatkowych sprzyja wystepowaniu sytuacji, w ktorych
statut ten i prawo miejsca polozenia rzeczy to prawa roéznych panstw.
W obliczu bowiem petryfikacji, o ktorej mowa powyzej, przy ustala-
niu prawa wlasciwego dla malzenskich stosunkow majatkowych nie sg
uwzgledniane ewentualne pdzniejsze zmiany osrodka aktywnosci zycio-

8 B. Pallarés, El régimen internacional..., s. 181—233, pkt 13.

™ Hipoteka ustawowa jako instytucja prawa malzenskiego przetrwata do dzisiaj
w szczegolnosci w art. 2121 kamerunskiego Kodeksu cywilnego (w $wietle tego przepisu
przystuguje ona kobiecie zameznej na dobrach majatkowych meza), a takze w art. 2394
francuskiego Kodeksu cywilnego (w mys§l tego przepisu wchodzi ona w gre, gdy matzon-
kowie przyjeli ustrdj uczestnictwa w nabytkach, i stuzy zabezpieczeniu wierzytelnoéci
przyshugujacej jednemu z matzonkéw z tytutu ustania tego ustroju).

80 Sadowe przyznanie uzytkowania tego typu przewidziano w szczegdlnoéci w art. 194
ust. 2 wloskiego Kodeksu cywilnego oraz w art. 3.86 litewskiego Kodeksu cywilnego.
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wej matzonkow, prowadzgce do przemieszczenia nalezacych do matzon-
kéw dobr majatkowych®!.

5. Sprawy spadkowe

Prawo wlasciwe dla dziedziczenia wskazuje norma z art. 30 ust. 1
Ustawy Ogolnej z 2020 r. Ma ona charakter zupelny i poddaje dziedzicze-
nie testamentowe i ustawowe prawu miejsca polozenia dobr spadkowych
(sktadnikow majatku spadkowego) z chwili $mierci spadkodawcy. Ocena
z perspektywy historycznej i prawnoporownawczej prowadzi do wniosku,
1z norma ta jest archaiczna. Jak juz w latach siedemdziesiatych wskazywat
M. Pazdan: ,Zasada wlasciwosci legis situs dla dziedziczenia catego spadku
odgrywala w przeszlosci powazng role. Dzi$ jej znaczenie w tak szerokim
zakresie jest niewielkie”®?. Spostrzezenie to pozostaje aktualne wspolcze-
$nie®?, takze jesli chodzi o Ameryke facinska, gdzie rozwigzanie omawia-
nego typu rowniez jest rzadkosScig, a kryterium dominujace w odniesie-
niu do sukeesji mortis causa to domicyl spadkodawcy, przy czym w czesci
systeméw prawnych tego regionu, w ramach mieszanej metody wskazania
prawa wlasciwego, norma zupelna poddajaca dziedziczenie prawu ostat-
niego domicylu spadkodawcy sprzezona zostala z norma jednostronna,
ktora dotyczy (okreslonych) débr majatkowych/nieruchomosei polozo-
nych w panstwie fori i ktora wskazuje jako wtasciwe prawo tego panstwa.
W odniesieniu do dziedziczenia w ogolnosci (la sucesion en general) wtasci-
wos§¢ prawa miejsca polozenia dobr spadkowych (sktadnikéw majatku spad-
kowego) przyjeto w panamskim Kodeksie prawa prywatnego miedzyna-
rodowego z 2015 r.8* Natomiast regulacja wenezuelska® wskazuje prawo
wlasciwe dla sukcesji mortis causa za pomocg tgcznika domicylu spadko-
dawcy. Na podobnej zasadzie jak przepis wenezuelski opieraja sie, z okre-
Slonymi odstepstwami, unormowania peruwianskie®®, dominikanskie®’,

81 Zob. P. Wautelet, in: Le droit européen..., 2021, s. 997.

82 M. Pazdan, Dziedziczenie ustawowe w prawie prywatnym miedzynarodowym.
Metody regulacji wtasciwosci prawa, Uniwersytet Slaski, Katowice, 1973, s. 40.

88 Zob. J. Pazdan, w: System Prawa Prywatnego, T. 20C, Prawo prywatne miedzyna-
rodowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 661.

84 Art. 52 panamskiego Kodeksu prawa prywatnego miedzynarodowego z 2015 r.

8 Art. 34 wenezuelskiej ustawy o p.p.m. z 1998 r.

8 Art. 2100 peruwianskiego Kodeksu cywilnego.

87 Art. 54 dominikanskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2014 r.,
przy czym regulacja ta dopuszcza wybér prawa dla dziedziczenia.
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chilijskie®® 1 kolumbijskie®® oraz Projekt OHADAC o p.p.m.?° Podobnie,
wedle unormowania argentynskiego dziedziczenie podlega prawu domicylu
spadkodawcy z chwili $mierci, z tym jednak zastrzezeniem, ze w odniesie-
niu do nieruchomosci potozonych na terytorium Argentyny miarodajne jest
prawo argentynskie®. Zblizone rozwigzanie spotykamy w paragwajskim
Kodeksie cywilnym®2. W podobny sposob uksztaltowano przepis brazylij-
ski, przy czym przyjeto odstepstwo od wlasciwosci prawa domicylu spadko-
dawcy, jesli chodzi o dziedziczenie potozonych w Brazylii dobr majatkowych
cudzoziemeow — w tym zakresie stosuje sie prawo brazylijskie ,,na korzys¢
matzonka lub dzieci brazylijskich, lub kogokolwiek, kto wstepuje w ich
miejsce, chyba ze prawo personalne zmarlego jest dla nich korzystniejsze™.
Tymeczasem regulacja kubanska podporzadkowuje sukcesje mortis causa
prawu ojczystemu spadkodawcy z chwili jego Smierci®.

Wracajac do przywotanego rozwigzania urugwajskiego, ustanowionego
w art. 30 ust. 1 Ustawy Ogolnej z 2020 r., nalezy zauwazy¢, ze pozostaje
ono wierne tradycyjnej koncepcji przyjetej w urugwajskim systemie praw-
nym, odzwierciedlonej przez norme kolizyjna z d. art. 2400 urugwajskiego
Kodeksu cywilnego, a takze przez normy kolizyjne z art. 45 w zw. z art. 44
Traktatu z Montevideo o Miedzynarodowym Prawie Cywilnym z 12 lutego
1889 r. [dalej: Traktat z Montevideo z 1889 r.] oraz z art. 45 w zw. z art. 44
Traktatu z Montevideo z 1940 r.*> Nowoscig w stosunku do dawnej regula-
¢ji pochodzenia krajowego jest jednak wyrazne doprecyzowanie — w slad
za wymienionymi wyzej traktatami®® — zakresu zastosowania statutu
spadkowego. I tak, zgodnie z unormowaniem z art. 30 ust. 2 Ustawy
Ogolnej z 2020 r. statut spadkowy rozstrzyga o: zdolnosci i tytutach spad-
kobiercy lub zapisobiercy do dziedziczenia, istnieniu i1 wymiarze udzia-
16w obowigzkowych, porzadku powolania, czesci rozrzgdzalnej, zapisach,
obowigzku zaliczen, skutkach testamentu; lgcznie rzecz ujmujgc —
o wszystkim, co dotyczy dziedziczenia (,en suma, todo lo relativo a la
misma”).

88 Art. 955 ust. 2 chilijskiego Kodeksu cywilnego.

89 Art. 1012 ust. 2 kolumbijskiego Kodeksu cywilnego.

9 Art. 41 Projektu OHADAC o p.p.m., przy czym projektowany przepis dopuszcza
wybér prawa dla caloSci spadku.

9 Art. 2644 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego.

92 Art. 251 2447 paragwajskiego Kodeksu cywilnego.

9 Art. 10 Prawa wprowadzajacego do norm prawa brazylijskiego.

9 Art. 15 kubanskiego Kodeksu cywilnego.

% Na temat normy z d. art. 2400 urugwajskiego Kodeksu cywilnego (w redakcji
z 1941 r.) oraz norm Traktatow z Montevideo z 1889 i 1940 r. — zob. M. Pazdan, Dzie-
dziczenie..., s. 42.

9 Zob. art. 45 Traktatu z Montevideo z 1889 r. oraz art. 45 Traktatu z Montevideo
z 1940 r.
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Unormowanie wtasciwosci prawa w odniesieniu do dziedziczenia oparte
na zasadzie wlasciwoScl prawa miejsca polozenia poszczegdlnych dobr
spadkowych (sktadnikéw majatku spadkowego) prowadzi do wielosci statu-
tow spadkowych, ktorej ujemne konsekwencje sa od dawna znane w naszej
kulturze prawnej. Jak wyjasnia M. Pazdan, kryterium situs rei moze
prowadzi¢ do wtasciwosci praw roznych panstw w stosunku do jednego
spadku, a wiec do merytorycznoprawnego rozczltonkowania spadku, co
niweczy w szczegblnosci zalozenia sukcesji uniwersalnej. Stosowanie do
dziedziczenia po jednej osobie roznych systeméw prawnych jest zadaniem
skomplikowanym. Dotyczy to chociazby oceny wedle réznych praw przesta-
nek dziedziczenia, przestanek nabycia spadku, stosunkéw miedzy wspol-
spadkobiercami czy stosunkéw miedzy spadkobiercami a osobami trze-
cimi””. Komplikacje, o ktorych mowa, dostrzegt w szczegdlnosci R.B. Santos
Belandro, ktory podnosi, ze poszczegdlne systemy prawne dochodzace obok
siebie do glosu w zwigzku z rozczlonkowaniem statutu spadkowego mogg
przewidywaé¢ odmienne kregi spadkobiercow, odmienne prawa pozostatego
przy zyciu malzonka czy tez odmiennie ksztaltowac czesc rozrzadzalng®.

Poza tym, jesli chodzi o sam tgcznik rei sitae, w odniesieniu do rucho-
mosci nalezy zauwazy¢, w nawigzaniu do opracowan M. Pazdana, ze
do$é¢ luzny zwigzek rzeczy ruchomych z terytorium panstwa nastrecza
praktyczne trudnosci przy ustalaniu ich rzeczywistego miejsca potozenia
w chwili émierci spadkodawcy. Latwa w przypadku ruchomosci zmien-
no$¢ miejsca polozenia stwarza szerokie pole do naduzy¢ ze strony osob
zainteresowanych uzyskaniem korzysci ze spadku. Wreszcie, nie bez
znaczenia sg praktyczne klopoty przy oznaczaniu ,miejsca polozenia”
sktadnikow majatku spadkowego niestanowigcych praw na rzeczach®.

Z uwagi na taki dobdr kryterium majgcego wyznaczaé statut
spadkowy nie udalo sie tworcom ustawy zrealizowac¢ w sferze spraw spad-
kowych postulatu zapewnienia merytorycznoprawnej harmonii rozstrzy-
gnieé¢. Samo wszak szerokie ujecie zakresu zastosowania statutu spadko-
wego jest do tego celu niewystarczajace.

Tytulem poréwnania warto wspomnieé, ze unijne rozporzadzenie
spadkowe!?® opiera sie na zasadzie jednolitosci statutu spadkowego'® —

97 M. Pazdan, Dziedziczenie..., s. 96—97.

98 Zob. R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 670—672, 676—677.

99 M. Pazdan, Dziedziczenie..., s. 95.

100 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia
4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykeji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orze-
czen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia
oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego.

101 M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, red. M. Pazdan,
C.H. Beck, Warszawa, 2018, kom. do art. 23 rozporzadzenia spadkowego, s. 1180—1181,
nb. 1—2.
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dla ogétu spraw dotyczacych spadku przyjeto wlasciwosé prawa panstwa,
w ktorym zmarly mial miejsce zwyklego pobytu w chwili é$mierci
(art. 21 ust. 1 rozporzadzenia), przy czym jednolito§¢ statutu nie moze
zostaé przelamana w drodze (dopuszczonego w rozporzadzeniu) wyboru
prawal®?,

Wypada doda¢, ze pod rzadem urugwajskiej regulacji kolizyjnej
nie mozna osiggnac¢ jednolitosci statutu spadkowego w drodze wyboru
prawa. Professio iuris nie zostata bowiem dopuszczona w sferze spad-
kowej. Z analizy porownawczej wynika, ze usankcjonowanie kolizyjno-
prawnej autonomii woli w odniesieniu do sukcesji mortis causa nie jest
rozwigzaniem rozpowszechnionym w regionie, niemniej warto zauwazyc,
ze zostato ono przewidziane w Projekcie OHADAC o p.p.m.*? Jesli chodzi
o ustawodawstwa krajowe, dojscie do glosu legis voluntatis w stosunku
do spraw spadkowych dopuszczono w dominikanskiej ustawie o prawie
prywatnym miedzynarodowym z 2014 r.!%*

Pozostaje zalowaé, ze ustawodawca urugwajski nie skorzystal
z szansy wprowadzenia dopuszczalnoSci wyboru prawa w stosunku do
problematyki spadkowej. Zalety electionis iuris w tym zakresie sq bowiem
donioste. W szczegolnosci, ,,[d]zieki wyborowi prawa spadkodawca moze
uzyskaé wysoki stopien przewidywalnosci co do prawa wiasciwego do
oceny po nim dziedziczenia”'®®. Wybierajac prawo wlasciwe, spadko-
dawca moze tez zapobiec ewentualnym niedogodnos$ciom, jakie w danym
przypadku wyniknelyby z zastosowania prawa wyznaczonego lgczni-
kiem obiektywnym. W razie za$ dopuszczenia wyboru prawa ojczystego
(tak w Projekcie OHADAC o p.p.m.) electio iuris stanowi dla emigran-
tow, ktorzy decydujg sie na wybodr tego prawa, instrument identyfikacji
kulturowej*°s,

Nalezy tez odnotowac, ze w Swietle urugwajskiej regulacji — odmien-
nie od zasady ustanowionej w art. 41 ust. 5 Projektu OHADAC o p.p.m.
czy tez w art. 54 par. ii dominikanskiej ustawy o prawie prywatnym
miedzynarodowym z 2014 r., a takze od rozwigzania przyjetego w unij-
nym rozporzadzeniu spadkowym — dzial spadku nie jest objety statutem

102 Zob. ibidem, kom. do art. 22 rozporzadzenia spadkowego, s. 1178, nb. 21.

103 Art. 41 ust. 2 Projektu OHADAC o p.p.m.

104 Art. 54 dominikanskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2014 r.

105 M. Pazdan, w: Prawo..., 2018, objaénienia do art. 22 rozporzadzenia spadko-
wego..., s. 1176, nb. 9.

106 Thidem i powolana tam literatura. Na temat zalet wyboru prawa w sferze spad-
kowej — zob. tez J. Pazdan, Wybor prawa w sprawach spadkowych w ustawie o prawie
prywatnym miedzynarodowym z 2011 roku, PPPM 2011, T. 9, s. 17—18; eadem, Wybor
prawa w rozporzqdzeniu spadkowym, w: Nowe europejskie prawo spadkowe, red. M. Paz-
dan, J. Gorecki, Wolters Kluwer, Warszawa, 2015, s. 1161 n.
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spadkowym. Zgodnie bowiem z unormowaniem z art. 42 Ustawy Ogolnej
z 2020 r. umowny (pozasgdowy) podzial majatku wspolnego, bez wzgledu
na to, z jakiego tytutu wynika wspolnosé (dziedziczenie, matzenski ustrdj
majatkowy, spotka, czynno§¢ prawna), podlega prawu miejsca zawarcia
umowy o podzial, natomiast podziat sadowy — legi fori. Przytoczona
regulacja stanowi nowo$¢ w urugwajskim prawie prywatnym miedzyna-
rodowym — ani poprzednia kodyfikacja krajowa, ani Traktaty z Monte-
video z 1889 r. 1 z 1940 r. nie ujmowaly podzialu majatku wspodlnego jako
odrebnej kategorii kolizyjnoprawnej®’.

Odrebnie uregulowane zostaly tez forma testamentu i zdolnosé testo-
wania. Tej pierwszej kwestii dotyczy przepis art. 31 ust. 1 Ustawy Ogol-
nej z 2020 r. Zgodnie z nim testament pisemny sporzadzony za granicg
zgodnie z wymaganiami formalnymi wynikajgcymi z prawa miejsca jego
sporzadzenia jest wazny 1 skuteczny w Republice Urugwaju.

Zwraca uwage fakt, i1z przepis ten odnosi sie wylgcznie do testamen-
tow powstatych za granicg. W stosunku do testamentow sporzadzonych
w Urugwaju mozna zatem zadaé pytanie analogiczne do tego wylaniajg-
cego sie w odniesieniu do formy testamentu w ogdlnosci pod rzadem dawne;j
regulacji. Mianowicie, wowczas, w obliczu braku odrebnej normy kolizyj-
nej, ktora dotyczytaby formy testamentu, toczyly sie dyskusje co do tego,
czy nalezy uznacd, ze istnieje luka w tym zakresie, czy tez ze forma testa-
mentu wpisuje sie w kategorie kolizyjnoprawna ,,dziedziczenie”*®, Obecnie
jednak, jak sie wydaje, forma testamentow sporzgdzonych w Urugwaju
objeta jest ogdlnym unormowaniem kolizyjnym dotyczacym formy czynno-
§ci prawnych, statuowanym w art. 43 Ustawy Ogolnej z 2020 r.

W ramach nowego przepisu sprzezone sg z soba dwie normy: jedna,
merytoryczna, ustanawiajaca minimalny standard wymagan formalnych
— wymaganie zachowania formy pisemnej, oraz druga, kolizyjna, operu-
jaca lacznikiem loci actus. Jak wynika z wyjasnien R.B. Santosa Belan-
dro, wymaganie pisemno$ci powinno dojs¢ do glosu nawet, jesli nie jest
ono przewidziane w prawie miejsca sporzgdzenia testamentu'®®. Przedsta-
wiona konstrukcja wymierzona zostata przeciwko testamentom ustnym,
wzbudzajacym nieufno§¢ urugwajskiego ustawodawcy'’. Warto zauwa-
zy¢, ze wkomponowanie w przepis kolizyjnoprawny o formie testamentu
normy merytorycznej okreslajagcej minimalne wymagania jest rozwigza-

107 Na temat regulacji z art. 42 Ustawy Ogodlnej z 2020 r. — zob. C. Fresnedo de Agu-
irre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 184—185; R.B. Santos Belandro, Ley general...,
s. 701—704; C. Fresnedo de Aguirre, New Uruguayan..., s. 344—345.

108 C, Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 172.

19 R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 686—687.

10 Thidem, s. 685—686.
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niem spotykanym takze w innych systemach prawnych regionu, w szcze-
gblnoscli w prawie paragwajskim'!, chilijskim''? oraz kolumbijskim!*®.

Chod¢, jak podnosi sie w urugwajskiej literaturze, przyjecie w rozwa-
zanym zakresie wlasciwosci legis loci actus ma sprzyja¢ skuteczno-
Sci testamentu sporzadzonego za granicq, poniewaz zazwyczaj spadko-
dawca dostosowuje sie do wymagan formalnych wtaénie tego prawa'',
to jednak nasuwa sie spostrzezenie, ze dzialanie in favorem testamenti
omawianej regulacji moglo zosta¢ wzmocnione poprzez alternatywne
wskazanie kilku praw jako wlasciwych dla formy''>. W Ameryce Lacin-
skiej po to ostatnio wspomniane rozwigzanie siegneli w szczegdlnosci
legislatorzy argentynski', dominikanski'’” oraz paragwajski''®. Zostato
ono takze przewidziane w Projekcie OHADAC o p.p.m.!'® Na marginesie
warto dodaé, iz te droge obral rowniez prawodawca unijny w rozporzg-
dzeniu spadkowym?2°,

Wypada takze zauwazy¢, ze unormowanie urugwajskie pozostawia
niewiadomg co do tego, jaki rezim kolizyjnoprawny nalezy stosowaé
w odniesieniu do formy umowy dotyczacej spadku.

Jak juz sygnalizowano, za pomocg normy szczegdlnej uregulowana
zostata wlasciwo§¢ prawa w kwestii zdolnoSci testowania. I tak, wedtug
reguty z art. 31 ust. 2 Ustawy Ogoélnej z 2020 r., zdolno$é ta podlega
prawu domicylu testatora z chwili sporzadzenia testamentu. Przyto-
czona norma pozostaje w zgodzie z ogdlnym rezimem kolizyjnym zdol-

1 Art. 2626 ust. 2 paragwajskiego Kodeksu cywilnego — w odniesieniu do testa-
mentu sporzadzonego za granica.

12 Art. 1027 chilijskiego Kodeksu cywilnego — w odniesieniu do testamentu sporza-
dzonego za granica.

13- Art. 1084 kolumbijskiego Kodeksu cywilnego.

114 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 173. W polskiej dok-
trynie na temat zalet wskazania legis loci actus jako prawa wtasciwego dla formy testa-
mentu wypowiedzial sie¢ w szczegdlnoéci A. Maczynski, podnoszac, iz podstawowym
argumentem przemawiajacym na rzecz tego rozwigzania jest latwosé uzyskania infor-
macji o przepisach prawa obowigzujacego w miejscu sporzadzenia testamentu, zas zazna-
jomienie sie z nimi umozliwia ich zachowanie — A. Maczynski, Dziedziczenie testamen-
towe w prawie prywatnym miedzynarodowym. Ustawowe i konwencyjne unormowa-
nie problematyki formy, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego CCCCXXVI.
Prace Prawnicze” 1976, z. 75, s. 8.

115 Na temat zalet wskazania alternatywnego w odniesieniu do formy testamentu —
zob. w szczegdlnosci A. Maczynski, Dziedziczenie..., s. 9, 26.

16 Art. 2645 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego — w odniesieniu do
testamentu sporzadzonego za granicg.

17 Art. 55 dominikanskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym z 2014 r.

18 Art. 2626 ust. 2 paragwajskiego Kodeksu cywilnego — w odniesieniu do testa-
mentu sporzgdzonego za granica.

19 Art. 42 Projektu OHADAC o p.p.m.

120 Art. 27 rozporzadzenia spadkowego.
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nosci osoby fizycznej do dziatania (capacidad de ejercicio), statuowanym
w art. 20 Ustawy Ogélnej z 2020 r.'*', ktéry réwniez opiera sie na
kryterium domicylu — podstawowym lgczniku personalnym tradycyj-
nie przyjmowanym w Urugwaju dla rozstrzygania konfliktow praw!'?2,
Jednoczesnie, opisywana regula w swej treSci odtwarza rozwigzanie
wyprowadzane pod rzadem poprzedniej kodyfikacji z ogolnej normy
kolizyjnej dotyczacej zdolnosci, zamieszczonej w d. art. 2393 urugwaj-
skiego Kodeksu cywilnego. Roznica polega na tym, ze w Ustawie Ogolnej
z 2020 r. rozwigzanie to wyartykulowano expressis verbis'?®. Co interesu-
jace, ujecie zdolnoSci testowania jako odrebnej kategorii kolizyjnopraw-
nej nie jest technikg rozpowszechniong w regionie. Wypada w tym miej-
scu wspomniec, ze szczegolna norma kolizyjna dotyczaca zdolnoSci testo-
wania wystepuje takze w prawie paragwajskim'?* oraz argentynskim'?,

Ponadto ustawodawca urugwajski ustanowil, w art. 32 Ustawy Ogol-
nej z 2020 r., szczegdlng norme dotyczacg dlugoéw spadkowych. Jest to
norma merytoryczna. Wprowadza ona zasade pierwszenstwa wierzy-
cieli krajowych przed wierzycielami zagranicznymi, jesli chodzi o zaspo-
kojenie z dobr majatkowych znajdujacych sie¢ w chwili $mierci spadko-
dawcy na terytorium Urugwaju, przy czym przez wierzycieli krajo-
wych nalezy rozumieé¢ tych, na rzecz ktorych éwiadczenia powinny
zostaé spelnione w Urugwaju, natomiast przez wierzycieli zagranicz-
nych — tych, na rzecz ktorych $wiadczenia powinny zostaé spelnione
za granicy. Zasada ta wprawdzie stanowl nowos$¢ w stosunku do dawnej
regulacji pochodzenia krajowego, jednak byla ona juz weczeéniej znana
prawu prywatnemu miedzynarodowemu obowigzujacemu w Republice.
Pierwowzorem przytoczonej zasady jest bowiem rozwigzanie z art. 46
Traktatu z Montevideo z 1889 r. oraz z art. 46 Traktatu z Montevideo
z 1940 r.'?® Swg podstawe za$ ma ona w zalozeniu, ze wierzyciele krajowi
opieraja swoje oczekiwania na wiedzy o majatku dluznika polozonym
w Republice!?’.

Opisane wyzej pierwszenstwo nie dotyczy wierzytelnosci zabezpie-
czonych rzeczowo na dobrach majatkowych spadkodawcy. Dla dojscia do
glosu tego wyjatku nie ma znaczenia, gdzie powinno by¢ spetnione $wiad-

121 Zob. R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 693.

122 C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 43.

123 Thidem, s. 172—173.

124 Art. 2609 paragwajskiego Kodeksu cywilnego.

125 Art. 2647 argentynskiego Kodeksu cywilnego i handlowego.

126 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 173; C. Fresnedo de
Aguirre, Actualizacion..., s. 56—57; R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 676—6717.

127 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 173.
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czenie bedgce przedmiotem wierzytelnosci ani — jak wyraznie uscislono
w omawianym przepisie — gdzie zostalo zaciggniete zobowigzanie.

W Ustawie Ogolnej z 2020 r. uregulowano tez explicite wlasciwosé
prawa w kwestii kommorientow, co stanowi nowo$¢ w porownaniu
z poprzednig kodyfikacja krajowa, ktora nie ujmowata problemu kommo-
rientow jako odrebnej kategorii kolizyjnoprawnej'?®. 1 tak, zgodnie
z norma z art. 18 kolejno$¢ zejScia $miertelnego kommorientéow ustala
sie wedlug prawa wilasciwego dla stosunku prawnego, w odniesieniu do
ktorego zachodzi potrzeba dokonania takiego ustalenia. Regula ta jest
konsekwencjg zasady, wyrazonej w art. 17, zgodnie z ktérg ,wszystko,
co dotyczy istnienia osoby fizycznej”'?°, podlega prawu miarodajnemu
dla kategorii kolizyjnoprawnej, na potrzeby ktorej ustala sie istnienie
(granice czasowe istnienia) danej osoby!'3°,

Nasuwa sie spostrzezenie, ze poniewaz w urugwajskim prawie koli-
zyjnym dziedziczenie podlega prawu miejsca polozenia poszczegdlnych
dobr majatkowych nalezacych do spadku, a co za tym idzie w przypadku
kazdego z kommorientéw mozemy mie¢ do czynienia z wieloScig statutow
spadkowych, rozwigzanie z art. 18 zastosowane na potrzeby rozstrzy-
gnie¢ w sferze prawa spadkowego moze prowadzi¢ do bardzo skompliko-
wanych konfiguracji praw wtasciwych'®'. Stopien mozliwych komplikacji
potegowany jest przy tym przez fakt, ze domniemania dotyczace kommo-
rientow ustanowione w roznych systemach prawnych mogg by¢ trudne
do pogodzenia z sobg'®?. Zwraca sie tez uwage, m.in. w polskiej literatu-
rze, ze rozwigzania kolizyjne odwolujace sie w kwestii kommorientow do
legis causae (czyli prawa wlasciwego dla stosunkow, w obrebie ktorych
skutki prawne zaleza od tego, czy jedna osoba przezyla druga) nie
wydaja sie pomocne, gdy chodzi o takie materie jak majatkowe stosunki
malzenskie czy ubezpieczenie na zycie'®.

128 C. Fresnedo de Aguirre, Actualizacion..., s. 34.

129 Ttumaczenie za C. Fresnedo de Aguirre, New Uruguayan..., s. 341.

130 Zob. C. Fresnedo de Aguirre, G.A. Lorenzo Idiarte, Texto..., s. 154—155.

131 Na problem ten stusznie zwraca uwage R.B. Santos Belandro — zob. idem, Ley
general..., s. 674—676.

132 Podobnie R.B. Santos Belandro, Ley general..., s. 676.

133 Zob. M. Pazdan, w: Prawo..., 2018, kom. do art. 32 rozporzadzenia spadkowego,
s. 1243, nb. 24.
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6. Osoby prawne

Unormowania miedzynarodowego prawa osob prawnych przyjmo-
wane w Ameryce lLacinskiej stanowily przedmiot ozywione] debaty
wsrod przedstawicieli dawniejszej doktryny'**. Latwo dostrzec, ze znaj-
duje sie tam silny bastion teorii powstania osoby prawnej'®s.

Do zalozen wspomnianej teorii nawigzuje przyjeta w dniu 5 maja
1979 r. w Montevideo Konwencja miedzyamerykanska o kolizjach praw
w przedmiocie spotek handlowych'®¢, ktorej stronami obok Urugwaju sq:
Argentyna®®”, Brazylia, Gwatemala, Haiti, Meksyk, Paragwaj, Peru!s®
oraz Wenezuela'®®. Konwencja zlozona jest z 15 przepiséow, poprzedzo-
nych zwiezlg preambuly. Istota miedzynarodowego prawa spolek okre-
Slona jest w siedmiu pierwszych postanowieniach tego aktu. Nato-
miast kolejne przepisy obejmuja rozwiagzania typowe dla kazdej umowy
miedzynarodowej. Wolg umawiajgcych sie panstw bylo stosowanie posta-
nowien tej umowy w stosunku do spotek handlowych utworzonych zgod-
nie z prawem panstwa-strony Konwencji (art. 1).

Szczegbdlna uwage przykuwa proba unormowania teorii powsta-
nia, podjeta w art. 2 Konwencji. W mys$l normy z art. 2 ust. 1: ,Istnie-
nie, zdolno$¢, dzialanie oraz rozwigzanie spétek handlowych podlega

134 Zob. E. Rabel, The Conflict of Laws: A Comparative Study, vol. 11, Foreign Cor-
porations: Torts: Contracts in General, The University of Michigan Press, Ann Arbor,
1960, s. 141—150; S. Juncadella, Establishing Branches of Foreign Corporations in Cen-
tral America, Panama and British Honduras, ,,University of Miami Inter-American Law
Review” 1969, vol. 1, s. 21—31; J. Samtleben, Die Interamerikanischen..., s. 290—294.

135 Zob. W. Klyta, Teoria powstania osoby prawnej, ,,Problemy Prawne Handlu
Zagranicznego” 2000, T. 19/20, s. 167—185.

136 Zob. N. Zitkevits, Ujednolicenie czeSci ogdlnej prawa prywatnego miedzynarodo-
wego w Ameryce Laciriskiej na tle prawa Unii Europejskiej, C.H. Beck, Warszawa, 2021,
s. 331, przyp. 287. Polski przeklad Konwencji — ibidem, s. 611—613.

137 Regulacje argentynskiego miedzynarodowego prawa spotek wskazuje J. Samtle-
ben — zob. idem, Neukodifikation des Internationalen Privatrechts in Argentinien, ,,Pra-
xis des Internationalen Privat- und Verfahrensrechts” 2016, Bd. 36, H. 3, s. 289—299.

138 Peruwianskie unormowania kolizyjnoprawne przedstawia J. Samtleben — zob.
idem, Neues IPR in Peru, ,Rabels Zeitschrift fiir auslandisches und internationales Pri-
vatrecht” 1985, Bd. 49, H. 3, s. 486—521.

139 Dodac nalezy, ze przepis art. 20 wenezuelskiej ustawy o p.p.m. stanowi: ,Istnienie,
zdolnos§¢ do dziatan prawnych, funkcjonowanie i rozwigzanie osoby prawnej o charakte-
rze prywatnym ocenia sie wedle prawa miejsca jej zalozenia. Przez miejsce jej zalozenia
rozumie si¢ miejsce, gdzie zostaly wypelnione formalne i materialne wymogi niezbedne
do jej zatozenia”. Zob. T.B. de Maekelt, Das neue venezolanische Gesetz iiber Internatio-
nales Privatrecht, ,Rabels Zeitschrift fiir auslandisches und internationales Privatrecht”
2000, Bd. 64, H. 2, s. 299—344,; tekst ustawy ogloszony ibidem, s. 358—381.
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prawu miejsca, w ktéorym zostaty one utworzone” (hiszp. la ley del lugar
de su constitucioén, ang. the law of the place where they are constituted).
W art. 2 ust. 2 doprecyzowano pojecie ,prawo miejsca, w ktorym zostaly
one utworzone”. I tak, chodzi tu o prawo tego panstwa, w ktorym dopet-
niono formalnych i merytorycznych wymogow przewidzianych dla
powstania spotki (hiszp. la del Estado donde se cumplan los requisitos
de forma y fondo requeridos para la creacion de dichas sociedades).

Istota kolejnej normy zaslugujgcej na uwage jest proba wyrazenia
konstrukeji uznania spdlek utworzonych zgodnie z prawem panstwa-
-strony Konwencji. I tak, reguta z art. 3 ust. 1 Konwencji, ustanawia-
jaca wymog uznania w panstwie-stronie Konwencji spétek prawidlowo
zalozonych w innym panstwie zwigzanym Konwencjq, nawigzuje do
koncepcji uznania automatycznego (de plano, ipso iure)'*°. Podjeto przy
tym probe rozwigzania zlozonej kwestii z pogranicza ,,miedzynarodo-
wego prawa dowodowego” 1 miedzynarodowego prawa spotek. I tak,
norma z art. 3 ust. 2 Konwencji dotyczy skomplikowanej kwestii ,,dowodu
powstania sp6tki”. Zgodnie z tg normg automatyczne uznanie (ang. reco-
gnition as of course) nie stoi na przeszkodzie zgdaniu przez panstwo,
w ktorym spotka zabiega o uznanie (panstwo uznania), by udowodniono
istnienie spoOtki zgodnie z prawem panstwa, w ktorym ona powstala
(hiszp. comprobacion de la existencia de la sociedad conforme a la ley
del lugar de su constitucion). Z kolei w art. 3 ust. 3 Konwencji wyrazono
do$¢ oczywistg zasade, ze ,gorng granice” uznania zdolnosci zagranicz-
nej spoltki wyznacza zakres zdolnosci przystugujgcej spotkom handlo-
wym w panstwie uznania.

W Ustawie Ogélnej z 2020 r. przepisy miedzynarodowego prawa osob
prawnych zamieszczone zostaty w rozdziale szostym.

I tak, w art. 33 Ustawy Ogdlnej z 2020 r. nawigzano do teorii powsta-
nia osoby prawnej. Podjeto przy tym, w art. 33 ust. 3, probe doprecy-
zowania pojecia ,prawo panstwa, w ktorym osoba prawna powstata”.
Zgodnie z tq normg takim prawem jest prawo tego panstwa, w ktorym
dopetniono formalnych i1 merytorycznych przestanek wymaganych do
powstania osoby prawne;j.

7 kolei w art. 34 ust. 1 Ustawy Ogdlnej z 2020 r. zdefiniowano poje-
cie miejsca zamieszkania (domicilio) osoby prawnej prawa prywat-
nego, nawigzujac do kryterium giéwnej siedziby jej zarzadu. Norma
z art. 34 ust. 2 za$§ reguluje kwestie miejsca zamieszkania oddzia-
tow, filii lub przedstawicielstw utworzonych w jednym panstwie

10 Zob. W. Klyta, Spétki kapitatowe w prawie prywatnym miedzynarodowym, Zaka-
mycze, Krakow, 2002, s. 72—97.
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przez osobe prawng, ktora ma miejsce zamieszkania w innym
panstwie.

Nastepne dwa unormowania dotycza problematyki uznania, stano-
wigcej przedmiot wielu opracowan w doktrynie'*!. I tak, w art. 35 Ustawy
Ogodlnej z 2020 r. wyrazono zasade automatycznego uznania (ipso iure,
de plano) zagranicznych panstw i os6b prawnych prawa publicznego'#?,
ktora to zasada stanowi kontynuacje idei wystowionej w art. 31 Kodeksu
Bustamantego'*®. Natomiast przepis art. 36 Ustawy Ogolnej z 2020 r.
odnosi sie do uznania os6b prawnych prawa prywatnego. My$la prze-
wodnig tego przepisu jest automatyczne uznanie oséb prawnych prawa
prywatnego zalozonych zgodnie z postanowieniami prawa, ktore powo-
talo je do zycia. Zauwazy¢ nalezy, ze w art. 36 zd. 2 znalazla sie wska-
zowka, ze taka osoba prawna moze podejmowaé dzialania odpowiadajgce
celowi, w ktorym zostata zalozona, lub ,,do niej przynalezne”, takie jak
wystepowanie przed sgdem.

Z kolei w art. 37 ust. 1 Ustawy Ogodlnej z 2020 r., w nawigzaniu do
koncepcji Traktatow z Montevideo'**, ustanowiono wymog utworzenia
przez osobe prawng prawa prywatnego stalego przedstawicielstwa w celu
wykonywania dziatalno$ci w Urugwaju'¥’, przy czym — co nalezy oceni¢
jako naturalne — takie przedstawicielstwo musi spelnia¢ wymogi prze-
widziane przez urugwajski porzadek prawny.

Przepis art. 37 ust. 2 Ustawy Ogélnej z 2020 r., na co warto zwrocic
szczegllng uwage, przewiduje mozliwo$é jedynie ,niewlaSciwego” prze-
niesienia siedziby'®. Osoba prawna prawa prywatnego, ktora zamie-
rza dokona¢ procesu przeniesienia swej siedziby, musi zatem spelnic
wymogl przewidziane dla jej powstania w ustawach obowigzujgcych
w Urugwaju'®’.

41 Zob. ibidem.

142 Wskazac nalezy, ze do zasady tej nawigzano réwniez w art. 2072 peruwianskiego
Kodeksu cywilnego. Zob. niemiecki przektad przepisow peruwianskiego Kodeksu cywil-
nego z zakresu prawa prywatnego miedzynarodowego autorstwa J. Samtlebena, opubl.
w: ,,Rabels Zeitschrift fiir auslandisches und internationales Privatrecht” 1985, Bd. 49,
H. 3, s. 522—543.

143 W mys] tej normy: ,Kazde umawiajgce sie Panstwo w swoim charakterze osoby
prawnej, posiada zdolno$é nabywania praw cywilnych i zaciggania tegoz rodzaju zobo-
wigzan na obszarze innych panstw bez ograniczen innych niz przewidziane przez prawo
lokalne” — zob. polski przektad: Konwencja o miedzynarodowym prawie prywatnym kra-
Jjow Ameryki Lacinskiej wraz Kodeksem Bustamantego, Warszawa, 1965, s. 31.

144 Zob. J. Samtleben, G.A. Lorenzo Idiarte, Das Allgemeine Gesetz des Internationa-
len Privatrechts von Uruguay, ,Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales
Privatrecht” 2021, Bd. 85, H. 4, s. 839—840.

145 Thidem.

146 Zob. W. Klyta, Spétki..., s. 104.

U7 Zob. J. Samtleben, G.A. Lorenzo Idiarte, Das Allgemeine..., s. 839—840.
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Wreszcie, nalezy zauwazy¢ swoistg dwutorowo$§¢ urugwajskiej regu-
lacji miedzynarodowego prawa osOb prawnych. Otéz w mysl normy
z art. 38 Ustawy Ogodlnej z 2020 r. przywolane wyzej przepisy nie znaj-
duja zastosowania do spolek handlowych, ktore to spotki podlegaja szcze-
gblnym unormowaniom — przepisom miedzynarodowego prawa spotek
zamieszczonym w ustawie o spotkach handlowych z 1989 r.148

Wypada dodaé, ze poza przepisami tej ostatnio wspomnianej ustawy
uzupelnieniem regulacji z zakresu miedzynarodowego prawa osob praw-
nych ujetej w Ustawie Ogolnej z 2020 r. s3:

— przepisy tytulu X urugwajskiego Kodeksu postepowania cywilnego
z 1988 r., dotyczace miedzynarodowej procedury cywilnej (art. 524—
54.3)149;

— przepisy miedzynarodowego prawa upadloSciowego zamieszczone
w urugwajskiej ustawie o prawie upadioSciowym z 2008 r.'° (art.
239-247);

— urugwajska ustawa o miedzynarodowym sgdownictwie polubownym
z 2018 r.'*!, wzorowana na unormowaniu z zakresu soft law majacym
postaé ustawy modelowej] UNCITRAL z 1985 r.'??

7. Zakonczenie

W Swietle polskiego prawa prywatnego miedzynarodowego stosujacy
prawo moze brac¢ pod uwage obce normy kolizyjne tylko wyjatkowo i tylko
w przypadkach przewidzianych przez normy prawa prywatnego miedzy-
narodowego obowigzujace w Polsce'®. Jednakze autorzy niniejszego

148 Ley de Sociedades Comerciales N° 16.060. Tekst ustawy dostepny na stro-
nie: https://www.impo.com.uy/bases/leyes/16060-1989 [Dostep: 13.04.2023]. Informa-
cja w jezyku niemieckim odnoszgca sie do zasadniczych uregulowan tej ustawy zostata
zamieszczona w: ,Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Privatrecht”
1990, H. 4, s. 588—591.

149 Przektad angielski unormowan z tego zakresu opubl. w: Encyclopedia of Private
International Law, vol. 4, Legal Instruments A—Z, eds. J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrai,
P. de Miguel Asensio, Edward Elgar Publishing Cheltenham, 2017, s. 3943—3947.

130 Ley de proceso concursal N° 18.387. Tekst ustawy dostepny na stronie: https:/
www.impo.com.uy/bases/leyes/18387-2008 [Dostep: 13.04.2023].

151 Ley de arbitraje comercial internacional N° 19.636. Tekst ustawy dostepny na stro-
nie: http://www.impo.com.uy/bases/leyes-originales/19636-2018 [Dostep: 13.04.2023].

152 https://uncitral.un.org/en/texts/arbitration/modellaw/commercial_arbitration
[Dostep: 13.04.2023].

133 Zob. M. Pazdan, O niektérych osobliwosciach poszukiwania prawa wtasciwego,
w: Valeat lustitia. Ksiega Pamiqtkowa ofiarowana Ksiedzu Profesorowi Remigiuszowi
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opracowania zywia nadzieje, ze owa proba przyblizenia Polskiemu
Czytelnikowi urugwajskiej Ustawy Ogodlnej z 2020 r., bedgcej rezulta-
tem procesu kodyfikacyjnego trwajacego 26 lat, stanowi, przynajmniej
w pewnym zakresie, realizacje idei przewodniej Miedzynarodowych
Kongresow Prawa Poroéwnawczego, wyrazonej poprzez dawng pare-
mie: Doctrina generi humano ad meliora aditus sit — ,,Przez wiedze ku
lepszemu dla ludzkosci”***.

Wypada dodaé, ze zamieszczone w Ustawie Ogolnej z 2020 r. regula-
cje natury kolizyjnoprawnej oddaja ducha urugwajskiej doktryny prawa
prywatnego miedzynarodowego nawigzujacej do tradycji multilateralne;j
1 s symbolem statego zwigzku Urugwaju z miedzynarodowsg wspdlnotg
panstw'®®. Jednoczeénie, otwartg winno sie pozostawi¢ kwestie tego,
w jakim zakresie 1 z jakim skutkiem omodwione unormowania stano-
wia odpowiedz prawodawcy urugwajskiego na opisywane we wspol-
czesnej literaturze tendencje w kierunku ,demokratyzacji” i zarazem
materializacji prawa prywatnego miedzynarodowego®®. W tym miejscu
wypada zasygnalizowac, po pierwsze, ze w pewnym stopniu do tenden-
¢ji tych nawiazujq (niestanowigce przedmiotu niniejszego opracowania,
z uwagi na ich ztozony charakter) nowe urugwajskie regulacje miedzy-
narodowego prawa kontraktow, statuowane w rozdziale IX Ustawy Ogol-
nej z 2020 r.*7, oraz po drugie, ze proby podgzania za tymi tenden-
cjami dostrzec mozna w szczegolno$ci w przywolanych w niniejszym

Sobarnskiemu, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 2000, s. 339—350;
idem, w: System Prawa Prywatnego, T. 20A, Prawo prywatne miedzynarodowe, red.
M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2014, s. 22—23.

154 Zob. H. Teixeira Valladao, Prawo..., s. 18—20.

155 Zauwazy¢ trzeba, ze Ustawa Ogodlna z 2020 r. urzeczywistnia w okreslonym stop-
niu zasade, ktéra sformutowana zostata przez Instytut Prawa Miedzynarodowego na
sesji odbywajacej sie w dniach od 17 do 26 kwietnia 1952 r. w Sienie, a ktora zaktada
konieczno$¢ ksztattowania przepiséw prawa prywatnego migdzynarodowego przez kra-
jowych prawodawcéw w taki sposob, aby byly one nastepnie ,podatne” na postepujaca
minternacjonalizacje”. Rezolucje, do ktorej odwotano sie powyzej, opisuja: P.G. Vallindas,
A Plea for an International Legal Science, ,International and Comparative Law Quar-
terly” 1959, vol. 8, no. 4, s. 613—631; P. Neuhaus, Die Grundbegriffe des Internationalen
Privatrechts, Berlin, Tiibingen, 1962, s. 42.

156 Zob. E. Vassilakakis, Some Reflections on the Relationship between Private Inter-
national Law and International Arbitration in Today’s Globalized World, ,,Zeitschrift fur
Europarecht, Int. Privatrecht und Rechtsvergleichung” 2022, H. 5, s. 216—221.

157 Zob. E.F. de Ledén, The new Uruguayan private international law: an open door
to party autonomy in international contracts, ,Uniform Law Review” 2021, vol. 26,
s. 180—190, https://doi.org/10.1093/ulr/unab007. Z kolei probe naszkicowania ogdlnych
tendencji wigzacych sie z ograniczeniem roli panstwa we wspoélczesnym §wiecie podjat
Ch.d. Reid Jr. — idem, Sovereignty in a Globalizing, Fragmenting World, ,University of
St. Thomas Law Journal” 2021, vol. 17, issue 3, s. 481—520.
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szkicu przepisach czesci ogbdlnej miedzynarodowego prawa prywatnego
(rozdzial I Ustawy Ogodlnej z 2020 r.) oraz w unormowaniach miedzyna-
rodowego prawa rodzinnego (rozdziat IV Ustawy Ogélnej z 2020 r.).
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1. Wstep

Wedlug informacji zamieszczonych w statystykach przedstawio-
nych dnia 30 czerwca 2022 r. przez Ministerstwo Integracji, Ubezpie-
czen Spotecznych 1 Migracji (Ministerio de Inclusién, Seguridad Social
y Migraciones)! w Hiszpanii przebywa ponad 6 milionow obcokrajow-
cow legitymujgcych sie zaswiadczeniem o rejestracji lub kartg stalego
pobytu (z czego ponad 1 300 000 przebywa w Katalonii)®. Polacy zajmuja
14. miejsce w tej statystyce, liczgc ponad 108 000 osdb. Liczby te spra-
wiaja, ze rozwazania o hiszpanskim prawie spadkowym, ze szczegélnym
uwzglednieniem prawa katalonskiego, dawno przestaly mie¢ charak-
ter czysto teoretyczny. Stalo sie to jeszcze bardziej zauwazalne po dniu
17 sierpnia 2015 r., kiedy to zaczeto stosowaé rozporzadzenie UE nr
650/2012°%, stanowigce dla porzadkéw prawnych panstw czlonkowskich
,prawdziwg rewolucje™.

W opracowaniu tym zajme sie unormowaniem instytucji katalon-
skiego prawa spadkowego, jaka jest heredamiento®, ze szczegdlnym
uwzglednieniem kwestii natury kolizyjnoprawnej, doniostej nie tylko ze
wzgledow czysto naukowych, lecz przede wszystkim praktycznych.

Heredamiento jest uznawane za ,instytucje najbardziej typowa dla
Katalonii”®. Nazywane jest ,filarem” katalonskiego systemu prawnego’,
jesli chodzi o miedzypokoleniowe przekazywanie majatkow rodzinnych.
Autorzy katalonscy uwazaja, ze instytucja ta nie ma pierwowzorow ani

! https://public.tableau.com/views/opi_stock/infografia?%3AshowVizHome=no-
&%3Aembed=true#1 [Dostep: 3.04.2023].

2 Dane przedstawione przez Instytut Statystyczny Katalonii — https://www.idescat.
cat/indicadors/?id=aec&n=15250&lang=es [Dostep: 3.04.2023].

3 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia
4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlaéciwego, uznawania i wykonywania
orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedzi-
czenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego, Dz.Urz.
UE L 201/107 z 27.7.2012. Tlekro¢ w niniejszym artykule pojawi si¢ okreélenie ,,rozporza-
dzenie” bez blizszego doprecyzowania, oznacza ono to wlaénie rozporzadzenie.

* P. Lagarde, Les principes de base du noveau réglement européen sur les successions,
,Revue critique de droit international privé” 2012, n° 4, s. 691.

5> W jezyku kataloniskim instytucja ta nosi nazwe heretament, niemniej jednak
nazwa hiszpanska heredamiento jest zdecydowanie czesciej spotykana zarowno w lite-
raturze hiszpanskiej, jak i w publikacjach pochodzacych z innych krajéw opisujacych te
instytucje.

6 G.M. de Broca, Historia del Derecho de Cataluria, Herederos de Juan Gili, Edito-
res, Barcelona, 1918, s. 699.

7 L. Alascio Carrasco, Los pactos sucesorios en el Derecho Civil Cataldn, Atelier,
Barcelona, 2016, s. 18.
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w prawie rzymskim, ani w prawie germanskim®, a niektorzy nazywaja ja
nawet hybryda 1 hermafrodytg®, jako ze jest bytem posrednim pomiedzy
darowizng inter vivos a aktem ostatniej woli'°.

2. Praba umiejscowienia heredamiento
na tle historyeznym i terminologicznym

Instytucja ta, ,zrodzona w cieple prawa zwyczajowego’!!, wywodzi

sie ze zwyczaju, tak obcego prawu rzymskiemu, ktory niejako stopniowo
osadzat sie, oczywiscie nie bez przeszkod, w systemie prawnym pochodze-
nia rzymskiego'?. Heredamiento nalezy traktowac jako kontrapunkt dla
rzymskich zasad prawa spadkowego obowigzujgcych w prawie katalon-
skim, na ktore w sposob wyrazny ustawodawca'® powotuje sie¢ w pream-
bule do ksiegi IV katalonskiego kodeksu cywilnego [dalej: k.k.c.]'*. Przez
wiele epok zresztq podejmowano zmudne wysitki w celu uzasadnie-
nia jego wielowiekowe] koegzystencji, spdjnosci 1 zgodnosci z systemem
wywodzgcym sie z prawa rzymskiego.

Heredamiento jako umowne powolanie do spadku (institucion contrac-
tual de heredero) ma swoje poczatki w Usatge 76, Auctoritate et rogatu*> —
w ktorym to ustanowiono , precedens” dziedziczenia na korzysé potomka
zawierajacego malzenstwo, a takze na korzyS$¢ potomkow zrodzonych
z malzenstwa; stanowit on swego rodzaju odpowiedz na rzymska zasade
hereditas non dicitur viventis. Dlatego tez doktryna i przede wszystkim

8 L. Marin Padilla, Historia de la sucesién contractual, Libreria Pons, Zaragoza,
1992, s. 191.

9 Jak J.P. Fontanella cytowany przez L. Marin Padilla, Historia..., s. 197.

10 .. Marin Padilla, Historia..., s. 197.

11 J. Castillejo y Duarte, La forma contractual en el derecho de sucesiones, Imprenta
de los Hijos de M.G. Hernandez, Madryt, 1902, s. 79.

12 C. Tort-Martorell, Sobre el heredamiento como excepcion a los principios romanos
de derecho sucesorio en el vigente cédigo civil de Catalunia, ,Fundamina. A Journal of
Legal History”, Vol. 2014, No. si-2, s. 925.

3 BOE nr 190 z dnia 7 sierpnia 2008 r., s. 33735.

4 Szerzej na ten temat N. Lubas, Umowy dotyczqce spadku obejmujqcego przedsie-
biorstwo rodzinne na przyktadzie rozwiqzan hiszparnskich, ,,Problemy Prawa Prywat-
nego Miedzynarodowego” 2021, T. 29, s. 73.

15 Pierwsze ,niepewne” powolanie si¢ m.in. na ten zwyczaj datowane jest na styczen
1179 r., kiedy to miato miejsce porozumienie zawarte w Monts6. Zob. J.M. Pons i Guri,
Documents sobre aplicacié dels usatges de Barcelona, anteriors al segle XIII, ,Acta histo-
rica et archaeologica mediaevalia” 1993—1994, N° 14—15, s. 41.
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praktyka opowiadaly sie wtedy za darowizna uniwersalng (donacion
universal)'®, z zastrzezeniem mozliwosci ustanowienia uzytkowania oraz
moznosci testowania. Chodzilo o swego rodzaju ,,rusztowanie pojeciowe”,
dzieki ktéremu mozliwe stato sie ogblne przekonanie o zgodzie na dziedzi-
czenie umowne bez bezposredniej konfrontacji z zasadami prawa rzym-
skiego!’. Miedzy obdarowanym w wyniku umowy darowizny skutkuja-
cej sukcesja uniwersalng (donatario universal) 1 spadkobierca powstat
swoisty paralelizm.

Jak w wiekszosci O6wczesnych krolestw hiszpanskich, wizygocka
kultura prawna utrzymala sie w Katalonii do XIII w., kiedy to obok
sukcesji umownej, ktora byta jedyng do tamtej pory znang na tych tere-
nach, wraz z recepcja prawa rzymskiego pojawil sie testament rzym-
ski 1 instytucja spadkobiercy. Nalezy jednak z calg mocg podkreslié, ze
w Sredniowiecznych testamentach katalonskich miedzy IX a XI w. nie
istniata idea podziatu dobr ani koncepcja majatku spadkowego'® (ktory
uwzgledniany byt w umowach majatkowych matzenskich), pojawiaty sie
natomiast dlugie wyliczenia ,darowanych” przedmiotow. Testamenty te
byly 1 pozostaja typem trudnym do zaklasyfikowania, bytem posrednim
miedzy testamentem a darowizng'®.

Od XIII w. rozpoczat sie proces upodobniania sie darowizny skutku-
jacej sukcesja uniwersalng (donacion universal) do heredamiento, co jest
tez dowodem na odchodzenie od tradycyjnego schematu darowizn, wpro-
wadzonego przez prawo rzymskie®.

Autorzy katalonscy?' widza poczatki heredamiento w epoce feudal-
nej, kiedy to wprowadzone zostaly nowe instytucje, jak np. mozliwo$¢é
wyboru spadkobiercy w aktach infeudacji??, w ktérych ustanawiano

16 Darowizna wszystkich dobr (obecnych i przyszlych), ktore darczynca przekazuje
na rzecz innej osoby, ktora w ten sposéb staje sie spadkobiercg darczyncy — Diccionario
panhispanico del espafol juridico, https:/dpej.rae.es/lema/donaci%C3%B3n-universal
[Dostep: 3.04.2023].

17 K. Brancos i Nufez, Los pactos sucesorios en el derecho civil de Catalunia, Tirant
Lo Blanch, Valencia, 2016, s. 119.

18 J. Bastier, Le testament en Catalogne du XI au XII siécle: una survivance wisi-
gothique, ,Revue historique de Droit francais et étranger”, Vol. 51, No. 3 (juillet—sep-
tembre 1973), s. 392 i n. https://www.jstor.org/stable/43845918?read-now=1&refreqi-
d=excelsior%3Ac6b6f17754cfdb9e944de0lele33a7d3&seq=27#page_scan_tab_contents
[Dostep: 3.04.2023].

19 L. Marin Padilla, Historia..., s. 188.

20 1,. Alascio Carrasco, Los pactos..., s. 43.

21 M.in. dJ. Lalinde Abadia, Los pactos matrimoniales catalanes, ,,Anuario de histo-
ria del derecho espanol” 1963, N° 33, s. 200.

22 W aktach tych pan (senior) mogt wybraé¢ syna wasala najbardziej odpowiedniego,
by kontynuowaé nadanie ziemi, takze majac na uwadze zachowanie calosci i niepodziel-
noéci feudum. Dziedziczenie w takich przypadkach mialo forme umowna.
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porzadek dziedziczenia. Zrodlem powolania do spadku byly umowy
dziedziczenia. Wezesniej tytuly, na mocy ktorych nadawano ziemie, nie
podlegaty dziedziczeniu, co prowadzito do niestabilno$ci i generowato
szkodliwg dla porzadku gospodarczego niepewno$¢ obrotu prawnego.
Dlatego wlaénie kwestia niepodzielnego przeniesienia majgtku nabrata
takiego znaczenia?.

To, co wyrdznia te instytucje od innych o podobnej formie, to jej zasad-
niczy cel — chodzito tu o zapewnienie okre§lonych warunkéw rodzinie,
ktora ma sie narodzié¢, aby mogla by¢ kontynuacjg tej, ktora wygasa —
dazenie do nieSmiertelnosci rodziny?!. Co wiecej, nawet wplyw prawa
rzymskiego nie zmienil ,,ducha” sukcesji rodzinnej, poniewaz zachowa-
nie jej honoru, nazwiska i majatku nadato forme heredamientos. Nawet
jesli zmienilo sie nieco pojecie swobody testowania, to rodzina pozo-
stata nadal fundamentem tej instytucji?®. Wyznaczenie jedynego spadko-
biercy lub spadkobierczyni?® odbywalo sie w ramach umoéw majgtkowych
malzenskich w sposob nieodwolalny.

Roézne rodzaje heredamiento opisywane przez historykow prawa sa
pewnym typem posrednim pomiedzy darowiznami inter vivos i aktami
ostatniej woli, poniewaz od pierwszych przejety swa nieodwolalnosé, a od
drugich zatozenie przezycia potomkow?’.

W XVI 1 XVII w. dalo sie zaobserwowac¢ oddalenie heredamiento
od prawa spadkowego; twierdzono wowczas, ze obdarowany nie jest
uwazany za spadkobierce. Natomiast w XIX w. instytucja ta doczekala
sie swoistego odrodzenia, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom wielkich,
wielopokoleniowych rodow katalonskich, ktore w celu zaplanowania
1 zabezpieczenia przekazania kolejnym pokoleniom majgtku rodzinnego
(patrimonio familiar) wtaczaly heredamiento do umoéw majgtkowych
matzenskich, co pozwalalo im osiggnaé bardzo wazny cel — zachowanie
jednos$ci majatku rodzinnego.

Heredamiento po raz pierwszy zostalo wprowadzone przez wspolcze-
snego ustawodawce w 1960 r.28

23 L. Alascio Carrasco, Los pactos..., s. 42.

24 J. Castillejo y Duarte, La forma..., s. 80.

2 1,. Marin Padilla, Historia..., s. 193.

26 Tzw. pubilla — éredniowieczna instytucja, ktéra przyznawala majatek rodzinny
najstarszej corce, gdy nie bylo potomka plci meskiej (https://dpej.rae.es/lema/pubilla
[Dostep: 3.04.2023]).

27 1,. Marin Padilla, Historia..., s. 196.

28 Ustawa 40/1960 z dnia 21 lipca 1960 r., Compilacién del Derecho Civil Especial
de Catalunia, BOE nr 175, z dnia 22 lipca 1960 r., s. 10215—10245. Kompilacja ta stano-
wita rodzaj katalonskiego kodeksu cywilnego i okreslata m.in. az 8 typow tejze instytu-
cji. Wiecej na ten temat w czesci 4 tegoz artykutu.
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Jesli chodzi natomiast o kwestie terminologiczne, to pochodzenie
nazwy tej instytucji nastrecza do tej pory wiele trudnosci interpretacyj-
nych. Jedng z prob szerszego ich wyjasnienia podjat J. Lalinde Abadia,
powolujgc sie na szereg publikacji tejze kwestii poSwieconych. Hereda-
miento ttumaczono jako: ius ad hereditatem, ,,czynnos$¢ i skutek dziedzi-
czenia” (accién y efecto de heredar), ,,prawo do dziedziczenia” lub , prawo
spadkowe”, a takze jako: ,nabycie, ale nie tylko droga dziedziczenia”,
czy ,rzeczy, ktore podlegaja dziedziczeniu”. Nadawano tejze instytucji
nastepujgce znaczenia: ,czynnos¢ dziedziczenia”, ,nieruchomosci, jako
rzeczy podlegajace zazwycza) dziedziczeniu”, ,darowizny tychze rzeczy”,
a takze — ,darowaé ziemie lub rzeczy podlegajace dziedziczeniu wraz
z darowaniem spadku”. By¢ moze poprzez takie rozszerzenie znaczenia
heredamiento zaczeto uzywac tego stowa na okreslenie darowizny inter
vivos, szczegdlnie jesli dokonywana byta na rzecz osob, ktore posiadaty
status spadkobiercy, co zazwyczaj miato miejsce przy okazji zawierania
matzenstwa?®.

Jak to poetycko opisat J. Lalinde Abadia, nie nalezy zapominac, ze
,prawo jako nauka lub sztuka relacji miedzyludzkich opiera sie na warto-
Sci stowa 1 dlatego czesto taczone jest z analiza gramatyczng”®. Dlatego
jesli prawo ma opieraé sie na znaczeniu stow — ,w tym przypadku nie
moze tego robié, jako ze heredamiento, ujmujac historycznie, jest poje-
clem oznaczajacym zarowno czynnosé, jak i skutek dziedziczenia, ogdlny
sposob nabywania, moze tez by¢ szczegolnym oznaczeniem nieruchomo-
$ci lub ich darowizny czy tez darowizng inter vivos mniej lub bardziej
powiazang z chwilg zawarcia malzenstwa, jak rowniez umownym powo-
laniem spadkobiercy”'.

Ujmujac rzecz bardziej skrotowo: jesli chodzi o pochodzenie tejze
instytucji, to wywodzl sie ona od darowizny; jesli chodzi o charakter
prawny — to byla to darowizna inter vivos; jesli chodzi o forme jej ustano-
wienia — byta to umowa zawarta w ramach umowy majatkowej matzen-
skiej; jesli natomiast chodzi o cel — dyspozycja na dzien $mierci®,

29 J. Lalinde Abadia, La problemdtica histérica del heredamiento, ,,Anuario de histo-
ria del derecho espanol” 1961, N° 31, s. 197 i n.

30 Tbidem, s. 201.

31 Ibidem.

32 M. Duran y Bas, Memoria acerca de las instituciones del Derecho civil de
Cataluna, Barcelona, 1883, s. 89—90, http:/simurg.bibliotecas.csic.es/viewer/image/
CSIC000534905/1/ [Dostep: 3.04.2023].
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3. Heredamiento w obecnie ohowiazujacych przepisach

Ustawg 10/2008 z dnia 10 lipca 2008 r.?* ustawodawca katalonski
wprowadzil zmiany do ksiegi IV k.k.c. dotyczace sukcesji umowne;j (suce-
sion contractual). W preambule do tejze ustawy przyznano, ze ksiega IV
k.k.c. reguluje kwestie umow dziedziczenia w sposob bardziej ,otwarty
1 elastyczny”, nawigzujac w ten sposob do kodeksu prawa spadkowego
z dnia 30 grudnia 1991 r.?*, ktory wcze$niej normowal prawo spadkowe
1 wyraznie odwotywatl sie do tradycji prawa rzymskiego, co do zasady
niedopuszczajacego sukcesji umownej. Ustawodawca katalonski stangt
w obliczu ryzyka calkowitego znikniecia instytucji umownego powola-
nia do spadku z praktyki prawniczej. Brak dopasowania jej do zmian
spolecznych uczynil jg przestarzala 1 temu wilasnie miala zaradzié
reforma z 2008 r., jako ze instytucja ta wyszla z uzycia nie dlatego, ze
nie byla uzyteczna dla spoleczenstwa, tylko dlatego, ze nie przystawala
do niego jej konstrukeja®.

Ustawodawca katalonski nie skorzystal jednak z mozliwosci nowelizo-
wania istniejgcego juz tekstu, jego modyfikacji, ale wprowadzil catkiem
nowy tekst, opierajac sie na fundamentach ustalonych juz we wczeénie;j-
szych regulacjach. W ksiedze IV odniesiono sie do nowos$ci zaréwno
o charakterze technicznym, jak i tych odzwierciedlajacych decyzje poli-
tyczno-prawne naznaczone wyraznym wplywem przemian spotecznych?®.

Kwestie dotyczace umoéw dziedziczenia sa bez watpienia najwazniej-
szg zmiang, jaka wniosta ustawa 10/2008 (co zresztq przyznaje sam usta-
wodawca w preambule). Dotychczas znane prawu katalonskiemu daro-
wizny uniwersalne lub heredamiento byly swego rodzaju ,wehikulem
stuzacym do miedzypokoleniowego przenoszenia majatkow rodzinnych”,
a dawne umowy majatkowe malzenskie interpretowano jako instrument
planowania sukcesyjnego?”. W tytule III ksiegi czwarte] zamieszczono
regulacje dziedziczenia umownego (sucesion contractual) 1 darowizn na

33 BOE nr 190 z dnia 7 sierpnia 2008 r., s. 33735—33788.

34 Codigo de Sucesiones por causa de Muerte en el Derecho Civil de Cataluna — BOE
nr 50 z dnia 27 lutego 1992 r., s. 6762—6789.

3 Co podkreslal rowniez F. Condomines (Crisis del derecho sucesorio, ,Anuario de
Derecho Civil”, 1970, Fasc. 4, s. 706) — najstarsi synowie juz w momencie zawierania
malzenstwa nie chcieli stawaé sig jedynymi spadkobiercami uniwersalnymi i borykaé
sie z wszelkimi kosztami, zobowigzaniami czy dtugami zwigzanymi z wtasno§cig nieru-
chomoéci (czesto rolnych) oraz zajmowac sie zarzadzaniem nieruchomosciami i przedsie-
biorstwami, podczas gdy ich rodzenstwo cieszyto sie urokami miast i turystyki, a przede
wszystkim zwigzanymi z tym zarobkami.

36 Preambuta do ustawy — BOE nr 190 z dnia 7 sierpnia 2008 r., s. 33735.

37 BOE nr 190 z dnia 7 sierpnia 2008 r., s. 33738.
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wypadek Smierci (donaciones por causa de muerte). W rozdziale I tegoz
tytutu znalazly sie przepisy dotyczace umow dziedziczenia (art. 431-1 do
431-30 dalej: k.k.c.).

Jedng z podstawowych r6znic miedzy systemem hiszpanskim
a systemem katalonskim (po reformie z 2008 r.) jest dopuszczalno$é
w Katalonii tzw. sukcesji umownej, z zastrzezeniem roznicy pomiedzy
umowg powotania spadkobiercy (heredamiento) 1 umowg dziedziczenia
przysporzen pod tytulem szczegdlnym (pacto sucesorio de atribucion
particular).

Wyzej powolana ustawa 10/2008 w art. 431-18 k.k.c. w ust. 1 defi-
niuje heredamiento jako ,,umowe powolania spadkobiercy, ktéra w sposob
nieodwotalny nadaje osobie lub osobom status spadkobiercy uniwersal-
nego”, a ponadto zastrzega w ust. 2, ze status ten jest niezbywalny 1 nie
podlega zabezpieczeniu.

Wezesniej zawieranie takich umoéw bylo dopuszczalne jedynie
w ramach uméw majatkowych malzenskich (capitulaciones matrimonia-
les), co czesto doprowadzalo do zwigzania trzech pokolen jednym aktem.
Wspomniana reforma z 2008 r. ,odlgczyla” heredamiento od prawa
rodzinnego (co oczywiscie nie przeszkadza w zawieraniu jej w takiej
postaci jak dotychczas, ale nie jest to wymogiem zasadniczym).

Obecnie instytucja ta jest traktowana jako pierwszy w kolejnoSci,
faworyzowany tytul powotania do spadku. Artykul 411-3 k.k.c. jako
tytulty powotania do spadku wymienia: 1) heredamiento, 2) testament
i 3) ustawe, a ponadto preambuta do ustawy 10/2008°® wyraznie wspo-
mina o $wiadomym ruchu ustawodawcy na rzecz faworyzowania hereda-
miento jako tytutu powolania do spadku.

Ustawodawca katalonski wybrat ostrozny kompromis pomiedzy utrzy-
maniem tradycyjnego schematu a rozwigzaniem liberalnym otwieraja-
cym mozliwo§¢ zawierania umow dziedziczenia jakimkolwiek kontrahen-
tom. Przepis art. 431-2 k.k.c. w sposob enumeratywny wymienia osoby,
ktore mogg byé stronami umowy dziedziczenia — umowy te moga by¢
zawierane: miedzy (przyszlymi) malzonkami lub parami pozostajacymi
we wspolnym pozyciu (en unién estable de pareja), z krewnymi w linii
prostej bez ograniczenia stopnia lub w linii bocznej do czwartego stop-
nia (w obu przypadkach zardéwno przez pokrewienstwo, jak i przez powi-
nowactwo) oraz z krewnymi malzonka lub partnera w linii prostej lub
w linii bocznej do drugiego stopnia. Reguly te nie dotyczg beneficjariuszy
(favorecido) — osob trzecich niebedgcych stronami umowy, ktére naby-
waja prawa dopiero z chwilg $mierci stron umowy (art. 431-3.1 k.k.c.).
Postanowienia na rzecz osob trzecich traca moc w przypadku Smierci

38 Tbidem, s. 33735.
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takiego beneficjariusza przed spadkodawca, chyba ze umowa dziedzicze-
nia stanowi inaczej (art. 431-1.2 k. k.c.).

Ustawa definiuje umowy, ich strony, beneficjariuszy oraz zdolnos¢ do
ich zawierania (tj. petna zdolno$§¢ do czynnosSci prawnych, z wyjatkiem
beneficjariuszy, ktérych wymog ten nie dotyczy).

W art. 431-5 k.k.c. ustawodawca zdefiniowal przedmiot heredamiento,
stwierdzajac, ze w ramach tej umowy dziedziczenia mozna rozrzgdzaé
spadkiem w takim samym zakresie jak w testamencie. Strony umowy
mogg zawrze¢ heredamiento lub dokonaé przysporzen pod tytulem szcze-
golnym, ktore mogg obejmowac takze prawo uzytkowania. Ustawodawca
umozliwil stronom réwniez poddawanie rozrzadzen (czy to na korzysé
stron, czy na rzecz osoOb trzecich) warunkom, substytucjom, fideikomi-
som 1 przywroceniom (do stanu poprzedniego). Mozliwe jest takze powo-
tanie wykonawcow, administratorow i ksiegowych odpowiedzialnych za
dzial spadku (contadores partidores).

W ustawie okres$lono réwniez wymagania dotyczgce formy oraz
sposobu oglaszania, wskazano rodzaje bezskutecznosci (modalidades
de ineficacia). Umozliwiono tez obcigzanie pewnego rodzaju obowigz-
kami, takimi jak opieka nad strong umowy lub osobg trzecig. Mozliwe
jest ponadto okreSlenie celu, jaki ma zostaé osiggniety poprzez zawar-
cie tejze umowy, jak np. zachowanie cigglosci przedsiebiorstwa rodzin-
nego lub jego niepodzielne przekazanie (art. 431-6.2 k.k.c.). Powyzsze nie
wyklucza mozliwosci innego uksztaltowania przez strony zobowigzan
wynikajacych z umowy, jako ze dysponuja one swoboda przy okreslaniu
ich tresci. Ta ,hybrydowosé¢ kauzalna” (hibridez causal)®® jest szczegol-
nie widoczna w regulacji przyczyn jednostronnego odwotania (revocacion
por voluntad unilateral). Sq to m.in.: niegodno$¢ dziedziczenia (indigni-
dad; art. 431.13 k.k.c.), przyczyny wynikajace wprost z treSci umowy,
niewykonanie zobowigzan, niemozliwo$¢ zrealizowania zasadniczego
celu’®, w jakim umowa zostala zawarta, badz istotna zmiana nieocze-
kiwana lub niemozliwa do przewidzenia przy uwzglednieniu okoliczno-
Sci lezacych u podstaw umowy (art. 431-14 k.k.c.). We wszystkich wymie-
nionych przypadkach moze dojs¢ do jednostronnego odwolania umowy
dziedziczenia, niemniej jednak musi ono przybra¢ forme aktu notarial-
nego (escritura publica), a pozostatych kontrahentow nalezy o tym fakcie
powiadomié (art. 431-15.1 k.k.c.). Jesli za$ chodzi o skutki takiego odwo-
lania, to jezeli umowa przewidywala przeniesienie jednego lub wiecej
sktadnikéw majatku na beneficjariusza bedgcego strong umowy lub

39 Preambuta do ustawy 10/2008 — BOE nr 190 z dnia 7 sierpnia 2008 r., s. 33738.

10 W tym przypadku rezim prawny katalonskich uméw dziedziczenia jest spdjny
z teorig ekonomicznej analizy prawa — szerzej na ten temat L. Alascio Carrasco, Los
pactos..., s. 36.
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osoba trzecia, jej odwotanie wywotuje — w braku postanowien przy-
jetych w drodze umowy o przywroéceniu do stanu poprzedniego (pacto
reversional)* — skutki odwotania darowizny (art. 431-16.1 k.k.c.). Nato-
miast jesli jedna ze stron wywigzala sie ze spoczywajacych na niej zobo-
wigzan, ktore spowodowaty wzbogacenie sie drugiej strony, nalezy sie jej
odpowiednia rekompensata (art. 431-16.2 k.k.c.).

Ustawodawca przewiduje rozne rodzaje heredamiento. Pierwszy
z nich to prosty (simple)*? — nadaje osobie status spadkobiercy. Osoba ta
nie traci tego charakteru nawet w przypadku, gdy przyszty spadkodawca
(heredante) dokona na jej rzecz darowizny okreslonych skladnikéow
majatku. Wylania sie on jako ,konsekwencja przezwyciezenia mecha-
nizmu darowizn jako sposobu przekazywania majatku™?. Kolejny —
kumulatywny (cumulativo)** — oprocz nadania osobie statusu spadko-
biercy przyznaje podmiotowi ustanowionemu caly dotychczasowy maja-
tek spadkodawecy, 1 nie traci on tego charakteru, nawet jezeli przyszly
spadkodawca wylgczy okreslone sktadniki majgtku z tego przysporzenia.
Nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju heredamiento nie mozna domniemy-
wac 1 zawsze musi wyraznie wynikaé z tresci. Z kolei w przypadku here-
damiento o charakterze wzajemnym (mutual) strony umowy wzajem-
nie nadajg sobie status spadkobiercy na rzecz tej osoby, ktoéra przezyje
(art. 431-20.1 k.k.c.). Co wiecej, mozliwe jest ustalenie w tresci takiej
umowy, ze w przypadku $mierci spadkobiercy, ktory zyt dtuzej (el super-
viviente), majatek spadkowy przechodzi na inne osoby*>. Umowa dzie-
dziczenia o charakterze wzajemnym (heredamiento mutual) wykazuje
duze podobienstwo do tzw. testamentu berlinskiego (Berliner Testament)
uregulowanego w § 2267 BGB. W zaleznosci od przyjetej koncepcji*® spad-
kobierca, ktory bedzie zyt dtuzej, bedzie miat, czy tez nie, mozliwosé ,,prze-
kierowania” drogi sukcesji w obliczu niespodziewanych okolicznosci®’.

Ustawodawca katalonski dopuszcza takze umowe heredamiento
preventivo, ktora moze zosta¢ jednostronnie odwotana w testamencie lub

. Zdefiniowany w art. 431-27 k.k.c.

12 Zdefiniowany w art. 431-19.1 k.k.c.

4 E. Brancds i Nufez, Los pactos..., s. 121.

# Zdefiniowany w art. 431-19.2 k.k.c.

4% Wybdér kolejnego spadkobiercy lub spadkobiercow mozna powierzyé spadko-
biercy, ktory zyt dtuzej (el superviviente), zgodnie z postanowieniami artykutéw 424-1 do
424-4 k.k.c.

46 Mowa o tzw. rozwiazaniu osobnym (solucién separada), gdzie w ramach takiej
umowy wzajemnej przyjmuje si¢ istnienie dwoch spadkéw — pierwszego na zasadzie pod-
stawienia i drugiego bezposredniego — oraz o rozwigzaniu jednolitym (solucién unita-
ria), gdzie przyjmuje sie istnienie jednego spadku, ktory przechodzi na ostatniego spad-
kobierce od tego z zawierajacych umowe, ktory zyt dtuze;j.

47 Szerzej na ten temat E. Brancos i Nufiez, Los pactos..., s. 1241 n.
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pozniejsze] umowie dziedziczenia. Ten typ umowy taczy w sobie zalety
umow 1 testamentow. Wartoscig dodang jest z pewnoscig wzajemnosé
swiadczen*®. Ustawodawca zadecydowal, ze o jednostronnym rozwigza-
niu tejze umowy nalezy notarialnie (notarialmente) powiadomié¢ pozo-
state strony umowy, i od tego uzaleznil jego skuteczno$é, chyba ze
strony wyraznie zrzekly sie tego wymagania (art. 431-21.2 k.k.c.). Zgod-
nie z treScig preambuly?® postanowienia heredamiento preventivo sg co
do zasady nie do odrdznienia od zapisow testamentowych, ale niekiedy
mogga towarzyszy¢ innym postanowieniom o charakterze nieodwotal-
nym. Zdaniem ustawodawcy katalonskiego cecha ta pozwala na nadanie
umowom dziedziczenia, jesli sg odpowiednio skonstruowane, funkcjonal-
nosci testamentow wspolnych (testamentos mancomunados)®™. Ze stwier-
dzeniem tym nie zgadza sie E. Brancds 1 Nuniez’'.

W przeszlosci taka umowe o charakterze prewencyjnym doda-
wano do umowy majgtkowe] malzenskiej, w ktorej przyszli malzonko-
wie — zanim dowiedzieli sie, czy beda mieli potomstwo, czy nie, a takze
jakie cechy beda charakteryzowac przysztych zstepnych — w celu unik-
niecia dziedziczenia ustawowego (sucesion intestada) zawierali wlasnie
taka umowe o charakterze prewencyjnym. Obecnie kwestie te reguluje
art. 431-21 k.k.c., ktory w ust. 1 wprost odnosi sie do odwolalnosci i prze-
stanek skutecznoéci takiego odwolania.

Kolejng bardzo wazng kwestig sg skutki umow dziedziczenia za
zycia przysztego spadkodawcy (heredante). Pozostaje on nadal wtascicie-
lem 1 moze dysponowaé¢ majgtkiem, z wyjatkiem ograniczen majacych

48 1. Alascio Carrasco, Los pactos..., s. 37.

4 BOE nr 190 z dnia 7 sierpnia 2008 r., s. 33739.

50 Szerzej na temat testamentéw wspdlnych K. Przybylowski, Niedopuszczalnosé
wspolnych testamentow, ,Studia Cywilistyczne” 1963, t. IV, s. 3—25; W. Klyta, Testa-
menty wspdlne, ,Rejent” 2006, nr 2, s. 98—118; M. Margonski, Waznosé testamentéw
wspolnych sporzadzanych przez obywateli polskich w sprawach spadkowych z elementem
transgranicznym, ,,Przeglad Sadowy” 2010, nr 10, s. 61—70; M. Majewski, Testamenty
wspolne, ,Palestra” 2017, nr 11, https://palestra.pl/pl/czasopismo/wydanie/11-2017/
artykul/testamenty-wspolne [Dostep: 3.04.2023]; J.M. Fontanellas Morell, El testa-
mento mancomunado en el Reglamento 650/2012 relativo a las sucesiones por causa
de muerte, in: Entre Bruselas y la Haya. Estudios sobre la unificacién internacional y
regional del Derecho internacional privado. Liber amicorum Alegria Borrds, coords.
J.J. Forner i Delaygua, C. Gonzalez Beilfuss, R. Vifias Farré, Marcial Pons, Madrid,
2013, s. 405—415.

5 Prowadzi on ciekawg polemike z tym stanowiskiem ustawodawcy katalonskiego,
twierdzac, ze ustawodawca, dokonawszy takich stwierdzen w preambule, zdaje sie¢ myli¢
pojecia testamentu wspdlnego (ktérego postanowienia sg co do zasady nieodwolalne)
z postanowieniami heredamiento preventivo, ktére charakteryzuja sie odwotalnoScia.
Tematyka ta jednak wymagataby szerszego opracowania i wykracza poza ramy tegoz
artykulu. Szerzej na ten temat E. Brancds i Nutiez, Los pactos..., s. 143 i n.
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na celu ochrone przed tym, by nie doszlo do naruszenia praw wyzna-
czonego spadkobiercy. Do problematyki tej odnosi sie art. 431-25 k.k.c.,
z ktorego tresci mozna wyinterpretowac dwie zasady ogolne (wraz z okre-
slonymi wyjatkami) — zezwolenie na dysponowanie majatkiem pod tytu-
lem odptatnym oraz zakaz dysponowania pod tytutem darmym.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze art. 431-14 ust. 1 k.k.c. prze-
widuje wyjatki od zasady nieodwotalnosci®® heredamiento, dlatego tez
w przypadku, gdy gtownym celem zawarcia takiej umowy byla ochrona
ciggloéci dziatania przedsiebiorstwa i w umowie zostaly zawarte posta-
nowienia dotyczace zarzadzania nim, w razie nieprzestrzegania tychze
postanowien mozliwe bedzie jednostronne odwolanie umowy czy tez
zamieszczonego w umowie postanowienia obejmujacego przedsiebiorstwo.
Mozliwo$¢ taka z pewnoscig stanowl swojego rodzaju ,wentyl bezpieczen-
stwa” dla przedsiebiorcy przekazujacego dorobek swojego zycia 1 swoisty
bodziec mobilizujacy dla jego nastepcy.

4. Oderwanie heredamiento
od uméw majatkowych malzenskich

Wiele zawilosci o charakterze historyczno-prawnym znajduje odzwier-
ciedlenie w dogmatyce prawa. Kwestig wartgq podkreslenia jest umiejsco-
wienie omawianej instytucji (bedacej wezesniej owocem kilkusetletnich
utrwalonych zwyczajow) w Compilacion del Derecho Civil Especial de
Cataluiia z dnia 21 lipca 1960 r.>® Mimo ze uznawano juz wtedy, ze jest
to zrodlo powotania do spadku, nie zamieszczono heredamiento w ksie-
dze drugiej ,,O spadkach”. Co wiecej, mimo ze w tamtym okresie (tj. zgod-
nie z przepisami obowigzujgcymi od 1960 az do 2008 r.) zawieranie here-
damiento mozliwe bylo tylko w ramach uméw majatkowych maltzenskich
(capitulaciones matrimoniales), instytucja ta nie zostata takze umiejsco-
wiona w tytule III ksiegi pierwszej ,,O rodzinie” (De la familia), gdzie
uregulowane byly majatkowe ustroje matzenskie, a dopiero w tytule IV
tejze ksiegi. Dlaczego ustawodawca katalonski zdecydowal sie na taki

52 a) z powodéw wyraznie uzgodnionych; b) z powodu niedopelnienia zobowigzan

przez beneficjariusza; c¢) ze wzgledu na niemoznoé¢ zrealizowania celu, ktory byt przed-
miotem umowy, lub ktoregokolwiek z postanowien umowy; d) ze wzgledu na zaistnienie
istotnej, nieoczekiwanej i nieprzewidywalnej zmiany okolicznos$ci lezacych u jej podstaw.

5 Ustawa 40/1960 z dnia 21 lipca 1960 r., Compilacién del Derecho Civil Especial
de Catalunia, BOE nr 175, z dnia 22 lipca 1960 r., s. 10215—10245.
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krok?%* Z perspektywy prawa prywatnego miedzynarodowego kwalifika-
cja ta nastreczala i do tej pory moze nastreczac wiele trudnosci przy okre-
§laniu statutu. Czy zgodnie z wyktadnig literalng bedzie to statut spad-
kowy, czy w mysl wyktadni systemowej — statut majatkowy matzenski?

Ze wzgledu na swa specyfike prawo spadkowe jest SciSle powigzane
z prawem rodzinnym. Stad tez rozgraniczenie statutu stosunkéw majat-
kowych matzenskich i statutu spadkowego nastrecza wiele trudnosci.
Tym trudniejsze jest to w przypadku takich uméw jak wiltasnie here-
damiento, nawet przez wzglad na ich wielowiekowe umiejscowienie na
styku tychze galezi prawa prywatnego, a ponadto pojawiaja sie wspomi-
nane juz zawilosci terminologiczne.

Jak juz zasygnalizowano, prawo spadkowe 1 prawo rodzinne (w tym
w szczegolnoscl dotyczgce stosunkow majgtkowych matzenskich) sg ze
soba bardzo silnie powigzane. Rozwigzaniem umozliwiajacym utrzymanie
tych powigzan jest z pewnoscia poddanie malzenskiego ustroju majatko-
wego 1 spraw dotyczacych spadku jednemu i temu samemu prawu wtasci-
wemu. Jednakze roznice dotyczace kwestii tgcznikow, ktore zachodza
pomiedzy rozporzadzeniem spadkowym, rozporzadzeniami regulujacy-
mi kwestie ustrojow majatkowych malzenskich® i ustrojéow majatko-
wych zwigzkow partnerskich®® a poszczegolnymi krajowymi regula-
cjami kolizyjnoprawnymi®” uniemozliwiajg osiggniecie jednolito$ci prawa
wlasciwego w wielu przypadkach. Ponadto professio iuris przewidziane
w rozporzadzeniu spadkowym dopuszcza jedynie wybor prawa ojczy-
stego, co w sposob oczywisty nie pomaga w osiggnieciu tejze jednolitosci.
Podobnie wprowadzenie dodatkowej opcji, jaka bylaby mozliwo$é wyboru
jako wlasciwego dla spraw spadkowych ,,prawa wlasciwego dla malzen-
skiego ustroju majatkowego” ze wzgledu na réznorodnos¢ mechanizmow
kolizyjnoprawnych, nie mogloby pomoc w rozwiktaniu tychze zawilo§ci®s.

5 Szerzej na ten temat J. Lalinde Abadia, La problemdtica..., s. 202.

% Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/1103 z dnia 24 czerwca 2016 r. wdrazajace
wzmocniong wspoélprace w dziedzinie jurysdykeji, prawa wlasciwego oraz uznawania
i wykonywania orzeczen w sprawach dotyczacych matzenskich ustrojow majatkowych.

% Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/1104 z dnia 24 czerwca 2016 r. wdrazajace
wzmocniong wspoélprace w dziedzinie jurysdykeji, prawa wlasciwego oraz uznawania
i wykonywania orzeczen w sprawach dotyczacych skutkow majatkowych zarejestrowa-
nych zwigzkéw partnerskich.

57 Niestety nie udato sie osiggnaé jednomyslnoéci wérod wszystkich panstw czton-
kowskich; 18 panstw cztonkowskich (Polska do nich nie nalezy) zwrécito sie do Komi-
sji o ustanowienie miedzy nimi wzmocnionej wspolpracy w dziedzinie ustrojow majat-
kowych par miedzynarodowych, obejmujacej zaréwno matzenstwa, jak i zarejestrowane
zwiazki partnerskie.

% P. Twardoch, Rozgraniczenie statutu spadkowego i prawa wtasciwego dla mai-
Zeniskiego ustroju majgtkowego na tle rozporzqdzenia spadkowego i regulacji krajowych
dotyczqcych stosunkow majatkowych miedzy matzonkami oraz projektu rozporzqdzenia
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Ustawodawca unijny w sposéb wyrazny przesadzil w art. 23 ust. 2
lit. b rozporzadzenia nr 650/2012, ze prawa spadkowe pozostajgcego
przy zyciu malzonka lub partnera objete sa zakresem zastosowania
prawa wlasciwego dla ogdtu spraw dotyczacych spadku. Pamietac nalezy
rowniez o motywie 12 preambuly tegoz rozporzadzenia, w ktorym usta-
wodawca unijny stwierdzil, ze nie powinno mie¢ ono zastosowania do
kwestii odnoszacych sie do matzenskich ustrojow majatkowych, w tym
do majgtkowych uméw malzenskich znanych w niektorych systemach
prawnych® w zakresie, w jakim umowy takie nie dotyczq kwestii dzie-
dziczenia. Dodal jednak, Zze organy rozpatrujgce dana sprawe spad-
kowg na podstawie tego rozporzadzenia powinny jednakze, w zalezno-
sci od sytuacji, uwzglednia¢ przy ustalaniu majatku zmarlego i przy-
stugujacych beneficjentom cze$ci majatku fakt ustania malzenskiego
ustroju majgtkowego lub podobnego ustroju majgtkowego, ktéremu
podlegat zmarly. Badajac postanowienia prawa witasciwego dla ogoétu
spraw spadkowych, nalezy odpowiedzie¢ na wiele pytan obejmujg-
cych problematyke tych dwu gatezi prawa®. Z pewnoscia podczas doko-
nywania kwalifikacji danych instytucji trzeba sie¢ kierowac Kkryte-
riami autonomicznymi, niezaleznymi od prawa krajowego panstw
cztonkowskich®!,

Rozporzadzenie nie zawiera przepisow szczegdlnych, ktore moglyby
pomoc w rozwigzaniu tych probleméw, jednakze A. Bonomi twierdzi,
ze ustawodawca unijny zacheca w ten sposob do stosowania tzw. dosto-
sowania (adaptation)®> — instrumentu, ktéry pozwala na dostosowa-
nie statutu spadkowego oraz statutu majgtkowych stosunkéw matzen-
skich w celu osiggniecia syntezy lub usuniecia konsekwencji braku lub
nadmiaru norm w prawie wlasciwym?®,

w sprawie matzenskich ustrojow majatkowych, w: Nowe europejskie prawo spadkowe,
red. M. Pazdan, J. Goérecki, Wolters Kluwer, Warszawa, 2015, s. 228—243, https:/sip.
lex.pl/#/monograph/369362016/331363?tocHit=1 [Dostep: 3.04.2023].

% Tu ustawodawca mial z pewnoscig na mysli m.in. tzw. korzysci matzenskie (avan-
tages matrimoniaux lub tez avantages successoraux — A. Bonomi, in: Le droit euro-
péen de successions. Commentaire du Reéglement (UE) n° 650/2012 du 4 juillet 2012,
eds. A. Bonomi, P. Wautelet, Bruylant, Bruxelles, 2016, s. 90), znane prawu francuskiemu
(art. 1524, 15261 1527 francuskiego kodeksu cywilnego) klauzule umowne, zamieszczane
w umowach majatkowych malzenskich, przewidujace nieréwny podzial majatku wspdl-
nego lub przyznajace matzonkowi pozostajacemu przy zyciu calo§¢ majatku wspélnego.

60 Szczegotowy liste takich pytan wraz z literaturg opracowata P. Twardoch, Rozgra-
niczenie statutu spadkowego...

61" A. Bonomi, in: Le droit..., s. 90.

62 Tbidem, s. 91.

6 M. Pazdan, Zagadnienia kolizyjnoprawne powotania do dziedziczenia, ,Studia
Prawnicze” 1976, nr 1—2, s. 48 1 przytoczona tam literatura.
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Przepis art. 1 ust. 2 lit. d z zakresu zastosowania rozporzadzenia
nr 650/2012 wylgcza kwestie zwigzane z malzenskimi ustrojami majgt-
kowymi.

W prawie hiszpanskim, ktére w tychze rozwazaniach interesuje nas
szczegélnie, ustawodawca w art. 9 ust. 8 zd. 3 hiszpanskiego kodeksu
cywilnego [dalej: h.k.c.]% problematyke praw spadkowych malzonka
pozostatego przy zyciu przyporzadkowat do zakresu zastosowania prawa
wlasciwego dla skutkow matzenstwa (los efectos del matrimonio), z wyjat-
kiem czesci spadku, ktorg przyszty spadkodawca nie moze rozrzgdzac
(legitima), przystugujacej zstepnym.

5. Heredamiento w prawie prywatnym miedzynarodowym
i interregionalnym

W zwigzku z przedstawionymi we wstepie do niniejszych rozwazan
danymi dotyczgcymi liczby obcokrajowcow przebywajacych w Hiszpanii
coraz czesciej zaczeto pojawiacé sie pytanie o stosowanie tgcznika miejsca
zwyklego pobytu w przypadku obcokrajowcow, ktorzy umarli w Hiszpa-
nii, 1 tgcznika obywatelstwa dla Hiszpandw, ktorzy przebywaja za granicg
i wybieraja prawo panstwa, ktorego obywatelstwo posiadaja. Pytanie
takie pojawia sie nie bez przyczyny, Hiszpania bowiem nie ma jednolitego
prawa spadkowego, lecz powszechne prawo cywilne (derecho comiin) oraz
kilka autonomicznych praw regionalnych (derechos forales)®.

W kwestiach dotyczacych rozstrzygania kolizji interregionalnych® —
zgodnie z art. 16 ust. 17 h.k.c. — zastosowanie maja normy kolizyjne

64 Dekret krolewski z dnia 24 lipca 1889 r., «Gaceta de Madrid» nr 206, de 25/07/1889,
BOE-A-1889-4763.

5 Szerzej na ten temat J. Krysa, Niejednolitosé terytorialna prawa hiszpariskiego
a prawo prywatne miedzynarodowe, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodo-
wego” 2014, T. 14, s. 24 i n.; N. Lubas, Umowy dotyczqce spadku..., s. 721in.; S. Camara
Lapuente, New Developments in the Spanish Law of Succession, ,In-Dret” 4/2007, s. 4;
A. Valino, Consideraciones sobre la particularidad del derecho de sucesiones en Espania,
,LR. Legal Roots. The International Journal of Roman Law, Legal History and Compa-
rative Law” 2015, 4, s. 33—87.

66 W literaturze takze jako conflits de lois interétatiques lub interstate conflicts —
A. Bonomi, in: Le droit..., s. 606.

67 Szerzej na temat dyskusji woko6t charakteru tegoz odestania J. Carrascosa Gon-
zalez, El Reglamento sucesorio europeo 650/2012 de 4 julio 2012: andlisis critico, Rapid
Centro Color, Murcia, 2019, s. 721 n.
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prawa prywatnego miedzynarodowego zamieszczone w Rozdziale IV
Tytulu Wstepnego h.k.c.®®, a w szczegdlnosci, w odniesieniu do interesu-
jacych nas spraw spadkowych, art. 9 ust. 8 h.k.c. (z wyjatkami okreslo-
nymi we wskazanym wyzej przepisie)®. Przepis art. 9 ust. 8 h.k.c. pelni
funkcje trojaka: po pierwsze, ma zastosowanie podczas okreslania prawa
wlasciwego dla spadkow otwartych przed dniem 17 sierpnia 2015 r.7;
po drugie, przepis ten stosowany jest przy wyznaczaniu przepisow doty-
czacych dziedziczenia w przypadku kolizji praw wystepujacych wylacznie
miedzy regionami’; po trzecie, w przypadkach wskazania prawa hisz-
panskiego przez normy kolizyjne zawarte w rozporzadzeniu przepis ten
ma zastosowanie przy wyznaczaniu prawa merytorycznego wilasciwego
w danym przypadku sposrod tych, ktore wspolistnieja w Hiszpanii™.

Rozporzadzenie nr 650/2012 zawiera trzy artykuly odnoszace sie do
panstw posiadajacych co najmniej dwa systemy prawne lub zbiory prze-
pisow™ w zakresie dziedziczenia — sg to art. 36—38"™. Kierujgc sie
treécig art. 36 ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012, sedzia hiszpanski
przy rozstrzyganiu kolizji interregionalnych, w celu wskazania prawa
regionalnego (derecho foral) majacego zastosowanie, powinien zwrocic
uwage na wewnetrzne przepisy kolizyjne (prawo interregionalne — dere-
cho interregional), tj. art. 13—16 h.k.c. Prawo interregionalne jest jedno-
lite w catej Hiszpanii i jest tworzone jedynie przez centralne wtadze
ustawodawcze.

W hiszpanskiej doktrynie pojawiaja sie glosy, ze art. 36 rozporzadze-
nia nr 650/2012 reguluje kwestie w nim poruszane ,z calkowicie niepo-

trzebng ucigzliwoscig oraz sztuczng zlozonoscig’™. Jest uwazany za

5 Nie jest to katalog wyczerpujacy, jako ze poza tym rozdziatem znajdujq sie inne
normy kolizyjne hiszpanskiego prawa prywatnego miedzynarodowego. Zdaniem J. Car-
rascosa Gonzaleza je§li ustawodawca hiszpanski chciatby odniesé sie do tych norm,
uzylby innego sformutowania, np. ,normy kolizyjne prawa hiszpanskiego”, bez odnosze-
nia sie li tylko do tego rozdziatu. In claris non fit interpretatio — J. Carrascosa Gonzalez,
El Reglamento..., s. 731n.

%9 Bardziej szczegélowe rozwazania na ten temat J. Pazdan, Umowy dotyczqce
spadku w rozporzqdzeniu spadkowym Unii Europejskiej, C.H. Beck, Warszawa, 2018,
s. 371n.

0 J. Carrascosa Gonzalez, El Reglamento..., s. 22 i powolane tam orzecznictwo.

™ Por. uwagi dotyczace art. 38 Rozporzadzenia — P. Quinza Redondo, G. Christandl,
Ordenamientos plurilegislativos en el Reglamento (UE) de Sucesiones con especial refe-
rencia al ordenamiento juridico espanol, ,In-Dret” 3/2013, s. 1—27.

2 J. Carrascosa Gonzalez, El Reglamento..., s. 23.

3 W literaturze hiszpanskojezycznej czesto okre$lane sa jako ordenamientos pluri-
legislativos.

™ Jako ze art. 37 reguluje kolizje praw dotyczacych réznych kategorii osob (ratione
personae), nie bedzie przedmiotem rozwazan.

5 J. Carrascosa Gonzalez, El Reglamento..., s. 567.
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niefortunny efekt wzlotow i upadkéw w procesie przygotowywania tekstu
prawnego 1 nie zawsze pozytywnych wplywow konwencji haskiej z dnia
1 sierpnia 1989 r. na rozporzadzenie nr 650/2012. Szczegolne trudnosci
pojawiajq sie w przypadku spraw dotyczacych dziedziczenia po obcokra-
jowcach, ktorych miejscem zwyktego pobytu byta Hiszpania, w sytuacji,
gdy prawem wlasciwym jest prawo hiszpanskie. Doktryna hiszpan-
ska, uwzgledniwszy fakt, iz obcokrajowcy nie posiadajg vecindad civil™,
wypracowala kilka rozwigzan™. Pierwszym z nich jest stosowanie prawa
powszechnego (derecho comiin)™. Rozwiazanie drugie przewiduje stoso-
wanie prawa jednostki terytorialnej, z ktora sprawa jest najscislej zwig-
zana. Trzecia propozycja sugeruje stosowanie przez analogie art. 36
ust. 2 rozporzadzenia, co z wielu powodoéw spotkalo sie z krytykg®.
Czwarta mozliwos¢ to stosowanie art. 9 ust. 10 h.k.c., czyli dla osob
nieposiadajacych obywatelstwa lub ktorych obywatelstwo jest nieokre-
slone wtasciwe byloby prawo miejsca zwyklego pobytu®!. J. Carrascosa
Gonzalez to ostatnie rozwigzanie uwaza za najwlasciwsze®.

A priori mozna byloby przyjac, ze ze wzgledu na brzmienie art. 36
ust. 1, ust. 2 tegoz artykulu nie znajdzie zastosowania, poniewaz istniejq

6 P. Quinza Redondo, G. Christandl, Ordenamientos..., s. 161 n.

" Tj. podlegto$é podmiotu okres§lonemu specjalnemu prawu regionalnemu lub prawu
powszechnemu — A.M. Dorabialska, Ktopotliwe instytucje prawa hiszpariskiego i pol-
skiego — analiza poréwnawcza i terminologiczna, ,Comparative Legilinguistics” 2012,
vol. 9, s. 15.

8 J. Carrascosa Gonzalez, El Reglamento..., s. 568.

™ Jest to rozwiazanie pozbawione wsparcia prawnego, jako ze prawo powszechne
nie dysponuje zadng preferencja dotyczaca jego zastosowania w zderzeniu z innymi pra-
wami regionalnymi. Takie rozwigzanie wymieniaja (wsrdd innych) rowniez P. Quinza
Redondo, G. Christandl, Ordenamientos..., s. 171n.

80 J. Carrascosa Gonzalez przytacza szereg argumentéw przeciwko takiemu roz-
wigzaniu, m.in.: a) art. 36 ust. 2 nie powinien mie¢ zastosowania w przypadku, gdy
w danym panstwie istnieja normy prawa interregionalnego, co statoby w sprzecznoéci
z podstawowa zasada rozporzadzenia, tj. pozostawienie w rekach ustawodawcy kraju
czlonkowskiego sprecyzowania, jakie prawo regionalne ma zastosowanie; b) umiejsco-
wienie ust. 2 po ust. 1 wskazuje, ze ust. 2 ma zastosowanie jedynie, gdy panstwo nie
dysponuje wewnetrznymi normami kolizyjnymi (w przeciwnym razie rozwigzanie sub-
sydiarne dominowatoby nad gléwnym); c) literalne brzmienie przepisu ,w braku takich
przepisow” wskazuje jasno, z jaka sytuacja mamy do czynienia — natomiast P. Quinza
Redondo 1 G. Christandl wyrazenie to interpretujq szerzej (nie tylko jako brak wewnetrz-
nych przepiséw kolizyjnych panstwa, ktérego prawo ma zastosowanie, lecz takze jako
brak ich adekwatnosci w celu rozstrzygniecia wszelkich mozliwych problemow). Szerzej
na ten temat El Reglamento..., s. 569; P. Quinza Redondo, G. Christandl, Ordenamien-
tos...,s. 171n.

81 Takie rozwigzanie wymieniaja (wérod innych) réowniez P. Quinza Redondo,
G. Christandl, Ordenamientos..., s. 181 n.

82 J. Carrascosa Gonzalez, El Reglamento..., s. 569 i powolana tam literatura.
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juz wewnetrzne przepisy kolizyjne. Czy rzeczywiScie tak jest? Jak pod-
kreéla S. Alvarez Gonzalez, prawo interregionalne nie zostalo stworzone,
by rozwigzywac problemy powstale przy okazji spraw o charakterze
prywatno-miedzynarodowym, podobnie jak prawo prywatne miedzy-
narodowe nie zostalo stworzone do rozwigzywania probleméw o charakte-
rze czysto interregionalnym®. Jednym z podstawowych pytan nasuwajg-
cych sie przy wyktadni art. 36 ust. 1 jest: czy istnienie jakiegokolwiek
rodzaju wewnetrznych przepiséw kolizyjnych w danym panstwie wylg-
cza potencjalne odwotanie sie do rozwigzan subsydiarnych? Autor
wskazuje na brak koordynacji pomiedzy przepisami hiszpanskiego
prawa prywatnego miedzynarodowego jako najczestszy powdd proble-
méw przy ich stosowaniu i zwraca uwage, ze rozwigzanie zamieszczone
w art. 36 ust. 2 jest bardziej dostosowane do rozwigzan zamieszczo-
nych w rozporzadzeniu®t, a przede wszystkim bardziej przewidywalne
1 wygodniejsze dla podmiotéw prawnych spoza panstw, ktore skladajg
sie z kilku jednostek terytorialnych, z ktorych kazda posiada wlasny
zbiér przepisow®.

Kolejng charakterystyczng dla przedmiotu moich rozwazan kwestia,
ktora warto poruszy¢, jest tzw. vecindad civil, czyli podleglo§¢é podmiotu
okreslonemu specjalnemu prawu regionalnemu lub prawu powszech-
nemu®. Podleglo§¢ ta moze funkcjonowaé jako ,klucz” operujgcy systemem
prawa interregionalnego®’. Kwestia ta nastrecza trudnosci wlasnie przy
wskazaniu prawa hiszpanskiego jako prawa wlasciwego. Je§li przyj-
miemy zalozenie, zgodnie z ktorym regulacje zamieszczone w wewnetrz-
nych przepisach kolizyjnych ,wyczerpuja” wskazanie prawa hiszpan-
skiego, to zastosowanie przepisow dotyczacych vecindad civil bedzie
dotyczylo tylko spadkéow po obywatelach hiszpanskich, a zastosowa-
nie innych przepisow prawa hiszpanskiego bedzie dotyczylo spadkow
po obcokrajowcach, ktorzy z definicji nie podlegaja okreslonemu specjal-
nemu prawu regionalnemu lub prawu powszechnemu (vecindad civil).
7 kolei przy zaakceptowaniu zalozenia bardziej elastycznego, ktore
dostrzega niedopasowanie wewnetrznych przepisow kolizyjnych, art. 36
ust. 1 rozporzadzenia mialby zastosowanie w przypadkach wskazania
prawa hiszpanskiego jako wtasciwego dla spadkéw po obywatelach hisz-
panskich (jako ze podlegajg oni okreslonemu specjalnemu prawu regio-

88 §. Alvarez Gonzalez, El Reglamento 650/2012, sobre sucesiones, y la remision a un
sistema plurilegislativo: algunos casos dificiles o, simplemente, llamativos, ,Revista de
Derecho Civil”, vol. I, nim. 4 (octubre—diciembre 2015), s. 13.

8 Na rozwigzanie to wskazuje roéwniez A. Bonomi, in: Le droit..., s. 612.

& S Alvarez Gonzalez, El Reglamento 650/2012..., s. 17.

8 A.M. Dorabialska, Ktopotliwe instytucje..., s. 15.

87 J. Carrascosa Gonzalez, El Reglamento..., s. T4.
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nalnemu lub prawu powszechnemu), natomiast art. 36 ust. 2 mialby
zastosowanie do spadkow po obcokrajowcach®®.

Interpretacja art. 36 ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012 nastrecza
jeszcze wiecej trudnoSci w sytuacji, gdy spadkodawca zawarl umowe
spadkowg 1 dla umowy tej dokonat wyboru jako prawa wlasciwego prawa
danej jednostki terytorialnej (np. prawa katalonskiego). Przy zatoze-
niu, ze w sytuacji takiej zastosowanie znajdzie ust. 2 tegoz artykulu,
poszukujac prawa jednostki terytorialnej, z ktorg zmarty miat najscisle;j-
szy zwigzek, mozemy przyjaé, ze zgodnie z jego wolg obejmujgcag wybor
jednostki stanowigcej czeS¢ danego panstwa jako caltosci zastosowanie
bedzie miato prawo tegoz panstwa®’. W przypadku Hiszpanii napotkamy
jednak przeszkode — zakaz zawierania umow dotyczacych przyszlego
spadku wyrazony w art. 1271 zd. 2 h.k.c. (w brzmieniu niezmienionym
od 1889 r.). Czy rzeczywiScie wiec taka interpretacja bedzie zgodna
z domniemang wolg spadkodawcy?

Dlatego tez dopuszczalnosé zawierania umoéw dotyczgcych dziedzicze-
nia takich jak heredamiento ze wzgledu na zréznicowany stan prawny
na $wiecie ma istotne znaczenie dla praktyki®®. Fakt umieszczenia przez
prawodawce unijnego w rozporzadzeniu spadkowym wyraznych wskazo-
wek dotyczacych tej kwestii nalezy ocenié pozytywnie?!. Niestety w przy-
padku systeméw prawnych takich panstw jak Hiszpania pojawiajq sie
dodatkowe Watp}iwoéci opisane powyzej.

Zdaniem S. Alvarez Gonzalez wszelkie proby poszukiwania catkowi-
cie satysfakcjonujacego rozwigzania umozliwiajgcego wskazanie prawa
wlasciwego w przypadku wskazania systemoéw prawnych panstw skta-
dajacych sie z kilku jednostek terytorialnych, z ktorych kazda posiada
wlasny zbioér przepisow, bedzie zadaniem skazanym na niepowodzenie
dopéty, dopoki lacznik obywatelstwa zajmuje wazne miejsce®. Nato-
miast P. Quinza Redondo 1 G. Christandl zwracaja uwage na potrzebe
pilnej reformy hiszpanskiego systemu prawa interregionalnego. Tylko
w ten sposob panstwa skladajgce sie z kilku jednostek terytorialnych,

8 S Alvarez Gonzalez, El Reglamento 650/2012..., s. 17.

89 A. Bonomi, in: Le droit..., s. 614.

9 J. Pazdan, Umowy dziedziczenia w Rozporzqdzeniu Unii Europejskiej z 2012 r.
w sprawach spadkowych, w: Rozprawy cywilistyczne. Ksiega pamiqtkowa dedyko-
wana Profesorowi Edwardowi Drozdowi, red. M. Pecyna, J. Pisulinski, M. Podrecka,
LexisNexis, Warszawa, 2013, https:/sip.lex.pl/#/monograph/369349780/2257keywor-
d=Rozprawy%20cywilistyczne.%20Ksi%C4%99ga%20pami%C4%85tkowa%20dedy-
kowana%20Profesorowi%20Edwardowi%20Drozdowi&tocHit=1&cm=STOP [Dostep:
3.04.2023].

9 J. Pazdan, w: System Prawa Prywatnego, T. 20C, Prawo prywatne miedzynaro-
dowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 694.

92 S Alvarez Gonzalez, El Reglamento 650/2012..., s. 24.
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z ktorych kazda posiada wlasny zbior przepisow, nie beda przedmiotem
obaw obywateli Unii Europejskiej, ale raczej symbolem bogactwa praw-
nego 1 kulturowego®.

6. Podsumowanie

Przystepujac do podsumowania powyzszych rozwazan, nalezy
podkresli¢ ich podwdjny cel. Pierwszy to przyblizenie polskiemu czytel-
nikowi hiszpanskich instytucji prawa spadkowego, ktore chocby ze
wzgledu na bariery jezykowe nie sq powszechnie znane. Drugi natomiast
to proba zestawienia praktycznych wskazowek w przypadku zetkniecia
sie z trudno$ciami natury kolizyjnej oméwionymi powyzej.

Katalonska instytucja heredamiento i doSwiadczenia zwigzane
z postugiwaniem sie nig mogg zachecié¢ do rozwazan nad potrzebg wpro-
wadzenia do prawa polskiego podobnych rozwigzan, ktore — przy zacho-
waniu specyfiki polskiego prawa spadkowego i charakterystycznych dla
niego instytucji — w odpowiedni sposob zabezpieczalyby interesy przy-
sztych spadkodawcow. Wzbogacenie instrumentow umownych w rozwa-
zanym obszarze stwarzaloby réwniez dodatkowe mozliwo$ci wyboru
rozwigzan prawnych zabezpieczajacych indywidualne potrzeby i oczeki-
wania. Konstrukcja heredamiento rozumianego jako umowne powolanie
do spadku moze by¢ z pewnoscig inspiracjq dla takich reform. Dostepnosé
licznych odpowiednio skonstruowanych instrumentéw prawnych moze
by¢ traktowana jedynie jako zaleta systemu prawnego, pozwalajaca na
dopasowanie 1 przystosowanie tychze instrumentéw do realidw spolecz-
nych. Natomiast na pojawiajgce sie przez lata zarzuty, ze moznosc zawie-
rania umow dziedziczenia jest ,zrédlem niemoralnosci, naduzy¢ czy
srodkiem do popelnienia straszliwej niesprawiedliwosci”®, J. Castillejo
y Duarte odpart takim oto argumentem: ,,gdyby czlowiekowi nie zostaty
przyznane zadne inne mozliwosci poza tymi, ktorych nie moze naduzy-
wac, musialby zostaé¢ pozbawiony wszystkich”?®.

9 P. Quinza Redondo, G. Christandl, Ordenamientos..., s. 23.
9 J. Castillejo y Duarte, La forma..., s. 83—84.
9 Tbidem.
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D

2)

3)

,Czy oSwiadczenie o odrzuceniu spadku ztozone przez spadko-
bierce przed sadem panstwa czlonkowskiego wlasciwym dla jego
miejsca zwyklego pobytu, zgodnie z majgcymi tam zastosowa-
nie wymogami co do formy, zastepuje o$wiadczenie o odrzuce-
niu spadku, ktore nalezy ztozy¢ przed sadem panstwa cztonkow-
skiego, majacym jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spad-
kowej, w taki sposob, ze uznaje sie je za waznie zlozone w chwili
zlozenia tego (pierwszego) oswiadczenia (substytucja)?

Na wypadek udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:

Czy poza zlozeniem o$wiadczenia w przepisanej prawem formie

przed sadem wlasciwym dla miejsca zwyklego pobytu osoby skla-

dajacej oéwiadcezenie o odrzuceniu spadku dla wazno$ci tego
oswiadczenia jest konieczne, by skladajgca je osoba zawiadomita

o zlozeniu o$wiadczenia sad majacy jurysdykcje do orzekania

w danej sprawie spadkowej?

W razie udzielenia odpowiedzl przeczacej na pytanie pierwsze

1 odpowiedzi twierdzgcej na pytanie drugie:

a) Czy dla waznosci oswiadczenia o odrzuceniu spadku, w szcze-
goélnosci dla dochowania terminéw na zlozenie tego o$wiadcze-
nia obowigzujacych w miejscu jego zlozenia, konieczne jest,
aby pisma skierowane do sagdu majacego jurysdykecje do orze-
kania w danej sprawie spadkowej byly sporzadzone w jezyku
obowigzujacym w miejscu, gdzie ten sad sie znajduje?

b) Czy dla waznosci o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, w szcze-
gblnosci dla dochowania terminéw obowigzujgcych na zloze-
nie tego oSwiadczenia w miejscu, gdzie ten sad sie znajduje,
konieczne jest przekazanie sgdowi majgcemu jurysdykcje do
orzekania w danej sprawie spadkowej przez sad wlasciwy ze
wzgledu na miejsce zwyklego pobytu sktadajacego oswiadcze-
nie oryginatu dokumentéw wystawionych w zwigzku z odrzu-
ceniem spadku wraz z ttumaczeniem?”.

W przedmiocie pytan prejudycjalnych

34. Nalezy stwierdzié, ze poprzez swoje pytania, ktore nalezy rozpatrzy¢
lacznie, sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 13 1 28
rozporzadzenia nr 650/2012 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze
o$swiadczenie o odrzuceniu spadku zlozone przez spadkobierce przed
sadem panstwa czlonkowskiego jego miejsca zwyktego pobytu uwaza
sie za wazne pod wzgledem formy, jezeli spelnione zostaly wymogi
co do formy majgce zastosowanie przed tym sadem, bez konieczno-
Sci spelnienia przez owo oswiadczenie — dla celow jego waznosci —
wymogow co do formy ustanowionych w prawie wlasciwym dla dzie-
dziczenia.
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Co do istoty

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu zaréwno wzgledy
jednolitego stosowania prawa Unii, jak i zasady rownosci wska-
zujq na to, ze tresci przepisu prawa Unii, ktory nie zawiera wyraz-
nego odestania do prawa panstw czlonkowskich dla okreslenia
swego znaczenia i zakresu, nalezy zwykle nada¢ w catej Unii auto-
nomiczng i jednolita wyktadnie, ktorg nalezy ustali¢, uwzglednia-
jac nie tylko brzmienie, ale rowniez kontekst przepisu i cel danego
uregulowania [wyroki: z dnia 1 marca 2018 r., Mahnkopf, C-558/16,
EU:C:2018:138, pkt 32; z dnia 9 wrzeénia 2021 r., UM (Umowa prze-
niesienia wlasnosci mortis causa), C-277/20, EU:C:2021:708, pkt 29].
Co sie tyczy w pierwszej kolejnos$ci brzmienia rozpatrywanych prze-
piséw 1 ich kontekstu, nalezy przypomnieé, ze art. 13 rozporzadze-
nia nr 650/2012 nalezy do rozdzialu II tego rozporzadzenia, ktory
reguluje ogot podstaw jurysdykeji w sprawach spadkowych. Zgod-
nie z tym przepisem oprocz sgdu majgcego jurysdykcje do orzeka-
nia w danej sprawie spadkowej zgodnie z tym rozporzadzeniem sady
w panstwie czlonkowskim zwyklego pobytu kazdej osoby, ktora na
mocy prawa wlasciwego dla dziedziczenia moze zlozy¢ przed sadem
oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, zapisu lub udziatu
obowigzkowego lub o$wiadczenie majace na celu ograniczenie odpo-
wiedzialno$ci danej osoby za dlugi spadkowe, maja jurysdykcje do
przyjecia takich oSwiadczen.

Ow art. 13 przewiduje zatem alternatywna jurysdykcje majaca na
celu umozliwienie spadkobiercom, ktorzy nie maja miejsca zwyktego
pobytu w panstwie czlonkowskim, ktorego sady maja jurysdykcje
do orzekania w danej sprawie spadkowej, zgodnie z ogdlnymi zasa-
dami zawartymi w art. 4—11 rozporzadzenia nr 650/2012, zloze-
nia oéwiadezen dotyczacych przyjecia spadku lub jego odrzucenia
przed sadem panstwa czlonkowskiego, w ktorym majg oni miejsce
zwyklego pobytu.

Wspomniang norme jurysdykcyjng uzupelnia norma kolizyjna
w art. 28 rozporzgdzenia nr 650/2012, ktora nalezy do rozdziatu III
tego rozporzadzenia regulujgcego prawo wlasciwe 1 ktora reguluje
w szczegblnoSci waznosé takich oswiadczen pod wzgledem formy.
Zgodnie z tym artykulem oSwiadczenia sg wazne pod wzgledem
formy, jezeli odpowiadaja one — zgodnie z art. 28 lit. a) — wymogom
prawa wlaéciwego dla dziedziczenia (lex successionis) oraz — zgod-
nie z jego lit. b) — wymogom prawa panstwa, w ktorym osoba skta-
dajaca wspomniane o$wiadczenie ma miejsce zwyklego pobytu.

7 brzmienia art. 28 rozporzadzenia nr 650/2012 mozna wywniosko-
wac, ze przepis ten ma na celu doprowadzenie do uznania waznosci
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oswiadczenia o odrzuceniu spadku albo gdy spelnione sg prze-
stanki ustanowione przez prawo wlasciwe dla dziedziczenia (gdy ma
ono zastosowanie), gdy spetnione sg przestanki przewidziane przez
prawo panstwa miejsca zwyklego pobytu spadkobiercy, ktory zrzeka
sie spadku (gdy zastosowanie ma to ostatnie prawo).

W tym wzgledzie z art. 13 w zwiazku z art. 28 rozporzadzenia
nr 650/2012 wynika — jak zauwazyl w istocie rzecznik generalny
w pkt 58 opinii — ze te dwa przepisy sg Scisle skorelowane, tak
ze warunkiem jurysdykeji sadow panstwa czlonkowskiego miejsca
zwyktego pobytu spadkobiercy do otrzymania o$wiadczen dotycza-
cych odrzucenia spadku jest to, aby obowigzujgce w tym panstwie
prawo spadkowe przewidywato mozliwo$é¢ zlozenia takiego oswiad-
czenia przed sgdem. Poniewaz warunek ten jest spelniony, wszyst-
kie czynnosci podlegajace wykonaniu przed sgdem panstwa czlon-
kowskiego miejsca zwyklego pobytu spadkobiercy pragnacego ztozy¢
takie oSwiadczenie okresla prawo tego panstwa cztonkowskiego.

Co sie tyczy w drugiej kolejnosci celow realizowanych przez rozpo-
rzadzenie nr 650/2012, taka wykladnia art. 13 1 28 tego rozporza-
dzenia znajduje potwierdzenie w jego motywie 32, zgodnie z ktorym
celem tych przepisow jest ,ulatwi[enie] zyci[a] spadkobiercom i zapi-
sobiercom majgcym miejsce zwyklego pobytu w panstwie czlonkow-
skim innym niz to, w ktérym dana sprawa spadkowa jest lub bedzie
rozpatrywana”. W tym celu zgodnie z tym samym motywem wspo-
mniane rozporzadzenie powinno umozliwi¢ kazdej osobie uprawnio-
nej na mocy prawa wtasciwego dla dziedziczenia do ztozenia pewnych
oswiadczen dotyczacych spadku, do ktorych zalicza sie réwniez jego
odrzucenie, zlozenie takich oSwiadczen w formie przewidzianej
prawem panstwa cztonkowskiego zwyklego pobytu tej osoby przed
sgdami tego panstwa czlonkowskiego. W kwestii tej Trybunatl usci-
slit juz, ze celem art. 13 rzeczonego rozporzadzenia jest w Swietle
motywu 32 tego samego rozporzadzenia ulatwienie zycia spadko-
biercom i zapisobiercom poprzez ustanowienie odstepstwa od ustano-
wionych w art. 4—11 rzeczonego rozporzgdzenia przepisow regulujg-
cych jurysdykcje (wyrok z dnia 21 czerwca 2018 r., Oberle, C-20/17,
EU:C2018:485, pkt 42).

Taka wyktadnia znajduje ponadto potwierdzenie w celu rozporzadze-
nia nr 650/2012, ktorym zgodnie z jego motywem 7 jest ulatwienie
prawidlowego funkcjonowania rynku wewnetrznego poprzez usuwa-
nie przeszkéd w swobodnym przeptywie osob, ktore pragna wyko-
nywac przystugujgce im prawa w zakresie spraw spadkowych maja-
cych skutki transgraniczne. W szczegolnoSci w europejskiej prze-
strzeni sprawiedliwosci prawa spadkobiercow 1 zapisobiercow, innych
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45.

46.

47.

osob bliskich zmarlemu oraz wierzycieli spadkowych musza zostac
zagwarantowane w sposob skuteczny (zob. w tym wzgledzie wyroki:
z dnia 1 marca 2018 e., Mahnkopf, C-558/16, EU:C:2018:138, pkt 35;
z dnia 1 lipca 2021 r., Vorarlberger Landes- Und Hypotheken-Bank,
C-301/20, EU:C:2018:528, pkt 27, 34).

Jesli chodzi o oSwiadczenia o odrzuceniu spadku zlozone przed
sgdem wlasciwym na podstawie art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012,
art. 28 lit. b) tego rozporzadzenia gwarantuje, ze to uprawnienie
przyznane spadkobiercy, ktérego miejsce zwyklego pobytu znajduje
sie w panstwie czlonkowskim innym niz panstwo sadu majgcego
jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spadowej, jest skuteczne.
W tym wzgledzie nalezy stwierdzié¢, ze z uwagi na ograniczony
zakres jurysdykeji sadu, o ktore] mowa w art. 13 rozporzgdzenia
nr 650/2012, kazda inna wykltadnia zmierzajagca do ogranicze-
nia waznosci pod wzgledem formy oSwiadczenia dotyczacego odrzu-
cenia spadku, w szczegdlnoSci poprzez poddanie go wymogom co do
formy wynikajacym z prawa wtasciwego dla dziedziczenia, skutko-
walaby pozbawieniem przepisow art. 13 i art. 28 lit. b) tego rozporzg-
dzenia wszelkiej skutecznosci (effet tiule) i naruszeniem celéw tego
rozporzadzenia oraz zasady pewnosci prawa.

W konwencji, jak podkreslit rzecznik generalny w pkt 64 opinii,
poszanowanie celu rozporzadzenia nr 650/2012 polegajgcego na
umozliwieniu spadkobiercom sktadania oéwiadczen dotyczacych
odrzucenia spadku w panstwie czlonkowskim miejsca zwyklego
pobytu oznacza, ze aby takie oéwiadczenia mozna bylo uznaé za
wazne, spadkobiercy ci nie musza dopetnia¢ innych wymogoéw co
do formy przed sadami innych panstw czlonkowskich niz wymogi
co do formy przewidziane przez prawo panstwa czlonkowskiego,
w ktorym takie oS§wiadczenie zostaje ztozone.

Jezeli chodzi o zawiadomienie o tych o§wiadczeniach sgdu majacego
jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spadkowej, nalezy zauwa-
zy¢, ze z ostatniego zdania motywu 32 rozporzadzenia nr 650/2012
wynika, ze ,,[0]soby, ktore decydujg sie skorzystaé z mozliwosci zloze-
nia oéwiadczenia w panstwie czlonkowskim ich zwyklego pobytu,
powinny same poinformowacé sad lub organ rozpatrujacy lub majacy
rozpatrywac¢ dang sprawe spadkowg o istnieniu takich oSwiadczen
w terminie okreslonym przez prawo wiasciwe dla dziedziczenia”.

To ostatnie zdanie motywu 32 rozporzadzenia nr 650/2012 sugeruje
na pierwszy rzut oka, zdaniem prawodawcy Unii, ze oSwiadczenie
0 odrzuceniu spadku zlozone przed sadem panstwa czlonkowskiego
miejsca zwyktego pobytu spadkobiercy musi zosta¢ podane do wiado-
moscl sadu majgcego jurysdykeje do orzekania w danej sprawie
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spadkowej. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze ani art. 13, ani art. 28
rozporzgdzenia nie przewiduja mechanizmu przekazywania takich
oswiadczen przez sad panstwa czlonkowskiego miejsca zwyklego
pobytu spadkobiercy, ktory spadek odrzuca, sadowi majacemu jurys-
dykcje do orzekania w danej sprawie spadkowej. Ow motyw 32
zaklada jednak, ze osoby, ktore skorzystaty z mozliwosci ztozenia
takich o$wiadczen w panstwie czltonkowskim ich miejsca zwyklego
pobytu, bedg ponosily odpowiedzialno$é za poinformowanie o istnie-
niu tych o$wiadczen organéow wlasciwych w sprawach spadkowych.
W takiej sytuacji, w braku w prawie Unii jednolitego systemu prze-
widujgcego przekazywanie oswiadczen dotyczacych spadku sgdowi
majacemu jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spadkowej,
ostatnie zdanie motywu 32 rozporzadzenia nr 650/2012 nalezy rozu-
mieé¢ jako wskazujgce na konieczno$§é podjecia przez osobe, ktora
ztozyla oéwiadczenie o odrzuceniu spadku, niezbednych czynnosci,
dzieki ktéorym sad majacy jurysdykeje do orzekania w danej spra-
wie spadkowej powezmie wiedze o istnieniu waznego oSwiadczenia.
Jednakze niepodjecie tych czynnos$ci w terminie wyznaczonym przez
prawo wlasciwe dla dziedziczenia nie stanowi podstawy do kwestio-
nowania waznosci takiego oéwiadczenia.

W zwigzku z tym o$éwiadczenie o odrzuceniu spadku ztozone przez
spadkobierce przed sadem panstwa czlonkowskiego miejsca jego
zwyklego pobytu, z poszanowaniem wymogdéw co do formy majg-
cych zastosowanie przed tym sgadem, powinno wywolywaé skutki
prawne przed sgdem majgcym jurysdykcje do orzekania w danej
sprawie spadkowej, o ile sad ten powzigl wiedze o istnieniu tego
o$wiadczenia, przy czym takie oSwiadczenie nie podlega dodatko-
wym wymogom co do formy ustanowionym przez prawo wtasciwe dla
dziedziczenia.

W niniejszej sprawie z informacji przedstawionych przez sad odsy-
lajacy wynika, ze bratankowie zmartego zlozyli oSwiadczenie doty-
czgce zrzeczenia sie spadku po zmarlym przed sadem niderlandz-
kim z zachowaniem wymogéw co do formy obowigzujgcych przed
tym sadem, a Amtsgericht Bremen (sad rejonowy w Bremie) powzigl
wiadomos$¢ o istnieniu tego o$wiadczenia przed wydaniem orzecze-
nia w danej sprawie spadkowej. W zwigzku z tym wydaje sie, ze
sad niemiecki powinien byl uwzgledni¢ wspomniane o$wiadczenie,
niezaleznie od tego, czy spelnialo ono inne wymogi i czy towarzy-
szyly mu wyjasnienia, ktore ten sad uwazat za konieczne do uznania
takiego o$wiadczenia za wazne. Jak wynika bowiem z motywu 67
rozporzadzenia nr 650/2012, spadkobiercy powinni méc tatwo wyka-
za¢ swoj status lub prawa 1 uprawnienia w celu ,,[s]zybkie[go], latwe-
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[go] 1 skuteczne[go] zalatwieni[a] sprawy spadkowej majacej skutki
transgraniczne w Unii”.

W Swietle calosci powyzszych rozwazan na przedstawione pyta-
nia trzeba odpowiedziec, iz art. 13 1 28 rozporzadzenia nr 650/2012
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze oSwiadczenia o odrzuceniu
spadku zlozone przez spadkobierce przed sadem panstwa czlonkow-
skiego jego miejsca zwyklego pobytu uwaza sie za wazne pod wzgle-
dem formy, jezeli spelnione zostaty wymogi co do formy majace zasto-
sowanie przed tym sadem, bez koniecznosci spelniania przez owo
o$wiadczenie — dla celéw jego waznosci — wymogéw co do formy
ustanowionych w prawie wlasciwym dla dziedziczenia.

[...] Trybunal (pigta izba) orzeka co nastepuje:

Artykuty 13 1 28 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji prawa
wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania
1 wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia
oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadko-
wego nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze o$wiadczenie o odrzu-
ceniu spadku zlozone przez spadkobierce przed sgdem panstwa
czlonkowskiego jego miejsca zwyklego pobytu uwaza sie za wazne
pod wzgledem formy, jezeli spelnione zostaly wymogi co do formy
majgce zastosowanie przed tym sgdem, bez koniecznosci spelnienia
prze owo oSwiadczenie — dla celow jego waznos$ci — wymogow co do
formy ustanowionych w prawie wtasciwym dla dziedziczenia.
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not render the waiver invalid. It seems desirable in future, however, to explicitly include
in the Regulation the obligation to notify the court of succession of the waiver, in the
country of habitual residence of the waiving heir.

Keywords: the EU Succession Regulation — habitual residence — acceptance of waiver
of the succession, of a legacy or of a reserved share — substantive validity — jurisdic-
tion — case C 617/20

1. Uwagi wstepne

1. Problematyka spadkowa coraz czesciej zaprzata uwage Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE). W komentowanym wyroku
z 2 czerwca 2022 r. odpowiedz na pytania prejudycjalne postawione
przez sad drugiej instancji w Bremie (Hanseatisches Oberlandesgericht
in Bremen) Trybunal poprzedzil poglebiona wyktadnig postanowien
art. art. 13, 28 1 23 ust. 1 1 2 lit. e) rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego 1 Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie
jurysdykeji, prawa wilasSciwego, uznawania i wykonywania orzeczen,
przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych
dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia
spadkowego! [dalej: rozporzadzenie nr 650/2012].

2. Warto przypomnieé, ze — jak wynika z art. 84 zd. 1 rozporzadze-
nia nr 650/2012 — weszlo ono w zycie dwudziestego dnia po jego opubli-
kowaniu w Dz.Urz., czyli 16 sierpnia 2012 r., natomiast date rozpoczecia
jego stosowania (w art. 84 zd. 2) wyznaczono na dzien 17 sierpnia 2015 r.
(z wyjatkami dotyczacymi niektérych jego przepisow).

Blednie niektorzy autorzy te ostatnia date uwazaja za date wejscia
w zycie rozporzadzeniaZ.

Wszystkie prawnie relewantne zdarzenia w komentowanej sprawie
nastapity po 17 sierpnia 2015 r. Stosowanie przy rozpatrywaniu sprawy
przez TSUE postanowien rozporzadzenia nr 650/2012 jest wiec uza-
sadnione.

! Dz.Urz. UE 2012, L. 201, s 107.

2 Np. P. Czubik, Transgraniczne odrzucanie spadku w Swietle rozporzqdzenia
nr 650/2012 — zagadnienia wybrane, ,Rejent” 2017, nr 2, s. 17; A. Szymanski, w: Nota-
riat. Czynnosci notarialne, red. A.J. Szereda, C.H. Beck, Warszawa, 2021, s. 1840, nb. 2,
ktéry jako date wejScia w zycie rozporzadzenia podaje dzien 17.07.2015 r. Na temat zna-
czenia daty wejScia w zycie (odmiennej od daty rozpoczecia stosowania) zob. M. Margon-
ski, w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB, Prawo i postepowanie spadkowe. Komen-
tarz, red. K. Osajda, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 135, nt. 2.1.



Odrzucenie spadku w $wietle wyroku TSUE...

149

3. Opinie lub uwagi w toku postepowania przedstawili: rzecznik
generalny M. Szpunar, rzad hiszpanski i rzad wloski oraz w imieniu
Komisji Europejskiej — poczatkowo S. Griinheid, W. Wils 1 M. Wilder-
spin, a nastepnie S. Griinheid, W. Wils.

4. W rozpatrywanej sprawie chodzilo o odrzucenie spadku przez spad-
kobiercow majacych miejsce zwyktego pobytu w panstwie czlonkowskim
(Niderlandy) innym niz panstwo cztonkowskie sgdu majacego jurysdyk-
cje do orzekania w rozpatrywane) sprawie spadkowej (sadem tym byt
sad niemiecki), dokonane przed sgdem panstwa czlonkowskiego miejsca
zwyktego pobytu tych spadkobiercow (sad majacy siedzibe w Hadze).

7 tych tez wzgledéw dalsze rozwazania koncentrowac sie bedg na
o$wiadczeniu o odrzuceniu spadku. Dotyczyé bedg jurysdykeji prawu
wlasciwemu do oceny przestanek waznosci 1 skutkéow oswiadczenia
o odrzuceniu spadku i wreszcie prawu wlasciwemu do oceny wyma-
gan w zakresie formy omawianego o§wiadczenia. Poruszone tez zostang
wybrane zagadnienia szczegbélowe donioste dla ostatecznego rozstrzy-
gniecia.

5. Postepowanie spadkowe, na wniosek wdowy po spadkodawcy
W.N., toczylo sie przed sadem pierwszej instancji w Bremie (Amtsgericht
Bremen). Sad ten pismem z 22.11.2019 r. wezwal spadkobiercéw spadko-
dawcy (T.N. 1 N.N.) do zajecia stanowiska w sprawie. Spadkobiercy prze-
stali sgdowi w Bremie kopie dokumentéw o odrzuceniu spadku sporzg-
dzonych w jezyku niderlandzkim (pismo z 13.12.2019 r.). Sad — pismem
z 3.01.2020 r. — zawiadomil ich, ze ze wzgledu na brak tlumaczenia na
jezyk niemiecki przedtozone dokumenty nie mogg by¢ brane pod uwage.
W pismie sporzadzonym w jezyku niemieckim z 15.01.2020 r., skiero-
wanym do sadu w Bremie, N.N. zwrocit uwage, iz przestane dokumenty
obejmuja oSwiadczenia zlozone przez niego i brata zgodnie z prawem
europejskim w jezyku niderlandzkim i nie wymagaja tlumaczenia na
jezyk niemiecki. W odpowiedzi sad w Bremie stwierdzil, ze wykona-
nie tlumaczen jest konieczne, zwrocil tez uwage na potrzebe zachowa-
nia terminéw do odrzucenia spadku. Postanowieniem z 27.02.2020 r.
sad orzekl, ze m.in. T.N. 1 N.N. przyjeli spadek. Na postanowienie to
spadkobiercy T.N. i N.N. wnieéli zazalenie. Przedtozyli sadowi pierwszej
instancji w Bremie kolorowe kopie dokumentéw sporzadzonych przez sad
w Hadze wraz z ttumaczeniem na jezyk niemiecki. Po zakwestionowaniu
przez sad w Bremie przestanych kopii przedtozyli 17.08.2020 r. oryginaty
oczekiwanych dokumentow.

Postanowieniem z 2.09.2020 r. Sad pierwszej instancji w Bremie od-
dalit zazalenie 1 przekazal sprawe sgdowi drugiej instancji w Bremie
(Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen) z uzasadnieniem, ze
oswiadczenia T.N. 1 N.N. o odrzuceniu spadku sg niewazne z powodu
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niezachowania sze$ciomiesiecznego terminu przewidzianego w § 1944
ust. 3 k.en. (BGB). W tym terminie bowiem — jak stwierdzono —
niemiecki sad spadku nie otrzymal oryginatéw dokumentéw, o ktore
chodzilo. Samo zlozenie przed sadem niderlandzkim o$wiadczenia
o odrzuceniu spadku 1 poinformowanie o tym niemieckiego sadu spadku
oraz przeslanie na jego adres kopii dokumentéw — zdaniem niemiec-
kiego sadu spadku — nie doprowadzito do skutecznego (waznego) odrzu-
cenia spadku.

Sad drugiej instancji w Bremie stangl przed trudnym zadaniem. W tle
mial bowiem rozbieznos$¢ pogladéw w doktrynie niemieckiej co do pojmo-
wania formy na tle art. 28 rozporzgdzenia (bedzie o tym szerzej mowa
w dalszych rozwazaniach), zwlaszcza tego, czy wymagania przewidziane
postanowieniami statutu spadkowego muszg by¢ respektowane takze
wtedy, gdy o$wiadczenie o odrzuceniu spadku sktadane jest w panstwie
miejsca zwyktego pobytu spadkobiercy odrzucajacego spadek.

W tej sytuacji sad drgiej instancji w Bremie postanowil zawiesié
postepowanie i skierowa¢ do TSUE pytania prejudycjalne. Komento-
wany wyrok zawiera na nie odpowiedzi.

6. Praktyczng doniosto$¢ i aktualnoS§¢ tej problematyki potwier-
dza fakt, iz do Trybunalu wplynetly juz kolejne pytania prejudycjalne
z innego panstwa czlonkowskiego, dotyczace interpretacji art. 13 rozpo-
rzadzenia nr 650/2012, przedstawione przez Sofijski Rajonen Syd (Bulga-
ria) postanowieniem z 25.10.2021 r. (C-651/21).

7. Przy poszukiwaniu rozstrzygnie¢ nalezy mie¢ na uwadze jakze
trafng wskazowke wypowiedziang w pkt. 35 uzasadnienia wyroku, iz
,wykladnia przepisow prawa Unii, jezeli co innego z nich nie wynika,
powinna mie¢ charakter autonomiczny i jednolity w catej Unii. Nalezy
przy tym brac¢ pod uwage nie tylko brzmienie, ale rowniez kontekst prze-
pisu 1 cel danego uregulowania™.

2. Jurysdykeja w zakresie odrzucenia spadku

8. Przepis art. 4 rozporzadzenia nr 650/2012 przyznaje jurysdyk-
cje do orzekania co do ogdétu spraw dotyczgcych spadku sagdom panstwa

3 Zob. tez M. Szpunar, Wyktadnia autonomiczna europejskiego prawa prywatnego
miedzynarodowego, w: Rozprawy z prawa prywatnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Wojciechowi Popiotkowi, red. M. Pazdan, M. Jagielska, E. Rott-Pietrzyk,
M. Szpunar, Wolters Kluwer, Warszawa, 2017, s. 1861 n.
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czlonkowskiego, w ktorym spadkodawca mial swoje miejsce zwyklego
pobytu w chwili Smierci. Jurysdykcja ta bez watpienia obejmuje zloze-
nie przez spadkobierce o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. Rowniez
dalsze postanowienia rozporzadzenia (art. 5—11), przyznajace sadom
w roznych sytuacjach jurysdykeje do orzekania co do ogdtu spraw doty-
czacych spadku, okreslaja jurysdykcje takze w odniesieniu do ztozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.

We wszystkich takich przypadkach mamy do czynienia z tzw. sadem
spadku.

9. W rozporzadzeniu nr 650/2012 znalazl sie jednak rowniez
oddzielny przepis regulujgcy jurysdykcje obejmujgcqa m.in. zlozenie
oSwiadczenia o odrzuceniu spadku. W mysl art. 13 rozporzadzenia
,,oprocz sgdu majacego jurysdykcje do orzekania w danej sprawie spadko-
wej zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, sady w panstwie cztonkow-
skim zwyklego pobytu kazdej osoby, ktéora na mocy prawa wtasciwego
dla dziedziczenia moze ztozy¢ przed sadem o$wiadczenie o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku, zapisu lub udzialu obowigzkowego lub oé$wiadcze-
nie majgce na celu ograniczenie odpowiedzialnosci danej osoby za diugi
spadkowe, majg jurysdykcje do przyjecia takich oéwiadczen, w przypad-
kach gdy na mocy prawa tego panstwa czlonkowskiego takie oswiadcze-
nia moga by¢ ztozone przed sadem”.

7 mozliwosci stworzonych przez ten przepis skorzystali w sprawie
rozpatrywanej przez sady niemieckie dwaj spadkobiercy (T.N. i N.N.),
zwani ,bratankami zmartego” (W.N.), ktorzy 13.09.2019 r. zlozyli
przed sadem w Hadze (rechtbank Den Haag) — Niderlandy oSwiadcze-
nie o odrzuceniu spadku, wpisane do tamtejszego rejestru spadkowego
w dniu 30.09.2019 r.

Zarowno rzecznik generalny w swej opinii, jak i Trybunat w komen-
towanym wyroku stusznie zwrocili uwage na potrzebe respektowania
przy interpretacji i stosowaniu wspomnianych przepiséw rozporzadzenia
nr 650/2012 wskazoéwek zamieszczonych w pkt 7, 32 1 33 motywow do
tegoz rozporzadzenia. Dla wyktadni przepisu art. 13 szczegoélne znacze-
nie ma pkt 32 motywow. Stwierdzono w nim:
zd. 1. ,Aby ulatwi¢ zycie spadkobiercom i zapisobiercom majacym

miejsce zwyklego pobytu w panstwie czlonkowskim innym
niz to, w ktérym dana sprawa spadkowa jest lub bedzie rozpa-
trywana, niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwi¢ kazdej
osobie — uprawnionej na mocy prawa wlasciwego dla dziedzicze-
nia do zlozenia o$wiadczen dotyczacych przyjecia lub odrzucenia
spadku, zapisu lub udzialu obowigzkowego lub dotyczacych ogra-
niczenia odpowiedzialnosci tej osoby za ditugi spadkowe — zloze-
nie takich oSwiadczen w formie przewidziane] prawem panstwa
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cztonkowskiego zwyktego pobytu tej osoby przed sadami tego
panstwa czlonkowskiego.

zd. 2. Nie powinno to uniemozliwia¢ skladania takich oSwiadczen
w tym panstwie czlonkowskim przed innymi organami, ktore
sq wlasciwe do przyjmowania o$wiadczen na mocy prawa krajo-
wego”.

Intencja zamieszczenia w zd. 1 motywow rozporzgdzenia przytoczo-
nej wskazowki jest oczywista. Zmierza ona do utatwienia beneficjariu-
szom spadkowym majgcym miejsce zwyklego pobytu w panstwie czton-
kowskim innym niz panstwo, w ktorym sprawa spadkowa ma by¢ rozpa-
trywana przez sad spadku, zajecia stanowiska wobec przypadajacej im
,korzysci” spadkowej.

10. Trafnie stwierdzil w swej opinii rzecznik generalny, ze jurys-
dykcja przewidziana w art. 13 rozporzgdzenia nr 650/2012 jest jurys-
dykcja dodatkowa w stosunku do jurysdykcji przyznanej sadowi spadku
w art. 4—11 tego rozporzadzenia*. Oznacza to, ze istnieje tylko wtedy,
gdy na podstawie art. 4—11 rozporzadzenia nr 650/2012 jurysdyk-
cja w zakresie spraw spadkowych przystuguje sgdowi panstwa czlon-
kowskiego®.

Nazywana jest jurysdykcja szczegolng®. W wytyczonym przez siebie
zakresie jest jurysdykcja konkurencyjng w stosunku do jurysdykeji okre-

* Zob. tez w doktrynie W.H. Rechberger, S. Frodl, in: Die EU-Erbrechtsverordnung
in Osterreich. Handbuch, Hrsg. W.H. Rechberger, B. Zochling-Jud, Verlag Osterreich,
Wien, 2015, s. 94, nb. 87; F. Odersky, in: U. Bergquist et al., EU-Erbrechtsverordnung,
Kommentar, Otto Schmidt, Koln, 2015, s. 102, nb. 1; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wau-
telet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit européen des successions.
Commentaire de Reglement (UE) n° 650/2012 du 4 juillet 2012, Editions Bruylant, Bru-
xelles, 2016, s. 258, nb. 5; P. Czubik, Przepisy dotyczqce odrzucenia spadku w europej-
skim rozporzqdzeniu spadkowym z perspektywy polskiego notariusza, ,Krakowski Prze-
glad Notarialny” 2016, nr 2, s. 11; M. Margonski, w: Komentarze Prawa Prywatnego,
T. IVB..., s. 59, nt. 1; E. Lein, in: Internationales Erbrecht, Hrsg. A. Dutta, J. Weber,
C.H. Beck, Miinchen, 2021, s. 164, nb. 1.

> Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Bd. 10,
Internationales Privatrecht 1. Europdisches Kollisionsrecht, Einfiihrungsgesetz zum Biir-
gerlichen Gesetzbuche (Art. 1—24), Hrsg. J. von Hein, C.H. Beck, Miinchen, 2015, s. 150B,
nb. 2; E. Gitschthaler, in: Kommentar zur EU-Erbrechtsverordnung, Hrsg. A. Deixler-
-Hubner, M. Schauer, MANZ Verlag Wien, Wien, 2015, s. 14, nb. 2, 3; P. Wautelet, in:
A. Bonomi, P. Wautelet, I. Pretelli (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit...,
s. 260—261, nb. 10—12; M. Pazdan, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz,
red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 1160, nb. 11 [dalej: PPM. Komentarz 2018].

6 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 150, nb. 1; P. Wautelet, in:
A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit..., s. 261,
nb. 13; G. Hohloch, in: Erman. Biirgerliches Gesetzbuch. Handkommentar, Hrsg.
H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer, Otto Schmidt, Koln, 2017, s. 6793,
nb. 3; E. Lein, in: Internationales Erbrecht..., s. 166, nb. 8.
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Slonej w art. 4—11 rozporzadzenia’. Mozna nazywac ja rowniez jurys-
dykcja przemienng (alternatywng)®.

Zmierzajac do odrzucenia spadku, spadkobierca moze skorzystaé albo
z ogolnej, albo z dodatkowej drogi prowadzacej do zalozonego przez siebie
celu. Skutek w postaci odrzucenia spadku moze by¢ osiggniety na kazdej
z tych drog.

11. Dopuszczalnosé skorzystania przez kandydata na spadkobierce
z tej dodatkowej drogi zalezy od tego, czy spelnione sa przestanki okre-
Slone w art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012. To z tego powodu jurysdyk-
cje przewidziang w tym przepisie okresla sie mianem jurysdykeji dodat-
kowej.

Réwnoczesnie jednak — jezeli przestanki te sg spelnione i oSwiad-
czenle o odrzuceniu spadku czyni zado§¢ wymaganiom wynikajgcym
z prawa dla niego wlasciwego (w szczegélnoéci z postanowien statutu
spadkowego 1 prawa wskazanego przez norme kolizyjng z art. 28 rozpo-
rzadzenia) — czynnosé ta wywoluje skutki rownorzedne skutkom, ktore
nastapilyby w razie skorzystania przez spadkobierce z jurysdykceji okre-
Slonej w art. 4—11 rozporzadzenia. Skutki te okresla statut spadkowy
ustalony na podstawie art. 21—22 rozporzadzenia nr 650/2012°.

12. W art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012 jest mowa wylgcz-
nie o przyznaniu przewidziane] w tym przepisie kompetencji sadowi.
W zd. 2 motywu 32 dopuszczono jednak przyznanie tej kompetencji przez
ustawodawcow panstw czlonkowskich takze innym podmiotom. Obok

7 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar...,s. 1502, nb. 1, s. 1504, nb. 8; M. Makow-
sky, in: Rom-Verordnungen, Bd. 6, Hrsg. R. Hiisstege, H.-P. Mansel, Nomos, Baden-
-Baden, 2015, s. 890—891, nb. 13, 17; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la
collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit..., s. 263, nb. 18.

8 Zob. P. Lagarde, Les principes de base du nouveau réglement européen sur les suc-
cessions, ,Revue critique de droit international privé” 2012, no. 4, s. 711; K. Weitz, Jurys-
dykcja krajowa w sprawach spadkowych w swietle rozporzadzenia spadkowego, w: Nowe
europejskie prawo spadkowe, red. M. Pazdan, J. Gérecki, Lex a Wolters Kluwer business,
Warszawa, 2015, s. 80; J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku wedtug rozporzqdze-
nia spadkowego UE z 2012 r. (z wylaczeniem problematyki formy), w: Rozprawy z prawa
prywatnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Wojciechowi Popiotkowi,
red. M. Pazdan, M. Jagielska, E. Rott-Pietrzyk, M. Szpunar, Wolters Kluwer, War-
szawa, 2017, s. 137; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1160, nb. 8; E. Lein,
in: Internationales Erbrecht..., s. 164, nb. 1. Zob. tez pkt 37 uzasadnienia komentowa-
nego wyroku.

9 Zob. P. Mankowski, in: Kommentar zur EU-Erbrechtsverordnung. Hrsg. A. Deixler-
-Hubner, M. Schauer, MANZ Verlag Wien, Wien, 2015, s. 209, nb. 57; A. Dutta, in:
Miinchener Kommentar..., s. 1564, nb. 4; G. Hohloch, in: Erman..., 2017, s. 6803, nb. 6;
J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 139; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1185, nb. 32, s. 1222, nb. 11; M. Kostwinski, F. Nowak, w: Notariat. Czynnosci nota-
rialne, red. A.J. Szereda, C.H. Beck, Warszawa, 2021, s. 1965, nb. 156.
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sadow w wielu panstwach (w tym w Polsce) kompetencja ta przystuguje
takze notariuszom.

Jurysdykcja z art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012 obejmuje wylacznie
oswiadczenia sktadane po otwarciu spadku'. Ich liste wyznacza statut
spadkowy. Chodzi tu w szczegdlnosci o o$wiadczenie o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku, zapisu (w Polsce dotyczy to wylacznie zapisu windy-
kacyjnego'!, w niektorych panstwach dopuszczalne jest ztozenie stosow-
nego oswiadczenia takze w stosunku do zapisu zwyklego) badz udziatu
w spadku z tytulu tzw. rezerwy (czesci nierozrzadzalnej spadku). Nie
odnosi sie to do zachowku.

Przepis art. 13 nie obejmuje skutkow milczenia kandydata na spad-
kobierce'?, jak rowniez oswiadczenia kandydata na wykonawce testa-
mentu o odmowie przyjecia tej funkceji'®. Kwestie te podlegaja statutowi
spadkowemu.

Nie mozna skorzysta¢ z art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012, jezeli
prawo panstwa miejsca zwyklego pobytu spadkobiercy wymaga podje-
cia przez sad jeszcze dalszych czynnoSci, poza samym przyjeciem
o$wiadczenia, np. wydania postanowienia o sporzgdzeniu spisu inwen-

10 Zob. P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et
A. Ozturk), Le droit..., s. 258, nb. 3 (nie obejmuje wiec np. instytucji uregulowanej w art. 929
k.c. francuskiego); J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 133; M. Pazdan, w: PPM.
Komentarz 2018, s. 1160, nb. 10; E. Lein, in: Internationales Erbrechit..., s. 166, nb. 9.

1 Zob. J. Turtukowski, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe nr 650/2012. Komen-
tarz, red. M. Zatucki, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 140, nb. 14, s. 141, nb. 15; M. Paz-
dan, w: Kodeks cywilny. Komentarz, T. I1, red. K. Pietrzykowski, C.H. Beck, Warszawa,
2021, s. 1226, nb. 4.

12 Zob. P. Lagarde, in: U. Bergquist et al., EU-Erbrechtsverordnung, Kommen-
tar, Otto Schmidt, Kéln, 2015, s. 171, nb. 2; M. Makowsky, in: Rom-Verordnungen...,
s. 889, nb. 7; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration 1. Pretelli et
A. Ozturk), Le droit..., s. 260, nb. 7; J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 135;
M. Margonski, w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 62, nt. 14; M. Pazdan,
w: PPM. Komentarz 2018, s. 1185, nb. 36; J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrecht,
Hrsg. A. Dutta, J. Weber, C.H. Beck, Miinchen, 2021, s. 285, nb. 17.

13 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1504, nb. 6; K. Weitz, Jurysdykcja
krajowa..., s. 81; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et
A. Ozturk), Le droit..., s. 479, nb. 8; J. Pazdan, Forma oswiadczenia o przyjeciu lub odrzu-
ceniu spadku wedtug rozporzadzenia spadkowego UE z 2012 r., w: Miedzy Klio a Themis.
Ksiega dedykowana Profesorowi Jackowi Sobczakowi, red. JW. Adamowski, T. Wallas,
K. Kakareko, Wydawnictwo Naukowe ,,Silva Rerum”, Warszawa—Poznan, 2016, s. 768;
R. Dubowski, J. Mazurkiewicz, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe nr 650/2012. Komen-
tarz, red. M. Zatucki, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 222, nb. 4; M. Pazdan, w: PPM.
Komentarz 2018, s. 1161, nb. 13, s. 1222, nb. 9; E. Lein, in: Internationales Erbrechi...,
s. 165, nb. 3; M. Kostwinski, F. Nowak, w: Notariat..., s. 1965, nb. 156.

14 Zob. M. Margonski, w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 60, nt. 6;
dJ. Turtukowski, w: Unijne rozporzadzenie spadkowe..., s. 143, nb. 17.



Odrzucenie spadku w $wietle wyroku TSUE...

155

tarza (zob. art. 637 naszego k.p.c.). Brak — jak sie wydaje — przeszkod,
by spadkobierca skladajgcy (na podstawie art. 13) oSwiadczenie przed
polskim sgdem mogl dotgczyé do swego oSwiadczenia wykaz inwentarza
jako dokument prywatny.

Uwzgledniana musi by¢ jednak przy tym wskazowka zamieszczona
w pkt 33 motywow rozporzadzenia zwracajaca uwage na konieczno§é
respektowania przewidziane] w postanowieniach statutu spadkowego
kompetencji do przeprowadzenia przed wlasciwym sadem szczegdlnego
postepowania sadowego (np. postepowania w sprawie spisu inwentarza).

Watpliwosci pojawiaja sie w sytuacji, gdy spadkobierca, ktory ztozyt
o$wiadczenie w sadzie panstwa miejsca zwyklego pobytu, dziatal przy
tym pod wplywem bledu lub grozby i chcialby uchyli¢ sie od ztozonego
o$wiadczenia.

Wady o$wiadczenia woli, takze w odniesieniu do omawianych o$wiad-
czen, objete sa zakresem zastosowania statutu spadkowego. Jezeli jego
postanowienia przewidujg kompetencje sadu do zatwierdzenia uchyle-
nia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia (jak czyni to np. art. 1019
§ 3 polskiego k.c.), to z kompetencji tej moze skorzystaé¢ wyltgcznie sad
spadku, a nie sad, przed ktéorym oswiadczenie zostalo zlozone'®. Nato-
miast samo zlozenie oéwiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw wezesnie;j-
szego oSwiadczenia przed tym samym sadem, przed ktérym bylo zlozone
oswiadczenie dotkniete wadg, powinno by¢ dopuszczalne'®. Kompetencja
do jego ewentualnego zatwierdzenia naleze¢ juz bedzie do sadu spadku.

13. W mys$l bronionego stanowiska do wywotania skutkow wigza-
nych przez statut spadkowy z oSwiadczeniem o przyjeciu lub odrzuce-
niu spadku, jezeli o$wiadczenie takie jest skladane w ramach jurys-
dykcji przewidzianej] w art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012, wystar-
czy, iz czyni ono zado$¢ wymaganiom, o ktorych byta mowa wyzej.
W zakresie formy wystarczajace jest dopelnienie wymagan wynika-
jacych z prawa wskazanego przez normy z art. 28 rozporzadzenia
nr 650/2012.

Mozna wiec powiedzie¢, ze wazne oswiadczenie zlozone w ramach
jurysdykcji z art. 13 rozporzadzenia zastepuje oswiadczenie, dla ktorego
jurysdykcje wskazujq art. 4—11 rozporzadzenia nr 650/2012. W piSmien-
nictwie te role oSwiadczenia zlozonego w ramach jurysdykeji z art. 13
rozporzadzenia okresla sie mianem skutkow substytucyjnych'.

1> Odmiennie dawniej J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 135.

16 Zob. M. Margonski, w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 60, nt. 5.1
(1 autorzy tam powolani).

17 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1502, nb. 1, s. 1504, nb. 4; K. Weitz,
Jurysdykcja krajowa..., s. 82; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collabo-
ration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit..., s. 263, nb. 18; E. Gitschthaler, in: Kommen-
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Wypada jednak podkreslic, ze istnienie jurysdykeji z art. 13 rozporza-
dzenia nr 650/2012 nie wygasza jurysdykeji przewidziane] w art. 4—11
tegoz rozporzadzenia.

14. W rozpatrywanym stanie faktycznym nie budzi watpliwosci spet-
nienie wynikajacych z art. 13 rozporzadzenia przestanek jurysdykeji
obejmujacej ztozenie przez spadkobiercow T.N. i N.N. (bratankéw zmar-
lego) oéwiadczenia o odrzuceniu spadku przed sgdem w Hadze. Spadko-
biercy, ktorzy odrzucili spadek, zarowno w chwili otwarcia spadku, jak
1 w chwili ztozenia o$§wiadczenia mieli miejsce zwyklego pobytu w Nider-
landach, a prawo niderlandzkie dopuszcza sktadanie tego rodzaju oswiad-
czen przed sadem.

7 kolei podstawe dla jurysdykeji sadu niemieckiego jako sadu spadku
w rozpatrywanej sprawie stanowit art. 4 rozporzadzenia nr 650/2012.

Watpliwosci, ktore pojawily sie przy rozpatrywaniu sprawy spad-
kowej po zmartym W.N., dotyczyly w szczegdlnoSci pojmowania formy
na tle art. 28 rozporzadzenia, przyporzgdkowania terminu do zlozenia
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku do zakresu miarodaj-
nego w tym zakresie statutu, oceny charakteru prawnego wymagania
zlozenia o$wiadczenia przed sgdem oraz zawiadomienia sadu spadku
0 o$wiadczeniu zlozonym w panstwie miejsca zwyklego pobytu sklada-
jacego o$wiadczenie.

Kwestiom tym po$wiecone bedg dalsze rozwazania.

3. Prawo wlaSciwe do oceny przestanek waznosci (z wyjat-
kiem formy) i skutkow oSwiadezenia o odrzuceniu spadku

15. Przepis art. 23 ust. 2 lit. e) rozporzadzenia nr 650/2012 prze-
stanki waznosci (z wyjatkiem formy) i skutki o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku zalicza do zakresu zastosowania statutu spadkowego ustalonego
zgodnie z art. 21 lub 22 tegoz rozporzadzenia. Prawo wtasciwe do oceny
wymagan w zakresie formy takiego o$wiadczenia wskazuje oddzielny
przepis rozporzadzenia (art. 28).

tar..., s. 145, nb. 11; J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 139; E. Lein, in: Inter-
nationales Erbrecht..., s. 166, nb. 8; J.P. Schmidt, w: Internationales Erbrechi..., s. 285,
nb. 13.
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Przyjmuje sie'®, iz na podstawie postanowien statutu spadkowego
nalezy ustala¢ w szczegdlnosci: a) jakie zachowanie kandydata na spad-
kobierce moze by¢ uznane za przyjecie lub odrzucenie spadku (m.in.
czy wymaga sie oSwiadczenia zlozonego wyraznie, czy wystarcza wola
zlozona w sposob dorozumiany); b) skutki w rozwazanym zakresie milcze-
nia spadkobiercy; ¢) krag osob uprawnionych do zlozenia o$wiadczenia;
d) dopuszczalno$é postuzenia sie pelnomocnikiem; e) dopuszczalno$é
czesciowego przyjecia lub odrzucenia spadku; f) wplyw oswiadczenia
okreslonego spadkobiercy na sytuacje wspotspadkobiercow; g) przestanki
prawnej donioslosci i skutki wady o$wiadczenia woli, ktorg dotkniete
jest oSwiadczenie; h) skutki przyjecia lub odrzucenia spadku; 1) dopusz-
czalno$¢ skargi paulianskiej wierzycieli w razie odrzucenia spadku.

16. Zdolnoé¢ do zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku nalezy
ocenia¢ — zwazywszy na przepis art. 1 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia nr
650/2012 — na podstawie postanowien statutu personalnego spadko-
biercy'®. W Polsce — w zaleznos$ci od tego, czy spadkobiercyg jest osoba
fizyczna, czy tez osoba prawna — w celu ustalenia tego statutu nalezy
siegngé do miarodajnych w tej mierze norm kolizyjnych ustawy z 2011 r.2°
(art. 11 lub 17). Przy rozstrzyganiu o reprezentacji osoby fizycznej niema-
jacej pelnej zdolnosSci do czynnosci prawnych nalezy stosowaé postano-
wienia konwencji o jurysdykeji, prawie wlasciwym, uznawaniu, wyko-
nywaniu 1 wspotpracy w zakresie odpowiedzialnosci rodzicielskiej oraz
srodkow ochrony dzieci z 19.10.1996 r.2!

18 Zob. P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli
et A. Ozturk), Le droit..., s. 384, 385, 387, nb. 55, 56, 62; P. Mankowski, in: Kommen-
tar..., s. 209, nb. 55—57; G. Hohloch, in: Erman..., s. 6803, nb. 6; J. Pazdan, Przyjecie
i odrzucenie spadku..., s. 136 i n.; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1185—1186,
nb. 31, 35, 39; J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrechi..., s. 285—287.

19 Zob. F. Sauvage, Loption et la transmission du passif dans les successions inter-
nationales au regard du réglement européen du 4 juillet, in: Droit européen des suc-
cessions internationales. Le réglement du 4 juillet 2012, dir. G. Khairallah, M. Revil-
lard, Defrénois, Paris, 2013, s. 110—112, nb. 244 i n.; P. Mankowski, in: Kommentar...,
s. 209, nb. 58; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli
et A. Ozturk), Le droit..., s. 387, nb. 62, s. 484, nb. 19; J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie
spadku..., s. 128; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1185, nb. 33—34.

20 Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe, Dz.U. 2011,
nr 80, poz. 432 ze zm.

21 Dz.U. 2010, nr 172, poz. 158. W pismiennictwie zob. M. Margonski, w: Komenta-
rze Prawa Prywatnego, T. IVB..., 2018, s. 62, nt. 12.
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4. Wymagania w zakresie formy

17. W my§l art. 28 rozporzadzenia nr 650/2012 ,,oéwiadczenie o przy-
jeciu lub odrzuceniu spadku, zapisu lub udzialu obowigzkowego lub
o$wiadczenie zmierzajace do ograniczenia odpowiedzialnosci osoby skta-
dajacej to oswiadczenie jest wazne pod wzgledem formy, w przypadku
gdy odpowiada ono wymogom:

a) prawa wlasciwego dla dziedziczenia zgodnie z art. 21 lub 22; lub
b) prawa panstwa, w ktéorym osoba sktadajaca oSwiadczenie ma miejsce
zwyktego pobytu”.

Przepis ten przewiduje do oceny formy o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku alternatywng?® wlaSciwo$é postanowien statutu
spadkowego oraz prawa panstwa miejsca zwyklego pobytu spadkobiercy
sktadajgcego o$wiadczenie.

Wynikajgce z niego normy kolizyjne majg (w odrdznieniu od normy
jurysdykecyjnej z art. 13) zasieg uniwersalny. Prawem wlasciwym na ich
podstawie moze wiec by¢ takze prawo panstwa trzeciego?. Zbedne jest
jednak poszukiwanie w tym miejscu odpowiedzi na pytanie o konsekwen-
cje tej ich cechy, nie ma to bowiem znaczenia dla sprawy rozstrzygnie-
tej komentowanym wyrokiem. Autorzy oswiadczen o odrzuceniu spadku

22 Zob. F. Sauvage, Loption..., s. 113 i n.; M. Makowsky, in: Rom-Verordnungen...,
s. 890, nb. 11; A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1564, nb. 5; D. Looschelders, in:
Rom-Verordnungen, Bd. 6, Hrsg. R. Huisstege, H.-P. Mansel, Nomos, Baden-Baden, 2015,
s. 948, nb. 3, 4; A. Kohler, in: Internationales Erbrecht, Hrsg. W. Gierl, A. Kohler, L. Kro-
iss, H. Wilsch, Nomos, Baden-Baden, 2020, s. 130, nb. 99; P. Wautelet, in: A. Bonomi,
P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit..., s. 444, nb. 22,
s. 485, nb. 22; A. Zanobetti, in: The EU Succession Regulation: A Commentary, eds.
A.-L. Calvo Caravaca, A. Davi, H.-P. Mansel, Cambridge University Press, Cambridge,
2016, s. 412—413, nb. 1; J. Pazdan, Forma oswiadczenia..., s. 767; G. Hohloch, in:
Erman..., s. 6816, nb. 1; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1220—1221, nb. 2;
Ch. von Bar, P. Mankowski, Internationales Privatrecht, Bd. 11, C.H. Beck, Miinchen,
2019, s. 909, nb. 538; J.P. Schmidt, w: Internationales Erbrechi..., s. 283, nb. 1.

2 Zob. D. Looschelders, in: Rom-Verordnungen..., s. 947, nb. 2, s. 949, nb. 10;
M. Lunzer, in: Kommentar zur EU-Erbrechtsverordnung, Hrsg. A. Deixler-Hibner,
M. Schauer, MANZ Verlag Wien, Wien, 2015, s. 264, nb. 7; C.F. Nordmeier, Erban-
nahme, Erbausschlagung und ihre Anfechtung bei Nachlassspaltung nach EGBGB und
EuErbVO, ,IPRax” 2016, vol. 36, no. 5, s. 446; P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet
(avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit..., s. 485, nb. 21; M. Margonski,
w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 60, nt. 2, s. 62—63, nb. 17 (z oczekiwa-
niem na zajecie stanowiska przez TSUE); P. Stec, w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe
nr 650/2012. Komentarz, red. M. Zatucki, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 223, nb. 6;
Ch. von Bar, P. Mankowski, Internationales Privatrecht..., s. 909, nb. 538; J.P. Schmidt,
in: Internationales Erbrechi..., s. 283, nb. 3.
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mieli wszak w chwili ich zlozenia miejsce zwyklego pobytu w panstwie
czlonkowskim, a nie w panstwie trzecim.

18. Przyjmuje sie na ogél, ze pojecie miejsca zwyktego pobytu, wyste-
pujace w roznych przepisach rozporzadzenia, powinno by¢ rozumiane
autonomicznie 1 jednolicie?*. W rozpatrywanym zakresie chodzi o miejsce
zwyklego pobytu w chwili ztozenia o$wiadczenia®.

Jezeli spadkobiercq jest osoba prawna, przy stosowaniu art. 28 rozpo-
rzadzenia miejsce zwyklego pobytu nalezy zastapic siedziba osoby praw-
nej, rozumiang jako siedziba jej gtownego zarzadu w chwili skladania
o$swiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku?.

19. Jezeli spadkobierca postuguje sie przy zlozeniu omawianego
o$wiadczenia petnomocnikiem, na uzytek art. 28 nalezy bra¢ pod uwage
wylacznie miejsce zwyklego pobytu spadkobiercy, a nie jego pelno-
mocnika.

20. Przepis art. 28 rozporzgdzenia nr 650/2012 dopuszcza mozliwosé
dopelnienia — przy skladaniu oS§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku — wymagan w zakresie formy przewidzianych badz w postano-
wieniach statutu spadkowego, badz w prawie panstwa miejsca zwyklego
pobytu osoby sktadajacej oSwiadczenie.

Statutem spadkowym, o czym przypomniano w art. 28, moze by¢ badz
prawo wskazane przez art. 21 ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012 (prawo
panstwa miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy z chwili §mierci), badz
prawo ustalone wedlug wskazowek z art. 21 ust. 2 tegoz rozporzadze-
nia zgodnie z zasadg Scislejszego zwigzku, badz wreszcie prawo wybrane

24 Zob. P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration 1. Pretelli et
A. Ozturk), Le droit..., s. 261, nb. 14, s. 485—486, nb. 23; J. Pazdan, Forma oswiad-
czenia..., s. 768; M. Pazdan, Statut spadkowy w Swietle rozporzqdzenia spadkowego,
w: Nowe europejskie prawo spadkowe, red. M. Pazdan, J. Goérecki, Lex a Wolters Klu-
wer business, Warszawa, 2015, s. 981 n.; Idem, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1169—1170,
nb. 15—21, s. 1221, nb. 3; J.P. Schmidt, w: Internationales Erbrecht..., s. 284, nb. 6. Zgla-
szany jest jednak rowniez budzacy watpliwosci postulat, by kryterium miejsca zwyklego
pobytu na uzytek art. 13 rozporzadzenia ujmowaé¢ mniej rygorystycznie niz w innych
przypadkach wykorzystania tego tacznika. Zob. M. Makowsky, in: Rom-Verordnungen...,
s. 890, nb. 12.

25 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1564, nb. 7; P. Wautelet, in:
A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit..., s. 486,
nb. 23; J. Pazdan, Forma oswiadczenia..., s. 768; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1221, nb. 4; J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrechi..., s. 214, nb. 6.

%6 Tak G. Hohloch, in: Erman..., s. 6816, nb. 1 z odwotaniem sie do definicji zamiesz-
czonych w art. 19 rozporzadzenia Rzym I (rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wtasciwego dla zobowig-
zan umownych) i art. 23 rozporzadzenia Rzym II (rozporzadzenia nr 864/2007 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. dotyczacego prawa wlasciwego dla
zobowigzan pozaumownych); M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1221, nb. 5.
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na podstawie art. 22 rozporzadzenia. We wszystkich tych przypadkach
statut spadkowy oznacza prawo wlasciwe dla calego spadku zgodnie
z zasada jednolitoSci statutu spadkowego. Zasady tej nie mozna prze-
tamaé¢ w drodze wyboru prawa?’, jesli nawet skladniki majatku spadko-
wego znajdujg sie w réznych panstwach cztonkowskich.

Statutem spadkowym moze by¢ badz prawo panstwa czlonkowskiego
Unii, badz prawo panstwa trzeciego.

21. Trzeba tez pamieta¢ o mozliwej korekturze w procesie ustala-
nia prawa wilasciwego w sytuacji, gdy statut spadkowy ustalany jest
na podstawie normy z art. 21 ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012. Moze
do niej doj$¢ w wyniku odestania uregulowanego w art. 34 rozporzg-
dzenia. Prawo wlasciwe dla dziedziczenia, w ramach pierwszej mozli-

woscl przewidziane] w art. 28 rozporzadzenia, to — w sytuacji, gdy
dochodzi do odestania — prawo, ktore swojg wlasciwosé zawdziecza
odestaniu.

22. Druga mozliwo§¢ w ramach alternatywy z art. 28 rozporzadze-
nia nr 650/2012 moze stworzy¢ prawo wskazane przez lacznik miej-
sca zwyklego pobytu sktadajgcego oswiadczenie (odrzucajacego spadek).
Subokreslnikiem temporalnym jest w tym przypadku chwila zlozenia
oswiadczenia, a nie chwila otwarcia spadku?®. Jednoczesénie nalezy zwro-
ci¢ uwage na przepis art. 34 ust. 2 rozporzadzenia nr 650/2012, ktory
wylacza sieganie do odestania w przypadku prawa wskazanego m.in.
przez art. 28 lit. b) rozporzadzenia. Oznacza to, ze odestanie moze by¢
w rozwazanym zakresie brane pod uwage wyltgcznie w ramach pierwszej
mozliwo$ci wynikajacej z alternatywnego rozwigzania przewidzianego
w art. 28 rozporzadzenia nr 650/2012, 1 to wylgcznie wtedy, gdy do wska-
zania prawa wilaéciwego dochodzi na podstawie art. 21 ust. 1 rozporzg-
dzenia nr 650/20122°.

23. W rozpatrywanej przez Trybunat sprawie — na podstawie art. 21
ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012 — statutem spadkowym bylo prawo
niemieckie. Sadem spadku byl sad niemiecki. Dwaj spadkobiercy oswiad-
czenia o odrzuceniu spadku ztozyli przed sadem w Hadze. Skorzystali
wiec z jurysdykeji przewidziane) w art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012.

27 Zob. M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018, s. 1178, nb. 21.

28 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1564, nb. 7; S. Frank, Ch., Dobe-
reiner, Nachlassfdlle mit Auslandsbezug, Gieseking, Bielefeld, 2015, s. 179, nb. 614;
P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk),
Le droit..., s. 486, nb. 23; J. Pazdan, Forma oswiadczenia..., s. 768; M. Margonski,
w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 61, nt. 9; M. Pazdan, w: PPM. Komen-
tarz 2018, s. 1221, nb. 4; J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrechi..., s. 284, nb. 6.

29 Zob. J. Pazdan, Forma oswiadczenia..., s. 767; J.P. Schmidt, in: Internationales
Erbrecht..., s. 283, nb. 3.
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Dla dalszych rozwazan ma znaczenie § 1945 ust. 1 k.c.n, ktory
stanowi, ze ,odrzucenia spadku dokonuje sie poprzez zlozenie oswiad-
czenia wobec sadu spadku, o$wiadczenie sktada sie do protokotu albo
w formie publicznie uwierzytelnionej”. Wynikajq wiec z niego dwa wyma-
gania: zlozenie oSwiadczenia ,wobec sadu” oraz zachowanie przy tym
okreslonej formy. Termin do odrzucenia spadku okresla § 1944 k.c.n.
(wedlug § 1944 ust. 3 wynosi on 6 miesiecy, jesli spadkobierca w chwili
otwarcia spadku przebywal za granica). Z kolei w mys$l § 184 ustawy
o ustroju sadéw z 1975 r. (Gerichtsverfassungsgesetz) jezykiem urzedo-
wym w sadzie jest jezyk niemiecki.

Sad pierwszej instancji w Bremie postanowieniem z 27.02.2020 r.
za spadkobiercow uznat takze bratankéow zmartego, T.N. i N.N., ktorzy
odrzucili spadek, gdyz — zdaniem sgdu — z powodu niezachowania
terminu do odrzucenia spadku oéwiadczenie spadkobiercow nie wywotato
skutkéw prawnych. O$wiadczenie o odrzuceniu spadku — jak wywiodt
sad — byltoby wazne, gdyby w terminie sad spadku otrzymatl oryginaty
dokumentéw. Samo powolanie sie na oéwiadczenie przed sagdem w Hadze
1 przestanie kopii dokumentéw uznano za niewystarczajace.

5. Wymaganie zloZenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
w okreslonym terminie

24. W systemach prawnych dopuszczajacych zlozenie o$wiadczenia
woli o odrzuceniu spadku okreslany jest zwykle termin, w jakim mozna
tego dokonac.

Poszukujac rozwigzania na plaszczyznie kolizyjnoprawnej, nalezy
na wstepie stwierdzi¢, ze nie obserwuje sie — i stusznie — proéb objecia
terminu do zlozenia oSwiadczenia o odrzuceniu spadku zakresem zasto-
sowania statutu formy (a wiec m.in. prawa wskazanego przez art. 28
lit. b) rozporzadzenia nr 650/2012).

Pokuse kwalifikacji prawnoprocesowej mogtby natomiast stanowié
poglad, iz omawiane o$wiadczenie jest czynnosScig procesowq (dokony-
wang przed sadem) o skutkach materialnoprawnych?®’. Jezeli wiec statut
spadkowy ustanawia termin dla zlozenia takiego o$wiadczenia, to moze

30 Zob. na tle polskiego prawa spadkowego tak J. Pietrzykowski, w: Kodeks cywilny.
Komentarz, T. 111, red. Z. Resich, J. Ignatowicz, J. Pietrzykowski, I. Bielski, Wydaw-
nictwo Prawnicze, Warszawa, 1972, s. 1925; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski,
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to by¢ rozumiane jako wymaganie dotrzymania tego terminu w postepo-
waniu przed sadem spadku®'.

Rozumowanie takie pozbawiatoby jednak praktycznej uzytecznosci
art. 28 lit. b) rozporzadzenia nr 650/2012. Zwrécil na to uwage w swej
opinii rzecznik generalny (pkt 66 1 67). Jest to trafne spostrzezenie.

25. W doktrynie dominuje zaslugujacy na akceptacje poglad, ze ze
wzgledu na materialnoprawny charakter terminu do ztozenia oSwiadcze-
nia o odrzuceniu spadku nalezy objac¢ go zakresem zastosowania statutu
spadkowego wyznaczonego na podstawie norm kolizyjnych z art. 21—22
rozporzadzenia nr 650/2012%2. Wigze on zaréwno wtedy, gdy do zlozenia
o$wiadczenia dochodzi przed sadem panstwa miejsca zwyklego pobytu
spadkobiercy, jesli korzysta on z jurysdykeji przyznanej mu w art. 13
rozporzadzenia nr 650/2012, jak 1 wtedy, gdy oswiadczenie jest sktadane

w: Kodeks cywilny. Komentarz, T. VI, Spadki, red. J. Gudowski, Wolters Kluwer, War-
szawa, 2017, s. 304, nb. 2. Niektorzy autorzy podkreslaja, ze w instytucji przyjecia
lub odrzucenia spadku ,przeplataja sie wzajemnie watki materialno-prawne i proce-
sowe” (tak B. Kordasiewicz, w: System Prawa Prywatnego, T. 10, Prawo spadkowe, red.
B. Kordasiewicz, C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 505, nb. 4) lub ze ,nie kwestionujac mate-
rialnoprawnego charakteru tego o$wiadczenia (czynnoéci prawnej), trudno odméwi¢ mu
przynajmniej pewnych elementéw procesowych” (tak G. Gorezynski, w: Kodeks cywilny.
Komentarz, T. VI, Spadki, red. M. Habdas, M. Fras, Wolters Kluwer, Warszawa, 2019,
s. 561, nb. 1). Sg tez autorzy, ktorzy stwierdzajg, ze omawiane o$wiadczenie jest jedno-
stronng czynnos$cig prawng prawa cywilnego materialnego takze wtedy, gdy jest dokony-
wane przed sgdem (tak W. Borysiak, w: Kodeks cywilny. Komentarz, T. 111, Spadki, red.
K. Osajda, C.H. Beck, Warszawa, 2013, s. 797, nb. 6; E. Niezbecka, w: Kodeks cywilny.
Komentarz, T. IV, Spadki, red. A. Kidyba, Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa,
2015, s. 299, nb. 3; J. Kremis, R. Strugata, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gnie-
wek, P. Machnikowski, C.H. Beck, Warszawa, 2016, s. 1836, nb. 1; M. Pazdan, w: Kodeks
cywilny. Komentarz..., s. 1285, nb. 5).

31 Zob. F. Odersky, in: U. Bergquist et al., EU-Erbrechtsverordnung..., s. 103, nb. 2.

32 Zob. P. Lagarde, Les principes de base..., s. 712; F. Sauvage, Loption..., s. 100;
M. Makowsky, in: Rom-Verordnungen..., s. 892, nb. 18; M. Volmer, Die EU-Erbrecht-
sverordnung — erste Fragen an Dogmatik und Forensik, ,Der Deutsche Rechtspfle-
ger” 2013, s. 429; M. Lunzer, in: Kommentar..., s. 264, nb. 8; S. Frank, Ch., Débereiner,
Nachlassfille..., s. 178, nb. 613; D. Looschelders, in: Rom-Verordnungen..., s. 925, nb. 18;
P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk),
Le droit..., s. 484, nb. 20; J. Pazdan, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 136—137,
P. Czubik, Transgraniczne odrzucenie spadku..., s. 26; R. Dubowski, J. Mazurkiewicz,
w: Unijne rozporzqdzenie spadkowe nr 650/2012...,s. 223, nb. 5; M. Margonski, w: Komen-
tarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 61, nt. 12; M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1185, nb. 31; Ch. von Bar, P. Mankowski, Internationales Privatrecht..., s. 910,
nb. 542; K. Thorn, w: Palandt. Biirgerliches Gesetzbuch, C.H. Beck, Miinchen, 2020,
s. 2789, nb. 1 do art. 28; J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrechi..., s. 286, nb. 17,
M. Kostwinski, F. Nowak, w: Notariat..., s. 1965, nb. 156; Ch. von Bar, P. Mankow-
ski, Internationales Privatrecht..., s. 910, nb. 542, 543; J.P. Schmidt, in: Internationales
Erbrecht..., s. 286, nb. 17.
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wobec sadu (przed sgdem) spadku, jesli sktadajacy oSwiadczenie korzy-
sta z jurysdykcji wynikajgcej z art. 4—11 tegoz rozporzgdzenia.

Statut spadkowy rozstrzyga nie tylko o dtugosci terminu, jego biegu,
lecz takze o skutkach niezachowania terminu.

Jesli wiec spadkobierca skorzystat z mozliwosSci zlozenia oswiadcze-
nia o odrzuceniu spadku przed sadem panstwa miejsca jego zwyklego
pobytu, ktora to mozliwoéé stworzyl dla niego art. 13 rozporzgdzenia
nr 650/2012, i o§wiadczenie to czyni zadoS¢ wymaganiom co do terminu
(we wskazanym wyzej zakresie) wynikajacym z postanowien statutu
spadkowego 1 innym wymaganiom przewidzianym w miarodajnych dla
o$wiadczenia statutow (m.in. statutu personalnego), to cel w postaci
odrzucenia spadku osiggnat (zob. pkt 67 opinii rzecznika generalnego).
Dla skutecznoéci oswiadczenia wystarczajgce jest zatem zlozenie przez
spadkobierce waznego o$wiadczenia przed sgdem panstwa miejsca
zwyklego pobytu spadkobiercy w terminie wyznaczonym w postanowie-
niach statutu spadkowego.

26. W rozpatrywanej przez TSUE sprawie spadkobiercow, ktorzy
skorzystali z dobrodziejstwa art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012 (T.N.
i N.N.), wigzal termin okre$lony w § 1944 k.c.n. Termin ten zostat przez
nich dochowany dzieki o$wiadczeniom zlozonym w tym terminie przed
sqdem w Hadze.

Dzieki temu oéwiadczenia zlozone w ramach jurysdykeji przewi-
dzianej w art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012 wypelniaja w peini funk-
cje substytucyjng w stosunku do o$wiadczen, ktore mogty by¢ ztozone
w ramach jurysdykcji okreslonej w art. 4—11 tegoz rozporzadzenia.

Ten punkt widzenia wsparl w swej opinii rzecznik generalny. Zgodzié¢
sie nalezy z teza, iz ,termin do zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu
spadku [...] jest dochowany, jezeli przed jego uptywem dokonane zostang
w sadzie panstwa miejsca zwyklego pobytu spadkobiercy wszystkie czyn-
nosci, jakich przeprowadzenie przed sadem jest zgodnie z prawem tego
panstwa wymagane, aby oéwiadczenie uznaé za zlozone” (pkt 69). Nie
jest tez konieczne zlozenie o$wiadczenia wobec sadu spadku, jesli nawet
takie wymaganie wynika z postanowien statutu spadkowego.

Niewykonanie obowigzku zawiadomienia sgdu spadku przez spad-
kobierce korzystajacego z jurysdykcji przewidzianej w art. 13 rozpo-
rzadzenia nr 650/2012 o zlozeniu o§wiadczenia nie moze mieé¢ — jak
sadze — wplywu na ocene waznosci (skutecznosci) oSwiadczenia.

Whrew temu, co napisano w zd. 3 motywu 32 tegoz rozporzadzenia,
terminu do zlozenia oéwiadczenia o odrzuceniu spadku nie mozna rozcig-
gaé na wykonanie obowigzku poinformowania sgdu (lub innego organu)
rozpatrujacego sprawe spadkowg o istnieniu takiego o§wiadczenia. Prze-
mawia za tym charakter prawny motywow.
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27. W wyroku TSUE z 2 czerwca 2022 r. brak wyraznego odniesienia
sie do kwestii terminu, Trybunal ograniczyt bowiem swoje rozstrzygnie-
cia do kwestii zwigzanych z odpowiednim przyporzadkowaniem wyma-
gan w zakresie formy.

6. Wymaganie zloZenia o§wiadczenia wobec sadu
(przed sadem)

28. Przepis § 1995 k.c.n. wymaga ztozenia o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku wobec sadu spadku. Od oceny charakteru prawnego tego wyma-
gania zalezalo w znacznej mierze rozstrzygniecie rozpatrywanej przez
TSUE sprawy. Przyjecie, ze jest to wymaganie materialnoprawne, otwie-
ralo droge do stosowania tego przepisu w dostownym jego brzmieniu
w ramach wlasciwosci statutu spadkowego (art. 23 ust. 2 lit. e) rozporzg-
dzenia nr 650/2012). Z kolei stanowisko, ze odnosi sie ono do formy, stwa-
rzato mozliwo$¢ zadowolenia sie dopelnieniem przestanek z prawa wtasci-
wego dla formy na podstawie art. 28 lit. b) rozporzgdzenia nr 650/2012),
a wiec prawa panstwa miejsca zwyklego pobytu spadkobiercy.

29. Poszukujac rozstrzygniecia, Trybunatl z jednej strony zetknat sie
z do§¢ rozpowszechnionym w doktrynie niemieckiej pogladem opowiada-
jacym sie za pierwszym rozwigzaniem??. Z drugiej jednak strony musiat
liczy¢ sie rowniez z odmiennymi propozycjami.

W polskim piSmiennictwie dominuje poglad opowiadajacy sie za
uznaniem wymagania udzialu organu panstwowego przy dokonaniu
czynnosci prawnej jako dotyczacego formy®*. Rozwigzanie to rozciagane

33 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1564, nb. 4; S. Frank, Ch. Dobe-
reiner, Nachlassfdlle..., s. 178, nb. 614; J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrechi...,
s. 285, nb. 16. Zob. tez autoréw powotanych przez M. Margonskiego, w: Komentarze
Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 62, nb. 16 oraz przez rzecznika generalnego w przyp. 7
do pkt 31 opinii.

3 Zob. J. Gorecki, Forma umdw obligacyjnych i rzeczowych w prawie prywatnym
miedzynarodowym, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 2007, s. 161;
M. Pazdan, w: System Prawa Handlowego, T. 9, Miedzynarodowe prawo handlowe,
red. W. Popiotek, C.H. Beck, Warszawa, 2013, s. 447, nb. 54 [dalej: System PH, t. 9];
Idem, Prawo prywatne miedzynarodowe, Wolters Kluwer, Warszawa, 2017, s. 164,
nr 185; Idem, w: System Prawa Prywatnego, T. 20A, Prawo prywatne miedzynarodowe,
red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2014, s. 774, nb. 92; J. Gotaczynski, Prawo pry-
watne miedzynarodowe, C.H. Beck, Warszawa, 2015, s. 173, nb. 226; K. Bagan-Kurluta,
Prawo prywatne miedzynarodowe, C.H. Beck, Warszawa, 2017, s. 241, nb. 99.
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jest rowniez na wymaganie ztozenia oéwiadczenia o odrzuceniu spadku
wobec sadu (przed sgdem)?®.

Propozycje idace w podobnym kierunku spotka¢ mozna takze
w innych panstwach cztonkowskich UE. Zachete do tego znajdujemy
w motywie 32 rozporzadzenia nr 650/2012. W postanowieniu tym wzywa
sie do umozliwienia spadkobiercy w panstwie czlonkowskim miejsca
jego zwyklego pobytu zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku przed
sadem w tym panstwie czlonkowskim w formie przewidzianej prawem
tego panstwa. Wynika z tego oczekiwanie respektowania skutkéw ztoze-
nia takiego oéwiadczenia w innych panstwach czlonkowskich, a zwtasz-
cza w panstwie sadu spadku.

Za traktowaniem udzialu sgdu w dokonaniu czynnosci (w postaci
wymagania zlozenia o$wiadczenia wobec sadu przewidzianego w § 1944
k.c.n.) zdecydowanie opowiedzial sie w swej opinii rzecznik generalny
(pkt 57 1 n.). W tym duchu sformulowana zostata przez niego propozy-
cja odpowiedzi na pytania prejudycjalne sadu drugiej instancji w Bremie
(zob. pkt 75 1 80 opinii).

30. Do propozycji tej przychylit sie Trybunal, stwierdzajac nie tylko,
ze ,oéwiadczenie o odrzuceniu spadku zlozone przez spadkobierce przed
sgdem panstwa czlonkowskiego jego miejsca zwyklego pobytu uwaza sie
za wazne pod wzgledem formy, jezeli spetnione zostaly wymagania co do
formy majgce zastosowanie przed tym sgdem”, ale nadto podkreslajgc,
ze nastapi to ,bez koniecznosci spetnienia przez to oSwiadczenie — dla
celow jego waznosci — wymagan co do formy ustanowionych w prawie
wlasciwym dla dziedziczenia”. Tym samym Trybunat opowiedziat sie za
wypelnianiem przez oSwiadczenie zlozone w ramach jurysdykcji prze-
widziane] w art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012 funkcji substytucyj-
nej w pelnym zakresie w stosunku do o$wiadczen sktadanych w ramach
jurysdykcji ogdlnej wynikajgcej z art. 4—11 tegoz rozporzadzenia. To
stanowisko zasluguje na akceptacje.

35 Zob. J. Pazdan, Forma oswiadczenia..., s. 768—769 (i przytoczona tam argumen-
tacja); Eadem, Przyjecie i odrzucenie spadku..., s. 162; M. Margonski, w: Komentarze
Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 62—63, nb. 17, M. Pazdan, w: PPM. Komentarz 2018,
s. 1221; M. Kostwinski, F. Nowak, Notariat..., s. 1965, nb. 158.

36 Zob. P. Wautelet, in: A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration 1. Pretelli et
A. Ozturk), Le droit..., s. 481 n., nb. 27—30.
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7. Wymagania jezykowe

31. Spadkobiercy T.N. i N.N. o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
zlozyli 13.09.2019 r. przed sadem w Hadze w jezyku niderlandzkim. Kore-
spondencje z sadem spadku w Bremie poczatkowo prowadzili w jezyku
niderlandzkim (pismo z 13.12.2019 r.). Dopiero w pdzniejszych pismach
korzystali z jezyka niemieckiego (np. pismo z 15.01.2020 r.).

Juz po wydaniu przez sad spadku postanowienia z 27.02.2020 r.
uznajgcego ich za spadkobiercow dostarczyli temu sgdowi oryginaty
dokumentéw sporzadzonych przed sadem w Hadze wraz z ttumaczeniem
na jezyk niemiecki.

32. Podejmujac postanowienie z 27.02.2020 r., sad spadku w Bremie
wychodzit z zalozenia, ze spadkobiercy odrzucajacy spadek powinni byli
przedtozy¢ mu jako sadowi spadku przed uplywem terminu okreslonego
w prawie niemieckim do odrzucenia spadku zaréwno oryginaly doku-
mentéw sporzgdzonych przez sad haski, jak i ich tlumaczenia na jezyk
niemiecki. Poniewaz tego w tym terminie nie wykonali, cho¢ wynikajacy
z prawa niemieckiego termin w chwili sktadania o$wiadczenia przed
sadem w Hadze byl zachowany, to istniata podstawa do wydania wspo-
mnianego postanowienia z 27.02.2020 r.

33. Przy dokonywaniu czynnosci prawnych (sktadaniu oswiadczen
woli) obowigzuje zasada swobody jezykowej. Ta swoboda bywa niekiedy
ograniczana przez strony w ich wzajemnych stosunkach przez wyzna-
czenile przez nie tzw. jezyka kontraktu®’. Strony mogq tez nadaé usta-
nowionemu przez siebie wymaganiu jezykowemu charakter wymagania
dotyczgcego formy®s. Wymaganie postuzenia sie okreSlonym jezykiem,
traktowane jak wymaganie dotyczgce formy przy zlozeniu okreslonego
o$wiadczenia woli, moze tez wynikac¢ z przepisow prawa’®.

34. W poszezegdlnych panstwach jest tez ustanawiany jezyk obowig-
zujacy w postepowaniu przed sgdami lub notariuszami (jezyk urzedowy)*°.

3T Zob. M. Pazdan, Jezyk kontrakiu — jego znaczenie i wyznaczanie, ,Problemy
Prawne Handlu Zagranicznego” 1988, t. 12, s. 29 1 n.; Idem, w: System PH, t. 9, s. 440,
nb. 26 1 n.

3 J. Gérecki, Forma umdw..., s. 151, pkt 4, lit. tam powotana; M. Pazdan, w: System
PH, t. 9, s. 447, nb. 56—58.

39 Zob. J. Gorecki, Forma umdéw..., s. 151, pkt 4; M. Pazdan, w: System PH, t. 9,
s. 447, nb. 56.

40 W Polsce zob. art. 27 Konstytucji RP oraz art. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999r.
o jezyku polskim, Dz.U. 2019, poz. 1480 ze zm. Co do notariuszy polskich zob. art. 4
pkt 6 tej ustawy oraz art. 2 § 3 zd. 1 prawa o notariacie z dnia 14 lutego 1991 r., Dz.U.
2020, poz. 1199 ze zm. [dalej: PrNot].
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35. Z kolizyjnoprawnego punktu widzenia wymaganie postugiwa-
nia sie w postepowaniu przed sgdem jezykiem urzedowym uzasadniac
mozna zasadg wilasciwosci legis fori processualis’'. Te zasade nalezy
odnies¢ takze do postepowania przed notariuszem, jezeli zostal on wypo-
sazony w odpowiednie kompetencje do przeprowadzenia postepowania.

36. Warto w tym kontekscie wspomnieé, ze w Polsce rownoczes$nie
z zasadg dokonywania czynno$ci notarialnych w jezyku polskim ustano-
wiong w zd. 2 w art. 2 § 3 PrNot zostala notariuszom przyznana kompe-
tencja do dokonania dodatkowo czynnosci, o ktora chodzi w jezyku obcym.
Przepis art. 87 § 1 pkt 1 PrNot okresla, jak tego dokonaé*?. Otwiera to mozli-
wos¢ — jezeli oéwiadczenie przed polskim notariuszem sktada cudzozie-
miec poslugujacy sie jezykiem, ktory jest jezykiem urzedowym obowigzu-
jacym w sadzie spadku — stworzenia dokumentu potwierdzonego przez
polskiego notariusza w jezyku obcym. Dotyczyé to moze oswiadczen
0 odrzuceniu spadku spadkobiercow majacych zwykly pobyt w Polsce,
jednoczesnie za$ postugujacych sie jezykiem urzedowym obowigzujgcym
w sadzie spadku, majacym siedzibe w innym panstwie czlonkowskim.
Jest to zgodne z ideg wyrazong w pkt 32 zd. 1 motywow rozporzadzenia
nr 650/2012.

37. Wymaganiem odrebnym jest wymaganie formy, w jakiej oswiad-
czenie o odrzuceniu spadku powinno by¢ ztozone. Prawo w tym zakresie
wlasciwe wskazuje oczywiscie statut formy ustalany na podstawie art. 28
rozporzadzenia nr 650/2012. Nie obejmuje on wymagan jezykowych.

38. Na podstawie wlasnej legis fori processualis sad spadku w Bremie
moégt domagacé sie ttumaczen na jezyk niemiecki dokumentéw sporzadzo-
nych w jezyku niderlandzkim. Moégt tez — je$li przewiduje to lex loci
processualis — domagaé sie dostarczenia oryginalow powyzszych doku-
mentow. Nietrafnie jedynie uznat, ze wszystko to powinno by¢ dopetnione
w przewidzianym w lex successionis terminie do odrzucenia spadku.

8. Zawiadomienie sadu spadku o odrzuceniu spadku

39. W pkt 32 zd. 3 motywow rozporzadzenia nr 650/2012 stwier-
dzono, ze osoby, ktore skorzystaty z mozliwosci stworzonej przez art. 13

4 Zob. M. Pazdan, w: System Prawa Prywatnego, T. 20A..., s. 29 1 lit. tam powolana;
J.P. Schmidt, in: Internationales Erbrecht..., s. 287, nb. 23.

42 Zob. M.Z. Krol, w: Notariat. Czynnosci notarialne, red. A.J. Szereda, C.H. Beck,
Warszawa, 2021, s. 302—303, nb. 113.
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tegoz rozporzgdzenia, ,powinny same poinformowaé¢ sad lub organ
rozpatrujgcy lub majgcy rozpatrywac¢ dang sprawe spadkowg o istnie-
niu takich oSwiadczen w terminie okreSlonym przez prawo wtasciwe dla
dziedziczenia”.

W doktrynie rozpowszechniony jest poglad, ze ze wzgledu na charak-
ter motywow przytoczona wypowiedz z ich pkt 32 zd. 3 nie stwarza
prawnego obowigzku zawiadomienia sgadu spadku, obarczonego sank-
¢ja niewaznosci ztozonego o$wiadczenia*®. Nie oznacza to jednak braku
obowigzku.

40. Mozna zgodzié sie z wypowiedzig rzecznika generalnego (pkt 74),
iz ,ostatnie zdanie motywu 32 nalezy rozumieé¢ jako wskazujgce na
konieczno§¢ podjecia przez osobe, ktora zlozyla oswiadczenie o odrzuce-
niu spadku, czynnosci, dzieki ktéorym sad rozpatrujacy sprawe powez-
mie wiadomo$¢ o zlozeniu waznego oSwiadczenia [...]. Niedokonanie tych
czynnosci i niezawiadomienie sadu rozpatrujacego sprawe spadkowsg nie
moze oznaczac jednak niewaznosci zlozonego oSwiadczenia”.

41. Nalezy jednak ubolewaé , iz nie podjeto proby unormowania
omawianej kwestii w rozporzadzeniu*t, choéby w postaci obcigzajg-
cego sad, przed ktorym oéswiadczenie ztozono, obowigzku niezwlocznego
powiadomienia sgdu spadku co najmniej o tym, iz do zlozenia oSwiad-
czenia o odrzuceniu spadku w panstwie zwyklego pobytu spadkobiercy
doszlo.

9. Wnioski koncowe

Jurysdykcja przewidziana w art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012
jest jurysdykcja dodatkowag w stosunku do jurysdykeji uregulowanej
w art. 4—11 tegoz rozporzadzenia. Obejmuje wylgcznie oSwiadcze-
nia w tym przepisie opisane. Ich tre$¢ okresla statut spadkowy. Jurys-
dykcja z art. 13 nie obejmuje za$ skutkow milczenia kandydata na
spadkobierce

43 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1505, nb. 12; P. Wautelet, in:
A. Bonomi, P. Wautelet (avec la collaboration I. Pretelli et A. Ozturk), Le droit...,
s. 264—265, nb. 20—22; P. Czubik, Przepisy dotyczqce odrzucenia spadku..., s. 15;
M. Margonski, w: Komentarze Prawa Prywatnego, T. IVB..., s. 63, nt. 19—20. Tak tez
rzecznik generalny w opinii w pkt 71—73. Odmiennie, za sankcja niewazno§ci, opowie-
dzial sie F. Odersky, in: U. Bergquist et al., EU-Erbrechtsverordnung..., s. 103, nb. 2.

4 Zob. A. Dutta, in: Miinchener Kommentar..., s. 1505, nb. 12; K. Weitz, Jurysdyk-
cja krajowa..., s. 82.
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Skutki odrzucenia spadku ocenia sie wedlug postanowien statutu
spadkowego takze wtedy, gdy doszlo do niego w ramach jurysdykeji
z art. 13 rozporzadzenia.

W rozpatrywanej przez TSUE sprawie sad spadku w Bremie uznal,
ze skoro w terminie okreSlonym przez statut spadkowy (§ 1944 ust. 3
BGB ) nie doreczono mu oryginalu dokumentu zawierajacego odrzucenie
spadku wraz z urzedowym tlumaczeniem na jezyk niemiecki, nie doszlo
do skutecznego odrzucenia spadku.

Odpowiadajgc na pytania prejudycjalne niemieckiego sgdu drugiej
instancji, TSUE trafnie stwierdzil, ze w razie odrzucenia spadku
w panstwie miejsca zwyklego pobytu odrzucajacego, wystarczy dopel-
ni¢ wymagania co do formy przewidziane w prawie panstwa, w ktorym
skladane jest oSwiadczenie, bez koniecznosci dopelnienia takze wyma-
gan przewidzianych w lex successionis.

Na podstawie legis processualis niemiecki sad spadku mogt domagacé
sie dostarczenia ttumaczenia na jezyk niemiecki dokumentéw sporzadzo-
nych w jezyku niderlandzkim. Na tej samej podstawie mogt tez domagac
sie dostarczenia oryginatéw powyzszych dokumentow. Nietrafnie jednak
uznal, ze czynnoSci te musza by¢ dopelnione w terminie do odrzucenia
spadku przewidzianym w lex successionis.

Jest tez oczywiste, ze niezastosowanie sie skladajacego oswiadcze-
nie woli do wskazéwki zamieszczone] w ostatnim zdaniu motywu 32
rozporzadzenia (pkt 74) w sprawie obowigzku zawiadomienia o zlozeniu
o$wiadczenia nie powoduje niewaznosci o$wiadczenia.

Pozadane wydaje sie wyrazne uregulowanie w przysztoSci w rozpo-
rzadzeniu obowigzku zawiadomienia sgdu spadku o ztozonym oswiadcze-
niu o odrzuceniu spadku w panstwie miejsca zwykltego pobytu sktadajg-
cego oSwiadczenie.
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1. Wprowadzenie

Ponizsze studium przypadku powstalo w ramach projektu szko-
leniowego ,, TRAIL: Train in your language: multilingual transnatio-
nal training in EU civil and commercial law”. Projekt realizowany byt
w okresie 1 maja 2020 — 31 grudnia 2021 r. przy finansowym wsparciu
Komisji Europejskiej w ramach programu Justice (2014—2020)! przez
konsorcjum szeéciu podmiotow? z pieciu panstw czlonkowskich (Gre-
cja, Cypr, Lotwa, Estonia i Polska). Liderem projektu bylo Centrum
Europejskiego Prawa Konstytucyjnego z Aten (Centre for European
Constitutional Law), a polskim partnerem — Uniwersytet Slaski w Ka-
towicach. Celem projektu byto przeprowadzenie szkolen z zakresu wy-
branych aspektow europejskich zasad miedzynarodowego postepowania
cywilnego. Szkolenia adresowane byly do kilku grup praktykow prawa
jednoczesnie: adwokatow/radcow prawnych, notariuszy i komornikow —
ze wszystkich pieciu panstw uczestniczacych w projekcie. W ramach
projektu zorganizowano kilka miedzynarodowych szkolen, w tym takze
szkolenie trenerow. Wszystkie szkolenia ttumaczone byly na jezyki kra-
jowe panstw uczestniczgcych w projekcie.

Przedstawione w tym miejscu studium przypadku powstato przede
wszystkim z mys$lg o notariuszach uczestniczacych w szkoleniach w ra-
mach projektu TRAIL. Adresowane jest jednak takze do wszystkich,
ktorzy w swojej praktyce spotykaja sie — lub po prostu sa zaintereso-
wani — z zagadnieniami miedzynarodowego obrotu prawnego, a zwlasz-
cza dziedziczenia w stanach faktycznych, powigzanych z obszarami roz-
nych panstw. Zwazywszy na unijny kontekst realizowanego projektu,
studium skonstruowane zostalo w ten sposob, aby wazng role odegrato
na jego tle Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykeji, prawa wla-
Sciwego, uznawania 1 wykonywania orzeczen, przyjmowania 1 wykony-
wania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w spra-
wie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego® [dalej: roz-
porzadzenie spadkowe]. W ramach studium przypadku powstaje caty
szereg zagadnien prawnych, ktore rozstrzygaé¢ nalezy z pomoca prze-
pisow tegoz rozporzadzenia. Ponadto szczegbélnym zamyslem Komitetu

! Nr grantu: 882079 — TRAIL — JUST-AG-2019 / JUST-JTRA-EJTR-AG-2019.

2 Poza liderem — Centrum FEuropejskiego Prawa Konstytucyjnego z Aten —
do konsorcjum nalezaly: Uniwersytet w Tallinie, Uniwersytet Cypryjski, Uniwersytet
Fotewski, Atenska Szkota Prawa oraz — z polskiej strony — Uniwersytet Slaski w Kato-
wicach.

3 Dz.Urz. L 201 z 27.7.2012, s. 107.
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Szkoleniowego (Training Committee), opracowujacego materiaty szko-
leniowe, bylo uwypuklenie znaczenia przepisow przyjetego niedawno
1 stosunkowo mato znanego Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
1 Rady (UE) nr 2016/1191 z dnia 6 lipca 2016 r. w sprawie promowania
swobodnego przeplywu obywateli poprzez uproszczenie wymogoéw do-
tyczgcych przedkladania okreslonych dokumentéw urzedowych w Unii
Europejskiej 1 zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1024/2012* [dale;j:
rozporzadzenie o swobodnym przeplywie dokumentéw lub: rozporzadze-
nie 2016/1191]. Rozporzadzenie to moze by¢ pomocne przy wyjasnianiu
niektorych zagadnien wylaniajacych sie na tle opisanego ponizej stanu
faktycznego.

Publikowane w niniejszym tomie ,Probleméw Prawa Prywatnego
Miedzynarodowego” studium przypadku moze byé¢ wykorzystywane
w ramach szkolen praktykéow (adwokatow, radcow, notariuszy) badz
aplikantow tych zawodow prawniczych. Moze takze stanowié material
dydaktyczny w toku zaje¢ dla studentow wyzszych lat studiow praw-
niczych lub studiéw podyplomowych, o ile zakres tematyczny oferowa-
nych zaje¢ dotyczy miedzynarodowego obrotu prawnego/miedzynaro-
dowego prawa spadkowego 1 w ich toku jest miejsce na prace z nieco
bardziej zlozonym kazusem.

Nalezy poczynié zastrzezenie, ze ponizsze studium przypadku zre-
dagowane zostalo pierwotnie przez nizej podpisanego w jezyku an-
gielskim (i zatwierdzone przez Komitet Szkoleniowy projektu). Cenne
uwagli w przygotowaniu studium wniosta pani Ewelina Wyraz-Altdorf,
zastepca notarialny. Polskie ttumaczenie wykonane zostalo przez firme
Lidex sp. z o0.0. Biuro Ttumaczen, a nizej podpisany dokonat drobnych
korekt, zwtaszcza w zakresie, w jakim chodzilo o specyficzng terminolo-
gie prawnicza z obszaru prawa prywatnego miedzynarodowego.

Dla celéw niniejszej publikacji wprowadzono kilka drobnych zmian
w tresci studium oraz uzupelniono je o wyjasnienia i odniesienia.

Tytulem wstepu warto rowniez podkreslié, ze studium przypadku
zawiera kilka alternatywnych wariantow stanu faktycznego. W kaz-
dym z wariantéw ujawniajq sie nieco odmienne problemy prawne. Ana-
lize mozliwych rozwigzan przeprowadzono zatem réwniez z uwzglednie-
niem tych alternatywnych zatozen faktycznych.

Wreszcie nalezy podkreslié, ze autor nie oferuje jednoznacznych od-
powiedzi na wszystkie pytania postawione w tresci studium. Sugeruje
natomiast kierunki rozwazan, ktoére nalezy podjaé, aby takich odpowie-
dzi udzielié.

* Dz.Urz. L 200 z 26.7.2016, s. 1.
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2. Stan faktyezny

Emilia byta obywatelka panstwa cztonkowskiego A. Do 2004 r. za-
mieszkiwala w malej wiosce Anatevka w panstwie A. Miata dwoch
mlodszych braci: Alberta i Roberta. Po przystgpieniu panstwa A do Unii
Europejskiej w 2004 r. Emilia wyemigrowata do panstwa czlonkowskie-
go B, gdzie najpierw podjeta prace jako ksiegowa. Nastepnie przenio-
sta sie do branzy doradztwa biznesowego 1 w 2008 r. poznala Barbare.
W 2009 r. Barbara i Emilia nawigzaly wspolprace w zakresie produkeji
1 sprzedazy pomidordéw z panstwa A do panstwa B. W tym celu Emilia
zorganizowala w swojej rodzinnej wiosce Anatevka zaktad produkcyjny.
W 2012 r. Barbara i Emilia zalozyty firme TOMATO Inc. w panstwie
czlonkowskim D, kraju o korzystnych przepisach podatkowych. Caty
majatek zwigzany z dziatalnoScig zostal wniesiony do tej spotki. Bar-
bara i Emilia objety po 50% udziatéw kazda. Ponadto Barbara i Emi-
lia zalozyly kolejng spotke — POTATO S.A. w panstwie E (niebedacym
panstwem cztonkowskim UE), kraju o korzystnych przepisach podatko-
wych, i objely w niej po 50% udziatow.

W 2006 r. Emilia uzyskata zezwolenie na pobyt staly w panstwie B.
7 biegiem lat pomiedzy Barbarg i Emilig pojawita sie réwniez osobista
wiez 1 zaczely mieszkaé razem. W 2015 r. pobraly sie w Vesuvius, sto-
licy panstwa B. Po Slubie Emilia otrzymata obywatelstwo panstwa B.
W 2016 r. Barbara i Emilia kupily dom poza miastem Vesuvius w pan-
stwie B. Niemniej jednak Emilia ciggle podrézowala w interesach mie-
dzy panstwami A i B. Nabyla mieszkanie w Rhine, mieScie niedaleko
wioski Anatevka. Emilia czesto podrozowata do Rhine i Anatevki — cza-
sami z Barbarg — kiedy tylko jej obecnos¢ byla potrzebna, aby pilnowacé
produkeji pomidorow (przebywata tam tgcznie 2—3 miesigce w roku).

W 2018 r. Barbara urodzita dziewczynke — Sare. Dziewczynka zostata
poczeta poprzez zaplodnienie in vitro nasieniem pochodzacym od anoni-
mowego dawcy. Akt urodzenia zostal wydany przez urzad stanu cywil-
nego miasta Vesuvius. W akcie urodzenia jako matke wskazano Barbare,
a jako drugiego rodzica — Emilie. Po narodzinach Sary Barbara i Emi-
lia postanowily wiecej czasu spedza¢ w panstwie A, aby by¢ blisko ro-
dziny Emilii w wiosce Anatevka. Od 2018 r. spedzajg zatem wiecej czasu
w Rhine niz w Vesuvius, zachowujgc jednak nadal bliskie wiezi z tym
ostatnim miastem, czesto bowiem podrozuja tam w celach biznesowych.

W 2019 r. zmarli obydwoje rodzice Emilii.

W kwietniu 2020 r. Emilia, Barbara 1 Sara byly na wakacjach
w Montack, miescie w panstwie cztonkowskim C. Emilia zachorowala
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na COVID-19 i po krétkim leczeniu w szpitalu zmarta. Urzad w Mon-
tack wystawit akt zgonu wraz z ttumaczeniem na wielojezycznym for-
mularzu przewidzianym w zalaczniku III do rozporzadzenia 2016/1191.
Barbara natychmiast wniosta do Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w panstwie C o opatrzenie aktu zgonu klauzulg apostille, ktora zostala
wydana wciagu 3 dni.

Wariant 1

Po Smierci Emilii Barbara 1 Sara wrocily do Rhine w panstwie A.
Nieco pozniej w 2020 r. Barbara zwrodcita sie do notariusza w Rhine
z proSba o notarialne poSwiadczenia dziedziczenia, stwierdzajace, ze
Barbara i1 Sara sg spadkobierczyniami Emilii (kazda z nich dziedziczy
potowe majatku Emilii). W tym celu Barbara przedlozyta akt urodzenia
Sary 1 akt zgonu Emilii, jak rowniez akt malzenstwa.

Wariant 2

Po $mierci Emilii Barbara i Sara powrécily do Vesuvius w panstwie
B. Barbara zwrécita sie do tamtejszego notariusza z proshg o wystawie-
nie europejskiego poswiadczenia spadkowego, stwierdzajacego, ze Bar-
bara 1 Sara sg spadkobierczyniami Emilii (kazda z nich dziedziczy po-
lowe majatku Emilii). W tym celu Barbara przedlozyla akt urodzenia
Sary i akt zgonu Emilii, jak rowniez akt matzenstwa. Zalozmy teraz,
ze mlodsi bracia Emilii podwazajq roszczenia Barbary i Sary do spadku
po Emilii. Twierdza oni, ze malzonek tej samej plei i dziecko rodzicow
tej samej plci powinni by¢ traktowani jak osoby niespokrewnione i nie-
spowinowacone z Emilig, ktore nie moga po niej dziedziczy¢ bez testa-
mentu (a ten nie zostal sporzadzony). Twierdza, ze to oni sq spadkobier-
cami Emilii.

Wariant 3

Emilia sporzgdzila testament przed notariuszem w panstwie E (nie-
bedacym panstwem czlonkowskim UE), w ktorym wskazala nastepuja-
cych spadkobiercow: Barbara — 1/3 spadku, Sara — 1/3 spadku, dwaj
bracia — kazdy po 1/6 spadku. Ponadto wyraznie zaznaczyla, ze zyczy
sobie, aby jej dwaj mlodsi bracia otrzymali mieszkanie w Rhine i przy-
stugujacych jej 50% udziatow w POTATO S.A. Po $émierci Emilii jej dwaj
bracia, Barbara 1 Sara (reprezentowana przez Barbare) zwrocili sie do
notariusza w Vesuvius o wydanie aktu poswiadczenia dziedziczenia, co
ten uczynit. Pdzniej tego samego roku wszyscy spadkobiercy spotkali
sie u notariusza w Rhine, aby zawrze¢ umowe w sprawie podzialu ma-
jatku spadkowego. W tym celu spadkobiercy przedlozyli nastepujace do-
kumenty: akt poSwiadczenia dziedziczenia od notariusza w Vesuvius,
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testament od notariusza w panstwie E, wypis z rejestru przedsiebiorcow
w panstwie E dotyczacy spotki POTATO S.A., wypis z rejestru przedsie-
biorcow w panstwie D dotyczacy spotki TOMATO Inc.

Wariant 4

Barbara 1 Emilia sg wspélwlascicielkami mieszkania w Everest
(w panstwie cztonkowskim D). W 2016 r. Barbara i Emilia zawarly wza-
jemng umowe darowizny tego mieszkania na wypadek Smierci (donatio
mortis causa). Umowa zostala sporzgdzona w formie aktu notarialnego
przez notariusza w Montack (panstwo czlonkowskie C). W ramach tej
umowy uzgodniono, ze z chwilg $mierci Emilii lub Barbary wlasnosé po-
lowy mieszkania przechodzi na pozostajaca przy zyciu matzonke. Umowa
zawierata klauzule wyboru prawa wskazujaca, ze podlega ona prawu
panstwa C. Zgodnie z prawem panstwa C skutek darowizny mortis causa
jest taki, ze z chwilg Smierci powstaje roszczenie osoby pozostajace]
przy zyciu wobec spadkobiercow o przeniesienie wlasnosci darowanego
sktadnika majatku. Natomiast w Swietle prawa A i B tego typu darowi-
zna mortis causa budzitaby watpliwosci co do swojej skutecznosci.

Po Smierci Emilii w 2020 r. Barbara zwrodcila sie do notariusza
w Everest (w panstwie D) o dokonanie przeniesienia wlasnosci mieszka-
nia, tak aby mogla zostaé¢ wpisana jako wlascicielka catoéci mieszkania
(z wylaczeniem Sary).

3. Ramy prawne

a) Akty wtérnego prawa unijnego

— Rozporzgdzenie spadkowe, w szczegdlnosci nastepujace postanowie-
nia: art. 1 ust. 2 Iit. g), art. 2 ust. 11it. b), art. 2 ust. 1 lit. g), art. 2 ust. 1
lit. 1), art. 2 ust. 2, art. 3 ust. 1 lit. b), art. 4, art. 21, art. 22, art. 25,
art. 35, art. 39, art. 59—60, art. 62—69, art. 74, jak réwniez moty-
wy: 20—25, 58, 61—63, 67—72;

— Rozporzadzenie o swobodnym przeptywie dokumentow, w szczegdlno-
Sci nastepujace postanowienia: art. 2, art. 4, art. 6, art. 8, art. 14;

— Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 593/2008
z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa witasciwego dla zobowig-
zan umownych (rozporzadzenie Rzym I), Dz.Urz. L 177 z 4.7.2008,
w szczegolnosci nastepujgce postanowienia: art. 3 ust. 2, art. 4;

— Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1215/2012
z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykeji 1 uznawania orzeczen
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sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych 1 handlowych
(wersja przeksztalcona) (rozporzadzenie Bruksela I bis), w szczegol-
nosci nastepujace postanowienia: art. 1, art. 58, art. 61.

b) Umowy miedzynarodowe

— Konwencja znoszaca wymog legalizacji zagranicznych dokumen-
tow urzedowych, sporzadzona w Hadze dnia 5 pazdziernika 1961 r.
(konwencja o apostille), w szczegdlno$ci nastepujgce postanowienia:
art. 1—5;

— Konwencja dotyczgca kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzen
testamentowych, sporzadzona w Hadze dnia 5 pazdziernika 1961 r.
(konwencja o formie testamentdéw), w szczegdlnoSci nastepujace po-
stanowienia: art. 1, art. 2, art. 5, art. 7, art. 11, art. 12.

c) Pierwotne prawo unijne

— Art. 21 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej® [dalej:
TFUE]: ,Kazdy obywatel Unii ma prawo do swobodnego przemiesz-
czania sie 1 przebywania na terytorium Panstw Czlonkowskich, z za-
strzezeniem ograniczen i warunkow ustanowionych w Traktatach
1w srodkach przyjetych w celu ich wykonania”.

— Art. 4 ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej’ [dalej: TUE]: ,,Zgodnie
z artykutem 5 wszelkie kompetencje nieprzyznane Unii w Traktatach
nalezg do Panstw Czlonkowskich”.

— Art. 4 ust. 2 TUE: ,,Unia szanuje rownos¢ Panstw Czlonkowskich wo-
bec Traktatow, jak rowniez ich tozsamos¢ narodowq, nierozerwalnie
zwigzang z ich podstawowymi strukturami politycznymi i konstytu-
cyjnymi, w tym w odniesieniu do samorzadu regionalnego i lokalnego.
Szanuje podstawowe funkcje panstwa, zwlaszcza funkcje majgce na
celu zapewnienie jego integralnosci terytorialnej, utrzymanie porzad-
ku publicznego oraz ochrone bezpieczenstwa narodowego. W szczegol-
nosci bezpieczenstwo narodowe pozostaje w zakresie wytgcznej odpo-
wiedzialnosci kazdego Panstwa Czlonkowskiego”.

— Art. 7 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej® (Karta Praw
Podstawowych): ,,Kazdy ma prawo do poszanowania zycia prywatne-
go 1 rodzinnego, domu i komunikowania sie”.

— Art. 9 Karty: ,,Prawo do zawarcia malzenstwa i prawo do zaltozenia
rodziny sg gwarantowane zgodnie z ustawami krajowymi regulujacy-
mi korzystanie z tych praw”.

5 Dz.U. 2005, nr 112, poz. 938.

6 Dz.Urz. C 202 z 7.6.2016, s. 1.

7 Ibidem, s. 13.

8 Dz.Urz. C 326 z 26.10.2012, s. 391.
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— Art. 21 ust. 1 Karty: ,,Zakazana jest wszelka dyskryminacja w szcze-
gdlnosci ze wzgledu na pleé, rase, kolor skory, pochodzenie etniczne
lub spoleczne, cechy genetyczne, jezyk, religie lub przekonania, pogla-
dy polityczne lub wszelkie inne poglady, przynaleznos¢ do mniejszosci
narodowej, majatek, urodzenie, niepetnosprawnos$é, wiek lub orienta-
cje seksualng”.

d) Prawo polskie
— Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe
(Dz.U. 2011, nr 80, poz. 432 z poézn. zm. [dalej: PrPrywM]).

e) Prawo krajowe (fikcyjne)

Prawo kraju A dotyczqce matzeristw 0séb tej samej pici

Konstytucja panstwa A stanowi, ze: ,Malzenstwo jako zwigzek ko-
biety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja sie
pod ochrong i opiekg panstwa”. Krajowe prawo rodzinne dopuszcza tylko
malzenstwa heteroseksualne. Para homoseksualna nie moze wspol-
nie adoptowaé dziecka, chociaz adopcja przez jedng osobe jest mozliwa
(niezaleznie od orientacji seksualnej tej osoby). Orzecznictwo dotyczgce
skutkow prawnych zagranicznych malzenstw lub zwigzkéw partner-
skich oséb tej samej plei jest skgape. Sady odmawiajg jednak transkryp-
cji (przeniesienia do krajowego rejestru stanu cywilnego) zagranicznych
aktoéw malzenstwa osob tej samej plel oraz aktéw urodzenia dzieci, kto-
rych rodzice sg tej samej plci.

Prawo panstwa B dotyczqce matzenstw osob tej samej pici

Panstwo B zezwala na malzenstwa osob tej samej plei od 2008 r. Od
tego samego roku zezwala tez na adopcje dzieci przez pary tej samej plci.
Jezeli jednej z osob w takiej parze jednoplciowej urodzi sie dziecko w wy-
niku zaplodnienia in vitro, rowniez druga osoba moze zosta¢ uznana za
rodzica (odpowiednio matke lub ojca) na podstawie wspdlnego oswiad-
czenia partnerow zlozonego w urzedzie stanu cywilnego i bez konieczno-
sci przeprowadzania procesu przysposobienia.

f) Orzecznictwo

— (C-658/17 WB, wyrok Trybunatu z dnia 23 maja 2019 r,
ECLI:EU:C:2019:444;

— C-80/19 E.E., wyrok Trybunalu z dnia 16 lipca 2020 r.,
ECLI:EU:C:2020:569;

— C-277/20 U.M., wyrok Trybunalu z dnia 9 wrzesnia 2021 r.,
ECLI:EU:C:2021:708;
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C-673/16 Coman v. Inspectoratul General pentru Imigrari i Ministe-
rul Afacerilor Interne, wyrok Trybunatu z dnia 5 czerwca 2018 r.,
ECLI:EU:C:2018:385;

C-168/91 Christos Konstantinidis, wyrok Trybunatu z dnia 30 marca
1993 r., ECLI:EU:C:1993:115;

C-148/02 Carlos Garcia Avello, wyrok Trybunatu z dnia 2 pazdzierni-
ka 2003 r., ECLI:EU:C:2003:539;

C-353/06 Stefan Grunkin Paul, wyrok Trybunatu z dnia 14 pazdzier-
nika 2008 r., ECLI:EU:C:2008:559;

C-208/09 Ilonka Sayn-Wittgenstein, wyrok Trybunatu z dnia 22 grud-
nia 2010 r., ECLI:EU:C:2010:806;

C-490/20 V.M.A. v. Stolichna obshtina, rayon ‘Pancharevo’, wyrok
Trybunalu z dnia 14 grudnia 2021 r., ECLLI:EU:C:2021:1008;

C-2/21 Rzecznik Praw Obywatelskich przy udziale K.S. 1 inni, wyrok
Trybunalu z dnia 24 czerwca 2022 r., ECLI:EU:C:2022:502;

Polski Sad Najwyzszy, 13 grudnia 2013 r., sygn. III CZP 79/13.

4. Analiza

4.1. Wariant 1

a) Pytania do stanu faktycznego

1.

Czy notariusz w panstwie A jest wlasciwy do wydania aktu poswiad-
czenia dziedziczenia majatku po Emilii (czy posiada jurysdykeje
krajowa)? Czy zalezy to od charakteru funkcji (sadowych) petnionych
przez notariuszy w panstwie A?

. Jak ustali¢ prawo wlasciwe dla dziedziczenia w odniesieniu do

majatku Emilii?

. Czy mozna uznaé, ze Emilia miala miejsce zwyktego pobytu w dwoch

panstwach? Jakie bylyby skutki takiej konkluzji?

. Czy akt urodzenia Sary jest wystarczajagcym dokumentem do stwier-

dzenia, ze jest ona spadkobierczynig majatku Emilii? Czy notariusz
moze (powinien) zazgdaé przedlozenia aktu urodzenia opatrzonego
klauzula apostille? Czy notariusz moze (powinien) zazadaé thumacze-
nia aktu urodzenia?

. Czy akt zgonu Emilii jest wystarczajacym dokumentem do po$wiad-

czenia dziedziczenia po niej? Czy okolicznosé, ze klauzula apostille
zostala dolgczona do dokumentu objetego zakresem zastosowania
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rozporzadzenia 2016/1191, stanowi przeszkode w przyjeciu tego doku-
mentu (w rozumieniu rozporzgdzenia 2016/1191)? Czy informacje
zawarte w wielojezycznym formularzu z zatacznika III sg wystar-
czajace do wydania aktu poswiadczenia dziedziczenia, czy tez trzeba
zazgdac thumaczenia oryginatu aktu zgonu wydanego przez organy
w Montack?

6. Jezeli notariusz ma watpliwosci co do autentycznos$ci aktu urodzenia
Sary lub aktu zgonu Emilii, jak powinien zweryfikowaé te autentycz-
nos¢?

7. Biorgc pod uwage, ze prawo panstwa A nie uznaje malzenstw ani
rodzicielstwa osob tej samej plei, czy mozna uznac, ze Barbara 1 Sara
sa spadkobierczyniami Emilii w rownych czesciach? Czy z tego punktu
widzenia ma znaczenie, czy prawem wlasciwym dla dziedziczenia jest
prawo panstwa B czy panstwa A?

b) Sugerowane kierunki poszukiwania odpowiedzi

Pojecie ,,sqdu” w rozporzadzeniu spadkowym

Jedng z podstawowych kwestii na tle unijnego rozporzgdzenia spad-
kowego jest sposob okreslenia jurysdykeji organéw witasciwych do zaj-
mowania sie sprawami spadkowymi, w tym do potwierdzania dziedzi-
czenia. Tymi organami mogg by¢ sady w Scistym znaczeniu tego stowa,
ale rowniez ,inne organy oraz przedstawiciele zawodow prawniczych
wlasciwi w sprawach spadkowych, ktorzy wykonuja funkcje sgdowe”
(art. 3 ust. 2). Potencjalnie okreslenie to obejmuje takze notariuszy, o ile
wykonujg oni funkcje sadowe zgodnie z prawem krajowym?®. Notariu-
sze sa jednak zwigzani zasadami jurysdykcji zawartymi w rozporza-
dzeniu tylko wtedy, gdy sa objeci pojeciem ,,sqdu” w rozumieniu art. 3
ust. 2'°. Wydaja oni orzeczenia, ktorych przeplyw w UE odbywa sie
zgodnie z przepisami o uznawaniu orzeczen. Z kolei jezeli notariusze nie
sprawujg funkeji sagdowniczych, nie sg zwigzani zasadami jurysdykeji'?,

9 Zob. w szczegdlnoéci C-658/17 WB, wyrok Trybunatu z dnia 23 maja 2019 r.,
ECLI:EU:C:2019:444.

10 Zob. rozporzadzenie spadkowe, motyw 20.

11 Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze polscy notariusze sa w kazdym przypadku zwia-
zani zasadami jurysdykeji okreslonymi w rozporzadzeniu spadkowym. Dzieje sie tak na
skutek dyspozycji art. 95e § 2 pkt 4) ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notaria-
cie (Dz.U. 1991, nr 22, poz. 91 z pdzn. zm.), zgodnie z ktérym notariusz odmawia spo-
rzadzenia aktu poSwiadczenia dziedziczenia, jezeli w sprawie brak jurysdykeji krajowe;j.
Skoro jurysdykcja krajowa w sprawach spadkowych okreslana jest obecnie na podstawie
przepisow rozporzadzenia spadkowego, to z mocy tego przepisu notariusz musi sie upew-
nié, ze posiada jurysdykcje w $wietle postanowien rozporzadzenia spadkowego. Obowig-
zek ten wynika jednak z przepisu prawa krajowego, a nie unijnego. Wykreslenie prze-
pisu art. 95e § 2 pkt 4) Prawa o notariacie otworzytoby polskim notariuszom do wyda-
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a przeplyw wydawanych przez nich dokumentéw urzedowych powi-
nien odbywacé sie zgodnie z przepisami dotyczacymi dokumentoéw urze-
dowych'?. Wprawdzie w sprawie C-658/17 WB TSUE uznat, ze polscy
notariusze przy wydawaniu aktow poswiadczenia dziedziczenia nie sg
,sadami” w rozumieniu art. 3 ust. 2 rozporzgdzenia spadkowego'?, jed-
nak to samo moze nie dotyczy¢ notariuszy w innych panstwach czton-
kowskich. Na przyklad w sprawie C-80/19 E.E.'* Trybunat Europejski
wyrazil nieco bardziej powsciggliwy poglad, poniewaz ostateczng decy-
zje co do statusu litewskich notariuszy pozostawil sadowi odsylajacemu.
Proba zdefiniowania roznic pomiedzy funkcjami, jakie pelnia notariusze
zgodnie z r6znymi systemami prawnymi, niewatpliwie prowadzitaby do
interesujgcych konkluzji, jednak musi pozostaé poza zakresem niniej-
szego opracowania',

Nalezy pamietaé, ze nawet jezeli notariusz sprawujgcy dang funkcje
nie moze by¢ traktowany jako sad, co oznacza brak zwigzania regutami
odnoszacymi sie do jurysdykcji, okreslenie miejsca zwyklego pobytu jest
nadal istotne z punktu widzenia poszukiwania prawa wlasciwego dla
dziedziczenia na podstawie art. 21 rozporzadzenia spadkowego.

wania aktow poéwiadczenia dziedziczenia takze w sytuacjach, w ktérych nie maja oni
jurysdykeji w §wietle rozporzadzenia, a wiec w stosunku do spadkodawcow, ktorzy swoje
miejsce zwyktego pobytu przed $émiercia mieli poza terytorium RP.

12 Zob. rozporzadzenie spadkowe, motyw 21.

13 Krytycznie na temat tego rozstrzygniecia np. M. Pazdan, M. Zachariasiewicz,
Highlights and Pitfalls of the EU Succession Regulation, ,Problemy Prawa Prywat-
nego Miedzynarodowego” 2020, T. 26, s. 163 i n.; P. Ksiezak, Charakter prawny aktu
poswiadczenia dziedziczenia, w: Notarialne poswiadczenie dziedziczenia, red. A. Mar-
ciniak, C.H. Beck, Warszawa, 2019, s. 11 i n. oraz w lit. zagranicznej J. Gomez-Riesco
De Paz Tabernero, Reflections on the Concept of ‘Court’ within the Meaning of Article
3.2 of Regulation (EU) No 650/2012 after the Judgments of the Court of Justice of the
European Union Oberle, C-20/17, and WB, C-658/17. Spanish Perspective, ,Cuader-
nos Derecho Transnacional” 2020, vol. 12, s. 1001. Rozstrzygniecie pozytywnie ocenita
natomiast K. Konieczna, Pozycja prawna notariusza w sprawach spadkowych o cha-
rakterze transgranicznym. Glosa do wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europej-
skiej w sprawie C-658/17 WB, ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2020,
T. 27, s. 303 1 n., a z autoréw zagranicznych — M. Wilderspin, The Notion of “Court”
under the Succession Regulation, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego”
2020, T. 26, s. 45. Neutralne stanowisko zajeta natomiast A. Wysocka-Bar, Polski nota-
riusz nie jest sqdem, a akt poswiadczenia dziedziczenia nie jest orzeczeniem. glosa do
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z 23.05.2019 r., C-658/17, WB, ,,Europejski Przeglad
Sadowy” 2019, nr 12, s. 30.

14 (C-80/19 E.E., wyrok Trybunatu z dnia 16 lipca 2020 r., ECLI:EU:C:2020:569.

15 Obszernego przegladu notarialnych procedur legitymowania spadkobiercow w roz-
nych panstwach dokonuje M. Margonski, Europejskie poswiadczenie spadkowe. Charak-
ter i konstrukcja prawna, Wolters Kluwer, Warszawa, 2022, s. 164 1 n.
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Miejsce zwyktego pobytu zmartego

Jedna z podstawowych zasad shuzacych okresleniu wlasciwosci sgdu
w sprawach spadkowych zostata przyjeta w art. 4 rozporzadzenia spadko-
wego, ktory stanowi, ze jurysdykcja przysluguje sadom tego panstwa
czlonkowskiego, w ktorym zmarly mial swoje miejsce zwyktego pobytu
w chwili Smierci'®. Nalezy zatem ustali¢, gdzie Emilia miata swoje miej-
sce zwyklego pobytu w chwili Smierci. Do 2018 r. najbardziej praw-
dopodobnym kandydatem w stanie faktycznym opisanym w studium
przypadku bylo panstwo B. Jednak w 2018 r. Emilia przeniosla sie
z powrotem do panstwa A. Czy oznacza to, ze ponownie zmienita miejsce
zwyklego pobytu na panstwo A? Czy tez przeprowadzka do panstwa
A powinna by¢ raczej uznana za tymczasowg, wiec miejsce zwyklego po-
bytu Emilii w chwili §mierci znajdowalo sie ciggle w panstwie B?'7 Od-
powiadajgc na to pytanie, nalezy wzigé pod uwage, ze miejsce zwyktego
pobytu definiuje sie zazwyczaj jako centrum interesow zyciowych da-
nej osoby. Okresla sie je na podstawie caloksztaltu ,,okolicznosci zycia
zmartego w latach poprzedzajacych jego Smier¢ i w chwili jego $§mierci,
uwzgledniajac wszystkie istotne elementy faktyczne, w szczegdlnosci
czas trwania i regularno§¢ obecnosci zmarlego w danym panstwie oraz
warunki 1 powody tej obecnoéci™®. Jest to zwigzek z panstwem, ktory
mozna okresli¢ jako ,Scisty 1 stabilny”*.

Kolejng kwestig, ktora mozna tutaj rozwazy¢, jest to, czy dana osoba
moze mieé¢ miejsce zwyklego pobytu w wiecej niz jednym panstwie jed-
noczesnie. Mogloby to potencjalnie da¢ alternatywna jurysdykcje sadom
wiecej niz jednego panstwa czlonkowskiego. W sprawie C-80/19 E.E.
Trybunal odpowiedzial jednak na to pytanie przeczaco. TSUE przyjal
bowiem, ze miejsce zwyklego pobytu zmarlego moze znajdowac sie tylko
w jednym panstwie®.

16 Literatura na ten temat jest bogata. Zob. np. J. Re, Where Did They Live? Habi-
tual Residence in the Succession Regulation, ,Rivista di diritto internazionale privato e
processuale” 2018, vol. 54, no. 4, s. 978 i n.; M. Pfeiffer, Legal certainty and predictabi-
lity in international succession law, ,Journal of Private International Law” 2016, vol. 12,
no. 3, s. 574; C. Kohler, Application of the Succession Regulation by German Courts-Se-
lected Issues, ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2020, T. 26, s. 33 i n.;
M. Pazdan, M. Zachariasiewicz, The EU succession regulation: achievements, ambigu-
ities, and challenges for the future, ,Journal of Private International Law” 2021, vol. 17,
no. 1, s. 76 1 n. Zob. takze Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz,
red. M. Zatucki, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 961 n.

7 Por. motyw 24 rozporzadzenia spadkowego.

8 Rozporzadzenie spadkowe, motyw 23.

19 Tbidem.

20 Szerzej na temat miejsca zwyklego pobytu w wiecej niz jednym panstwie i jego
potencjalnych skutkéw zob. M. Pazdan, M. Zachariasiewicz, The EU succession...,
s.821n.

o
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Miejsce zwyklego pobytu zmartego moze stanowi¢ rowniez kryte-
rium pozwalajgce ustali¢ prawo wtasciwe dla dziedziczenia (art. 21 roz-
porzadzenia). Jezeli uznamy, ze Emilia miala miejsce zwyklego pobytu
w panstwie B, do dziedziczenia stosuje sie prawo tego panstwa. Jesli na-
tomiast dojdziemy do wniosku, ze Emilia miata przed $miercig miejsce
zwyklego pobytu w panstwie A, to nalezy przyjac, ze prawem wtasci-
wym dla dziedziczenia jest prawo panstwa A. Rozporzadzenie postuguje
sie bowiem tym samym lgcznikiem (miejsce zwyklego pobytu spadko-
dawcy) na potrzeby okreslenia zaréwno jurysdykeji krajowej w spra-
wach spadkowych (art. 4), jak i prawa wlasciwego (art. 21). Od powyz-
szego zachodzg jednak okreslone wyjatki, w wyniku ktorych jurysdykcja
krajowa nie musi sie pokrywac z wlasciwoscig prawa?’.

Matzenistwo i rodzicielstwo 0sob tej samej ptci

W ramach studium przypadku pojawia sie trudne pytanie dotyczace
skutkéw prawnych malzenstw osoéb tej samej ptci. Roznice pomiedzy
prawem panstwa A i prawem panstwa B odzwierciedlajg rozbieznosci,
ktore wystepuja pomiedzy panstwami czlonkowskimi UE w rzeczywi-
stoSci. Podczas gdy niektore panstwa zezwalaja osobom tej samej plei
na zawieranie malzenstw, rodzicielstwo i adopcje, inne zdecydowanie
sie temu sprzeciwiajg. W niektorych panstwach (np. w Polsce) istniejg
nawet unormowania konstytucyjne, ktore czesto (choé¢ nie w sposob jed-
nolity) rozumiane sg jako zakaz zawierania malzenstw i rodzicielstwa
0sOb tej samej plci. Kluczowym zagadnieniem, wymagajacym w tym
miejscu rozwazenia, jest jednak nie tyle opisanie rbéznic pomiedzy po-
szczegblnymi systemami krajowymi wystepujacymi w omawianym za-
kresie, ile ocena dopuszczalnosci uznania skutkow malzenstw osob tej
samej plci, zawartych zgodnie z prawem jednego panstwa, w panstwie,
ktorego system prawny takich zwigzkow nie dopuszcza.

Analize postawionego problemu rozpoczaé nalezy od ustalenia prawa
wlasciwego do oceny kolejno: istnienia i waznosci matzenstwa, stosunku
rodzicielstwa oraz dziedziczenia. Trzeba przy tym przypomnieé, ze
prawo wilasciwe dla powyzszych kwestii wskazane by¢ powinno za po-
moca roéznych norm kolizyjnych. Ponadto jezeli w rozstrzyganej spra-
wie chodzi o dziedziczenie, to pierwsze dwa zagadnienia majq charakter
kwestii wstepnej. W odniesieniu do dziedziczenia prawo wlasciwe usta-
li¢ nalezy na podstawie przepisow rozporzadzenia spadkowego (zwlasz-
cza art. 21, prowadzgcego do wlasciwoSci prawa panstwa ostatniego
zwyklego pobytu spadkodawcy). Z kolei waznos¢ materialna malzenstwa

21 Np. jezeli sad panstwa czlonkowskiego przyjat jurysdykcje na podstawie art. 10
(,jurysdykcja dodatkowa”), albo gdy spadkodawca wybrat prawo swego obywatelstwa na
mocy art. 22 rozporzadzenia.
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(1 inne przestanki jego dopuszczalnosci/istnienia) podlega — jesli kwe-
stie te oceniaé z perspektywy polskiego prawa prywatnego miedzyna-
rodowego??, a wiec rozwigzujac zagadnienie kwestii wstepnej za pomoca
przepisow kolizyjnych legis fori*® — w stosunku do kazdej ze stron jej
prawu ojczystemu z chwili zawarcia malzenstwa (art. 48 PrPrywM), zas
forma zawarcia malzenstwa podlega prawu panstwa, w ktérym zostato
ono zawarte (art. 48 PrPrywM)?*. Wreszcie ustalenie stosunku rodziciel-
stwa podlega prawu wskazanemu na podstawie art. 55 1 n. PrPrywM,
przy czym dominujgcq role odgrywa tu prawo ojczyste dziecka. Jesli
przyjac¢ (hipotetycznie), ze we wszystkich powyzszych zakresach wta-
Sciwe jest prawo panstwa B, to prima facie dopuszczalne jest zarowno
malzenstwo, jak 1 rodzicielstwo par tej samej plci. Wowcezas wydaje sie
oczywiste, ze do dziedziczenia dopuszczeni zostang zaréwno malzonek,
jak 1 dziecko spadkodawcy oraz malzonka tej samej pilci.

Niemniej jednak rozwazy¢ nalezy watpliwosé: czy w panstwie A sku-
tek w postaci dziedziczenia malzonka tej samej plci oraz dziecka po-
chodzgcego z malzenstwa jednoplciowego moze zostaé¢ dopuszczony?
Wladze panstwa A moglyby powotaé sie na porzadek publiczny?’, aby
sprzeciwi¢ sie skutkom prawnym matzenstwa i/lub rodzicielstwa osob
tej samej plci. Powstaje pytanie: czy powolanie sie w tym konteksScie na
klauzule porzadku publicznego byloby uzasadnione? Mozna spytac: czy
porzadek publiczny powinien interweniowac, aby uniemozliwi¢ dziedzi-
czenie? W tym miejscu uzasadniona jest dyskusja na tle réznych sys-

22 W tym zakresie brak unijnych norm kolizyjnych.

23 Nalezy jednak podkresli¢, ze sytuacja moze budzié¢ okreslone watpliwoéci z per-
spektywy polskiego prawa prywatnego miedzynarodowego. W odniesieniu do dziedzi-
czenia prawo panstwa B znajdzie zastosowanie, jesli przyjmiemy, ze Emilia miata swoje
miejsce zwyktego pobytu przed Smiercig w panstwie B (art. 21 rozporzadzenia spadko-
wego). Jednakze wazno$§¢é malzenstwa podlega prawu ojczystemu nupturientow z chwili
zawarcia malzenstwa, a wiec w stosunku do Emilii — prawu panstwa A. W postepo-
waniu spadkowym waznos$¢ malzenstwa stanowi jednak tzw. kwestie wstepng. W spra-
wie takiej, jak omawiana, istnieje silne uzasadnienie, aby prawo wlasciwe dla kwestii
wstepnej wskazaé na podstawie norm kolizyjnych prawa panstwa B. Na temat metod
rozstrzygania kwestii wstepnej zob. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Wol-
ters Kluwer, Warszawa, 2017, s. 85 1 n. Z kolei ustalenie pochodzenia Sary podlega jej
prawu ojczystemu z chwili jej urodzenia (art. 55 ust. 1 PrPrywM). Zwazajac na obywa-
telstwo matki (Barbary) oraz podwdjne obywatelstwo Emilii, takze tu zastosowanie znaj-
dzie prawo panstwa B.

24 W literaturze na temat regul poszukiwania prawa wtasciwego dla zawarcia mat-
zenstwa zob. np. W. Popiotek, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, red.
M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 419 1 n.; E. Kamarad, Zawarcie matzeristwa
Jjako zagadnienie prawa rodzinnego, prawa prywatnego miedzynarodowego i prawa kon-
sularnego, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw, 2019, s. 137 i n.

% Klauzula porzadku publicznego opisana jest w art. 35 rozporzadzenia spadko-
wego.
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temow prawnych poszczegolnych panstw cztonkowskich, uwzglednia-
jaca ich odmienne tradycje prawne dotyczgce traktowania malzenstw
1 rodzicielstwa osob tej samej plci. Czy zanegowanie mozliwosci dzie-
dziczenia po Emilii przez Barbare i/lub Sare oznacza, ze powinni dzie-
dziczy¢ jej bracia? Nawet bowiem jesli prawo panstwa A stoi na konser-
watywnym stanowisku niedopuszczajacym malzenstw 1 rodzicielstwa
0s6b tej samej plei (co samo w sobie jest zgodne z Europejska Konwen-
cja o Ochronie Praw Czlowieka 1 Kartg praw podstawowych UE), to nie
ma koniecznosci, aby za pomoca klauzuli reagowaé w sprawie dotyczg-
cej dziedziczenia powigzanego z obszarami réznych panstw?.

7Z kolei jezeli prawem wlasciwym dla dziedziczenia jest prawo pan-
stwa A, nalezaloby sie zastanowié, czy mozna twierdzié, ze — wylgcznie
dla celéw dziedziczenia — Barbara jest uznawana za malzonke Emilii,
a Sara — za corke Emilii, zgodnie z prawem panstwa A. Oznaczaloby
to, ze dla celéw prawa spadkowego malzonek w panstwie A definiowany
bylby nie tylko w znaczeniu krajowym, ale szerzej — réwniez jako mat-
zonek w rozumieniu prawa obcego, zgodnie z ktorym malzenstwo zo-
stalo zawarte. Analogiczne rozumowanie mozna by zastosowac do poje-
cia ,zstepnego” (dziecka), tj. dla celow prawa spadkowego przyjmowali-
bySmy, ze Sara jest zstepng Emilii, chociaz taka relacja rodzic—dziecko
nie moglaby powstaé zgodnie z prawem wewnetrznym panstwa A2,

Kolejna trudng do rozstrzygniecia kwestia prawng jest pytanie o to,
czy art. 21 TFUE (swobodny przeplyw osob w Unii) ma tu do odegrania
jakas role. Mozna rozwazaé, czy przepis ten powinien byé¢ rozumiany
w ten sposob, ze ogranicza on dzialanie krajowego porzadku publicz-
nego w omawianego typu przypadkach tudziez wymusza okreslong in-
terpretacje prawa krajowego w sprawach spadkowych (w kierunku
objecia malzonkow/rodzicow tej samej plei pojeciami ,matzonek” lub
,zstepny” dla celéow spadkowych w transgranicznej sprawie spadkowej).
Jezell wladze panstwa A odmawiajg Barbarze 1 Sarze praw do dziedzi-
czenia, to czy nie stanowiloby to przeszkody dla swobodnego prze-
plywu 0s6b w rozumieniu art. 21 TFUE? Chociaz Trybunat Sprawie-
dliwosci nie poszedl jeszcze tak daleko w swych judykatach, nalezy
zwroci¢ uwage na orzecznictwo TSUE nakazujgce uznanie nazwiska?®

26 Kwestie te, z perspektywy polskiego prawa prywatnego miedzynarodowego, oma-
wiam szerzej w pracy: M. Zachariasiewicz, Klauzula porzqdku publicznego jako instru-
ment ochrony materialnoprawnych intereséw i wartosci fori, C.H. Beck, Warszawa, 2018,
s. 3101 n.

¥ Szerzej — w kierunku umozliwienia takiej konkluzji — pisze o tym w innym miej-
scu: M. Zachariasiewicz, Klauzula..., s. 3111 n.

28 (C-168/91 Christos Konstantinidis, wyrok Trybunalu z dnia 30 marca 1993 r.,
ECLI:EU:C:1993:115; C-148/02 Carlos Garcia Avello, wyrok Trybunatu z dnia 2 paz-
dziernika 2003 r., ECLI:EU:C:2003:539; C-353/06 Stefan Grunkin Paul, wyrok Trybu-
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(z uzasadnionymi wyjatkami)?. Czy panstwo A moze powotaé sie na klau-
zule tozsamosci narodowej (art. 4 ust. 2 TUE), aby w ten sposdb poprzeé
decyzje o ograniczeniu uznania skutkow prawnych malzenstwa waznie
zawartego w innym panstwie cztonkowskim (i waznie ustalonego tam
rodzicielstwa)?

W tym kontekscie znaczenie moze mie¢ wyrok Trybunalu w spra-
wie C-673/16 Coman®, z ktorego wynika, ze w okreslonym zakresie na-
lezy uznac¢ skutki malzenstwa osob tej samej ptci. Trybunat podkreslit
w nim jednakze, ze jego orzeczenie dotyczy jedynie pochodnego prawa
pobytu matzonkow tej samej ptci. Obowiazek uznania takich matzenstw
przyjeto bowiem wylacznie w celu przyznania pochodnego prawa po-
bytu (a wiec prawa wynikajacego z dyrektywy 2004/38/WE)3! obywate-
lowi panstwa trzeciego bedacemu malzonkiem obywatela UE. Z wyroku
tego nie wynika — przynajmniej nie wprost — obowigzek uznania mat-
zenstw jednoplciowych dla innych celéw, w tym dla celu dziedziczenia
po matzonku tej samej ptei. Warto jednak zauwazyé, ze Trybunat nie za-
akceptowatl (przynajmniej na tle sprawy Coman) argumentu, ze sprze-
ciw panstwa cztonkowskiego wobec malzenstw osob tej samej ptci moze
by¢ podnoszony jako cze$¢ jego tozsamosci narodowej*?,

Nalezy rowniez zwrocic uwage na orzeczenia TSUE w sprawach
C-490/20 V.M.A. v. Stolichna obshtina, rayon ‘Pancharevo’ oraz C-2/21
Rzecznik Praw Obywatelskich przy udziale K.S. i inni. W orzeczeniach
tych Trybunal wyjasnil, ze z przepiséw prawa Unii (a Sciélej art. 4
ust. 2 TUE, art. 20 1 21 TFUE oraz art. 7, 24 1 45 Karty w zwigzku
z art. 4 ust. 3 dyrektywy 2004/38) wynika obowigzek wydania dokumen-
tow tozsamosci maloletniemu przez panstwo, ktorego jest on obywate-
lem, nawet jezeli akt urodzenia wydany w innym panstwie czltonkow-
skim wskazuje jako jego rodzicow dwie osoby tej samej plei. Ponadto
TSUE stwierdzil, ze panstwo czlonkowskie zobowigzane jest do uznania
pochodzacego z innego panstwa czlonkowskiego dokumentu umozliwia-
jacego dziecku — wraz z kazdym z rodzicow (chocby tej samej plei) —

nalu z dnia 14 pazdziernika 2008 r., ECLI:EU:C:2008:559.

29 (C-208/09 Ilonka Sayn-Wittgenstein, wyrok Trybunatu z dnia 22 grudnia 2010 r.,
ECLI:EU:C:2010:806.

30 C-673/16 Coman v. Inspectoratul General pentru Imigrari i Ministerul Afacerilor
Interne, wyrok Trybunatu z dnia 5 czerwca 2018 r., ECLI:EU:C:2018:385.

31 Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwiet-
nia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do swobodnego prze-
mieszczania sie i pobytu na terytorium panstw czlonkowskich, zmieniajacej rozporza-
dzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajacej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/
EWG, 73/148/EWG, 75/34/EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG,
Dz.Urz. L 158, 30.4.2004, s. 77.

32 (C-673/16 Coman, pkt 44—46.
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korzystanie bez przeszkod z przystugujacego mu prawa do swobodnego
przemieszczania sie 1 przebywania na terytorium tego panstwa czton-
kowskiego. Z orzeczen tych nie wynika jednakze — w kazdym razie nie
wprost — obowigzek uznania stosunku filiacyjnego pomiedzy dzieckiem
1 malzonkiem rodzica biologicznego tej samej plci dla innych celéw. Py-
tanie zatem o dziedziczenie dziecka (tu: Sary) po niebiologicznym ro-
dzicu (tu: Emilii) zwigzanym z rodzicem biologicznym tej samej plci (tu:
Barbarg) wezlem malzenstwa pozostaje otwarte. Nieco na marginesie
mozna zauwazy¢, ze z orzeczen tych nie wynika takze obowigzek pan-
stwa czlonkowskiego dokonania transkrypcji aktu urodzenia dzieci par
jednoptciowych?®’. Trybunal podkreslit natomiast, ze panstwo cztonkow-
skie nie moze powolywa¢é sie¢ na naruszenie tozsamosci narodowej ani
zagrozenie dla porzadku publicznego w celu ograniczenia wyzej wymie-
nionych obowigzkow spoczywajacych na panstwach czlonkowskich na
mocy prawa Unii*’.

Kolejny wymiar omawianego zagadnienia dotyczy Karty praw pod-
stawowych Unii Europejskiej. Jak zaznaczono w motywie 58 preambuly
do rozporzadzenia spadkowego: ,,[...] ani sady, ani inne wlasciwe organy
nie powinny mie¢ mozliwosci zastosowania klauzuli porzadku publicz-
nego w celu pominiecia prawa innego panstwa czlonkowskiego lub od-
mowy uznania — lub, w zaleznosci od przypadku, przyjecia lub wykona-
nia orzeczenia, dokumentu urzedowego lub ugody sagdowej z innego pan-
stwa cztonkowskiego, w sytuacji, w ktorej byloby to sprzeczne z Kartg
praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegolnosci z jej art. 21, za-
kazujacym wszelkich form dyskryminacji”. Artykul 21 Karty zakazuje
wszelkich form dyskryminacji, w tym dyskryminacji ze wzgledu na
orientacje seksualng. Mozna zada¢ pytanie: czy to oznacza, ze panstwo,
ktore odmowitoby praw do dziedziczenia ze wzgledu na jednoplciowy
charakter malzenstwa lub rodzicielstwa, dyskryminuje ze wzgledu na
orientacje seksualng? Czy tez taka odmowa moze by¢ uzasadniona toz-
samoscig narodowg (art. 4 ust. 2 TUE) z powolaniem na tradycje, kul-
ture 1 uwarunkowania konstytucyjno-prawne, co wspieraé¢ bedzie powo-
lanie sie na klauzule porzadku prawnego w panstwie A?

33 Tak M. Wojewoda, Rodzicielstwo 0séb tej samej ptci w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — glosa do wyroku TSUE z dnia 14 grudnia 2021 r.
w sprawie C-490/20, ,Bialostockie Studia Prawnicze” 2022, vol. 27, nr 3, s. 268, 273;
P. Mostowik, Swoboda przemieszczania sie w Unii Europejskiej przez dziecko pod piecza
0s6b tej samej pici a krajowe reguty obywatelstwa i prawa rodzinnego na tle wyroku Try-
bunatu Sprawiedliwosci z 14.12.2021 r., C-490/20, V.M.A. przeciwko Stolichna obshtina,
rayon ,,Pancharevo”, ,,Europejski Przeglad Sadowy” 2002, nr 4, s. 28 i n.

31 (C-490/20 V.M. A., pkt 56.
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Notariusz poproszony o wydanie aktu poSwiadczenia dziedziczenia
musi sprawdzi¢, kto dziedziczy po zmartym zgodnie z prawem wtasci-
wym dla dziedziczenia. Poza tym musi réwniez sprawdzi¢, czy po-
swiadczenie dziedziczenia nie narusza porzgadku publicznego panstwa,
w ktorym sprawuje on swoje funkcje w odniesieniu do dziedziczenia®.
Powinna by¢ zazwyczaj mozliwa kontrola sadu (takze w odniesieniu do
tego zagadnienia).

Formalnosci zwigzane z aktami urodzenia, zgonu i matzenstwa

Nie powinno by¢ probleméw z przyjeciem aktu urodzenia Sary po-
chodzgcego z urzedu stanu cywilnego w panstwie B (bedgcym pan-
stwem czlonkowskim UE). Akty urodzenia objete sgq zakresem rozporzg-
dzenia 2016/1191. Rozporzadzenie to zwalnia z koniecznosci uzyskania
klauzuli apostille (zgodnie z konwencja o apostille z 1961 r.) od organdéw
panstwa czlonkowskiego, z ktorego pochodzi dokument. Organy w in-
nych panstwach czlonkowskich nie moga wiec wymagacé od stron przed-
lozenia apostille. Niemniej jednak, biorgc pod uwage, ze rozporzadzenie
2016/1191 jest opcjonalnym 1 dodatkowym instrumentem w stosunku
do konwencji haskiej, nic nie stoi na przeszkodzie, aby strony uzyskaly
1 przedtozyly apostille®.

Jezeli do aktu urodzenia dolaczony jest wielojezyczny standardowy
formularz zgodnie z przepisami rozporzadzenia, notariusz w panstwie A
nie moze w zasadzie zgdaé tlumaczenia. Natomiast jesli formularz nie
jest dolgczony, notariusz moze zazadaé¢ ttumaczenia. Jednak nawet je-
zeli do aktu urodzenia dotaczony jest wielojezyczny standardowy formu-
larz, to do notariusza nalezy ostateczna decyzja, czy informacje zawarte
w takim formularzu sg wystarczajace do sporzadzenia aktu notarial-
nego (art. 7 ust. 1 rozporzadzenia 2016/1191).

Jezeli notariusz ma watpliwoéci co do autentycznosci aktu urodze-
nia Sary lub aktu zgonu Emilii, moze skorzystac z systemu wymiany in-
formacji na rynku wewnetrznym IMI, ustanowionego rozporzadzeniem
1024/2012 w sprawie IMI?". System IMI stanowi narzedzie do weryfika-
¢ji autentycznosci dokumentow urzedowych pochodzgcych z innego pan-
stwa czlonkowskiego przy bezposredniej pomocy organow tego panstwa

35 Zob. M. Pazdan, M. Zachariasiewicz, Highlights..., s. 171—172.

36 W Swietle polskiego prawa uzyskanie klauzuli apostille na tego typu dokumencie
tak czy inaczej nie byloby konieczne (nawet w braku rozporzadzenia 2016/1191) z uwagi
na brzmienie art. 1138 k.p.c.

37 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1024/2012 z dnia 25
pazdziernika 2012 r. w sprawie wspotpracy administracyjnej za posrednictwem systemu
wymiany informacji na rynku wewnetrznym i uchylajace decyzje Komisji 2008/49/WE
(,rozporzadzenie w sprawie IMI”), Dz.Urz. L 316, 14.11.2012, s. 1.
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czlonkowskiego (art. 13 rozporzadzenia 2016/1191)3. Zgodnie z art. 14
rozporzadzenia 2016/1191, jezeli organy panstwa cztonkowskiego, w kto-
rym przedlozono dokument urzedowy, maja uzasadnione watpliwosci co
do autentyczno$ci takiego dokumentu, moga: a) sprawdzi¢ w repozyto-
rium w IMI dostepne wzory dokumentéw, a jezeli watpliwosci pozostaja,
to moga b) wystosowac za posrednictwem IMI wniosek o udzielenie in-
formacji do organu, ktory wydatl dokument urzedowy, lub do odpowied-
niego organu centralnego. Jezeli autentyczno$é dokumentu urzedowego
nie zostala potwierdzona, organ wystepujacy o udzielenie informacji nie
jest zobowigzany do nadania biegu sprawie w oparciu o ten dokument
(art. 14 ust. 6 rozporzadzenia 2016/1191).

4.2. Wariant 2

a) Pytania do stanu faktycznego

1. Czy notariusz w panstwie B jest wlasciwy do wystawienia europej-
skiego poswiadczenia spadkowego w odniesieniu do spadku po Emilii?
Jesli nie, to czy jest on uprawniony do wydania krajowego aktu
poswiadczenia dziedziczenia?

2. Czy ewentualne europejskie poswiadczenie spadkowe/krajowy akt
poswiadczenia dziedziczenia wydane/wydany przez notariusza
w panstwie B (uznajgce Barbare i Sare za spadkobierczynie) powinny
by¢ uznane/uzyskaé¢ moc prawng w panstwie A (aby Barbara i Sara
mogly np. roéci¢ sobie prawo do majgtku nalezgcego do spadku
po Emili)? Alternatywnie, jezeli stwierdzenie nabycia spadku
wydane zostanie przez sad w panstwie B (co potwierdzi, ze Barbara
1 Sara sg spadkobierczyniami), to czy powinno ono zosta¢ uznane
w panstwie A?

3. Jakie formalnosci muszg zostaé spelnione, aby w panstwie A nadacé
moc prawng aktowi poSwiadczenia dziedziczenia lub sgdowemu
stwierdzeniu nabycia spadku pochodzgcym z panstwa B? Czy rozpo-
rzadzenie 2016/1191 jest tu pomocne? Czy zgodnie z odpowiednimi
przepisami krajowymi notariusz moze wydac akt poSwiadczenia dzie-
dziczenia, biorgc pod uwage spor miedzy potencjalnymi spadkobier-
cami? Czy notariusz moze samodzielnie zdecydowaé, czy bracia Emilii
majg jakiekolwiek uzasadnione roszczenia do spadku?

3 Na temat funkcji systemu IMI w swobodnym przeplywie dokumentow zob. sze-
rzej M. Zachariasiewicz, Swobodny przeptyw dokumentéw w Unii Europejskiej: znacze-
nie i oddziatywanie rozporzqdzenia 2016/1191, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzyna-
rodowego” 2021, T. 29, s. 113 i n.
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b) Sugerowane kierunki poszukiwania odpowiedzi

Europejskie poswiadczenie spadkowe i krajowy akt poswiadczenia dzie-
dziczenia oraz ich skutki prawne

Zgodnie z art. 64 europejskie poswiadczenie spadkowe (EPS) moze
zosta¢ wydane jedynie przez sad lub inny organ wtasciwy do rozpozna-
wania spraw spadkowych zgodnie z art. 4 1 n. rozporzadzenia spadko-
wego®. To odrdéznia EPS od krajowych aktow poswiadczenia dziedzicze-
nia. Wynika z tego, ze notariusz w panstwie B moze wystawi¢ EPS tylko
wtedy, gdy mozna stwierdzi¢, ze Emilia w chwili §mierci miata miejsce
zwyktego pobytu w panstwie B. W przypadku niemoznos$ci wydania EPS
notariusz w Vesuvius moze rozwazy¢ wydanie krajowego aktu poswiad-
czenia dziedziczenia, pod warunkiem, ze nie jest ,sagdem” w rozumieniu
art. 3 ust. 2 rozporzadzenia spadkowego, a jedynie organem, ktory jest
wlasciwy do wydania ,,dokumentu urzedowego” (poniewaz tylko w tej
ostatniej sytuacji nie jest zwigzany zasadami jurysdykeji).

Notariusz moze rowniez nie by¢ w stanie wydaé¢ aktu poswiadczenia
dziedziczenia ze wzgledu na spor co do tego, kim sg spadkobiercy — czy
sq to Barbara i Sara, czy bracia Emilii. Na tle roznych porzadkoéw praw-
nych mozna tu sformulowaé pytanie: czy notariusz moze wydaé¢ EPS,
lub zamiennie krajowy akt posSwiadczenia dziedziczenia, jesli istnieje
spor miedzy potencjalnymi spadkobiercami? Mozliwo$¢ wydania krajo-
wego aktu poswiadczenia dziedziczenia zalezy od prawa krajowego pan-
stwa, w ktorym toczy sie postepowanie, natomiast mozliwos¢ wydania
EPS — od rozporzadzenia spadkowego. Zgodnie z prawem niektorych
panstw czlonkowskich spor co do tego, kto jest spadkobiercy, wyklucza
wydanie poswiadczenia dziedziczenia przez notariusza 1 sprawa musi
by¢ skierowana do sadu. Tak dzieje sie chocby na tle prawa polskiego.

EPS wywoluje skutki we wszystkich panstwach cztonkowskich, bez
wymogu stosowania szczeg6lnej procedury (art. 69 rozporzadzenia spad-
kowego). Ma on ipso iure identyczne skutki we wszystkich panstwach
cztonkowskich. Nie ma potrzeby przeprowadzania procedury uznania
lub stwierdzenia wykonalnosci. EPS nie jest samo w sobie tytulem wy-
konawczym, ale ma skutki dowodowe 1 domniemywa sie, ze prawidtowo
stwierdza okolicznosci, ktore ustalono na mocy prawa witasciwego dla
dziedziczenia (motyw 71 rozporzadzenia spadkowego).

7 kolei to, jakie zasady obowiazujq przy uznawaniu krajowego aktu
poswiadczenia dziedziczenia, zalezy od charakteru organu, ktory go
wydal. Jezeli krajowy akt poswiadczenia dziedziczenia jest wydawany
przez notariusza uznawanego za ,sqd” w rozumieniu art. 3 ust. 2 roz-

39 Na ten temat zob. np. M. Margonski, Europejskie..., s. 327 i n.
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porzadzenia, akt taki stanowi ,orzeczenie” i jego przeplyw odbywa sie
zgodnie z przepisami o uznawaniu, wykonalnosci 1 wykonywaniu orze-
czen zawartymi w art. 39 i n. rozporzadzenia spadkowego (zob. motyw
22). Jezeli notariusze w okre§lonym panstwie czlonkowskim nie spra-
wuja funkcji sgdowniczych (nie sa ,sadami”), przeplyw wydawanych
przez nich dokumentow urzedowych nastepuje na podstawie przepisow
o dokumentach urzedowych, tj. art. 59—60 rozporzadzenia spadkowego
(motyw 22).

Niezaleznie zatem od tego, czy notariusz w panstwie B wyda EPS,
czy krajowy akt poswiadczenia dziedziczenia, w ktorym wskaze okre-
Slone osoby jako spadkobiercéw Emilii, obydwa dokumenty wywolajg
skutki prawne w pozostalych panstwach czlonkowskich, w charakte-
rze orzeczenia, EPS albo przynajmniej dokumentu urzedowego (w przy-
padku krajowego aktu poswiadczenia dziedziczenia). W tym miejscu na-
lezy podkresli¢, ze dokumenty urzedowe majq takie same skutki dowo-
dowe w innym panstwie czlonkowskim, jakie majg w panstwie czlon-
kowskim pochodzenia, lub przynajmniej ,,skutki dowodowe najbardzie;j
z nimi poréwnywalne” (motyw 61 rozporzadzenia spadkowego). Ozna-
cza to, ze zakres skutkéw dowodowych krajowego aktu poéwiadczenia
dziedziczenia, ktory stanowi dokument urzedowy, okreslony jest przez
prawo panstwa czlonkowskiego pochodzenia, a nie przez prawo pan-
stwa czlonkowskiego, w ktorym krajowy akt poswiadczenia dziedzi-
czenia jest przedkladany. Skadingd ciekawa mogtaby byé dyskusja na
temat charakteru skutkdéw prawnych krajowego aktu po$wiadczenia
dziedziczenia w prawie krajowym roznych panstw czlonkowskich®.
Ewentualnie jezeli poSwiadczenie dziedziczenia wydaje sad (rzeczywi-
sty organ sadowy) w panstwie B, to podlega ono uznaniu za ,jorzeczenie”
w pozostatych panstwach czlonkowskich, zgodnie z art. 39 1 n. rozporzg-
dzenia spadkowego. Uznanie takich decyzji jest automatyczne (nie wy-
maga szczegolnej procedury).

Klauzula porzqdku publicznego

Jezeli wladze panstwa B wydadza poswiadczenie dziedziczenia,
w ktorym Barbara i Sara zostang uznane za spadkobierczynie Emilii,
w panstwie A moze zostaé¢ podniesiona kwestia porzadku publicznego.
Zgodnie z rozporzadzeniem spadkowym klauzula porzadku publicznego
jest podstawa nieuznania orzeczenia (art. 40 lit. a)) sadu zagranicznego
(w szerokim znaczeniu tego terminu zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadze-
nia), odrzucenia skutkéw dowodowych dokumentu urzedowego (art. 59
ust. 1) lub wykonania dokumentu urzedowego (art. 60 ust. 3). W tym

10 W literaturze por. w szczegdlnosci M. Margonski, Europejskie..., s. 6101 n.
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przypadku wlasciwa jest analiza podobna do tej, ktorg przedstawiono
wyzej w ramach wariantu 1, gdy rozwazalidmy, czy zastosowaniu prawa
panstwa B — zgodnie z ktéorym Barbara, bedaca malzonkiem tej sa-
mej ptci Emilii, oraz Sara, bedaca dzieckiem tej pary, dziedziczylyby po
Emilii — sprzeciwia sie klauzula porzadku publicznego w panstwie A.
Ciekawe w tym kontekscie jest pytanie, czy istniejg roznice w dzialaniu
klauzuli porzadku publicznego, gdy sprzeciwia sie ona zagranicznemu
prawu 1 orzeczeniu obcego panstwa. Mozna tu réwniez rozwazyé spe-
cyfike klauzuli porzgdku publicznego na tle art. 59 ust. 1 rozporzadze-
nia spadkowego, poniewaz zgodnie z tym przepisem sprzeciwia sie ona
jedynie skutkom dowodowym dokumentu urzedowego, a nie jego uzna-
niu. Zidentyfikowanie przypadkow, w ktorych klauzula porzgdku pu-
blicznego miataby w tym zakresie interweniowacé, rodzi trudnosci*'. Po-
wstaje wreszcie pytanie: czy mozna powolaé sie na klauzule porzadku
publicznego przeciwko EPS, skoro w rozporzadzeniu nie ma zadnego
przepisu dotyczacego tej kwestii? Opinie na ten temat sq w doktrynie
podzielone, choé¢ przewaza glos sprzeciwiajacy sie takiej mozliwosci®2.

Formalnosci w odniesieniu do dokumentow wydanych na podstawie roz-
porzqdzenia spadkowego

Jesli chodzi o formalnoéci, to dokumenty wydawane na podstawie
rozporzgdzenia spadkowego, czy to orzeczenia sadow, czy dokumenty
urzedowe, czy tez EPS, nie wymagaja legalizacji ani innych podobnych
formalnosci. Ich przeplyw odbywa sie na podstawie art. 74 rozporzg-
dzenia spadkowego. Nie ma wiec potrzeby powolywania sie na rozpo-
rzadzenie 2016/1191, poniewaz juz rozporzadzenie spadkowe zwalnia
z wszelkich formalnosci, ktore miatyby na celu potwierdzenie auten-
tycznosci dokumentu. Motyw 62 rozporzadzenia spadkowego wyjasnia,
ze w przypadku dokumentéw urzedowych , autentyczno$é¢” obejmuje ,ta-
kie kwestie jak prawdziwosé tego dokumentu, wymogi formalne doku-
mentu, uprawnienia organu sporzadzajacego dokument oraz procedure,
na podstawie ktorej sporzadzono ten dokument”. Osoba chegca zakwe-
stionowaé autentycznosé danego dokumentu urzedowego powinna doko-
nac tego przed wlasciwym sgdem panstwa czlonkowskiego pochodzenia

4 Zob. M. Zachariasiewicz, Swobodny..., s. 119—120 i literatura tam cytowana.

42 Zob. M. Margonski, Europejskie..., s. 577—578; P. Cybula, J. Zatorska, w: Unijne
Rozporzqdzenie spadkowe Nr 650/2012. Komentarz, red. M. Zatucki, wyd. 2, C.H. Beck,
Warszawa, 2018, kom. do art. 69, pkt 1; K. Pacuta, The Principle of a Single Estate and
Its Role in Delimiting the Applicable Laws, ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynaro-
dowego” 2020, T. 26, s. 115. Mozna jednak wskazac na istotne argumenty za przyjeciem,
ze klauzula porzadku publicznego istnieje w systemie prawa w sposob immanentny i nie-
usuwalny, w kazdym razie w przypadkach, gdy stuzyé ma ochronie podstawowych zasad
1 wartoéci konstytucyjnych. Zob. M. Zachariasiewicz, Klauzula..., s. 20 1 n.
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danego dokumentu urzedowego zgodnie z prawem tego panstwa czton-
kowskiego.

4.3. Wariant 3

a) Pytania do stanu faktycznego

1.

Czy akt poswiadczenia dziedziczenia wydany przez notariusza
w Vesuvius powinien byé¢ uznany za wigzgcy w panstwie A? Ktore
przepisy prawa UE regulujg te kwestie? Czy rozporzadzenie 2016/1191
ma zastosowanie, aby utatwié¢ dopelnienie formalno$ci? Jeéli nie, to
czy potrzeba apostille i/lub ttumaczenia?

. Jakie wymogi formalne muszg zostaé¢ spetnione w stosunku do doku-

mentow przedstawianych notariuszowi w Rhine, tj. testamentu,
poswiadczenia dziedziczenia i wypisow z rejestrow przedsiebiorstw?
Apostille? Ttumaczenie?

. Czy notariusz w Rhine moze sam sprawdzi¢ wpisy do rejestrow

przedsiebiorstw w panstwach D 1 E? Jakich srodkéw moze uzyc¢ w tym
celu?

. Jak zweryfikowaé autentyczno§¢ wyzej wymienionych dokumentow,

jesli notariusz ma w tym wzgledzie watpliwos§ci?

. Jak zadecydowaé, czy testament spisany przed notariuszem

w panstwie E (niebedgcym panstwem cztonkowskim UE) jest wazny?
Jakie dokumenty nalezy przedlozyé u notariusza w Rhine, aby
udowodni¢ waznosé testamentu? Czy jest tu pomocne rozporzadzenie
2016/1191? Czy konieczne sg klauzula apostille i/lub ttumaczenie?

. Co by byto, gdyby rozrzadzenia testamentowe, zgodnie z ktorymi dwaj

mtodsi bracia mieli otrzymaé mieszkanie w Rhine 1 50% udziatow
Emilii w POTATO S.A., zostaly sformutowane jako zapis windyka-
cyjny (legatum per vindicationem)? Czy zmienia to procedure wyda-
nia aktu poswiadczenia dziedziczenia? Czy notariusz potrzebuje
wiecej dokumentow, aby zweryfikowaé przedmiot zapisu windykacyj-
nego? Czy jest tu pomocne rozporzadzenie 2016/1191?7 Czy konieczne
sa klauzula apostille i/lub ttumaczenie?

b) Sugerowane kierunki poszukiwania odpowiedzi

Przeptyw aktu poswiadczenia dziedziczenia

Jak wspomniano powyzej (w wariancie 2), krajowy akt po$wiadcze-

nia dziedziczenia wydany w panstwie czlonkowskim podlega ipso iure
uznaniu (lub przyjeciu) w pozostatych panstwach czlonkowskich na pod-
stawie art. 39 1 n. (Jezeli jest uznawany za orzeczenie) lub art. 59—60



196

Maciej Zachariasiewicz

(jezeli jest uznawany za dokument urzedowy) rozporzadzenia spadko-
wego. Formalnosci sq uregulowane w art. 74. Rozporzadzenie 2016/1191
nie ma zastosowania do formalnosci wymaganych do skutecznego powo-
lania sie na krajowy akt poSwiadczenia dziedziczenia. Oznacza to, ze
nie jest potrzebna ani legalizacja, ani klauzula apostille. Thumaczenie
nalezy przedstawié, jezeli wymaga tego organ, ktéoremu przedlozono
dane dokumenty.

Akty notarialne z panstw trzecich

Testament Emilii zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego
w panstwie E, ktore nie jest panstwem cztonkowskim UE. Tym sa-
mym jego przeplyw nie odbywa sie na podstawie art. 59 rozporzadze-
nia spadkowego, ktory znajduje zastosowanie jedynie do dokumentow
urzedowych pochodzgcych z panstwa czlonkowskiego. Rozporzadzenie
2016/1191 réwniez nie ma zastosowania do formalnosSci zwigzanych
z dokumentem. Jezeli panstwa E 1 A sg stronami konwencji o apo-
stille z 1961 r., to poSwiadczenie autentycznoséci aktu notarialnego co
do zasady polegaloby na opatrzeniu go klauzulg apostille, jak przewi-
dziano w art. 3—4 konwencji, poniewaz akty notarialne sq uwazane za
dokumenty urzedowe, do ktérych ma zastosowanie konwencja (art. 1).
W Polsce jednakze, z uwagi na art. 1138 k.p.c., taki akt notarialny po-
winien zostac przyjety jako autentyczny nawet bez koniecznosci uzyska-
nia klauzuli apostille w panstwie jego pochodzenia*® (panstwie E). Nie
wchodzi tu wszakze w gre wyjatek przewidziany w art. 1138 zd. 2 k.p.c.
(dokument dotyczgcy przeniesienia nieruchomosci potozonej w Polsce).

Jesli chodzi o weryfikacje autentycznos$ci wyzej wymienionych do-
kumentéw, nalezy podkresli¢, ze w ramach Unii Europejskiej mozna do
tego celu wykorzystaé¢ system IMI. W przypadku dokumentéw pocho-
dzacych z innych panstw taka mozliwosé nie istnieje. Wtedy opcja moze
by¢ poswiadczenie zgodnie z konwencjg o apostille.

Kwestie formalnej waznosci testamentu reguluje Konwencja z dnia
5 pazdziernika 1961 r. dotyczaca kolizji praw w przedmiocie formy roz-
porzadzen testamentowych?*!. Zagraniczny testament sporzadzony zgod-
nie z jednym z praw wskazanych w konwencji bedzie wazny, nawet je-
§li nie zostala zachowana forma wymagana przez prawo panstwa,

4 Zob. P. Czubik, Oddzialywanie europejskiego rozporzqdzenia legalizacyjnego
nr 2016/1191 oraz ustawy o przedktadaniu niektorych dokumentéw urzedowych w pan-
stwach cztonkowskich Unii Europejskiej na zakres czynnosci notariusza polskiego,
~Rejent” 2021, nr 4, s. 53; M. Cichomska, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komen-
tarz, red. P. Rylski, C.H. Beck, Warszawa, 2021, kom. do art. 1138, pkt 24; M. Zacharia-
siewicz, Swobodny..., s. 102 i n.

4 Dz.U. 1969, nr 34, poz. 284. Konwencja wiaze takze Polske.



Spadek po Emilii...

197

w ktorym testament ma byé wykonany. W praktyce konwencja pomaga
spadkodawcom rozporzadzaé calym swoim majgtkiem w ramach jed-
nego testamentu, rowniez wtedy, gdy majatek spadkowy znajduje sie
w roznych panstwach. Konwencja harmonizuje normy kolizyjne do-
tyczace formy rozrzadzen testamentowych, nie naruszajac przy tym
prawa materialnego w tym zakresie.

Rejestry przedsiebiorcow

Nie ma powodu, dla ktoérego notariusz nie moglby samodzielnie
sprawdza¢ wpisow do rejestrow przedsiebiorcow prowadzonych w pan-
stwach obcych. Mogg jednak pojawié sie przeszkody natury praktyczne;j
(jezyk, oplaty, formalnosci). System integracji rejestrow przedsiebior-
cow (BRIS) zostal utworzony w Unii Europejskiej w celu polgczenia
krajowych rejestrow przedsiebiorcow, a tym samym w celu ulatwienia
dostepu do informacji o przedsiebiorcach z innych panstw cztonkow-
skich. BRIS nie jest samoistnym unijnym rejestrem przedsiebiorcow,
lecz jedynie centralnym punktem dostepu, ktory umozliwia przeszuki-
wanie krajowych rejestrow przedsiebiorcow wszystkich panstw czlon-
kowskich. BRIS nie zapewnia dostepu do rejestrow z panstw spoza UE.
Dlatego w przypadku spotki z panstwa E (niebedacego panstwem czton-
kowskim) nie mozna korzystaé¢ z BRIS. Niemniej jednak nic nie stoi na
przeszkodzie, aby notariusz skorzystat bezposrednio z krajowego reje-
stru przedsiebiorcow w panstwie E.

Legatum per vindicationem

Istnieje mozliwo$é, ze na procedure wydania aktu poswiadczenia
dziedziczenia wplynie zapis windykacyjny (legatum per vindicatio-
nem) jako rozrzadzenie testamentowe. Uzaleznione jest to od prawa
krajowego, ktéore ma zastosowanie do dziedziczenia. Co do dokumen-
tow, ktore moga postuzyé do weryfikacji przedmiotu zapisu windyka-
cyjnego, notariusz moze zazada¢ dodatkowych dokumentow, tj. wypi-
sow z rejestrow przedsiebiorcow, ksigg wieczystych itp. Rozporzadzenie
2016/1191 nie mialoby w tej sytuacji zastosowania, poniewaz nie obej-
muje tego typu dokumentéw. Dokumenty te w zasadzie musiatyby by¢
poswiadczone poprzez apostille — pod warunkiem, ze panstwo E i pan-
stwo A sg stronami konwencji o apostille z 1961 r. — lub poprzez legali-
zacje, jezell nie sg. Natomiast przyjecie takich dokumentow w Polsce —
z uwagl na art. 1138 k.p.c. — nie wymaga legalizacji za pomocg klau-
zuli apostille.
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4.4. Wariant 4

a) Pytania do stanu faktycznego

1. Czy notariusz w Everest powinien umozliwi¢ przeniesienie wtasno-
Sci mieszkania w ten sposob, ze Barbara bedzie uznawana za jedyna
wlascicielke?

2. Czy darowizna mortis causa jest umowa dotyczaca spadku w rozu-
mieniu rozporzadzenia 650/20127

3. Czy wybor prawa przewidziany w umowie darowizny jest skuteczny?
Alternatywnie zalézmy, ze Emilia posiadata réwniez obywatelstwo
panstwa C — czy wtedy wybor byltby skuteczny?

4. Jakich formalnosci powinna dopetni¢ Barbara w odniesieniu do
umowy darowizny zawarte] w panstwie C, aby moc ja wykorzystaé
przed notariuszem/sgdem w panstwie D? W jaki sposob Barbara ma
udowodni¢, ze Emilia posiadata obywatelstwo panstwa C? Co z tluma-
czeniami wlasciwych w tym zakresie dokumentow?

5. Jakie formalnosci powinny zosta¢ dopelnione i przez kogo, jezeli
pomiedzy Emilig a maloletnig corkg Emilii, Sarg, zawarta zostala
donatio mortis causa? Czy notariusz w Everest powinien umozliwi¢
przeniesienie wlasnosci mieszkania w ten sposob, ze Barbara i Sara
beda wspolwlascicielkami?

b) Sugerowane kierunki poszukiwania odpowiedzi

Donatio mortis causa

W ramach wariantu 4 przede wszystkim powstaje pytanie, czy
umowa darowizny na wypadek Smierci (donatio mortis causa) stanowi
,y2umowe dotyczgca spadku” w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporza-
dzenia spadkowego i tym samym wchodzi w jego zakres, czy tez jest
wylaczona jako darowizna na podstawie art. 1 ust. 2 lit. g) rozporzg-
dzenia. Zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia: ,»umowa doty-
czaca spadku« oznacza umowe, w tym umowe wynikajaca z testamen-
tow wzajemnych, ktora odplatnie lub nieodptatnie tworzy, zmienia lub
pozbawia praw do przysztego spadku lub przysztych spadkéw po co naj-
mniej jednej osobie bedacej strong umowy”. Taka umowa podlega roz-
porzadzeniu spadkowemu. Z drugiej strony, zgodnie z art. 1 ust. 2
lit. g) rozporzadzenia spadkowego, nie stosuje sie do praw i dobr po-
wstajgcych lub przenoszonych inaczej niz w drodze dziedziczenia, np.
w drodze darowizn.

Donatio mortis causa odnosi sie do przekazania konkretnego sktad-
nika majatku (a nie calosci majgtku), jednak przekazanie to nastepuje
dopiero w chwili §mierci. Szczegély tej czynnosci mogg sie rozni¢ w za-
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leznoSci od systemu prawnego wlasciwego do jej oceny. W szczegdlno-
sci do wyobrazenia sa dwa rodzaje skutkéw prawnych takiej umowy:
a) po $mierci darczyncy majatek przechodzi automatycznie na obdaro-
wanego (Smier¢ jest warunkiem przejscia wlasnosci)*®; b) pozostatemu
przy zyciu (obdarowanemu) przystuguje roszczenie wobec spadkobier-
cOw o przeniesienie na niego darowanego majatku. W tym ostatnim
przypadku umowa miedzy stronami lub jakiegos rodzaju oSwiadczenie
(po Smierci darczyncy) wydajq sie niezbedne do dokonania przeniesie-
nia. Jezeli przedmiotem darowizny jest nieruchomosé, konieczny bedzie
rowniez udzial notariusza.

Kwestia, czy darowizna mortis causa stanowi ,umowe dotyczaca
spadku” w rozumieniu rozporzgadzenia spadkowego, stala sie przedmio-
tem wypowiedzi TSUE w sprawie C-277/20%. W sprawie tej chodzito —
podobnie jak w niniejszym studium przypadku — o umowe o przenie-
sienie ze spadkodawcy na spadkobierce wlasnosci nieruchomosci potozo-
nej w Austrii z chwilg Smierci tego pierwszego. Trybunat zdecydowatl, ze
umowa, na podstawie ktorej osoba przewiduje przyszte, majace nastgpic¢
w chwili jej $mierci, przeniesienie wlasnosci nalezgcej do niej nierucho-
mosci na rzecz innych umawiajgcych sie stron, stanowi ,,umowe doty-
czacg spadku” w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia spad-
kowego. Trybunal przyjal jednoczesnie, ze umowy tego typu nie sg
wylaczone z zakresu rozporzadzenia na podstawie art. 1 ust. 2 lit. g)
rozporzadzenia jako ,prawa 1 dobra przenoszone inaczej niz w drodze
dziedziczenia, na przyktad w drodze darowizn”.

Wybér prawa

Odpowiedz na powyzsze pytanie wplynie na dopuszczalnosé klauzuli
wyboru prawa zawartej w umowie darowizny pomiedzy Emilig a Bar-
barg. Jezeli zastosowanie ma rozporzgdzenie spadkowe, wybor prawa
uregulowany jest art. 25 ust. 3 rozporzadzenia. Zgodnie z tym przepi-
sem: ,[...] strony moga wybrac jako prawo, ktoremu podlega ich umowa
dotyczaca spadku w odniesieniu do jej dopuszczalno$ci, waznosci mate-
rialnej oraz jej skutkoéw pomiedzy stronami, w tym warunkoéw jej roz-
wigzania, prawo, ktore osoba lub jedna z osob, ktérych spadku umowa
dotyczy, mogla wybraé¢ zgodnie z art. 22 na warunkach w nim okre-
slonych”. Zgodnie z art. 22 jedyng mozliwoscig jest wybor prawa pan-

4 Tak np. zasugerowat polski Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 grudnia 2013 r.,
IIT CZP 79/13. Taki skutek moze by¢ jednak niemozliwy, jezeli przedmiotem darowizny
jest nieruchomosé. Jest tak dlatego, ze polskie prawo zabrania warunkowego przeniesie-
nia wlasnosci nieruchomoséci (art. 157 k.c.). Dla przeniesienia wlasnoéci zawsze wyma-
gana jest odrebna, bezwarunkowa umowa miedzy stronami.

46 C-277/20 U.M., wyrok Trybunatu z dnia 9 wrzesnia 2021 r., ECLI:EU:C:2021:708.
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stwa, ktorego obywatelstwo posiadal zmarty w chwili dokonywania wy-
boru lub w chwili §mierci. Wynika z tego, ze Emilia mogta wybrac tylko
prawo panstwa A lub panstwa B, posiadajac obywatelstwo tych panstw.
W zwigzku z tym wybor prawa panstwa C jest bezskuteczny, a prawo
wlasciwe dla umowy dotyczacej spadku nalezy ustali¢é na podstawie
art. 25 ust. 1 rozporzadzenia spadkowego.

Gdyby jednak (zgodnie z alternatywnym scenariuszem) Emilia po-
siadata obywatelstwo panstwa C, woéwczas moglaby wybraé réwniez
prawo panstwa C jako prawo regulujgce umowy dotyczace spadku.

Gdyby za$ przyjac (choé taki wniosek bylby trudny do obrony w Swie-
tle wyroku TSUE w sprawie C-277/20), ze omawiana darowizna wykra-
cza poza zakres rozporzadzenia spadkowego, to nalezaloby jg traktowac
jak kazdg inng umowe darowizny. Wybor prawa podlegatby wtedy prze-
pisom rozporzadzenia Rzym I w sprawie prawa wlasciwego dla zobowig-
zan umownych*’. Zgodnie z art. 3 rozporzadzenia wybor prawa jest nie-
ograniczony. Oznacza to, ze Barbara i Emilia mogly wybraé¢ prawo pan-
stwa C. Oczywiscie rozporzadzenie Rzym I dotyczyloby tylko wyboru
w odniesieniu do umowy darowizny jako takiej, a nie skutecznosci prze-
niesienia wlasnosci, ktore podlegaé¢ winno legi rei sitae.

Przeniesienie wtasnosci mieszkania bedqcego przedmiotem darowizny
W tym kontekécie nalezy przedyskutowac takze kwestie, czy nota-
riusz w Everest (panstwo czlonkowskie D) powinien dokonaé przenie-
sienia wlasnosci mieszkania. Zakladajac, ze do darowizny stosuje sie
prawo panstwa C (zwlaszcza jesli przyjeliSmy, ze Emilia miata obywa-
telstwo panstwa C), nalezy rozstrzygnaé¢ problem tego, jakie kroki ma
podjacé notariusz, aby Barbara zostala uznana za jedynego wlasciciela
mieszkania. Skoro prawo panstwa C przewiduje, ze spadkobiercy przy-
stuguje roszczenie wobec spadkobiercow o przeniesienie darowanego
majatku, to mozna rozwazaé, czy powinna zostac¢ zawarta umowa ,,prze-
niesienia” pomiedzy Barbarg a spadkobiercami (Barbara i Sara), czy
tez powinna zosta¢ dokonana jaka$ inna czynno$§é. Mozna tu rozwazy¢
tradycje prawne roznych panstw czlonkowskich. Co jest potrzebne, aby
wpisa¢ Barbare jako jedynego wlasciciela mieszkania do rejestru nieru-
chomoéci zgodnie z tradycjami réznych panstw cztonkowskich?

Formalnosci
Akt notarialny obejmujgcy umowe darowizny nie jest objety zakre-
sem rozporzadzenia 2016/1191. Jest to raczej albo umowa dotyczaca

47 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 593/2008 z dnia
17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wtasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I),
Dz.U. L 177 z 4.7.2008.
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spadku w rozumieniu rozporzadzenia spadkowego (zgodnie z wyrokiem
TSUE w sprawie C-277/20), albo umowa darowizny nieobjeta zakre-
sem rozporzadzenia spadkowego (zob. wyzej). W pierwszym przypadku
umowa dotyczgca spadku objeta aktem notarialnym stanowi doku-
ment urzedowy, ktorego przeplyw odbywa sie zgodnie z art. 59 rozpo-
rzadzenia spadkowego i ktory jest zwolniony z formalnoSci na mocy
art. 74 tego rozporzadzenia. Jezeli natomiast jest to darowizna, ktora
nie wchodzi w zakres stosowania rozporzadzenia spadkowego, a zatem
jest umowg cywilnoprawng, akt notarialny moze stanowié , dokument
urzedowy”’ w rozumieniu art. 58 rozporzadzenia Bruksela I bis. Podob-
nie jak na podstawie art. 74 rozporzadzenia spadkowego, dokumenty
urzedowe na podstawie rozporzgdzenia Bruksela I nie wymagajq legali-
zacji ani innych podobnych formalnosci (art. 61).

Potwierdzenie obywatelstwa

Aby udowodnié, ze Emilia posiadata obywatelstwo panstwa C, Bar-
bara mogtaby przedstawic ,,potwierdzenie obywatelstwa panstwa C” lub
podobny dokument wydany przez organy panstwa C w celu ustalenia,
ze konkretna osoba jest obywatelem panstwa C. Przeptyw takich doku-
mentéw odbywa sie na podstawie rozporzgdzenia 2016/1191 (zob. art. 2),
wiec nie ma potrzeby uzyskiwania legalizacji, apostille ani innego ro-
dzaju poswiadczenia w odniesieniu do nich. Notariusz w panstwie D
mogtby jednak zazgdaé ttumaczenia potwierdzenia.
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