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Kolizyjnoprawne aspekty pici

Abstract: The article deals with legal gender from the conflict-of-laws perspective. Its
aims are: to identify the law applicable to the establishment (upon birth) and change
of legal gender under Polish private international law, to determine that law’s scope of
application, and to indicate the values that should be taken into account when consid-
ering the intervention of the ordre public. Given the gap existing in Polish PIL in mat-
ters of legal gender, the applicable law should be searched for on the basis of a generic
rule of art. 67 of the Polish PIL Act. In my opinion, under that rule, it is the national
law of a person that should be considered to be the law applicable to that person’s legal
gender. However, the establishment or change of legal gender that occurred abroad may
be qualified as “a closed legal situation.” Thus, the law determined by the relevant rule
of that situation’s state of origin may be deemed the applicable one. The laws applicable
to the potential impact of the legal gender’s change on marriage, name and surname,
filiation and succession should be searched for separately. If the change of legal gender
is inadmissible under the applicable law, the public policy exception may be used in
order to allow such change, based on the individual’s right to respect for their sexual
self-determination, which is one of the aspects of the right to respect for private life under
the ECHR. However, the decision to apply the public policy exception should always be
preceded by an assessment in concreto. This also concerns dealing with a foreign rule
that provides for “the third gender” being assigned to a child. The child’s best interests
and the values related to the cross-border continuity of a personal legal status should be
taken into account in this regard.

Keywords: the establishment of legal gender — the change of legal gender — third gen-
der — applicable law — art. 67 of the PIL Act 2011 — “closed legal situation” — public
policy exception — art. 8 of the ECHR
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1. Wprowadzenie

Postrzeganie plci w naszym kregu kulturowym ewoluowato i wciaz
ewoluuje w miare rozwoju réznych dziedzin zycia. Co interesujace, dopiero
pod koniec XVIII w. mysliciele, na podstawie nowych odkryé¢ naukowych,
wskazywali z cala moca na koniecznoé¢ rozréznienia w sposéb zasadniczy
plci zenskiej 1 meskiej. W 1803 r. J.-L. Moreau w swym dziele Historia
naturalna kobiety oglosit, ze plcie nie tylko saq od siebie odmienne, ale —
co wiece] — odmienno$¢ ta dotyczy kazdego aspektu ciata i ducha. Tak
oto zatriumfowala zdecydowana koncepcja dymorfizmu. Wezeéniej wszak,
w zwigzku z powszechnym pogladem, iz kobiety majg te same organy
rozrodcze co mezczyzni, dominowal tzw. one sex model, oparty na przeko-
naniu o istnieniu jednej tylko plci, meskiej, w ramach ktérego to modelu
kobieta traktowana byta jako niedoskonata wersja mezczyzny'.

Istotne przemiany nastepowaly takze w podejSciu do rozstrzygania
watpliwosci zachodzacych przy ustalaniu ptei danej osoby. W szczegd6lno-
§ci, jak wynika z badan G. Maka, przez wieksza cze$¢ XIX w. kierowano
sie w takich przypadkach idea, ze ple¢ to umiejscowienie w strukturze
spotecznej, ekonomicznej 1 duchowej, przy czym owa idee przedklada-
no czesto nad pojmowanie plci jako odzwierciedlajace) fizycznosé osoby.
Dopiero ok. 1900 r. pojawila sie po raz pierwszy w medycynie, w kon-
tekécie ustalania plei w razie watpliwoéci, idea pici jako odzwierciedle-
nia indywidualnego poczucia tozsamosci plciowej?. Jesli chodzi o strone
prawna, uwage zwraca zwlaszcza Landrecht pruski z 1794 r.2, w ktérego
§§ 19—23 zamieszczono przepisy dotyczace dzieci hermafrodytycznych
(niem. Zwitter). Regulacja ta stanowila, ze takie dziecko powinno by¢é
wychowywane zgodnie z plcia okreslona przez rodzicow. Z chwilg gdy
dana osoba osiagneta wiek 18 lat, przystugiwata jej swoboda wyboru ptci.
Jednakze jesli od plci tej osoby zalezaly prawa osoby trzeciej, ta ostatnia

1 Zob. E. Badinter, XY. De lidentité masculine, Editions Odile Jacob, Paris 1992,
s. 19—21; P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad de género en el Derecho Inter-
nacional Privado espanol, ,Revista Espafnola de Derecho Internacional” 2023, vol. 75,
nam. 2, s. 350, https://doi.org/10.36151/REDI.75.2.13. Zob. tez T. Laqueur, La construc-
cion del sexo. Cuerpo y género desde los griegos hasta Freud, Catedra, D.L., Madrid 1994,
s. 257—258.

2 Tak G. Mak, Altérations des logiques du sexe. L’hermaphrodisme dans des cas
médicaux et juridiques du XIX°® siécle, « Cliniques méditerranéennes » 2017, n° 95(1),
s. 21—34, https://doi.org/10.3917/cm.095.0021.

3 Allgemeines Landrecht fiir die Preullischen Staaten. Tekst kodeksu dostepny na
stronie: https://opinioiuris.de/quelle/1622 [dostep do wszystkich stron WWW przywota-
nych w artykule potwierdzono 11.11.2024].
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mogta sie domagacé opinii biegtego. Jego ustalenia byly decydujace, nawet
w przypadku ich sprzecznoéci z wyborem dokonanym przez osobe, ktorej
ple¢ podlegala ocenie, lub przez rodzicéw.

Wspblezesnie ustawodawcey 1 sady w coraz wiekszej liczbie panstw
podazaja w $lad za rosnacym uwrazliwieniem spoltecznym na sytuacje
0s0b, ktérych cechy biologiczne nie pozwalaja na jednoznaczne zakwalifi-
kowanie danej osoby do jednej z dwoch powszechnie przyjmowanych pfci,
tj. zenskiej albo meskiej. I tak, dopuszcza sie (tymczasowe) odstapienie
od oznaczenia plci metrykalnej dziecka, a nawet zrywa sie z binarnym
podzialem na pleé zenska i1 meska poprzez wprowadzenie do porzadku
prawnego tzw. trzeciej plci.

Jednocze$nie roénie liczba systemoéw prawnych, w ktorych dopusz-
czalna jest zmiana prawna plci, rozumiana jako zmiana oznaczenia plci
metrykalnej danej osoby lub — wiecej — jako zmiana statusu prawnego
danej osoby w zakresie plci.

W miare jak prawodawcy ustanawiaja kolejne rozwiazania normatyw-
ne odpowiadajace na potrzeby oséb interplciowych* czy transplciowych,
coraz czescie] w obcej doktrynie ujmuje sie pte¢ jako kategorie czy tez kwe-
stie prawna (ewentualnie mieszang — faktyczno-prawna?®), z uwzglednie-
niem konsekwencji takiego ujecia, w szczegdlnosci tych dotyczacych sfery
kolizyjnoprawnej®. Podobnie w niniejszym szkicu, poSwieconym zagad-
nieniom prawa prywatnego miedzynarodowego, gléwnym przedmiotem
analizy jest pte¢ jako koncept normatywny. Dalsze wywody koncentruja
sie zatem wokot | plci (w sferze) prawnej” 1 takiego tez sformulowania
w nich uzywam, inspirujac sie wyrazeniem do$¢ juz rozpowszechnionym

* W §lad za ujeciem prezentowanym przez Biuro Wysokiego Komisarza Narodow
Zjednoczonych ds. Praw Cztowieka nalezy wyjaénié, ze osoby interplciowe rodzg sie
z cechami plciowymi (w szczegdlnosci w aspekcie dotyczacym anatomii ptciowej, organow
rozrodezych, gospodarki hormonalnej czy zestawu chromosoméw), ktére nie wpisuja sie
w typowe binarne definicje plci meskiej lub zenskiej — zob. https://www.ohchr.org/en/
sexual-orientation-and-gender-identity/intersex-people.

> Tak w szczegoblnosci S.L. Goessl, From question of fact to question of law to question
of private international law: the question whether a person is male, female, or...%, ,Journal
of Private International Law” 2016, vol. 12, issue 2, s. 262—265, 280, https://doi.org/10.10
80/17441048.2016.1202018.

6 Zob. w szczegdlnoSci S.L. Goessl, From question..., s. 265 1 nn.; eadem, Gender,
identity and private international law, in: Research Handbook on International Family
Law, eds. J.M. Carruthers, BW.M. Lindsay, Edward Elgar Publishing, Cheltenham
2024, s. 72—75; A. Dutta, W. Pintens, Private International Law Aspects of Intersex, in:
The Legal Status of Intersex Persons, eds. J.M. Scherpe, A. Dutta, T. Helms, Intersentia,
Cambridge 2018, s. 4151 nn.; A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzalez, en: Tratado
de derecho internacional privado, dirs. A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez,
2a ed., tomo I, Tirant lo Blanch, Valencia 2022, s. 1294 i nn.; P. Orejudo Prieto de los
Mozos, La identidad..., s. 3451 nn.


https://www.ohchr.org/en/sexual-orientation-and-gender-identity/intersex-people
https://www.ohchr.org/en/sexual-orientation-and-gender-identity/intersex-people
https://doi.org/10.1080/17441048.2016.1202018
https://doi.org/10.1080/17441048.2016.1202018
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w literaturze obcej (ang. legal sex, legal gender, franc. sexe juridique, sexe
légal, hiszp. sexo legal, niem. rechtliches Geschlecht)”. W ramach niekto-
rych watkow siegam réwniez po okreslenie ,,ple¢ metrykalna”.

Przedstawiona ponizej analiza® ukierunkowana jest, po pierwsze, na
odszukanie prawa, ktéremu w Swietle polskiego rezimu kolizyjnego pod-
legaja zagadnienia wpisujace sie w prawna, problematyke plci, po drugie
za$ — na wytyczenie zakresu zastosowania tego prawa. Wysuwam przy
tym propozycje kwalifikacji kwestii granicznych, znajdujacych sie na sty-
ku statutu miarodajnego dla plci (w sferze) prawnej oraz innych statutéw.
Co naturalne w przypadku tematu badawczego o tak silnym pierwiast-
ku aksjologicznym, moje rozwazania obejmuja takze watek ewentualne;j
interwencji klauzuli porzadku publicznego, w kierunku zakazujacym
lub dozwalajacym.

2. Potrzeba poszukiwania prawa wiasciwego dla pici
(w sierze) prawnej

Jak trafnie zauwaza K. Sznajder-Peron, ,,czynnosci urzedowe dokony-
wane przez urzednikow stanu cywilnego powinny opieraé sie na prawi-
dlowo ustalonych 1 zastosowanych normach prawa polskiego lub obcego™,

a ,[o]bowiazek stosowania norm kolizyjnych i merytorycznych z urzedu

7 Zob. m.in. M. van den Brink, Ph. Reul3, J. Tigchelaar, Out of the Box? Domestic
and Private International Law Aspects of Gender Registration: A Comparative Analy-
sis of Germany and the Netherlands, ,European Journal of Law Reform” 2015, vol. 17,
no. 2, s. 282 i nn., https://doi.org/10.5553/EJLR/138723702015017002006; S.L. Goessl,
From question..., s. 264; eadem, Gender, identity..., s. 72 1 nn.; A. Dutta, W. Pintens,
Private International..., s. 415 1 nn.; A.-L.. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez,
en: Tratado..., s. 1295; P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 343 1 nn.;
D. Eskenazi, S. Williams, M.L. de’Sanna, M. Valentin, Questions trans et droit de la
famille : approches européennes comparatives, « AJ Famille » 2023, n° 10, s. 503 i nn.;
A. Schulz, Geschlechtliche Selbstbestimmung im IPR — Auf dem Weg zu einem neuen
Art. 7a EGBGB, IPRax 2024, H. 1, s. 28—32.

8 W tym miejscu pragne ztozy¢ podziekowania Pani Prof. dr hab. n. med. Aleksan-
drze Jezeli-Stanek, specjalistce genetyki klinicznej, czlonkini Zespotu ds. Zaburzen Roz-
woju Plciowego w Goérnoslaskim Centrum Zdrowia Dziecka i Matki w Katowicach, za
konsultacje naukowa w kwestiach dotyczacych ustalania plci biologicznej w kontekscie
tzw. zréznicowanego rozwoju plciowego. Wyrazy wdzieczno$ci za cenne uwagi w zakresie
prawa kolizyjnego skladam mojej Kolezance, Pani Dr Agacie Koziol.

9 K. Sznajder-Peron, w: System prawa prywatnego, t. 20A, Prawo prywatne miedzy-
narodowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 537.
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przez organy administracji publicznej jest konsekwencja zasady legali-
zmu wynikajacej z art. 7 Konstytucji”'°. Powyzsze przemawia na rzecz
tezy, ze polski kierownik urzedu stanu cywilnego, na potrzeby dokona-
nia w rejestrze stanu cywilnego wpisu o urodzeniu dziecka, ktore jest
cudzoziemcem, a urodzilto sie w Polsce, powinien — w zakresie, w jakim
chodzi o oznaczenie plci metrykalnej dziecka — przeprowadzié¢ analize
kolizyjnoprawna majaca na celu odszukanie prawa wlasciwego dla ptlci
(w sferze) prawnej. Zgodnie wszak z tym, co juz zasygnalizowatam w §lad
za ujeciem przyjmowanym w zagranicznej doktrynie prawa prywatne-
go miedzynarodowego, ple¢ w rozpatrywanym tutaj kontekécie winna
by¢ traktowana jako kwestia materialnoprawna, podobnie jak ojcostwo
czy nazwisko.

Norma, w my$l ktérej akt urodzenia sporzadza sie na podstawie
karty urodzenia (art. 53 ust. 1 p.a.s.c.)!, nie wyklucza powinnoéci po-
szukiwania prawa wlaSciwego. Karta urodzenia, sporzadzana przez
podmiot wykonujacy dzialalnoéé lecznicza, zawiera bowiem dane o plei
jako o jednej z okolicznoéci faktycznych (empirycznych). Okreslenie, jaka,
dana osoba ma pleé z prawnego punktu widzenia, a wiec rozstrzygniecie
kwestii materialnoprawnej, powinno nastepnie zosta¢ dokonane przez
organ wladzy publicznej w wyniku subsumcji okolicznoéci faktycznych
pod miarodajng dla danego przypadku norme prawa wlasciwego dla plci
(w sferze) prawne;j.

Potrzeba ustalenia miarodajnego statutu przez kierownika urzedu
stanu cywilnego jest — wobec odejécia w szeregu systeméw prawnych
od dychotomii plci — szczegdlnie istotna w przypadku dzieci, u ktérych
wystepuje tzw. zrdéznicowany rozwoj plciowy (ang. differences of sex de-
velopment, DSD), a wiec ktérych genetyczne, hormonalne, gonadalne lub
anatomiczne cechy pici nie wpisuja sie w typowy model meski lub zen-
ski. I tak, m.in. wedle prawa niemieckiego lub austriackiego pte¢ takiego
dziecka moze by¢ przy dokonywaniu wpisu do rejestru zakwalifikowana
do trzeciej kategorii lub pozostawiona bez oznaczenia. O tego rodzaju
obcych rozwigzaniach merytorycznoprawnych oraz o ocenie — w Swietle
polskiego ordre public — dopuszczalno$ci ustalenia przynalezno$ci danej
osoby do tzw. trzeciej plci bedzie jeszcze mowa. W tym miejscu nalezy
za$ wskazac, ze przeszkody do dokonania wpisu o urodzeniu obejmuja-
cego treé¢ uksztaltowana w opisany wyzej sposob nie powinny stanowi¢

10 K. Sznajder-Peron, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, red. M. Paz-
dan, C.H. Beck, Warszawa 2018, s. 55. Por. M. Wojewoda, w: System prawa prywatnego,
t. 20C, Prawo prywatne miedzynarodowe, red. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa 2015,
s. 580—582.

11 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (t.j. Dz.U.
2023, poz. 1378).
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trudnos$ci techniczne wynikajace ze struktury rubryk w rejestrze stanu
cywilnego. Jak stusznie podnosi M. Zachariasiewicz, to wzor aktu sta-
nu cywilnego ,,musi by¢ dostosowany do wymagan prawa kolizyjnego, ma-
terialnego i procesowego — a takze do rzeczywistos$ci faktycznej — a nie
odwrotnie”, za$ ,trudnoéci techniczno-prawne [...] w jaki§ sposéb trzeba
rozwiazywac’'2, Podobnie struktura rubryk przewidzianych we wzorze
karty urodzenia'® nie powinna stanowié¢ przeszkody:

1) do zgodnego z rzeczywistoscia stwierdzenia na potrzeby rejestra-
cji urodzenia, ze plci biologicznej noworodka nie da sie w danym
przypadku jednoznacznie zakwalifikowaé jako zenskiej lub meskiej,
1 w konsekwencji

2) do tego, by na podstawie wlasciwego prawa obcego oznaczy¢ pteé¢ me-
trykalna dziecka w akcie urodzenia jako ,inng” lub pozostawié ja bez
oznaczenia.

Ponadto statut miarodajny dla okreslenia plci (w sferze) prawnej powi-
nien zostaé odszukany w sytuacji, gdy polski organ ma oceni¢ przynalez-
nos¢ piciowa, do ktorej ustalenia w sposéb pierwotny (w zwigazku z uro-
dzeniem) doszlo za granica, przy czym owo ustalenie nastapilo inaczej
niz poprzez rozstrzygniecie podlegajace uznaniu. Taka ocena moze mieé
miejsce, po pierwsze, w ramach rozstrzygania kwestii wstepnej. I tak, za-
gadnienie przynalezno$ci plciowej danej osoby moze odegrac role kwestii
wstepne] w szcezegdlnoséci wzgledem takich kwestii jak mozno§é zawarcia
malzenstwa, rodzicielstwo, imie lub nazwisko czy tez umowa o prace'.
Po drugie, przynaleznoé¢ ptciowa, ktora ustalono za granica w okolicz-
nosciach okre$lonych powyzej, moze podlegaé ocenie ze strony polskiego
organu takze jako kwestia gtéwna. Moze to mie¢ miejsce w szczegolnosci
wowczas, gdy na podstawie normy z art. 189 k.p.c.!® wytoczono powddz-
two w celu doprowadzenia do usuniecia ewentualnych watpliwos$ci co do
skutecznosci w Polsce ustalenia okresélonej przynaleznosci plciowej, przy
czym — nalezy to podkres§li¢ — chodzi tu o ustalenie, ktérego dokonano
za granica w drodze aktu innego niz rozstrzygniecie podlegajace uznaniu.

12 Wypowiedz te autor sformutowal w konteksScie transkrypcji aktéw stanu cywil-
nego — zob. M. Zachariasiewicz, Transkrypcja aktow urodzenia dzieci par jednoptcio-
wych, ,Studia Prawno-Ekonomiczne” 2019, t. 111, s. 155, przyp. 49, https://doi.org/10.264
85/SPE/2019/111/8.

13 Zob. wzor karty urodzenia wedtug rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 grud-
nia 2023 r. w sprawie wzoréw karty urodzenia i karty martwego urodzenia (Dz.U. 2023,
poz. 2733), zatacznik nr 1.

14 S.L. Goessl, From question..., s. 265, 276; eadem, Gender, identity..., s. 76; A. Dut-
ta, W. Pintens, Private International..., s. 423—424; A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa
Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1294.

15 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.
2024, poz. 1568).
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1"

Podobnie w sprawach o prawng zmiane ptci, obejmujacych element
obcy, polski sad powinien odszukaé prawo wilasciwe dla takiej zmiany.
Jesli tym ostatnim okaze sie prawo obce, w gre wchodzi konieczno$é oceny
ekwiwalentnoéci, z jednej strony, pojec¢ takich jak ,rejestr stanu cywilne-
go” / ,rejestr cywilny” / ,odpowiedni rejestr” czy ,,akty stanu cywilnego” /
,akt urodzenia”, ktére wystepuja w tym prawie w przepisach dotyczacych
zmiany oznaczenia plci metrykalnej, oraz, z drugiej strony, poje¢ takich
jak — odpowiednio — ,rejestr stanu cywilnego” 1 ,akty stanu cywilne-
go” / ,akt urodzenia”, wystepujacych w prawie polskim, ktére odgrywa
role prawa rzadzacego kwestiami proceduralnymi zwigzanymi z polskim
rejestrem stanu cywilnego. Konieczne moze by¢ tez dostosowanie norm
nalezacych do tych systeméw prawnych. Powyzsze dotyczy w szczegdlno-
$ci spraw, w ktérych zadajacym prawnej zmiany plci jest cudzoziemiec:

1) ktérego urodzenie zostalo zarejestrowane w polskim rejestrze stanu
cywilnego:

a) w zwigzku z tym, ze urodzenie to nastapilo w Polsce, albo

b) w trybie przewidzianym w art. 99 p.a.s.c.!®, badz

2) ktoérego akt urodzenia zostal przeniesiony do tego rejestru w drodze
transkrypcji.

Przedstawione wezesniej uwagi dotyczace sytuacji, w ktérych polski
organ ma oceniaé — w ramach czy to kwestii wstepnej, czy tez kwestii
gltéwnej — przynalezno$¢ piciowa, do ktorej ustalenia w sposéb pierwotny
(w zwigzku z urodzeniem) doszlo za granica, nalezy odnie$é odpowiednio
do sytuacji, w ktorych przedmiotem oceny ze strony polskiego organu
miataby by¢ dokonana za granica prawna zmiana plci.

3. Art. 67 p.p.m. Prawo ojczyste oraz koncepcja
stanu faktycznego zamknigtego

W wielu obcych ustawodawstwach wprowadzono przepisy o prawnej
zmianie plei ksztaltujace instytucje o swoistym charakterze, choé jedno-
cze$nie wpisujaca sie w problematyke stanu cywilnego czy tez osobistego.

16 Przepis ten dotyczy rejestracji w polskim rejestrze stanu cywilnego: a) urodze-
nia albo zgonu, ktére nastapity poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej i nie zostaty
tam zarejestrowane, oraz b) urodzenia, zawarcia matzenstwa albo zgonu, ktére nasta-
pity poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej i nie zostaly tam zarejestrowane, gdyz
w panstwie urodzenia, zawarcia matzenstwa albo zgonu nie jest prowadzona rejestracja
stanu cywilnego.
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Niemniej jesli chodzi o polskie prawo (merytoryczne), zwraca uwage fakt,
ze Sad Najwyzszy w sprawie o prawng, zmiane plci stwierdzil, ze ,po-
czucie przynaleznoéci do danej plci moze by¢ uznane za dobro osobiste
(art. 23 k.c.'") 1 jako takie podlega ochronie réwniez w drodze powddztwa
o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.”'8. Jesliby przyjaé takze na po-
trzeby kwalifikacji kolizyjnoprawnej, iz polska instytucja prawnej zmiany
plci jest $rodkiem ochrony dobra osobistego, nalezatoby te instytucje przy-
porzadkowaé do statutu débr osobistych (pragne podkreslié¢, ze mowa tu
o kwalifikacji instytucji zmiany prawnej plci w postaci, w jakiej instytucja
ta zostala uksztaltowana w Polsce).

Niemniej upatrywanie istoty polskiej instytucji zmiany prawnej plci
w ochronie dobra osobistego nie jest trafne. Warto w tym miejscu przy-
wotaé godne aprobaty stanowisko M. Safjana, ze w przypadku zadania
prawnej zmiany plci podpieranie sie konstrukcja z art. 23 k.c. dla uza-
sadnienia pow6dztwa wytaczanego na podstawie normy z art. 189 k.p.c.,
a w szczegdlnoéci dla wykazania interesu prawnego, o ktorym mowa
w tym ostatnim przepisie, nie wydaje sie konieczne. Jak bowiem wska-
zuje ten autor, nie chodzi o ,,wyrok ustalajacy prawo osobiste powoda do
ochrony poczucia przynaleznos$ci do okreélonej ptei”, ale o ,,orzeczenie
ustalajace pleé danej osoby”, w kontekS$cie ktorego to orzeczenia interes
prawny osoby transplciowej polega na uzyskaniu prawidlowego ustalenia
stanu osobistego'. Zatem w Swietle zasadniczej funkeji, ktora, spelnia pol-
ska instytucja prawnej zmiany plci, a ktora to funkcjq jest umozliwienie
zmiany stanu osobistego danej osoby w zakresie plci, winno sie wykluczy¢
przyporzadkowanie owej polskiej instytucji do kategorii kolizyjnoprawnej
,ochrona dobr osobistych”, a tym samym do statutu dobr osobistych.

Trafne wydaje sie natomiast przyjecie na plaszczyznie prawa kolizyj-
nego, ze instytucja prawnej zmiany pltci — nie tylko w postaciach, w jakich
wystepuje w obcych prawodawstwach, lecz takze w postaci uksztaltowane;j
w Polsce — z uwagi na swoista nature wpisuje sie w kategorie sui generis,
jaka jest pte¢?®i do ktorej zaliczyé nalezy réwniez reguty materialnoprawne
normujace ustalenie plci (w sferze) prawnej w sposéb pierwotny, w zwigzku

1" Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. 2024, poz. 1061).

18 Postanowienie SN z 22.03.1991, III CRN 28/91, Legalis nr 27282. Zob. tez wyrok
SN z 6.12.2013, I CSK 146/13, Legalis nr 749262, w ktorym w kontek§cie sprawy o usta-
lenie plci osoby transpiciowej mowa o ochronie przynaleznoéci do plci realizowanej na
podstawie art. 23 i 24 k.c. w zwiazku z art. 189 k.p.c., oraz wyrok SA w Katowicach
z 30.04.2004, I ACa 276/04, Legalis nr 65548, w ktérym w analogicznym kontekscie
stwierdzono, ze pteé cztowieka jest dobrem osobistym i z mocy normy z art. 23 k.c. podlega
prawnej ochronie.

¥ Zob. M. Safjan, Glosa do postanowienia SN z dnia 22 marca 1991 r., III CRN
28/91, ,,Przeglad Sadowy” 1993, nr 2, s. 89.

20 Oczywiscie chodzi tu o pteé¢ w sensie prawnym.
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z urodzeniem. W odniesieniu do tak ujetej kategorii istnieje w polskim
prawie prywatnym miedzynarodowym luka. Miarodajnej w tym wzgledzie
reguly kolizyjnej nie ma wszak w ustawie z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo
prywatne miedzynarodowe z 2011 r.?!, w innych aktach normatywnych
pochodzenia krajowego, w konwencjach miedzynarodowych, ktérych Pol-
ska jest strona, ani w prawie Unii Europejskiej. Regule taka, wskazujaca
statut, ktéry bede okres§la¢ mianem statutu plci, nalezy zatem wyprowa-
dzié z ogblnej wskazdéwki stuzacej uzupetnianiu luk w prawie prywatnym
miedzynarodowym, zamieszczonej w art. 67 p.p.m.?? Oznacza to koniecz-
noé¢ odszukania prawa, ktore z problematyka plci jest najsciSlej zwia-
zane. Moim zdaniem takim prawem jest prawo ojczyste osoby, o ktore]
pte¢ chodzi. Za rozwigzaniem tym przemawiaja nastepujace argumenty.

Otéz zgodnie z tradycja sawinianska kwestie dotyczace osoby fizycz-
nej 1 jej tozsamosci podlegaja prawu personalnemu. W tym kontekScie
nalezy zauwazy¢, ze zagadnienia plci wpisuja sie wtaénie w problematy-
ke tozsamoS$ci cztowieka??. Ujmujac rzecz inaczej: ,pleé¢ prawna stanowi
jeden z kluczowych elementéw tozsamosci osoby”, ,jest jedna z kategorii
prawnych konstytuujacych tozsamos$é osoby”?4, , kwestiq $ciéle zwigzanag,
z osoba fizyczna”?. Najbardziej miarodajna dla wyznaczenia statutu ptci
jest zatem regula analogiczna do tej, ktora wyznacza statut personalny
osoby fizycznej?®. Ten ostatni za$ rozumiany jest w polskim prawie pry-
watnym miedzynarodowym jako prawo wlasciwe dla zdolnoSci prawne;j
1 zdolno$ci do czynnosci prawnych osoby fizycznej, a okreéla go regulacja
z art. 11 p.p.m., wskazujaca jako zasadniczo wlaéciwe prawo ojczyste danej
osoby. Warto przy tym zwroci¢ uwage na nastepujace spostrzezenie przy-
taczane w piSémiennictwie niemieckim na rzecz rozwiazania polegajacego
na tym, aby w odniesieniu do plci prawnej i jej zmiany stosowaé¢ w dro-
dze analogii norme wyznaczajaca prawo wiaéciwe dla zdolnosci prawnej
osoby fizycznej (art. 7(1) zd. 1 EGBGB)?". Mianowicie zauwaza sie, iz jako

21 Tj. Dz.U. 2023, poz. 503.

22 Wypada zaznaczy¢, ze luka w omawianej kwestii wylania sie takze na tle konwen-
cji bilateralnych.

23 Zob. M. Audit, Bioéthique et droit international privé, in: Recueil des cours de
l’Académie de La Haye, vol. 373, Brill—Nijhoff, Leiden 2015, pkt 98.

24 Tak P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 344, 350. Wszystkie cytaty
ze zrédet obcojezycznych w ttumaczeniu autorki.

% Tak P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 350. Zob. tez S.L. Goessl,
From question..., s. 270—271; A. Schulz, Geschlechtliche Selbstbestimmung..., s. 30.

26 Zob. M. Audit, Bioéthique..., pkt 98.

2T Einfihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche. Tekst ustawy dostepny na
stronie: https://www.gesetze-im-internet.de/bgbeg/. Rozwiazanie to, w zwiazku z wej-
$ciem w zycie w Niemczech szczegdlnej regulacji kolizyjnej dotyczacej plci prawnej, stra-
cito na znaczeniu.
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atrybut osoby fizycznej pte¢ ma podobna fundamentalna range jak zdol-
noé$¢ prawna?®, Z kolei w doktrynie hiszpanskiej, uzasadniajac poddanie
kwestii plci prawnej prawu wskazanemu norma z art. 9(1) k.c. hiszp.,
dotyczaca m.in. zdolnoéci 1 stanu cywilnego, podnosi sie, ze pteé osoby
fizycznej wplywa na zdolno§é 1 stan cywilny tej osoby?®, a takze ze ksztal-
tuje status prawny danej osoby jako podmiotu prawa, przez co nalezy
do instytucji statusu osobowego?’. Wypada tez wspomnieé o stanowisku
przedstawionym w literaturze francuskiej, w my$l ktérego okreslenie ptci
osoby jest ,elementem statutu personalnego” i jako takie podlega co do
zasady prawu ojczystemu?®’.

Za przyjeciem w kwestii ptci wtasciwosci prawa personalnego (w pol-
skim prawie kolizyjnym — ojczystego) przemawiaja réwniez spostrzezenia
nasuwajace sie w toku analizy obcego orzecznictwa oraz obcych skodyfi-
kowanych szczegdlnych norm kolizyjnych wskazujacych prawo wlasciwe
do oceny zagadnien odnoszacych sie do plci.

I tak Sad Apelacyjny w Paryzu w orzeczeniu z 14 czerwca 1994 r.,
w sprawie osoby majacej obywatelstwo argentynskie 1 miejsce zwyktego
pobytu we Francji, stwierdzil, ze co do zasady zmiana ptci podlega prawu
ojczystemu®?. Podobnie Sad w Mediolanie w orzeczeniu z 17 lipca 2000 r.,
dotyczacym zadania zmiany plci przez osobe o obywatelstwie peruwian-
skim, ktérej miejscem pobytu byly Wlochy, uznatl za wlasciwe jej prawo
ojezyste??. Analogiczne stanowisko zajela w decyzji z 24 stycznia 2005 r.
hiszpanska Generalna Dyrekcja Rejestrow i Notariatu (Direccion General
de los Registros y del Notariado)*t. Zgodnie z nim okreslenie 1 zmiana plci,

28 A. Schulz, Geschlechtliche Selbstbestimmung..., s. 29. Na temat koncepcji, by
w odniesieniu do plci prawnej stosowaé w niemieckim prawie prywatnym miedzynaro-
dowym na zasadzie analogii norme kolizyjna miarodajng dla osobowo$ci prawnej i zdol-
no$ci — zob. tez M. van den Brink, Ph. Reul3, J. Tigchelaar, Out of the Box..., s. 289;
A. Dutta, W. Pintens, Private International..., s. 420.

29 Zob. A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1293. Auto-
rzy ci opowiadajq sie za stosowaniem normy kolizyjnej z art. 9(1) k.c. hiszp. w odniesieniu
zarowno do ustalenia, jak i do zmiany plci prawne;j.

30 Tak P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 350. Réwniez zdaniem tej
autorki norme kolizyjna z art. 9(1) k.c. hiszp. nalezy stosowa¢ zaréwno do ustalenia plei
prawnej, jak i do jej zmiany.

31 Fasc. 7020: Droit international privé. — Personnes, in: JurisClasseur Roulois —
Encyclopédies, 1.01.2021, derniére mise a jour: 15.10.2023, § 9.

32 CA Paris, 14.06.1994, Osmar B. (wyrok ten okre$la sie tez jako arrét Oswaldo).
Na ten temat — zob. M. Audit, Bioéthique..., pkt 99; A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa
Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1295.

33 Trib. Milano Sez. IX, 17.07.2000. Na ten temat — zob. M. Audit, Bioéthique...,
pkt 99; A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1295.

34 Resoluciéon de 24 de enero de 2005, de la Direccién General de los Registros
y del Notariado, en el recurso interpuesto contra el auto dictado por el Juez Encargado
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jako kwestie dotyczace osoby, powinny by¢ rozstrzygane wedlug prawa
personalnego tej ostatniej, to jest wedlug jej prawa ojczystego. Podob-
ng droga podazyl Tribunal Superior de Justicia de Andalucia w Sewilli
w orzeczeniu z 23 stycznia 2023 r.**, wydanym w sprawie oznaczenia plci
w Centralnym Rejestrze Cudzoziemcéw w odniesieniu do osoby o nieokre§-
lonej ptei 1 obywatelstwie niemieckim. Sad ten wskazal mianowicie na
konieczno$é wziecia pod uwage prawa ojczystego, przy czym uzasadnit
to dazeniem do unikniecia rozbiezno$ci w oznaczeniu plci w rejestrze
hiszpanskim i rejestrze niemieckim?®®. Z kolei Kammergericht w Berlinie
w orzeczeniu z 12 stycznia 2021 r., odnoszac sie do zagadnienia przyna-
leznos$ci plciowej, wyprowadzil wlasciwo$é prawa ojczystego z zalozenia
o analogicznym stosowaniu w tym wzgledzie reguly kolizyjnej z art. 7(1)
EGBGB, wyznaczajacej statut personalny osoby fizycznej (vide ante)®".

Wsréd norm skodyfikowanych na uwage zastuguje norma kolizyjna
z art. 34 § 1 ust. 1 w zw. z art. 35ter belg. kodeksu p.p.m.*®, w mysl ktérej
prawna zmiana plci podlega prawu ojczystemu osoby, o ktérej pteé chodzi.
Warto zaznaczy¢, ze belgijski ustawodawca uregulowal wlasciwosé prawa
w te) kwestil poprzez nakaz stosowania prawa wskazanego jako wtasciwe
dla stanu (franc. [état) 1 zdolno$ci osoby?®®.

Podobnie nowa niemiecka regulacja kolizyjna, zamieszczona w obowia-
zujacej od 1 listopada 2024 r. ustawie o samookresleniu przynalezno$ci
piciowej z 19 czerwca 2024 r. (dalej: nowa u. niem.)*°, wskazuje prawo
ojczyste jako prawo wlasciwe dla przynaleznos$ci ptciowej osoby. Jednakze
w unormowaniu tym dopuszcza sie, by osoba majaca miejsce zwyklego

del Registro Civil de Barcelona, en el expediente sobre autorizacién de matrimonio civil
entre un varén y un transexual, BOE-A-2005-4264. Tekst dostepny na stronie: https:/
www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2005-4264.

35 STSJ Andalucia de Sevilla, 83/2023 de 23 Ene. 2023, Rec. 2224/2019. Orzeczenie
dostepne na stronie: https://diariolaley.laleynext.es/Content/DocumentoRelacionado.aspx
7params=H4sTAAAAAAAEAAXBMQ6ATAWAWNS8wEF4SgQwejk 706 E2IM EwKkIO_3jm
PE4wIA77VzblGDpHHJePNLuZPittYqZVBEA2YCp62erVdPoiB76 LSFRDkGwVM--gEQ
h4isTWAAAA==WKE.

36 Na ten temat — zob. P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 351.

37 KG, Beschluss vom 12.01.2021 — 1 W 1290/20, pkt 34.

38 Loi du 16.07.2004 portant le code de droit international prive. Tekst dostepny
na stronie: https:/www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date
=&pd_search=2004-07-27&numac_search=2004009511&page=1&lg_txt=F&caller=list
&2004009511=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=
CODE+DE+DROIT+HINTERNATIONAL+PRIVE&fr=f&choix1=ET.

39 Na ten temat — zob. J.-L.. Van Boxstael, Fasc. 60 : Belgique : droit international
privé, JurisClasseur Droit comparé > V° Belgique, ler aout 2017, § 21.

40 Gesetz tuber die Selbstbestimmung in Bezug auf den Geschlechtseintrag und zur
Anderung weiterer Vorschriften vom 19. Juni 2024. Tekst ustawy dostepny na stronie:
https://www.recht.bund.de/bgbl/1/2024/206/VO.


https://diariolaley.laleynext.es/Content/DocumentoRelacionado.aspx?params=H4sIAAAAAAAEAAXBMQ6AIAwAwN8wF4SgQwejk7O6E2lMEwKkIO_3jmPE4wIA77VzblGDpHHJePNLuZPittYqZVBEA2YCp62erVdPoiB76LSFRDkGwVM--gEQh4isTwAAAA==WKE
https://diariolaley.laleynext.es/Content/DocumentoRelacionado.aspx?params=H4sIAAAAAAAEAAXBMQ6AIAwAwN8wF4SgQwejk7O6E2lMEwKkIO_3jmPE4wIA77VzblGDpHHJePNLuZPittYqZVBEA2YCp62erVdPoiB76LSFRDkGwVM--gEQh4isTwAAAA==WKE
https://diariolaley.laleynext.es/Content/DocumentoRelacionado.aspx?params=H4sIAAAAAAAEAAXBMQ6AIAwAwN8wF4SgQwejk7O6E2lMEwKkIO_3jmPE4wIA77VzblGDpHHJePNLuZPittYqZVBEA2YCp62erVdPoiB76LSFRDkGwVM--gEQh4isTwAAAA==WKE
https://diariolaley.laleynext.es/Content/DocumentoRelacionado.aspx?params=H4sIAAAAAAAEAAXBMQ6AIAwAwN8wF4SgQwejk7O6E2lMEwKkIO_3jmPE4wIA77VzblGDpHHJePNLuZPittYqZVBEA2YCp62erVdPoiB76LSFRDkGwVM--gEQh4isTwAAAA==WKE
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2004-07-27&numac_search=2004009511&page=1&lg_txt=F&caller=list&2004009511=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+INTERNATIONAL+PRIVE&fr=f&choix1=ET
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2004-07-27&numac_search=2004009511&page=1&lg_txt=F&caller=list&2004009511=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+INTERNATIONAL+PRIVE&fr=f&choix1=ET
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2004-07-27&numac_search=2004009511&page=1&lg_txt=F&caller=list&2004009511=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+INTERNATIONAL+PRIVE&fr=f&choix1=ET
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2004-07-27&numac_search=2004009511&page=1&lg_txt=F&caller=list&2004009511=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+INTERNATIONAL+PRIVE&fr=f&choix1=ET
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pobytu w Niemczech wybrata prawo niemieckie w odniesieniu do zmiany
przynalezno$ci plciowej*!.

Warto tez zwrocié uwage, ze zgodnie z regulacja kolizyjna z art. 37
szwajc. u. feder. o p.p.m. stosowana w drodze analogii na podstawie normy
z art. 40a szwajc. u. feder. o p.p.m. ustalenie plci osoby, ktéra ma domicyl
w Szwajcarii, podlega prawu szwajcarskiemu, a osoby majacej domicyl
za granicg — prawu wskazanemu przez reguly prawa prywatnego mie-
dzynarodowego panstwa domicylu, przy czym osoba, o ktérej pteé cho-
dzi, moze zadaé zastosowania swojego prawa ojczystego. Zatem réwniez
ustawodawca szwajcarski postuzyt sie kryteriami odwotujacymi sie do
wiezi pomiedzy osoba a okreS§lonym obszarem prawnym, aczkolwiek, po
pierwsze, zgodnie z preferencjg charakterystyczna dla szwajcarskiego
prawa kolizyjnego zasadnicza role w tym wzgledzie odgrywa domicyl, po
drugie, kryteria te wprzezono w bardziej zlozone konstrukcje. Zmiana
plci — w $wietle normy z art. 38(3) stosowanej per analogiam na podsta-
wie reguty z art. 40a szwajc. u. feder. o p.p.m. — podlega jednak prawu
szwajcarskiemu, bez wzgledu na domicyl lub obywatelstwo osoby, o ktérej
ptec¢ chodzi*?.

Co do tacznikéw personalnych innych niz obywatelstwo, warto dodaé,
ze w piSmiennictwie niemieckim formutuje sie argumenty na rzecz przy-
jecia miejsca zwyklego pobytu jako gltéwnego tacznika wyznaczajacego
statut ptci*®. Niemniej nalezy pamietaé, ze w polskim prawie kolizyjnym
podstawowym tacznikiem w sferze prawa osobowego jest tradycyjnie oby-
watelstwo.

W obcych systemach prawnych mozna réwniez dostrzec tendencje do
przyznawania coraz wiekszego znaczenia kolizyjnoprawnej autonomii
woli w kwestiach dotyczacych plci. W tym kontekécie warto przywoltac
chociazby przytoczona juz szwajcarska norme z art. 37(2) w zw. z art. 40a
szwajc. u. feder. o p.p.m., poslugujaca sie w odniesieniu do ustalenia
pici konstrukeja witasciwo$ci prawa na zadanie. Z kolei we wspomnia-
nej nowej niemieckiej ustawie osobom majacym miejsce zwyklego pobytu
w Niemczech przyznano kompetencje do dokonania wyboru prawa (ogra-
niczajaca sie do wyboru prawa niemieckiego). Ponadto postulaty wpro-
wadzenia, w ograniczonym zakresie, kolizyjnoprawnej autonomii woli

4 Na temat ustawy, gdy byla w fazie projektu — zob. A. Schulz, Geschlechtliche
Selbstbestimmung..., s. 30. Na tym etapie nie bytlo w niemieckim systemie prawnym
wyraznej reguly kolizyjnej okreslajacej prawo wlasciwe w odniesieniu do przynaleznoéci
plciowej.

42 Zob. A. Bonomi, in: B. Dutoit, A. Bonomi, Droit international privé suisse. Com-
mentaire de la loi fédérale du 18 décembre 1987, 6° éd., Helbing Lichtenhahn, Bale 2022,
s. 209.

4 Zob. A. Schulz, Geschlechtliche Selbstbestimmung..., s. 31.
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w kwestiach dotyczacych okreslenia plci prawnej zglaszane sq w doktry-
nie hiszpanskiej**.

Wracajac do polskiego systemu prawnego, trzeba zauwazy¢, ze do-
puszczenie do glosu autonomii woli w ramach kolizyjnoprawnej regulacji
kwestii plci sprzyjaloby poszanowaniu prawa osoby, o ktérej pteé cho-
dzi, do samookreélenia przynaleznos$ci plciowej, ktore to prawo ujmo-
wane jest jako jeden z aspektow prawa do poszanowania zycia prywat-
nego (franc. le droit au respect du droit a lautodétermination sexuelle;
w wersji angielskiej wyroku Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
(ETPCz) w sprawie van Kiick przeciwko Niemcom*® uzyto sformutowania
right to respect for sexual self-determination, oznaczajacego ‘prawo do
poszanowania samookreslenia przynalezno$ci plciowej’). Innymi slowy:
rozwiazanie takie pozwalaloby na urzeczywistnienie, w mniejszym lub
wiekszym stopniu, wolnosci okreslenia wlasnej przynalezno$ci ptciowej,
ktéra to wolno$é stanowi jeden z najistotniejszych elementéw prawa do
samookres§lenia (franc. droit a l'autodétermination)*®. Niemniej dopuszcze-
nie wyboru prawa wlasciwego w kwestii plci czy tez przyjecie konstrukeji
wlasciwosci prawa na zadanie wymagatoby ustanowienia wyraznej normy
w tym przedmiocie (zob. w szczegélnosci regule z art. 4 p.p.m., zgodnie
z ktéra, wyboru prawa mozna dokonaé¢ w przypadkach przewidzianych
W ustawie).

Jak juz zatem stwierdzono powyzej, w Swietle reguly z art. 67 p.p.m.
role statutu plci powinno, moim zdaniem, odgrywacé prawo ojczyste osoby,
o ktorej pteé¢ chodzi. Nalezy przy tym kierowaé sie obywatelstwem:

1) z chwili urodzenia, ewentualnie, jesli dotad plci (w sferze) prawnej nie
ustalono, a ustalenie ma nastapi¢ po dtugim czasie od urodzenia —

z chwili zadania ustalenia;

2) w przypadku rozstrzygania o zadaniu prawnej zmiany ptci — z chwili
zadania owej zmiany.

W odniesieniu za$ do sytuacji, w ktérych prawna zmiana plci nasta-
pita za granica, przy udziale organu witadzy publicznej, w drodze aktu
niebedacego orzeczeniem ani innym rozstrzygnieciem podlegajacym uzna-
niu, uzasadnione moze by¢ postuzenie sie koncepcja stanu faktycznego

4 P, Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 350—352.

4 Wyrok ETPCz z 12.06.2003 w sprawie van Kiick c. Allemagne, nr 35968/97, ECLI:
CE:ECHR:2003:0612JUD003596897.

46 Zob. van Kiick c. Allemagne, pkt 73, 78. Zob. tez wyrok ETPCz z 10.03.2015 w spra-
wie Y.Y. c. Turquie, 14793/08, ECLI:CE:ECHR:2015:0310JUD001479308, pkt 102. Zob. tez:
A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1295; V.J. Navarro
Marchante, La autodeterminacion de género en la legislacion trans en Esparia, ,,Teoria
y Realidad Constitucional” 2023, n.° 51, s. 417—439.
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zamknietego?’. Dotyczy to oceny takiej prawnej zmiany plci, ktora wy-
kazuje silne powigzanie z panstwem, w ktéorym doszlo do owej zmiany.
Wtaséciwosé prawa nalezy wowczas ustalaé za pomoca norm kolizyjnych
obowiazujacych w panstwie, w ktérym zmiana zostala dokonana, jako
panstwie pochodzenia rozpatrywanego stanu faktycznego zamknietego®®.
Opisane rozwigzanie pozwoli na realizacje postulatu zachowania cigglo-
§ci statusu prawnego danej osoby w zakresie plci*®. Mozna tez rozwazac
podobne podejécie — w sytuacjach gdy nie miala miejsca prawna zmiana
plci — w odniesieniu do przynalezno$ci piciowej ustalonej w zwiazku
z urodzeniem, je§li ustalenie to nastapito za granica 1 spetlnione sa pozo-
state kryteria analogiczne do tych wymienionych powyzej®°.

4. Takres zastosowania statutu plci

Statut plci rozstrzyga o:

1) zagadnieniach dotyczacych ustalenia pici (w sferze) prawnej (doktad-
nie — pierwotnego ustalenia, tj. takiego, ktére nastepuje w zwigzku
z urodzeniem), mianowicie zas$ o:

47 Koncepcje stanu faktycznego zamknietego wysunal w polskiej doktrynie M. Paz-
dan — zob. M. Pazdan, Stany faktyczne zamkniete z kolizyjnoprawnego punktu widzenia,
w: Ius civile vigilantibus scriptum est. Ksiega jubileuszowa Profesora Adama Olejniczaka,
red. J. Haberko, J. Grykiel, K. Mularski, C.H. Beck, Warszawa 2022, s. 525—536.

4 Por. rozwigzanie z art. 39 w zw. z art. 40a szwajc. u. feder. o p.p.m., polegajace na
nakazie uznania w Szwajcarii zmiany plci, ktora nastapita za granica, je$li zmiana ta
Ljest wazna” w panstwie domicylu lub w panstwie ojczystym osoby, o ktérej pteé chodzi.

4 Zob. A. Schulz, Geschlechtliche Selbstbestimmung..., s. 32; P. Orejudo Prieto de
los Mozos, La identidad..., s. 353. Zob. tez wyrok TSUE z 4.10.2024 w sprawie C-4/23
Mirin, ECLI:EU:C:2024:845, dotyczacy uznania w panstwie cztlonkowskim zmiany imie-
nia i tozsamosci piciowej uzyskanej zgodnie z prawem w innym panstwie cztonkowskim.

%0 W podobnym duchu A. Dutta, W. Pintens, Private International..., s. 424—426.
Autorzy ci, w ramach rozwazan na temat oséb interplciowych, wysuwaja postulat, by
w odniesieniu do plci zarejestrowanej w zwigzku z urodzeniem (czy inaczej: w odniesieniu
do statusu w zakresie plci, ktéry dana osoba nabyta przez rejestracje w zwigzku z uro-
dzeniem) wprowadzi¢ — przynajmniej w obrebie UE — obowiazek uznania. Przywotuja
przy tym orzeczenie TSUE w sprawie Grunkin i Paul, wskazujac na konieczno§¢ zapew-
nienia swobody przemieszczania sie i przebywania na terytorium panstw czlonkowskich
UE. Jako instrument, poprzez ktéry wspomniane uznanie moze nastepowac, proponuja
norme kolizyjna stanowiaca, iz ple¢ prawna zarejestrowana przez wlaéciwy organ pod-
lega prawu panstwa, w ktorym pteé ta zostata (po raz pierwszy) w odniesieniu do danej
osoby zarejestrowana. Zob. tez S.L. Goessl, Gender, identity..., s. 81, 85.
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a) sposobie, w jaki owo ustalenie nastepuje, w szczegdlnosci o tym,
czy w razie watpliwosci pleé ustalana jest w drodze orzeczenia
sadowegod!;

b) rodzajach plci (w sferze) prawnej, w szczegdlno$ci o tym, czy rozroz-
nia sie jedynie ple¢ zenska i pte¢ meska, czy réwniez trzecia plec /
pleé neutralna/niebinarna/inna (zob. norme z § 22(3) niem. u. o sta-
nie cywilnym®?, ktéra dopuszcza oznaczenie plci dziecka w rejestrze
urodzen za pomoca, okreélenia ,inna”®?; orzeczenie austriackiego
Sadu Konstytucyjnego z 15 czerwca 2018 r.54, w ktérym przyjeto
wyktadnie normy z § 2(2)(3) austr. u. o stanie cywilnym®® zrywaja-
ca z podzialem jedynie na pleé¢ meska i zenska 1 dopuszeczono w ten
sposéb tzw. trzecia, pteé, ktora moze byé okres§lona m.in. jako ,,inna”
lub ,,inter”®%; przepis art. 6 u. isl.%”, dopuszczajacy rejestracje plci
z oznaczeniem ,neutralna”);

¢) dopuszczalnoéci nieoznaczenia plci metrykalnej®® w ogéle lub przez
okreslony czas (zob. norme z § 22(3) niem. u. o stanie cywilnym,
zgodnie z ktora, jesli nie mozna ustali¢ przynaleznosci dziecka
do plci zenskiej lub meskiej, dopuszeza sie pominiecie oznacze-
nia jego plci w rejestrze urodzen; zob. tez wspomniane juz orze-
czenie austriackiego Sadu Konstytucyjnego; przepis art. 1:19d
k.c. niderl.; przepis art. 74(2) hiszp. u. 4/2023%, ktéry dopuszcza

51 Zob. A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1294;
A. Bonomi, in: Droit international..., s. 209.

2 Personenstandsgesetz (PStG). Tekst ustawy dostepny na stronie: https:/www.
gesetze-im-internet.de/pstg/BJNR012210007. html.

% Na ten temat — zob. P. Dunne, J. Mulder, Beyond the Binary: Towards a Third
Sex Category in Germany?, ,,German Law Journal” 2018, vol. 19, issue 3, s. 627—6438.

5 VIGH G 77/2018, 15.06.2018. Orzeczenie dostepne na stronie: https://www.ris.bka.
gv.at/Dokumente/Vigh/JFR_20180615_18G00077_01/JFR_20180615_18G00077_01.html.

% Personenstandsgesetz 2013. Tekst ustawy dostepny na stronie: https://www.ris.
bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen& Gesetzesnummer=20008228.

6 J. Gesley, Austria: Court Allows Intersex Individuals to Register Third Gender
Other Than Male or Female, Library of Congress, 2018, https://www.loc.gov/item/glo
bal-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third
-gender-other-than-male-or-female/. Zob tez oficjalny informator dostepny na stronie:
https://www.oesterreich.gv.at/en/themen/persoenliche_dokumente_und_bestaetigungen/
aenderung-der-geschlechtszugehoerigkeit.html#:~:text=The%20case%2Dlaw%200f %20
the,(%20VfSIg%2020258%2F2018).

7 Log um kynreent sjalfreedi nr. 80/2019. Tekst ustawy w jezyku angielskim dostepny
na stronie: https:/www.government.is/library/04-Legislation/Act%200n%20Gender%20
Autonomy%20N0%2080_2019.pdf.

58 Zob. A. Bonomi, in: Droit international..., s. 210.

% Ley 4/2023, de 28 de febrero, para la igualdad real y efectiva de las personas trans
y para la garantia de los derechos de las personas LGTBI. Tekst ustawy dostepny na
stronie: https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-5366.


https://www.gesetze-im-internet.de/pstg/BJNR012210007.html
https://www.gesetze-im-internet.de/pstg/BJNR012210007.html
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Vfgh/JFR_20180615_18G00077_01/JFR_20180615_18G00077_01.html
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Vfgh/JFR_20180615_18G00077_01/JFR_20180615_18G00077_01.html
https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008228
https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008228
https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/
https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/
https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/
https://www.oesterreich.gv.at/en/themen/persoenliche_dokumente_und_bestaetigungen/aenderung-der-geschlechtszugehoerigkeit.html#:~:text=The%20case%2Dlaw%20of%20the,(%20VfSlg%2020258%2F2018)
https://www.oesterreich.gv.at/en/themen/persoenliche_dokumente_und_bestaetigungen/aenderung-der-geschlechtszugehoerigkeit.html#:~:text=The%20case%2Dlaw%20of%20the,(%20VfSlg%2020258%2F2018)
https://www.oesterreich.gv.at/en/themen/persoenliche_dokumente_und_bestaetigungen/aenderung-der-geschlechtszugehoerigkeit.html#:~:text=The%20case%2Dlaw%20of%20the,(%20VfSlg%2020258%2F2018)
https://www.government.is/library/04-Legislation/Act%20on%20Gender%20Autonomy%20No%2080_2019.pdf
https://www.government.is/library/04-Legislation/Act%20on%20Gender%20Autonomy%20No%2080_2019.pdf
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nieoznaczenie — przez okres nieprzekraczajacy 1 roku — plci me-

trykalnej dziecka bedacego osoba interplciowa, jesli zadaja tego,

za wzajemnym porozumieniem, rodzice dziecka; przepis art. 57(2)

k.c. franc., zgodnie z ktérym, gdy niemozliwe jest okres§lenie plci

dziecka w dniu wystawienia aktu urodzenia, prokurator Republi-

ki moze zezwoli¢ urzednikowi stanu cywilnego na odstapienie od
natychmiastowego oznaczenia plci dziecka w akcie urodzenia, przy
czym wpis plel stwierdzonej medycznie nastepuje wowcezas w ter-
minie nieprzekraczajacym 3 miesiecy liczonych od dnia zgloszenia
urodzenia; przepis art. 48 k.c. belg., ustanawiajacy w odniesieniu
do przypadkoéw, gdy pleé¢ dziecka jest niejednoznaczna, trzymie-
sieczny termin, w ciggu ktorego ojciec, wspolmatka lub matka
moga zadeklarowac pteé dziecka);
2) zagadnieniach dotyczacych zmiany plci (w sferze) prawnej czy tez —

inaczej méwiac — prawnej zmiany plci, tj. o:

a) dopuszczalno$ci takiej zmiany;

b) sposobie prawnej zmiany plci, w szczegblnosci o tym, czy zmiana
taka nastepuje:

— w drodze orzeczenia sadu (tak np. w prawie francuskim, gdzie
zgodnie z normami z art. 61-6 oraz 61-7 k.c. franc. nastepuje
ona w drodze orzeczenia sadowego nakazujacego zmiane ozna-
czenia plci w aktach stanu cywilnego, przy czym orzeczenie
to jest wzmiankowane na marginesie aktu urodzenia; zob. tez
norme z art. 31(5) wt. dekretu z moca ustawy nr 150 z 2011 r.%°);
aczkolwiek sad polski, jesli tylko uzasadniona jest jego jurys-
dykcja, moze w zasadzie dziataé takze wéwcezas, gdy obce pra-
wo wlasciwe przewiduje prawng zmiane plci w inny sposéb niz
poprzez orzeczenie sadu®l;

— w drodze aktu innego organu niz sad (tak np. przepis art. 8
u. irl.%?, w ktérym mowa o decyzji Ministra Ochrony Spoleczne;j
[Minister for Social Protection] w przedmiocie wydania tzw. cer-
tyfikatu uznania plci) czy tez przy udziale organu innego niz
sad, polegajacym na wydaniu okres$lonego aktu (zob. regulacje

60 Decreto legislativo 1 settembre 2011, n. 150: Disposizioni complementari al codice di
procedura civile in materia di riduzione e semplificazione dei procedimenti civili di cogni-
zione, ai sensi dell’articolo 54 della legge 18 giugno 2009, n. 69. (11G0192). Tekst dekretu
dostepny na stronie: https://www.gazzettaufficiale.it/eli/id/2011/09/21/011G0192/sg.

61 Zob. uwagi M. Pazdana w odniesieniu do rozwigzania matzenstwa przez inny
organ panstwowy niz sad lub przez sad wyznaniowy — M. Pazdan, Prawo prywatne
miedzynarodowe, wyd. 16, Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 306.

52 Gender Recognition Act 2015. Tekst ustawy dostepny na stronie: https://revised
acts.lawreform.ie/eli/2015/act/25/revised/en/htmI#SEC18.


https://revisedacts.lawreform.ie/eli/2015/act/25/revised/en/html#SEC18
https://revisedacts.lawreform.ie/eli/2015/act/25/revised/en/html#SEC18
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z art. 135/1 k.c. belg., w ktérej mowa o sporzadzeniu aktu zmia-
ny oznaczenia plci metrykalnej [franc. [établissement de lacte
de modification de lenregistrement du sexe] przez urzednika
stanu cywilnego);

— na podstawie o$wiadczenia osoby, o ktérej pte¢ chodzi (tak re-
gulacja z art. 30b k.c. szwajc. oraz art. 135/1 k.c. belg., ksztal-
tujaca rezim prawny oSwiadczenia wyrazajacego wole zmiany
oznaczenia plci metrykalne] w zwiazku z istnieniem u osoby,
ktora sktada oSwiadczenie, (stalego) przekonania, ze nie przy-
nalezy ona do plci wskazanej] w rejestrze stanu cywilnego /
ze pleé¢ wskazana w akcie urodzenia nie odpowiada poczuciu
tozsamosci plciowej tej osoby);

c¢) legitymacji do zadania prawnej zmiany plci / kwalifikacjach per-
sonalnych wymaganych po stronie skladajacego oSwiadczenie
zmierzajace do zmiany oznaczenia pici metrykalnej, w szczegol-
noéci o tym:

— jaki jest wymagany wiek oraz czy w przypadku os6b maltoletnich
wymaga sie dziatania poprzez / za zgoda / przy udziale przed-
stawiciela ustawowego (zob. regulacje z art. 43 hiszp. u. 4/2023,
w éwietle ktorej z zadaniem zmiany oznaczenia plci moze sa-
modzielnie wystapi¢ do Rejestru Cywilnego osoba, ktora ukon-
czyta 16 lat, lub osoba mtodsza, ktéra ukonczyta 14 lat, przy
czym wymaga sie, by tej ostatniej towarzyszyli w postepowaniu
jej przedstawiciele ustawowi, w przypadku zas osoby miedzy
12. a 14. rokiem zycia wymagane jest zezwolenie sadowe na
zmiane oznaczenia plci w rejestrze®®; normy z art. 41 5 argent.
u. 26.743%, stanowiace, iz osoba zadajaca zmiany oznaczenia
plci w rejestrze powinna by¢é w wieku co najmniej 18 lat, a je-
§li jest mlodsza, jej zadanie powinno zostaé wniesione poprzez
jej przedstawicieli ustawowych 1 za jej wyrazna zgoda; norme
z art. 61-5 k.c. franc., w my$l ktérej zmiane oznaczenia plci
w aktach stanu cywilnego moze uzyskaé osoba pelnoletnia lub
maloletnia upeinoletniona; norme z art. 1(1) u. Zjedn. Krél.%,
zgodnie z ktora, zadanie wydania certyfikatu uznania plci moze
wnie§¢ osoba w wieku co najmniej 18 lat; normy z art. 135/1
§ 11§ 10 k.c. belg., wedlug ktérych oéwiadczenie zmierzaja-
ce do zmiany oznaczenia ptci moze zlozy¢ osoba pelnoletnia,

65 Na ten temat — zob. P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 354—355.

64 Ley 26.743. 9.05.2012. Tekst dostepny na stronie: https://servicios.infoleg.gob.ar/
infolegInternet/anexos/195000-199999/197860/norma.htm.

5 Gender Recognition Act 2004. Tekst ustawy dostepny na stronie: https:/www.
legislation.gov.uk/ukpga/2004/7/contents.


https://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/195000-199999/197860/norma.htm
https://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/195000-199999/197860/norma.htm
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2004/7/contents
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maloletnia upelnoletniona albo osoba matoletnia nieupetnolet-
niona, ktora osiggnela wiek 16 lat 1 ktéra jest zdolna do dziata-
nia z rozeznaniem, przy czym w przypadku tej ostatniej wyma-
ga sie, by przy sktadaniu oéwiadczenia towarzyszyli jej rodzice
lub przedstawiciel ustawowy);

— czy osoba pozostajaca w zwiazku malzenskim lub zarejestro-
wanym zwiazku partnerskim moze zadaé¢ prawnej zmiany plci
(zob. norme z dawnego art. 9(2)(b) u. irl., ktéra wylaczata takie
osoby z kregu os6b legitymowanych do zadania wydania certy-
fikatu uznania pltci®);

d) materialnoprawnych przestankach uwzglednienia zadania prawnej
zmiany ptei / skutecznego ztozenia o§wiadcezenia zmierzajacego do
zmiany oznaczenia plci metrykalnej, w szczegdlnosci zas o tym:
— czy wymagane jest wystapienie u danej osoby dysforii plciowej

(tak np. normy z art. 2(1)(a) u. Zjedn. Krdl. oraz z art. 4(1)(a)
dawnej hiszp. u. 3/200757);

— czy wymagana jest uprzednia terapia psychologiczna (zob. nor-
me z art. 4(3) argent. u. 26.743, ktéra wyraznie wylacza taki
wymog);

— czy wymagana jest uprzednia zmiana wygladu lub funkcjonowa-
nia ciata poprzez ingerencje medyczna (w szczegblnosci chirur-
giczng lub hormonalna), w tym sterylizacje (zob. art. 44(3) hiszp.
u. 4/2023, gdzie wyraznie zakazano uzalezniania wykonania
prawa do uzyskania zmiany oznaczenia pici w rejestrze od tego
typu zmian fizycznych; podobnie: przepis art. 61-6 k.c. franc.,
wprowadzony ustawa, z 2016 r.%®, ktéra zniosta wszelkie wyma-
gania polegajace na konieczno$ci poddania sie ingerencji me-
dycznej okreSlonego wyzej rodzaju®®; norma z art. 4(3) argent.
u. 26.743; przepis art. 31(4) wi. dekretu z moca ustawy nr 150
z 2011 r. w interpretacji wloskiego Sadu Kasacyjnego oraz

6 Norma ta zostata uchylona przez Marriage Act 2015 w zwigzku z usunieciem
w prawie irlandzkim przeszkody do zawarcia malzenstwa polegajacej na braku réznicy
plci miedzy nupturientami.

57 Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencién
relativa al sexo de las personas. Tekst ustawy dostepny na stronie: https://www.boe.es/
buscar/doc.php?id=BOE-A-2007-5585.

68 Loi n° 2016-1547 du 18 novembre 2016 de modernisation de la justice du XXIe
siecle. Tekst ustawy dostepny na stronie: https:/www.legifrance.gouv.fr/loda/id/JORF
TEXT000033418805.

% G. Launoy, M.-Ch. Le Boursicot, Actes de [état civil : actes de naissance, actes de
reconnaissance, procédure de mariage, JurisClasseur Civil Code > Synthese, derniere
mise a jour: 10.06.2023, § 26.


https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-2007-5585
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-2007-5585
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/JORFTEXT000033418805
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/JORFTEXT000033418805
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wloskiego Sgadu Konstytucyjnego™; por. art. 4(2)(b) dawnej
hiszp. u. 3/2007, w ktérym ustanowiono wymog, by osoba za-
dajaca zmiany oznaczenia plci w rejestrze przeszta co najmniej
dwuletnig terapie medyczna majaca na celu dostosowanie wy-
stepujacych u tej osoby cech fizycznych do cech ,zadanej ptci”);

— czy wymaga sie — na podobnej zasadzie jak w przypadku posia-
dania stanu cywilnego — by z caloksztattu okoliczno$ci wyni-
kato, ze pte¢ metrykalna nie odpowiada plci, na przynaleznosé
do ktérej dana osoba publicznie sie powoluje, gdy sie przedsta-
wia, 1 jako przynalezna do ktorej osoba ta jest znana otoczeniu
(tak art. 61-5 k.c. franc.)™;

— czy wystarczajaca podstawa, zlozenia oSwiadczenia zmierzaja-
cego do zmiany oznaczenia plci metrykalnej (w przypadkach
gdy prawna zmiana plci nastepuje poprzez takie oéwiadczenie)
jest istnienie u danej osoby (stalego) przekonania, ze pte¢ me-
trykalna nie odpowiada poczuciu tozsamosci ptciowej tej osoby /
nie odpowiada plci, do ktérej przynaleznosé osoba ta odczuwa
(zob. art. 135/1 § 1 k.c. belg. oraz art. 30b k.c. szwajc.);

— czy wymaga sie, by wystepujacy z zgdaniem wiodt zycie jako
osoba odmiennej plci przez okresélony czas poprzedzajacy wy-
stapienie z zadaniem (tak norma z art. 2(1)(b) u. Zjedn. Krdl.,
w myS$l ktérej wymagany okres to 2 lata);

— czy wymaga sie, by wystepujacy z zadaniem mial zamiar wiesc¢
zycie jako osoba odmiennej ptei do chwili §mierci (tak norma
z art. 2(1)(c) u. Zjedn. Krél.; podobnie norma z art. 10(1)(f)(1i)
u. irl., ktéra wymaga zlozenia przez dang osobe oSwiadczenia,
iz ma ona trwaly i1 powazny zamiar, by zy¢ przez reszte zycia
jako osoba plci majacej wynikaé z zadanego certyfikatu uzna-
nia plei);

e) gtéwnym skutku:

— zmiany oznaczenia plci w aktach stanu cywilnego / we wlasci-
wym rejestrze,

— decyzji sadu badz innego organu nakazujacej taka zmiane lub

— wydania certyfikatu uznania plci,

ktérym to skutkiem jest zmiana plci (w sferze) prawnej;

f) odwracalnoéci prawnej zmiany plci czy tez dopuszczalno$ci ponow-
nej prawnej zmiany plci, a je§li wladciwy system prawny stoi na

0 Zob. D. Eskenazi, S. Williams, M.L. de’Sanna, M. Valentin, Questions..., s. 503
inn., pkt 2.1.
™ Zob. G. Launoy, M.-Ch. Le Boursicot, Actes de [létat civil..., § 26.
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stanowisku odwracalno$ci zmiany / dopuszcza ponowng zmiane —

o tym:

— czy wymagany jest uptyw okre$lonego terminu od czasu (po-
przedniej) zmiany (zob. np. norme z art. 47 hiszp. u. 4/2023,
ustanawiajaca w odniesieniu do przywrdcenia poprzedniego
oznaczenia plci w Rejestrze Cywilnym wymoég uplywu 6 mie-
siecy od zmiany, o ktérej odwrédcenie chodzi);

— czy liczba dopuszczalnych zmian jest ograniczona (zob. np. prze-
pis art. 9 chil. u. 21.1207, ktéry dopuszcza jedynie dwukrotna
zmiane oznaczenia plci metrykalne;j);

— czy wymaga sie zezwolenia sadu (zob. np. regule z art. 8 argent.
u. 26.743 oraz regule z art. 47 hiszp. u. 4/2023, w $§wietle ktorej
zezwolenie sadu wymagane jest do dokonania zmiany oznacze-
nia plci w Rejestrze Cywilnym w sytuacji, gdy miata juz miejsce
zmiana oznaczenia, a nastepnie przywréocono poprzednie ozna-
czenie; zob. tez norme z dawnego art. 62bis § 10 ust. 2 k.c. belg.,
ktéra wprawdzie dopuszczata — jako wyjatek od ustanowione;j
w ust. 1 zasady nieodwotalnosci zmiany — ponowna zmiane
oznaczenia plci metrykalnej, ale wymagata w takim przypadku
zezwolenia sadu rodzinnego™).

Natomiast ewentualny wplyw:
— zmiany oznaczenia pltci metrykalnej,
— decyzji sadu badz innego organu nakazujacej takg zmiane lub
— wydania certyfikatu uznania plci
na (dalsze) istnienie wczes$niej zawartego malzenstwa podlega statutowi
miarodajnemu dla bytu prawnego matzenstwa (zob. np. normy z art. 11A
(1)-(2) u. Zjedn. Krdl, w my§l ktérych zmiana ptei wynikajaca z wyda-
nia pelnego certyfikatu uznania ptci nie wplywa na dalsze istnienie
malzenstwa™; zob. tez norme wyprowadzana w doktrynie z przepisu
art. 61-8 k.c. franc., w my§l ktorej zmiana oznaczenia plci metrykalnej nie

2 Ley 21.120. Tekst ustawy dostepny na stronie: https:/www.bcn.cl/leychile/nave
gar?idNorma=1126480.

3 Na ten temat — zob. D. Tomsej, D. Paternotte, Ladoption de la « loi trans* » du
25 juin 2017. De la stérilisation et la psychiatrisation & l'autodétermination, « Courrier heb-
domadaire du CRISP » 2021, n° 2505, s. 8, https://doi.org/10.3917/cris.2505.0005. Zob. tez
orzeczenie belgijskiego Sadu Konstytucyjnego z 19.06.2019 nr 99/2019, pkt B.8.8—B.8.9.
Tekst orzeczenia dostepny na stronie: https://www.const-court.be/public/f/2019/2019-09
9f.pdf.

“ W Zjednoczonym Kroélestwie dopuszczalne sa matzenstwa tej samej plei. Aczkol-
wiek nalezy zauwazy¢, ze wydanie pelnego certyfikatu uznania plci uzaleznione jest
od wyrazenia przez wspélmalzonka zgody na kontynuacje matzenstwa po wydaniu
takiego certyfikatu.



https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=1126480
https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=1126480
https://www.const-court.be/public/f/2019/2019-099f.pdf
https://www.const-court.be/public/f/2019/2019-099f.pdf
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podwaza malzenstwa wczeéniej zawartego przez osobe, o ktérej pteé cho-
dzi®). W tym wzgledzie wchodza w gre statut uniewaznienia malzenstwa
lub statut rozwodowy. W szczegoblnosci skutek orzeczenia nakazujacego
zmiane oznaczenia plci metrykalnej polegajacy na rozwiazaniu matzen-
stwa podlega statutowi rozwodowemu (zob. przepis art. 31(6) wt. dekretu
z mocg, ustawy nr 150 z 2011 r.”%; trzeba przy tym zauwazy¢, ze zgodnie
z norma wyrazong w zd. 1 tego przepisu orzeczenie o zmianie oznaczenia
pici nie oddziatuje wstecz). Podobnie powinno sie zakwalifikowaé skutek
zmiany oznaczenia plci metrykalnej polegajacy na powstaniu po stronie
wspotmalzonka uprawnienia do zadania rozwigzania malzenstwa (sku-
tek taki przewiduje norma z art. 19 chil. u. 21.12077). Rozgraniczajac
prawo wtasciwe dla uniewaznienia malzenstwa i statut rozwodowy, war-
to mie¢ na uwadze poglad W. Popiotka, zgodnie z ktérym w kontekscie
normy kolizyjnej z art. 50 p.p.m., wyznaczajacej prawo wlasciwe dla unie-
waznienia malzenstwa, chodzi co do zasady o okolicznos$ci (wadliwo$¢)
istniejace w chwili jego zawarcia. Jeéli za§ dana okoliczno§é zaistniata
po zawarciu malzenstwa, to — wedlug wspomnianego autora — w gre
wchodzi statut rozwodowy™.

W podobny sposéb nalezy podchodzié¢ do kolizyjnoprawnej oceny ewen-
tualnego wpltywu:
— zmiany oznaczenia plci metrykalnej,
— decyzji sadu badz innego organu nakazujacej taka zmiane lub
— wydania certyfikatu uznania ptci
na (dalsze) istnienie zarejestrowanego zwiazku partnerskiego (zob. np.
norme z art. 1(26) wil. u. o zwiazkach partnerskich™, zgodnie z ktéra orze-
czenie nakazujace zmiane oznaczenia plci we wlaSciwym rejestrze pocia-
ga za sobg rozwigzanie unione civile miedzy osobami tej samej plci®’; por.
norme z art. 11B u. Zjedn. Krdl.). Za miarodajny trzeba uznaé¢ w tej kwestii
statut zarejestrowanego zwiagzku partnerskiego, wyznaczony na podsta-
wie normy kolizyjnej odszukanej za pomoca wskazowki z art. 67 p.p.m.%!

% Zob. G. Launoy, M.-Ch. Le Boursicot, Actes de létat civil..., § 26. Prawo francuskie
dopuszcza malzenstwa oséb tej samej pici.

6 Prawo wloskie nie dopuszcza matzenstw oséb tej samej pici.

T Ley 21.120. Tekst ustawy dostepny na stronie: https:/www.bcn.cl/leychile/nave
gar?idNorma=1126480.

s 'W. Popiotek, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz..., s. 457.

™ Legge 20 maggio 2016, n. 76 — Regolamentazione delle unioni civili tra persone
dello stesso sesso e disciplina delle convivenze (16G00082). Tekst ustawy dostepny na
stronie: https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:legge:2016-05-20;76.

80 Wedle prawa wloskiego wytacznie osoby tej samej plci moga zawrzeé zarejestro-
wany zwiazek partnerski.

81 Na temat prawa wlasciwego dla zarejestrowanego zwiazku partnerskiego —
zob. P. Twardoch, O poszukiwaniu prawa witasciwego do oceny spraw majqtkowych


https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=1126480
https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=1126480
https://www.normattiva.it/uri-res/N2Ls?urn:nir:stato:legge:2016-05-20;76

26

Paulina Twardoch

Wedle tego statutu winno sie rowniez oceniaé¢ skutek zmiany oznaczenia

plci metrykalnej polegajacy na konwersji malzenstwa na zarejestrowany

zwiazek partnerski (skutek taki przewiduje w szczegélnosci norma z art.

1(27) wl. u. o zwiazkach partnerskich; powstaje on automatycznie w sy-

tuacji, gdy matzonkowie wyrazili wole nierozwigzywania malzenstwa

w nastepstwie zmiany oznaczenia plci we wiladciwym rejestrze®?).
Moznos&é zawarcia malzenstwa lub zarejestrowanego zwiazku part-

nerskiego przez osobe, ktérej pteé¢ ulegla zmianie w sferze prawnej, podle-

ga — odpowiednio — statutowl moznoS§ci zawarcia malzenstwa lub statu-
tow1 zarejestrowanego zwigzku partnerskiego (zob. np. norme z dawnego
art. 18(3)(a) u. irl., stanowiaca, ze osoba, ktora uzyskala certyfikat uzna-
nia pleci, moze zawrzeé malzenstwo jedynie z osoba plei przeciwnej wzgle-

dem plci oznaczonej w certyfikacie®3, oraz norme z dawnego art. 18(3)(b)

u. irl., zgodnie z ktdéra osoba legitymujaca sie certyfikatem uznania plei

mogla zawrzeé zarejestrowany zwigzek partnerski jedynie z osoba tej

samej plci, co ple¢ oznaczona w certyfikacie®?).

7 kolei kwestia wpltywu prawnej zmiany plci na sfere imienia i na-
zwiska osoby, o ktérej pleé chodzi, objeta jest hipoteza normy kolizyjnej
z art. 15 ust. 2 zd. 1 p.p.m.?® Norma ta, nakazujac stosowanie ,prawa
wlasciwego do oceny skutkéw zdarzenia, ktore prowadzi do [...] zmiany
imienia lub nazwiska”, wskazuje w rozpatrywanym kontekécie na wla-
Sciwos§¢é statutu plei.

I tak, jako prawo wskazane norma z art. 15 ust. 2 zd. 1 p.p.m., statut
plci obejmuje:

— ewentualne szczegélne reguly materialnoprawne rzadzace zmiang
1mienia lub nazwiska w zwiazku z prawna zmiana plci, w tym te doty-
czace kompetencji osoby, o ktérej pteé¢ chodzi, do wyboru nowego imie-
nia lub imion, a w przypadku niektérych systeméw prawnych — takze
nazwiska (zob. np. norme z art. 30b(2) k.c. szwajc., stanowiaca, 1z
osoba sktadajaca o$wiadczenie zmierzajace do zmiany oznaczenia ptci

zarejestrowanego za granicq zwiqzku partnerskiego wedtug polskiego prawa prywat-
nego miedzynarodowego, ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2012, t. 10,
s. 71—115. Zob. tez A. Koziot, w: System prawa prywatnego, t. 20C..., s. 527—529.

82 Zob. D. Eskenazi, S. Williams, M.L. de’Sanna, M. Valentin, Questions..., s. 503
inn., pkt 2.1.1.

83 Zob. przyp. 66.

84 Norma ta zostala uchylona przez Marriage Act 2015 w zwiazku ze zniesieniem
w prawie irlandzkim dopuszczalnoéci zawierania zwigzkdéw partnerskich. Ta ostatnio
wspomniana zmiana wiazata sie z kolei z otwarciem instytucji matzenstwa na osoby tej
samej plci.

85 Zgodnie z ta norma do nabycia albo zmiany imienia lub nazwiska stosuje sie prawo
wlasciwe do oceny skutkéw zdarzenia, ktére prowadzi do nabycia albo zmiany imienia
lub nazwiska.
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metrykalne] moze wybraé¢ nowe imie lub imiona®é; norme z art. 44(4)
hiszp. u. 4/2023, zgodnie z ktéra osoba zadajaca zmiany oznaczenia
plci metrykalnej powinna wybraé¢ nowe imie, chyba ze chce zacho-
wacé dotychczasowe 1 jest ono zgodne z zasadami swobodnego wyboru
imienia przewidzianymi w przepisach o Rejestrze Cywilnym; normy

z art. 10(1)(b) oraz art. 13(1)(a) u. irl., odnoszace sie do wyboru imienia

1 nazwiska przez osobe wystepujaca z zadaniem wydania certyfika-

tu uznania plci; zob. tez normy z § 8(2) 1 § 9(8) zd. 2 u. niem.®” oraz

z § 2(3) nowej u. niem., a takze norme z art. 1:28b(2) k.c. niderl.);

— ewentualne szczegdlne reguty dotyczace dopuszczalnosci/konieczno$ci
dostosowania formy nazwiska — w zwigzku z prawna zmiana plci —
do plci wynikajacej ze zmiany (zob. chociazby prawo szwajcarskie —
pod jego rzadami nazwisko rodowe, ktorego forma odzwierciedla pteé,
np. stowianskie, zakonczone na ,-ska’/, -ski”, dostosowywane jest do
nowo oznaczonej ptci®).

Natomiast o tym, czy prawna zmiana plci wplywa na stosunki filia-
cyjne, rozstrzyga statut miarodajny dla pochodzenia dziecka. Owym sta-
tutem sa wiec objete ewentualne reguty wylaczajace taki wpltyw:

— na wiezi filiacyjne ustalone, zanim po stronie rodzica nastapita
prawna zmiana plci (tak norma z art. 61-8 k.c. franc.??), czy tez

— na wiezi filiacyjne z dzie¢mi urodzonymi przed owa zmiana (tak re-
gulacja z art. 135/2 § 1 k.c. belg., ktora stanowi réwniez wyraznie, ze
wszelkie powodztwa dotyczace tych wiezi moga jeszcze byé wytaczane
po wystawieniu aktu zmiany oznaczenia plci metrykalne;j), czy tez

— na status danej osoby jako ojca lub matki dziecka urodzonego przed
wydaniem certyfikatu uznania plci (tak norma z art. 19 u. irl.).

W statucie filiacyjnym poszukiwaé nalezy takze odpowiedzi na py-
tania:

— dJak ustala sie rodzicielstwo osoby, ktéra urodzita dziecko po prawne;j
zmianie plci z zenskiej na meska?

8 Na temat tego rozwiazania — zob. 19.081: Message concernant la révision du code
civil suisse (Changement de sexe a I'état civil) du 6 décembre 2019, s. 790, 815—816.
Tekst dostepny na stronie: https:/www.fedlex.admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/
eli/fga/2020/129/fr/pdf-a/fedlex-data-admin-ch-eli-fga-2020-129-fr-pdf-a.pdf; M. Montini,
in: Code civil I. Art. 1—456 CC. Commentaire, coord. P. Pichonnaz, B. Foéx, Ch. Fountou-
lakis, 2¢ éd., Helbing Lichtenhahn, Bale 2023, s. 392.

87 Gesetz iiber die Anderung der Vornamen und die Feststellung der Geschlechtszu-
gehorigkeit in besonderen Fillen (Transsexuellengesetz — T'SG). Tekst ustawy dostepny
na stronie: https://dip.bundestag.de/vorgang/gesetz-%C3%BCber-die-%C3%A4nderung
-der-vornamen-und-die-feststellung-der/213211.

88 Zob. 19.081: Message..., s. 790; M. Montini, in: Code civil I..., s. 392.

89 Zob. G. Launoy, M.-Ch. Le Boursicot, Actes de [¢état civil..., § 26.


https://www.fedlex.admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/eli/fga/2020/129/fr/pdf-a/fedlex-data-admin-ch-eli-fga-2020-129-fr-pdf-a.pdf
https://www.fedlex.admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/eli/fga/2020/129/fr/pdf-a/fedlex-data-admin-ch-eli-fga-2020-129-fr-pdf-a.pdf
https://dip.bundestag.de/vorgang/gesetz-%C3%BCber-die-%C3%A4nderung-der-vornamen-und-die-feststellung-der/213211
https://dip.bundestag.de/vorgang/gesetz-%C3%BCber-die-%C3%A4nderung-der-vornamen-und-die-feststellung-der/213211
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— dJak ustala sie rodzicielstwo osoby, ktérej meskie gamety postuzyty do
(naturalnego) poczecia dziecka, jesli dziecko urodzilo sie po prawnej
zmianie plci tej osoby z meskiej na zenska?

— Czy osoba taka — w zwiazku z ustaleniem jej rodzicielstwa — uzy-
skuje status (wspol)matki czy ojca, czy moze neutralny plciowo status
rodzica?®°
Szczegblng uwage w tym wzgledzie zwraca prawo belgijskie i niemiec-

kie, gdzie kwestie te przesadzono — odpowiednio — w art. 135/2 § 2

k.c. belg. oraz w § 11 nowej u. niem.?

Wypada jednak wyjaénié, ze o tym, jakiej pici z prawnego punktu
widzenia jest dana osoba bedaca rodzicem, rozstrzyga statut ptci®2. Moze
to stwarzaé napiecia na styku statutu filiacyjnego 1 statutu ptei, np. jesli
z postanowien pierwszego wynika, ze jako rodzic dana osoba ma status
matki, z postanowien drugiego za$é — ze osoba ta w sensie prawnym jest
plci meskiej®®. W takich przypadkach jako érodek zaradczy wchodzi w gre
zableg zwany dostosowaniem.

7Z kolei o tym, czy prawna zmiana plci jako taka wywiera wplyw na
powolanie danej osoby do dziedziczenia, decyduje ogdlny statut spadkowy.
Dotyczy to zaréwno dziedziczenia ab intestato, jak 1 na podstawie rozrza-
dzenia na wypadek $mierci. Natomiast ewentualne rozwigzanie matzen-
stwa na skutek prawnej zmiany plci, stanowiagce w konteksScie dziedzicze-
nia kwestie wstepna, podlega statutowi rozwodowemu (vide ante).

90 Zob. wypowiedz A. Schulz aprobujaca zalozenie, by kwestie wplywu zmiany plci
prawnej na stosunki filiacyjne kwalifikowaé do statutu pochodzenia dziecka — A. Schulz,
Geschlechtliche Selbstbestimmung..., s. 32.

9 Na tle prawa francuskiego — zob. orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Tuluzie —
CA Toulouse, 9 févr. 2022, n° 20/03128. Sprawa dotyczyla osoby, ktorej pte¢ ulegta zmia-
nie w sferze prawnej z meskiej na zenska. Po tej zmianie transptciowa kobieta poczeta
dziecko ze swa malzonka. Prokreacja naturalna byta mozliwa, poniewaz ta pierwsza
zachowata swoje meskie organy rozrodcze. W opisywanym orzeczeniu sad uznat prawo
kobiety transptciowej do oznaczenia jej jako ,matka” w akcie urodzenia jej biologicznego
dziecka. Zob. S. Paricard, La parenté transgenre : une décision inédite, Dalloz Actualité,
1.03.2022, https://www.dalloz-actualite.fr/flash/parente-transgenre-une-decision-inedite.
Na tle prawa szwajcarskiego — zob. M. Montini, in: Code civil I..., s. 393.

92 W podobnym duchu: wspomniane juz orzeczenie Kammergericht w Berlinie
z 12.01.2021, dotyczace transplciowego mezczyzny majacego obywatelstwo austriackie,
ktory urodzit dziecko po zmianie plci, oraz A.-L Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzéalez,
en: Tratado..., s. 1297.

9 Na temat orzeczenia wydanego w kontekécie czysto krajowym przez SA we Wroc-
tawiu 7.03.2016 (I ACa 1830/15, niepubl.), ktére dotyczylo tresci aktu urodzenia dziecka
urodzonego przez transplciowego mezczyzne — zob. M. Szeroczyniska, Miedzy dobrem
dziecka a literq prawa — ustalenie tresci aktu urodzenia dziecka urodzonego przez trans-
-ojca. Rozwazania na tle postanowienia Sqadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 7 marca
2016 r., sygn. I ACa 1830/15, ,Jus Novum” 2017, t. 11, nr 3, s. 182—197.
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5. Ordre public

5.1. W obliczu prawa niedopuszczajacego prawnej zmiany plci

W sytuacji gdy obce prawo wlasciwe nie dopuszcza prawnej zmiany
plci, w gre wchodzi zastosowanie klauzuli porzadku publicznego. Mowa
tu o dziataniu w kierunku dozwalajacym. Trzeba w tym miejscu przy-
pomniec, ze w §wietle wykladni przyjetej przez ETPCz jednym z aspek-
tow przewidzianego w art. 8 EKPCz®* prawa do poszanowania zycia pry-
watnego jest prawo do samookreslenia przynaleznosci plciowej®s. Ponad
wszelka watpliwo$é postanowienia Konwencji sa jednym ze zrddet pod-
stawowych zasad polskiego porzadku prawnego w rozumieniu przepisow
o klauzuli porzadku publicznego, w szczegdlnoéci przepisu art. 7 p.p.m.%
Tym samym regula tzw. porzadku strasburskiego nakazujaca respekto-
wanie prawa do samookreslenia przynaleznoS$ci piciowe) stanowi element
polskiego ordre public. Aby zatem zapewni¢ poszanowanie owej reguly,
moze by¢ konieczne zastosowanie klauzuli porzadku publicznego. Z takim
wlasnie przypadkiem mozemy mie¢ do czynienia w obliczu wynikajace;j
z prawa wlaéciwego niedopuszczalno$ci zmiany pleci (w sferze) prawnej.
Przestanki interwencji ordre public, do ktorej miatoby doj$¢ na podsta-
wie przepisu art. 7 p.p.m., powinno sie jednak zawsze oceniaé in concre-
to. Innymi stowy: interwencja taka nigdy nie moze by¢ automatyczna.
Tytulem poréwnania warto wspomnieé, ze automatyzm dziatania klau-
zuli porzadku publicznego wpisany jest w istote rozwiazania belgijskiego
ustanowionego w art. 35ter ust. 2 belg. kodeksu p.p.m. W mys$l tego unor-
mowania nie stosuje sie przepisOw prawa wlasciwego dla prawnej zmia-
ny plci, ktore zakazuja takiej zmiany czy tez — jak wyjasnia J.-L.. Van
Boxstael — z ktérych wynika zakaz ,zmiany ptci w sposéb rownie tatwy,
jak pozwala na to prawo belgijskie”. Jest to tzw. szczegdlowa klauzula
porzadku publicznego®.

9 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoéci, sporzadzona
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 51 8 oraz
uzupelniona Protokotem nr 2 (Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284).

9 Zob. wyrok ETPCz w sprawie van Kiick c. Allemagne, pkt 78. Na temat sformuto-
wania uzytego w wersji angielskiej — vide ante, rozdzial 3.

9 Zob. M. Zachariasiewicz, Klauzula porzadku publicznego jako instrument ochrony
materialnoprawnych intereséw i wartosci fori, C.H. Beck, Warszawa, 2018, s. 343.

97 J.-L. Van Boxstael, Fasc. 60 : Belgique..., § 21.

9 J.-L. Van Boxstael, Fasc. 60 : Belgique..., § 21; M. Audit, Bioéthique..., pkt 104.
Warto tez zwrdci¢ uwage na rozwigzanie z art. 50 hiszp. u. 4/2023. Zgodnie z nim cudzo-
ziemcy, w razie wykazania niemoznosci prawnej lub faktycznej doprowadzenia w swoim
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W odniesieniu do postanowienia art. 8 EKPCz warto dodaé, iz odwotat
sie do niego Sad Apelacyjny w Paryzu we wzmiankowanym juz orzeczeniu
z 14 czerwca 1994 r. w sprawie Oswaldo. Sprawa dotyczyta osoby trans-
plciowej majacej obywatelstwo argentynskie 1 zamieszkate] we Francji.
Osoba ta domagala sie przed francuskim sadem nowego oznaczenia swo-
jej plei w oficjalnych dokumentach. Sad Apelacyjny przyjal, ze zadanie
jest dopuszczalne, mimo ze éwczesne prawo argentynskie, uznane przez
tenze sad za wlasciwe dla zmiany plei, nie dopuszczato takiej zmiany.
Jednakze do klauzuli porzadku publicznego odwotano sie w orzeczeniu
tylko subsydiarnie®. Poszanowanie postanowienia art. 8 EKPCz starano
sie bowiem zapewnic, stosujac je bezposrednio'©®.

Na uwage w konteks$cie ordre public zastuguje réwniez przywolane juz
orzeczenie Sadu w Mediolanie z 17 lipca 2000 r. Zastosowano w nim klau-
zule porzadku publicznego przeciwko zakazowi zmiany plci wynikajacemu
z prawa peruwianskiego, bedacego prawem ojczystym osoby wystepujace]
z zadaniem'!. Podobnie we wspomnianej wezeéniej decyzji z 24 stycznia
2005 r. hiszpanska Generalna Dyrekcja Rejestréw 1 Notariatu uznata za
konieczna interwencje klauzuli porzadku publicznego wobec prawa ko-
starykanskiego, niedopuszczajacego zmiany plci w zadnym przypadku!®z.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze zastosowanie klauzuli porzadku
publicznego skutkujace dopuszczeniem prawnej zmiany plci sprzyja po-
wstaniu tzw. plci kulejacej (franc. sexe boiteux)'’. Zjawisko to zachodzi

panstwie pochodzenia do zmiany oznaczenia plci w rejestrze i przy spelnieniu przeslanek
legitymacji przewidzianych w hiszpanskiej ustawie, wytaczywszy obywatelstwo, moga
zadaé przed wlaSciwym organem zmiany oznaczenia pici w dokumentach, ktére sie im
wydaje. Na ten temat — zob. P. Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 361—362.

9 Na ten temat — zob. Y. Lequette, Recevabilité de la demande en rectification détat
civil d’un transsexuel argentin résidant en France. Cour d’appel de Paris (Ire Ch. C). —
14 juin 1994, Osmar B. c. Procureur général prés la cour d'appel de Paris, « Revue critique
de droit international privé » 1995, s. 308 i nn.; Y. Lequette, Les mutations du droit inter-
national privé : vers un changement de paradigme? : cours général de droit international
public, in: Recueil des cours — Académie de Droit International de La Haye, tome 387,
Brill—Nijhoff, Leiden 2017, pkt 244; J. Guillaumé, Fasc. 40 : Ordre public internatio-
nal. — Notion dordre public international, JurisClasseur Civil Code > Art. 3, Premiére
publication: 2.05.2018, § 30.

100 Na temat metody bezpoéredniego stosowania postanowien EKPCz — zob.
M. Zachariasiewicz, Klauzula..., s. 354.

11 Na ten temat — zob. M. Audit, Bioéthique..., przyp. 192; A.-L.. Calvo Caravaca,
J. Carrascosa Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1295.

102 Zob. przyp. 34. Na ten temat — zob. tez D. Fernandez-Arroyo Giménez,
A. Rodriguez Benot, Fasc. 60 : Espagne. — Droit international privé, JurisClasseur
Droit comparé > V° Espagne, Premiere publication: 6.01.2021, § 62; A.-L. Calvo Caravaca,
J. Carrascosa Gonzéalez, en: Tratado..., s. 1295.

103 Zob. Y. Lequette, Recevabilité..., s. 308 i nn.; Y. Lequette, Les mutations...,
pkt 245.
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w szczegblnoéci wowcezas, gdy ple¢ danej osoby wynikajaca z takiej zmiany
nie jest nastepnie uznawana w panstwie ojczystym tej osoby. Okoliczno$§é
te trzeba wzigé pod uwage, wazac w danej sprawie argumenty za zasto-
sowaniem klauzuli 1 przeciwko niemu.

7 interwencja polskiego ordre public — w tym przypadku w kierunku
zakazujacym — nalezy liczy¢ sie rowniez wtedy, kiedy prawo wladciwe
dopuszczaloby prawna zmiane plci whrew woli osoby, o ktorej pte¢ chodzi.

5.2. W obliczu prawa dopuszczajacego ustalenie przynaleznosci
do trzeciej plci

W rozpatrywanym kontekscie wylania sie tez pytanie o zastosowanie
klauzuli porzadku publicznego w obliczu normy prawa wlasciwego dopusz-
czajace] ustalenie przynalezno$ci do tzw. trzeciej plci (vide ante). Trzeba
w tym wzgledzie rozwazy¢ dwa rodzaje sytuacji:

1) gdy polski sad mialby oceniaé przynalezno$¢ danej osoby do trzeciej
plci ustalona za granica — chodzi tu o przypadki, gdy obcy organ,
w szczegdlnosci panstwa urodzenia / panstwa ojczystego / panstwa
zamieszkania danej osoby, ustalil przynalezno$¢é plciowa tej osoby
W sposob pierwotny (w zwiazku z urodzeniem) inaczej niz poprzez
orzeczenie lub inne rozstrzygniecie podlegajace uznaniu;

2) gdy polski organ mialby dokonaé pierwotnego okreslenia plci (w sfe-
rze) prawnej w zwigzku z urodzeniem sie w Polsce dziecka bedacego
cudzoziemcem.

Istotna jest przy tym kwestia rangi, jaka nalezy przypisaé przyjete-
mu w polskim systemie prawnym zupelnemu i rozlacznemu podziatowi
na dwie plcie, meska 1 zenska. Otdz nie wydaje sie, by podziat ten miat
w Polsce range fundamentalnej zasady porzadku publicznego. Jeéliby
jednak uznaé, ze owa dychotomia jest taka zasada, to podjecie rozstrzyg-
niecia co do uruchomienia mechanizmu ordre public z powolaniem sie
na te dychotomie powinno zostaé poprzedzone poréwnaniem skutkow,
do jakich w konkretnej sytuacji doprowadzi odstapienie od zastosowania
normy obcego prawa wlasciwego dopuszczajacej ustalenie przynalezno$ci
do tzw. trzeciej plci, oraz skutkéw, jakie zaistnieja in casu w razie, gdy
taka obca norma zostanie zastosowana. Oceny owych skutkow nalezy
dokonywac¢ w szczegd6lnosci:

— przez pryzmat warto$ci, jaka — zwlaszcza w kontek$cie zapewnienia
swobody przemieszczania sie 1 przebywania na terytorium panstw
cztonkowskich UE — stanowi zachowanie transgranicznej stabilno$ci
1 cigglosci statusu prawnego danej osoby w zakresie plci (tak, gdy
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polski sad mialby oceniaé przynalezno$é do trzeciej plci ustalong za

granica — vide ante, pkt 1);

— jesli osoba, o ktorej pte¢ chodzi, jest dzieckiem — przez pryzmat dobra
dziecka.

I tak: trzeba zauwazy¢, ze woéwczas gdy polski sad mialby oceniaé
przynalezno$é do trzeciej plei ustalong za granica (vide ante, pkt 1), do-
puszczenie przezen do glosu normy prawa wtasciwego przychylnej ustale-
niu przynaleznosci do trzeciej plci niewatpliwie sprzyjatoby zachowaniu
wspomnianej stabilnoéci i1 ciaglo§ci statusu prawnego®. W gre wchodzi
przy tym odwolanie sie do koncepcji leffet atténué, ktorej istota, jest po-
wéciggliwo$é w stosowaniu klauzuli porzadku publicznego w odniesieniu
do sytuacji prawnej powstalej (skrystalizowanej) w oddaleniu czasowo-
-przestrzennym, na obcym terytorium i pod rzadami obcego prawa'’.

Jesli za§ w danym przypadku chodzi o pleé dziecka, wzgledy ochro-
ny jego intereséw powinny przewazy¢ nad ewentualnymi konkurencyj-
nymi warto$ciami, réwniez tymi wiazanymi z dychotomicznym podzia-
tem ptcit®s,

Przypomnijmy, ze w sytuacji, o ktérej mowa w pkt 2, polski organ —
w szczegoblnosci kierownik urzedu stanu cywilnego lub sad w trybie prze-
widzianym w art. 40 p.a.s.c.’’”, na potrzeby dokonania w polskim rejestrze
stanu cywilnego wpisu o urodzeniu w odniesieniu do obcego obywatela
urodzonego w Polsce — miatby okresli¢ przynaleznoé¢ ptciowa w sposéb
pierwotny. Jeéli woéwcezas zastosowanie normy prawa wiasciwego miato-
by prowadzi¢ do ustalenia przynalezno$ci danej osoby do trzeciej ptci,

104 W podobnym duchu — na tle prawa hiszpanskiego, ktéremu trzecia kategoria plci
nie jest znana — A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzalez, en: Tratado..., s. 1294.

15 Na temat tej koncepcji — zob. w szczegélnosci M. Zachariasiewicz, Klauzula...,
s. 243, 402—403.

106 Pyymat ochrony intereséw dziecka nad innymi warto§ciami w razie ich konku-
rencji kwestionuje J. Gajda — zob. J. Gajda, Klauzula porzadku publicznego w spra-
wach z zakresu rejestracji stanu cywilnego, C.H. Beck, Warszawa 2024, s. 33. Zob. jed-
nak postanowienie art. 3 ust. 1 Konwencji ONZ o prawach dziecka z dnia 20 listopada
1989 r. Zgodnie z nim: ,We wszystkich dziataniach dotyczacych dzieci, podejmowanych
przez publiczne lub prywatne instytucje opieki spotecznej, sady, wtadze administracyjne
lub ciata ustawodawcze, sprawa nadrzedna bedzie najlepsze zabezpieczenie intereséw
dziecka”. Zasada ta stanowi element polskiego ordre public.

107 Przepis ten przewiduje ustalenie treéci aktu stanu cywilnego przez sad w postepo-
waniu nieprocesowym. Ustalenia takiego sad dokonuje w szczegélno§ci na wniosek osoby
zainteresowanej, prokuratora lub kierownika urzedu stanu cywilnego, jezeli akt urodze-
nia nie zostal sporzadzony i nie moze go sporzadzié¢ kierownik urzedu stanu cywilnego.
Na podstawie orzeczenia sporzadza sie nastepnie akt stanu cywilnego, ktéry w doktrynie
okre§lany jest jako ,akt — rejestracja orzeczenia”. Zob. J. Pawliczak, w: Prawo o aktach
stanu cywilnego. Komentarz, red. M. Domanski, J. Styk, wyd. 2, C.H. Beck, Warszawa
2024, kom. do art. 40, pkt 4.
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nalezatoby rozwazyé — poza odwolaniem sie do dychotomii ptci, przy
zatozeniu fundamentalnej rangi tej zasady — jeszcze jeden argument,
ktory méglby przemawiaé na rzecz interwencji klauzuli porzadku publicz-
nego w kierunku zakazujacym. Oto6z, jak wskazuje M. Wojewoda, polski
system rejestracji stanu cywilnego sam w sobie stanowi istotny element
porzadku publicznego'®. Z wartoécia, jaka jest integralno§é polskiego
systemu rejestracji stanu cywilnego, powinno sie jednak zestawi¢ skutki,
jakie w konkretnym przypadku zaistnieja w razie wylaczenia wynikaja-
cej z prawa wlasciwego dopuszczalno$ci ustalenia przynaleznosci danej
osoby do trzeciej ptei. Co wiecej, zgodnie z tym, co sygnalizowano juz
powyzej, jeSli w danym przypadku z abstrakcyjna zasada ochrony inte-
gralnos$ci polskiego systemu rejestracji stanu cywilnego konkurowalby
interes dziecka, z ktérego oceny przeprowadzonej in concreto wynikatoby,
ze przemawia on za ustaleniem przynaleznoSci dziecka do trzeciej plei, to
potrzeba uwzglednienia tego interesu powinna przewazy¢'®®. Nalezatoby
zatem wowczas wykluczyé zastosowanie klauzuli porzadku publicznego
(na temat konieczno$ci pokonania trudnosci technicznych na etapie wpi-
su trzeciej plei do polskiego rejestru — zob. uwagi przedstawione w roz-
dziale 2).

Warto przy tym zwroécié¢ uwage na poglad wyrazony na tle prawa hisz-
panskiego, ktére — podobnie jak polskie — nie zna trzeciego rodzaju pilci.
Mianowicie podnosi sie, ze jezeli dana osoba interplciowa urodzila sie na
terytorium hiszpanskim, a jej prawo ojczyste, np. niemieckie czy austriac-
kie, dopuszcza ustalenie przynalezno$ci do trzeciej plei, to pleé tej osoby
nalezy oznaczy¢ w hiszpanskim rejestrze cywilnym zgodnie z tym, co
wynika z prawa ojczystego, a wiec wychodzac poza schemat binarny. Jak
wyjaénia P. Orejudo Prieto de los Mozos, w odniesieniu do cudzoziemcow
nietatwo w tym kontekS$cie uzasadnié interwencje porzadku publicznego
lub zastosowanie — jako loi de police — normy z art. 170 hiszp. rozporza-
dzenia o rejestrze cywilnym'®, w my$l ktérej w ramach wpisu urodzenia
wskazuje sie, czy dana osoba jest plci zenskiej czy meskiej. Wszak — tu
autorka siega po analogie — mimo ze hiszpanska norma prawa rejestro-
wego odwoluje sie do ,nazwisk” w liczbie mnogiej, to w przypadku cu-
dzoziemca ustala sie, jesli jego prawo ojczyste tak stanowi, tylko jedno
nazwisko. Bardziej uzasadniona — z uwagi na site powigzania sytuacji

108 M. Wojewoda, Transkrypcja aktu urodzenia dziecka, ktére zostato uznane za gra-
nica, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2017, nr 2, s. 348.

109 Zob. wypowiedz M. Zachariasiewicza w konteks$cie transkrypcji aktéw urodzenia
dzieci par tej samej ptci — M. Zachariasiewicz, Transkrypcja..., s. 158.

110 Decreto de 14 de noviembre de 1958 por el que se aprueba el Reglamento de la
Ley del Registro Civil. Tekst dekretu aprobujacego rozporzadzenie dostepny na stronie:
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1958-18486.
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z prawem hiszpanskim — moze sie okazaé, zdaniem P. Orejudo Prieto de
los Mozos, interwencja ordre public przeciwko przynaleznoéci do trzeciej
plci, ktéra ustalono za granica w odniesieniu do obywatela hiszpanskiego.
Niemniej, jak konstatuje przywolana badaczka, klauzula porzadku pu-
blicznego powinna by¢ stosowana absolutnie wyjatkowo 1 nie powinna
przewazacé nad dazeniem do tego, by nie stwarzaé trudnos$ci w korzysta-
niu ze swobod wspolnotowych?!!!,

Na wzmianke zastuguje tez poglad A. Bonomiego, przedstawiony na
tle prawa szwajcarskiego, ktére réwniez zna tylko dwie plcie. I tak, autor
ten, odnoszac sie krytycznie do restrykcyjnego stanowiska Rady Federal-
nej, twierdzi, ze wpis w szwajcarskim rejestrze stanu cywilnego wskazu-
jacy na przynalezno$¢ do trzeciej plci nie wydaje sie sprzeczny z ktora-

kolwiek z fundamentalnych zasad szwajcarskiego porzadku prawnego!'2.

6. Rekapitulacja glownych wnioskow

7Z uwagi na istnienie w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym
luki w kwestii wlasciwosci prawa dla ustalenia 1 zmiany plci (w sferze)
prawnej miarodajna w tym wzgledzie norme kolizyjna nalezy wyprowa-
dzi¢ z ogdlnej wskazdéwki zamieszczone] w art. 67 p.p.m., odwolujacej sie
do zasady najéciSlejszego zwiazku. W éwietle tej ostatniej role statutu
pici powinno, moim zdaniem, odgrywacé¢ prawo ojczyste osoby, o ktérej
ptec¢ chodzi, przy czym za donioste w kontekécie (pierwotnego) prawnego
ustalenia plci nalezy co do zasady uznac¢ obywatelstwo z chwili urodze-
nia, natomiast w przypadku rozstrzygania o zadaniu prawnej zmiany
plci — z chwili zadania owej zmiany. Jednakze w przypadkach, w ktérych
zmiana plci (w sferze) prawnej nastapila za granica, przy udziale organu
wladzy publicznej, w drodze aktu niebedacego orzeczeniem ani innym
rozstrzygnieciem podlegajacym uznaniu, w gre przy ocenie takiej zmiany
wchodzi postuzenie sie koncepcja stanu faktycznego zamknietego. Podob-
ne podejécie mozna rozwazaé w odniesieniu do przynaleznoS$ci plciowe;j
ustalonej za granica w sposéb pierwotny, przy zalozeniu, ze spelnione sa
pozostale kryteria analogiczne do tych wspomnianych powyzej.

Poza szczegbélowo wymienionymi przeze mnie w toku analizy zagad-
nieniami dotyczacymi samego ustalenia oraz samej zmiany pleci (w sferze)

11 P, Orejudo Prieto de los Mozos, La identidad..., s. 351—353. Por. A.-L. Calvo
Caravaca, J. Carrascosa Gonzalez, en: Tratado..., s. 1294.
12 A, Bonomi, in: Droit international..., s. 210.
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prawnej statut plci obejmuje swoim zakresem zastosowania takze wplyw
owej zmiany na imie 1 nazwisko osoby, o ktorej pleé¢ chodzi (art. 15 ust. 2
zd. 1 p.p.m.). Natomiast skutki, jakie w zwigzku z prawng zmiana plci
moga wystapié¢, gdy chodzi o (dalsze) istnienie wezeéniej zawartego mal-
zenstwa lub zwigzku partnerskiego, o mozno§¢ zawarcia maltzenstwa
lub zwiazku partnerskiego, o stosunki filiacyjne lub o powolanie do dzie-
dziczenia, podlegaja odrebnym statutom, miarodajnym dla tych materii.

W sprawach o prawna zmiane pici, w ktérych wlasciwe prawo obce
nie dopuszcza takiej zmiany, uzasadnione moze byé zastosowanie klau-
zuli porzadku publicznego w kierunku dozwalajacym. Za interwencja
ordre public w tego rodzaju przypadkach przemawia nakaz respektowania
prawa do samookreélenia przynaleznos$ci plciowej, wynikajacy z przyje-
tej przez ETPCz wykladni postanowienia art. 8 EKPCz. Nalezy jednak
pamictaé, ze nim siegnie sie po klauzule porzadku publicznego, trzeba
zbadaé, do jakich skutkéw w konkretnej sytuacji doprowadzi odstapienie
od zastosowania obcej normy ustanawiajacej zakaz prawnej zmiany plci
oraz jakie skutki zaistnieja in casu w razie, gdy taka obca norma zosta-
nie zastosowana.

Podobnie przeprowadzenie oceny in concreto jest konieczne w przypad-
ku rozstrzygania o interwencji polskiego ordre public — tym razem w kie-
runku zakazujacym — wobec normy prawa wltasSciwego dopuszczajacej
ustalenie przynaleznoéci do tzw. trzeciej ptci. Nie wydaje sie przy tym, by
przyjety w polskim prawie dychotomiczny podzial na pleé¢ zenska i meska
mial range fundamentalnej zasady porzadku publicznego. Jednoczesnie
trzeba pamietac, ze w sprawach dotyczacych przynalezno$ci plciowej dziec-
ka nalezy kierowaé sie imperatywem ochrony jego dobra. Jesli zas polski
sad mialby oceniaé przynalezno$é do trzeciej plei ustalona za granica, wi-
nien mie¢ na wzgledzie warto§é, jaka stanowi zachowanie transgranicz-
nej stabilnoéci 1 cigglosci statusu prawnego danej osoby w zakresie plci.

7. Uwagi koncowe

Na marginesie przedstawionej analizy warto zwroci¢ uwage na potrze-
be, po pierwsze, by uregulowaé¢ na poziomie Unii Europejskiej wlasciwosé
prawa w kwestii ptel (w sferze) prawnej; po drugie, by dopusci¢ w polskim
prawie merytorycznym oznaczenie plci metrykalnej jako ,nieustalonej”,
,innej” albo przy uzyciu innego odpowiednio dobranego okreslenia — tak,
gdy chodzi o noworodki, ktérych ptci biologicznej nie da sie jednoznacznie
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zakwalifikowaé jako meskiej lub zenskiej. Zagadnienia te zastuguja na
omowienie w odrebnych publikacjach.

Bibliografia

Audit M., Bioéthique et droit international privé, in: Recueil des cours de [Aca-
démie de La Haye, vol. 373, Brill—Nijhoff, Leiden 2015.

Badinter E., XY. De lidentité masculine, Editions Odile Jacob, Paris 1992.

Bonomi A., in: B. Dutoit, A. Bonomi, Droit international privé suisse. Commen-
taire de la lot fédérale du 18 décembre 1987, 6¢ éd., Helbing Lichtenhahn,
Bale 2022.

van den Brink M., Reul3 Ph., Tigchelaar J., Out of the Box? Domestic and Private
International Law Aspects of Gender Registration: A Comparative Analysis
of Germany and the Netherlands, ,European Journal of Law Reform” 2015,
vol. 17, no. 2, s. 282—293, https://doi.org/10.5553/EJL.R/13872370201501700
2006.

Calvo Caravaca A.-L., Carrascosa Gonzalez J., en: Tratado de derecho interna-
cional privado, dirs. A.-L. Calvo Caravaca, J. Carrascosa Gonzalez, 2?2 ed.,
tomo I, Tirant lo Blanch, Valencia 2022.

Domanski M., Styk J. (red.), Prawo o aktach stanu cywilnego. Komentarz, wyd. 2,
C.H. Beck, Warszawa, 2024.

Dunne P., Mulder J., Beyond the Binary: Towards a Third Sex Category in Ger-
many?, ,German Law Journal” 2018, vol. 19, issue 3, s. 627—648.

Dutta A., Pintens W., Private International Law Aspects of Intersex, in: The
Legal Status of Intersex Persons, eds. .M. Scherpe, A. Dutta, T. Helms,
Intersentia, Cambridge 2018.

Eskenazi D., Williams S., de’Sanna M.L., Valentin M., Questions trans et droit
de la famille : approches européennes comparatives, « AJ Famille » 2023,
no 10, s. 503—514.

Fernandez-Arroyo Giménez D., Rodriguez Benot A., Fasc. 60 : Espagne. — Droit
international privé, JurisClasseur Droit comparé > V° Espagne, Premiere
publication: 6.01.2021.

Gajda J., Klauzula porzqdku publicznego w sprawach z zakresu rejestracji stanu
cywilnego, C.H. Beck, Warszawa 2024.

Gesley J., Austria: Court Allows Intersex Individuals to Register Third Gen-
der Other Than Male or Female, Library of Congress, 2018, https://www.
loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex
-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/.

Goessl S.L., From question of fact to question of law to question of private inter-
national law: the question whether a person is male, female, or...?, ,,Journal


https://doi.org/10.5553/EJLR/138723702015017002006
https://doi.org/10.5553/EJLR/138723702015017002006
https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/
https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/
https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2018-07-06/austria-court-allows-intersex-individuals-to-register-third-gender-other-than-male-or-female/

Kolizyjnoprawne aspekty ptci

37

of Private International Law” 2016, vol. 12, issue 2, s. 261—280, https://doi.
org/10.1080/17441048.2016.1202018.

Goessl S.L., Gender, identity and private international law, in: Research Hand-
book on International Family Law, eds. J.M. Carruthers, B.W.M. Lindsay,
Edward Elgar Publishing, Cheltenham 2024.

Guillaumé J., Fasc. 40 : Ordre public international. — Notion d'ordre public inter-
national, JurisClasseur Civil Code > Art. 3, Premiére publication: 2.05.2018.

Laqueur T., La construcciéon del sexo. Cuerpo y género desde los griegos hasta
Freud, Catedra, D.L., Madrid 1994.

Launoy G., Le Boursicot M.-Ch., Actes de [état civil : actes de naissance, actes de
reconnaissance, procédure de mariage, JurisClasseur Civil Code > Synthese,
derniére mise a jour: 10.06.2023.

Lequette Y., Les mutations du droit international privé : vers un changement
de paradigme? : cours général de droit international public, in: Recueil des
cours — Académie de Droit International de La Haye, tome 387, Brill—Nij-
hoff, Leiden 2017.

Lequette Y., Recevabilité de la demande en rectification détat civil d'un trans-
sexuel argentin résidant en France. Cour d'appel de Paris (Ire Ch. C). —
14 juin 1994, Osmar B. c. Procureur général prés la cour d'appel de Paris,
« Revue critique de droit international privé » 1995.

Mak G., Altérations des logiques du sexe. L’hermaphrodisme dans des cas médi-
caux et juridiques du XIX® siecle, « Cliniques méditerranéennes » 2017,
n° 95(1), s. 21—34, https://doi.org/10.3917/cm.095.0021.

Montini M., in: Code civil I. Art. 1—456 CC. Commentaire, coord. P. Pichonnaz,
B. Foéx, Ch. Fountoulakis, 2¢ éd., Helbing Lichtenhahn, Bale 2023.

Navarro Marchante V.J., La autodeterminacion de género en la legislacion trans
en Espana, ,Teoria y Realidad Constitucional” 2023, n.° 51, s. 417—439.

Orejudo Prieto de los Mozos P., La identidad de género en el Derecho Interna-
cional Privado espanol, ,Revista Espanola de Derecho Internacional” 2023,
vol. 75, nim. 2, s. 346—366, https://doi.org/10.36151/REDI.75.2.13.

Paricard S., La parenté transgenre : une décision inédite, Dalloz Actualité,
1.03.2022, https://www.dalloz-actualite.fr/flash/parente-transgenre-une
-decision-inedite.

Pazdan M., Prawo prywatne miedzynarodowe, wyd. 16, Wolters Kluwer, War-
szawa 2017.

Pazdan M. (red.), Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, red. M. Pazdan,
C.H. Beck, Warszawa 2018.

Pazdan M., Stany faktyczne zamkniete z kolizyjnoprawnego punktu widzenia,
w: Ius civile vigilantibus scriptum est. Ksiega jubileuszowa Profesora Adama
Olejniczaka, red. J. Haberko, J. Grykiel, K. Mularski, C.H. Beck, Warszawa
2022, s. 525—536.

Pazdan M. (red.), System prawa prywatnego, t. 20A, Prawo prywatne miedzyna-
rodowe, C.H. Beck, Warszawa 2014.

Pazdan M. (red.), System prawa prywatnego, t. 20C, Prawo prywatne miedzyna-
rodowe, C.H. Beck, Warszawa 2015.



https://doi.org/10.1080/17441048.2016.1202018
https://doi.org/10.1080/17441048.2016.1202018
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/parente-transgenre-une-decision-inedite
https://www.dalloz-actualite.fr/flash/parente-transgenre-une-decision-inedite

38

Paulina Twardoch

Safjan M., Glosa do postanowienia SN z dnia 22 marca 1991 r., III CRN 28/91,
,Przeglad Sadowy” 1993, nr 2, s. 78—90.

Schulz A., Geschlechtliche Selbstbestimmung im IPR — Auf dem Weg zu einem
neuen Art. 7a EGBGB, IPRax 2024, H. 1, s. 28—32.

Szeroczynska M., Miedzy dobrem dziecka a literq prawa — ustalenie tresci aktu
urodzenia dziecka urodzonego przez trans-ojca. Rozwazania na tle postano-
wienia Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 7 marca 2016 r., sygn. I ACa
1830/15, ,Jus Novum” 2017, t. 11, nr 3, s. 182—197.

Tomsej D., Paternotte D., Ladoption de la « loi trans* » du 25 juin 2017. De la
stérilisation et la psychiatrisation a l'autodétermination, « Courrier hebdoma-
daire du CRISP » 2021, n° 2505, s. 5—50, https://doi.org/10.3917/cris.2505.
0005.

Twardoch P., O poszukiwaniu prawa wtasciwego do oceny spraw majgtkowych
zarejestrowanego za granicq zwiqzku partnerskiego wedtug polskiego prawa
prywatnego miedzynarodowego, ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynaro-
dowego” 2012, t. 10, s. 71—116.

Van Boxstael J.-L., Fasc. 60 : Belgique : droit international privé, JurisClasseur
Droit comparé > V° Belgique, ler aout 2017.

Wojewoda M., Transkrypcja aktu urodzenia dziecka, ktore zostato uznane za
granicq, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2017, nr 2, s. 337—361.

Zachariasiewicz M., Klauzula porzqdku publicznego jako instrument ochrony
materialnoprawnych interesow i wartosci fori, C.H. Beck, Warszawa 2018.

Zachariasiewicz M., Transkrypcja aktéow urodzenia dzieci par jednoptciowych,
»Studia Prawno-Ekonomiczne” 2019, t. 111, s. 143—190, https://doi.org/10.26
485/SPE/2019/111/8.


https://doi.org/10.3917/cris.2505.0005
https://doi.org/10.3917/cris.2505.0005
https://doi.org/10.26485/SPE/2019/111/8
https://doi.org/10.26485/SPE/2019/111/8

,Problemy Prawa Prywatnego Mig¢dzynarodowego”. T. 35
ISSN 2353-9852
https://doi.org/10.31261/PPPM.2024.35.02

Maria Anna Zachariasiewicz?
® https:/orcid.org/0000-0002-9356-4133

Maciej Zachariasiewicz”
® https:/orcid.org/0000-0002-2848-0216

Modern Changes in the Conilict-of-Laws Methodology:
The Blending of the Savignian Multilateralism,

the American Unilateralism, and the Recognition

of Legal Relationships'

Abstract: Over the centuries, the preference for a conflict-of-laws methodology was sub-
ject to twists and turns. A number of methods coexisted and continue to compete today.
First, the unilateralism involves determining the spatial scope of application of either the
forum’s own law or foreign law. This is achieved through the use of one-sided choice-of-law
rules or through the functional interpretation of specific substantive provisions. Second,
the multilateralism assumes a neutral and territorial localization of the legal situation
in question. It seeks to identify the legal system most closely connected to the matter,
based on objective connecting factors. The third approach, which is sufficiently distinct
from the first two to warrant separate analysis, boils down to recognition of legal events
crystallized under foreign law.

The article reviews some of the most important trends and developments in the con-
flict-of-laws, occurring during the second half of the XX century and the first decades of
the XXI century, on both sides of the Atlantic Ocean. At the outset, it briefly introduces

» Dr hab., prof. US, University of Silesia.

Y Dr hab., prof. ALK, Kozminski University.

! The publication was created as a part of the research project “Contemporary trends
in the methodology of private international law,” funded by Narodowe Centrum Nauki
(No. UMO-2017/27/B/HS5/01258).


https://doi.org/10.31261/PPPM.2024.35.02
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed
https://orcid.org/0000-0002-9356-4133
https://orcid.org/0000-0002-2848-0216

40

Maria Anna Zachariasiewicz, Maciej Zachariasiewicz

characteristics of the multilateral method as understood in Europe and the unilateral-
ism, focusing on its American version. An attempt is made to show how the unilateral
and multilateral methods are intertwined in the US conflicts of laws, with a particular
attention devoted to the draft of the Restatement (Third) of the Conflict of Laws. The at-
tention is then transferred back to Europe, putting an emphasis on the expressions of
unilateralism, not only in their classic forms of the public policy exceptions and overriding
mandatory rules, but also hybrid instruments which essentially constitute a mixture of
the multilateral technique and a substantive-result-orientation. The article deals also
with recognition as a conflicts method, focusing on the recent case law of the Court of
Justice of the European Union, which effectively ignores the conflict-of-laws analysis,
because it is guided by a different imperative, namely to safeguard the free movement
within the Union. The article concludes with a suggestion that — although the meth-
odological starting points and accents undoubtedly differ on either side of the Atlan-
tic — a common feature of contemporary developments in conflict-of-laws theory, both in
Europe and the United States, is the blend of unilateral and multilateral approaches to
solving the conflict-of-law problems.

A fundamental distinction between European and American approaches, however,
lies in the European reluctance to replace the multilateral method with a unilateral one.
The prevailing view in Europe remains that unilateral methodologies may be employed
only in exceptional cases, serving as supplementary or corrective mechanisms within the
broader framework of traditional conflict-of-laws system, and only in relation to specific
institutions or techniques designed to address particular deficiencies. The article pos-
its, nevertheless, that the role of these mechanisms has gained increasing prominence
within the traditional framework of private international law. Moreover, it is essential
to recognize that they reflect a unilateral methodology grounded in a conceptual premise
fundamentally distinct from that of traditional conflict-of-law rules based on neutral
connecting factors. Specifically, this alternative approach centers on delineating the
spatial scope of application of a substantive rule — whether domestic or foreign — that
asserts its relevance, without resorting to a multilateral determination of the applicable
law governing the legal relationship in question.

The article also attempts to show how the American Restatement (Second) and the
current Draft of the Restatement (Third) represent hybrid constructs that blend the
“revolutionary” doctrines of interest analysis with elements that remain rooted in tra-
ditional, multilateral choice-of-law rules. The authors argue in this context, that while
there is no inherent contradiction in combining unilateral and multilateral methodologies
within a single conflict-of-laws framework, this can satisfactory be done only if the dis-
tinct methodologies are kept separate and understood as having very different premises,
with a clear defined role and hierarchy within the system. Both the existing and planned
Restatements fail to achieve clarity in that regard, as often reminded by the American
conflict scholars themselves.

Keywords: methodology in private international law — conflict of laws — unilateral-
ism — multilateralism — recognition of legal relationships
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1. Introduction

For decades, four distinct methods for resolving conflict-of-laws is-
sues have coexisted.? The first, commonly referred to as unilateralism,
involves determining the spatial scope of application of either the forum’s
own law or foreign law. This is achieved through the use of one-sided
choice-of-law rules or through the functional interpretation of specific
substantive provisions. The second method, known as multilateralism,
assumes a neutral and territorial localization of the legal situation in
question. It seeks to identify the legal system most closely connected to
the matter, based on objective connecting factors. The third approach,
which is sufficiently distinct from the first two to warrant separate ana-
lysis, boils down to recognition (or non-recognition) of legal events crys-
tallized under foreign law (the method of recognition of legal relation-
ship and the vested rights theory). The fourth method, while not strictly
a conflict-of-laws technique, aims to eliminate the conflict altogether.
This is pursued through the development of uniform substantive rules —
or at least through significant harmonization — at the international or
supranational level.

Over the centuries, it was only the relative weight and prevalence
of these methods that was changing. Since von Savigny laid the intel-
lectual foundations for multilateralism, the prevailing method in Eu-
rope has focused on identifying the neutral, territorial localization — or
“seat” — of the legal relationship or situation at issue. The formal, sub-
stance-blind nature of this approach has, to varying degrees, been qual-
ified or mitigated by mechanisms characteristic of unilateralism, such
as public policy exception or the overriding mandatory provisions. From
a different perspective, this rigidity has also been softened by the accep-
tance of foreign legal relationships and their effects under the method of
recognition. Ultimately, all three traditional methods — unilateralism,
multilateralism, and recognition — may be superseded by the unification
or harmonization of substantive law, to the extent that such unification
successfully occurs at the international level.

Globalization, increased migration, and the rapid development of new
modes of communication have led to an exponential rise in cross-bor-
der private legal relationships. These transformations pose significant
challenges, prompting both the exploration of new methodologies and the
revival of traditional approaches to ensure the harmonious coexistence

2 Cf. F. Juenger, American and European Conflicts Law, “Am. J. Comp. L.” 1982,
vol. 30, No. 1, p. 120.
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of legal systems in the realm of private international law. Increasingly,
scholarly discourse emphasizes the need to mitigate harm to the legiti-
mate interests of individuals and states involved in transnational dis-
putes. In particular, methods of resolving conflict-of-laws issues must
avoid outcomes that result in discrimination or violations of fundamen-
tal human rights. A notable shift in the focus of conflict-of-laws scholar-
ship can be observed — from the determination of the applicable law to
the manner of its application. There is growing recognition of the neces-
sity for a “restrained” or “self-limiting” application of the applicable law,
especially in circumstances where the imposition of domestic legal rules
would be ill-suited to the complex and nuanced nature of international
relationships. This is particularly pertinent when applying legal norms
that were clearly designed with domestic, rather than cross-border, situ-
ations in mind.

In this context, the process of applying the chosen law is increasing-
ly accompanied by a reflection that a balancing exercise is necessary:
the legal certainty offered by rigid application of rules must be tested
against the potential harm to values such as international courtesy and
tolerance, which underlie peaceful and respectful coexistence among na-
tions. Consequently, greater emphasis is being placed on corrective mech-
anisms aimed at moderating the potentially inappropriate results of ap-
plying the law that is formally applicable but substantively unsuitable.

Parallel to this development is the growing importance of techniques
aimed at recognizing legal relationships or situations established un-
der foreign legal systems, particularly where denying recognition would
unfairly undermine legitimate expectations formed under the law of
the country of origin. In this evolving framework, the understanding
of the traditional concept of public policy (ordre public) is also undergo-
ing transformation. While originally designed to protect the fundamen-
tal principles of the forum state, it is increasingly acknowledged that
public policy must also reflect shared values of the international com-
munity, particularly as expressed in sources of international law such as
fundamental human rights instruments. This has led to the emergence
and growing acceptance of the concept of “international public policy,”
grounded not merely in domestic constitutional values but in universally
recognized legal and ethical norms.

In this article, we review some of the most important trends and
developments in the conflict-of-laws, occurring during the second half
of the XX century and the first decades of the XXI century, on both
sides of the Atlantic Ocean. In doing so, we focus on the approach taken
with respect to various rules, solutions, instruments or techniques — in
how they express one of the three major conflict-of-laws methodologies:
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unilateralism, multilateralism, or recognition. The article unfolds as fol-
lows. After briefly introducing the basic characteristics of the multilat-
eral method as understood in Europe (chapter 2), we take on the uni-
lateralism, focusing on its American version, and how the unilateral
and multilateral methods are really intertwined in the US conflicts of
laws (chapter 3). Here we devote room in particular to the Restatement
(Third) of the Conflict of Laws project, which is currently being draft-
ed by the American Law Institute (chapter 3(e)). We then transfer at-
tention back to Europe, putting an emphasis on the expressions of uni-
lateralism, not only in their classic forms of the public policy exceptions
and overriding mandatory rules, but also hybrid instruments which es-
sentially constitute a mixture of the multilateral technique and a sub-
stantive-result-orientation (chapter 4). In chapter 5, on the other hand,
we deal with recognition as a conflicts method, focusing on the recent
case law of the Court of Justice of the European Union, which effective-
ly ignores the conflict-of-laws analysis, because it is guided by a different
imperative, namely to safeguard the free movement within the Union.
We finish with an attempt of a conclusion, were we suggest that the most
important — albeit general — development in the field of the conflict of
laws, on both sides of the Atlantic Ocean, is the blend of unilateral and
multilateral approaches to solving the conflict-of-law problems.

2. The multilateral methodology in the conilict-of-laws

The multilateral methodology® in the conflict-of-laws is premised on
the notion that the determination of the applicable law in an internation-
al situation must begin with the choice-of-law of the forum, which treats
all laws — domestic and foreign — as equal in principle. Multilateral-
ism presupposes that determination of the applicable law should be made
through use of geographical criteria.* This neutral approach predomi-
nates European conflict-of-laws since F.C. von Savigny laid foundations
for multilateralism in the mid XIX century.? Central to von Savigny’s

3 A term “method of pointers” is also used to denote the same methodology. See
M. Pazdan, in: System Prawa Prywatnego. Vol. 20A. Prawo prywatne miedzynarodowe,
ed. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa 2014, p. 18.

4 G. Cuniberti, Conflict of Laws: A Comparative Approach: Text and Cases, Edward
Elgar Publishing 2022, p. 2.

> F. C. von Savigny, System des heutigen romischen Rechts, Band VIII, 1849 (English
translation by W. Guthrie published as: F. C. von Savigny, A Treatise on the Conflict of
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Copernican revolution was the belief that the private law systems of
different states reflect variations of common legal institutions (Institu-
tionen), rooted in Roman law and shaped by the Christian legal tradition.
Because these systems share foundational similarities, they are regard-
ed as largely equivalent and thus functionally “interchangeable.” This
perspective enabled a shift in focus: rather than examining the substan-
tive content of individual legal provisions, the emphasis moved toward
identifying the legal system that constitutes the natural seat (Sitz) of the
legal relationship. The new paradigm facilitated the development of neu-
tral conflict-of-laws rules that operate independently of the substantive
content of the legal systems they select. These rules impose an obligation
to apply the law of a particular legal system, without regard to the sub-
stantive rights and obligations such law might create. In this sense, mul-
tilateralism is substance-blind. Its purpose is not to evaluate the fair-
ness or justice of outcomes, but simply to designate the applicable legal
framework. Any normative judgment about what constitutes a just solu-
tion is deferred to the substantive law of the selected legal system. This
1s because private international law has other goals: to ensure predict-
ability in the determination of the applicable law, to maintain neutrali-
ty with respect to state interests, to uphold the principle of equality be-
tween parties from different jurisdictions, and to promote harmony in
international decision-making.% Its overarching aim is to achieve what is
commonly referred to as the “conflicts justice.””

It seems clear enough, however, that von Savigny’s outlook was lim-
ited to European legal tradition. In the contemporary context, a broad-
er and more inclusive global approach must take into account the di-
verse legal traditions that exist around the world. Some of them might
be characterized by important differences, also on the level of the very
basic principles of private law. Family law stands out in this regard, as
it is often deeply rooted in moral and religious beliefs. Across various
regions, family law reflects markedly different values and cultural atti-
tudes. Islamic law serves as a clear example of such divergence.®

Laws: And the Limits of Their Operation in Respect of Place and Time, T. & T. Clark,
1869).

6 M. Pazdan, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., p. 18.

7 See e.g. P. Hay, European Conflicts Law after the American Revolution-Comparative
Notes, “U. I1l. L. Rev.” 2015, No. 5, p. 2055; P. Hay, On the Road to a Third American
Restatement of Conflicts Law, “Praxis des internationalen Privat-und Verfahrensrechts”
2022, No. 3, p. 208; G. Cuniberti, Conflict of Laws..., p. 4—5.

8 On interactions between Islamic family law and Western legal traditions see
e.g. E. Giunchi (ed.), Muslim Family Law in Western Courts, Routledge, London 2014;
I. Bantekas, Transnational talaqg (Divorce) in English Courts: Law Meets Culture,
“J. Islamic St. Prac. Int’l L..” 2013, vol. 9, pp. 40 et seq.; Z. Meskié, A. Durakovié,
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Thus, what is important is not just that the private law rules of dif-
ferent countries are often equivalent in substance. Even more significant
is that private laws do not, typically, express any dominating public in-
terest. Private law largely focuses on protection of the interests of pri-
vate parties and not on furthering interests of a state.? It sorts out con-
flicts between theses interests.'® Private law remains distant from the
state.! When a state enacts private law, it does not impose a dominant
public interest but rather establishes neutral “rules of the game” — a le-
gal framework intended to provide a stable and predictable environment
within which individuals and businesses can operate. In the context of
disputes between private parties, including those with cross-border ele-
ments, the interests at stake are inherently private, and the objective is
to achieve justice between the individuals involved.!? Accordingly, in the
field of conflict of laws, the decisive reason for applying law of a particu-
lar country should be its closest, most natural, connection to a legal re-
lationship in question. One applies the law “by which parties have lived.”
In that way, the parties expectations (even if largely unconscious and
only typical) are honored.!?

Von Savigny’s paradigm has been fully embraced and continues to ex-
ert a dominant influence on the European approach to conflict of laws.'
His ideas were, of course, developed in a number of ways. They have
undergone various developments and refinements over time. One of the

J. Alihodzié, S. Hassan, S. Handalié, Recognition of Talaq in European states — in
Search of a Uniform Approach, “Journal of Private International Law” 2023, vol. 19,
pp. 420 et seq.; M. Enright, The Beginning of the Sharpness: Loyalty, Citizenship and
Muslim Divorce Practice, “International Journal of Law in Context” 2013, vol. 9, pp. 1
et seq.; K. Krzysztofek-Strzata, Dopuszczalnosé stosowania prawa szariatu w zakresie
spraw rozwodowych i spadkowych w prawodawstwie Unii Europejskiej, “Studia z Prawa
Wyznaniowego” 2016, vol. 19, pp. 23 et seq.; M. Zachariasiewicz, Odmowa uznania w Pol-
sce rozwodu talaq na tle prawnoporéwnawczym, “Problemy Prawa Prywatnego Miedzy-
narodowego” 2020, vol. 27, pp. 7 et seq.

¥ See e.g. G. Ruhl, Unilateralism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann
(eds.), The Max Planck Encyclopedia of European Private Law, 2 Bdnde, Oxford Univer-
sity Press, 2012 (available at https://max-eup2012.mpipriv.de).

10 P, Machnikowski, in: Zarys prawa cywilnego, eds. P. Machnikowski, E. Gniewek,
C.H. Beck, Warszawa 2018, p. 4.

11 F. Bydlinski, System und Prinzipien des Privatrechts, Wien—New York 1996,
pp. 79, 92 [as cited in: Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — cze$é ogélna,
C.H. Beck, Warszawa 2023, p. 4].

12 G. Kegel, Paternal Home and Dream Home: Traditional Conflict of Laws and the
American Reformers, “The American Journal of Comparative Law” 1979, vol. 27, p. 615;
P. Hay, On the Road..., p. 208.

13 G. Cuniberti, Conflict of laws..., p. 5.

14 See e.g. G. Cuniberti, Conflict of laws..., p. 2.
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most significant evolutions is the formulation of the theory of the most
significant relationship (fr. principe de proximité), notably advanced by
scholars such as Paul Lagarde.’ The theory posits that a legal relation-
ship should be governed by the law of the state with which it has the
closest or most significant connection. This connection is understood pri-
marily in terms of the objective territorial links between the relevant
factual elements and the legal order of a particular state. Crucially, the
substantive outcome produced by the application of that law is not a rel-
evant consideration. In this respect, the theory reflects the principle of
justice pluralism, which holds that in cross-border private law disputes,
justice is not achieved by selecting the law that a decision-maker subjec-
tively deems most appropriate. Rather, it is achieved by applying the le-
gal rules of the jurisdiction that is most closely connected to the situa-
tion. This approach reinforces legal certainty, respects the autonomy of
legal systems, and aligns with the core multilateral values of neutrality
and predictability in private international law.!¢

The principle of most significant relationship (most close connection)
has been incorporated into many contemporary systems of private interna-
tional law, both at the national level and within international frameworks,
particularly within the European Union. Across these various legal sys-
tems, the principle serves multiple functions.!” First, it is used as supple-
mentary connecting factor, where conflict rules of the forum fail to deter-
mine the applicable law. The relationship in question is then governed by
the law most closely connected with that relationship. This function may
be expressed in the form of a general residual clause that applies as a de-
fault mechanism to fill systemic gaps in the conflict-of-laws framework,®

15 P. Lagarde, Le principe de proximité dans le droit international privé contempo-
rain: cours général de droit international privé, Martinus Nijhoff 1986. Lagarde’s work
has been repeatedly discussed and commented in the doctrine. See e.g. T. Ballarino,
G. P. Romano, Le principe de proximité chez Paul Lagarde, in: Le droit international
privé: esprit et méthodes. Mélanges en l’honneur de Paul Lagarde, Dalloz, Paris 2005,
p. 40 (noting that Lagarde was the father to the principle); C. Kessedjian, Le principe de
proximité vingt ans apres, in: Le droit international privé: esprit et méthodes..., p. 508
(observing that Lagarde has discovered most significant relationship as a principle).

16 See A. Mills, The Confluence of Public and Private International Law: Justice,
Pluralism and Subsidiarity in the International Constitutional Ordering of Private Law,
Cambridge University Press 2009, pp. 5—6.

7 In the Polish doctrine see M. Pazdan, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywat-
nego. Vol. 20A..., pp. 20 et seq.

18 See e.g. Art. 67 of the Polish Act on Private International Law dated 4 Febru-
ary 2011 (O.d. of 15.04.2011, No. 80, item 432) [as translated by M. Zachariasiewicz,
published in “Yearbook of Private International Law” 2011, vol. 13, pp. 641—656 and
in “Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2011, vol. 8, pp. 109—138], which
states: “If this act, or the specific rules of law, or the ratified international conventions to
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or it may appear as a more specific rule operating within narrowly de
fined circumstances.’

Second, the principle of the most significant relationship frequently
performs a corrective function within modern conflict-of-laws systems.
This function is invoked where, based on the overall circumstances of the
case, it becomes evident that the legal relationship is more closely con-
nected with a country other than the one designated by the specific con-
flict rule and its connecting factors. Such escape clauses may be designed
to operate broadly across the legal system, allowing for the displacement
of a statutory choice of law in favor of the law more appropriately con-
nected to the situation.?’ More commonly, however, the application of this
corrective mechanism is confined to narrowly defined areas of law. That
is how the principle is used by the EU legislator, who additionally re-
quires, that in order to trigger the application of that other law, the con-
nection must be “manifestly” more close.?!

Third, the role of the principle of closest connection extends beyond
the supplementary and corrective functions assigned to it by the conflict-
of-laws rules. In its inherent flexibility and adaptability,?? the principle
represents a foundational element of multilateral private international
law,?® tempered only by the need to ensure legal certainty and predict-
ability. The core assumption — that it is necessary to identify the state
with which a given legal relationship has the closest spatial link — has

which the Republic of Poland is a party, or the European Union law, do not determine the
applicable law for a relationship falling within the scope of this act, the law most closely
connected with the relationship applies.”

¥ Article 4(4) of Regulation (EC) No. 593/2008 of the European Parliament and of
the Council of 17 June 2008 on the law applicable to contractual obligations (Rome I),
0.J. L 177, 4.7.2008, p. 6 (“Rome I Regulation”).

20 Article 15(1) of the Swiss Federal Act on Private International Law of 18.12.1987,
AS 1988 1776 (available at: www.fedlex.admin.ch); Article 19 §1 of the Belgian Code of
Private International Law of 2004 (available at www.ejustice.just.fgov.be).

2 Article 4(3), 5(3), 7(2) of Rome I Regulation; Article 4(3), 5(2), 9(4), 10(4), 11(4),
12(2)(c) of Regulation (EC) No. 864/2007 of the European Parliament and of the Council
of 11 July 2007 on the law applicable to non-contractual obligations (Rome II), O.J. L 199,
31.7.2007, p. 40 (“Rome II Regulation”); art. 21(2) of Regulation (EU) No. 650/2012 of
the European Parliament and of the Council of 4 July 2012 on jurisdiction, applicable law,
recognition and enforcement of decisions and acceptance and enforcement of authentic
instruments in matters of succession and on the creation of a European Certificate of
Succession (“Succession Regulation”), O.J. L. 201, 27.7.2012, p. 107.

22 T, Ballarino, G. P. Romano, Le principe..., p. 42.

2 A. Mills, The dimensions of public policy in private international law, “Journal
of Private International Law” 2008, vol. 4, p. 210; G. Cuniberti, Conflict of laws..., p. 6.
In Polish doctrine see e.g. M. Czepelak, Zasada najscislejszego zwiqzku jako reguta
kierunkowa prawa prywatnego miedzynarodowego, “Problemy Prawa Prywatnego Mie-
dzynarodowego” 2016, vol. 18, p. 96.
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remained a constant feature of European conflict-of-laws doctrine since
the work of von Savigny. Accordingly, even where the legislator articu-
lates a specific conflict rule using a concrete connecting factor, without
explicit reference to the principle of the closest connection, the idea of
closest connection is omnipresent, in the sense that efforts to find the ap-
plicable law should be made in the direction of seeking the law most close-
ly connected with the legal relationship in question.?* The application of
a specific conflict of laws rule obviously does not require recourse to the
principle of closest connection in every case — just as the application of
dispositive contract law provisions does not necessitate explicit invoca-
tion of the principle of freedom of contract in every instance. In the ma-
jority of cases, courts simply apply the legislator’s designated connecting
factors, thereby fulfilling the system’s requirement for predictability and
consistency in legal outcomes.?® Nonetheless, the principle of the closest
connection remains tacitly embedded in all conflict-of-laws rules. It per-
meates the whole system, providing a unifying rationale for the selection
of applicable law.?® While usually not stipulated expressis verbis in stat-
utory provisions, some legislatures explicitly incorporate the principle as
a guiding norm, thereby acknowledging its foundational role in main-
taining coherence and adaptability within private international law.?

24 Tf, for example, it is determined that rights in rem in immovable and movable pro-
perty are subject to the law of the place where they are located (lex situs), this is primarily
because it is assumed that, in a typical situation, the place where the property is located
shows the closest relationship to the right in rem.

% See M. Czepelak, Zasada..., p. 86, who underlines the necessity to strike a pro-
per balance between the principle of the closest connection and the predictability of the
conflict-of-law decision making. Arguably, some of the relatively recent legislative deve-
lopments, provide a shift from flexibility of the closest connection principle towards more
predictability offered by specific connecting factors, that cannot easily be displaced by
the former. Article 4 of the Rome I Regulation is the prime example here, given how it
reverses — in comparison to Article 4 of the 1980 Rome Convention on the law applicable
to contractual obligations (O.dJ. L 266, 9.10.1980, p. 1) — the relationship between the
closest connection test and the application of the law of the state, where the party affec-
ting the characteristic performance has its habitual residence (Rome Convention only
presumed that the contract is most closely connected with that law). See M. Czepelak,
Zasada..., p. 91. On the relationship between presumptions set in Article 4(2)—4(4) of the
Rome Convention and the principle of the closest connection (Article 4(1) and 4(5)) see the
leading CJEU judgment of 6.10.2009 in case C-133/08 Intercontainer Interfrigo SC (ICF)
v Balkenende Oosthuizen BV, MIC Operations BV, ECLI:EU:C:2009:617.

26 P, Lagarde, Le principe de proximité..., p. 126; T. Ballarino, G. P. Romano, Le
principe..., p. 40.

27 K.g. Article 1 of the Austrian Act on private international law of 15.06.1978
(IPR-Gesetz); see also recital 37 of the Preamble to the Succession Regulation (“The
main rule should ensure that the succession is governed by a predictable law with which
it is closely connected”).
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3. The unilateral method in the conflict-of-laws

a) General remarks

The starting point for the unilateral method?® is not a conflict rule,
but rather a substantive law provision, whenever a need to apply it arises
in the dispute at hand.?? The rule in question determines its own scope of
application. Indications as to its spatial scope of operation may be drawn
either directly from the wording of the provision or, more commonly, in-
ferred indirectly through interpretation based on the nature or underly-
ing purpose of the rule. Thus, there exists a direct relationship between
the regulatory aim of a particular substantive norm and the extent to
which it is applicable in situations transcending national borders.

A key rationale underlying the distinct starting point for unilateral-
ism is the perception as to the function of private law. As explained by
G. Ruhl: ”[...] for unilateralism, private law — like public law — is an
expression of state sovereignty. It effectuates state interests and fulfils
social functions.”?® From this perspective, conflicts between the laws of
different states are viewed as conflicts between competing sovereign in-
terests. Accordingly, the first step in resolving such conflicts is to deter-
mine whether, and under what circumstances, the substantive rules at
issue — given their nature and legislative purpose — are intended to ap-
ply to the situation in question.

The importance of the unilateral method is revealed primarily in rela-
tion to foreign laws, since domestic laws are applied in a natural manner.

28 More on the unilateral method in private international law see: G. Riihl, Unilatera-
lism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann, The Max Planck Encyclopedia...;
S. Francq, in: J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio (eds.), Encyclope-
dia of Private International Law, Edward Elgar Publishing, Cheltenham 2017, pp. 1779
et seq.; S. Francq, Public Policy and Overriding Mandatory Rules as Mirrors of the EU
System of Thought and Integration: On the ‘Europeanness’ of Exceptions and Oddities,
in: How European is European Private International Law, eds. J. von Hein, E.-M. Kie-
ninger, G. Riihl, Intersentia, Cambridge 2019; J. Basedow, EU Private Law: Anatomy of
a Growing Legal Order, Intersentia, Cambridge 2021, pp. 659 et seq.; J.-J. Kuipers, EU
Law and Private International Law: The Interrelationship in Contractual Obligations,
Martinus Nijhoff Publishers 2011, pp. 178, 218 et seq., 318 et seq.

29 Some speak here of the “rule selection techniques,” as differentiated from multila-
teral method, which is referred to as the “jurisdiction-selecting method.” See J. Fawcett,
J. Carruthers, P. North, Cheshire, North & Fawcett: Private International Law, Oxford
University Press (OUP) 2008, p. 25.

30 G. Ruhl, Unilateralism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann, The
Max Planck Encyclopedia...
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The forum law governs the dispute unless a party invokes the potential
relevance of the law of another state and provides evidence that this for-
eign law has an interest in governing the matter. No conflict-of-laws is-
sue arises until it becomes apparent that the legal issue in question also
falls within the scope of regulatory “interest” of a specific foreign legal
system. A conflict-of-law problem materializes only when a foreign law
asserts a legitimate claim to apply — namely, when it serves to protect
different interests, reasons, or values that merit recognition and further-
ance in the given context.?!

The unilateral method has manifested in various forms over the cen-
turies, often concealed beneath the facade of different theories and con-
ceptual frameworks. These are commonly grouped under the collective
designation of the “statutory school,” which dominated the development
of private international law from the 12th to the 19th century — up to
the emergence of von Savigny’s methodology.?? As early as the 12th cen-
tury, Aldricus argued that the conflict between competing laws should
be decided by choosing a rule that warrants a better solution.?® Since
the specific conflict resolution depended exclusively on an analysis of the
substantive content of the laws in question, the Statutists did not articu-
late defined conflict-of-laws rules. Instead, the content, nature, and pur-
pose of the relevant substantive provisions determined their applicability
to the case at hand.?*

b) American unilateralism

Inthe modern era, the unilateral methodology gained widespread prom-
inence primarily in the United States.?® Since the mid-twentieth century,

31 M. A. Zachariasiewicz, Metoda unilateralna w prawie prywatnym miedzynarodo-
wym. Uwagi na marginesie orzeczenia TSUE w sprawie C-135/15 Republika Grecji prze-
ciwko Grigoriosowi Nikiforidisowi, “Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego”
2021, vol. 29, p. 128.

32 M. Soéniak, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., pp. 38 et
seq.; G. Ruhl, Unilateralism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann, The Max
Planck Encyclopedia...

33 P. Franzina, in: J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Ency-
clopedia..., p. 48 (recalling that Aldricus suggested application of the “more effective”
and “more useful” law); M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Wolters Kluwer,
Warszawa 2017, p. 35 (noting that Aldricus argued for application of the more appropriate
law under the circumstances of the given case).

34 See in more detail: M. A. Zachariasiewicz, Metoda unilateralna..., pp. 127 et seq.

3 G. Ruhl, Unilateralism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann, The
Max Planck Encyclopedia...
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the conflict-of-laws in US has witnessed intellectual movement that
came to be known as the American “choice-of-law revolution.”?® The foun-
dations of private international were challenged and eventually demol-
ished.?” The system enshrined in the Restatement (First) of the Conflict
of Laws (1934), based on the prior existing and operating, neutral choice-
of-law rules, was rejected.?® At the time, American scholars widely re-
garded this system as mechanical, arbitrary, and incapable of delivering
just outcomes.?® A number of different theories and concepts were pro-
posed instead. Among the most influential was Brainerd Currie’s theory

36 L. Silberman, in: J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Ency-
clopedia..., p. 66 et seq.; S. Symeonides, The American Choice-of-Law Revolution in the
Courts: Past, Present and Future, Martinus Nijhoff, 2016; S. C. Symeonides, The Choice-
of-Law Revolution Fifty Years after Currie: An End and a Beginning, “U. I1l. L. Rev.”
2015, No. 2, pp. 1849 et seq; P. Hay, On the Road, p. 207. The American modern metho-
dologies in the conflict of laws constituted also the object of interest to Polish doctrine:
M. A. Zachariasiewicz, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., pp. 61
et seq.; M. A. Zachariasiewicz, Nowe prqdy w kolizjonistyce Stanéw Zjednoczonych i ich
wplyw na nauke eurpejska, “Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1995, No. 2; pp. 181 et seq.;
M. A. Zachariasiewicz, Nowe tendencje w prawie prywatnym miedzynarodowym Standw
Zjednoczonych Ameryki: ze szczegélnym uwzglednieniem stosunkéw umownych, “Studia
Prawnicze” 1980, No. 1—2, pp. 169 et seq.; M. Sokolowski, Wspdétczesne koncepcje ame-
rykanskie w dziedzinie wyboru prawa wtasciwego na przyktadzie zobowiqzan delikto-
wych (przeglad doktryny i orzecznictwa), “Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1980, vol. 42, No. 3, pp. 83 et seq.; S. Soltysinski, Lex maximi in hac causa momenti:
oczekiwana rewolucja czy niepozqdany przyczynek w teorii prawa kolizyjnego?, “Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1974, No. 3, pp. 267 et seq.; T. Pajor, Metoda
analizy intereséw w amerykanskim prawie kolizyjnym odpowiedzialnosci deliktowej,
“Studia Prawno-Ekonomiczne” 1987, vol. 39, pp. 91 et seq.; J. Boron, M. Dabro$, Z. Dzia-
dek, Metoda analizy funkcjonalnej — réwnoprawna metoda kolizyjna?, “Problemy Prawa
Prywatnego Miedzynarodowego” 2014, vol. 15, pp. 71 et seq.

37 L. Silberman, in: J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Ency-
clopedia..., p. 66; R. C. Bogue, C. M. Vazquez, Choice of Law as Statutory Interpretation:
The Rise and Decline of Governmental Interest Analysis, 2024, https://www.ssrn.com
[accessed: 1.01.2025], p. 3.

38 As famously denounced by B. Currie “We would be better off without choice-of-law
rules.” See B. Currie, Notes on Methods and Objectives in the Conflict of Laws, “Duke
LJ” 1959, p. 177.

39 Most harsh criticism came, of course, from B. Currie himself. See e.g. B. Currie,
The Disinterested Third State, “Law and Contemporary Problems” 1963, vol. 28, p. 754
(noting that “no responsible scholar offers to defend it”). Other prominent critics of the
Restatement (First) included W. W. Cook and D. Cavers. Cf. in modern scholarly writings
e.g. S. C. Symeonides, The Choice-of-Law..., p. 1850; K. Roosevelt I1I, B. R. Jones, The
Draft Restatement (Third) of Conflict Laws: A Response to Brilmayer & Listwa, “Yale
LJF” 2018, vol. 128, p. 296; H. Y. Levin, What Do We Really Know About the American
Choice-of-Law Revolution, “Stanford Law Review” 2007, vol. 60, p. 247 et seq.
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of governmental interest analysis.?® Currie argued that courts should de-
termine the policy objectives underlying a specific substantive rule of do-
mestic law in order to assess whether that law has an “interest” in being
applied. In his view, all laws function as instruments of social, adminis-
trative, or economic regulation by the state.*! For Currie, the differenc-
es between laws of states mean that there is a conflict between interests
among states.*? The “true goal of choice of law is [thus] implementation of
a state’s governmental interests.”? According to Currie, where only one
state’s policy is implicated, the case involves a false conflict, and the lex
fori should apply.** A true conflict arises only where multiple states have
a legitimate interest in the matter — in which case, Currie proposed
that the court should resolve the conflict in favor of the forum state.*
Foreign law, under this theory, could only apply if the forum was disin-
terested.

Currie’s writings were extremely influential.*” His views dominated
American conflict-of-laws for decades.*® Other scholars embraced his
school of thought and developed different theories, which, nevertheless,
have built on the same premise of unilateralism. This include in par-
ticular: W. W. Cook’s “local law theory,” D. Cavers’ “principles of pref-
erence,” R. Leflar’s “choice-influencing considerations,” A. von Mehren’s
and D. Trautman’s “functional approach,” A. Ehrenzweig’s “lex-fori ap-
proach,” and the “comparative impairment” developed by W. Baxter and
Tobriner.*® These theories each added a different angle. In particular,
however, it came to be accepted that lex fori does not automatically apply
in every true conflict situation. The interests of the forum and a competing

40 See B. Currie, The Constitution and the the Choice of Law: Governmental Interests
and the Judicial Function, “U. Chi. L. Rev.” 1958, vol. 26; B. Currie, Notes on Methods...;
B. Currie, The Disinterested..., and other writings collected in B. Currie, Essays on the
Conflict of Laws (1963). In the modern literature see e.g. S. C. Symeonides, The Choice-
of-Law..., p. 1851.

4 Cf. S. C. Symeonides, The Choice-of-Law..., p. 1851.

42 B. Currie, Notes on Methods..., p. 173.

4 L. Brilmayer, D. B. Listwa, A Common Law of Choice of Law, “Fordham L. Rev.”
2020, vol. 89, p. 891.

4 B. Currie, Notes on Methods..., p. 176.

4 See e.g. L. Silberman, in: J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio,
Encyclopedia..., pp. 66—67.

46 B. Currie, The Constitution..., p. 10; B. Currie, Notes on Methods, p. 178; P. Hay,
On the Road, p. 207.

47 G. Cuniberti, Conflict of laws..., p. 31.

4 S, C. Symeonides, The Choice-of-Law..., p. 1850.

4 In the Polish literature see: M. A. Zachariasiewicz, in: M. Pazdan (ed.), System
Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., p. 61.
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foreign state must be weighted, and the question of their priority must
be decided.

When conceptualizing modern interest analysis methodologies, it is
often observed that they all proceed in two steps.?® In the first, the study
of the policies and interests of states behind the laws serves to determine
which laws are interested in applying to the facts of the case and to elim-
inate “false conflicts.” A conflict is considered false if only one state has
an interest in applying its law, or if the laws of multiple states pursue the
same underlying values or policy objectives. A “true conflict” arises when
the laws of two or more jurisdictions, which promote different values, ra-
tionales, or goals, each assert a legitimate claim to govern the dispute.
In the second step — which only takes place in cases of a true conflict —
the aim is to resolve the conflict by finding an appropriate, better legal
rule (a better solution). A third category may also be identified, namely
the “negative conflict” or “no-interest” case. This occurs when the plain-
tiff’s law (i.e., the legislation it invokes) favors the defendant, while the
defendant’s law — is more favorable to the plaintiff. In such cases, nei-
ther state has an interest in applying its law: the plaintiff’s state has no
interest in extending protection to the defendant, and the defendant’s
state has no interest in conferring greater rights on the plaintiff than it
would under its own legal system.5!

The many theories and concepts that were developed in the US in
the second half of XX century usually go under the name of the “mod-
ern approaches.”® They are sometimes also referred to as the “political
school of private international law.”®® A defining characteristic of these
approaches is their rejection of fixed, neutral choice-of-law rules in favor
of a case-specific analysis of the interests, values, and policy objectives
underlying the competing domestic legal provisions. The individualized
inquiry enables the identification of the territorial scope of the relevant
laws and their connection to the specific issue at hand. These methodol-
ogies emphasize the particular, rather than the typical, factual context
of the dispute, and focus on the concrete legal issue requiring resolution,

%0 See e.g. G. Ruhl, Unilateralism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann,
The Max Planck Encyclopedia...; K. Roosevelt 111, B. R. Jones, The Draft Restatement,
p. 302. See also, albeit with a critical note: L. Brilmayer, D. B. Listwa, A Theory-Less
Restatement for Conflict of Laws, Transnational Litigation Blog, https://tlblog.org/a-the
ory-less-restatement-for-conflict-of-laws [accessed: 1.01.2025]; M. A. Zachariasiewicz, in:
M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., p. 63.

5 J. Fawcett, J. Carruthers, P. North, Cheshire, North & Fawcett 2008..., p. 29.

52 K. Roosevelt I11, B. R. Jones, The Draft Restatement..., p. 302.

% G. Ruhl, Unilateralism (PIL), in: J. Basedow, K. J. Hopt, R. Zimmermann, The
Max Planck Encyclopedia...
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rather than on the legal relationship as a whole.?* What unites the var-
ious strands of modern approaches is a shared underlying rationale: the
pursuit of substantive justice in individual cases, rather than the reso-
lution of conflict-of-laws issues through a formal or neutral framework.>?
This variety of “modern” theories and approaches continues as a lasting
legacy of the American choice-of-law revolution and influences judicial
practice, particularly in the domains of contract and tort law.

¢) Restatement (Second) of Conilict of Laws

The criticism of the Restatement (First) and the intellectual ferment
that dominated the post-WWII era, heavily influenced the creation of
the Restatement (Second) of Conflict of Laws (1971).5¢ The work led by
W. Reese (as the chief rapporteur) ended up with the set of rules and
principles embodied in 3 volumes that clearly intended to break up with
the vested rights methodology and rigidity of the Restatement (First).
This 1s not to say that the Restatement (Second) surrendered entire-
ly to the governmental interest and its progenies. Rather, Restatement
(Second) is seen as constituting a “mix of things,””” a “conscious com-
promise and synthesis between the old and the new schools, as well as
among the various branches of the new schools.”®® It does contain — al-
though not for all issues — pre-formulated choice-of-law rules designed
according to the multilateral methodology, either in the form of the
black-letter rules or presumptive rules (rules instructing the courts to
apply certain law, but allowing the presumptions to be overridden, if in
a particular case, another law has a more significant relationship), or
even weaker “pointers,” which merely point to a direction of the likely
applicable law.’® At the same time the whole Restatement (Second) is
permeated by the “most significant relationship” formula that came to

5 P. Hay, On the Road..., p. 209; M. A. Zachariasiewicz, Metoda unilateralna...,
p. 128; M. A. Zachariasiewicz, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A...,
p. 63.

% P, Hay, European..., p. 2055.

% The American Law Institute, Restatement (Second) of Conflict of Laws, St. Paul,
ALI Publishers, 1971. See https://www.ali.org/publications/restatement-law-second/con
flict-laws [accessed: 1.01.2025].

57 P. Hay, On the Road..., p. 209.

% S. Symeonides, in: J. Basedow, G. Riihl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Ency-
clopedia..., p. 1549.

% Ibidem, p. 1550.


https://www.ali.org/publications/restatement-law-second/conflict-laws
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be understood and applied in very different ways.®® It is thought that
a court deciding the case, may — in virtually all situations — choose to
apply the law of the state with which it has — with regard to the particu-
lar issue in question — the most significant relationship.’’ This is not,
however — as a continental lawyer might think — understood merely as
a process of weighting territorial links of the case at hand (and the spe-
cific issue in question) with a given state. The application of the most sig-
nificant relationship formula is — same as any conflict-of-law decision
under the Restatement (Second) — penetrated by the general choice-of-
law principles expressed in the famous section 6. Under the Restatement
(Second), determining the law most significantly related with the issue
at hand, might well mean to apply the law that provides the best solution
in terms of substantive justice.%?

Section 6 constitutes, as often underlined, the cornerstone of the Re-
statement (Second), having both a guiding, as well as validating function
in any choice-of-law analysis.®® It provides a “home for virtually all of
the approaches debated in the years prior to the Second Restatement.”¢*
Section 6(2) lists, in a non-exclusive fashion, factors that courts should
consider in making the choice-of-law decision. These are: (a) the needs of
the interstate and international systems, (b) the relevant policies of the
forum, (c) the relevant policies of other interested states and the rela-
tive interests of those states in the determination of the particular issue,
(d) the protection of justified expectations, (e) the basic policies underly-
ing the particular field of law, (f) certainty, predictability and uniform-
ity of result, and (g) ease in the determination and application of the
law to be applied.®® Thus, while section 6 expresses some considerations
familiar to Savignian multilateral methodology and universalism (letters

60 P. Hay, On the Road..., p. 209.

61 S. Symeonides, in: J. Basedow, G. Ruhl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Ency-
clopedia..., p. 1550.

62 P. Hay, European..., p. 2060.

63 S. Symeonides, in: J. Basedow, G. Riihl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Ency-
clopedia..., p. 15649—1550; G. Cuniberti, Conflict of laws..., p. 41. To a similar effect:
K. Roosevelt 111, B. R. Jones, The Draft Restatement, p. 299, contending that “Section 6
analysis controls essentially every judicial application of the Restatement (Second)”.

64 P. Hay, On the Road..., p. 209. See also P. Hay, European..., p. 2059.

5 Restatement (Second) of Conflict of Laws (as published by ALI Publishers), Vol. I,
comment c), p. 12.

66 Although this last principle is downplayed by the drafters of the Restatement
(Second) themselves, since the comment notes that: “it is obviously of greater importance
[than the ease — M. Z. & M. A. Z.] that choice-of-law rules lead to desirable results”.
See Restatement (Second) of Conflict of Laws (as published by ALI Publishers), Vol. I,
comment j), p. 16.



a6

Maria Anna Zachariasiewicz, Maciej Zachariasiewicz

a, f and g in particular), it also clearly makes room for unilateral meth-
od in the form of interest analysis of the competing policies (letters b, ¢
and e). More specifically and by way of example — when letter a) refers
to the “needs of the interstate and international systems,” it denounces
a guiding value that “the most important function of choice-of-law rules
is to make the interstate and international systems work well”’®” and
that they “should seek to further harmonious relations between states
and to facilitate commercial intercourse between them.”®® We have no
doubt that the same overriding value underscores the multilateral meth-
od in the conflict-of-laws as practiced in Europe.

Letters (b), (c), and (e), by contrast, invite — and indeed oblige — the
court to examine the policies underlying the relevant substantive laws
of the forum and of other interested states, and to weigh those policies
in making a choice-of-law determination. It is evident that this inquiry
1s grounded in a unilateral methodology; that is, the court considers the
potentially applicable substantive laws and assesses whether, in light of
their wording and purpose, they express an interest in governing the is-
sue at hand. What remains uncertain, however, is the extent to which
this unilateral approach can override the results produced by the mul-
tilateral methodology reflected in the specific provisions of the Restate-
ment, as well as in other principles articulated in Section 6 — particular-
ly those found in letters (a), (f), and (g). Consequently, the court retains
considerable discretion in prioritizing various considerations, thereby
shaping the outcome of the conflict-of-laws analysis. For this reason, Sec-
tion 6 — and the Restatement (Second) more broadly — is often charac-
terized not as a set of rules, but rather as a methodological “approach” to
resolving choice-of-law questions.®

All that can be asserted in this regard is that the significance of the
principles set forth in Section 6 depends on the particular area of law
and the extent to which the specific provisions of the Restatement articu-
late a clear and determinate choice-of-law rule. Where such precise rules
exist — as, for example, in the area of property law — Section 6 plays
a more limited role, serving primarily to provide an underlying rationale
for the prescribed solution and, potentially, as an escape mechanism.

57 This universalistic function proclaimed by Restatement (Second) is considered to
stand in contrast to Currie’s ethnocentric attitude. See P. Hay, P. Borches, S. Symeonides,
Conflict of Laws, West 2010, p. 63.

6 Restatement (Second) of Conflict of Laws (as published by ALI Publishers), vol. I,
comment d), p. 13.

5 K. Roosevelt I1I, B. R. Jones, The Draft Restatement, p. 296 (citing W. Reese,
Choice of Law: Rules or Approach, Cornell L. Rev. 1972, vol. 57, p. 315); S. Symeonides,
in: J. Basedow, G. Riihl, F. Ferrari, P. A. De Miguel Asensio, Encyclopedia..., p. 1549.
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In other areas, such as tort and contract law, the relevant provisions of
the Restatement are formulated in more general terms, relying to a con-
siderable extent on the principle of the most significant relationship.
In these contexts, Section 6 assumes a central role in the adjudicative
process. As noted in the commentary, “courts must look in each case to
the underlying factors themselves in order to arrive at a decision which
will best accommodate them.””™ The extensive body of case law developed
by American courts since the adoption of the Restatement (Second) has,
of course, provided a wealth of concrete applications and interpretative
guidance regarding the resolution of specific choice-of-law issues.”

The Restatement (Second) has been the subject of considerable, and
at times intense, scholarly criticism.”? Nevertheless, it remains the most
widely followed approach to resolving conflict-of-laws issues in the Unit-
ed States, currently applied in nearly half of the states.”

d) Criticism of the American unilateralism

The American modern approaches to conflict-of-laws, including Cur-
rie’s governmental interest analysis and its numerous conceptual off-
spring, have been the subject of substantial criticism, both in the United
States itself,”* as well as elsewhere.”” Somewhat simplifying the matter,
that criticism may be summarized as follows.

0 Restatement (Second) of Conflict of Laws (as published by ALI Publishers), Vol. I,
comment c), p. 13.

T See especially the surveys of American jurisprudence prepared for more than
40 years by S. Symeonides, published annually in the American Journal of Comparative
Law and available also at https://www.ssrn.com [accessed: 1.01.2025].

2 See e.g. a somewhat famous quote from R. J. Weintraub, who referred to Resta-
tement (Second) as “an odd mixture of territorial gibberish and functional analysis”.
R. J. Weintraub, At Least, to Do No Harm: Does the Second Restatement of Conflicts Meet
the Hippocratic Standard, “Md. L. Rev.” 1997, vol. 56, p. 1315.

3 See comparative tables prepared by S. C. Symeonides, The Choice-of-Law...,
pp. 1872 et seq. Cf. R. C. Bogue, C. M. Vazquez, Choice of Law..., pp. 1 et seq.; G. Cuni-
berti, Conflict of laws..., p. 40.

“ F. K. Juenger, A Third Conflicts Restatement, “Indiana Law Journal” 2000, vol. 75,
pp. 403 et seq.; H. Y. Levin, What Do We..., pp. 247 et seq.; L.. Brilmayer, Interest Analysis
and the Myth of Legislative Intent, “Michigan Law Review” 1980, vol. 78, p. 392; L.. Bril-
mayer, Governmental Interest Analysis: A House Without Foundations, “Ohio St. LdJ”
1985, vol. 46, pp. 459 et seq.; H. L. Korn, The Choice-of-Law Revolution: A Critique,
“Colum. L. Rev.” 1983, vol. 83, p. 772.

" See e.g. J. Fawcett, J. Carruthers, P. North, Cheshire, North & Fawcett 2008...,
pp. 29 et seq.; D. Evrigenis, Interest Analysis: A Continental Perspective, “Ohio St. LdJ”
1985, vol. 46, p. 525; G. Kegel, Paternal..., pp. 615 et seq.


https://www.ssrn.com
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First, particularly from a European perspective, where the multilat-
eral methodology is still considered the core of the private internation-
al law, the American rejection of equal treatment of legal systems and
the resulting departure from a neutral conflict-of-laws approach, is con-
sidered a major drawback. Unilateralism — as American proponents of
the interest analysis themselves admit — leads to favoring the appli-
cation of lex fori.® In fact, for Currie and many others, to apply lex fori
has been a preferred solution in most instances of both false and true
conflicts, with foreign law applying only exceptionally. A prominent crit-
ic of unilateral methodologies, F. K. Juenger, famously remarked that
the choice-of-law revolution had effectively reduced the entire U.S. con-
flict-of-laws system to one principle: “Thou shalt not apply foreign law.”””
Consequently, the burden of litigation often shifts to questions of juris-
diction, encouraging forum shopping. The international harmony of de-
cision making cannot be achieved if each state focuses on furthering its
own polices, and only exceptionally takes into account interests of other
states. Unilateralism, resulting in a consistent lex fori bias, is inherent-
ly parochial — both in its foundational philosophy and in the outcomes
it produces.

Second, significant criticism has been directed at the unilateral meth-
odology’s inability to reliably identify the policies underlying domestic
substantive laws and, consequently, to determine their intended territo-
rial scope. As noted by L. Brilmayer and D. Listwa: “no amount of inter-
pretation could find choice-of-law meaning in the typical empty statutory
record.””™ In most cases, legislators remain entirely silent on the spatial
reach of the laws they enact. This silence is not only due to the absence
of explicit language addressing territorial application, but also because
it is virtually impossible to discern any underlying legislative intent con-
cerning the cross-border operation of a given law. Legislative drafters
typically have purely domestic scenarios in view, and thus fail to contem-
plate the international implications of their enactments. As a result, any
effort to infer territorial scope in such cases necessarily involves a highly
speculative and creative exercise.

Third, it is frequently emphasized that the criteria used to evalu-
ate conflicting policies and interests are articulated in vague and often

6 D. Evrigenis, Interest Analysis: A Continental Perspective..., p. 526.

T F. K. Juenger, A Third..., p. 411.

® L. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity and Change in the Draft Restatement
(Third) of Conflict Laws: One Step Forward and Two Steps Back?, “Yale LJF” 2018,
vol. 128, p. 278. See also L. Brilmayer, Interest analysis and the myth of legislative
intent..., pp. 391 et seq.
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contradictory terms.” As a result, they fail to yield effective — let alone
predictable — conflict-of-laws solutions. This deficiency gives rise to ar-
bitrary and inconsistent judicial decisions, making the resulting uncer-
tainty a significant shortcoming of the so-called conflict-of-laws revolu-
tion.?° Proponents of interest analysis, who argue that the evaluative
criteria must remain general and flexible to allow for a conscientious as-
sessment of the underlying rationales and interests in each factual sce-
nario, are met with the counterargument that American case law has yet
to demonstrate a consistent willingness or capacity to undertake such
nuanced analyses.®' Consequently, the unilateral methodology proves in-
adequate as a practical tool for resolving conflict-of-laws issues.®?

Finally, the American unilateralism focuses primarily on the policies
of states, while largely disregarding — at least on a methodological lev-
el — the interests and legitimate expectations of the parties with respect
to the application of a particular law. This approach appears unjustified,
particularly in disputes between private parties — whether individuals
or corporations — where the primary role of the court is to resolve con-
flicts between competing private interests, rather than to advance state
policy objectives. This is subject, of course, to the important caveat that
in certain instances, a compelling public interest may indeed arise and
justifiably influence the adjudication of a private law relationship.

The criticism — particularly from European scholars — of Ameri-
can unilateralism does not appear entirely accurate or fair. Much of the
disapproval found in European doctrine stem from the fact that the two
conflict-of-laws methods — interest analysis and Savigny’s neutral lo-
calization — are considered against the same theoretical background,
despite being grounded in fundamentally opposing conceptual premises.
Evaluating one method through the analytical lens and assumptions of
the other cannot yield intellectually satisfactory results. The critics of the
interest analysis also tend to overlook the fact that U.S. courts use
the method of valuing interests and policies predominantly with regard
to legal regulations of an imperative (mandatory) nature that protect im-
portant interests in the field of private law,’? or state policies operating

® F. K. Juenger, A Third..., pp. 403 et seq.

80 H.Y. Levin, What Do We..., p. 249.

81 J. Fawcett, J. Carruthers, P. North, Cheshire, North & Fawcett 2008..., p. 30

82 H. Y. Levin, What Do We..., p. 250, who observes that “Revolution is simply too
removed from the practicalities of actual litigation and too theoretical to serve as a touch-
stone for the development of the law”.

8 Consider, e.g. the example of the so called “guest statutes,” which were central
to many conflict-of-law disputes in the 2nd half of XX century before U.S. courts. See
e.g. a classic cases of Babcock v. Jackson, 191 N.E.2d 279 (N.Y. 1963), or Tooker v. Lopez,
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at the intersection of public and private law®* (to put it in European cat-
egories®). Indeed, in such cases, legislators and courts in Europe are of-
ten also inclined to apply (or at least take into account) regulations of
such mandatory nature, regardless of the otherwise law applicable to
a given legal relationship (see below ch. 4(b)).

American unilateralism must be evaluated in light of the function it
performs within the federal structure and common law foundations of
the United States legal system. This function is shaped by several fac-
tors, including the interaction between federal and state law, the often
indistinct boundary between private and public law, the reliance on only
those legal rules that are invoked and sufficiently proven by the parties
in litigation, the emphasis on the specific legal issue in dispute rather
than the legal relationship in its entirety, and the conceptualization of
conflict of laws primarily as a clash between mandatory legal provisions.
The legal systems of the individual U.S. states, though formally distinct,
originate from a shared core and have developed within a framework of
mutual interdependence. When U.S. law is viewed as a broadly unified
system, with divergence limited to select regulatory provisions, it be-
comes clear why conflict-of-laws analysis often concerns particular rules
rather than entire legal systems, why domestic law — understood as a ju-
risdiction’s own version of the common law — is typically favored, and
why the methodological focus lies in determining how that law should be

24 N.Y.2d 569 (1969). “Guest statutes” are laws that intend to protect the driver against
claims raised by a guest passenger in case of harm caused to the latter in an accident.
This is because guest statutes generally create stricter standards for a guest passenger to
sue a driver for injuries caused by negligence. They require that either gross negligence,
recklessness, or intentional misconduct is shown for the passenger to recover damages.
See e.g. F. M. Dunbaugh III, Negligence-Guest Statute-Right of Recovery, “Miami LQ”
1956, vol. 11, p. 150. The purpose behind guest statutes was not only to protect the indi-
vidual driver against suits by a guest passenger but — more generally and with a wider
social goal in mind — also to prevent insurance fraud. See (in context of interspousal
torts) e.g. E. Katz, How Automobile Accidents Stalled the Development of Interspousal
Liability, “Virginia Law Review” 2008, vol. 94, pp. 1245 et seq.

84 Cf. e.g. Bernhard v. Harrah’s Club, Cal. Sup. Ct., 16 Cal. 3d 313, 546 P.2d 719
(1976). A road accident was caused in California by a California resident who intoxi-
cated himself in a Nevada based club. The victim, who was also a California resident,
sued for damages under California law, which provided for the liability of the owners
of clubs in such situations. The court applied Californian law, deciding that its interest
in guaranteeing safety on public roads prevails over Nevada’s interest in protection of
clubs owners.

8 Both American jurisprudence, as well as doctrine, however, pay little attention
to a distinction, which is considered important for European doctrinal categorizations,
i.e. between private and public law. See e.g. G. A. Bermann, Public Law in the Conflict of
Laws, “Am. J. Comp. L. Supp.” 1986, vol. 34, p. 157.
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applied, in a restrained manner, to situations involving foreign elements.
For similar reasons, it is not uncommon to refer not to the “application”
of foreign law, but rather to “taking it into account” or “tolerating” it,
particularly in the context of recognizing acquired rights or legal rela-
tionships established under foreign legal systems.

e) Draft Restatement (Third) of Conflict of Laws

Nearly half a century after the publication of the Restatement (Sec-
ond), the American Law Institute initiated a new project aimed at pre-
paring a revised Restatement for the conflict of laws. The official ALI
website states that the “project reexamines the increasingly important
subject of conflict of laws in light of significant legal developments in the
field since the influential Restatement Second was published in 1971.786
As explained by the Chief Reporter, Kermit Roosevelt III, the princi-
pal objective is to “[...] bring greater predictability to choice of law by
providing more determinate rules, rather than open-ended balancing.”®”
The Third Restatement does not intend, however, to start from the
scratch, nor to constitute yet another revolution in the American choice of
law. Rather, it is conceived as a continuation of the Restatement (Second),
which, particularly in the areas of contracts and torts, provided relative-
ly imprecise rules and anticipated supplementation through the devel-
opment of case law.®® Thus, the drafters of the Restatement (Third) now
hope to fulfill that vision by examining the existing case law and shap-
ing detailed rules®® in all major areas of the conflict of laws. Although the

86 See: https://www.ali.org/project/conflict-laws [accessed: 1.01.2025]. The website
contains basic information on the status of the project. The access to drafts of the rules
and accompanying commentary is available for a fee at: https://www.ali.org/publications/
restatement-law-third/conflict-laws-3d [accessed: 1.01.2025]. Recent development and
news relating to the topic can also be traced at: https://www.thealiadviser.org/conflict-of
-laws/ [accessed: 1.01.2025]. The various parts of the Draft Restatement are presently at
different stages of development (with some drafts not yet available for public and others
approved by ALI Council, albeit still as tentative drafts). The Restatement (Third) is
still very much work in progress, and so the references made in the present article to the
Draft’s rules or commentary are made to different stages of work. To state the obvious —
the finally adopted rules may differ from what we refer to in the present article.

87 K. Roosevelt 111, B. Jones, What a Third Restatement of Conflict of Laws Can Do,
“American Journal of International Law Unbound” 2016, vol. 110, p. 141.

88 See W. L. Reese, Conflict of Laws and the Restatement Second, “Law and Contem-
porary Problems” 1963, vol. 28, No. 4, p. 699.

8 K. Roosevelt I11, B. R. Jones, The Draft Restatement..., p. 298.
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published drafts have prompted debate and some criticism,* particularly
concerning their methodological foundations (as discussed below) — it
is evident, as noted by Peter Hay, that the Draft Restatement is “great
deal more specific [than the Restatement (Second)] in helping the courts
choose an applicable law in many other areas, especially, for instance, in
tort and contract.”®!

The Third Restatement is still a work in progress. It remains to be
seen what eventually will come out of this immense endeavor. In the pres-
ent article we do not intend to comprehensively discuss rules proposed in
the new Draft Restatement. Rather, we aim to take on the methodolo-
gy underlying the proposed solutions and assess how the project fits into
a more wider panorama of changes in the modern conflict of laws.

While the project is, of course, much about specific rules to be ap-
plied by the courts, the drafters of the Restatement (Third) are not shy
in explaining the methodology of the conflict of law analysis. The goal is,
they explain, “to describe what courts are doing in resolving a choice-of-
law question and to instruct courts on how to use this Restatement.”??
The Draft thus contains an express provision defining the nature of the
choice of law process. Section 5.01 states:

Choice-of-law analysis is a two-step process that: (i) identifies the laws that are
relevant to the determination of the rights and liabilities of persons involved
in matters having connection to more than one state; and, if relevant laws con-
flict, (i1) selects the most appropriate relevant law to govern particular issues
in such matters.

The Draft, as explicitly acknowledged by its drafters®® and noted by
critics,” embraces the modern American approaches to the choice of
law, as practiced by courts in the majority of the US states. It is evident
that the Restatement (Third) — at least in its conceptual account of the

9 See: L. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity..., pp. 266 et seq.; L. Brilmayer,
D. B. Listwa, A Theory-Less Restatement for Conflict of Laws...; L. Brilmayer, What I Like
Most About the Restatement (Second) of Conflicts, and Why It Should not Be Thrown out
With the Bathwater, “American Journal of International Law Unbound” 2016, vol. 110,
pp. 144 et seq.

% P. Hay, On the Road..., p. 212.

92 Reporters’ Memorandum Restatement of the Law Third, Conflict Of Laws, Tenta-
tive Draft No. 3, p. xv.

9 Tbidem, p. xvi; see also K. Roosevelt III, B. R. Jones, The Draft Restatement...,
p. 302.

9 L. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity..., p. 267 (speaking of a “major theoretical
realignment in favor of a school of thought once generally known as governmental inter-
est analysis” and the modern choice of law revolution to which the Draft “surrenders
enthusiastically”); L. Brilmayer, D. B. Listwa, A Common Law of Choice of Law..., p. 891.
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choice-of-law process — remains within the framework of unilateralism.
Consistent with the unilateralist tradition in American conflict-of-laws
doctrine, it formulates the choice-of-law process as a two-step procedure:
first, determining whether a conflict exists; and second, if so, selecting
the most appropriate law to govern the issue. Under the first step,
a conflict is identified by “deciding whether the facts of the case bring an
issue within the scope of more than one state’s law.”?® Accordingly, the
judge must examine the substantive provisions of the potentially rele-
vant laws to determine whether they assert applicability to the issue at
hand.?® This is a matter of discovering the territorial scope of application
of these internal laws®” by interpreting the relevant rules in line with or-
dinary methods of interpreting statutes or precedents. In other words,
the judge considers potentially relevant laws and — in the process of in-
terpretation of these laws — confirms whether they are interested in ap-
plying to the facts at hand (whether they reach the facts), taking into
account polices behind these laws in particular. If only one law asserts
a legitimate claim to apply, no conflict arises, and the choice-of-law in-
quiry concludes at that point.%

According to the drafters of the Draft Restatement, the foregoing rep-
resents the central premise of all modern approaches grounded in inter-
est analysis, as originally formulated by Currie® and subsequently ad-
vanced by numerous U.S. conflict-of-laws scholars. This is not merely
a theoretical construct devised in abstraction, but rather a reflection of
judicial practice as observed in case law. According to the drafters, the
courts “consistently interpret statutes to decide whether they reach the
facts of a particular multistate case, treating this as a threshold ques-
tion before undertaking a choice-of-law analysis to select a particular

9% Reporters’ Memorandum Restatement of the Law Third, Conflict Of Laws, Tenta-
tive Draft No. 3, p. xvi.

9% As explained by L. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity..., p. 268: “The ‘two-step’
theory is rooted in the idea that every choice-of-law analysis must begin by determining
the scope of the state statutes in question.”

97 The notion of “internal law” obviously includes both statutory and judge made law,
provided one evaluates a law of a common law jurisdiction. See Preliminary Draft No. 7,
§1.03, comment a. If the potentially relevant law would be that of a civil law jurisdiction
than of course case law could only have an interpretative value.

% In the words of the authors of the Draft: “If a state law does not reach certain
facts, it is not relevant and is not a candidate for selection through choice-of-law analy-
sis. If only one law is relevant, there is no choice-of-law issue and no need to consult the
law-selecting rules of this Restatement.” Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative
Draft No. 3, Ch. 5: Choice of law, §5.02 Comment, p. 18.

9 Reporters’ Memorandum Restatement of the Law Third, Conflict Of Laws, Tenta-
tive Draft No. 3, p. xvi.
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law.”1%° The commentary to the Draft provides numerous case law exam-
ples to support this assessment.!

If more than one law is interested, the analysis proceeds to the second
step: deciding which of the relevant laws is to be given priority. To give
priority in this context means to select the most appropriate law from
among the competing candidates and apply it to the case at hand. Given
the non-binding nature of the Restatement, it is quite natural that the
question of priority must first be decided in accordance with the conflict-
of-law rules of the forum. To that effect, §5.02(b) clarifies that: “A court,
subject to constitutional limitations, will follow a local statute that iden-
tifies the law to be given priority.” The commentary to the Draft further
explains that §5.02(b), in addressing priority, concerns statutes distinct
from those considered at the first step of the analysis — the latter deal-
ing with the scope of their own application. Interestingly, if there exist
forum rules that “identify the law to be given priority,” a “determination
of priority directs the state’s courts to skip the analysis [choice-of-law
analysis] and select one state’s law rather than another’s.”'°? Such stat-
utes, explain the drafters: “could be called overriding rules because they
override the normal choice-of-law analysis.”'?

In the American context, such overriding rules often take the form of
narrowly tailored choice-of-law statutes enacted at the state level. How-
ever, the drafters also recognize that broader codifications of choice-of-
law principles may serve a similar function, citing the examples of Or-
egon and Louisiana. To non-American lawyers — so is thought — this
looks like giving precedence to multilateral choice-of-law rules of the fo-
rum. The regular unilateral methodology of investigating scope of ap-
plication of the potentially relevant substantive laws is suspended and
the conflict-of-law question is dealt with from the point of view of the fo-
rum. This is somewhat surprising, given the importance of the deference
of the Draft Restatement (Third) paid to each state’s own determina-
tion of the scope of its internal laws. Indeed, the drafters themselves em-
phasize that “states are authoritative with respect to the scope of their
laws in domestic cases, and the modern understanding of choice of law
suggests that they are likewise authoritative in the multistate context.”1%4
If, however, each state is regarded as having the final word on the reach

100 Thidem.

101 Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative Draft No. 3, Ch. 5: Choice of law,
§5.01 Comment, p. 11.

102 Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative Draft No. 3, Ch. 5: Choice of law,
§5.02 Comment, p. 19.

103 Thidem.

104 K. Roosevelt I1I, B. R. Jones, The Draft Restatement..., p. 304.
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of its own laws, one might reasonably question why the conflict-of-law
rules of the forum should take precedence at all.

Where no local priority rules are available in the forum, §5.02(c) di-
rects the court to “the rules of this Restatement to identify the law to
be given priority.” The commentary to the Draft explains that there are
two sets of general considerations that are relevant to the determination
of the priority.!® First is what the authors call “right answer” consider-
ations. The central idea here is that the determination of the applicable
law should be based on “sensible, rather than arbitrary” answers. Thus,
in deciding the priority the court should take in account “the policies un-
derlying the relevant laws, the connections between the relevant states
and the particular issue under consideration, and the reasonable expec-
tations of the parties.”1%6

The second type of considerations are called “systemic.” They include,
in particular, factors such as certainty, predictability, uniformity, and
ease of application.”

The Draft Restatement does not, of course, confine the determina-
tion of priority to general principles alone. After all, a central aim of the
project is to enhance the specificity and predictability of conflict-of-laws
doctrine in the United States. Accordingly, the Draft sets forth a series
of detailed provisions in §§6 et seq., addressing the question of priori-
ty across various substantive areas of private law — §6 for torts, §7 for
property, §8 for contracts, and so forth. These specific rules are designed
to promote “right answer” outcomes and support “systemic” considera-
tions, thereby contributing to the development of a coherent and predict-
able body of conflict-of-laws rules.'%®

The foundation of unilateral conflict-of-laws methodologies — par-
ticularly interest analysis — is the notion that the task of a judge sit-
ting in the forum is to determine which substantive laws (whether for-
eign or domestic) have an interest in applying to the case at hand, and,
if multiple laws assert such an interest, to give priority to one. Under
this approach, the forum’s own conflict-of-law rules — whether statuto-
ry or derived from common law — should be relevant only at the second
stage of the analysis, i.e., the determination of priority, and not at the
first stage, which concerns the scope of potentially applicable substantive
laws. In light of this, it is somewhat perplexing — as has already been

195 Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative Draft No. 3, Ch. 5: Choice of law,
§5.01 Comment, p. 9.

106 Thidem.

107 Thidem.

108 Thidem, p. 10.
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noted in existing critiques'®® — that the specific conflict-of-laws rules set

forth in the Draft Restatement appear to address not only the second
step of the analysis but also the first. This becomes evident upon closer
examination of both the black-letter provisions and the accompanying
commentary in the Draft Restatement.

A comment to §1.01 states: “The rules of this Restatement have been
derived through the process of determining the likely scope of different
kinds of state laws and resolving conflicts between them when neces-
sary. The rules may generally be applied without any explicit considera-
tion of scope or priority.”!*® The above is also confirmed — in the domain
of torts — by the very wording of §6.01, which states: “This Restate-
ment sets out rules that identify the states with the dominant interest
for particular torts and issues (§§ 6.11—6.12) and for broader categories
of 1ssues based on the distribution of connecting factors (§§ 6.06—6.09).”
It is thus clear that the rules of the Draft Restatement are not only laid
down to decide priority (which would make sense) but also to entirely
avoid determination of whether the case falls within the scope of appli-
cation of potentially interested laws. According to this framework, the
“likely” scopes of such laws are to be inferred through the Restatement’s
own conflict-of-law rules. However, this raises a fundamental question:
how can the Restatement ascertain which laws are genuinely “interest-
ed” in applying to a given issue without a direct and independent exam-
ination of the scope, objectives, and underlying policies of those laws?
If the initial step of identifying the scope of application is effectively sup-
planted by the Restatement’s own presumptions regarding applicable
law, then genuine deference to the substantive laws’ own claims to ap-
plicability is lost. The interest analysis is abrogated. The unilateral ap-
proach 1s pushed away by what essentially must be a multilateral meth-
odology.

To be sure, the above is not a criticism of the Draft Restatement’s
attempt to formulate specific, relatively clear-cut conflict-of-law rules,
which a judge might apply to readily determine the law applicable to
a dispute case or issue. After all, this is what legislators, states mak-
ing international treaties, judges and experts, attempt to do all around
the world. What we find puzzling as continental lawyers, however — al-
though at the same time somewhat fascinating — is how the unilater-
al and multilateral methodologies are really intertwined in the Draft
Restatement. We tend to agree with a comment made also from within

109 I,. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity..., p. 266.
110 Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative Draft No. 2, Ch. 1: Introduction,
§1.02 Comment B, p. 5.
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US — by L. Brilmayer and D. Listwa — that the “two-step theory and
a Restatement-based set of rules just dont go together.”''! At least not
when it comes to creating a methodologically coherent environment for
resolving conflict-of-laws questions.

While not attempting to undermine the complex and nuanced nature
of the American conflict-of-law system, which should naturally also be
reflected in the Restatement, it seems to us that the major reason behind
the hybrid approach of the Draft Restatement is the following.

The fundamental premise of a unilateral approach is that the terri-
torial scope of potentially relevant laws — that is, their intended appli-
cability to a given set of facts — can be ascertained through proper legal
analysis and interpretation. This is often possible, particularly where
the law expressly defines its territorial reach. Similarly, a state’s interest
in the application of its own laws may be sufficiently compelling to jus-
tify inferring territorial scope through interpretive means. However, as
previously noted, it is far more common for laws to provide no indication
of their intended territorial application. Indeed, most legal provisions —
especially those primarily concerned with regulating the relationships
between private parties — are territorially neutral and remain silent on
their spatial scope. Moreover, in such cases, there is frequently no over-
riding public interest that would justify extending the law’s application
to multistate scenarios. Attempting to discover the territorial scope of
such laws by analyzing their underlying policy or legislative intent is,
therefore, often a fool’s errand.

In these instances, the unilateral method offers little practical assis-
tance to a judge tasked with resolving a choice-of-law question. The spe-
cific conflict-of-laws rules contained in the Draft Restatement are de-
signed, in large part, to address this gap. Because it is impossible or
excessively difficult to discover the territorial scope of the substantive
laws that come into orbit, the interest analysis is abrogated and one must
necessarily fall back to the multilateral conflict-of law rules of the forum
(or rules laid down in the Restatement).!'? This, in our view, has long been
the purpose and justification for the hybrid character of the Restatement
(Second), which combines both specific multilateral choice-of-law rules
and more open-ended directives to evaluate the policies of interested
states in a unilateral fashion. Although there is no inherent contradiction
in combining unilateral and multilateral methodologies within a single

11 1. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity..., p. 268.

112 The other option would of course be to automatically apply the lex fori, without
making any choice of law analysis. That, obviously, cannot be an intelligible solution to
cross-border problems.
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conflict-of-laws framework — a structure that also appears to a cer-
tain extent in European systems (as discussed below) — we find it con-
ceptually problematic that rules which clearly function as multilateral
choice-of-law indicators (see e.g. §6.07,'3 §6.09(a),'** §6.11(a)(1),!> §7.25!16
of the Draft), are said to be “derived through the process of determin-
ing the likely scope of different kinds of state laws,” as the drafters of
the Restatement (Third) assert.!'” The two distinct methodologies, which
should be separated (even if included within the same system), are un-
necessarily entangled.!!®

4. Unilateral orientation towards substantive results
in the European conilict of laws

In Europe, the Savignian model of multilateralism continues to serve
as the predominant method for resolving conflict-of-laws issues. How-
ever, in light of ongoing globalization and socio-economic transforma-
tions — coupled with the growing influence of American legal thought on
European private international law — there is an increasing recognition
of the need to adapt and qualify the principle of Savignian neutrality,
given that it effectively constitutes a “leap into the unknown.” This chap-
ter examines the principal mechanisms through which decision-makers
can adjust the outcomes of choice-of-law analysis by incorporating sub-
stantive policy considerations.

13 “When the relevant parties are domiciled in a single state, that state’s law
governs [...]” (Tentative Draft No 4).

114 “When conduct in one state causes injury in another, the law of the state of con-
duct governs [...]" (Tentative Draft No 4).

115 “(a) Liability for injury caused by a product is determined by the law of: (1) the
state where the product was delivered to the initial end user, if the product was available
in that state through ordinary commercial channels and that state is also the plaintiff’s
domicile, the place of injury, the place of manufacture, or the defendant’s domicile [...]”
(Tentative Draft No 4).

116 “The law of the state of the testator’s domicile at the time of death governs the
formal validity of a will” (Tentative Draft No 7).

17 See Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative Draft No. 2, Ch. 1: Introduc-
tion, §1.02 Comment B, p. 5.

18 Cf. L. Brilmayer, D. B. Listwa, Continuity..., p. 277, who observe that: “there is
a deep incompatibility between the method of resolving conflicts of law advocated by the
“two-step” theory and the very notion of a rules-based restatement.”
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a) Public policy exception

The traditional expression of the unilateralism is the public policy
exception (ordre public clause).'*® The exception has long been a part of
the conflict of law systems both in Europe, as well as across the Atlan-
tic. Although the content of the public policy has evolved considerably
over time — examples include the growing recognition of same-sex mar-
riages or the categorical rejection of corruption — the underlying mech-
anism has remained relatively stable. The precise operation of the public
policy exception may vary depending on its specific function, whether it
is invoked to resist the application of foreign substantive law, the recog-
nition of a foreign judgment, or the acknowledgment of a legal status or
relationship that would otherwise merit recognition.'?° Its application is
also shaped by the legal context, such as whether it occurs within a fed-
eral structure like the European Union or in relation to foreign or hostile
states. Nevertheless, the core principle persists: the forum, while gener-
ally willing to apply foreign law or recognize foreign judgments, retains
the right to refuse to do so where such application or recognition would
produce results that are manifestly incompatible with the forum’s funda-
mental legal principles. Given that the nature of the public policy excep-
tion has remained largely unchanged for over a century, an in-depth ex-
amination is unnecessary here. A few observations on its role in light of
recent methodological developments in conflict of laws, however, are ap-

propriate.
First, there is little doubt that the public policy exception represents
not only a classic expression of unilateralism — being concerned pri-

marily with the enforcement of domestic legal principles — but also the
strongest manifestation of substantive orientation within private inter-
national law systems that are otherwise grounded in a multilateral, re-
sult-neutral methodology.'?! The essence of the public policy exception
lies in its function: it serves to exclude certain outcomes that are fun-
damentally incompatible with the forum’s legal and moral order. In this
way, 1t operates as an escape mechanism within a system otherwise fo-
cused on achieving “conflicts justice” through neutral and formalistic

119 Public policy has ample literature. For one of the most prolific studies in English
see: P. Lagarde, Public Policy, in: International Encyclopedia of Comparative Law:
vol. Il — Private International Law, ed. K. Lipstein, Mohr Siebeck, Tubingen 1986. For
a comprehensive study in the modern Polish doctrine see M. Zachariasiewicz, Klauzula
porzadku publicznego jako instrument ochrony materialnoprawnych intereséw i wartosci
fori. C.H. Beck, Warszawa 2018.

120 See below, chapter 5.

121 See P. Hay, European..., p. 2061.
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rules. Although the substantive orientation and the natural tendency to
prefer the principles and values of the fori brings the public policy excep-
tion close to the overriding mandatory rules (common law lawyers speak
of the two sides of the same coin'??), there are some important differenc-
es between these instruments.'?®> Most importantly, the public policy ex-
ception is triggered only after the result is determined under the foreign
law and that result is then assessed as unacceptable to the forum. Thus,
its function is essentially reactive, operating to negate an objectionable
result, in contrast to overriding mandatory rules, which proactively as-
sert the application of the forum’s own policies to shape the outcome from
the outset.

Second, while the role of the public policy might diminish within the
framework of a federal structure of the EU as the European integration
progresses, its role has not been completely abrogated. The CJEU, acting
as a guardian of the mutual trust between the Member States, makes
sure, however, that public policy is exceptionally narrowly understood,
when it is applied as between the Member States.!?* Functionally, the
Court has imposed outer limits for the application of the national public
policy,'?® so that the exception is not overemployed by the Member States
in a manner that would undermine the basic principles of the EU law.
In this respect, the EU legal order imposes a form of constitutional con-
straint on the extent to which a Member State may assert its domestic
values against the laws or legal acts of another Member State.

A form of constitutional limitation on the national application of pub-
lic policy has, albeit to a limited extent thus far, also been reflected in
EU conflict-of-laws legislation. Recital 58 of the Succession Regulation
underlines that national courts should not be able to apply the public
policy exception as against laws or decisions from other Member States,

122 R. Plender, M. Wilderspin, The European private international law of obligations,
Sweet & Maxwell, London, 2009, p. 363.

128 See e.g. J. Blom, Public Policy in Private International Law and Its Evolution in
Time, “Netherlands International Law Review” 2003, vol. 50, pp. 379 et seq. In the Polish
doctrine see e.g.: M. Wojewoda, Zakres prawa witasciwego dla zobowigzarn umownych.
Nowa regulacja kolizyjna w konwencji rzymskiej z 1980 r., Wolters Kluwer, 2007, pp. 191
et seq.; M. Zachariasiewicz, Klauzula..., pp. 59 et seq.

124 See in particular: judgment of the CJEU of 28.3.2000 in case C-7/98 Krombach
v. Bamberski, ECLI:EU:C:2000:164; judgment of the CJEU of 11.5.2000 in case C-38/98
Régie Nationale des Usines Renault v. Maxicar, ECLI:EU:C:2000:225; judgment of the
CJEU of 16.7.2015 in case C681/13 Diageo Brands v. Simiramida-04 EOOD, ECLI:
EU:C:2015:471; judgment of the CJEU of 4.10.2024 in case C-633/22 Real Madrid Club
de Fitbol, AE v. EE, Société Editrice du Monde SA, ECLL:EU:C:2024:843.

125 8. Francq, in: Brussels I Regulation, eds. U. Magnus, P. Mankowski, Sellier 2007,
pp. 565 et seq.
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if doing so would be contrary to the Charter'?®. The competence of the
Member States to invoke ordre public is thus expressly limited in the in-
tra-EU relations. In our view, because of the primacy of EU law, the same
holds true also in the context of other EU instruments on private inter-
national law (Brussels Ia, Rome I and II, etc.), even if they fail to make
an explicit reference to the Charter.!?”

Third, it is interesting to note, that even in the system largely based
on the unilateral methodology — which in itself is about enforcing cer-
tain substantive policies — there is still room for the public policy ex-
ception in its classic form. This is evidenced not only by the case law of
American courts, which still invoke the exception, but even more visi-
bly — by the Draft of the Restatement (Third), which — although meth-
odologically immersed in the governmental interest analysis — pre-
serves a classic public policy exception (§5.04).128

b) Overriding mandatory rules

The exemplary and most widely commented manifestation of the uni-
lateral method, which supplements and penetrates the classic, multilat-
eral conflict-of-law systems are the so called overriding mandatory rules
(international mandatory rules, fr. loi de police or loi dapplication im-
meédiate, ger. Eingriffsnormen, pl. przepisy wymuszajgce swoje zastoso-
wanie). Numerous authors have underlined that the overriding mandato-
ry rules are based on a different paradigm that brings it closer to rationale
underlying the unilateral method, as contemporarily embodied mostly in
the American interest analysis.!?® Still, although based on the competing

126 Charter of Fundamental Rights of the European Union, O.J. C 326, 26.10.2012,
p. 391.

121 See M. Zachariasiewicz, Klauzula..., pp. 321—322.

128 Restatement (Third): Conflict of Laws Tentative Draft No. 3, §5.04: “A court may
decline to decide an issue under foreign law if the use of foreign law would offend a deep-
rooted forum public policy.”

129 B, Audit, A Continental Lawyer Looks at Contemporary American Choice-of-Law
Principles, “The American Journal of Comparative Law” 1979, vol. 27, p. 602; F. Vischer,
Revolutionary Ideas and the Swiss Statute on Private International Law, in: Conver-
gence and Divergence in Private International Law — Liber Amicorum Kurt Siehr,
eds. K. Boele-Woelki, T. Einhorn, D. Girsberger, S. Symeonides, Eleven-Schulthess, The
Hague—Zirich 2010, pp. 107 et seq.; A. Bonomi, Mandatory Rules in Private Interna-
tional Law. The quest for uniformity of decisions in a global environment, “Yearbook of
Private International Law” 1999, vol. 1, p. 219; P. Lagarde, The European Convention on
the Law Applicable to Contractual Obligations: An Apologia, “Va. J. Int’l L.” 1981, vol. 22,
p. 103; J. Von Hein, Something Old and Something Borrowed, but Nothing New? Rome I
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choice-of-law methodology, the overriding mandatory rules play a function
of an exception within the traditional multilateral systems.'®° In the Eu-
ropean Union legislation, the most comprehensive definition is provided
in Article 9(1) of the Rome I Regulation.’®! Article 9(1) contains what by
A.D. 2025 may be said to constitute a common understanding of the term
“overriding mandatory rules.” It builds not only upon the concept of man-
datory rules included already in Article 7 of the Rome Convention,'*? but
also on the formulation given by the EU Court of Justice in the Arblade
judgment,'?® as well as on numerous doctrinal analyses of the topic,'** in-
cluding the seminal essay by Ph. Francescakis.!® Article 9(1) states:

Overriding mandatory provisions are provisions the respect for which is re-
garded as crucial by a country for safeguarding its public interests, such as
its political, social or economic organisation, to such an extent that they are
applicable to any situation falling within their scope, irrespective of the law
otherwise applicable to the contract under this Regulation.

and the European Choice-of-Law Evolution, “Tul. L. Rev.” 2007, vol. 82, pp. 1663 et seq.;
R. Michaels, The New European Choice-of-Law Revolution, “Tul. L. Rev.” 2007, vol. 82,
pp. 1663 et seq.; J.-J. Kuipers, EU Lauw..., pp. 67 et seq., 79 et seq.; M. Renner, in: Rome
Regulations: Commentary on the European Rules of the Conflict of Laws, ed. G.-P. Cal-
liess, Alphen aan den Rijn 2011, p. 268; T. Szabados, Economic Sanctions in EU private
International Law, Hart Publishing, Oxford 2020, p. 87; A. Mills, Party Autonomy in
Private International Law, Cambridge University Press 2018, pp. 464, 477; T. G. Guedj,
The Theory of the Lois de Police, A Functional Trend in Continental Private International
Law — A Comparative Analysis with Modern American Theories, “The American Journal
of Comparative Law” 1991, vol. 39, pp. 661 et seq.; P. Hay, European..., p. 2060. In the
Polish literature see M. Mataczynski, Przepisy wymuszajqce swoje zastosowanie w prawie
prywatnym miedzynarodowym, Zakamycze, Krakow 2005, p. 113; M. A. Zachariasiewicz,
Nowe prady w kolizjonistyce..., p. 213.

130 G. Cuniberti, Conflict of laws..., p. 17.

131 Other EU Regulation regarding choice of law also refer to the concept but either
fail to define it with precision included in Article 9 of the Rome I Regulation (see Article
16 of Rome II Regulation), or provide a somewhat specific formulation of the concept and
its scope (see Article 30 of the Succession Regulation, which will be discussed below in
chapter 4e).

132 Convention on the law applicable to contractual obligations opened for signature
in Rome on 19 June 1980, O.J. L. 266, p. 1.

133 The judgment of 23.11.1999 in joined cases C-369/96 Jean-Claude Arblade and
Arblade & Fils SARL and C-376/96 Bernard Leloup, Serge Leloup and Sofrage SARL,
ECLI:EU:C:1999:575, para 30.

134 See, inter alia, literature cited above in fn. 128.

135 P, Francescakis, Quelques précisions sur les “lois dapplication immédiate” et leurs
rapports avec les régles de conflits de loi, “Revue critique de droit international privé”
1966, vol. 55, pp. 1 et seq. Francescakis is considered to have rediscovered the concept as
in fact a long existing phenomenon, when making an empirical analysis of the case law
from French courts. See T. G. Guedj, The Theory..., p. 662.
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In order to be classified as an “overriding mandatory rule,” a rule of
substantive law must meet several key criteria. First, the concept encom-
passes only such substantive law rules that seek to further an impera-
tive public interest,'®® and — as highlighted in Article 9(1) — are cru-
cial to safeguard that interest. This suggests that the public interest at
stake must be sufficiently strong, so to permit their application via the
mechanism contained in Article 9 and that such application should occur
only exceptionally in the private law disputes.!'®” Accordingly, not every
rule promoting social or economic objectives qualifies as “crucial” for
these purposes. In the Member States of the European Union, the mere
fact that a rule derives from EU law — whether by virtue of a directly
applicable regulation or as the result of the implementation of a direc-
tive — does not automatically confer upon it the status of an overriding
mandatory rule.!®® However, the CJEU displayed in the past readiness
to consider EU policies as overriding, at least in a situation, when lex
causae was the law of the non-EU state.'®®

136 Common examples include rules of competition law, restrictions of trade, embar-
goes, other economic policies of the state, such as monetary policies, provisions safe-
guarding the environmental protection, illegality of the contract for reasons of violation
of fundamental principles of public policy (such as e.g. corruption, drug trafficking, pro-
stitution or slavery).

17 Judgment of CJEU 18.10.2016 in case C-135/15 Greece v. Grigorios Nikiforidis,
ECLI:EU:C:2016:774; judgment of CJEU of 17 October 2013 in case C184/12 Unamar
v. NMB, ECLI:EU:C:2013:663, para 49. However, in the context of international com-
mercial arbitration, one author estimated that the question of potential application of
overriding mandatory rules arises in as much as 50% of cases. See M. Blessing, Impact
of the Extraterritorial Application of Mandatory Rules of Law on International Contracts.
Swiss Commercial Law Series. Vol. 9. Basel—Frankfurt am Main 1999, p. 5.

138 See, par analogy, C681/13 Diageo Brands, para 49—52 (not every misapplication
of EU law constitutes violation of public policy under Brussels I Regulation; this conclu-
sion might readily be extrapolated to overriding mandatory rules).

139 See judgment of the CJEU of 9.11. 2000 in case C-381/98 Ingmar GB Ltd v Eaton
Leonard Technologies Inc., ECLI:EU:C:2000:605, where the Court justified interven-
tion of the UK implementation of the Commercial Agents Directive (Council Directive
86/653/EEC of 18 December 1986 on the coordination of the laws of the Member States
relating to self-employed commercial agents, O.J. 1986 L 382, p. 17) against the chosen
Californian law, with a mandatory nature of the rules (in a ius cogens substantive sense
of the term), and a need to eliminate restrictions on carrying-on of the activities of com-
mercial agents, as well as necessity to protect the freedom of establishment and the
operation of undistorted competition in the internal market for commercial agents. This
reasoning, essentially focusing on protection of weaker parties, seems somewhat slim
in justifying the overriding mandatory character of the rules. In any event, the decision
in Ingmar v. Eaton is a visible expression of the Europe’s “shift away from a purely spa-
tial/territorial rule orientation,” to borrow words from P. Hay, European..., p. 2054, or,
possibly, even an instance of favoring the European lex fori. Interestingly, in an intra-EU
situation, where the rules in question came from a Member State (Belgium), that Member
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Second, the overriding mandatory rules apply “irrespective of the law
otherwise applicable” to a given legal relationship, which means that
a regular, multilateral determination of the law application is bypassed
as with respect to these rules. They apply not because they are part of
the legal system indicated as applicable under the conflict-of-law rules
of the forum, but irrespective of the regular choice-of-law analysis. They
apply because of their own intention to apply. They interfere from out-
side the legis causae (legis contractus, legis delictionis, legis successio-
nis, etc.).

Third, the overriding mandatory rules apply if their intention to ap-
ply to a particular set of facts results from their own content and/or pur-
pose. The basis for their inclusion is solely their “own intention to apply.”
They apply if the situation falls within their scope, both in terms of the
subject matter (as any other rule of domestic law), as well as the territo-
rial (spatial) sphere of application. In other words, overriding mandatory
rules unilaterally define their own territorial scope of application. They
are “interested in being applied” to a particular situation — to borrow
the term from the American interest analysis. That “intention to apply”
must be discovered by a court'*® or an arbitral tribunal in each case, on
the basis of the analysis of interests, reasons or values, which the rule in
question intends to safeguard.'*!

¢) Discretion and limits in applying overriding mandatory rules

Even where a court determines that a particular provision meets the
criteria of an overriding mandatory rule, the question remains as to
the appropriate circumstances under which such a rule should be applied

State granting the commercial agent protection going beyond the Commercial Agents
Directive, the Court was much less inclined to admit that such protection must neces-
sarily override the law chosen by the parties (here, the Bulgarian law, which properly
implemented the Directive). See C184/12 Unamar v. NMB, ECLI:EU:C:2013:663.

140 Here, again, the Ingmar v. Eaton judgment is given as an example of the decision
which “discovers” the territorial scope of application of the provisions (especially Articles
17 and 18) of the Commercial Agents Directive that rendered them applicable, even in
the case, in which the contract was governed by Californian law. See M. Szpunar, in:
M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., p. 181—182.

41 Whether there are specific overriding mandatory rules that “need” to be applied
in the case at hand is — from a practical perspective — a question of whether they are
“discovered” in the court’s/tribunal’s examination of that case. This is done, obviously,
foremost through parties’ submissions, who plead applicability of certain overriding man-
datory rules. However, the court must determine and apply its own overriding mandatory
rules (rules of the fori) also ex officio, even if not pled by the parties.
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in a given case. The issue is more straightforward in relation to the over-
riding mandatory provisions of the forum. Article 9(2) of the Rome I Reg-
ulation provides that: “Nothing in this Regulation shall restrict the
application of the overriding mandatory provisions of the law of the fo-
rum.”? No further conditions or limitations are imposed. Accordingly,
the court is obligated to apply domestic provisions that are regarded as
essential for the protection of the forum state’s fundamental public inter-
ests. Nonetheless, two important qualifications should be made.

First, it must be reiterated that a court may apply only those overrid-
ing mandatory provisions that are intended to govern the particular in-
ternational situation at issue. In other words, a court will not apply its
own overriding mandatory rules to a legal relationship involving foreign
elements if the provision in question does not purport to extend its appli-
cation to such relationships. This may occur, for instance, where the rule
is intended to operate exclusively in domestic contexts. Consider the fol-
lowing example from the Polish anti-COVID-19 regulations. Article 15ze
(later transformed to Article 15ze') of the COVID-19 Act'*® offered cer-
tain exemptions in rents to the tenants of commercial premises in large
shopping centres exceeding 2,000 square meters.'** The law did not dis-
tinguish on whether tenants or landlords were to be local businesses or
international companies. However, although not expressly provided for
in the Act, it seemed clear enough given the intention of the law, that the
exemptions from Articles 15ze / 15ze! consider only commercial centres
located in Poland. In that sense, the exception operated domestically.
If a Polish tenant leasing commercial premises in, for instance, a shop-
ping center located in Brno, Czech Republic, were to seek rent relief un-
der Articles 15ze or 15ze! before a Polish court, the claim would likely
be dismissed, even though those provisions arguably enjoy an overriding
mandatory character. This is because their spatial reach does not extend
to shopping centers located outside Poland.

A second note refers to limitations that may be imposed by federal
constraints, where the application of a given overriding mandatory rule
of the forum would amount to a violation of a federal principle that must
be observed by the forum. In the federal countries such as US, a state
is not be permitted to further its own public policy via a governmental

142 Very similar wording was adopted in Article 7(2) of the Rome Convention.

143 The law of 2.3.2020 on specific solutions related to the prevention, counteraction
and eradication of COVID-19, other communicable diseases and emergencies caused by
them, O.J. 2020, item 374 (as later amended).

144 More on this: M. Zachariasiewicz, The Lease of Commercial Premises in Time
of COVID-19: The Decision of the German Bundesgerichtshof of 12 January 2022 from
a Polish Perspective, “European Review of Private Law” 2023, vol. 31, pp. 627 et seq.
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interest analysis, if it would be constitutionally prohibited to do so.'?

In federal structures such as the European Union, a Member State
should not apply its own overriding mandatory rules in case it would run
against requirements of the primary, or, sometimes even secondary EU
law. As observed by R. Michaels almost two decades ago: “Functionally,
the EC Treaty operates as a constitution and its impact on choice-of-law
rules is structurally similar to that of other nations’ constitutions on do-
mestic choice-of-law rules.”**¢ The view holds even more true today, af-
ter in 2009 the Treaty in Lisbon transformed the EC Treaty to TFEU,*
and gave a full legal effect to the Charter. Although this limiting role of
the EU law is justified by the principle of the supremacy (primacy) of EU
law, in specific situations of a conflict between the Member States’ over-
riding mandatory rules and the EU law, a balancing exercise must be
made.!*® After all, none of the EU Treaty freedoms applies without ex-
ception.'*?

An interesting example of a secondary EU law that sets the framework
(and limits) for the application of the overriding mandatory rules (includ-
ing those of the forum) is provided by the 1996 Posted Workers Direc-
tive'®® (as amended in 2018)."*! The Directive “designates at Community

145 See e.g. B. Currie, The Constitution..., p. 9 et seq.

146 R, Michaels, The new European..., p. 1625.

147 Consolidated Version of the Treaty on the Functioning of the European Union,
0.d. C 326, 26.10.2012, p. 47.

48 Cf. G. Zarra, Imperativeness in Private International Law. Asser Press, Springer
2021, pp. 201 et seq.

149 By way of example, with respect to free movement of persons, see: C. Muller,
European public policy and restriction of free movement of persons in EU law, “European
papers” 2024, vol. 9, pp. 1408 et seq.

130 Directive 96/71/EC of the European Parliament and of the Council of 16 Decem-
ber 1996 concerning the posting of workers in the framework of the provision of services
0.J. L 18, 21.1.1997, p. 1, as amended by Directive (EU) 2018/957 of 28 June 2018,
0.J. L 173, 9.7.2018, p. 16.

151 On the relationship between Posted Workers Directive and Article 9 of
Rome I Regulation (or Article 7 of the Rome Convention) in the Polish literature see
e.g. M. Zachariasiewicz, M. Szpunar, Swoboda przedsiebiorczosci i swoboda swiadczenia
ustug a dziatania zwiqzkow zawodowych — glosa do wyroku ETS z 18.12.2007 r. w spra-
wie C-841/05 Laval un Partneri Ltd przeciwko Svenska Byggnadsarbetareforbundet i inni
oraz do wyroku z 11.12.2007 r., “Europejski Przeglad Sadowy” 2008, No. 7, pp. 40—41;
M. Zachariasiewicz, in: System Prawa Prywatnego. Vol. 20B. Prawo prywatne miedzy-
narodowe, ed. M. Pazdan, C.H. Beck, Warszawa, 2014, pp. 498 et seq.; J. Skoczynski,
Wptyw prawa wspélnotowego na polskie prawo prywatne miedzynarodowe w dziedzinie
stosunkéw pracy, in: Europeizacja polskiego prawa pracy, ed. W. Sanetra, Warszawa
2004, p. 119; P. Waz, Delegowanie pracownikéw do innego parnstwa celem swiadczenia
ustug, Wydawnictwo CH Beck, Warszawa 2011, p. 23; A. Rogacka-Lukasik, Czy przepisy
regulujqce warunki zatrudnienia pracownikéw delegowanych, jako przepisy wymuszajgce
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level mandatory rules within the meaning of Article 7 of the Rome Con-
vention'®? in transnational posting situations.”’®® Under Article 8(2) of
the Rome I Regulation, the law applicable to the individual employment
contract is that of the country in which, or from which, the employee ha-
bitually carries out his work in performance of the contract. A tempo-
rary posting to another state does not alter that. Thus a posted work-
er’s employment contract is not governed by the law of the state to which
he or she is posted (the host state) but normally by the law of the state
of origin of the employer (service provider). Nevertheless, under Article
9(2) of the Rome I Regulation, the host state would have been generally
free to impose its own rules concerning employee protection, aiming at
safeguarding equal competition at the local market and combating social
dumping. The purpose of the Directive is, as explained by the Commis-
sion, to refine the legal framework offered by Rome and to set “nucleus
of minimum protection for posted workers, while respecting the princi-
ple of equality of treatment between national and non-national providers
of service [...].”"»* What is often overlooked, however, is that the Direc-
tive does not only oblige Member States to ensure that workers posted to
their territory are guaranteed conditions of employment in areas speci-
fied in Article 3 of the Directive, but at the same, it also limits the extent
to which Member states may impose its own rules regarding conditions
of employment as overriding mandatory rules of the forum. The applica-
tion of these rules — in intra-EU situations — is controlled by EU law
and the freedom to provide services that it guarantees. This was con-
firmed by the CJEU even before the adoption of the Posted Workers Di-
rective.'®?

The question of whether a court should apply foreign overriding man-
datory rules in a particular case is much more complex and controver-
sial. This issue has given rise to considerable scholarly debate, center-
ing primarily on the extent of judicial discretion. Broadly speaking, the
core point of contention concerns whether courts should be subject to any

swoje zastosowanie, zapewniajq ochrone pracownika?, “Roczniki Administracji i Prawa”
2021, pp. 545 et seq.

132 Now Article 9 of the Rome I Regulation.

153 The Communication of 25.7.2003 from the Commission to the Council, European
Parliament, The Economic and Social Committee and the Committee of Regions — The
Implementation of Directive 96/71 in the Member States, COM (2003) 458 final, para
2.3.1.1.

154 Thidem.

1% (C-369/96 Arblade and C-376/96 Leloup. Cf. C. Barnard, The UK and Posted Work-
ers: The Effect of Commission v Luxembourg on the Territorial Application of British
Labour Law: Case ¢-319/06 Commission v Luxembourg, Judgment 19 June 2008, “Indu-
strial Law Journal” 2009, vol. 38, pp. 122 et seq.



78

Maria Anna Zachariasiewicz, Maciej Zachariasiewicz

constraints, preferences, or obligations when determining the applicabil-
ity of such provisions — regardless of whether they originate from the
lex causae or from a third state. Some commentators argue that no such
restrictions should exist, and even question the conceptual utility of dis-
tinguishing between overriding mandatory rules of the lex causae and
those of a third state.’®® By contrast, other scholars advocate for a clear
and principled distinction. According to this view, overriding mandato-
ry rules that form part of the lex causae should be applied as an integral
component of the applicable legal framework, whereas the application of
third-state overriding mandatory provisions should be limited and sub-
ject to carefully defined conditions. The Rome I Regulation aligns more
closely with the latter approach.’®” The Rome I Regulation opted more to-
wards the latter solution. According to Article 9(3):

Effect may be given to the overriding mandatory provisions of the law of the
country where the obligations arising out of the contract have to be or have
been performed, in so far as those overriding mandatory provisions render the
performance of the contract unlawful. In considering whether to give effect to
those provisions, regard shall be had to their nature and purpose and to the
consequences of their application or non-application.

The European Court was called to decide on the limits of discre-
tion on applying the overriding mandatory rules of a third state in case
C-135/15 Nikiforidis.*®® Mr Nikiforidis worked as a teacher in a Greek
school in Germany. Because of the financial crisis and the obligations
imposed on Greece by Commission, European Central Bank and Inter-
national Monetary Fund, the Greek parliament adopted laws, which low-
ered the salaries of all public sector employees, including those work-
ing abroad. Mr Nikiforidis’ employment contract was subject to German
law. When he sued for the amounts’ his salary was lowered, the ques-
tion for the German court arose whether it should apply the mentioned
Greek laws, since their overriding public interest was clear. Neverthe-
less, the CJEU,® adopted a restrictive interpretation of Article 9(3)

156 See M. A. Zachariasiewicz, Metoda unilateralna..., p. 137; A. Bonomi, in: Rome I
Regulation, eds. U. Magnus, P. Mankowski, Sellier, Kéln 2017, p. 632; S. Francq, Public
Policy..., p. 316.

17 See e.g. T. Szabados, Economic..., p. 98. In the Polish doctrine see e.g. W. Popiotek,
Styk prawa prywatnego i publicznego z kolizyjnoprawnego punktu widzenia, “Problemy
Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2016, vol. 18, pp. 53 et seq.

158 Op.cit.

159 A more flexible approach was proposed by the AG Szpunar in his Opinion of
20.04.2016 in case C-135/15 Nikiforidis, ECLI:EU:C:2016:281.
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(while arguably in line with a presumed intent of the EU legislator'¢),
concluding that it precludes application of the overriding mandatory
rules “other than those of the State of the forum or of the State where
the obligations arising out of the contract have to be or have been per-
formed.”%! In the case at hand this meant that Greek law will not be ap-
plied. The decision was criticized by those who believe that more discre-
tion, as offered inter alia by Article 7(1) of the Rome Convention,'®? or
Article 19 of the Swiss PIL Act,!®3 is at place,'®* but welcomed by others,
who complimented the Court for preserving predictability,'*® or focusing
on close relationship with German law and the protection of workers.!6°

While it is true that the wording of Article 9(3) of the Rome I Reg-
ulation offers limited scope for interpretation — explicitly permitting
consideration only of the overriding mandatory provisions of the state
where the contractual obligations are to be performed — the exclusion
of such provisions from other third states, even those with a similarly
strong connection to the case, appears unnecessarily restrictive. There
is no real risk that the courts would abuse the discretion in overapply-
ing overriding mandatory rules of third states. Practice shows that ap-
plication of foreign lois de police occurs extremely rare.'” The greater
risk lies, in fact, in the opposite direction: that courts may fail to give
due regard to important public policies of a third state with a signif-
icant connection to the dispute, thereby undermining the substantive
justice of the outcome.

In the specific circumstances of the Nikiforidis case, the decision to
disregard Greek legislation — despite its clear public objectives (nota-
bly, the reduction of public expenditure) and its enactment in implemen-
tation of international obligations, including those arising from the Eu-
ropean Union — appears difficult to justify, particularly in light of the
substantial connections between the case and Greece. The Court’s deci-
sion in Nikiforidis, with its formalistic approach, appears to be a missed

160 Nikiforidis, para 45.

161 Nikiforidis, para 55—56.

162 Article 7(1) of the Convention provided more generally that: “[...] effect may be
given to the mandatory rules of the law of another country with which the situation has
a close connection [...]".

163 Federal Act on Private International Law of 18 December 1987, AS 1988 1776.

164 See e.g. S. Francq, Public Policy..., pp. 318 et seq.; M. A. Zachariasiewicz, Metoda
unilateralna..., pp. 139 et seq.

165 T, Szabados, Economic..., p. 96.

166 T, Kadner Graziano, M. J. Reymond, The Application of the Rome I and Rome II
Regulations before the Court of Justice of the European Union, in: Rome I and Rome Il in
Practice, eds. E. Guinchard, Intersentia, Cambridge 2020, pp. 16—18.

167 Opinion of AG Szpunar, para 1.
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opportunity of opening for an individual interest analysis of competing
policies — analysis that essentially lays behind any application of overrid-
ing mandatory rules, and which is invited by Article 9 of the Rome I Reg-
ulation itself,'®® even if within constraints defined therein (only the law
of place of performance).!%

It must be emphasized, however, that in Nikiforidis the Court left
open the possibility of “taking such other overriding mandatory provi-
sions into account as matters of fact in so far as this is provided for by
the national law that is applicable to the contract pursuant to the regu-
lation,”'" thereby invoking concept known as datum theory.'”* The “prac-
tical difference between the application of, and substantive regard to, an
overriding mandatory rule” may be less significant than it initially ap-
pears.'™ Consequently, the scope of this exception may be broad enough
to accommodate — albeit formally as matters of fact — the overriding
mandatory rules of third states. Consider an example of an economic
sanction imposed by state A on all undertakings from state A, amounting
to a prohibition of trade with state B and businesses therefrom. Let us
assume that the goods or services are provided from State C to State B,
albeit by a company from state A (“company A”). The place where the “ob-
ligations arising out of the contract have to be or have been performed”
in the meaning of Article 9(3) can hardly include State A, and so the op-
eration of Article 9(3) is not triggered. However, if a court — applying the
law of State C as the governing law of the contract — must assess Com-
pany A’s contractual liability for non-performance, it would seem both
relevant and appropriate to consider the prohibitions imposed by State
A as factual circumstances influencing Company A’s conduct. It seems
sufficient, at least in this case, to take into account state’s A prohibitions
as a fact that might have influenced company’s A choices and actions.

168 Article 9(1) defines overriding mandatory rules as “provisions the respect for
which is regarded as crucial by a country for safeguarding its public interests,” which
implies that that public interest must be discovered. Article 9(3) in fine states that “in
considering whether to give effect to those provisions, regard shall be had to their nature
and purpose and to the consequences of their application or non-application,” which
implies not only that their purpose must be analyzed, but also that it should be contrasted
with the policies underlying other competing laws (lex causae and lex fori).

169 See more M. A. Zachariasiewicz, Metoda unilateralna..., pp. 144 et seq.

10 Nikiforidis, paras 55—56.

1 See, recently, e.g. M. K. Kim, Overriding Mandatory Rules in International Com-
mercial Disputes: Korean and Comparative Law, Bloomsbury Publishing 2025, p. 92.

172 Qpinion of AG Szpunar, para 101. Some authors point to differences, though,
arguing that datum theory insufficiently “respond to the need to consider third-country
laws.” See M. K. Kim, Querriding..., pp. 92 et seq.
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d) Substantive law rules that define their own territorial scope
of application

Occasionally, legislators enacting substantive laws define the terri-
torial scope of those laws (or of specific provisions therein) by expressly
stating the factual circumstances under which they are to apply. In such
cases, the spatial scope of application need not be inferred from the leg-
islator’s intent or the underlying function and purpose of the law, as it
is explicitly established as part of the legislative framework. The legis-
lature thereby unilaterally determines that a specific set of substantive
rules shall apply, irrespective of the law otherwise governing the legal
relationship in question. This approach represents a clear expression of
the unilateral method in resolving conflict-of-law issues.

As the examples below will illustrate, this method is most common-
ly found in legislative instruments with a predominant public law orien-
tation, where private law provisions play only a secondary or support-
ive role within the broader regulatory scheme. Through the adoption of
a unilateral approach, the legislator ensures that its domestic public law
rules apply in all relevant factual scenarios where it deems that certain
substantive policies require enforcement. This practice is often referred
to as the extraterritorial application of laws.

Notable examples of the unilateral methodology can be found in re-
cent legislation adopted in the European Union law. Two key instru-
ments in this regard are the Digital Services Act (DSA)'™ and the Dig-
ital Markets Act (DMA),'™ both adopted as part of the EU’s broader
“digital future” strategy. These instruments aim, respectively, to “create
a safer digital space in which the fundamental rights of all users of dig-
ital services are protected” and to “establish a level playing field to fos-
ter innovation, growth, and competitiveness.”'” To that end, the DSA!™

173 Regulation (EU) 2022/1925 of the European Parliament and of the Council of
14 September 2022 on contestable and fair markets in the digital sector and amending
Directives (EU) 2019/1937 and (EU) 2020/1828, O.d. L. 265, 12.10.2022, p. 1 (“DMA”).

1 Regulation (EU) 2022/1925 of the European Parliament and of the Council of
14 September 2022 on contestable and fair markets in the digital sector and amending
Directives (EU) 2019/1937 and (EU) 2020/1828, O.d. L 265, 12.10.2022, p. 1 (“DMA”).

15 See: https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/digital-services-act-package
[accessed: 1.07.2025].

176 Unlike the name might suggest, the DSA does not regulate all digital services.
It applies to intermediary services, i.e. services that involve the transmission and storage
of user-generated content. See F. Wilman, The Digital Services Act (DSA)-An QOuverview,
2022, https://www.ssrn.com [accessed: 1.01.2025]. The DMA has an even more restrictive
personal scope of application, since it only applies to the “gatekeepers,” i.e. “digital plat-
forms with a systemic role in the internal market that function as bottlenecks between
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imposes regulatory obligations on intermediary digital service providers
such as online platforms and search engines, while the DMA targets so-
called “gatekeeper” online platforms. Both the DSA and DMA explicitly
define their territorial scope of application by stipulating that their pro-
visions apply to services offered to recipients who are either established
in or located within the European Union, regardless of the service pro-
vider’s place of establishment.'” Essentially, they apply to all services
offered to recipients located in the EU.'”® They thus impose certain sub-
stantive obligations on the online services providers established both in
EU Member States, as well as (in practice mostly) in the third countries
(e.g. USA or China). One commentator has observed that the provisions
of DSA/DMA might also be applied as overriding mandatory provisions
in the meaning of Article 9 of Rome I Regulation or Article 16 of Rome 11
Regulation.'™ In other words, even in the absence of an express territori-
al clause, the public interest objectives pursued by these Acts could jus-
tify their application as mandatory norms overriding the otherwise ap-
plicable law. The precise implications of this for the relationship between
the law governing a contract or a tort and the provisions of the DSA/
DMA will be addressed further below. Notably, the Acts themselves do
not offer additional guidance on how they interact with private interna-
tional law norms.

In the DSA,'® the EU legislator, makes reservation that the: “Regu-
lation should also be without prejudice to Union rules on private inter-
national law, in particular [...] rules on the law applicable to contractu-
al and non-contractual obligations.”'®! This should not be read as giving
priority to the law applicable determined under Rome I or Rome II Reg-
ulations. Rather, it is an expression of the limited substantive coverage
of the DSA, so that a large number of questions regarding online ser-
vices, must be decided by the applicable substantive national laws, as de-
termined by proper conflict rules.’®? As noted above, DSA (or DMA) may
then interfere with the application of that law. It follows that while a con-

businesses and consumers for important digital services.” See https://digital-strategy.
ec.europa.eu/en/policies/digital-services-act-package [accessed: 1.07.2025].

177 See Article 2(1) of the Digital Servies Act and Article 1(2) of the Digital Mar-
kets Act.

18 This is referred to as the “marketplace approach”. See T. Lutzi, The Scope of the
Digital Services Act and Digital Markets Act: Thoughts on the Conflict of Laws, 2023,
https://www.ssrn.com [accessed: 1.07.2025].

19 T, Lutzi, The Scope..., p. 2 (fn. 10).

180 For reasons that are unclear to us, there is no comparable reservation in the
Digital Markets Act.

181 Recital 10 and Article 4(4)(h) DSA.

182 See T. Lutzi, The Scope..., p. 2.
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tract with a digital service provider from US might still be subject to,
say, Californian law (at least in B2B contracts!®?), the provisions of DSA
must be applied in any situation when the service is offered to a recipient
located in the EU. The provisions of DSA might interfere with the legis
contractus and must be applied in preference to the latter, whenever con-
tradiction occurs.

There is a number of other EU acts that have adopted a similar uni-
lateral approach in defining the territorial scope of application. The most
well known example is probably the General Data Protection Regulation
(GDPR),'®* which contains a comprehensive provision dealing with its ter-
ritorial scope of application in Article 3. According to this provision, it ap-
plies both to the processing of personal data by the controller or a proces-
sor who is established in the Union (Article 3(1)), as well as, by controllers
or processors from outside the EU, to the extent it concerns processing
of personal data of data subjects who are in the Union (Article 3(2)), pro-
vided certain further conditions are satisfied (Article 3(2)(a) and (b)).!

As previously noted, the unilateral determination of the territorial
scope of certain substantive laws is a technique frequently employed in
legislation falling within the domain of public regulatory law — a field
that has seen substantial expansion in recent years. As these public law
provisions increasingly intersect with private legal relationships gov-
erned by the applicable lex causae, a central issue arises: how to coor-
dinate the application of both legal regimes. It is submitted that this
question ultimately turns on whether the relevant provision qualifies as
an overriding mandatory rule, as discussed above. Accordingly, estab-
lishing the territorial scope of a given set of public law provisions —
such as the Digital Services Act (DSA) under Article 2(1) — constitutes
the first step in determining whether these rules are capable of interfer-
ing with a private law relationship governed by its own applicable law.
In a Member State court, such provisions may be applied directly pur-
suant to Article 9(2) of the Rome I Regulation. However, for a court sit-
uated outside the European Union, the issue becomes whether the DSA

183 If the recipient of a service is a consumer, Article 6 of Rome I Regulation may
mandate application of the law of the place where the consumer has his or her habit-
ual residence.

184 Regulation (EU) 2016/679 of the European Parliament and of the Council of
27 April 2016 on the protection of natural persons with regard to the processing of per-
sonal data and on the free movement of such data, and repealing Directive 95/46/EC,
0.J. L 119, 4.5.2016, p. 1.

185 Tn the Polish literature, more on the scope of application of GDPR see: M. Swier-
czynski, Prawo wtasciwe dla zobowiqzan deliktowych wynikajacych z naruszenia zasad
ochrony danych osobowych przyjetych w RODO, “Problemy Prawa Prywatnego Miedzy-
narodowego” 2020, vol. 27, pp. 44 et seq.
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provisions should be applied as foreign overriding mandatory rules. This
may occur either as part of the lex causae (where the applicable law is
that of a Member State) or as overriding mandatory rules of a third state
(where the lex causae originates from a non-EU jurisdiction).

The proliferation of divergent legislative instruments that autono-
mously define their own territorial scope of application has drawn con-
cern — and, in some cases, criticism — from scholars rooted in Savigny’s
classical multilateral methodology. These commentators highlight the
resulting fragmentation and legal uncertainty caused by the multiplic-
ity of scope provisions found across numerous Union law regulations, as
well as the variety of criteria employed to delineate their spatial reach.!®
Some also complain about providing a “disappointingly limited answer to
the many conflict-of-law problems.”'8” We submit, however, that such crit-
icism is not entirely warranted. Regulation that is fundamentally public
in nature must, by its very character, articulate its territorial scope in
a unilateral fashion. The issue is not the determination of the applica-
ble law to a private legal relationship, but rather the delineation of the
geographic application of specific substantive provisions of Union law.
The criteria employed in these scope provisions should therefore not be
conflated with the connecting factors used in classical multilateral con-
flict-of-laws rules.

Furthermore, while the current state of EU law may be less than ide-
al in terms of coherence, the inherently piecemeal development of the
Union’s legal framework necessitates the use of varying criteria across
different instruments to define territorial applicability. What renders
this field particularly significant in the twenty-first century is the ex-
tent to which public regulatory measures increasingly permeate private
law relationships.

e) Hybrid choice of law rules with a priori built-in value judgments

Another notable development in European conflict-of-laws — one
that places substantive outcomes at its core — is the increasing use of
rules that effectively represent a hybrid form of choice-of-law methodol-
ogy. While they are generally rooted in the traditional multilateral ap-
proach, they simultaneously incorporate explicit substantive preferences
within the structure of the rule itself. Peter Hay has referred to these as

186 See J.-J. Kuipers, EU Law..., pp. 22, 177 et seq.; J. Basedow, EU Private Law:
Anatomy of a Growing Legal Order, p. 681.
187 See T. Lutzi, The Scope..., p. 1 with reference to the DSA/DMA.
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“a priori rules with built-in value judgments.”'®® Under such rules, the
applicable law governing a particular legal relationship is initially de-
termined through a conventional conflict-of-laws rule employing stand-
ard connecting factors. However, the outcome derived from the applica-
tion of that law may be modified by permitting the influence of specific
substantive provisions from another legal system, provided that this ad-
justment produces a more desirable substantive result — what may be
termed a “better legal norm.” Crucially, the legal systems from which
these supplementary provisions may be drawn are limited to those con-
nected to the case through recognized conflict-of-law criteria. It is not
permissible to incorporate substantive provisions from legal systems out-
side this predetermined circle, even if those systems bear a significant
substantive connection to the facts of the case.’

The most important types of these hybrid mechanisms are the choice-
of-law rules designed to protect weaker parties. This traditionally in-
cludes three groups: consumers (Article 6 of the Rome I Regulation), pol-
icy holders in insurance contracts (Article 7), and employees (Article 8).
A consumer, for example, may generally benefit from the protection of the
law of the country where he or she has habitual residence (provided that
the professional pursues its activities in that country or directs them
thereto; Article 6(1)). However, if the parties opt to choose the law applica-
ble to the contract (which is permissible), the consumer will effectively be
entitled to rely on either of these laws, whichever is more beneficial for the
consumer. This is because the choice of law “may not [...] have the result
of depriving the consumer of the protection afforded to him” (Article 6(2))
by the substantive rules of the law of his or her habitual residence.

The substantive rules protecting the consumer determine their own
spatial scope.'®® They deem themselves appropriate, by means of their
own criteria, other than the classic connecting factors of the multilateral
method. Their spatial scope derives from their content or purpose. Fur-
thermore, the protective provisions of the law of the consumer’s habitual
residence can only be resorted to, if these provisions benefit the consumer
as a consumer (rather than a weaker counterparty in general),’®* and
protect the consumer better than the chosen legis contractus.

188 P, Hay, European..., pp. 2062—2063.

189 The same is true for Article 9(3) of the Rome I Regulation, which was covered
earlier. Article 9(3) also constitutes a “hybrid” mechanism, in a sense attributed to this
term here.

190 See M. Jagielska, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20B...,
p. 272.

¥ Contra M. Jagielska, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20B...,
p. 292.
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Another example of a hybrid choice of law rule is offered by Article
10(2) of the Rome I Regulation. According to Article 10(1) of the Regu-
lation, the existence and validity of a contract are governed by the law
that would apply to the contract if it were valid — that is, the putative
lex contractus. However, Article 10(2) introduces a form of negative inter-
vention. Under this provision, a party may invoke the law of the country
of their habitual residence in order to establish that they did not consent
to the contract, provided it appears from the circumstances that it would
not be reasonable to determine the effect of their conduct in accordance
with the legis contractus. This mechanism effectively grants a form of
veto power, allowing a party to contest the conclusion of a contract, even
if it would be deemed valid under the putative governing law. Important-
ly, this does not amount to a blanket rule subjecting the formation of con-
sent to the law of the party’s habitual residence. Rather, it creates a sub-
sidiary mechanism through which a specific substantive standard from
that law may be invoked. The purpose of this provision is to safeguard
the autonomy of the contracting parties and to respect their legitimate
expectations regarding the legal effects of their conduct under their per-
sonal law.

A party invoking Article 10(2) of the Rome I Regulation — claiming
that they did not consent to the contract — must identify a specific legal
provision or established judicial practice in force in the country of their
habitual residence that supports their position. In assessing whether to
admit this defence, the court retains a degree of discretion. It must eval-
uate the circumstances surrounding the conclusion of the contract and
consider principles of equity in determining whether the party should
reasonably have anticipated that their declaration would be assessed un-
der a different legal system — namely, the law applicable to the con-
tract — and, if so, whether the party could have been aware of the con-
tent of that foreign law. The relevant circumstances — such as the nature
of the contract, the parties’ established practices, prevailing commercial
usages (e.g., the legal effect of silence), and the commercial experience or
bargaining power of the party — typically serve as substantive criteria
for evaluating a party’s conduct. Within the context of Article 10(2), how-
ever, these factors function differently: they serve as threshold criteria
for activating a conflict-of-laws solution, determining whether recourse
may be had to the law of the party’s habitual residence.

Another manifestation of a hybrid solution can be found in Article 30
of the Succession Regulation. This provision allows for a departure from
the general rules governing succession by permitting the influence of spe-
cial rules — imposing restrictions on or affecting the succession of specif-
ic assets — that are in force in the state where those assets are located.
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What is introduced here is not a form of dépecage, but rather an excep-
tional adjustment to the outcomes of succession, justified by economic,
family, or social considerations protected in the state of the asset’s loca-
tion. This mechanism operates in a manner analogous to the public pol-
icy (ordre public) exception. The special rules contemplated by Article 30
limit succession with respect to particular categories of assets — such as
agricultural land, businesses, residential properties, or cultural heritage
sites. The rationale and imperative nature of these rules must be ascer-
tained through interpretation, much like the process applied when iden-
tifying overriding mandatory provisions.

Finally, elements characteristic of the unilateral method can also be
identified in Article 17 of the Rome II Regulation. As a general rule,
non-contractual obligations are governed by the law chosen by the par-
ties, provided such choice is permitted under Article 14. In the absence
of a valid choice of law, Article 4(2) stipulates that the law of the coun-
try in which both parties have their habitual residence shall apply. If no
common habitual residence exists, the applicable law is that of the coun-
try where the damage occurs (Article 4(1)), which represents the most
frequent scenario. Significantly, the place where the event giving rise
to the damage occurred does not, as a rule, influence the determina-
tion of the applicable law to the delict. It may, however, be considered as
one of the factors in assessing whether the tort is manifestly more closely
connected with another country, in accordance with Article 4(3). None-
theless, the need to protect the legitimate expectations of the parties —
particularly concerning the standards of safety and conduct to which the
alleged tortfeasor was subject — has necessitated a corrective mecha-
nism. Article 17 thus allows for the evaluation of those standards under
the law of the country in which the harmful act was committed. Accord-
ing to Article 17 of the Regulation:

In assessing the conduct of the person claimed to be liable, account shall be
taken, as a matter of fact and in so far as is appropriate, of the rules of safety
and conduct which were in force at the place and time of the event giving rise
to the liability.

Again, this instrument does not constitute a depecage of the law
applicable to the delict. What occurs here is not a distinction between
evaluation of the conduct of the alleged tortfeasor (to be governed by the
place of event giving rise to damage) and the decision as to risk alloca-
tion (to be subject to the place of damage). There is no division known in
the US between “conduct regulating” and “loss-allocation” rules. Thus,
Article 17 does not require that a distinction between the law of the place
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of the event and the law of the place of the damage is made. It is suffi-
cient to identify certain rules of the law of the place of the event — on the
basis of their nature and purpose — as ‘rules of safety and conduct’. Tak-
ing them into account depends on the court’s determination (“in so far as
is appropriate”) as to whether they are related to the facts of the case.
It 1s pertinent whether the rules consider themselves to be relevant in
light of their own criteria, and whether it will be just and reasonable to
take them into account. Such criteria may, for example, include the pos-
sibility, or the duty of the alleged tortfeasor, to foresee that the damage
might occur in another state. It might be reasonable to take them into
account, if it was justified for the tortfeasor to expect a more favorable
standards at the place of the event. Indeed, the overriding objective is to
ensure a balance between the parties.

5. Recognition of legal relationships

Recent decades in Europe have also seen an increasing interest drawn
to the method of recognition of legal relationships or their elements, ei-
ther as a self-standing conflict-of-law methodology or, more importantly,
as a supplementary technique, which, under certain conditions, corrects
the results of the operation of the law applicable determined under the
neutral conflict-of-law rules. The method of recognition is based on the
idea that in certain cases when the factual situation has been sufficiently
crystalized (came to a close) under foreign law, it should be recognized in
a form in which it has been created.’®? The method is concerned with pri-
vate law situations (relationships or rights) which, as a result of their long
duration, have become “social facts” or have been formally documented

192 See e.g. P. Lagarde, La reconnaissance des situations en droit international privé:
actes du colloque international de la Haye du 18 janvier 2013, Pédone, Paris 2013; L. Hiib-
ner, Die Integration der primdrrechtlichen Anerkennungsmethode in das IPR, “Rabels
Zeitschrift fiir auslandisches und internationales Privatrecht” 2021, vol. 85, pp. 106 et
seq.; M. Pilich, Die Anerkennung der quasi-ehelichen Verhdltnisse in Polen aus der kol-
lisions-und europarechtlichen Perspektive, “Zeitschrift fiir Gemeinschaftsprivatrecht”
2011, vol. 8, pp. 200 et seq. In the Polish literature see: A. Dorabialska, Uznanie stosunku
prawnego powstatego za granicq, “Panstwo i Prawo” 2012, No. 4, pp. 54 et seq.; A. Dora-
bialska, Miedzy normq kolizyjnq a instytucjq uznania — nazwisko w orzecznictwie TS,
“EPS” 2011, No. 3, pp. 22 et seq.; M. A. Zachariasiewicz, Nowa ustawa o prawie prywat-
nym miedzynarodowym a matzenistwa i zwiqzki 0séb tej samej pici, “Problemy Prawa
Prywatnego Miedzynarodowego” 2012, vol. 11, pp. 83 et seq.



Modern Changes in the Conflict-of-Laws Methodology...

89

by an entry in the relevant register.'® The main consequence is that one
should not revisit questions of the existence, validity or effectiveness of
a relationship, by applying the law determined under the appropriate
conflict-of-law rules of the forum. The legal relationship is accepted as it
was created under the law of a foreign state. The recognition does not,
however, mean that the law of the state of origin is applied in the state
where recognition is claimed. Rather, the latter state accepts the effects
produced as a result of application of law in the first state.'®* This accept-
ance — as in the case of the recognition of foreign judgments or authen-
tic instruments — is not preceded by a re-examination of the existence
or validity of a legal relationship, but it is based on the assumption that
such an examination has already taken place in the country in which the
situation arose. The recognition in question is not a formal act — its es-
sence boils down to taking into account the legal effects of the situation
in question as crystallized in the country of origin.

The growing interest in the concept of recognition of legal relation-
ships as choice of law method is related to the CJEU case law, concerning
free movement of companies and the free movement of persons within the
EU. First, in a series of cases decided under Article 49 TFEU (freedom
of establishment), the Court of Justice decided that the legal personali-
ty of companies established in an EU state must be recognized in other
Member States, with the legal effects produced under the law of the state
of registration.!®® Second, in a number of decisions under Article 21 of
the Treaty (the right of every EU citizen to move and reside freely in all
of the EU), the Court mandated that the name of a physical person cre-
ated and registered in one Member State must be recognized as such in
other Member States.'®® Third, Article 21 TFEU has also recently been

193 OQbviously, we are not concerned here with recognition of judgments or other public
law acts, nor with acceptance of the evidentiary effects of public documents.

194 A, Dorabialska, Uznanie..., p. 57 and the literature cited therein.

195 Judgments of the CJEU: of 25.10.2017 in case C-106/16 Polbud — Wykonaw-
stwo sp. z 0.0., ECLI:EU:C:2017:804; of 12.7.2012 in case C-378/10 VALE Epitési
kft, ECLI:EU:C:2012:440; of 16.12.2008 in case C-210/06 Cartesio Oktaté és Szol-
galtaté ECLI:EU:C:2008:723; of 30.9.2003 in case C-167/01 Inspire Art. Ltd.,
ECLI:EU:C:2003:512; of 5.11.2002 in case C-208/00 Uberseering BV v. Nordic Con-
struction Company Baumanagement GmbH, ECLI:EU:C:2002:632; of 9.3.1999 in case
C-212/97 Centros Ltd. v. Erhvervsog Selskabsstyrelsen, ECLI:EU:C:2002:632; of 27.9.1988
in case 81/87 The Queen v. Treasury and Commissioners of Inland Revenue, ex parte
Daily Mail and General Trust, ECLI:EU:C:1988:456.

196 Judgments of the CJEU: of 30.3.1993 in case C-168/91 Christos Konstantini-
dis v. Stadt Allensteig and Landratsamt Calw-Ordnungsamt, ECLI:EU:C:1993:115;
of 2.10.2003 in case C-148/02 Carlos Garcia Avello v. Belgium, ECLI:EU:C:2003:539;
of 14.10.2008 in case C-353/06 Stefan Grunkin and Dorothee Regina Paul, ECLI:EU:C:
2008:559; of 22.12.2010 in case C-208/09 Ilonka Sayn-Wittgenstein v. Landeshauptmann
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employed to mandate — at least for purposes of creating certain specific
legal effects — recognition of the same-sex marriages and parenthood.!®”

According to the CJEU, the application of the law of the state where
a company or the EU citizen move (the host state), which would lead to
a refusal of the existence and the legal effects (even partially) of a com-
pany formed in another Member State, or the name of a physical per-
son registered therein, may constitute an obstacle to the exercise of EU
freedoms. The Court of Justice of the EU interprets the Treaty freedoms
(guaranteed by Article 49 and 21 of the Treaty, respectively) so that they
prohibit any national law of Member States that could hinder or make
less attractive the exercise of the freedoms guaranteed by the treaty.
Moreover, obstacles arising from national law can also sometimes be seen
as discriminatory. In fact, within the two mentioned areas, an obligation
has been developed to recognize legal situation that occurred under the
law of the country of origin to the extent that the application of the host
state’s own law would undermine the effective exercise of the freedoms
guaranteed by the provisions of the TFEU. Consequently, in such cases,
a Member State is precluded from applying its own law, even if its appli-
cation is determined by the forum’s conflict-of-law rules.'”® The obligation
resulting from the EU law does not, however, entirely displace the con-
flict of laws analysis,'® since the restriction on the application of the host
state’s law occurs only to the extent that such application would under-
mine the exercise of the Treaty freedoms. For the rest, the law indicated
by the forum’s private international law applies normally.?°°

von Wien, ECLI:EU:C:2010:806; of 12.5.2011 in case C-391/09 Runevic¢-Vardyn, ECLI:
EU:C:2011:291.

Y7 See the case law discussed below.

198 Tn principle, no difficulty arises, where the conflict rules of the forum (the host
state) indicate the law of the state of origin as applicable. Mutual recognition under the
Treaty then leads to the same results as the classic choice of law analysis. This is because
in most situations the law of the state of origin does not seize to apply at the moment
when a company, or an EU citizen, leaves their state of origin to exercise their freedoms
to move across EU. An exception is, however, imaginable and an example of a kind is
provided by the case C-210/06 Cartesio. In that case a Hungarian company moved its
head office to Italy, which meant the transfer of the real seat to another state. Under the
Hungarian law at the time this resulted in a loss of legal personality. The CJEU held that
such an outcome is not incompatible with the EU law. Consequently, the mutual recogni-
tion under the Treaty did not save the company from being forced to dissolve under the
law of the state of origin.

199 J.-J. Kuipers, Cartesio and Grunkin-Paul: Mutual Recognition as a Vested Rights
Theory Based on Party Autonomy in Private Law, “Eur. J. Legal Stud.” 2008, vol. 2,
No. 2, p. 77.

200 Tn the realm of the companies this means that the so called real seat doctrine (the
law of the state where the company has its “real seat” governs — broadly understood —
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The obligation to accept legal effects created in another EU Member
State (the state of origin), in accordance with the law of that state — re-
gardless of the applicability of the law of the host state’s as determined
by its conflict of law rules — relates to a well-established EU principle
of mutual recognition.?’! The principle derives from the jurisprudence on
the Treaty economic freedoms, as developed by the Court of Justice, first
in the famous Cassis de Dijon?°? for free movement of goods and later ex-
tended to many other branches of EU law.?® The principle of mutual rec-
ognition is not a novelty in the EU. What is relatively new, however, is its
impact in the area of private law and the conflict of laws.

The relationship between the principle of mutual recognition steaming
from the Treaty and the private international law was heavily discussed
in the literature.?** The controversies surrounded the question whether
the CJEU interprets the EU law to formulate the conflict-of-laws rules
per se, or whether it merely creates an outer — constitutional in sense —
limitation on the extent to which Member States may apply the law de-
termined under their conflict-of-laws rules. The latter view eventual-
ly prevailed.2%

However, more detailed inquiries, focusing on specific areas, were
made with respect to the exact scope to which the EU freedoms penetrate
the operation of the regular conflict of law analysis. Thus, in the compa-
nies law, the doctrine investigated the scope of the obligation to recognize
a company incorporated under the laws of another Member State and the
extent to which the host Member State remains free to apply its own
law, while not unjustifiably interfering with the Treaty freedoms.?°¢ With
respect to recognition of names under Article 21 TFEU, on the other
hand, an interesting question was raised as to whether the obligation

status of the company) has not been abrogated, but merely the extent to which it can be
applied versus companies registered in another Member States has severely been limited.

200 M. Fallon, J. Meeusen, Private international law in the European Union and the
exception of mutual recognition, “Yearbook of Private international law” 2002, vol. 4,
pp. 37 et seq.; J.-J. Kuipers, Cartesio..., p. 77.

202 Judgment of the CJEU of 20.02.1979 Rewe-Zentral AG v Bundesmonopolverwal-
tung fiir Branntwein, ECLI:EU:C:1979:42.

203 M. Fallon, J. Meeusen, Private, pp. 37 et seq.; M. Szpunar, in: M. Pazdan (ed.),
System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., p. 165.

204 See e.g. R. Michaels, The new European..., p. 1629. In the Polish literature see
especially M. Szpunar, in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A...,
pp. 164 et seq.

205 Tn the Polish literature this latter view is persuasively defended by: M. Szpunar,
in: M. Pazdan (ed.), System Prawa Prywatnego. Vol. 20A..., pp. 171—174.

206 Tn Polish literature see e.g. A. Wowerka, Zakres zastosowania statutu personal-
nego spotki. CH Beck, Warszawa 2019, pp. 63—66.
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to recognize the name registered in another state may be limited by the
public policy concerns of the host state. The correction to the conflict-of-
law analysis here is twofold: first the host state is precluded from fully
applying its own law because of the principle of the mutual recognition
steaming from the Treaty, and then, second — in an opposite direc-
tion — the host state is permitted to rely back on its own law because of
the need to protect its own public policy and thus to refuse recognition of
a surname registered under the laws of the Member State of origin.2
Under Article 21 of the Treaty the state of art is somewhat less de-
veloped outside the area of the recognition of names. The matter be-
came increasingly vital in relation to the question of whether the free
movement of persons under Article 21 may mandate also recognition of
same-sex marriages and partnerships, same-sex parenthood, surrogate
parenthood, changes of gender, or other forms of non-traditional family
relationships.?°® More and more it is argued, that to refuse recognition
of a marriage or partnership contracted in another EU state in accord-
ance with the law of that state, would constitute an obstacle to exercise
of the freedom guaranteed by Article 21 TFEU.2%° That argument is con-
strued with a support of an analogy to the recognition of names, as man-
dated by CJEU. The non-recognition of a homosexual marriage, part-
nership or family certainly exposes the family members to difficulties in
the state to which they have decided to move — arguably much greater
than the non-recognition of a name itself. As a consequence, it may dis-
courage the exercise of the freedom of movement and establishment in

207 See C-208/09 Sayn-Wittgenstein (Austria was permitted to refuse to recognize
“all the elements of the surname” as determined in another Member State, on the basis
that it sought to warrant equality by prohibiting titles of nobility, which it could justify
on public policy grounds). More on this topic in the Polish literature: M. Zachariasiewicz,
Klauzula..., pp. 145—146.

208 M. Van Den Brink, What’s in a Name Case? Some Lessons for the Debate Over
the Free Movement of Same-Sex Couples Within the EU, “German Law Journal” 2016,
vol. 17, pp. 425 et seq.; H. Fulchiron, Le mariage entre personnes de méme sexe en droit
francais: refus et/ou reconnaissance?, “Revue internationale de droit comparé” 2010,
vol. 62, pp. 1088 et seq.; A. Tryfonidou, Awaiting the ECJ judgment in Coman: Towards
the cross-border legal recognition of same-sex marriages in the EU, EU Law Analysis,
http://eulawanalysis.blogspot.com [accessed: 1.01.2025]; D. Martiny, Private Rnterna-
tional Law Aspects of Same-Sex Couples under German Law, in: Legal Recognition of
Same-Sex Relationships in Europe. National, Cross-Border and European Perspectives,
eds. K. Boele-Woelki, A. Fuchs, Intersentia, Antwerp 2012, p. 231; M. Melcher, (Mutual)
Recognition of Registered Relationships via EU Private International Law, “Journal of
Private International Law” 2013, vol. 9, pp. 149 et seq.

209 M. Van Den Brink, What’s in a Name, pp. 425 et seq. In the Polish literature
e.g. A. Bodnar, Obywatelstwo Unii Europejskiej a ochrona praw podstawowych obywateli
paristw cztonkowskich, “Zeszyty OIDE” 2008, No. 9, pp. 72—77.
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another Member State. This obstacle arises both in the case of a short
stay in another country (for work or study purposes), as well as in a sit-
uation of a permanent relocation of the center of the family’s interests to
a Member State which does not provide for the institution of same-sex
marriage, partnership or parenthood. An argument thus is that in order
to respect the EU freedom of movement, Member States must recognize
marriages and families, even in the forms not known in the host state
(including same-sex families), possibly counteracted only by the public
policy exception.2'

The Court of Justice has so far been rather cautious in furthering the
obligation of recognition of same-sex marriages and families on the ba-
sis of Article 21 CJEU. First, in the C-673/16 Coman?®'' case, the Court
had to decide whether Romanian authorities were obliged under EU law
to honor the derived right of residence of an American spouse of a Ro-
manian national, who was of the same-sex. The marriage was contract-
ed legally in Belgium but the couple wanted to move to Romania, where
the same-sex marriage is not legally possible. The Grand Chamber of the
Court found, on the one hand, that the term “spouse” under the Direc-
tive 2004/38/ EC?'?2 must be understood to include spouses of the same-
sex. Even though the Directive itself could not have conferred a derived
right of residence on an American citizen, the Court concluded he can be
afforded such a right on the basis of Article 21(1) of the Treaty. CJEU
underlined, on the other hand, that the obligation of a Member State to
recognize a homosexual marriage concluded in another Member State
is imposed only for the purpose of granting a derived right of residence
(and not for other purposes). This limited effect of the recognition of the

210 However, any obligation to recognize a relationship based on Article 21 of the
Treaty can only apply where a person in question exercises the freedom of movement,
i.e. when it undertakes a cross-border activity within the EU. The EU law does not
impose any obligations on Member States outside this context, namely in the purely
domestic situations. In other words, in no way does EU law oblige Member States to
amend their substantive family law as governing purely local situations. This is differ-
ent with obligations steaming from the ECHR, as interpreted in the recent case law of
the ECtHR. See judgment of ECHR of 17.1.2023 in case Fedotova v. Russia, ECLI:CE:
ECHR:2023:0117JUD004079210 and judgment of 12.12.2023 in case Przybyszewska
v. Polsce, ECLI:CE:ECHR:2023:1212JUD001145417.

11 Judgment of 5.06.2018 in case C-673/16 Relu Adrian Coman and Others v Inspec-
toratul General pentru Imigrari and Ministerul Afacerilor Interne, ECLI:EU:C:2018:385.

212 Directive 2004/38/ EC of the European Parliament and of the Council of 29 April
2004 on the right of citizens of the EU and their family members to move and reside freely
within the territory of the Member States, amending Regulation (EEC) No 1612/68 and
repealing Directives 64/221/EEC, 68/360/EEC, 72/194/EEC, 73/148/EEC, 75/34/EEC,
75/35/EEC, 90/364/EEC, 90/365/EEC and 93/96/EEC (OJ 2004 L 158, p. 77; corrigenda
0dJ 2004 L 229, p. 35, and OJ 2005 L 197, p. 34)
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same-sex marriage allowed the Court to sharply reject Romanian pub-
lic policy defense, since neither does the recognition imply that Member
States must introduce same-sex marriages in their domestic law, nor it
undermines the institution of marriage in Romania.

The next important case, again decided in the Court’s Grand Cham-
ber, was C-490/20 Pancharevo.?'® Here, the case concerned rights of
a child born in Spain to the same-sex parents (a Bulgarian mother and
a British mother). The Spanish authorities issued a birth certificate with
the names of both mothers but the Pancharevo municipality refused to
produce a Bulgarian birth certificate to the child (the certificate being
necessary for the issue of a Bulgarian identity document). The reasons
given was that the reference to two female parents was contrary to the
Bulgarian public policy. The European Court was called to decide wheth-
er this constituted an unjustified obstacle to the exercise of the free
movement under Article 21 TFEU and Directive 2004/38, and the viola-
tion of the fundamental rights of the child to have the relationship with
each of his/her parents (Articles 7 and 24 of the Charter). In a somewhat
compromising tone, the CJEU concluded that while EU law does not
require Bulgarian authorities to draw up a local birth certificate with
two mothers depicted as parents, it does oblige Member States to issue
to that child an identity card or a passport. Moreover, EU law requires
that Member States recognize a document from another Member State
that permits the child to exercise, with each of those two persons, the
child’s right to move and reside freely within the territory of the Member
States. Here again the obligation to produce a local identity document or
to recognize such a document from another Member States does not im-
ply — at least expressly — recognition of the same-sex parenthood for
other purposes. The Court did, however, stress that:

it would be contrary to the fundamental rights which are guaranteed to the
child under Articles 7 [respect for private and family life] and 24 [the rights
of the child] of the Charter for her to be deprived of the relationship with one
of her parents when exercising her right to move and reside freely within the
territory of the Member States or for her exercise of that right to be made im-
possible or excessively difficult in practice on the ground that her parents are
of the same sex.?

218 Judgment of 14.12.2021 in case C-490/20 V.M.A. v Stolichna obshtina, rayon
‘Pancharevo’, ECLI:EU:C:2021:1008.

214.(C-490/20 Pancharevo, para 65. An identical decision was delivered shortly
after Pancharevo in an analogous case, which originated from Poland: CJEU’s order of
24.06.2022 in case C-2/21 Rzecznik Praw Obywatelskich, ECLI:EU:C:2022:502.
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This opens an opportunity to argue that other types of effects of the
child-parent relationship, such as e.g. obligations of the parents to sup-
port the child, the child’s right to inherit after the parents, or to receive
a tax free gift, might need to be recognized so that the child’s relation-
ship with a parent is not made illusory when moving to another Member
State. The crux of the matter remains, however, in that the Court man-
dates recognition only for the rights “derived from EU law.”?'® Rights such
as e.g. the rights to succession are derived from national law. The ques-
tion is thus whether by exercising free movement within the EU, such
rights — as acquired under the law of the state of origin — may be said
to transform into rights “derived from EU law.” The next two cases pro-
vide some support for this line of argumentation.

The obligation to recognize elements of a personal status as creat-
ed in a different Member State was addressed in yet another case of the
CJEU. In C-4/23 Mirin, M.-A. A., a Romanian (who later obtained also
British nationality) changed his first name and gender from female to
male while living in the United Kingdom. For that purpose M.-A. A. used
a procedure available under British law and obtained a gender identity
certificate. However, when he requested Romanian civil status registry
to amend his birth certificate, he was refused and ordered to undergone
a new judicial procedure in Romania, which would approve his change of
gender identity. The EU Court did not hesitate to conclude that this con-
stituted a violation of Article 21 TFEU, even though it is clear that the
procedures for gender change as such are subject to national law of the
Member States. When the EU citizen changes his or her first name and
acquires new gender identity lawfully in a Member State this must be
recognized in other Member States, where he or she moved and resides
in exercise of the right to free movement under the Treaty. That person
cannot be required to undergo again the procedure to change the gen-
der, since this would hinder exercise of the right enshrined in Article 21
TFEU. The Court reasoned that non-recognition of the changes to civil
status would expose the person to real risk of practical disadvantages,
given that he or she would possess two diverse first names and two di-
verse gender identities under documents from different Member States.2'
It is worth to note that in its judgment, the Court does not pay much at-
tention to the form in which the change of gender and first name occurs
in the state of origin. The only requirement is that they are “lawfully ac-
quired” in another Member State, whatever the procedures laid down for

215 (C-490/20 Pancharevo, para 57.
216 C-4/23 Mirin, para 56.
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that purpose in that Member State.?!” Naturally, elements of civil status
are established with some sort of formality being required in (probably)
all legal systems. “Lawful acquisition” thus implies some registration
formality which necessitates involvement of the authorities. It follows,
that the recognition does not pertain solely to a “pure” substantive legal
relationship that is not evidenced by an official document.

The last important case regarding Article 21 TFEU and the recog-
nition of non-traditional families has not yet been decided by the CJEU
as of the moment of publishing the present article. In C-713/23 Trojan,
a Polish and German national married in Germany and later moved to
Poland requesting that their marriage certificate is transcribed?'® into
the Polish civil registry. The Polish authorities, in accordance with
a settled case law of administrative courts,?’ denied the request on the

27 (C-4/23 Mirin, paras 55, 57, 61, 68, 70, 71.

218 Tt must be explained that “transcription,” as understood under Polish law, does not
amount to recognition of the legal relationship confirmed by a civil registry document as
such. Rather “transcription” is merely “[...] a faithful and literal transfer of the content
of a foreign civil status document, both linguistically and formally [...]” (Article 104(2) of
the Law on civil status records of 28.11.2014). See also judgment of SN (Supreme Court)
of 20.11.2012, IIT CZP 58/12. In the doctrine see especially M. Wojewoda, Transkrypcja
aktu urodzenia dziecka, ktére zostato uznane za granicq, “Kwartalnik Prawa Prywat-
nego” 2017, vol. 26; M. Wojewoda, Transkrypcja zagranicznego dokumentu stanu cywil-
nego — kilka uwag na temat ewolucji konstrukcji w prawie polskim, “Metryka” 2016,
No. 2. “Transcription” is thus about producing a Polish civil registry document. It does
not have substantive law effects. Transcription does not imply, nor prejudice, recognition
of a marriage (or parent-child relationship) for various purposes (such as e.g. succession,
proprietary, tax, etc.). However, having a Polish document is important for number of
practical reasons and does have, what might be called, “added value” of the transcription.
See M. Zacharasiewicz, Transkrypcja aktéw urodzenia dzieci par jednoptciowych, “Studia
Prawno-Ekonomiczne” 2019, vol. 111, p. 147. First, without a Polish marriage or birth
certificate, it was (and still is) more difficult to obtain Polish identity documents (ID and
passport). This was harmful especially for children of the same-sex parents, who by birth
to a Polish mother ex lege possess Polish nationality. Second, it is much more difficult in
a daily life to use a foreign civil registry document and to overcome lack of confidence on
the part of authorities and other actors.

219 Judgment of NSA (Supreme Administrative Court) of 28.2.2018, IT OSK 1112/16;
judgment of WSA (Voivodship Administrative Court) of 8.1.2019, IV SA/Wa 2618/18. See
also, regarding birth certificates of children of the same-sex parents: judgment of NSA
of 2.12.2019, IT OPS 1/19; judgment of NSA 17.12.2014, IT OSK 1298/13. The denial to
transcribe both marriage and birth certificates was subject to extensive scholarly debates
in Poland. There is no room here to present all arguments and positions in that discus-
sion. It is worth noting, however, that a view was also defended that the obligation to
transcribe, both with respect to the same-sex marriage and birth certificates of the chil-
dren of same-sex parents, exists already under Polish law, based on constitutional values,
as well as under ECHR (in light of the case law of the ECtHR). See M. Zachariasiewicz,
Klauzula..., p. 131 et seq.; M. Zacharasiewicz, Transkrypcja..., p. 143 et seq.
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grounds that Polish law does not recognize same-sex marriages, invok-
ing public policy and Article 18 of the Polish Constitution.??° The case
reached the Supreme Administrative Court, which this time decided to
formulate a preliminary question to the CJEU. While a decision of the
CJEU is not yet available, Advocate General de la Tour has already is-
sued his opinion. In a nutshell, the AG concludes that:

the Member State of origin of a Union citizen should recognise his or her mar-
riage concluded in another Member State with a person of the same sex, even if
the purpose is not to obtain from the first Member State a derived right of res-
idence, or an identity card or even a passport. However, the obligation to enter
a marriage certificate in the civil register should remain within the competence
of each Member State.??!

In other words, EU law does not, in principle, compel entry of the
same-sex marriage to the civil register of the state, which does not know
this type of union,??? but it does require recognition of a marriage con-
tracted in another Member State when spouses exercise their freedom
of movement and residence across EU. That recognition, as made clear
by the above cited paragraph from the Opinion of the AG, goes beyond
what was found in Coman, 1.e. the derived right of residence. While it is
not immediately clear what exactly should such recognition entail, AG
de la Tour contends that Member States should ensure “that official rec-
ognition of same-sex couples confers an existence and a legitimacy on
them vis-a-vis the outside world.”??® To be clear, the AG has not suggest-
ed, same as the Court in the previous cases, that Member States should
adopt same-sex marriages in their national legislation.

220 Article 18 of the Constitution of the Republic of Poland of 2 April 1997, O.d. 1997,
No. 78, item 483, reads: “Marriage, being a union of a man and a woman, as well as the
family, motherhood and parenthood, shall be placed under the protection and care of
the Republic of Poland.”

221 Opinion, para 4.

222 Unless — as stressed by the AG de la Tour — “it is the only way a person can prove
his or her status as a married person” in the given Member State (Opinion, para 60).
This, at least on a theoretical level, is not the case in Poland. According to Article 1138
of the Code of Civil Procedure: “Foreign official documents have the same evidentiary
value as Polish official documents.” The practice, however, shows that this is not often
respected by the authorities. This was noted by the AG in para 44 of his Opinion, who
thus concludes that “in the absence of alternative solutions in Poland [...] that Member
State is, therefore, under an obligation to transcribe the foreign marriage certificate into
a civil register” (para 45 and 54).

223 Opinion, para 53. The AG deliberately emphasized that the expression was bor-
rowed from the ECtHR’s judgment of 12.12.2023 in Przybyszewska and Others v. Poland,
CE:ECHR:2023:1212JUD001145417.
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None of the cases discussed above deals with questions of the applica-
ble law. The Court simply proceeds on the assumption that a marriage or
parent-child relationship??** created under the laws of one Member State
must be recognized — at least for some purposes — in other Member
States so that the right to move freely within the EU is not impeded.
Even if so far the case law of the Court was somewhat cautious in at-
tempt to reconcile the EU freedoms and the national competences and
traditions regarding sensitive areas of family law, it is clear that the lat-
ter, “can no longer be seen as separate from the impact of EU law” (at
least in cross border situations).??> Moreover, it seems clear enough that
the method of recognition used by the European Court does penetrate
the regular choice of law analysis.

The Court had no opportunity yet to extend the obligation to recog-
nize a marriage or parenthood to classic private law consequences, such
as e.g. succession or other proprietary effects. Some have spoken about
“recognition without full effect,” which “permits a limited acknowledg-
ment of foreign acts or documents, sufficient to enable the exercise of
fundamental freedoms.”??¢ However, looking at the Court’s jurisprudence
from a broader perspective, with all its insistence on the fundamental
rights and the free movement of persons within EU, it would seem pro-
foundly disturbing — in the EU common legal space — not only to refuse
a child of the same-sex parents, or a spouse in a same-sex marriage, the
“existence and a legitimacy vis-a-vis the outside world”, but also to refuse
basic proprietary rights, such as those of succession and other similar
rights. Denying proprietary rights to non-traditional families formed in
another Member State, not only violates fundamental rights enshrined

224 Consider, however, the EU legislative action to facilitate the recognition in a Mem-
ber State of the parenthood established in another Member State, which adopts a classic
conflict-of-laws methodology to deal with the problem. See Proposal for a Council regula-
tion on jurisdiction, applicable law, recognition of decisions and acceptance of authentic
instruments in matters of parenthood and on the creation of a European Certificate of
Parenthood, COM/2022/695 final. See also European Group for Private International
Law, Observations on the Proposal for a Council Regulation in matters of Parenthood,
https://gedip-egpil.eu/wp-content/uploads/2023/06/Observations-on-the-Proposal-for-a
-Council-Regulation-in-matters-of-Parenthood.pdf [accessed: 1.01.2025].

225 J. Meeusen, Functional Recognition of Same-Sex Parenthood for the Benefit of
Mobile Union Citizens — Brief Comments on the CJEU’s Pancharevo Judgment (J. Meeu-
sen — ECdJ, 14 December 2021, C-490/20), https://gedip-egpil.eu/fr/2022/functional-rec
ognition-of-same-sex-parenthood-for-the-benefit-of-mobile-union-citizens-brief-comments
-on-the-cjeus-pancharevo-judgment/ [accessed: 1.01.2025].

226 M. Pasqua, AG De La Tour’s Opinion in Wojewoda Mazowiecki on Poland’s
Refusal to Transcribe a Same-Sex Marriage Certificate, The EAPIL blog, https://eapil.
org/2025/04/22/ag-de-la-tours-opinion-in-wojewoda-mazowiecki-on-polands-refusal-to
-transcribe-a-same-sex-marriage-certificate/comment-page-1 [accessed: 1.01.2025].
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in the Charter but also hinders (or at least renders less attractive) the
exercise of the free movement to states, which do not know same-sex
families in their domestic law.

It is doubtful whether the method of recognition of legal relationships
may be used in situations when there is no formal registration that ini-
tiates a legal relationship.??” Although the “recognition” (as understood
here) is about accepting substantive effects of a legal relationship, the
method has so far been used in situations, when there exists a formal en-
try to some kind of registry (companies, marriages, parenthood, names),
which is also evidenced by the recent CJEU’s case law regarding Arti-
cle 21 and non-traditional families. Thus, while recognition of legal re-
lationships concerns substantive effects, and consequently operates on
a different level than the recognition of judgments (which works on a pro-
cedural level and is about accepting the res iudicata effects), the common
feature of both is that there must be some formal act of the state author-
ities in a Member State of origin as a starting point.

6. Conclusion

In Europe, the fundamental principles of private international law
have largely remained unchanged. These principles continue to rest on
the ideal of harmonious coexistence among nations, underpinned by the
doctrine of comity. One of the primary objectives of private internation-
al law should remain the promotion of international consistency in judi-
cial decision-making. The determination of applicable law in private le-
gal disputes must, in principle, be approached with neutrality. Central
to this 1s the commitment to the equal treatment of all legal systems —
the belief that no legal order is inherently superior or inferior, more or
less modern, better or worse suited to the circumstances at hand. This
impartial stance should serve as the starting point for all conflict-of-
laws analysis. The preferential application of a forum’s own law ought
to be the exception rather than the rule. In identifying the applicable le-
gal system for a given situation, courts should aim to designate the law
that corresponds most closely to the case’s natural or territorial center
of gravity (der Sitz, or the law most closely connected). Furthermore, the

27 See A. Dorabialska, Uznanie..., p. 56 (stating that it is a common ground in the
doctrine that the method of recognition may only apply with respect to relationships
documented in a relevant registry).
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principles of predictability and simplicity should continue to guide both
the formulation and application of the conflict-of-laws rules. Adherence to
the Savignian multilateral approach as the predominant methodological
framework remains essential to preserving these foundational values.
In recent decades, however, it has become increasingly evident that
the multilateral method of conflict-of-laws analysis is ill-equipped to ad-
dress the growing influence of public law norms within private legal
relationships. The limitations of a “blind indication” of the applicable
law — whereby the connecting factor alone determines the governing le-
gal system without regard to substantive content — have become more
apparent, especially when contrasted with the perceived benefits of iden-
tifying a “better law” by taking into account the objectives and practi-
cal outcomes of the substantive rules of the competing legal systems.??8
There is a growing consensus that the pursuit of fairness is not confined
to substantive law alone, but must also extend to the realm of private in-
ternational law. Some scholars argue that justice — the overarching aim
of all judicial activity — should not be compartmentalized into separate
spheres of “conflict” and “substance,” as has traditionally been the case
in the continental private international law 22° Rather, there exists a sin-
gle conception of justice, to be realized through the coherent application
of appropriately aligned conflict-of-laws principles and substantive legal
norms. A fundamental distinction between European and American ap-
proaches, however, lies in the European reluctance to replace the mul-
tilateral method with a unilateral one. The prevailing view in Europe
remains that unilateral methodologies may be employed only in excep-
tional cases, serving as supplementary or corrective mechanisms within
the broader framework of traditional conflict-of-laws system, and only in
relation to specific institutions or techniques designed to address particu-
lar deficiencies. Accordingly, instruments such as public policy clause,
the overriding mandatory rules, or rules with built-in value judgments
remain exceptions from the principle-oriented, neutral localization of the

228 See e.g. O. Lando, The EEC Convention on the Law Applicable to Contractual
Obligations, “Common Market Law Review” 1987, vol. 24, p. 159; E. Vitta, The Impact in
Europe of the American “Conflict Revolution”, “American Journal of Comparative Law”
1982, vol. 30, p. 7; P. Patocchi, Characteristic Performance: A New Myth In the Conflict of
Laws? Some Comments on a Recent Concept In the Swiss and European Private Interna-
tional Law of Contract, in: Etudes de droit international en 'honneur de Pierre Lalive,
eds. Ch. Dominicé, R. Patry, C. Reymond, Basel—Frankfurt am Men 1993, p. 129; J. von
Hein, Something Old and Something Borrowed, but Nothing New? Rome II and the Euro-
pean Choice-of-Law Evolution, “Tulane L.R.” 2008 (May), p. 1707.

229 See F. Vischer, “Revolutionary Ideas” and the Swiss Statute on Private Intrana-
tional Law, in: Convergence and Divergence in Private International Law — Liber Ami-
corum Kurt Siehr, eds. K. Boele-Woelki et al., The Hague—Ziirich 2010, p. 102.
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territorial center of gravity of legal relationships. Likewise has the rec-
ognition of legal relationships penetrated the conflict-of-laws methodolo-
gy to a limited extend and only with respect to intra-EU free movement.

Nevertheless, in the recent decades, the role of the aforementioned ex-
ceptions has gained increasing prominence within the traditional frame-
work of private international law. This trend is notable enough so that
it 1s justified to speak of the blending of the Savignian multilateralism,
the American style unilateralism, and the recognition of legal relation-
ships within the European system of the conflict of laws. Although these
instruments continue to function as exceptions, it is essential to recog-
nize that they reflect a unilateral methodology grounded in a conceptu-
al premise fundamentally distinct from that of traditional conflict-of-law
rules based on neutral connecting factors. Specifically, this alternative
approach centers on delineating the spatial scope of application of a sub-
stantive rule — whether domestic or foreign — that asserts its relevance,
without resorting to a multilateral determination of the applicable law
governing the legal relationship in question. The interaction between
these substance-oriented mechanisms and traditional multilateral rules
represents one of the most significant contemporary developments in
private international law. At the same time, it poses considerable chal-
lenges for both judicial practice and academic analysis. The effective op-
eration of this blended system requires careful attention to the diverse
range of legal instruments involved, and a nuanced understanding of the
differing logics that underpin these distinct methodological approaches.

The Americans, on the other hand, endure their own struggles with
conflict-of-laws methodology. Both the Restatement (Second) and the
current Draft of the Restatement (Third) represent hybrid constructs,23°
a “mix of things,” blending the “revolutionary” doctrines of interest ana-
lysis with elements that remain rooted in traditional, multilateral choice-
of-law rules. In principle, there is no inherent contradiction in combining
unilateral and multilateral methodologies within a single conflict-of-laws
framework. This might satisfactory be done if the distinct methodolo-
gies are kept separate and understood as having very different prem-
ises, with a clear defined role and hierarchy within the system. How-
ever, the amalgamate of approaches and rules that characterize both
the existing system of the Restatement (Second) and court practice in
various states, as well as the planned Restatement (Third), is least sat-
isfying for the US practice itself, as often reminded by the American

230 To that effect, with respect to Restatement (Second): F. K. Juenger, A Third...,
p. 415.
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scholars?®!' and practitioners. While the Draft Restatement’s (Third) ob-
jective to “[...] bring greater predictability to choice of law by providing
more determinate rules, rather than open-ended balancing”?3? must be
complemented, this objective might be unattainable, unless and until the
methodological premises that drive interest analysis, on one hand, and
the more rigid, rule-based structure of multilateral conflict-of-laws rules,
on the other, are adequately acknowledged and conceptually reconciled.

Accordingly, while methodological starting points and accents un-
doubtedly differ on either side of the Atlantic, a common feature of con-
temporary developments in conflict-of-laws theory — both in Europe and
the United States — is, we submit, the blend of unilateral and multilat-
eral approaches to solving the conflict-of-law problems.
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1. Wprowadzenie

Czyny nieuczciwej konkurencji, takie jak m.in. szpiegostwo przemysto-
we, na skutek globalizacji coraz cze$ciej maja charakter transgraniczny'.
7 tego tez wzgledu sady musza sie mierzy¢ z kwestia ustalenia prawa
miarodajnego dla oceny roszczen wynikajacych ze wskazanych czynow.
Problem ten jednakze moglby nierzadko zostaé rozwigzany poprzez do-
puszczenie wyboru prawa przez strony.

Na gruncie obowigzujacego w Unii Europejskiej, a co za tym idzie,
réwniez w Polsce, Rozporzadzenia (WE) nr 864/2007 Parlamentu Euro-
pejskiego 1 Rady z dnia 11 lipca 2007 r. dotyczacego prawa wlasciwe-
go dla zobowigzan pozaumownych (dalej: Rozporzadzenie Rzym II lub:
Rozporzadzenie) mozliwo$é dokonania przez strony wyboru prawa dla
czynoéw nieuczciwe] konkurencji budzi liczne kontrowersje od poczatku
istnienia regulacji. Czes¢ przedstawicieli doktryny wyklucza taka ewentu-
alno$¢, uzasadniajac to wyktadnig literalng art. 6 ust. 4 Rozporzadzenia
Rzym II. Pozostali za$ wskazuja, ze celowoSciowa interpretacja Rozpo-
rzadzenia powinna dopuszczaé dokonanie wyboru prawa w wypadku, gdy
dany czyn naruszalby wylacznie interesy oznaczonego konkurenta.

Na gruncie szwajcarskiej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodo-
wym z dnia 18 grudnia 1987 r.2 (dalej: SzwajcPPM) wybér prawa dla czy-
néw nieuczciwe] konkurencji réwniez jest zrdéditem licznych watpliwosci.
W doktrynie mozna znalez¢ glosy zaréwno wykluczajace taka mozliwosé,
jak 1 ja dopuszczajace. Prezentowane sa takze poglady posrednie.

Celem niniejszego opracowania jest udzielenie odpowiedzi na pytanie,
czy wybdr prawa dla roszczen wynikajacych z czynéw nieuczciwej konku-
rencji na gruncie szwajcarskiego i unijnego systemu prawa kolizyjnego
jest dopuszczalny, a jesli tak, to w jakim zakresie. Z tego wzgledu doko-
nana zostanie analiza i konfrontacja argumentéw wysuwanych w nauce
prawa obu porzadkéw prawnych. Dyskusja na temat glownego przedmiotu
artykutu, tj. dopuszczalno$ci wyboru prawa dla czynéw nieuczciwej kon-
kurencji, wymaga jednak najpierw krétkiego przedstawienia ogdélnych
kwestii dotyczacych kolizyjnoprawnego uregulowania deliktéw wynika-
jacych z nielegalnych dziatan konkurujacych ze sobg przedsiebiorcow.

1 Por. Senior v Celgard (UK) [2020] EWCA Civ 1293; Sino Legend (Zhangjiagang)
Chem. Co. v. Int’l Trade Comm’n, 623 F. App’x 1016 (Fed. Cir. 2015); Tianrui Grp. Co.
v. Int’l Trade Comm’n, 661 F.3d 1322; Hof van Beroep Antwerpen, NV D./ NV M. 2009/
AR/2316, 25.03.2010.

2 Loi fédérale sur le droit international privé (LDIP) du 18 décembre 1987, RS 291.
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2. Prawo wiasciwe dla czynow nieuczciwej konkurencji —
zagadnienia ogolne

2.1. Regulacja ustawowa

W szwajcarskim systemie prawnym prawo wlasciwe dla czynéw nieuczci-
wej konkurencji jest uregulowane w art. 136 oraz 133 ust. 3 SzwajcPPM.
Zgodnie z pierwszym przytoczonym przepisem roszczenia wynikajace
z czynu nieuczciwe] konkurencji podlegaja prawu panstwa, na ktorego
rynku wystapit skutek czynu. Natomiast jezeli czyn narusza wylacznie
interesy gospodarcze okreslonego konkurenta, stosuje sie prawo miejsca,
w ktorym znajduje sie przedsiebiorstwo poszkodowanego. Jednoczes$nie
powyzsze unormowanie nie uchyla stosowania art. 133 ust. 3 SzwajcPPM,
wedlug ktorego w przypadku, gdy czyn niedozwolony narusza stosunek
prawny juz istniejacy miedzy sprawca a poszkodowanym, roszczenia oparte
na tym czynie podlegaja prawu wiasciwemu dla tego stosunku prawnego?®.

Nalezy réwniez wymieni¢ art. 132 SzwajcPPM, ktory statuuje mozli-
wo§¢ uzgodnienia przez strony zastosowania prawa miejsca siedziby sadu
po wystapieniu zdarzenia wyrzadzajacego szkode*. Mozliwo§é zastosowa-
nia ostatniego przepisu w stosunku do czynéw nieuczciwej konkurencji
stanowi zrdodlo licznych kontrowersji w literaturze szwajcarskiej® 1 zo-
stanie oméwiona w dalszej czeSci niniejszego opracowania. Artykut 15
SzwajcPPM przewiduje rowniez klauzule korekcyjna®.

3 Art. 136 SzwajcPPM: ;! Les prétentions fondées sur un acte de concurrence déloyale
sont régies par le droit de I’Etat sur le marché duquel le résultat s'est produit. ? Si l'acte
affecte exclusivement les intéréts d’entreprise d’'un concurrent déterminé, le droit appli-
cable sera celui du siege de 'établissement 1ésé. ® L’art. 133, al. 3, est réservé”.

* Art. 132 SzwajcPPM: , Les parties peuvent, apres 'événement dommageable, conve-
nir a tout moment de 'application du droit du for”.

> B. Dutoit, A. Bonomi, Droit international privé suisse. Commentaire de la loi
fédérale du 18 décembre 1987, Helbing Lichtenhahn, Bale 2022, s. 701, nb. 3; F.-J. Dan-
the, Le droit international privé suisse de la concurrence déloyale, Librarie Droz Tolo-
chenaz, Genéve 1998, s. 157; A. Bonomi, in: Commentaire Romand. Loi sur le droit
international privé. Convention de Lugano, éd. A. Bucher, Helbing Lichtenhahn, Bale
2011, s. 1110—1111, nb. 5; R. Rodriguez, M. Krisi, R. Umbricht, in: Basler Kommentar.
Internationales Privatrecht, Hrsg. P. Grolimund, L.D. Loacker, A.K. Schnyder, Helbing
Lichtenhahn, Basel 2021, s. 1282, nb. 5; F. Vischer, in: Kommentar zum Bundestgesetz
tiber das Internationale Privatrecht (IPRG) vom 1. Januar 1989, Hrsg. A. Heini et al.,
Schulthess, Ziirich 1993, s. 1188, nb. 20; I. Schwander, Einfiihrung in das internationale
Privatrecht, Bd. 2, Besonderer Teil, Dike, St. Gallen/Lachen SZ 1997, s. 285, nb. 644.

6 Art. 15 SzwajcPPM: ;! Le droit désigné par la présente loi n’est exceptionnellement
pas applicable si, au regard de 'ensemble des circonstances, il est manifeste que la cause
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Zagadnienie prawa wlasciwego dla czynéw nieuczciwej konkurencji
w systemie prawnym Unii Europejskiej jest unormowane w art. 6 oraz
art. 4 Rozporzadzenia Rzym 11, zgodnie z ktérym prawem wlasciwym
dla zobowigzania pozaumownego wynikajacego z takiego czynu jest
prawo panstwa, w ktérym wystepuje lub jest prawdopodobne wysta-
pienie naruszenia stosunkéw konkurencyjnych lub zbiorowych intere-
sow konsumentow.

Jednakze w przypadku, gdy czyn nieuczciwej konkurencji narusza wy-
lacznie interesy oznaczonego konkurenta, stosuje sie art. 4 Rozporzadze-
nia Rzym II, czyli zasady ogélne. Wowczas prawem wladciwym jest prawo
panstwa, w ktérym powstaje szkoda, chyba ze w chwili powstania szkody
osoba, ktérej przypisuje sie odpowiedzialno§é, i poszkodowany maja miej-
sce zwyklego pobytu w tym samym panstwie. W takim przypadku prawo
wspOlnego miejsca zwyklego pobytu reguluje stosunki wynikajace z czynu
niedozwolonego. Ponadto art. 4 ust. 3 Rozporzadzenia Rzym II przewi-
duje klauzule korekcyjna’” na wypadek, gdy czyn niedozwolony pozostaje
w znacznie $ci$lejszym zwigzku z panstwem innym niz wskazane przez
ustepy poprzedzajace.

Mimo ze art. 6 Rozporzadzenia Rzym II ma charakter lex specialis
w stosunku do zasad ogdélnych wyrazonych w art. 4, to jak wskazuje mo-
tyw 21 preambuly, ,,szczegélna zasada przewidziana w art. 6 nie jest wy-
jatkiem od ogé6lnej zasady ustanowionej w art. 4 ust. 1, lecz raczej jej
wyjasnieniem. W sprawach dotyczacych nieuczciwej konkurencji norma
kolizyjna powinna chroni¢ konkurentéow, konsumentéw 1 spoleczenstwo
oraz zapewnia¢ prawidtowe funkcjonowanie gospodarki rynkowej. Powia-
zanie z prawem panstwa, w ktérym wystepuje lub jest prawdopodobne
wystapienie naruszenia stosunkéw konkurencyjnych lub zbiorowych in-
tereséw konsumentéw, zasadniczo spetnia te cele”.

Warto nadmienié, ze w zakresie prawa wlasciwego dla czynéw nie-
uczciwe] konkurencji zaréwno unijne, jak i szwajcarskie prawodawstwo
wytaczaja odeslanie. Artykut 24 Rozporzadzenia Rzym II stanowi wprost,
ze za prawo danego panstwa, wskazane jako wtaéciwe na podstawie tego
rozporzadzenia, uwaza sie normy prawne obowigzujace w tym panstwie,
z wylaczeniem norm prawa prywatnego miedzynarodowego. Jeéli za$ cho-
dzi o SzwajcPPM, to zgodnie z art. 14 w przypadku, gdy prawo wlasciwe

n’a qu'un lien trés lache avec ce droit et quelle se trouve dans une relation beaucoup
plus étroite avec un autre droit. 2 Cette disposition n’est pas applicable en cas d’élection
de droit”.

7 P. Fik, w: Prawo wtasciwe dla zobowiqzar pozaumownych. Rozporzqdzenie (WE)
nr 864/2007 (Rzym II). Komentarz, red. P. Staszczyk, P. Fik, LEX/el., 2014, art. 4, pkt 12
[dostep: 9.06.2024]; M. Czepelak, Miedzynarodowe prawo zobowiqzan Unii Europejskiej,
LEX/el., 2012, pkt 4.37 [dostep: 9.06.2024].
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odsyta do prawa szwajcarskiego lub innego prawa obcego, takie odestanie
bedzie brane pod uwage tylko wtedy, gdy ustawa tak stanowi®. Jednocze$-
nie wéréd przepiséw dotyczacych statutu deliktowego nie odnajdujemy
zadnych norm zezwalajacych na odestanie?.

Zaznaczenia wymaga roéwniez, ze art. 6 ust. 4 Rozporzadzenia, w od-
réznieniu od SzwajcPPM, wyraznie wylacza mozliwo§é wyboru prawa
przez strony na zasadach okreslonych w art. 14. Takie ograniczenie auto-
nomii woli stron, a takze jego zakres, budzi istotne watpliwo$ci zaréwno
w polskiejl?, jak 1 zagranicznejt doktrynie.

Zgodnie za$ z art. 14 Rozporzadzenia Rzym II strony moga poddaé
zobowigzanie pozaumowne wybranemu przez siebie prawu w drodze poro-
zumienia zawartego po wystapieniu zdarzenia powodujacego szkode albo
w przypadku prowadzenia przez wszystkie strony dziatalnosci gospodar-
czej, rowniez w drodze porozumienia swobodnie wynegocjowanego przed
wystapieniem zdarzenia powodujacego szkode. Wybor prawa musi by¢
wyrazny lub w sposdb dostatecznie pewny wynikaé z okoliczno$ci sprawy
1 nie moze naruszaé¢ praw osob trzecich.

Ponadto w przypadku, gdy wszystkie elementy stanu faktycznego
w chwili wystapienia zdarzenia powodujacego szkode zlokalizowane sa
w panstwie innym niz panstwo, ktorego prawo zostalo wybrane, dokonany
przez strony wybér nie wylacza stosowania przepiséw prawa tego innego

8 Art. 14 SzwajcPPM: ,! Lorsque le droit applicable renvoie au droit suisse ou a un
autre droit étranger, ce renvoi n'est pris en considération que si la présente loi le prévoit.
2 En matiére d’état civil, le renvoi de la loi étrangeére au droit suisse est accepté”.

9 F. Vischer, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar zum IPRG: Kommentar zum Bun-
desgesetz iiber das Internationale Privatrecht (IPRG) vom 18. Dezember 1987, Bd. 11,
Art. 108a—200, Hrsg. M. Miuller-Chen, C. Widmer Lichinger, Schulthess, Ziirich 2018,
s. 684, nb. 16.

10 M. Czepelak, Miedzynarodowe..., pkt 4.56; R. Sikorski, Prawo wtasciwe dla zobo-
wiqzan wynikajqcych z czynow nieuczciwej konkurencji w swietle art. 6 rozporzqdzenia
Rzym 11, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace z Prawa Wlasnoéci Inte-
lektualnej” 2013, nr 2, s. 93; L. Zarnowiec, w: System prawa prywatnego, t. 20B, Prawo
prywatne miedzynarodowe, red. M. Pazdan, C.H.Beck, Warszawa 2015, s. 788, nb. 117.

1 M. Illmer, in: Rome II Regulation. Pocket Commentary, ed. P. Huber, Sellier,
European Law Publ., Munich 2011, s. 174, nb. 54; H. Nettlau, Die kollisionsrechtliche
Behandlung von Anspriichen aus unlauterem Wettbewerbsverhalten gemdf3 Art. 6 Abs. 1
und 2 Rom II-VO, P. Lang, Frankfurt am Main 2013, s. 259; A. Dickinson, The Rome I
Regulation: The Law Applicable to Non-Contractual Obligations, Oxford University
Press, Oxford 2008, s. 426, nb. 6.74—6.75; O. Remien, in: Biirgerliches Gesetzbuch
mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen (BGB), Bd. 27/1, Rom II-VO; Internationa-
les Handelsrecht,; Internationales Bank- und Kapitalmarktrecht, Grdr. H.-T. Soergel,
Hrsg. T. Pfeiffer, Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart 2019, s. 110, nb. 27; W. Wurmnest,
in: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch: BGB, Bd. 12, Internationales
Privatrecht II, Internationales Wirtschaftsrecht, Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen
Gesetzbuche (Art. 50—253), Hrsg. J. von Hein, C.H.Beck, Miinchen 2018, s. 1454, nb. 175.
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panstwa, ktorych nie mozna umownie wylaczyé. Jednoczeénie w przy-
padku, gdy wszystkie elementy stanu faktycznego w chwili wystapienia
zdarzenia powodujacego szkode zlokalizowane sg w jednym lub kilku pan-
stwach czlonkowskich, dokonany przez strony wybor prawa wltasciwego
innego niz prawo panstwa cztonkowskiego nie wylacza stosowania prze-
piséw prawa wspoélnotowego, w odpowiednich przypadkach w ksztalcie,
w jakim zostaly one wdrozone w panstwie cztonkowskim sadu, ktérych
nie mozna umownie wylaczy¢. Na marginesie warto zauwazy¢, ze mimo,
ze Rozporzadzenie Rzym II jako calo$é jest, po ponad dekadzie jego stoso-
wania, oceniane pozytywnie, to raport Komisji Europejskiej wskazuje, ze
w zakresie przepisow dotyczacych wyboru prawa, jak réwniez nieuczciwe]
konkurencji, weiaz istnieje pole do poprawy'?. Powyzsze potwierdza, ze
problemy opisywane w niniejszym opracowaniu sg dostrzegane réwniez
na poziomie unijnego prawodawstwa.

2.2. Kwalifikacja pojecia nieuczeiwej konkurencji

SzwajcPPM, podobnie jak Rozporzadzenie Rzym I3, nie definiuje po-
jecia nieuczciwe] konkurencji. Orzecznictwo' oraz literatura prawa unij-
nego® zgodnie wskazuja, ze pojecia prawa kolizyjnego Unii Europejskiej
nalezy interpretowaé autonomicznie. Stanowisko to potwierdza motyw 11
preambuly Rozporzadzenia Rzym 11,

12 Commission Staff Working Document SWD(2025) 9 final accompanying the Report
from The Commission to the European Parliament, the Council and the European Eco-
nomic and Social Committee on the application of Regulation (EC) No 864/2007 on the
law applicable to non-contractual obligations (Rome II Regulation) {COM(2025) 20 final},
s. 16.

13 M. Swierczyﬁski, w: Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, red. M. Paz-
dan, Legalis/el., 2018, Rzym II, art. 6, nb. 8 [dostep: 9.06.2024].

14 Opinia Rzecznika Generalnego N. Wahla z 10.09.2015 w sprawie C-350/14 Florin
Lazar przeciwko Allianz SpA, ECLI:EU:C:2015:586, pkt 72; wyr. TSUE z 18.10.2016
w sprawie C-135/15 Grecja przeciwko Grigoriosowi Nikiforidisowi, ECLI:EU:C:2016:774,
pkt 28; wyr. ETS z 14.10.1976 w sprawie C-29/76 LTU Lufttransportunternehmen GmbH
& Co. KG przeciwko Eurocontrol, ECLI:EU:C:1976:137.

15 M. Illmer, in: Rome II..., s. 147, nb. 4; S. Augenhofer, in: Rome Regulations. Com-
mentary, eds. G.-P. Calliess, M. Renner, Wolters Kluwer Law & Business, Alphen aan
den Rijn 2011, s. 617, nb. 11; E. Figura-Géralczyk, Nieuczciwa konkurencja w prawie
prywatnym miedzynarodowym, Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 144; M. Czepelak,
Miedzynarodowe..., pkt 4.37.

16 Motyw 11 preambuty Rozporzadzenia Rzym II: ,,Pojecie zobowigzania pozaumow-
nego jest réznie definiowane w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich. Dlatego tez do
celéw niniejszego rozporzadzenia zobowigzanie pozaumowne powinno by¢ rozumiane jako
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Powyzsze podejScie nie jest jednak bezsporne w nauce prawa szwaj-
carskiego. Mimo ze w doktrynie zdaje sie przewazaé opinia o sluszno$ci
wykladni autonomicznej'’, to linia orzecznicza szwajcarskiego Trybunatu
Federalnego stoi na stanowisku, ze pojecia uzyte w SzwajcPPM nalezy
interpretowac zgodnie z legis fori'®.

Przyjmujac poglad Trybunatu Federalnego, nalezy zatem siegnaé do
federalnej ustawy przeciwko nieuczciwej konkurencji z dnia 19 grudnia
1986 r.” (dalej: SzwajcUZNK). Zgodnie z art. 2 omawianej ustawy nie-
uczciwe 1 niezgodne z prawem sa wszelkie zachowania lub praktyki
handlowe, ktére wprowadzaja w blad lub w inny sposéb naruszaja za-
sady dobrej wiary i1 ktére wptywaja na relacje miedzy konkurentami lub
miedzy dostawcami a klientami?’. Jako przyktady stypizowanych czynéw
wymienione sg m.in.: oczernianie, stosowanie oznaczen wprowadzajacych
w blad, nieuczciwa reklama poréwnawcza, stosowanie cen dumpingowych,
stosowanie strategii agresywnych sprzedazy?', naklanianie do zerwania
umowy??, a takze przekupstwo pracownikéw?3,

W odniesieniu do Rozporzadzenia Rzym I1 wskazéwki interpretacyj-
ne dotyczace pojecia czynu nieuczciwej konkurencji mozemy odnalezé
w uzasadnieniu Komisji Europejskiej do projektu rozporzadzenia: ,,Celem
przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji jest ochrona uczciwej
konkurencji poprzez zobowiazanie wszystkich uczestnikéw do gry we-
dlug tych samych zasad. Zakazane sa miedzy innymi dzialania majace
na celu wywieranie wplywu na popyt (reklama wprowadzajaca w btad,
sprzedaz lawinowa itp.), dziatania zakldécajace popyt na produkty kon-
kurentéw (przerywanie tancuchéw dostaw, ktusownictwo pracownicze,

pojecie autonomiczne. Normy kolizyjne okreélone w niniejszym rozporzadzeniu powinny
obejmowa¢é réwniez zobowiazania pozaumowne oparte na zasadzie ryzyka”.

17 J. Kren-Kostkiewicz, IPRG/LugU Kommentar. Bundesgesetz iiber das Interna-
tionale Privatrecht, Lugano—Ubereinkommen und weitere Erlasse, Orell Fissli Verlag,
Zurich 2019, s. 279, nb. 6; F. Dasser, in: Basler Kommentar..., s. 1319, nb. 4; F. Vischer,
T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 678, nb. 1. Odmiennie: A. Bonomi, in: Commen-
taire Romand..., s. 1138, nb. 2; A. Bucher, A. Bonomi, Droit international privé, Helbing
Lichtenhahn, Ziirich 2013, s. 314, nb. 1118; R. Bar, Internationales Kartellrecht und
unlauterer Wettbewerb, in: Beitrdge zum neuen IPR des Sachen- Schuld- und Gesell-
schaftsrechts, Festschrift fiir Prof. Rudolf Moser, Hrsg. 1. Schwander, Schulthess, Zirich
1987, s. 144.

18 ATF 119 11 66; ATF 127 111 123; ATF 127 I1I 390.

19 Loi fédérale contre la concurrence déloyale du 19 décembre 1986 (LCD), RS 241.

20 Art. 2 SzwajcUZNK: , Est déloyal et illicite tout comportement ou pratique com-
merciale qui est trompeur ou qui contrevient de toute autre maniere aux reégles de la
bonne foi et qui influe sur les rapports entre concurrents ou entre fournisseurs et clients”.

2 Art. 3 SzwajcUZNK.

2 Art. 4 SzwajcUZNK.

2 Art. 4a SzwajcUZNK.
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bojkoty) oraz dziatania wykorzystujace warto$¢ konkurenta (podrabianie
produktéw itp.). Wspdlezesne prawo konkurencji ma na celu ochrone nie
tylko konkurentéw (wymiar horyzontalny), ale takze konsumentéw i 0g6-
hu spoleczenstwa (relacje wertykalne). Ta trojwymiarowa funkcja prawa
konkurencji musi znalez¢ odzwierciedlenie w nowoczesnym instrumencie
kolizyjnym”?*. Podobne uwagi co do intereséw chronionych przez prawo
nieuczciwe) konkurencji zostaty poczynione w raporcie zataczonym do
projektu SzwajcPPM?® oraz w uzasadnieniu do projektu SzwajcUZNK?2¢,

W interpretacji zakresu normy art. 6 Rozporzadzenia Rzym IT mozna
réwniez skorzystaé z aktéw wtérnego prawa unijnego?’, np.: Dyrektywy
o nieuczciwych praktykach handlowych?®, Dyrektywy o reklamie wpro-
wadzajacej w btad 1 reklamie poréwnawczej?®, Dyrektywy o ochronie nie-
jawnego know-how 1 niejawnych informacji handlowych?®’, a takze prawa
wtérnego UE dotyczacego oznaczania produktow?!.

W doktrynie pojawity sie gltosy®? aby, ze wzgledu na brak legalnych de-
finicji omawianych poje¢ w Rozporzadzeniu Rzym II, do wykladni pojecia
nieuczciwej konkurencji stosowaé art. 10bis akapity 2 1 3 konwencji pary-
skiej o ochronie wtasno$ci przemyslowej z dnia 20 marca 1883 r.?3 Przepis

24 Proposal for a Regulation of the European Parliament and the Council on the law
applicable to non-contractual obligations (“ROME II”) z dnia 22 lipca 2003 r., s. 15, https://
eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0427:FIN:EN:PDF [dostep:
9.06.2024]. Jezeli nie zaznaczono inaczej, ttumaczenia pochodza od autora artykutu.

% F. Vischer, P. Volken, Loi fédérale sur le droit international privé (Lot de d.i.p.) : pro-
Jjet de loi de la commission dexperts et rapport explicatif, Schulthess, Zurich 1978, s. 336.

26 Message a lappui d’'une loi fédérale contre la concurrence déloyale (LCD) du 18 mai
1983, FF 1983 11 1037, s. 1074; , F.-J. Danthe, Le droit international..., s. 26.

2T M. Illmer, in: Rome I1..., s. 148, nb. 5; E. Figura-Géralczyk, Nieuczciwa konkuren-
cja..., s. 150; A. Dickinson, The Rome II Regulation..., s. 401, nb. 6.22.

28 Dyrektywa 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r.
dotyczaca nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec
konsumentéw na rynku wewnetrznym oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 84/450/EWG,
dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i1 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz
rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego 1 Rady (,,Dyrektywa o nie-
uczciwych praktykach handlowych”).

2 Dyrektywa 2006/114/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia
2006 r. dotyczaca reklamy wprowadzajacej w btad i reklamy poréwnawcze;j.

30 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/943 z dnia 8 czerwca
2016 r. w sprawie ochrony niejawnego know-how i niejawnych informacji handlowych
(tajemnic przedsiebiorstwa) przed ich bezprawnym pozyskiwaniem, wykorzystywaniem
1 ujawnianiem.

31 R. Sikorski, Prawo wtasciwe dla zobowiqgzarn..., s. 87.

32 M. Czepelak, Miedzynarodowe..., pkt 4.52; E. Figura-Goéralczyk, Nieuczciwa kon-
kurencja..., s. 154.

3 Konwencja Zwigzkowa Paryska z dnia 20 marca 1883 r. o ochronie wlasno$ci
przemyslowej, przejrzana w Brukseli dnia 14 grudnia 1900 r., w Waszyngtonie dnia
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ten stanowi, ze aktem nieuczciwej konkurencji jest kazdy akt konkurencji
sprzeczny z uczciwymi zwyczajami w dziedzinie przemystu lub handlu.
W szczegélnosci powinny byé zabronione: wszelkie dziatania mogace w ja-
kikolwiek spos6b spowodowaé pomytke co do przedsiebiorstwa, produktéw
albo dziatalnosci przemystowej lub handlowej konkurenta; fatszywe dane
w wykonywaniu handlu, mogace narazi¢ na utrate opinii przedsiebior-
stwo, produkty badz dziatalno$é przemystowa lub handlowa konkurenta;
oznaczenia lub dane, ktorych uzywanie w handlu moze wprowadzié¢ od-
biorcéw w btad co do rodzaju, sposobu wytwarzania, cech, nadawania sie
do uzycia lub iloéci towarow.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, jako przyktady deliktéw nie-
uczciwe) konkurencji, ktore naruszaja stosunki konkurencyjne na okres-
lonym rynku, mozna wskazaé: stosowanie wprowadzajacych w blad
oznaczen handlowych; prowadzenie niedozwolonych promocji wéréd kon-
sumentéw; przesylanie niezamawianych informacji handlowych droga
elektroniczna®*; czyny dotyczace nieuczciwej reklamy?®; stosowanie dum-
pingu®®; utrudnianie dziatan konkurenta, polegajace na wzywaniu do boj-
kotu; bojkot; nieuzasadnione naktanianie klientéw, aby powstrzymywali
sie od kupna badz dystrybucji towaréw lub ustug konkurenta; oczernianie
lub zniestawianie konkurenta na danym rynku®’. Czyny te powinny by¢
objete odpowiednio dyspozycjami art. 6 ust. 1 Rozporzadzenia Rzym II
oraz art. 136 ust. 1 SzwajcPPM.

Jako za$ przyktady czynéw, ktére naruszaja wylacznie interesy ozna-
czonego konkurenta, mozna wymienié: sabotaz®®, klusownictwo pracow-
nicze®, szpiegostwo przemystowe, naruszenie tajemnicy przedsiebiorstwa,
podzeganie do wypowiedzenia uméw?*’, przekupstwo oraz namawianie do

2 czerwca 1911 r. i w Hadze dnia 6 listopada 1925 r. (ratyfikowana zgodnie z ustawa
z dnia 17 marca 1931 r.), Dz.U. 1932, nr 2, poz. 8.

3 ¥, Zarnowiec, w: System..., t. 20B, s. 790, nb. 123.

3 1.B. Nestoruk, Prawo wtasciwe dla czyndw nieuczciwej konkurencji — uwagi
na tle przepisow rozporzadzenia Rzym II, w: Spory o wtasnosé intelektualng. Ksiega
Jjubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowt,
red. A. Matlak, S. Stanistawska-Kloc, Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 705.

36 K. Figura-Géralezyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 160.

37 Ibidem; F. Vischer, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 683, nb. 12.

3 H. Unberath, J. Cziupka, S. Pabst, in: Europdisches Zivilprozess- und Kollisions-
recht EuZPR/EulIPR, Bd. 111, Rom I-VO, Rom II-VO. Kommentar, Hrsg. T. Rauscher, Otto
Schmidt, Koln 2016, s. 808, nb. 44.

3 TF, 27.06.2017, 4A_578/2016.

40 T, Kadner Graziano, Le nouveau droit international privé communautaire en
matiére de responsabilité extraconiractuelle, ,Revue critique de droit international privé”
2008, s. 492.
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strajkéw*l. Co za tym idzie, przed sadem panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej, na mocy art. 6 ust. 2 Rozporzadzenia Rzym II, beda one oce-
niane na zasadach ogélnych, a przed sadem szwajcarskim na podstawie
prawa panstwa, w ktéorym znajduje sie poszkodowane przedsiebiorstwo
(art. 136 ust. 2 SzwajcPPM).

Warto réwniez zaznaczy¢, ze naruszenie osobistych intereséw przedsie-
biorcéw moze by¢ zrodiem standéw faktycznych wywotujacych watpliwo$ci
co do ich kwalifikacji 1 stawiajacych podmiot stosujacy prawo przed dylema-
tem, czy okreslong sytuacje nalezy ocenié zgodnie ze statutem deliktowym
czyndéw nieuczciwe] konkurencji, czy zgodnie ze statutem ochrony dobr
osobistych*?. Jak wskazuje M. Pilich, na gruncie Rozporzadzenia Rzym 11
istotny w ramach oceny jest zaréwno wzajemny status podmiotu narusza-
jacego dobra osobiste drugiego, jak i cel dzialania sprawcy naruszenia.
Czyny nieuczciwe] konkurencji charakteryzuja, sie generalnie dazeniem
do utrudnienia innym podmiotom udziatu w rynku, tworzeniem nieuza-
sadnionych barier oraz osigganiem korzysci*®. W literaturze szwajcarskiej
prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym statut deliktowy czynéw nie-
uczciwe] konkurencji obejmuje jedynie takie naruszenia dobr osobistych
przedsiebiorcy, ktore zostaly popelnione w kontekscie ,, konkurencyjnym™+,

Nalezy réwniez przytoczy¢ orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej w sprawie Verein fiir Konsumenteninformation przeciw-
ko Amazon EU Sarl*®. We wskazanym judykacie Trybunal poczynit uwagi
na temat zakresu normy art. 6 ust. 1 Rozporzadzenia Rzym II oraz jego
rozgraniczenia od statutu kontraktowego, w przypadku wniesienia rosz-
czen opartych na Dyrektywie o nieuczciwych praktykach handlowych,
jednakze dotyczacych stosowania niedozwolonych postanowien w ogdl-
nych warunkach umowy. Trybunatl stwierdzil, ze prawo wtasciwe dla po-
wodztwa o zaprzestanie szkodliwych praktyk w rozumieniu Dyrektywy
powinno zostaé ustalone zgodnie z art. 6 ust. 1 Rozporzadzenia Rzym 11,
natomiast prawo wlasciwe dla kontroli niedozwolonego charakteru po-
stanowien uméw konsumenckich 1 stanowigcych przedmiot powodztwa
nalezy ustali¢ zgodnie z Rozporzadzeniem Rzym I*6. W podobnym tonie

41 ¥, Zarnowiec, w: System..., t. 20B, s. 791, nb. 123; J. Kren-Kostkiewicz, IPRG/
LugU Kommentar..., s. 280, nb. 8.

42 M. Pilich, Prawo wtasciwe dla débr osobistych i ich ochrony, ,Kwartalnik Prawa
Prywatnego” 2012, z. 3, s. 644; F. Vischer, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 680, nb. 7

4 M. Pilich, Prawo wtasciwe..., s. 644.

4 F. Vischer, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 680, nb. 7; B. Dutoit, A. Bonomi,
Droit international privé..., s. 729, nb. 13.

4 Wyr. TSUE z 28.07.2016 w sprawie C-191/15, Verein fiir Konsumenteninformation
przeciwko Amazon EU Sarl, ECLI:EU:C:2016:612.

46 C-191/15, Verein, pkt 48—49.
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wypowiadajq sie przedstawiciele szwajcarskiego piémiennictwa, wska-
zujac, ze waznos$é potencjalnie nieuczeiwych klauzul umownych trzeba
oceniac¢ zgodnie ze statutem kontraktowym?’.

Komisja Europejska w swoim raporcie sygnalizuje takze pewne trud-
no$ci w rozgraniczeniu zakreséw stosowania art. 6 Rozporzadzenia
Rzym 11, odnoszacego sie do nieuczciwej konkurencji, oraz art. 8, regu-
lujacego naruszenia praw wlasnosci intelektualnej. Przypadki graniczne
obejmujg sprawy dotyczace reklamy poréwnawczej, naruszenia reputacji
przedsiebiorstwa, tajemnicy handlowej, nasladownictwa produktéw lub
praktyk powolywania sie na nieistniejace prawa wtasnosci intelektualne;j
w celu ostabienia konkurenta?®.

2.3. Zakres statutu

Nalezy w tym miejscu poruszy¢ rowniez kwestie zakresu statutu de-
liktowego, czyli odpowiedzie¢ na pytanie, jakie zagadnienia sa regulowa-
ne wskazanym prawem wlasciwym. Na gruncie Rozporzadzenia Rzym 11
obszar ten jest unormowany w art. 15. Zgodnie z nim prawu wlasciwemu
dla zobowigzan pozaumownych na podstawie niniejszego rozporzadzenia
podlegaja w szczegdlnoSci: podstawa 1 zakres odpowiedzialnoéci, w tym
oznaczenie 0sob, ktére moga byé pociggniete do odpowiedzialnoéci za
swoje czyny; przestanki zwolnienia z odpowiedzialnoSci, jej ograniczenia
1 wspélodpowiedzialnoéé; istnienie, charakter i ocena szkody lub docho-
dzonego sposobu jej naprawienia; $rodki, ktore sad moze podjaé w celu
zapobiezenia naruszeniu lub szkodzie lub w celu zaniechania naruszenia
lub wyrzadzenia szkody, lub w celu zapewnienia naprawienia szkody,
w granicach uprawnien przyznanych sadowi na mocy wtasciwego dla
niego prawa procesowego; kwestia zbywalno$ci roszczenia o naprawienie
szkody, w tym dopuszczalno$ci jego dziedziczenia; osoby uprawnione do
odszkodowania za szkody poniesione osobiscie; odpowiedzialno$é za czyny
innych os6b; sposoby wygasniecia zobowigzania, przedawnienie 1 terminy
zawite, w tym poczatek, przerwanie i zawieszenie biegu przedawnienia
lub terminu zawitego.

Mimo zamieszczenia w Rozporzadzeniu powyzszego przyktadowego
katalogu badanie przeprowadzone na zlecenie Komisji Europejskiej przez
Brytyjski Instytut Prawa Miedzynarodowego 1 Poréwnawczego wykazato,
ze w literaturze zagraniczne] wciaz wskazuje sie na pewne niejasnosci

47 F. Dasser, in: Basler Kommentar..., s. 1321, nb. 9; A. Bonomi, in: Commentaire
Romand..., s. 1138—1139, nb. 4.
48 Commission Staff..., s. 5.
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co do roszczen z udziatem wielu stron. Trwa dyskusja, czy w przypadku
czynu zabronionego, w ktory zaangazowane sg wiecej niz dwa podmioty
(jeden naruszyciel 1 jeden poszkodowany), prawo wlasciwe nalezy ustalaé
indywidualnie dla kazdego dwustronnego stosunku prawnego wynikaja-
cego z tego czynu zabronionego, czy tez prawo to ma jednolite zastosowa-
nie réwniez do stosunkéw z osobami trzecimi®?,

Jednoczeénie szeroki katalog kwestii wymienionych w art. 15 Rozpo-
rzadzenia Rzym II nie oznacza zakwestionowania reguly lex loci proces-
sualis, dotyczacej zagadnien procesowych pojawiajacych sie w sprawie?.

Na ptaszezyznie szwajcarskiej ustawy kolizyjnej zakres statutu delik-
towego jest unormowany w art. 142 ust. 1 SzwajcPPM?!, ktéry wskazu-
je, ze prawo wilaSciwe dla czynu niedozwolonego okre§la w szczegdlnos$ci
zdolno$é do popelnienia czynu niedozwolonego, warunki i zakres odpo-
wiedzialnoS§ci oraz osobe odpowiedzialna. Zdolnoséé deliktowa odnosi sie
do mozliwosci pociagniecia danej osoby do odpowiedzialnoéci za szkode
spowodowana, jej bezprawnym zachowaniem; problematyka ta jest regulo-
wana nie przez prawo wlasciwe dla wykonywania praw cywilnych (art. 35
SzwajcPPM)?2, ale przez prawo wlasciwe dla deliktu®®. Wyliczenie zagad-
nien objetych statutem deliktowym nie jest wyczerpujace. W piSmien-
nictwie wymienia sie, jako objete zakresem normy kolizyjnej, réwniez
kwestie takie jak katalog oséb innych niz poszkodowany, uprawnionych
do dochodzenia roszczen odszkodowawczych, rodzaje powddztw przystu-
gujacych poszkodowanemu, zbywalno$¢ oraz dziedziczno$é roszczenia®,
a takze ciezar dowodu®.

2.4. Podsumowanie

Jak wynika z powyzszego zestawienia, mimo ze wystepuja pewne rézni-
ce w sposobie uregulowania nieuczciwe] konkurencji w prawie prywatnym

4 K. Lein, S. Migliorini, C. Bonzé, S. O’Keeffe, Study on the Rome II Regulation
(EC) 864/2007 on the Law Applicable to Non-Contractual Obligations, British Institute
of International and Comparative Law, London 2021, s. 41.

50 M. Swierczyﬁski, w: Prawo prywatne..., art. 15, nb. 3, Rzym II, Legalis.

5 Art. 142 SzwajcPPM: ;! Le droit applicable a I'acte illicite détermine notamment la
capacité délictuelle, les conditions et I'étendue de la responsabilité, ainsi que la personne
du responsable”.

52 Art. 35 SzwajcPPM: , L'exercice des droits civils est régi par le droit du domicile.
Un changement de domicile n’affecte pas l'exercice des droits civils une fois que celui-ci
a été acquis”.

5 A. Bonomi, in: Commentaire Romand..., s. 1169, nb. 5.

> B. Dutoit, A. Bonomi, Droit international privé..., s. 754, nb. 2.

% A. Heini, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 731, nb. 13.
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miedzynarodowym Szwajcarii 1 Unii Europejskiej, to oba porzadki praw-
ne wychodza z podobnego zalozenia. Jest nim oparcie wskazania prawa
wlasciwego w pierwszej kolejnosSci o tacznik rynku, na ktérym wystepuja
skutki czynu nieuczciwe) konkurencji. Co wiecej, oba systemy w odrebny
spos6b normuja delikty naruszajace interesy calego rynku oraz czyny
wplywajace wylacznie na interesy oznaczonych konkurentéw. Jednoczes-
nie w obu jurysdykcjach zagadnienie dopuszczalno$ci wyboru prawa budzi
istotne watpliwoéci.

Réznice pomiedzy omawianymi prawodawstwami zarysowuja sie
przede wszystkim na poziomie orzecznictwa w zakresie kwalifikacji po-
jeé, gdzie Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stosuje wyktadnie
autonomicznag, a Trybunal Federalny, mimo gloséw doktryny, pozostaje
przy kwalifikacji zgodnej z legis fori. Ponadto w wypadku czynéw na-
ruszajacych wylacznie interesy oznaczonych konkurentéw SzwajcPPM
wydaje sie mie¢ unormowanie bardziej przyjazne poszkodowanemu, statu-
ujac tacznik jego domicylu. Rozporzadzenie Rzym II w takich wypadkach
przewiduje tacznik miejsca szkody, chyba ze zaréwno naruszyciel, jak
1 poszkodowany maja, miejsce zwyklego pobytu w tym samym panstwie.
Poza tym, zgodnie ze SzwajcPPM, w przypadku, gdy czyn niedozwolony
narusza stosunek prawny juz istniejacy miedzy sprawca a poszkodowa-
nym, roszczenia oparte na tym czynie podlegaja prawu wlasciwemu dla
tego stosunku prawnego. W zakresie deliktéw nieuczeciwe) konkurencji
prawo unijne nie zawiera takiej regulacji, jednakze zastosowanie klauzuli
korekeyjnej z art. 4 ust. 3 Rozporzadzenia Rzym II moze prowadzi¢ do
podobnych skutkoéw.

3. Wybor prawa dla czynow nieuczeiwej konkurencji
w SzwajcPPM oraz Rozporzadzeniu Rzym II

3.1. Wprowadzenie

Oméwiwszy ogoélne zagadnienia dotyczace nieuczciwej konkurencji
w prawie prywatnym miedzynarodowym, mozna przejs¢ do rozwazan
stanowiacych tytutowy problem niniejszego opracowania. W obu anali-
zowanych systemach prawa kolizyjnego autonomia woli odgrywa istotna
role rowniez na plaszczyznie deliktowej. SzwajcPPM byla pierwsza, kra-
jowa ustawa kolizyjnoprawna, ktéra wyraznie umiescila wybér prawa na
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szczycie kaskady tacznikéw wskazujacych prawo wtasciwe dla roszczen
wynikajacych z deliktow?®®. Jednoczesnie Rozporzadzenie Rzym 11 statuuje
generalng zasade nieograniczonego wyboru prawa. Mimo to, ze wzgledu na
ochrone interesow, czy stabszej strony stosunku prawnego®, czy tez ogétu
spoleczenstwa, w zakresie czynéw niedozwolonych autonomia stron zo-
stala poddana ograniczeniom w obu porzadkach prawnych®®. Niestety za-
réwno prawodawca szwajcarski, jak 1 prawodawca unijny nie sformulowat
zakresu tego ograniczenia w sposob niebudzacy watpliwosci.

Na gruncie SzwajcPPM dopuszczalnos§é electio iuris dla roszczen wy-
nikajacych z czynéw nieuczciwej konkurencji budzi kontrowersje przede
wszystkim ze wzgledu na brak wyraznego wskazania prawodawcy, czy
przepis szczegblny art. 136 SzwajcPPM wyczerpujaco reguluje zagad-
nienie prawa wlaéciwego dla roszczen wynikajacych z czyndéw nieuczci-
wej konkurencji, czy tez mozna do tych czynéw stosowaé odpowiednio
przepisy ogdlne, w tym art. 132 SzwajcPPM, ktory zezwala na wybor
legis fori®.

Uregulowanie dopuszczalnoéci wyboru prawa w Rozporzadzeniu
Rzym II réwniez stanowi zrédto kontrowersji. Wynikaja, one z trudnoéci
w ustaleniu relacji pomiedzy art. 6 ust. 4, ktory stwierdza, ze prawo wita-
§ciwe majace zastosowanie zgodnie z art. 6 nie moze zostaé wylaczone
w drodze porozumienia zawartego zgodnie z art. 14, a art. 6 ust. 2, ktory
stanowi, ze w przypadku, gdy czyn nieuczciwej konkurencji narusza wy-
lacznie interesy oznaczonego konkurenta, stosuje sie art. 49°,

Mimo ze kwestia dopuszczalno$ci wyboru prawa dla czynéw nieuczci-
wej konkurencji budzi watpliwo$ci na gruncie obu omawianych systeméw,
to wynikaja one z r6znych probleméw prawnych. Z tego wzgledu zagadnie-
nie to zostanie oméwione osobno dla prawa szwajcarskiego i osobno dla
prawa Unii Europejskiej.

5 T. Kadner Graziano, Empfiehlt es sich, das schweizerische IPRG entsprechend der
«Verordnung iiber das auf auflervertragliche Schuldverhdltnisse anzuwendende Recht
(Rom ID» zu revidieren — Uberlegungen zu Art. 132—142 und 144 des IPRG, in: La loi
fédérale de droit international privé : vingt ans aprés : actes de la 2le journée de droit
international privé du 20 mars 2009 a Lausanne, éd. A. Bonomi, E. Cashin Ritaine,
Schulthess, Genéve 2009, s. 132.

51 V. Trutmann, Das Deliktsrecht im IPRG, in: Das neue Bundesgesetz tiber das inter-
nationale Privatrecht in der praktischen Anwendung, Hrsg. Schweizerische Vereinigung
fir internationales Recht, Schulthess Polygraphischer Verlag, Ziirich 1990, s. 76.

58 T. Kadner Graziano, Empfiehlt es sich..., s. 137.

5 F.-J. Danthe, Le droit international..., s. 147.

60 E. Figura-Géralezyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 249.
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3.2. Dopuszczalno$c wyboru prawa dla czynéw nieuczciwej
konkurencji w prawie szwajcarskim

3.2.1. Argumenty za dopuszczalnoscia

Jak wskazuje A. Bonomi, roszczenia os6b poszkodowanych czynami
nieuczciwe] konkurencji nalezy uznaé za podlegajace dyspozycji stron tak-
ze na gruncie kolizyjnoprawnym. Wnioskowanie to bazuje na okolicznoéci,
ze strony na ptaszczyznie materialnoprawnej oraz procesowej moga, zrzec
sie swoich roszczen, zawrzeé ugode lub poddadé je pod rozstrzygniecie try-
bunalowi arbitrazowemu. Jesli spér stanie sie przedmiotem postepowania
przed sadem polubownym, powszechnie przyjmuje sie, ze arbitrzy musza,
stosowaé prawo wybrane przez strony, rowniez w stosunku do roszczen
pozaumownych. Z tego wzgledu nalezaloby dopusci¢é mozliwo$é wyboru
prawa przez strony w przypadkach czynoéw nieuczciwe) konkurencji, jed-
nakze z zastrzezeniem praw osob trzecich 1 zasad porzadku publicznego®:.

Podnosi sie, ze celem norm regulujacych kolizyjnoprawne aspekty
prawa nieuczciwej konkurencji jest ochrona przedsiebiorcow oraz kon-
sumentéw 1 przez to wybér prawa powinien by¢ wyltaczony. H.R. Schi-
bli odpiera powyzszy argument, twierdzac, ze konsumenci i1 pozostali
uczestnicy rynku maja do dyspozycji réwniez inne, skuteczniejsze instru-
menty prawne stuzace egzekwowaniu ich intereséw w tym zakresie, takie
jak prawo cywilne, prawo karne oraz niekiedy prawo administracyjne.
Ponadto wskazuje, ze wybor prawa ma skutek jedynie inter partes. Co za
tym idzie, wybor prawa dokonany w stosunku miedzy naruszycielem a po-
szkodowanym konkurentem nie wylacza mozliwosci zastosowania prawa
wlasciwego wskazanego lacznikiem obiektywnym do powddztwa wytoczo-
nego przez innych uczestnikéw obrotu, np. stowarzyszenie konsumentow.
Poza tym, zdaniem powolywanego autora, fakt, ze roszczenia réznych
podmiotéw moglyby by¢ oceniane na podstawie réznych statutéw, nie ma
istotnych negatywnych skutkéw, gdyz konsument lub organizacja ochrony
konsumentéw maja inny niz konkurent rodzaj roszczenia, a zatem daza
tez do innego celu niz konkurent wnoszacy powddztwo. Ponadto kazde
powddztwo dotyczy innego uczestnika rynku, co oznacza, ze stan faktycz-
ny sprawy nigdy nie jest taki sam®?. Podobne zdanie wyrazaja F. Vischer
1 T. Goksu, ktorzy podnosza, ze wyrok wydany na podstawie wybrane-
go prawa szwajcarskiego (lex fori) nie ma bezpoSredniego wplywu na

61 A. Bonomi, in: Commentaire Romand..., s. 1142, nb. 18.
62 H.R. Schibli, Multistate-Werbung im internationalen Lauterkeitsrecht mit beson-
derer Beriicksichtigung der Internet-Werbung, Schulthess, Ziirich 2004, s. 233, nb. 791.
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interesy niezaangazowanych stron trzecich, ktére sa w kazdym razie i tak
chronione przez zagraniczne prawo zwalczania nieuczciwej konkurencji®.

F. Dasser zauwaza, ze argumentem posrednio wskazujacym na wole
prawodawcy, by dopuscié¢ do gltosu autonomie stron w wypadku czynéw
nieuczciwej konkurencji, jest umieszczenie w art. 136 SzwajcPPM uste-
pu 3, zgodnie z ktérym, gdy czyn niedozwolony narusza stosunek prawny
juz istniejacy miedzy sprawcg a poszkodowanym, roszczenia oparte na
tym czynie podlegaja prawu wlaSciwemu dla tego stosunku prawnego.
Takim stosunkiem prawnym zwykle bedzie umowa, dla ktérej strony swo-
bodnie moga wskazaé prawo wtasciwe. Przytoczony autor konkluduje, ze
jezeli autonomia stron zostala dopuszczona w art. 136 ust. 3, to a fortiori
wybor prawa réwniez powinien by¢ mozliwy®*.

Zdaniem A. Heiniego oraz T. Goksu SzwajcPPM zezwala na electio
iuris dla czynéw nieuczeciwej konkurencji, jednakze kwestia, czy okreslone
zachowanie konkurencyjne bylo dopuszczalne na rynku zagranicznym,
tj. kwestia bezprawnos$ci, musi byé¢ oceniana zgodnie z prawem rynku,
na ktéorym wystapity skutki naruszenia®. W tym samym tonie wypowia-
daja sie N. Meier 1 B. Stehle®. Powyzszy postulat moze zostaé niejako
zrealizowany przy pomocy art. 19 SzwajcPPM, zgodnie z ktérym, jezeli
wymagaja, tego uzasadnione i, zgodnie ze szwajcarska koncepcja prawa,
wyraznie przewazajace interesy, mozna wziaé¢ pod uwage bezwzglednie
obowiazujacy przepis prawa innego niz to, o ktorym mowa w niniejszej
ustawie, pod warunkiem, ze rozpatrywana sytuacja ma Scisty zwigzek
z tym innym prawem. Przy podejmowaniu decyzji, czy nalezy uwzglednié
taki przepis, trzeba rozwazy¢ jego cel 1 konsekwencje jego stosowania,
aby wydaé rozstrzygniecie, ktore jest odpowiednie w §wietle szwajcarskiej
koncepcji prawa. Jak wskazuje F.-J. Danthe, zagraniczne prawo zwalcza-
nia nieuczciwe] konkurencji moze byé woéwcezas wziete pod uwage jako
przepis wymuszajacy swoje zastosowanie®’,

Nalezy zaznaczy¢, ze F.-J. Danthe rowniez postuluje dopuszczalno$é
wyboru prawa, jednakze ograniczona jedynie do wypadkéw objetych za-
kresem art. 136 ust. 2 SzwajcPPM, tj. czynéw naruszajacych wytacznie
interesy oznaczonych konkurentéw. Ograniczenie takie ma by¢ uzasad-
nione faktem, ze w takiej sytuacji interesy innych uczestnikéw rynku nie
sa w zaden sposéb zagrozone®®.

63 F. Vischer, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 686, nb. 21.
6¢ F. Dasser, in: Basler Kommentar..., s. 1327, nb. 27.
65 A. Heini, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 617, nb. 2.
N. Meier, B. Stehle, IPR — Priifschemen zum Internationalen Privat- und Zivilver-
fahrensrecht der Schweiz Staatsvertrdage und IPRG, Schulthess, Ziirich 2018, s. 377, nb. 951.
67 F.-J. Danthe, Le droit international..., s. 160.
68 Tbidem, s. 159.
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Ponadto w doktrynie podnosi sie, ze wybor lex fori moze nies¢ istotne
korzysci praktyczne, gdy czyn nieuczciwej konkurencji wplywa na rynek
wiecej niz jednego panstwa. W takim przypadku jest to czesto jedyny
sposéb na unikniecie dystrybutywnego stosowania kilku systeméw praw-
nych®. Co wiecej, wskazuje sie, ze za dopuszczeniem wyboru prawa prze-
mawia okoliczno§é, ze strony maja, mozliwo$é wyboru systemu prawnego,
z ktorym sa najbardziej zaznajomione, ktéry odpowiada ich potrzebom
1interesom, 1 ktéry uwzglednia szczegdlne okolicznoéci sprawy’.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze zdaniem H.R. Schibliego, mimo ze
de lege lata wybdr prawa w wypadku czynéw nieuczciwej konkurencji jest
dopuszczalny, to de lege ferenda winien by¢ on wytaczony w przypadku po-
wodztw wytaczanych przez konsumentéw lub przeciwko nim, z wyjatkiem
sytuacji, gdy wybér prawa jest wyraznie korzystniejszy dla konsumenta™.

3.2.2. Argumenty przeciw dopuszezalnosci

W przekonaniu A. Buchera wyktadnia systematyczna prowadzi do wnio-
sku, ze art. 136 SzwajcPPM stanowi lex specialis w stosunku do art. 1321,
na tej podstawie, jest przepisem, ktory wyczerpujaco reguluje kwestie
prawa wlasciwego dla czynéw nieuczciwe] konkurencji. Co za tym idzie,
wybér prawa powinien byé¢ wykluczony™.

Krytyke dopuszczalnoéci wyboru prawa w sprawach dotyczacych nie-
uczciwej konkurencji podjat rowniez D. Dubs. Autor ten wskazuje, ze
dopuszczalnoéé wyboru prawa powinna byé ograniczona, gdy moga by¢
naruszone interesy rynku oraz oséb trzecich. Jego zdaniem autonomia
stron nie powinna odgrywaé¢ dominujacej roli w stosunkach prawnych,
w ktérych zainteresowane sa réwniez podmioty trzecie™. Co wiecej, prawo
zwalczania nieuczciwe] konkurencji stanowi cze$é porzadku prawnego
chroniacego ,wspélnote prawna’ (Rechtsgemeinschaft) 1 w konsekwencji
uprawnienia zwigzane z tymi zagadnieniami nie mogg podlegaé zasadzie
dyspozycyjnosci’t. D. Dubs takze podkresla, ze dopuszczalnosci electio

5 A. Bonomi, in: Commentaire Romand..., s. 1142, nb. 19.

0 D. Dubs, Das Lauterkeitstatut nach schweizerischem Kollisionsrecht: zugleich ein
Beitrag zur Materialisierung des Internationalprivatrechts, Buttikon: Prisma Druck,
Zirich 2000, s. 129.

™ H.R. Schibli, Multistate-Werbung..., s. 234, nb. 793.

2 A. Bucher, in: Le nouveau droit international privé suisse. Travaux des journées
d’étude organisées par le Centre du droit de lentreprise, 9/10 Octobre 1987, a I’'Université
de Lausanne, éd. F. Dessemontet, CEDIDAG, Lausanne 1989, s. 116.

3 D. Dubs, Das Lauterkeitstatut..., s. 134.

7 Ibidem, s. 135.
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iuris sprzeciwia sie systematyka ustawy™. Wynika to z okolicznoéci, ze
przepisy dotyczace prawa wtasSciwego dla deliktéw (Rozdzial 9, Sekcja 3,
Punkt IT — prawo wtasciwe)™ sa podzielone redakcyjnie na nastepujace
czesci: 1. Przepisy ogdlne™; 2. Przepisy szczegélowe™. W czesci 1. znaj-
duje sie art. 132 SzwajcPPM, zezwalajacy na nastepczy wybor lex fori.
W czeéci 2. za$ umieszczono art. 136 SzwajcPPM, ktory okreséla prawo
wlasciwe dla czynéw nieuczciwej konkurencji, jednoczes$nie nie odnoszac
sie do zagadnienia wyboru prawa przez strony. W zwiazku z tym, zdaniem
przytoczonego autora, normy kolizyjne wchodzace w zakres przepiséw
ogélnych nie powinny by¢ brane pod uwage, jezeli wskazanie prawa wia-
sciwego moze by¢ oparte na szczegélnym taczniku przewidzianym dla
okreslonego typu deliktéw™.

3.2.3. Podsumowanie

Jak wynika z powyzszego zestawienia, zdecydowana wiekszos$¢ dok-
tryny szwajcarskiego prawa prywatnego miedzynarodowego opowiada sie
za dopuszczalno$cia wyboru prawa dla czynéw nieuczciwe) konkurencji.
Do grona tego naleza: A. Bonomi®’, H.R. Schibli®!, F. Vischer, T. Géksu®?,
F. Dasser®®, A. Heini®**, N. Meier 1 B. Stehle®®, F.-J. Danthe®$, J. Kren-Kost-
kiewicz?¥, I. Schwander®® oraz K. Siehr®®. Przeciwne stanowisko prezentu-
ja: A. Bucher®, D. Dubs® oraz B. Dutoit®?.

7 Ibidem.

76 Chapitre 9, Section 3, II — droit applicable.
" 1. En général.

8 2. En particulier.

 D. Dubs, Das Lauterkeitstatut..., s. 136.

80 A. Bonomi, in: Commentaire Romand..., s. 1142, nb. 18.

81 H.R. Schibli, Multistate-Werbung..., s. 233, nb. 791.

82 F. Vischer, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 686, nb. 21.

83 F. Dasser, in: Basler Kommentar..., s. 1327, nb. 27.

8¢ A. Heini, T. Goksu, in: Ziircher Kommentar..., s. 617, nb. 2.

8 N. Meier, B. Stehle, IPR — Priifschemen..., s. 377, nb. 951.

86 F.-J. Danthe, Le droit international..., s. 159.

87 J. Kren-Kostkiewicz, IPRG/LugU Kommentar..., s. 280, nb. 11; J. Kren-Kostkie-
wicz, Grundriss des schweizerischen Internationalen Privatrechts, Stampfli, Bern 2012,
s. 613, nb. 2551.

88 1. Schwander, Einfiihrung..., s. 285, nb. 644.

8 K. Siehr, Das Internationale Privatrecht der Schweiz, Schulthess, Ziirich 2002,
s. 373.

9% A. Bucher, in: Le nouveau droit..., s. 116.

1 D. Dubs, Das Lauterkeitstatut..., s. 134.

92 B. Dutoit, A. Bonomi, Droit international privé..., s. 728, nb. 11.
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Poglad dopuszczajacy electio iuris na gruncie SzwajcPPM wydaje sie
bardziej przekonujacy, w szczegdlnosci ze wzgledu na okoliczno$é, ze wy-
bér taki nie stanowi znaczacego zagrozenia dla konsumentéw i pozo-
stalych uczestnikéw rynku, gdyz maja oni do dyspozycji rowniez inne,
skuteczniejsze instrumenty prawne stuzace egzekwowaniu ich interesow
w tym zakresie, takie jak prawo cywilne oraz prawo karne. Poza tym, bio-
rac pod uwage, ze wybér prawa ma skutek jedynie inter partes, to dokona-
ny w stosunku miedzy naruszycielem a poszkodowanym konkurentem nie
wylacza mozliwosci zastosowania prawa wlasciwego wskazanego laczni-
kiem obiektywnym do powddztwa wytoczonego przez innych uczestnikéw
obrotu, np. stowarzyszenie konsumentéw. De lege ferenda interesujaca
wydaje sie propozycja H.R. Schibliego, zgodnie z ktéra wybdr prawa po-
winien by¢ wylaczony w przypadku powddztw wytaczanych przez konsu-
mentéw lub przeciwko nim, z wyjatkiem sytuacji, gdy wybdr prawa jest
wyraznie korzystniejszy dla konsumenta®.

3.3. Dopuszczalno$c wyboru prawa dla czynéw nieuczciwej
konkurencji na tle Rozporzadzenia Rzym Il

3.3.1. Argumenty za dopuszczalnoscia

Zgodnie z art. 6 ust. 4 Rozporzadzenia Rzym II prawo wtasciwe wska-
zane na podstawie art. 6 nie moze zosta¢ wytaczone w drodze porozu-
mienia zawartego zgodnie z art. 14. Jednocze$nie art. 6 ust. 2 stwierdza,
ze w przypadku, gdy czyn nieuczciwe] konkurencji narusza wylacznie
interesy oznaczonego konkurenta, stosuje sie art. 4, ktéry okresla pra-
wo wlaéciwe za pomoca tacznikéw obiektywnych. W piSmiennictwie nie
budzi watpliwo$ci niedopuszczalno$é wyboru prawa w wypadku czynéw
objetych zakresem art. 6 ust. 1, tj. naruszajacych interesy nieoznaczonej
grupy podmiotéw?:. Gltéwnym przedmiotem dyskusji w doktrynie jest
dopuszczalno§é electio iuris w sytuacjach unormowanych art. 6 ust. 2
Rozporzadzenia Rzym II.

Zdaniem E. Figury-Goralczyk art. 6 ust. 2 Rozporzadzenia Rzym II
przewiduje nie tylko nakaz stosowania w tych sytuacjach faktycznych
lacznikéw, jakie przewiduje art. 4, lecz catej normy wyrazonej w art. 4,
ktéra stosownie do art. 14 jest norma, iuris dispositivi. Ma to oznaczad, ze
stosowanie normy zawarte] w art. 4 Rozporzadzenia Rzym II moze by¢

9% H.R. Schibli, Multistate-Werbung..., s. 234, nb. 793.
94 M. Illmer, in: Rome I1..., s. 174, nb. 54.
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wyltaczone przez strony na podstawie art. 14%°. W podobny sposéb wypo-
wiada sie S. Augenhofer®s.

Co wiecej, przytoczona autorka podnosi, ze do normy kolizyjnej wy-
razone] w art. 6 ust. 2 Rozporzadzenia Rzym II celowo wprowadzono
uelastycznienie wskazania prawa, odsytajac do tacznikéw z art. 4, gdyz
w przypadku czynéw nieuczciwe] konkurencji objetych zakresem art. 6
ust. 1 Rozporzadzenia Rzym II takiego odestania nie dokonano. Co za
tym idzie, skoro prawodawca unijny dopusécit wskazanie innych praw niz
prawo panstwa naruszenia stosunkéw konkurencyjnych lub zbiorowych
interes6w konsumentéw dla czyndéw naruszajacych wytacznie interesy
oznaczonego konkurenta, to w konsekwencji powinien dopuéci¢ réwniez
wybor prawa®’.

W przekonaniu M. Czepelaka do takiej konkluzji sktania tez wyktad-
nia funkcjonalna, gdyz celem wyltaczenia wyboru prawa ma by¢ ochrona
zbiorowych intereséw uczestnikéw rynku, o ktérych mowa w motywie 21
preambuty Rozporzadzenia Rzym II. W przypadku ujetym w art. 6 ust. 2
Rozporzadzenia Rzym Il interesy te nie sa zagrozone i potrzeba wylacze-
nia dopuszczalnoSci electio iuris odpada z tego samego powodu, dla kto-
rego prawodawca unijny rezygnuje ze wskazania prawa w sposob okres-
lony w art. 6 ust. 1 Rozporzadzenia Rzym II°®. Podobnie argumentuja;:
M. Illmer®?, H. Nettlau'®, M. Swierczyﬁskiwl, E. Figura-Goralczyk!?,
H. Unberath, J. Cziupka oraz S. Pabst!'%3.

Wskazuje sie ponadto, ze generalna zasada Rozporzadzenia Rzym 11
jest dopuszcezalno$é wyboru prawa. Co za tym idzie, wyjatek w postaci jego
wylaczenia w art. 6 ust. 4 powinien by¢ interpretowany wasko. W konse-
kwencji nalezaloby zezwoli¢ na dokonanie electio iuris w sytuacjach, gdy
czyn nieuczciwe) konkurencji narusza wylacznie interesy oznaczonych
konkurentéw!’4.

Nalezy rowniez zwrédci¢é uwage na korzysci, jakie moga by¢ efek-
tem zastosowania wyboru prawa. Przede wszystkim dopuszczenie wy-
boru prawa dla roszczen wynikajacych z ,bilateralnych” czynéw nie-
uczciwe] konkurencji moze stanowié skuteczne remedium na trudnoséci

% K. Figura-Géralczyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 249.

% S. Augenhofer, in: Rome Regulations..., s. 637, nb. 71.

97 K. Figura-Géralezyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 250.

9% M. Czepelak, Autonomia woli w prawie prywatnym miedzynarodowym Unii Euro-
pejskiej, Poltext, Warszawa 2015, s. 54, nb. 2.9.

99 M. Illmer, in: Rome I1..., s. 174, nb. 54.

100 H. Nettlau, Die kollisionsrechtliche..., s. 264.

101 M. Swierczyﬁski, w: Prawo prywatne..., art. 6, nb. 6, Rzym II, Legalis.

102 F. Figura-Géralezyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 249.

103 H. Unberath, J. Cziupka, S. Pabst, in: Europdisches Zivilprozess-..., s. 809, nb. 48.

104 M. Illmer, in: Rome I1..., s. 174, nb. 54.
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zwigzane z ewentualng koniecznos$cig dystrybutywnego stosowania praw
kilku panstw!®.

Poza tym w pidmiennictwie sugeruje sie, ze w sytuacji, gdy czyn nie-
uczciwe] konkurencji narusza wyltacznie interesy oznaczonego konku-
renta, obie strony zazwyczaj sa przedsiebiorcami i podmiotami profesjo-
nalnymi. Z tego wzgledu, co do zasady, utrzymana jest réwna pozycja
w ksztaltowaniu stosunku prawnego 1 nie powinno wystepowac jedno-
stronne narzucenie warunkéw wyboru prawa przez jedna ze stron't.

3.3.2. Argumenty przeciw dopuszezalnosci

Przeciwko dopuszczalno$ci wyboru prawa dla czynéw nieuczciwej kon-
kurencji przemawia przede wszystkim wyktadnia literalna przepiséw
art. 6 ust. 2 oraz art. 6 ust. 4 Rozporzadzenia Rzym II. Artykul 6 ust. 4
wyraznie stanowi, ze ,prawo wlaéciwe majace zastosowanie zgodnie z ni-
niejszym artykutem nie moze zosta¢ wylaczone w drodze porozumienia
zawartego zgodnie z art. 14”. Co za tym idzie, obejmuje on swoim zakre-
sem wskazanie prawa wlasciwego oparte na jakimkolwiek przepisie wcho-
dzacym w sktad art. 6, w tym réowniez na art. 6 ust. 2. Jednoczeénie art. 6
ust. 2 Rozporzadzenia Rzym II jasno stanowi, ze ,,w przypadku gdy czyn
nieuczciwej konkurencji narusza wylacznie interesy oznaczonego konku-
renta, stosuje sie art. 4”. Odeslanie jest zatem ewidentnie ograniczone do
art. 4, ktéry okreéla prawo wtasciwe na podstawie obiektywnych tacz-
nikéw, a nie subiektywnego powigzania z art. 14. Powyzsza konstatacje
potwierdza réwniez analiza innych wersji jezykowych Rozporzadzenial®’.
Poglad ten prezentowany jest przez F. Maultzscha'®®, A. Vogelera'®® oraz
W. Wurmnestal!l®.

Poza tym wskazuje sie, ze gdyby prawodawca unijny chcial ograni-
czy¢ zakres stosowania art. 6 ust. 4, to zrobitby to w sposéb wyrazny.
W szczegdlnoéci nalezy wziaé pod uwage okoliczno$é, ze unijny legislator

105 M. Czepelak, Autonomia woli..., s. 55, nb. 2.11; M. Gabrysiak, Uprzedni wybor
prawa dla deliktow w prawie prywatnym miedzynarodowym na tle rozporzqdzenia
Rzym I1, ,Europejski Przeglad Sadowy” 2009, nr 10, s. 21.

106 E. Figura-Géralezyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 251.

107 Thidem, s. 253.

108 F, Maultzsch, in: J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch:
Staudinger BGB — EGBGB/IPR Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche/IPR:
Art 1—38; 10—14 Rom II-VO. (Anwendungsbereich, Ungerechtfertigte Bereicherung, GoA,
cic, Rechtswahl), Hrsg. F. Maultzsch, Otto Schmidt — De Gruyter, Berlin 2023, s. 256,
nb. 19.

109 A, Vogeler, Die freie Rechtswahl im Kollisionsrecht der aufervertraglichen Schuld-
verhdlinisse, Mohr Siebeck, Tiibingen 2013, s. 103.

10 W. Wurmnest, in: Miinchener Kommentar..., s. 1454, nb. 175.
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zdecydowal sie stworzy¢ kompleksowy, oparty na kaskadzie tgcznikéw
oraz wewnetrznie spojny przepis'''.

K.-H. Fezer oraz S. Koos zauwazaja, ze naczelnym celem kolizyjno-
prawnej regulacji nieuczciwej konkurencji jest ochrona intereséw wszyst-
kich uczestnikéw rynku. Podnosi sie, ze interesy te moga zostaé naru-
szone rowniez w wypadkach, gdy nieuczciwe dziatanie byto nakierowane
wylacznie na oznaczonego konkurenta!'?. Jako kontrargument wobec
tej tezy wskazuje sie na brzmienie art. 14 ust. 1 zd. 2 Rozporzadzenia
Rzym II, zgodnie z ktérym wybor prawa nie moze naruszaé praw 0sob
trzecich. Jednakze, jak zauwaza A. Vogeler, pojecie praw oséb trzecich jest
wezsze od pojecia intereséw, o ktérych mowa jest w punkcie 21 preambuty
Rozporzadzenia Rzym I1'13,

3.3.3. Podsumowanie

7 powyzszego porownania wynika, ze wiekszo$¢ przedstawicieli lite-
ratury opowiada sie za dopuszczalnoscia wyboru prawa w sytuacjach, gdy
czyn nieuczciwe] konkurencji narusza wylacznie interesy oznaczonego
konkurenta. Poglad ten reprezentuja: M. Czepelak'", E. Figura-Goral-
czyk'?, M. Swierczynski'®, P. Fik'"’, M. Illmer!'®, H. Unberath, J. Cziup-
kaiS. Pabst!?, A. Dickinson!??, S. Augenhofer'?! oraz O. Remien!??, Prze-
ciwnego zdania sa: F. Maultsch'?®, A. Vogeler'?*, K.-H. Fezer 1 S. Koos!'??,
B. Schnur!?¢ oraz W. Wurmnest!?’,

11 F. Maultzsch, in: J. von Staudingers Kommentar Rom II-VO..., s. 256, nb. 19.

12 K.-H. Fezer, S. Koos, in: J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch: Staudinger BGB — EGBGB/IPR Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen
Gesetzbuche/IPR: IPR des KartellR, LauterkeitsR, MarkenR, PatentR und UrheberR,
Hrsg. K.-H. Fezer, S. Koos, Otto Schmidt — De Gruyter, Berlin 2023, s. 354, nb. 695.

13- A, Vogeler, Die freie Rechtswahl..., s. 99.

114 M. Czepelak, Autonomia woli..., s. 54, nb. 2.9.

115 K. Figura-Géralczyk, Nieuczciwa konkurencja..., s. 249.

16 M. Swierczyr’lski, w: Prawo prywatne..., art. 6, nb. 6, Rzym II, Legalis.

"7 P, Fik, w: Prawo wtasciwe..., art. 6 pkt 7.

18 M. Illmer, in: Rome I1..., s. 174, nb. 54.

119 H. Unberath, J. Cziupka, S. Pabst, in: Europdisches Zivilprozess-..., s. 809, nb. 48.

120 A, Dickinson, The Rome II Regulation..., s. 426, nb. 6.75.

121 S, Augenhofer, in: Rome Regulations..., s. 637, nb. 71.

122.(. Remien, in: Biirgerliches Gesetzbuch..., s. 110, nb. 29.

128 F, Maultzsch, in: J. von Staudingers Kommentar Rom II-VO..., s. 256, nb. 19.

124 A. Vogeler, Die freie Rechtswahl..., s. 103.

125 K.-H. Fezer, S. Koos, in: J. von Staudingers Kommentar..., s. 354, nb. 695.

126 B, Schnur, Internationales Kartellprivatrecht nach der Rom II-Verordnung,
P. Lang, Frankfurt am Main 2012, s. 196.

27 W, Wurmnest, in: Miinchener Kommentar..., s. 1453, nb. 17.
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Mimo istotnych korzysci wynikajacych z wyboru prawa w sprawach
dotyczacych nieuczciwej konkurencji wydaje sie, ze redakcja art. 6 Rozpo-
rzadzenia Rzym II nie pozwala na dopuszczenie stosowania art. 14 Roz-
porzadzenia Rzym II, zwlaszcza ze art. 6 ust. 2 odsyta jedynie do art. 4.
Od wyktadni literalnej przepisu mozna odejé¢ w sytuacji, gdy dostow-
ne jego stosowanie prowadziloby do oczywiscie niesprawiedliwych oraz
niezamierzonych skutkéw. Na gruncie art. 6 Rozporzadzenia Rzym II
sytuacja taka nie zachodzi. Co za tym idzie, wybor prawa dla czynow
nieuczciwe] konkurencji, nawet gdy naruszaja one wylacznie interesy
oznaczonych konkurentéw, nie powinien by¢ dopuszczony.

4. Zakonczenie

W obu omawianych porzadkach prawnych wysuwane sa podobne tezy
wskazujace na korzyéci wynikajace z dopuszczenia wyboru prawa dla
czynéw nieuczciwej konkurencji.

Stusznie zauwaza sie réwniez w obu porzadkach prawnych, ze wybdr
prawa nie musi wcale naruszaé¢ intereséw innych podmiotéw dziataja-
cych na rynku, w szczegdlnoéci, jesli wezmie sie pod uwage okoliczno$é
podnoszong w szwajcarskim piémiennictwie, ze prawo kolizyjne nie jest
jedynym instrumentem prawnym chronigcym obrét przed skutkami nie-
uczciwych zachowan przedsiebiorcow.

Tym niemniej nawet najsilniejsze argumenty natury praktycznej oraz
teleologicznej przemawiajace za dopuszczalno$cia wyboru prawa nie po-
winny przewazaé nad gramatyczna wyktadnia przepisu, w szczegdlnosci,
gdy jej zastosowanie nie prowadzi do razaco niesprawiedliwych rezulta-
tow, tak jak ma to miejsce na gruncie art. 6 Rozporzadzenia Rzym II.

Na ptaszczyznie SzwajcPPM istnieja wieksze mozliwosci interpretac)i
dopuszczajace] wybor prawa, ze wzgledu na brak jednoznacznego wyra-
zenla woli przez prawodawce w tym zakresie. Wowczas interpretacja te-
leologiczna oraz argumenty praktyczne moga w wiekszym stopniu zostac
wziete pod uwage. W konsekwencji wydaje sie, ze na gruncie SzwajcPPM
wybor prawa dla roszezen wynikajacych z czynéw nieuczciwej konkurencji
nalezy uznac za dopuszczalny.

Tym niemniej, na gruncie prawa kolizyjnego zaréwno Szwajcarii, jak
1 Unii Europejskiej, zagadnienie dopuszczalno$ci wyboru prawa dla czy-
néw nieuczciwe] konkurencji prawdopodobnie nie zostanie jednoznacz-
nie rozstrzygniete, dopoki w tej kwestii nie wypowie sie judykatura, lub
sam prawodaweca.



132

Piotr Kamil Cichowski

Bibliografia

Béar R., Internationales Kartellrecht und unlauterer Wettbewerb, in: Beitrdge
zum neuen IPR des Sachen- Schuld- und Gesellschaftsrechts, Festschrift fiir
Prof. Rudolf Moser, Hrsg. 1. Schwander, Schulthess, Ziirich 1987, s. 143—178.

Bucher A. (éd.), Commentaire Romand. Loi sur le droit international privé. Con-
vention de Lugano, Helbing Lichtenhahn, Bale 2011.

Bucher A., Bonomi A., Droit international privé, Helbing Lichtenhahn, Zirich
2013.

Calliess G.-P., Renner M. (eds.), Rome Regulations. Commentary, Wolters Kluwer
Law & Business, Alphen aan den Rijn 2011.

Czepelak M., Autonomia woli w prawie prywatnym miedzynarodowym Unii
Europejskiej, Poltext, Warszawa 2015.

Czepelak M., Miedzynarodowe prawo zobowiqgzarn Unii Europejskiej, LEX/el.,
2012.

Danthe F.-J., Le droit international privé suisse de la concurrence déloyale, Li-
brarie Droz Tolochenaz, Genéve 1998.

Dessemontet F. (éd.), Le nouveau droit international privé suisse. Travaux des
Jjournées deétude organisées par le Centre du droit de lentreprise, 9/10 Octobre
1987, a I’'Université de Lausanne, CEDIDAG, Lausanne 1989.

Dickinson A., The Rome II Regulation: The Law Applicable to Non-Contractual
Obligations, Oxford University Press, Oxford 2008.

Dubs D., Das Lauterkeitstatut nach schweizerischem Kollisionsrecht: zugleich
ein Beitrag zur Materialisierung des Internationalprivatrechts, Buttikon:
Prisma Druck, Zurich 2000.

Dutoit B., Bonomi A., Droit international privé suisse. Commentaire de la lot
fédérale du 18 décembre 1987, Helbing Lichtenhahn, Bale 2022.

Fezer K.-H., Koos S. (Hrsg.), J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch: Staudinger BGB — EGBGB/IPR Einfiihrungsgesetz zum Biirger-
lichen Gesetzbuche/IPR: IPR des KartellR, LauterkeitsR, MarkenR, PatentR
und UrheberR, Otto Schmidt — De Gruyter, Berlin 2023.

Figura-Goralczyk E., Nieuczciwa konkurencja w prawie prywatnym miedzynaro-
dowym, Wolters Kluwer, Warszawa 2017.

Gabrysiak M., Uprzedni wybor prawa dla deliktéw w prawie prywatnym miedzy-
narodowym na tle rozporzqdzenia Rzym II, ,Europejski Przeglad Sadowy”
2009, nr 10, s. 21—26.

Grolimund P., Loacker L..D., Schnyder A.K. (Hrsg.), Basler Kommentar. Interna-
tionales Privatrecht, Helbing Lichtenhahn, Basel, 2021.

von Hein J. (Hrsg.), Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch: BGB,
Bd. 12, Internationales Privatrecht II, Internationales Wirtschaftsrechit,
Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche (Art. 50—253), C.H.Beck,
Minchen 2018.



Dopuszczalnoéé wyboru prawa dla czynéw nieuczciwej konkurencji...

133

Heini A. et al. (Hrsg.), Kommentar zum Bundestgesetz tiber das Internationale
Privatrecht (IPRG) vom 1. Januar 1989, Schulthess, Ziirich 1993.

Huber P. (ed.), Rome II Regulation. Pocket Commentary, Sellier, European Law
Publ., Munich 2011.

Kadner Graziano T., Empfiehlt es sich, das schweizerische IPRG entsprechend
der «Verordnung iiber das auf aufervertragliche Schuldverhdltnisse anzu-
wendende Recht (Rom II)» zu revidieren — Uberlegungen zu Art. 132—142
und 144 des IPRG, in: La loi fédérale de droit international privé : vingt ans
apres : actes de la 21e journée de droit international privé du 20 mars 2009
a Lausanne, éd. A. Bonomi, E. Cashin Ritaine, Schulthess, Genéve 2009,
s. 131—144.

Kadner Graziano T., Le nouveau droit international privé communautaire en
matiere de responsabilité extracontractuelle, ,Revue critique de droit inter-
national privé” 2008, s. 445—511.

Kren-Kostkiewicz J., Grundriss des schweizerischen Internationalen Priva-
trechts, Stampfli, Bern 2012.

Kren-Kostkiewicz J., IPRG/LugU Kommentar. Bundesgesetz iiber das Internatio-
nale Privatrecht, Lugano-Ubereinkommen und weitere Erlasse, Orell Fissli
Verlag, Zirich 2019.

Lein E., Migliorini S., Bonzé C., O’Keeffe S., Study on the Rome II Regulation
(EC) 864/2007 on the Law Applicable to Non-Contractual Obligations, Brit-
ish Institute of International and Comparative Law, London 2021.

Maultzsch F. (Hrsg.), J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Geset-
zbuch: Staudinger BGB — EGBGB/IPR Einfiihrungsgesetz zum Biirgerli-
chen Gesetzbuche/IPR: Art 1—3; 10—14 Rom II-VO. (Anwendungsbereich,
Ungerechitfertigte Bereicherung, GoA, cic, Rechtswahl), Otto Schmidt — De
Gruyter, Berlin 2023.

Meier N., Stehle B., IPR — Priifschemen zum Internationalen Privat- und Zivi-
lverfahrensrecht der Schweiz Staatsvertrdge und IPRG, Schulthess, Ziirich
2018.

Miiller-Chen M., Widmer Lichinger C. (Hrsg.), Ziircher Kommentar zum IPRG:
Kommentar zum Bundesgesetz tiber das Internationale Privatrecht (IPRG)
vom 18. Dezember 1987, Bd. 11, Art. 108a—200, Schulthess, Ziirich 2018.

Nestoruk I.B., Prawo wtasciwe dla czyndw nieuczciwej konkurencji — uwagi na
tle przepiséw rozporzadzenia Rzym II, w: Spory o wtasnosé intelektualnag.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardo-
wi Markiewiczowi, red. A. Matlak, S. Stanistawska-Kloc, Wolters Kluwer,
Warszawa 2013, s. 691—710.

Nettlau H., Die kollisionsrechtliche Behandlung von Anspriichen aus unlaute-
rem Wettbewerbsverhalten gemdf3 Art. 6 Abs. 1 und 2 Rom II-VO, P. Lang,
Frankfurt am Main 2013.

Pazdan M. (red.), Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, C.H.Beck, War-
szawa 2018.

Pazdan M. (red.), System prawa prywatnego, t. 20B, Prawo prywatne miedzyna-
rodowe, C.H.Beck, Warszawa 2015.



134

Piotr Kamil Cichowski

Pilich M., Prawo wtasciwe dla débr osobistych i ich ochrony, ,Kwartalnik Prawa
Prywatnego” 2012, z. 3, s. 599—650.

Rauscher T. (Hrsg.), Europdisches Zivilprozess- und Kollisionsrecht EuZPR/
EulPR, Bd. 111, Rom I-VO, Rom II-VO. Kommentar, Otto Schmidt, Kéln 2016.

Schibli H.R., Multistate-Werbung im internationalen Lauterkeitsrecht mit be-
sonderer Beriicksichtigung der Internet-Werbung, Schulthess, Zirich 2004.

Schnur B., Internationales Kartellprivatrecht nach der Rom II-Verordnung,
P. Lang, Frankfurt am Main 2012.

Schwander 1., Einfiihrung in das internationale Privatrecht, Bd. 2, Besonderer
Teil, Dike, St. Gallen/Lachen SZ, 1990.

Siehr K., Das Internationale Privatrecht der Schweiz, Schulthess, Ziirich 2002.

Sikorski R., Prawo wtasciwe dla zobowiqzan wynikajqcych z czynow nieuczciwej
konkurencji w Swietle art. 6 rozporzqdzenia Rzym II, ,,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wtasnosci Intelektualne)” 2013,
nr 2, s. 82—98.

Soergel H.-T. (Grdr.), Pfeiffer T. (Hrsg.), Biirgerliches Gesetzbuch mit Einfiih-
rungsgesetz und Nebengesetzen (BGB), Bd. 27/1, Rom II-VO; Internationales
Handelsrecht; Internationales Bank- und Kapitalmarktrecht, Verlag W. Kohl-
hammer, Stuttgart 2019.

Staszczyk P., Fik P. (red.), Prawo wtasciwe dla zobowigzan pozaumownych. Roz-
porzadzenie (WE) nr 864/2007 (Rzym II). Komentarz, LEX/el., 2014.

Trutmann V., Das Deliktsrecht im IPRG, in: Das neue Bundesgesetz iiber das
internationale Privatrecht in der praktischen Anwendung, Hrsg. Schweize-
rische Vereinigung fir internationales Recht, Schulthess Polygraphischer
Verlag, Zurich 1990, s. 71—83.

Vischer F., Volken P., Loi fédérale sur le droit international privé (Loi de d.i.p.) :
projet de loi de la commission dexperts et rapport explicatif, Schulthess, Zirich
1978.

Vogeler A., Die freie Rechtswahl im Kollisionsrecht der aufervertraglichen
Schuldverhdltnisse, Mohr Siebeck, Tubingen 2013.






Redakcja tekstéw polskich: Anna Piwowarczyk, Katarzyna Szkaradnik
Korekta: Adriana Szaforz

Projekt oktadki: Grzegorz Nowak

Przygotowanie okladki do druku: Paulina Dubiel

Lamanie: Ireneusz Olsza

ISSN 2353-9852

Czasopismo wcze$niej ukazywalo sie w formie drukowanej
ISSN 1896-7604

Publikacja na licencji Creative Commons Uznanie autorstwa-Na tych samych warunkach
4.0 Miedzynarodowe (CC BY-SA 4.0)

Wersja pierwotna (referencyjna) czasopisma jest wersja elektroniczna, ukazujaca sie na
platformie www.journals.us.edu.pl

W formie elektronicznej publikacja dostepna jest réowniez w zasobach Central and
Eastern European Online Library (www.ceeol.com)

Wydawca

Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego
ul. Bankowa 12B, 40-007 Katowice
www.wydawnictwo.us.edu.pl

e-mail: wydawnictwo@us.edu.pl

Wydanie I. Ark. druk. 8,5. Ark. wyd. 10,5.



mailto:wydawnictwo%40us.edu.pl?subject=
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed

Wiecej informacji

>
=
«
a
N
[
o
N
<
Q
1=
[
N
(=]
w




