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Sofijska polonistyka
i wspotczesne butgarskie polonofilstwo

Poczatek sofijskiej (a zatem i bulgarskiej) polonistyki siega roku 18881,
kiedy to w nowo zalozonej Szkole Wyzszej (dzisiejszy Uniwersytet Sofijski)
otwarto dwa kierunki studiéw: filologie stowianska? i histori¢. Juz wtedy za-
obserwowano zjawisko, ktore towarzyszy bulgarskiej polonistyce do dzis:
funkcjonowanie nauczania jezyka i kultury polskiej na poziomie akademic-
kim w ramach szerzej rozumianej slawistyki. Nadal sofijscy polonisci maja
oficjalng kwalifikacje absolwentéw filologii stowianskiej, a polonistyka jest
wpisywana do dyplomu jako specjalnosé. Fakt ten jest zwiazany z wieloletnig
tradycja akademicka i nie podkresla wystarczajaco polonistycznego profilo-
wania wyksztalcenia, ale — jak zobaczymy — ma tez swoje zalety.

W pierwszych dziesigcioleciach XX wieku wielkim popularyzatorem pol-
skiej literatury i dziedzictwa kulturowego, dajacym niewatpliwie poczatek
polonofilstwu w wysokiej bulgarskiej kulturze, stal si¢ prof. Bojan Penew
(1882-1927), kt6éry na Uniwersytecie prowadzil cykle wyktadéw ,,Roman-
tyzm polski”, ,,Nowa polska liryka” oraz ,,Adam Mickiewicz”. Rol¢ Penewa
dla rozwoju profesjonalnej polonistyki i wyjatkowej obecnosci Polski w bul-

1O nauczaniu jezyka polskiego i studiach polonistycznych w Bulgarii zob. Karagiozow
2007, 17-19.

2 Trzeba zaznaczy¢, ze mowa tutaj o ,,symbolicznych poczatkach” polonistyki i slawistyki,
poniewaz pierwsze dyscypliny na Uniwersytecie nie zawieraly zadnego specjalistycznego kur-
su jezyka ani literatury krajow slowianiskich; z problematyka $cisle slawistyczna zwiazany byt
jedynie kurs z ogélnostowianskiej etnografii i dialektologii (Aumexos 1982(a), 317-318).
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garskim zyciu kulturalnym trudno przecenic?, natomiast rzeczywista po-
wstanie polonistyki uniwersyteckiej nastapito w roku 1938, kiedy jezyk pol-
ski zostal wprowadzony jako obowiazkowy dla studentéw slawistyki.

Kolejna wazna datq w historii nauczania jezyka i1 kultury polskiej na Uni-
wersytecie Sofijskim jest rok 1953, ktéry przyniodst podziat filologii stowian-
skiej na bulgarystyke i slawistyke (o trzech profilach: polonistycznym, bo-
hemistycznym i serbo-chorwackim; samodzielna rusycystyka istniala juz od
1946 roku) wraz z powstaniem dwoch katedr slawistycznych: jezykoznaw-
stwa stowianiskiego 1 literatur stowiafskich. Od tego czasu zaczal si¢ peten
rozkwit sofijskiej polonistyki jako kierunku prestizowego i dajacego kwalifi-
kacje ogélnoslawistyczne (w tym bulgarystyczne) oraz z zakresu polskiego
jezyka, literatury i kultury.

Obecny program studiéw polonistycznych na Uniwersytecie Sofijskim jest
usankcjonowany przez dlugoletnie tradycje naukowe, ktére nadaja mu $cisle
filologiczna tres¢. Oprocz praktycznej nauki jezyka i historii literatury polskiej
(od $redniowiecza do XXI wieku), obowigzkowymi przedmiotami nadal sa:
historyczne i kulturowe realia Polski, fonetyka i fonologia, morfologia, sto-
wotworstwo 1 leksykologia polska, stylistyka, gramatyka historyczna i historia
jezyka polskiego. Warto podkredli¢, ze problematyka polonistyczna jest
réwniez waznym elementem innych dyscyplin, wyktadanych na kierunkach:
slawistyka, filologia rosyjska i filologia bulgarska jako skladnik przedmiotéw
takich, jak: historia literatur stowianskich, teoria i praktyka przektadu, gra-
matyka poréwnawcza jezykow slowianskich.

Na poczatku XXI wieku w zwigzku z restrukturyzacja szkolnictwa wyz-
szego 1 synchronizacji bulgarskiego systemu edukacji z wymogami europej-
skimi, slawistyka na Uniwersytecie Sofijskim odniosta wielki sukces w walce
o zachowanie prestizu i akademickiej wielowymiarowosci poszczegdlnych
kierunkéw filologii stowiariskiej — polonistyka stala si¢ jednym z nielicznych
kierunkéw w Bulgarii, na ktérym ukoniczone studia gwarantuja bezposred-
nio uzyskanie tytulu magistra. Uniknigcie sztucznego podziatu studiow na
dwa stopnie zostalo uzasadnione przez fakt, ze slawiSci na Uniwersytecie
Sofijskim studiuja jednoczesnie filologi¢ butgarska i zyskuja ,,podwojny” dy-
plom magistra: filologii stowianiskiej (polskiej) i bulgarskiej. W praktyce
oznacza to, ze absolwenci sa réwniez uprawnieni do wyktadania jezyka i lite-

3 Dzialalno$¢ prof. Penewa jest szeroko badana przez bulgarskich i polskich naukowcéw;
o0 jego miejscu w polsko-bulgarskim dialogu kulturalnym zob.: baxuesa 2002; baxnesa 2012;
Prkes 2005.
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ratury bulgarskiej na wszystkich poziomach nauczania. Natomiast na koncu
czwartego roku studiow polonista sofijski wybiera specjalizacje jezykoznaw-
cza, literaturoznawcza lub kulturoznawczg (antropologiczng), w ramach kto-
rej prowadzone sa wyklady i zajecia zgodne z wybranym profilem. Ta admi-
nistracyjna unikatowos$¢ sofijskiej polonistyki okazala si¢ edukacyjnie i prak-
tycznie efektywna w ostatnich latach, odgrywajac podwdijna role: zapewnia
absolwentom wigksze szanse na znalezienie pracy, a réwnoczesnie — w sytu-
acji, kiedy absolwent wybiera prace zwiazana przewaznie z jego specjalnoscia
bulgarystyczng — gwarantuje, ze wyksztalcenie polonistyczne zawsze bedzie
oddzialywac pozytywnie na jego dziatalnos¢ zawodowsa.

Wazng role w nauczaniu jezyka polskiego na Uniwersytecie Sofijskim od
1954 roku odgrywaja lektorzy wysytani przez Ministerstwo Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego. Legendarny status wymagajacej, lecz niezmiernie lubianej
1 majacej pozytywny wplyw na ksztalcenie studentéw wykladowczyni uzy-
skata w latach 1955-1965 lektorka Teresa Dabek-Wirgowa* (Szwat-
-Gylybowa, web), o ktérej z duza doza nostalgii wspomina Bozko Bozkow
w swoich pamig¢tnikach (boxkos 2010). W nastepnych latach duza popularno-
$cia wirdd studentdw i kolegdw cieszyli si¢ m.in. Jerzy Majchrowski, Wojciech
Galazka, Anna Szwed, Zaneta Pawlowicz i obecna lektorka Dorota Fater. To
wlasnie dzigki pomystowi Anny Szwed, ktory zyskal wsparcie 6wczesnego
rektora uczelni, profesora Bojana Biolczewa (wychowanka Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego), Instytutu Polskiego w Sofii oraz réznych fundacji polonijnych,
w 2000 roku zalozono nowoczesny Gabinet Polonistyczny im. Adama Mic-
kiewicza (Pasomuposa 2000), na wzor ktérego w nastepnych latach stworzo-
no kolejne gabinety specjalistyczne dla bohemistow i serbokroatystow. Gabi-
net polonistyczny, ktory wyposazony zostala w najnowszy sprzet 1 ktory po-
siada imponujaca biblioteke, przestrzen do pracy indywidualnej, a w ostatnich
latach zyskal takze dodatkowa mala sale dydaktyczna® — w ciagu ostatnich 13
lat jest rowniez miejscem wykladow otwartych, promocii ksiazkowych, wie-
czoréw autorskich 1 wystapien teatrzyku polonistéw pod kierownictwem diu-
goletniej wykladowczyni jezyka polskiego Antoanety Popowe;.

Szczegblne miejsce w rozwoju bulgarskiej humanistyki sofijscy polonisci
zyskali przede wszystkim dzieki swojemu olbrzymiemu dorobkowi nauko-

4 Dla studentéw mojego pokolenia takim nietykalnym autorytetem w nauczaniu jezyka pol-
skiego na Uniwersytecie byla Lidia Swierczek, ktéra — bedac Bulgarka — potrafila niestrudze-
nie wyjasnia¢ nawet najdrobniejsze szczegdly polskiej gramatyki lepiej niz sami Polacy.

5 W codziennym dyskursie akademickim Gabinet Polonistyczny jest popularny jako ,,Polski
gabinet” lub po prostu ,,149”, a jego mala sala — jako ,,149 A”.
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wemu. Po drugiej wojnie $wiatowe] niepodwazalny autorytet uzyskaly m.in.
prace profesoréw Kujo Kuewa¢ i Petra Dinekowa o Mickiewiczu i o innych
polskich romantykach, o pozytywistach, a takze studia nad imionami polskimi
prof. Liubomira Andrejczina, studia poréwnawcze i pierwszy stownik polsko-
-bulgarski jezykoznawcy prof. Iwana Lekowa. W nast¢pnych dekadach polo-
nistyka sofijska zastyneta dzigki badaniom takich jezykoznawcéw, jak Iwan-
ka Gugulanowa (autorka monografii baseapekume npuuacmua u deenpuvacmun
6 caasancky Konmexcn, wspolautorka Gramatyki konfrontatywnel bufgarsko-polskiey,
t. IV oraz Uemopua na caasanckume esuyu, m. 1. Sanadny crasanu) czy Iskra Li-
komanowa (Cuasano-caassanckusm npesod. Auncsucmuuer 1n0dxod xem xydosec-
1MBEHUA IIEKCI).

Zasadnicza funkcje nie tylko dla rozwoju akademickiej slawistyki, lecz
réwniez dla przyblizania kultury polskiej czytelnikom bulgarskim pelnia
monografie Bojana Biolczewa Cmanuciras Bucnancku. Enyuraoneducm na neopo-
Manmusma, Ilemam na edno evspancoane. Camobummocm u esponeticku mpaduyuy
6 noesuama a Iloackus penecarnc, Omesd muma. Adam Beprapd Muyresuy. Mency
ocankama Ha Hapoonus npopox u homo Ilndens, Weliczka Todorowa Obmysare
¢ yepemoriuu uau Geacapexume obpasu a Ilosma u noasyume, Panajota Karagio-
zowa Haxocanmume crasanu onec i Caasanckume ceenmu mvuenuy. Couygrocm u Ka-
HOHU3AYUA, XPOHONO0LUA U IHUNON0LUA; KDUMUKA Y anonoiis Ha (AABAHCKOMO Mbie-
nuuecmeo, Kaliny Bachnewej I'lpecesenuemo na xydosecmsernomo c1060: nosckusnm
poManmuseM U MOOCPHUSBM U PPEHCKUAN  CUMBOAUTBM 6 OBAAPCKUA  MOCHIUHEH
Konmexcm om Kpaa na XIX do 20-me 00unu na XX sex, ktora jest rowniez au-
torka wielu studiéw nad polsko-bulgarskim dialogiem literackim. Wazny
wktad w dorobek sofijskiej polonistyki maja badania przedstawicieli Instytu-
tu Literatury BAN (Bulgarskiej Akademii Nauk): w licznych studiach Wandy
Smochowskiej-Petrowej, niezwyklego cztowieka i wybitnego historyka lite-
ratury, poruszone zostaly malo znane aspekty stosunkéw polsko-
-bulgarskich; dzisiejszym wielkim inicjatorem miedzynarodowych projektow
naukowych i wspélpracy z polskimi osrodkami akademickimi jest Magda
Karabetowa. Warto dodad, ze polonisci-literaturoznawcy Uniwersytetu So-
fijskiego to osoby znane nie tylko z dzialalnosci naukowo-dydaktyczne;:
prof. B. Biolczew, rektor Uniwersytetu w latach 1999-2007, jest wybitnym
pisarzem; prof. Karagiozow to tlumacz polskiej literatury picknej, ktory
w ostatnich latach wydal wlasne tomy poetyckie.

¢ Pierwszy regularny wykladowca literatury polskiej na Uniwersytecie Sofijskim (Annexos
1982(b), 396); o jego dorobku polonistycznym i ogdlnoslawistycznym zob. caty artykul Petra
Dinekowa.
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Obecnos¢ sofijskiej polonistyki w bulgarskim zyciu kulturalnym jest posred-
nio widoczna takze dzigki wybitnym polskim naukowcom i dziataczom kultury,
ktorzy uzyskali tytul doktora honoris causa Uniwersytetu Sofijskiego. Sa to: Ta-
deusz Lehr-Splawinski (1939), Kazimierz Nitsch (1939), Stanistaw Storiski
(1939), Ignacy Moscicki (1939), Tadeusz Kotarbiniski (1939), Tadeusz Bana-
chiewicz (1948), Mieczystaw Kara$ (1976), Sylwester Kaliski (1977), Franciszek
Stawski (1996), Jerzy Rusek (1998), Bronistaw Geremek (1998), Edward Mozej-
ko (2001), Ryszard Kapuscifiski (2002), Zygmunt Bauman (2002).

Czynnikiem majacym wplyw na wysoki poziom zaréwno naukowy, jak
1 kulturalno-promocyjny sofijskiej polonistyki jest dlugoletnia wspdlpraca
z Instytutem Polskim w Sofii, zalozonym w 1949 roku’. Przez dziesigciole-
cia rezimu komunistycznego ta placéwka kulturalna odgrywala dla Bulgaréw
»tole otwartego okna na Polske 1 wolny $wiat” (Karagiozow 2007, 19). Po-
przez swoja réznorodna dziatalno$é Instytut Polski dzisiaj niewatpliwie jest
jednym z atrakcyjnych punktéw na mapie zycia kulturalnego stolicy, jest statym
partnerem w wydawaniu i promocji efektéw polonistycznej pracy naukowej
bulgarskich badaczy, jest gléwnym promotorem przekltadéw nowoczesnej
literatury 1 teatru. Na szczegolng uwage zastuguje wspotpraca Instytutu z czo-
fowq gazeta literacka w kraju — ,,Literaturen westnik”; dzi¢ki wspélnym ini-
cjatywom w ciggu ostatnich 15 lat regularnie ukazuja si¢ polskie numery pisma
wHLiteraturen westnik”, po$wigcone aktualnym zjawiskom literackim w Pol-
sce. Dzigki temu mozna bez przesady powiedzied, ze Instytut Polski w Sofii
jest zywym uczestnikiem wspdlczesnego procesu literackiego w Bulgarii.

Poczatek roku 2010 przynidst polonistom, polonofilom i dziataczom kul-
tury bulgarskiej trudne wyzwanie. Wiadomo$é o likwidacji Instytutu Pol-
skiego w Sofii spowodowata ostry sprzeciw, dzigki ktéremu osrodek polsko-
$ci mogl kontynuowaé swoje funkcjonowanie w Bulgarii. Liczba podpiséw
pod petycja w sprawie istnienia Instytutu méwi sama za siebie: 1904 gloséw
za i tylko 9 przeciw (Petycja 2009). W taki sposéb potencjalnie tragiczny
punkt w historii dialogu polsko-bulgarskiego zamienit si¢ w niezaprzeczalny
sukces obywatelskiej aktywnosci polonofiléw z kraju batkanskiego.

Osoba zwiazana od wielu lat z Instytutem Polskim, ktéra stalta si¢ zarow-
no uosobieniem dialogu polsko-bulgarskiego ostatniego pétwiecza, jak i sa-
mego Instytutu, jest wieloletni ttumacz rzadowy, konferencyjny i literacki
Bozko Bozkow — posta¢ niemalze juz legendarna, to czlowick posiadajacy

7 Szczegdlowy artykul o historii i dziatalnosci Instytutu Polskiego w Sofii napisaly mlode
absolwentki sofijskiej polonistyki Galina Georgiewa i Radostina Petrowa (I'eoprmesa —
ITerposa 2011). Polski tekst obu autorek o Instytucie zostal pomieszczony w tym tomie.
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niezwykla wiedze na temat niuansow jezyka polskiego, od 1971 roku (z prze-
rwami) do dzisiaj prowadzi kursy jezykowe w Instytucie Polskim, jest thuma-
czem sztuk teatralnych (m.in. Tadeusza Rézewicza, Stawomira Mrozka, Karola
Woijtyly). Jego wspomnienia Od Gomutki do Kwasniewskiego i od Ziwkowa do Pyrwa-
nowa (2010) sa barwnym $wiadectwem kontaktéw miedzy oboma krajami na
szczeblu politycznym, kulturalnym, turystycznym, personalnym. Posta¢ Bozko-
wa jest wyrazistym przykladem tego, w jaki sposéb dzialalno$¢ Instytutu Pol-
skiego 1 sofijskiej polonistyki kreuje wspoltczesne bulgarskie polonofilstwo.

Nowoczesne bulgarskie polonofilstwo niewiele si¢ r6zni od polonofilstwa
pierwszych entuzjastow, zalozycieli Towarzystwa Polsko-Bulgarskiego (zal.
1918) 1 ,,Przegladu Polsko-Bulgarskiego” (po$wigconego przyjazni miedzy
oboma krajami, wychodzacego w latach 1919-1925, 1931-1935). Prof. Bo-
jan Penew i jego Zona, poetka i ttumaczka Dora Gabe stali na czele grupy
intelektualistow, ktorzy szczerze szukali w polskiej kulturze Zrédel do euro-
peizacji wlasnej tradycji narodowej. Dla wielu przedstawicieli inteligencji
w postkomunistycznym batkanskim kraju Polska znowu pelnita rol¢ pomo-
stu miedzy nowoczesng cywilizacjq zachodnia a nieco zacofana na swojej
wlasnej drodze do wysokiej europejskiej kultury Bulgaria. Przekonanie, ze
,»to, co dzieje si¢ w Polsce, wczesniej czy pdzniej bedzie miato nieuchronnie
miejsce i w Bulgarii” (Karagiozow 2007, 17), uwydatnito nowoczesne figury
polskosci, ktore w swojej bulgarskiej recepcji mialy uosabia¢ skuteczne mo-
dele okcydentalizacji, akceptacje¢ kultur stowianiskich przez Zachéd. W taki
sposob funkcjonowanie wybitnych Polakéw z kofica XX wieku w ,,imagina-
rium” Bulgaréw zaczyna rézni¢ si¢ od swojego oryginalnego kontekstu;
rzecz jasna, ze mozliwe kontrowersje, typowo polskie wiasciwosci tych em-
blematycznych postaci tatwo uda si¢ pominac.

Pierwsza fala wspolczesnego bulgarskiego polonofilstwa uwidocznila sig
w zachwycie nad Lechem Walgsa, Adamem Michnikiem i Leszkiem Balce-
rowiczem (por. I'emraesa-IlTomosa 2011, 219-227). Réwnolegle z nim rést
autorytet papieza Jana Pawtla II (I'emuesa-ITomosa 2011, 208-210) — trzeba
wyraznie podkresli¢, ze fakt ten wyglada nieco niewiarygodnie na tle typowo
ateistycznego dyskursu dominujacego w obecnym spoleczenstwie bulgar-
skim 1 historycznej tradycji prawostawnej. Ciekawym zjawiskiem kulturo-
wym jest prawie bezwzgledna aprobata dla dziatalnosci ,,polskiego papieza”
w kraju, w ktérym — poza kontekstem Jana Pawla II — kwestie dotyczace np.
aborcji lub eutanazji nie spowodowaly szerokiej dyskusji publiczne;.

Na poczatku XXI wieku wielkim symbolem intelektualnej potegi Polakow,
ich literackiego geniuszu we wspolczesnosci stal si¢ Czeslaw Milosz. Szereg
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wybitnych tlumaczy przyczynil si¢ do popularyzacji poezji, prozy i eseistyki
noblisty, a jego wybrane dziela w jezyku bulgarskim wydano w pieciu to-
mach (w dodatku w ostatnich dwoch latach okazaly si¢ oddzielne przeklady
zbioru TO oraz Rodzinng Eurgpy). Ogromny autorytet Mitosza wywolat liczne
dyskusje 1 oméwienia krytycznoliterackie, ale — co jest najwazniejsze — wyszed!
poza granice literatury i zaczal konkurowaé z autorytetem... papieza. Podam
tylko jeden przyklad: w numerze pisma ,,Literaturen westnik” pos§wieconym
obchodom Roku Milosza, anons na stronie tytulowej brzmi nastepujaco:
,»Czeslaw Milosz (30 czerwca 1911-14 sierpnia 2004). Poeta wieku, poeta
mysli twardej, przywddca duchowy, nauczyciel wiary, filar polskiej kultury”
(AB 2011, 1). Sadze, ze taka gloryfikacje wielkiego poety rzadko mozna spo-
tka¢ nawet w jego ojczyznie. Na podstawie wymienionych gtéwnych postaci,
dajacych impet nowoczesnemu polonofilstwu w Bulgarii, zarysowuja si¢
kardynalne wartosci, ktorych deficyt w naszym balkanskim kraju znowu ak-
tualizuje role Polski jako ,,okna na §wiat” we wspdlczesnej §wiadomosci
Bulgaréw: to wolno$¢ 1 wiara.

Wymienione aspekty obecnego istnienia sofijskiej polonistyki i bulgarskie-
go polonofilstwa §wiadcza o réznych poziomach funkcjonowania polskosci
w tym kraju balkanskim. W pierwszych latach nowego wieku Polska nadal
cieszy si¢ wielkim autorytetem wsérdd Bulgaréw, lecz najwazniejszym wnio-
skiem tych rozwazan jest fakt, ze polska kultura i spoleczefistwo maja wie-
lowymiarowe i réznorodne oblicza, a przyjazi mi¢dzy oboma krajami to nie
komunatl polityczny minionej epoki, lecz nasza wspoélna rzeczywisto$c.
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[Kamen Rikev]
Polish Studies at the University of Sofia and Contemporary Bulgarian Polonophilia

The paper gives an overview of the history and present-day status of Polish studies at St
Kliment Ohridski University in Sofia and discusses several key aspects of Polish cultural
presence in contemporary Bulgaria. It explains the specific structure of Polish philology stud-
ies at the University in the light of the country’s modern educational system and highlights
the most prominent scholars that have shaped the prestige of this particular branch of
Slavistics.

Apart from academic research and educational achievements, another factor playing a signifi-
cant role in present-day Polish-Bulgarian cultural dialogue is the Polish Institute in Sofia. The
paper demonstrates how positive attitudes towards Poland and its cultural heritage have sub-
stantially influenced the reception of prominent Poles in Bulgaria. The cases of Lech Walgsa,
pope John Paul II and Czestaw Milosz reveal a tendency to idealize their legacy due to the
need of public values lacking in Bulgarian society.

Key words: Polish studies, academic tradition, polonophilia, Polish-Bulgarian cultural dia-
logue, Polish national heritage in Bulgaria, cultural reception



