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Polonistyka zdezintegrowana
— jak jest, jak mogtoby by¢.
Kilka myéli pod dyskusje

Jak jest: polonistyka zdezintegrowana — w czym sie objawia?

W aspekcie merytorycznym w polonistyce uniwersyteckiej trwa tradycyjny
podzial na dwie subdyscypliny: jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, utrwa-
lony jeszcze w obowiazujacych przez ostatnie lata tzw. ministerialnych stan-
dardach nauczania.

Jesli chodzi o przedmiot swoich badan, a moze bardziej o przedmioty na-
uczane na studiach jako przedmioty polonistyczne, to widaé, ze polonistyka
obecnie rozmywa si¢, traci swa wyrazisto$¢, a moze wrecz swa tozsamosc.
Wydaje mi sig, ze dezintegracja polonistyki dokonuje si¢ w dwoch wariantach.

Wariant pierwszy polega na tym, ze z tradycyjnej nazwy dyscypliny — filolo-
gia polska — bierze si¢ pod uwage przede wszystkim éw przymiotnik polska,
czyniac z polonistyki dziedzing ogarniajaca czy majaca ogarnaé wszystkie
przejawy 1 aspekty polskiej kultury, nie tylko jezyk 1 literature. Jest to wariant
ucieczki od filologii w strone kulturoznawstwa, w strong studiow nad kultura
polska w ogdle. Jesli ten wariant zwycigzy, to zamiast tradycyjnej polonistyki
beda powstawacl i juz powstaja rézne kulturoznawstwa, w ktorych programie
wiedza o polskim jezyku i polskiej literaturze stanowi tylko cz¢$¢ studiow.

Drugi wariant polega natomiast na catkowitym porzuceniu terminu polski
1 rozszczepieniu tradycyjnej filologii polskiej na dwie dziedziny ogélnoteore-
tyczne: literaturoznawstwo (z polozeniem nacisku na teorie literatury) oraz
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jezykoznawstwo (z polozeniem nacisku na teori¢ jezyka). W tym wariancie
polskojezyczny material — to znaczy polski jezyk czy polska literatura — sta-
nowi tylko ilustracyjng podstawe badan, wymienialng na studiowanie innych
niz polski jezykéw i innych niz polska literatur. Mozna by sobie wyobrazié
taki uklad kierunkéw studidow wylaniajacy si¢ w koncu w tym wariancie:
literaturoznawstwo (bez specyfikacji, o ktora literature chodzi) obok jezyko-
znawstwa (tez ogolnego, nieograniczonego do studiéw nad jednym jezykiem).

Tym, co jeszcze powstrzymuje calkowite rozmycie sie dyscypliny takiej, jak
filologia polska, jest aspekt pragmatyczny — tu znéw tradycyjnie filologia
ksztalcita polonistow do nauczania przedmiotu: jezyk polski (ojczysty)
w szkolach i przynajmniej na specjalnosci nauczycielskiej nadal program
musi obejmowaé zaréwno wiedze o literaturze, jak i o jezyku polskim.

Ogodlnie dostrzegang tendencja w przeksztatcaniu studiéw polonistycz-
nych jest ograniczanie liczby godzin i poziomu wymagan w odniesieniu do
»twardego jadra” polonistycznej wiedzy, a mianowicie do tych kurséw, ktore
wyr6zniaja polonistéw na tle oséb studiujacych inne dziedziny humanistycz-
ne, np. gramatyka jezyka polskiego opisowa i historyczna, historia literatury
poszczegolnych, zwlaszcza dawniejszych okresow literackich, poetyka. Te
»jadrowe” kursy sa zreszta swoista polonistyka w wersji bard, w opozycji do
chetnie wprowadzanych kursow lekkich, fatwych i przyjemnych, stanowia-
cych polonistyke w wersji sof? lub /ght.

Znamienne jest rozmywanie si¢, a moze rozwijanie si¢ polonistyki w kie-
runku bardzo wielu specjalnosci i specjalizaciji szczegétowych. Jedne sa na-
chylone bardziej ku potrzebom rynku pracy, np. edytorstwo, logopedia czy
specjalno$¢ nauczycielska, inne profiluja specjalistyczne kompetencje umo-
tywowane raczej tylko poznawczo, np. komparatystyka. Mozna by ponadto
napisa¢ historie tego, jak z polonistyki paczkowaly liczne, obecnie juz samo-
dzielne, kierunki studiéw, np. wiedza o teatrze czy filmoznawstwo, bibliote-
koznawstwo. W tym tkwi zapewne sila naszej dyscypliny, Ze staje si¢ ona
matka innych dyscyplin, ale i jej stabo$¢, bowiem niektére wyodrebniajace
si¢ kierunki zabieraja z polonistyki to, co najatrakcyjniejsze, zostawiajac ja
samg z kursami bardcorowymi, trudniej sprzedajacymi si¢ na wolnym rynku
edukaciji.

W aspekcie organizacyjnym podzial na trzy lata + dwa lata rozbit dotych-
czasows, logike toku ksztalcenia, sprawiajac, ze na I stopniu studiéw znalazly
si¢ potraktowane czgsto skrétowo prawie wszystkie przedmioty kierunkowe,
profilujace studenta jako poloniste, ale nie dajace mu wiasciwych kompeten-
cjl 1 umiejetnosci ze wzgledu na pospieszny tryb nauczania. W §wietle bra-
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kow w ksztalceniu polonistycznym na poziomie przedmaturalnym oraz
uwzgledniajac fakt, ze na polonistyke trafiajq czesto kandydaci z do$¢ mier-
nymi wynikami matur, nalezaloby raczej rozbudowa¢ nauczanie na I stopniu
i wyréwnac przynajmniej czg$¢ najbardziej razacych brakéw. Tymczasem
uczymy stabszych studentéw w szybszym tempie 1 bardziej pobieznie, co
daje zlte efekty. Na II stopniu, niestety, czasem studenci maja ,,powtorke
z rozrywki” (np. ci, ktérzy zmieniaja uczelnie, czesto prosza o uznanie osig-
gniec z I stopnia studiéw jako réwnowaznych wobec kurséw planowanych
w innej uczelni dopiero na Il stopniu; studenci zmieniajacy uczelni¢ nieraz
zauwazajg, ze na studiach II stopnia na nowej uczelni przyjdzie im podej-
mowa¢ kursy zasadniczo podobne do tych, z ktorymi zetkngli si¢ juz na
studiach licencjackich).

Najbardziej dezintegrujaco wplywa jednak na obecny ksztalt polonistyki
uniwersyteckiej fakt, ze w zasadzie nikt nie okreslit, kto 1 po jakich studiach
I stopnia moze przyjs¢ na studia II stopnia i zosta¢ ostatecznie magistrem
filologii polskiej. Obecnie okazuje sig, ze rozszerzenie oferty studiéw 11
stopnia dla absolwentéw — licencjatéw réznych studiéw humanistycznych
moze sprawi¢, ze kompetencje polonistyczne teoretycznie wyzszego, bo
magisterskiego stopnia nadamy osobie, ktéra nie ma nawet podstawowych
kompetencji polonistycznych ze studidw I stopnia, bo po prostu nie jest
absolwentem polonistyki, nie ma np. pojecia chocby o gramatyce jezyka
polskiego. Nikt bowiem nie weryfikuje juz umiejetnosci i wiedzy studenta
z zakresu merytorycznego polonistyki na poziomie licencjatu.

Jak mogtoby by¢,
czyli jak zintegrowac i odnowi¢ polonistyke uniwersytecka?

Wszelkie dziatania integracyjne i przeksztalcajace programy studiéw polo-
nistycznych powinny by¢ skoncentrowane na dazeniu do wyksztalcenia
w murach uniwersytetu wymarzonego, idealnego polonisty. Musimy zatem
zapytac o to, jaki ten polonista wspolczesnie ma by¢, co powinien wiedzied,
co umie¢, jakimi cechami osobowosci i intelektu powinien si¢ wyrdzniad.

Po pierwsze — polonista musi sta¢ si¢ na powrét atrakeyjny. Bez swoistej
sily przyciagania, jaka miata i jeszcze ma polonistyka, nie zbudujemy tej
dyscypliny w nowej formule, bo nikomu nie bedzie ona leze¢ na sercu.
A sila przyciagania polonistyki w duzym stopniu wynikata z atrakcyjnosci
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polonistow jako ludzi o okreslonej kulturze umystowej, a nawet o okreslo-
nym stylu zycia.

Po drugie — pewne kompetencje polonisty powinny zosta¢ na nowo okre-
§lone i zdefiniowane, przy czym najlepiej byloby wskaza¢ grupe kompetencji
wagskich, ale za to opanowanych na najwyzszym mozliwym poziomie i grupe
kompetencji szerokich czy szerszych, tu silg rzeczy opanowanych na niz-
szym poziomie lub wrecz przyswojonych wybidrczo. Przykladowo: jesli
chodzi o pierwsza grupe kompetencji, polonista idealny ma umie¢ méwic
i pisa¢ na poziomie wyrdzniajacym go od innych studentéw, w tym nawet
studentéw kierunkéw humanistycznych. Programy studiéw powinny poto-
zy¢ nacisk na opanowanie i ksztalcenie tych dwodch fundamentalnych umie-
jetnosci. Polonista powinien stuzy¢ w swoim §rodowisku kompetentng rada,
jak mowic¢ 1 pisa¢ poprawnie — tego oczekuja od polonisty wlasciwie wszy-
scy. Polonista powinien by¢ osoba opiniotworcza, jesli chodzi o rozeznanie
1 oceng biezacych wydarzen kulturalnych, zwlaszcza z zakresu zycia literac-
kiego. Jesli chodzi o druga grupe kompetencji, to wiadomo, ze dzi§ juz nikt
nie moze wymagac od polonisty, zeby czytal wszystko 1 przeczytal wszystko,
co napisano w przeszlosci. Ale polonista nadal powinien by¢ autorytetem
1 specjalista w zakresie interpretacji kanonu lektur czlowieka XXI wieku. Po
trzecie — polonista nie powinien wstydzi¢ si¢ tego, ze jest polonocentryczny.
Polonocentryzm jest bowiem wyrdzniajacym, definicyjnym skladnikiem
tozsamosci bycia polonista. Bo jesli nie zajmie si¢ polska literaturg i jgzykiem
polonista — to kto inny to zrobi?

W sumie poloniste idealnego powinnismy zdefiniowaé w trzech aspektach:
wiedzy, umiejetnosci i cech osobowosci. Tu pokrotce cheiatabym rozwinacé
ten trzeci aspekt. Oczekiwalabym od polonisty tego, aby byl osobg o wyso-
kiej kulturze osobistej, otwarta 1 pozbawiong uprzedzen, gotowa do zmie-
rzenia si¢ samodzielnie z nowymi zjawiskami w kulturze, przygotowana do
tego, by je zinterpretowac i obiektywnie oceni¢. Ale tez oczekiwalabym,
zeby byt osoba ciekawa ludzi i $wiata, kims$, kto studiujac jezyk i literature,
chce przede wszystkim lepiej poznaé 1 zrozumie¢ czltowieka. Jak takich kan-
dydatow przyciagnaé na studia polonistyczne, czy tez w jaki sposob takich
polonistow w toku studiéw uksztaltowaé — oto zasadnicze pytanie. Odpo-
wiedZ na nie, jak sadze, zadecyduje o przysztosci polonistyki w najblizszych
latach.



