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Stowacki odczytany?

Zwierzynski Leszek, Egzystencja i eschatologia, Genezyjska wyobraznia Stowackiego,
Katowice: Wyd. Uniwersytetu Slaskiego 2008.

W 2008 roku w Wydawnictwie Uniwersytetu Slqskiego ukazala sie ksigzka
Leszka Zwierzynskiego pt. Eggystenga i eschatologia. Genegyjska wyobragnia S'to-
wackiego. Autor podejmuje si¢ w niej trudnego zadania zrekonstruowania
mechanizméw ksztaltujacych wyobrazni¢ poety w ostatnim okresie jego
tworczoscl 1 decydujacych o charakterze napisanych wéwcezas dziet. Podob-
nie, jak w wydanej dziesi¢¢ lat wczesniej pracy pt. Wyobrainia akwatyczna
Mickiewicza, autor podaza §ladami Bachelarda, Pouleta, Starobidskiego, prze-
ksztalcajac jednak wypracowana przez tych badaczy koncepcje krytyki te-
matycznej tak, aby umozliwiala ona wnikniecie w zawilo$ci skomplikowane;j
symboliki dziel genezyjskich. W ujeciu Leszka Zwierzyaskiego pozne teksty
Slowackiego jawia si¢ jako skomplikowana i wielokrotnie zlozona struktura,
w ktorej da si¢ odnalez¢ §lady wspdlnego wyobrazniowo-symbolicznego wzot-
ca, ktéry zadecydowal o jej ksztalcie. Warto podkresli¢, ze autora Egzystengi
7 eschatologii genezyjska tworczos¢ Stowackiego interesuje przede wszystkim jako
oryginalny projekt poetycki, nie za$ jako ,,system” filozoficzny czy $wiatopogla-
dowy. Oczywiscie 6w ,,system” jest nieodzownym kontekstem, koniecznym dla
zrozumienia kreowanego przez poete $wiata, w zadnym momencie nie staje si¢
on jednak samoistnym przedmiotem zainteresowania badacza.

Ksiazka Zwierzyniskiego zostala podzielona na trzy czesci, ukazujace trzy
odmienne, cho¢ uzupelniajace si¢ nawzajem, perspektywy, z ktorych doko-
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nywany jest oglad genezyjskiego dziela poety. Cz¢$¢ pierwsza, zatytutowana
Soczewka, poswigcona zostala omoéwieniu konstrukeji 1 sposobu funkcjono-
wania obrazu 1 symbolu w liryce genezyjskiej. Cze$¢ druga (kluczowa, jak sig
wydaje, dla prowadzonych w pracy rozwazan) nosi tytul Osoba. Znajdziemy
tu interesujaca rekonstrukcje modelu ,ja” funkcjonujacego w tworczosci
genezyjskiej. Wprawdzie autor wskazuje znane i opisane w literaturze
przedmiotu kregi inspiracji, ktére zadecydowaly o ksztalcie osoby w dziele
genezyjskim Stowackiego, jednak probujac wyczytaé z pdznych utwordw
poety model krystalizowania si¢ genezyjskiego ,,ja”, imponuje wieloaspek-
towym ujeciem problemu, bogactwem materialu przykladowego, subtelno-
$cig analiz. Autor prowadzi swoje rozwazania niejako dwutorowo, skupiajac
si¢ najpierw na liryce, w ktérej dostrzega najbardziej bezposrednia manife-
stacje owego ,,ja”, nastepnie przechodzi do analizy dramatéw, w ktérych, jak
pisze, ,,ja” wystepuje zawsze ,,w sieci calego zespolu sil, w ramach wigk-
szych dynamicznych ukladéw” (s. 171). Osobny rozdzial w tej czesci pracy
poswiecony zostal Krdlowi-Duchowr, ktory autor nazywa ,,najradykalniejsza
i najpelniejsza préba stworzenia »ja« w calej twoérczosci Stowackiego”
(s. 210). Analiza zmierza do ujawnienia zaréwno swoistej kontynuacji wzot-
céw wypracowanych w liryce i dramacie genezyjskim, jak i znaczace ich
przekroczenie, ktoérego efektem stanie si¢ wylaniajaca si¢ z rapsodow Krd/a-
-Ducha konstrukcja ,,nad-osoby”. Ostatnia czg$¢ rozprawy, zatytulowana
Eschaton, stanowi, wedlug okreslenia autora, ,,najdalszy horyzont calej poezji
genezyjskiej, dookreslajacy obraz §$wiata, sens symboli i ksztalt osoby”
(s. 13). Autor stawia trzy wazne pytania: o tragizm w genezyjskim dziele
Stowackiego (pytanie to w ujeciu autora jest w swej istocie pytaniem o za-
sadniczy ksztalt §wiata), a takze o mitycznos¢ i apokaliptyczno$c jako istotne
sktadniki genezyjskiej struktury.

Podkresli¢ trzeba swobodg, z jaka autor porusza si¢ po skomplikowanej
przestrzeni genezyjskich utworéw Stowackiego. Jego praca posiada zaréwno
walory przemyslanej syntezy, jak i trafnej interpretacji wybranych fragmen-
tow dziel. Doceni¢ nalezy porzadkujacy 1 scalajaca refleksje, ktéra umozliwia
odsloniecie w calym zloZzonym korpusie tekstow mistycznych pewnych
powtarzajacych sie struktur, skfadajacych sie na wewnetrznie skomplikowany
model przekonujaco rekonstruowany przez autora. W przypadku kwestii tak
skomplikowanych, jak chocby problem podmiotowosci tekstow genezyj-
skich, umiejetno$¢ calosciowego, wielostronnego, a jednoczes$nie uporzad-
kowanego spojrzenia wydaje si¢ szczegdlnie cenna. Warto podkresli¢ réw-
niez, ze analizowane przez autora fenomeny sa zawsze dobrze osadzone
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w tradycji romantycznej. Jesli jest to istotne dla zrozumienia artystycznego
ksztaltu genezyjskiej wizji, autor przywoluje rowniez poszczegélne aspekty
przedmistycznej tworczosci Stowackiego.

Stopient ztozonosci podejmowanej przez autora problematyki sprawia, ze
trudno te¢ ksigzke polecaé jako wprowadzenie do lektury genezyjskich dziet
Slowackiego. Jest to bez watpienia pozycja przeznaczona dla doswiadczo-
nych czytelnikéw i znawcow literackiej spuscizny wieszcza. Ta interesujaca
propozycja odczytania utworéw reprezentujacych ostatni etap tworczosci
Slowackiego wydaje si¢ tym cenniejsza, ze nie rosci sobie prawa do osta-
tecznych rozstrzygnieé. Rekonstruujac, jak sam pisze, ,,obraz rzeczywistodci
w ruchu, w trakcie stawania si¢” (s. 8), Zwierzynski pisze ksiazke, ktora przy
calym swoim uporzadkowaniu stanowi réwniez uktad otwarty — na prze-
ksztalcenia, dopowiedzenia, polemiki. Nie zamyka dyskusji nad poetyckim
ksztaltem ostatnich dziel Stowackiego, a jedynie prowokuje do stawiania
kolejnych pytan. W tym sensie mozna by zatem widzie¢ w opublikowane;
niejako ,,u progu” jubileuszowego Roku Slowackiego pracy zapowiedz tego,
co 6w rok przynidst: inspirujacych dyskusji dalekich od ostatecznego wy-
czerpania zlozonej problematyki artystycznej i ideowej wpisanej w dzieto
wieszcza. Na szczeScie!



