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Abstrakt:

The Distinctive Style of Ziemowit Szczerek's Writings: How to Translate It

Although Ziemowit Szczerek is one of the most interesting Polish writers of modern times, his books are not often trans-
lated into other languages. Given the fact that he mostly devotes himself to the subject of Central Europe, his books
would certainly also find readers in the Czech Republic. The article raises the question of whether Szczerek’s very specific
authorial style, which discourages potential translators, may be the cause of this state of affairs. This article tries to analyze
the style and language of Szczerek’s writing on the material of his book Miedzymorze (2017a). The aim of the text is,
among other things, to show how careful analysis and philological training can help the translator understand the author’s
specific style and thus help with the prospective translation. The article analyses specific means of expression, such as very
creatively understood neologisms and expressive vocabulary. Particular attention is paid to specific sentence constructions
and the possibilities of their translation into Czech. Also typical of Szczerek’s texts are foreign-language elements, reflect-
ing the atmosphere of a place or characterizing the speaker whom the narrator meets on a journey through Central Europe.
All these means of expression are a great challenge for any translator.

translation analysis, authorial style, Polish contemporary prose, Ziemowit Szczerek

Wyznaczniki autorskiego stylu Ziemowita Szczerka. Jak je tumaczy¢?
(hociaz Ziemowit Szczerek nalezy do najciekawszych polskich wspétczesnych pisarzy, jego ksiazki nie 53 byt czesto tuma-
czone na inne jezyki. Biorac pod uwage fakt, ze podejmuje on glownie kwestie dotyczace Europy Srodkowej, to jego utwory
7 pewnoscia znalaztyby czytelnikow takze w Czechach lub na Stowacji. (zy przyczyng takiego stanu rzeczy moze byc bardzo
oryginalny styl autora, zniechgcajacy potencjalnych trumaczy? W niniejszym artykule podjeto probe analizy stylu jezykowego
Szczerka na przyktadzie jego ksiazki Miedzymorze (2017a). Celem rozprawy jest m.in. pokazanie, jak staranna analizai przygo-
towanie filologiczne moga przyblizy¢ tumaczowi oryginalny styl autora, a tym samym pomdc w ewentualnym przekfadzie.
W artykule oméwiono specyficzne Srodki wyrazu: tworczo pojmowane neologizmy oraz wyrazenia ekspresyjne (ksiaz-
kowe i poetyckie, zdrobnienia i zgrubienia, stowa modne, czesto zaczerpniete ze slangu mtodziezowego lub z niektérych
jej specyficznych subkultur, a takze bardzo liczne wulgaryzmy). Szczegdlng uwage zwrdcono na konkretne konstrukcje
zdaniowe i mozliwosci ich przetozenia na jezyk czeski. Rowniez typowe dla tworczosci Szczerka sa elementy obcojezycz-
ne, oddajace atmosfere miejsca lub charakteryzujace méwiacego, ktérego narrator spotyka w podrézy po Furopie Srod-
kowej. Wszystkie te $rodki wyrazu stanowia wielkie wyzwanie dla kazdego ttumacza, kidry powinien mie¢ na uwadze, ze
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gféwnym nastawieniem narratora jest ironiczny dystans przejawiajacy sie w neutralnym, naturalnym jezyku, sporadyczne
7a$ 7aangazowanie emocjonalne realizowane jest na zasadzie kontrastu poprzez ekspresje jezykowa. Jednak takze ironia
moze by¢ wyrazana w kategoriach ekspresji (np. naduzywanie zdrobnieri). Pozorny ,freestyle” autora, zblizony do tzw.
pisma automatycznego, jest w istocie dobrze przemyslang strategia. Teksty Szczerka stoja na pograniczu literackiego re-
portazu i fikeji, zaliczane sq takze do literatury podrézniczej. Dlatego w artykule poruszono réwniez kwestie okrelenia
gatunkowego tej tworczosci.

Stowa kluczowe:  analiza translatorska, styl autorski, polska proza wspdtczesna, Ziemowit Szczerek

Ziemowit Szczerek patfi k nejzajimavéjsim polskym spisovatelim sou-
casnosti. Jako autor vychazi z veleuspésného proudu polské literarni
reportaze, kterd si uz nasla cestu také k zahranicnim ¢tenaftim, véet-
né téch ceskych. Ackoli maji jeho knihy v Polsku siroky ohlas a jejich
tematicky zabér zahrnuje celou Siroce pojatou sttedovychodni Evropu
od Némecka po Rusko a od Pobalti po Balkan, nedostava se jeho tvorbé
v zahrani¢i takové pozornosti, kterou by si mozna zaslouzil. V tomto
prispévku se pokusime zjistit, zda moznou pri¢inou nemtize byt jeho
natolik osobity jazyk a zptisob vypravéni, ze odrazuji i mnohé odvaznéj-
$i prekladatele od ¢astéjsich pokusii o prevod do jazyki stfedni Evropy.
Autor se narodil vroce 1978, vystudoval pravo a politologii na Jagellon-
ské univerzité a nejprve piisobil jako novinaf, fejetonista a obcasny
prispévatel do literarnich casopisti. Debutoval v nakladatelstvi Halart
v roce 2013 aspésnou knihou Przyjdzie mordor i nas zje czyli tajna his-
toria Stowian na pomezi literdrni reportaze a fikce. Dalsi knihy jako
Rzeczpospolita zwycigska (2013), Siédemka (2014), Siwy dym albo piec
cywilizowanych plemion (2018) nebo Cham z kulg w glowie (2020) vice ¢i
méneé opustily konvenci reportaze ve prospéch romanové narace a zan-
rové literatury (politického sci-fi, dobrodruzného roménu, noirové de-
tektivky). Cestopisnou reportaz jako zédkladni vypravéci schéma naopak
vyuzil v fadé dalsich knih jako Tatuaz z tryzubem (2015), Migdzymorze.
Podréze przez prawdziwg i wyobrazong Europe Srodkowg (2017a), Via
Carpatia. Podréze po Wegrzech i Basenie Karpackim (2019) a v zatim
posledni knize Wymyslone miasto Lwow (2022), jiz se ale opét priklani
k esejistice. Ve vét§iné jeho knih je ustfednim tématem stfedni Evro-
pa, jeji identita, historie, souc¢asnost, smérovani i budoucnost. Zvlastni,
dlouhodobou a intenzivni pozornost Szczerek vénuje Ukrajiné.
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Autorovi se za literarni praci uz také dostalo mnoha uznani, véetné
prestizniho ocenéni Paszport Polityki (2013) nebo opakovanych nomina-
ci na literarni cenu Nike (2014, 2016) ¢i stredoevropskou literarni cenu
Angelus (2014, 2015).

O Szczerkové préze toho bylo uz napsano mnoho, zvlasté casto se
analyzuje jeho pojeti stfedni Evropy a stfedoevropanstvi, jeho knihy
jsou srovnavany s tvorbou o generaci starsiho Andrzeje Stasiuka a dal-
$ich autorti. Dosud se v8ak jen mélo pozornosti vénovalo Szczerkové
specifickému autorskému stylu. Jeho analyza z hlediska prekladového
dosud neprobéhla viibec a je proto predmétem tohoto ptispévku. Presto
se jeho tvorbu nejprve pokusme vymezit zanrové a alespon stru¢né ji
charakterizovat.

Szczerek je jiny nez jeho kolegové reportéfi: autentictéjsi, primeéjsi, ex-
perimentatorsky, silné subjektivni — proto byva jeho styl davan do sou-
vislosti s reportdzemi gonzo (Adamczewska, 2014: 187-204). Americky
vynalez 60. a 70. let 20. stoleti spojeny s tzv. novou $kolou zurnalistiky
(Zyrek-Horodyska, 2017: 217-232), ktery Szczerek slovy svého literar-
niho alter ega charakterizuje bez skrupuli takto: ,V gonzu je koralka,
cigara, drogy, baby. Vulgarismy“ (Szczerek, 2017b: 102). Subjektivismus,
nadsdzka, autor silné pfitomny ve vypravéni, stirani hranic mezi objek-
tivnim popisem skuteénosti a fikci (Adamczewska, 2014: 187-188). Totéz
plati také pro vsechny knihy Ziemowita Szczerka, presto (¢i pravé proto)
se zda, ze maji v disledku blize k prézam Andrzeje Stasiuka, Margo
Rejmer, Doroty Mastowské ¢i Michala Witkowského, nez k soucasné
~treti Skole polské literarni reportaze” (Benesova, 2016: 110) v osobach
Wojciecha Tochmana, Jacka Hugo-Badera nebo Witolda Szablowského.
V§ima si toho také tieba Edyta Zyrek-Horodyska, kterd mluvi pfimo
o prejimani narativnich strategii z dobrodruzné literatury a cestopisu
(Zyrek-Horodyska, 2017: 227).

U Szczerka to plati nejvice pro knihu Przyjdzie mordor i nas zje czyli
tajna historia Stowian (2013), ale ve velké mife i pro vSechny dalsi, v¢etné
Miedzymorze, které bude predmétem nynéjsi analyzy. Pfesto ndm umné
vyuzivand zanrova konvence reportaze i cestopisu nedovoluje jeho
tvorbu plné zaradit do kategorie umélecké prozy ¢i fikce. Pripomenme,
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ze i do ceského prostredi byla Szczerkova kvazireportazni kniha uvede-
na jako ,,barvity cestopis® (Svitdk, 2019).

Velice osobita a originalni je Szczerkova tvorba také po strance ja-
zykové, a pravé to bude zfejmé divodem, pro¢ se do jejiho prekladu
(alespori v Ceské republice) zatim téméf nikdo nehrne. Doposud mame
jeden knizni preklad do slovenstiny od Patrika Orieska (Szczerek, 2020)
a jeden Cesky preklad Michala Lebdusky (Szczerek, 2017b). Kromé toho
se ¢as od casu objevi néktery ze Szczerkovych kratsich esejistickych
textd Casopisecky, jako v roce 2021 v ¢asopise A2 (letni priloha ¢. 14-
15/2021) v ptekladu Michaela Alexy (Szczerek, 2021). To je do roku 2022
zatim vSe.

Tento text si neklade za cil najit zptsob, jak ,,bezchybné® Szczerka pre-
vést do cestiny nebo obecnéji do ciziho jazyka. Takové ambice by byly
posetilé, nebot v radé pripadu jediné dobré feSeni neexistuje, mnohdy
dokonce existuji jen ta vice ¢i méné $patnd, vice ¢i méné uspokojiva.
Ucel tohoto textu je jiny: ukdzat, jak mize pecliva filologickd analyza
a priprava prekladateli napomoci k pochopeni autorova specifického ru-
kopisu a dopomoci tak k pripadnému uspésnému prekladu. I to je totiz
prace filologa.

Pro nasledujici analyzu bude pouzita Szczerkova kniha Miedzymorze
z roku 2017, ktera miize na jedné strané poslouzit jako modelovy text
pars pro toto, na strané druhé ma pravé tato kniha také nesporny cte-
néfsky potencidl v zemich stfedni Evropy, véetné Ceské republiky, které
je v knize vénovano hned nékolik kapitol. Je tedy nanejvys vhodnym
adeptem na preklad a vydani v ¢estiné.

\Vlyrazové prostredky

Volba vyrazovych prostfedkil je nastrojem vyjadfeni postoje autora
k udalosti, prostfedi, zvolenému tématu. Rejstiik jazykovych prostied-
ka autor méni také podle typu komunikaéni situace. Zatimco v tivaho-
vych, esejisticky ladénych pasazich prevazuje neutralni spisovny jazyk
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nevyhybajici se ani odbornym termintim, v momentech zesilené déjové
akce nebo emoc¢niho vypéti najdeme vzdy mnohem neformalnéjsi vyja-
dfovani prosycené expresivnimi vyrazy, vulgarismy, slovnimi htickami,
umeéleckymi jazykovymi prostfedky. Nejvice ,,zivy“ a neformalni je text
v situacich, kdy autor cituje autentické promluvy postav, osob, s nimiz
se na své cesté po sttedni Evropé setkava. I zde ale vcelku presné strati-
fikuje jednotlivé promluvy podle véku, vzdélani, narodnostni, socialni
a politické ptislusnosti mluvciho. Vzdy je tedy dtlezité nejen CO dana
postava fikd, ale i JAK to fika. Jednim ze specifickych ryst autorova
stylu je ale neustalé prekracovani a miseni rejstrika:

Lufa dziala, ktérego wedlug porozumien minskich raczej tu by¢ nie po-
winno, sterczy w niebo. Separatysci maja takie same dziata i ich tez by¢
nie powinno. Kto pierwszy je tutaj przytarabanit? Albo raczej inaczej - kto
pierwszy podjal decyzje, zeby ich stad nie wycofywac po tym, jak to Minsk
nakazal? Da si¢ to zbadac¢? Obliczy¢? Zmierzy¢? Ta wojna, jak caly sposob
funkcjonowania Europy Wschodniej z Zachodnia, obliczona jest przede

wszystkim na wychujanie (237)".

Ukazme si na tomto aryvku autortv typicky postup: zac¢ina obrazem,
detailnim zabérem na objekt, ktery je zaminkou pro dalsi uvahu, jejim
spoustécem. Nasledna neutralni ivahova pasaz ma formu monologu s
rétorickymi otdzkami a je tu a tam ozvlastnéna substandardnim jazyko-
vym prostfedkem (obvykle hovorovym, slangovym - zde sloveso przy-
tarabani¢ pochazejici ptivodné z vojenské hantyrky, dnes povazované
za hovorové). Dil¢i celek uzavird pointa podporend silnym vulgarismem
(wychuja¢ - oklamat, podvést). Hovorovost a zesilena expresivita jsou
zvlasté patrné v pasazich popisujicich bezmoc, nasili, nefesitelnou si-
tuaci, bezvychodnost. Podobné se vSak jazyk méni také teba pfi po-
pisu zménéného védomi vypravéce v dusledku intoxikace alkoholem:
veéty se zkracuji, nejsou dokoncené, slovni zasoba omezena, vulgarismi

! Cisla v zavorkach oznacuji vzdy ¢islo strany, na které se nachazi citovany priklad.

Veskeré citované priklady pochdzeji z tohoto vydani: Szczerek, 2017a.
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pribyva. Jednoduché véty a zakladni slovni zasobu najdeme i tam, kde
autor naznacuje, Ze komunikace probiha ve vice jazycich, tedy napti-
klad polsko-ukrajinsky, polsko-rusky, polsko-cesky, polsko-slovensky.
Obvykle obsahuje prvky ciziho jazyka ve funkci ptiznakového exotismu
(Levy, 2012: 100-101).

Prvky ciziho jazyka

Szczerek je vyuziva k posileni dojmu autenticity a vykresleni kolo-
ritu i za cenu oslabeni komunikativnosti. Pfikladd jsou v celé knize
desitky az stovky, takze 1ze takovy postup mnohdy hodnotit jako sa-
moucelné ,$perkovani® textu; prekladatel jej nicméné musi respek-
tovat. Pievzaté cizojazy¢né citace jsou v textu vyznaceny obvykle
kurzivou nebo uvozovkami (nékdy obojim): ,,stawa Chrystu“ (230),
~centr Jewropy“ (233), ,ty vole (91), Slobodny vysiela¢ (148), ,wsio
rawno“ (294), ,wszechno w porzaadku® (295), ,Jezisz Marija“ (158),
nem értem (206) ¢i nepresné: za prirodou (154). Nékdy jsou pivo-
dem cizi vyrazy do jisté miry naturalizované a prizptisobené polské
ortografii: marszrutki (229), borowiczka (158), ale srov. demdnovka
(158). V polském kontextu autor pouziva oznaceni Galicja (231), ale
pro zduraznéni ukrajinského pohledu na tutéz situaci pouzije i vy-
raz Halyczyna (231). V ukrajinském kontextu také rad pouzivd sta-
robylé polské ukrajinismy typu hatastra (229; ve vyznamu banda,
sebranka). V textu najdeme i fadu popolsténych cizojazycnych ob-
ratt (kalkt) typu piesza zona (155; prejato ze slovenstiny a cestiny,
prirozenéji polsky deptak, strefa piesza), ovsem skute¢nou preklada-
telskou vyzvou bude i vystizeni jazykového humoru vychazejiciho ze
stereotypnich polskych predstav o cestiné: ,,szmaticzka na paticzku®,
»zelaziwo hop na plecki® ,ja sem nietoperek® (158). Problém pfi pre-
kladu do ¢estiny mohou predstavovat i citace napist ve slovensting,
jez jsou v knize kvuli srozumitelnosti prevedené do polstiny. Vzhle-
dem k blizkosti ¢estiny a slovenstiny by vsak bylo vhodné je v ¢eském
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prekladu zachovat ve slovenském znéni. Prekladatel v tomto ptripadé
bude muset zvazit jejich zpétny preklad do slovenstiny nebo dohle-
dani ptivodniho napisu.

Pfejimani cizich obrat se navic projevuje v roviné vétné. Pro ilustraci
odlisné jazykové etikety v cizim jazyce autor napf. pouziva v polstiné
nepfirozené formy vykani, typické mj. pro rustinu:

Pograniczniczka wsunela mi do paszportu dwie karteczki imigracyjne.

- Po co druga? - spytalem.

- A co - oburzyla si¢ - to tylko raz do nas przyjedziecie? Potem juz nie
bedziecie chcieli? (308).

Zde je opét nutno zvazit mozna feSeni v situaci, kdy je v cilovém jazy-
ce prekladu vykdni také bézné. Rusismus v roviné vétné konstrukce by
bylo mozné kompenzovat napt. pouzitim lexikdlniho rusismu, nabizi
se napt. neprevadét polské A co na neutralni No co, ale pouzit ruské (a v
¢estiné srozumitelné) Nu Sto.

Vyjimecné se v knize objevuji také narecni lexikdlni prvky prevzaté
ze slezského dialektu polstiny: chopok, bida byta, dziotchy, bojki (59),
polskému ¢tenafi dobfe srozumitelné. Autor je vyuziva pro vykresleni
koloritu venkovského Zivota v poloviné 20. stoleti. Prekladateli 1ze spolu
s Jifim Levym doporucit jejich pfevod nikoli do konkrétniho ¢eského
nareci, ale pomoci takovych fonetickych ¢i lexikalnich rysi, které jsou
spole¢né nékolika nafec¢im a poji se tedy s obecnéjsi predstavou venkova
(Levy, 2012: 117).

Neologismy

NI

Ziemowit Szczerek s oblibou vyuziva typickych slovotvornych prostied-
ku polstiny jakozto jazyka disponujiciho fadou produktivnich afixi, ale
i neflexivnich prvki polstiny, zejména slozenych slov a pristavkovych
sprezek (Lotko, 1986: 68-75). Jak si v§ima Edvard Lotko (1986: 75), je
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tfeba pritom pamatovat, Ze mnohé takové utvary ,nemaji v Cestiné
primé strukturni ekvivalenty, ze je musime prevadét na jiny slovotvorny
typ pojmenovani.“ To plati zejména pro autorovy neologické slozeniny
typu wiernopoddaticzo (93), uniowolnosciowaty (90), korposzczurowato-
-kapitalistyczny (338), sobieparistwo (239), ale také niby-rynek (45), wod-
ko-zakgskownia (47), knajpo-buda (219), hipster-Zachéd (19) a mnoho
dalsich. Cestina nabizi feSeni v podobé opétovného ,,rozvolnéni® téchto
slozenin do podoby volného slovniho spojeni (Lotko, 1986: 69).

Pokud jde o neologismy vzniklé pomoci derivativnich afixd, jde o je-
den z uhelnych kamenti Szczerkova autorského rukopisu, proto jim
vénujme soustfedénéjsi pozornost. V nasledujicim vyctu pritom najde-
me jak pfimé autorské okaziondlni neologismy, tak vyrazy prejaté do
polstiny v poslednich letech a v jazyce vice ¢i méné ustalené. Na jejich
popularité, produktivnosti a jisté médnosti autor stavi (parazituje?), ale
podprahové se jim také vysmiva. Patrné je to u slov vzniklych pfipoje-
nim mezinarodniho prefixu:

anty-: anty-styl (278), antymajdan (80);

euro-: eurotarabany (171), euroremont (194), eurofundusze (55), euroen-
tuzjastyczne budyniowanie (33);

giga-: gigachalupy (222), gigasalon samochodowy (309), gigadugong (11);
hiper-: hiper-Stowianie (105), hiperliberalizm (11), hipernacjonalistyczny
(173), hiperdemokratyczny (32);

mega-: megabunkier (170), megawille (222), megaregion (321);

mini-: minibezkres (210; véimnéme si vtipného oxymoron);

nekro-: nekrourok (55);

pan-: panturanisci (198), panstowiariskosé (101), panukrairiska idea (238);
para-: parasukces (58);

pra-: pracrocsy (215);

super-: super-Europejczyk w hiper-Brukseli (199);

turbo-: turbo-Tallin (306).

Velice produktivni jsou také prefixy po- a post- pouzité nejen v pomér-
né béznych vyrazech jako postkomunista (217) nebo postsocjalistyczny
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(171), ale také ve vyrazech nékdy az kuriéznich: postnomada (198), post-
chtopski (207), postrobotniczy (293), postdworkowy (49), postenerdowski
(113), postjugostowianski (18), piipadné expresivnéjsi postjugolski (15).
Obdobné relativné bézné vyrazy poniemiecki (213), powegierski (162),
porosyjski (221), doplituji i neobvyklé pozimnowojenny (239), pohabsbur-
ski (203), powilhelminski (221), nebo nazev fiktivniho statniho celku Po-
radziecja (115).

Kreativné prozaik vyuziva také sufixi: mezinarodni -izm, -yzm na-
jdeme u bézného, ale hovorového a priznakového slova zamordyzm
(325) i mnohem méné bézného autorytaryzm (325), orbdanizm (196),
trianonizm (199), proputinizm (325). Pozoruhodné je pouziti sufixu
-oza v opakované se vyskytujicich vyrazech szyldoza (96; také v de-
minutivni podobé szyldozka, 254), koloroza (174), pasteloza (174), be-
tonowa dobudoza (210) plastikoza (213), tynkoza (282). VSechny tyto
vyrazy vznikly pfipojenim sufixu -oza v polstiné oznacujictho nazvy
nemoci (srov. pol. borelioza, skolioza) a uplatnuji se na poli architek-
tury a urbanismu. Nevymyslel je oviem Ziemowit Szczerek, ale jiny
znamy polsky reportér, Filip Springer, jenz je poprvé pouzil ve své
knize Wanna z kolumnadg (Springer, 2013: 63) kriticky se vyjadfujici
ke stavu polského verejného prostoru a jeho zanefadéni reklamnimi
poutaci (szyldoza), kfiklavymi barvami fasad (pasteloza) atd. Szczerek
tyto vyrazy, jez mezitim presly do vefejného diskurzu, prevzal a dale
je rozviji.

Az bizarné casté (a diky tomu humorné) je Szczerkovo pouzivani
sufixt -kawy, -owaty, -oidalny ve vyznamu ,,podobny né¢emu®, ,,pfipo-
minajici néco® ¢i ,na zplisob néceho®. Zvlasté ¢asto se objevuji v popi-
sech architektury, krajiny a urbanismu a autor skrze né naznacuje ne-
moznost pfesného vymezeni urcitého (hrani¢niho) jevu:

-kawy: greckawy portyk (109), wloskawe kamienne cekhauzy (110), mau-
retatiskawy ratusz (186), rzymskawa kolumna (218), gotyckawe wille
(297), niemieckawy kapelutek (153), radzieckawa czes$¢ miasta (294), nud-
nawe Wegry (181), sztywnawe Wegry (212), bliskowschodniawe patistwa-
-miasta (144);
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-owaty: horrorowata kraina (215), pierdotowaty Zwigzek Radziecki (237),
podtugowate budynki (116);

-oidalny: rzymskoidalne gipsowe ogrodzenie (114), byzantytiskoidalne
Swigtynie (305), horroroidalny spadek kultury (46), rosyjskoidalny nacjo-
nalizm (274), czeskoidalne knajpy (169), skandynawoidalna drewniana
zabudowa wsi (313), a také odvozena substantiva marmuroid (72), $wia-
towidoid (324).

Tyto napadité a originalni tvary si pfi prekladu budou zadat zvlastni
pozornost, zvlasté v téch jazycich, které takové slovotvorné prostredky
nemaji, nebo v nich ptisobi prili§ nezvykle ¢i nesrozumitelné. V cesti-
né pro jejich prevod miizeme vyuzit pridavna jména podobnosti s ty-
pickymi sufixy -ity, -ovity, -ovsky, -oidni, z nichz zvlasté ta posledni je
v expresivni hovorové cestiné velmi produktivni (srov. Ces. hororovity,
mramorovity, Ceskoidni, fimskoidni apod.).

S témito slovotvornymi prostfedky ¢aste¢né souvisi i $irsi fenomén
Szczerkova zpusobu psani, vychdzejici z myslenkového obsahu jeho ces-
topisné knihy. Miedzymorze totiz ze véeho nejvic pojednava o identité
stredni Evropy ve vSech jejich podobach a proménach (narodni, statni,
regiondlni, historické). Szczerek pritom dochazi k zavéru, ze sttedoev-
ropska identita je proménliva, fluidni, tézko uchopitelnd. Pfesto se ji
znovu a znovu pokousi definovat. K ustfednimu pojmu identita (tozsa-
mos¢, 101) klade jako jeji ideovy protiklad neologismus niedotozsamos¢
(334). V$echna ostatni abstrakta jsou od ni odvozena jak myslenkové,
tak formalné pomoci substantivniho sufixu -0s¢, jenz v polstiné tvori
slovotvornou kategorii nazvu vlastnosti:

europejskos¢ (160), srodkowoeuropejskos¢ (110), panstowiariskosé (101),
stowiariskos¢, germariskosé, romatiskosé (102), taciriskosé (166), czeskos¢
i niemieckos$¢ (123), szkockos¢, hiszparisko-wloskosé, skandynawskosé, fran-
cuskos¢ (144), ukrainskosé¢ (237), serbskos¢ (16), géralskosé (102), hutiskosé
(160), cekanskosé (100), battyckosé (286), wschodnios¢ (163), zachodnios¢
(278); niemieckos¢ administrowana przez polskos¢ (213), przez niemieckos¢

na wskros przeswituje wschodnios¢ (46), ich stowiariskos¢ to tylko naleciatos¢
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(110), stowackos¢ to wiejskos¢ (167), swojskosc (99), rustykalnosé, miejskosé,
lokalnos¢ (254), wielkomiejskos¢ (265), wiejskos¢, nie miejskos¢, jest istotg
stowianszczyzny (109); a déle: stepowos¢ (176), barbarzynskos¢ (333), wspdl-
notowos¢ (165), kremowkowatos¢ (117), kujonowatos¢ (201), hipsterskos¢
(129), zielonos¢ (296), Polska manifestuje si¢ drewnianoscig (124), praktycz-
nos$¢ przestaniajgca europejskg miejskg romantycznosé (321), carskos¢ mie-

szala sig z radzieckoscig i nowobogackos¢ z hipsterskoscig i zulerkg (323).

Jak si s timto ofiskem poradi prekladatelé, tézko fici. V cestiné bude
pravdépodobné nutné tento dlouhy seznam abstrakt rozdélit podle
nejméné dvou vhodnych sufixt -stvi a -ckost: evropanstvi, Cesstvi, ves-
nicanstvi, ale: baltickost, romdnskost, bezprostrednost, velkoméstskost
atd., pricemz nékteré vyrazy kolisaji: slovanstvi i slovanskost, hipsterstvi
i hipsterskost, barbarstvi i barbarskost, evropanstvi i evropskost apod.,
nehledé uz na dalsi moznosti mimo ramec spisovné cestiny: zdpaddc-
tvi, vychodnatina, velkoméstackost, vidlactvi, apod. Dodejme ptfitom, ze
v polském origindle najdeme i tvary géralszczyzna (112) nebo stowiatisz-
czyzna (109), pricemz vyjimecné nejde o oznaceni jazykd, nybrz narod-
nostni ¢i etnické identity. Jejich preklad je navic ztizen nutnosti zacho-
vat u substantiva femininni tvar, nebot Szczerek pravi: stowiarnszczyzna
to wiejska kobieta (109).

S identitou je tizce spojena i fada slov vystihujicich zptisob byti, exis-
tence. Na otazku JAK odpovidaji neobvykla prislovce czesko (117), aus-
triacko (117), austro-wegiersko (116) ludzko i srodkowoeuropejsko (128),
skandynawsko (285), ale také dziwnawo (171) glupkowato (213), ptasko,
pusztansko (210), pustawo (295), zielono (296). Na otazku KDO odpovi-
daji a etnickou ¢i narodnostni prislusnost urcuji substantiva Radziecja-
nie (196), panturanisci, postnomadowie (198), Niemczyska (51), identitu
jednotlivce definuje Srodkowoeuropejczyk (47), Sowieciarz (247), Don-
basyta (311), nebo fideszowiec (203). Proména identity, dobrovolnd i na-
silna, muze byt vyjadfena také pomoci adjektiva, verba nebo substantiva:
zniemczeni Czesi (287), poturczeni rodacy (13); nie dac si¢ zmadziary-
zowac (127), ustowacczyc¢ (159), odjaniepawla¢, oddobrozmianiaé, od-
viktororbdnia¢, odregenthorhowad, odtrianoniac (197); ukosowienie (25)
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antykizacja (73). Nechybi ani negativné zabarvené vyrazy prevzaté z ji-
nych jazykd a vic¢i nim se vymezujici: wszyscy chcg nas oszwabic, do
czegos podjudzic, cos nam zaiwanic albo nas narezac (124).

Vyrazem fluidni identity Stfedoevropant jsou i ¢aste¢né fiktivni na-
zvy zemi ¢i statnich atvard, pocinaje titulnim politickym projektem
Migdzymorze (223), ptes relativné neutrélni analogické Srédziemno-
morze (110), metaforické nazvy Habsburgia (214), Poradziecja (214),
Poniemiecja (46), nebo libozvuéné Trzecioswiatostan (20), ironicky
kombinujici oznaceni trzeci swiat s typickymi nazvy stfedoasijskych
statt (srov. Kazachstan, Tadzykistan). V knize se to hemzi také zcela
smyslenymi zemémi, které Szczerek vesmés nachdzi v literarnich a fil-
movych dilech vzniklych na Zapadé za ucelem imitovat ¢i karikovat
zemé evropského Vychodu nebo jejich typické charakteristiky: Rury-
tania (208), Borduria (197), Elbonia, Molwania, Krakozja, Syldawia,
Brutopia (337-8). Od nich Szczerek dale odvozuje dalsi tvary typu
bordurioidalny (341), borduryjski (342), nebo deminutivni Borduryjka
(340). Vrcholem autorovy jazykové kreativity se v tomto aspektu zda
byt posledni véta knihy:

A fakt, ze polska Borduria rosyjskiej Bordurii nienawidzi, nie oznacza,
ze nie jest Bordurig. Bo nienawis$¢ miedzy Borduriami to jedna z podsta-

wowych cech borduryjskiego systemu (343).

Podobné Szczerek naklada i s pojmy tematizujicimi vzajemné odci-
zeni jedinct nebo ndrodi a jejich lpéni na presné vymezenych hrani-
cich svého a ciziho. Ostatné ony pomyslné hranice jsou také grafickym
motivem obalky knihy, zatimco na jeji pfedsadce najdeme sarkastickou
mapu vymezujici sttedoevropské hranice nacrtnuté podle subjektivnich
predstav krajnich nacionalisti. Klicovym pojmem je tu vyraz zagra-
nicznos¢ (ideové opét odvozeny od tozsamosc) a jeho derivaty, pouzité
zcela zamérné s hranou kostrbatosti napriklad takto:

Poza tym - jako$ zawsze to, co znajduje si¢ tuz za granica, trudno bylo mi

traktowac serio. Jako prawdziwg zagranice, ze wszystkimi jej zagranicznymi
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sprawami. (...) Cdz to za zagranica, ktorg wida¢ zza granicy. To jakie$ akwa-

rium, nie zagranica. Wybieg dla zagraniczniakéw. Witryna zagranicy (152).

Zavérem oddilu o neologismech a kreativnim vyuzivani celého spek-
tra moznosti slovotvorby polského jazyka uvedme alespon nékolik dal-
$ich vyraz, jez spisovatel ve své knize pouzil zcela originalné a jejichz
vyznam ¢tenaf odhadne spise diky kontextu. Stoji za povSimnuti, Ze
je Szczerek Cerpa z terminologie typické pro védecky odborny styl, ale
naklada s ni ponékud anarchisticky: podwesternizowac (246) — Castec-
né pripodobnit Zapadu, paranoizowa¢ (115) — mit nepodlozené obavy;,
apokaliptycyzowac (29) — prorocky fantazirovat o konci svéta, poczucie
skolonializowania (32) - pocit zivota pod nadvladou cizi mocnosti,
rozbrylenie (126) - nejednotnost zastavby ¢i architektonicky mismas,
niedokontynent (127) - neuplny, nedokonaly kontinent. I ony jsou du-
kazem Szczerkovy originality.

Expresivita

Také pro zvySeni expresivity svého textu Szczerek nevaha vyuzivat
vSech dostupnych prostiedki, které polsky jazyk nabizi. Mnohdy tak
¢ini pomoci kontrastu, kdy vedle sebe klade napt. vyraz archaicky a vul-
garni (przepieprzali czas Zywota swojego, 12). Nez se vSak podivame na
pomyslné nejnizsi rejsttiky polstiny, vSimnéme si také az zarazejiciho
mnozstvi tvarl kniznich a basnickych: srodkowoeuropejski bezruch
(88), wiato chtodem i szaroburem (283), kolorowily si¢ opakowania (284),
poczciwe stateczne brzuchowie starszych bywalcow gospody (89), zacna
knajpa (156), rozwichrzony wschéd (176), rozwrzask pijanej wiejskiej
zabawy (97), ponure kamienicowie (195), bosi kmiecie (102), kmiecie
w koszulinach (110) apod.

Expresivniho zabarveni textu Szczerek dosahuje také pouzitim de-
minutiv a augmentativ, ovS§em Casto v ironickém vyznéni. I takto pro-
tikladné tvary nevaha pro zvyseni efektu klast vedle sebe (blocko na
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buciorach, 278). Pomoci zdrobnéliny jsou u Szczerka vyjadreny pre-
vazné jevy, které byvaji spole¢nosti chapany jako jednoznaéné pozi-
tivni, spojené s hodnotami jako krasa, utulnost, domackost, bezpeci:
rzeczutka, brzezek (121), trawniczki (210), posiekana ulicami-dolinkami
wioseczka (150), zagrodka, owieczki (150), potoczki (54), porzgdeczek
(122), kawalgtek Europy (56), miasteczko-wioseczki (127), miescinki na
Spiszu (196), firaneczki, migkkie sofy, dywaniki (163). I zde je vSak mezi
radky citit autorova ironie, jez se naplno projevi u dalsich, tentokrat
uz sotva pozitivnich deminutiv: brudek (126) beznadziejna drozyn-
ka (58), zdychajqgce sklepiki (108), biznesiki (17), szyldozka tu i owdzie
(254), mieczaki-milusiniscy (244). V textu vSak najdeme i gigantyczne
swigtynisko (172) a brzuszyska piwne (120), augmentativa s ironickym
zabarvenim. Dalsi zhrubélé vyrazy uvadime také nize. Podivejme se,
jak tyto tvary funguji v $ir§im vétném kontextu:

Bo jesli Polak pije piwo na polskiej ziemi, to sprawa bylaby jasna. Mandat,

pouczonko, ochrzan, wychowanie w trzeZzwoéci, do widzenia (155).

Ve dvou vétach najdeme hned vedle sebe knizni obrat (na polskiej
ziemi), deminutivum (pouczonko) nasledované hovorovym augmenta-
tivem (ochrzan) a pravnim terminem (wychowanie w trzezwosci). I zde
je v podtextu jasné patrna ironie.

Z dalsich prostredki jazykové exprese zaujmou hovorové vyrazy.
Mezi nimi maji zvla$tni postaveni médni slova, ¢asto prevzata ze slan-
gu polské mladeze a nékterych jejich specifickych subkultur, jako jsou
naptiklad prislusnici hnuti skinheads, pfiznivci automobilového tu-
ningu nebo komunita hraca pocitacovych her. Mnohé z nich jsou vy-
razy prevzaté z angli¢tiny: mato cool (102), zhipsterzeni miodzi Niemcy
(122), hejterska retoryka (334), skinheadzkie flyersy (76), skinolska sty-
lowa (76), brytolski got (162), kibolska knajpa (46), hardlajnowi muzut-
manie (199), histeryczna moheréwa (84), gliniarze wyluzowani i bardzo
cool (43), zeschizowani policjanci (42) strzelat sobie z nimi fotki (43),
zdizajnowany (281), najtisowy badziew (282), pachnie najtisami (47), de-
faultowo podkurwieni wspotpasazerowie (230), eventy (220), popsa (286),
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dos¢ mocna perwera (45), stuningowana tada (327), strollowaé (73), ja-
kis kolo o wyglgdzie amerykatiskiego truckersa zmiksowanego z czeskim
pitkarzem (28).

Ztejmé nejpfimocarejsim zptusobem, jak dosdhnout vyrazové exprese
v literarnim textu, je pouziti vulgarismi. I na tomto poli je Ziemowit
Szczerek spisovatelem odvaznym a kreativnim, ¢ehoz ilustraci mize
byt vyuzivani produktivnosti mirného vulgarismu pieprzy¢: pieprzoni
liberatowie (325), muzyka huczata jak popieprzona (17), kto moze, ten
spieprza stqd na Zachéd (45), zapieprzali w pracy (10), przepieprzali czas
Zywota swojego (12), pieprzng¢ kopig niebotycznie drogg (112). Presto l1ze
konstatovat, ze autor (vypravéc) vulgarismy sice nesetfi, ale pouziva je
prevazné jako citaci cizi vypovédi, nikoli své vlastni:

Chodzily tez czeskie, polskie i stowackie chtopaki: sportowe bluzy, cza-
sem kaptury, czasem dzokejki. ,Pi¢o” 1 ,vole“ mieszaly sie z ,kurwami®
i ,chujami® i wygladalo to przez pewien czas jak jaka§ pograniczna
idylla (91).

Vulgarismy zde slouzi pro dokresleni portrétu konkrétni osoby nebo
skupiny osob, jejich charakteristiku. Pokud pouzivd vulgarismy sam
vypravéd, pak spiSe mirnéjsi a casto v situaci, kdy se sam stylizuje do
role ucastnika vypravéni nebo chce zdtraznit pointu. Sam vypravéc
také nikdy nepouzije vylozené urazliva oznaceni, ale nevaha je vlozit
do st jinym postavam: pedalskie sciezki rowerowe (325), pszonki (144),
nacki (147) apod. Naopak mezi nejkreativnéjs$i pouzité vulgarni obra-
ty (a také nejhiife prelozitelné) patfi tyto: architektoniczny rozpiZdziaj
(68), wkurwiony jak nieszczgscie (169), pierdotowaty Zwigzek Radziecki
(237), wychujanie (237), a také z rustiny prevzaté Nowogréd Chujogrod
(317) aIdz ty, pijaku, nachuj... (320). Na rozdil od prvnich ¢ty prikladi,
u nichz prekladatel ziejmé zvoli ekvivalenty typické pro cilovy jazyk,
u poslednich dvou vulgarismy spise ponecha v ptivodni podobé jako
ruské exotismy a spolehne se na davtip svého ¢tenare.

Z vys$e uvedenych prikladd zacina byt patrny i dal$i jednoznacny rys
Szczerkova stylu, a sice jeho slabost pro netuctové privlastky, zejména
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takové, které jsou odvozené od sloves oznacujicich zménu stavu: zeschi-
zowany (42), zhipsterzony (112), zdizajnowany (281) stabuizowany (35), ze-
stresowany (42), zmiksowany (28), rozentuzjazmowany (150), rozwtéczony
(107), podkurwiony (230), odpacykowany (317), odpicowany (40), uja-
rany (295), przybyczony (243), poniedopinany (42) apod. Naprosta vét-
$ina z nich bude pro prekladatele do ¢estiny pomérné zasadnim pro-
blémem. Neméné naro¢né bude feseni ¢astych privlastki oznacujicich
prislusnost k urcité osobé nebo skupiné osob, jako jsou jiz uvedené
ptiklady skinheadzki (76) Ci kibolski (46), ale také tieba trollerski (11),
dojczerski (28), zdziersko-hipsterski (83), szpanerski (243) nebo nuwo-
ryszowski (222), u nichz je lexikum, samo o sobé neobvyklé, preve-
deno do zvlastni podoby adjektiva. Pfivlastkové bohatstvi Szczerko-
va pisemného projevu obnasi i do ¢estiny tézko prevoditelné rozvité
tésné privlastky, jez si vynuti zménu slovosledu nebo prestylizovani
celé véty. Prikladd je mnoho, ale uvedme alespon nékteré, pocinaje
béznym rozvitym tésnym privlastkem, pro polstinu typickym tzv. ob-
mykanim (Lotko, 1986: 151),

rozentuzjazmowani dotad staruszkowie nagle martwieja (150),

pfipadné obmykanim v kombinaci s jednoduchym shodnym privlast-
kem a neshodnym privlastkem v postpozici:

ciagnacy sie wzdtuz kanatu w nieskoniczono$¢ ciag réwnej wysokosci ka-
mienic (309);

wjezdzajacy w jakiché Kremsach lub Amstettenach prowincjonalne zabija-
ki w stuningowanych autach (116);

wyciéniete przez domorostych interpretatoréw dawnych kronik historie

o wielkim i starozytnym imperium Lechitéw (103).

Zakladem takovych konstrukci (polovétnych vazeb) je v polstiné
prechodnikové pridavné jméno (zakoncené -gcy) nebo trpné pricesti
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(zakoncené -ny, -ty) (Lotko, 1986: 152). Nékdy se tyto tvary vyskytuji
skute¢né hojné:

W tej prostocie moze, w tej bezposredniosci, w tej formie — oszczednej,

a wystarczajacej, niebojacej sie koslawosci, ale z ta ko$lawoécia nieprzesa-

dzajacej (113).

To uz jsme ale u problému vétné skladby.

Vétné konstrukce

Stradakem prekladatel byvaji rozsahlé rozvité véty, které je tfeba nové
roz¢lenit a preformulovat, aby v cilovém jazyce pusobily prirozené.
U text Ziemowita Szczerka vsak nejde o mimovolny proud obrazii
a déji, které se do téchto rozsahlych souvéti kladou jaksi samy a pri-
rozené. Mozna pravé naopak: tato souvéti maji ¢asto pasobit bizarné,
prekombinované a nestabilné podobné jako objekty, které popisuij:

Wilen, ze swoja niespodziewang miejskoscia i miasteczkowa architektura
wyskakujaca spomiedzy wsi jak filip z konopi, albo pozbawiony tego, czego
zazwyczaj pozbawione sa polskie miasteczka, czyli rozwleczonych przed-
mie$¢, pawilondw, magazynow i dzielnic sktadajacych sie z samych tylko

szyldow, byl jak wie$, ktora awansowala, stala si¢ miastem (113).

Podstata objektu nebo prostedi je nam odhalovana postupné, po-
moci neustalych digresi. Ctendf md pochybnosti, k ¢emu takové vy-
pravéni smétuje, tape, bloudi zméti slov a obrazi, jejichz motivaci
nechape, dokud nedojde na konec. Re¢eno Szczerkovymi vlastnimi
slovy, ,zabiera si¢ do nadawania formy wszystkiemu wokot, zeby
nawet tu, w tej pustce, ulepi¢ jakas$ rzeczywistos¢. Wydrze¢ ja z ni-
cosci” (29-30). Proud asociaci, automatické psani. Presto jde o pro-
zu zaroven rafinovanou, dobfe promyslenou. Szczerek kuprikladu
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zfidkakdy pouzije bézné prirovnani typu bily jako snih. Kdyz uz, vy-
mysli si ,polski asfalt czarny i tlusty jak §wiezy makowiec” (331), ale
radéji ctenarské ocekavani zcela vykoleji pfirovnanim tohoto druhu:
»Mijalismy kosciél, ktory byt wiezowcem. Albo wiezowiec, ktory byt
kosciolem® (309) nebo: ,,Chodzilem po miescie. Wygladato dokladnie
tak samo jak inne miasta w tej czesci $wiata“ (318). Kvadratura kruhu:
nejasnost obrazu je vystihovana nejasnymi slovy, nejasnost slov vede
k nejasnosti obrazu. Szczerek skrze jazyk nejen vyjadiuje skutec¢nost,
ale také ji skrze jazyk pfimo utvari. Tfeba kdyz zvukomalebnymi pro-
stredky popisuje zvukomalebnost:

Rozmawialy. Jezyk skakat i fikal, a zaprzeczenie brzmialo jak brzeczenie
brzeczyka (304).

Nebo kdyz popisuje politicky neutralni postoje prislusnikd unijni
mise v Kosovu, ukazuje jejich nepfirozenou, vynucenou neutralitu
i skrze dusledné pouziti stfedniho rodu:

Szefostwo (...) bardzo si¢ balo méwi¢ cokolwiek od siebie. Mowito, ze nie
ma opinii w zadnym temacie (...) zrobifo nam kawe i me¢drkowato o tym,
kiedy to wolno mie¢ opinig, a kiedy nie (107).

Popis postojti prislusniki mise se tak méni v jejich karikaturu a ¢tenar

se chté nechté zacina smat. Jenze hned v dal$im odstavci autor vyuziva
podobnou neutralni konstrukci pti popisu vale¢nych zvérstev:

Ciala zrzucano z mostu do Driny. Bosniackie i chorwackie domy pladro-

wano. Kobiety gwaltcono (108).

Podobny gramaticky tvar slovesa (obecné jde o neosobni pasivni tva-
ry zakoncené na -no, -to) tu ma zcela opacny efekt: nemoznost urcit
konatele, vinika, a s tim souvisejici bezmoc a zoufalstvi pfenasené na
Ctenare. I to je bezesporu autorsky zameér, jehoz je dosazeno jazykovymi
prostiedky.
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Zaverem

Jaky by tedy mél byt ptipadny cesky preklad knihy Miedzymorze? Bez-
pochyby by mél vyuzivat vSech dostupnych rejstriki zivého ¢eského ja-
zyka, v¢etné slangti a obecné cestiny, aniz by je otrocky pouzival jako
jazykovou bazi celého textu. Stridani rejsttikti od spisovné cestiny tam,
kde se text bliZi eseji a je uvahovéjsi, pres hovorovejsi, uvolnénéjsi jazyk
v pasazich déjovych (epickych), az po $irokou $kalu podob neformalni
mluvené cestiny (slangy, jazyk subkultur, obecna cestina) patfi k nevy-
hnutelnym principtim adekvatniho prevodu Szczerkova autorského ru-
kopisu. Expresivni jazykové utvary by pritom vzdy mély byt pouzivany
v mnozstvi imérném jejich vyskytu v originale a zvlasté peclivé by mély
byt voleny tam, kde maji za ucel zdiraznéni pointy nebo charakteris-
tiku mluv¢iho, prostfedi nebo aktualniho stavu postav (napft. opilost,
emocni napéti). Pfekladatel by mél mit na paméti, Ze jednim z hlavnich
postojli (pdz) vypravéce je ironicky odstup projevujici se v neutralnim,
prirozeném jazyce, zatimco obcasna citova (emo¢ni) angazovanost je
v textu realizovana pravé kontrastné pomoci jazykové exprese. Zdanli-
vy autorsky ,freestyle” blizici se automatickému psani je ve skutecnosti
dobfe promyslena autorska strategie, pfi niz umélec skrze jazyk nejen
vyjadtuje skutecnost, ale také ji skrze jazyk primo utvari.
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