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Abstrakt:

The Anthropocene poses a challenge not only to the socio-political order, but also to literary studies — it calls for a re-
thinking of certain dogmas and methods in the study of literature. The starting point of the article is a reflection on the
role of the imagination in the Anthropocene. Contrary to the convictions of traditional ecocriticism, the author argues
that the reformulation of the individual imagination is not an appropriate response to the Anthropocene, and that
literature cannot be reduced to the role of “teacher of the imagination”. Instead, the author proposes an immanentist
approach inspired by the philosophy of Gilles Deleuze and Félix Guattari. It sees poetry as one of the social machines in-
teracting in the field of immanence, whose role is to channel communal desires and find various outlets for them. The
author then presents his proposal for a taxonomy of languages (material-discursive practices) of the Anthropocene in
contemporary Polish poetry. He defines his taxonomic tool as an “Anthropocene triangle”. The vertices of the triangle
are three competing material-discursive practices — the Anthropocene, the Capitalocene and the Chthulucene — as
the extreme points of the Anthropocene plane. The positioning of individual poetic projects in the field of the triangle
depends on how close they are to each vertex.
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Antropocen stanowi wyzwanie nie tylko dla porzadku spoteczno-politycznego, ale rowniez dla literaturoznawstwa
— kaze przemysle¢ pewne dogmaty i metody uprawiania nauki o literaturze. Punktem wyjscia artykutu jest namyst
nad rolg wyobraZni w czasach antropocenu. Whrew przeswiadczeniom tradycyjnej ekokrytyki autor stawia teze, ze
przeformutowywanie jednostkowej wyobraZni nie jest wiasciwg odpowiedzig na antropocen, a literatury nie mozna
redukowac do roli, nauczycielki wyobrazni”. Zamiast tego proponuje podejscie immanentystyczne inspirowane filo-
20fi Gilles'a Deleuze'a i Félixa Guattariego. Ujmuje ono poezje jako jedna z wspétdziatajacych w poluimmanencji ma-
szyn spotecznych, ktérej rola polega na kanalizowaniu wspdlnotowych pragnier i odnajdywaniu dla nich rozmaitych
drdg ujécia. Nastepnie autor przedstawia swojg propozycje taksonomii jezykéw (praktyk materialno-dyskursywnych)
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antropocenu we wspdtczesnej poezji polskiej. Okresla swoje narzedzie taksonomiczne jako ,trojkat antropocenicz-
ny". Wierzchotkami tréjkata s3 trzy konkurencyjne praktyki materialno-dyskursywne — antropocen, kapitafocen
i chthulucen — jako kraricowe punkty ptaszczyzny antropocenu. Usytuowanie poszczegdlnych projektéw poetyckich
w polu tréjkata zalezy od tego, jak bardzo zblizaja sie one do poszczegéInych wierzchotkéw.

Stowa kluczowe:  antropocen, kapitatocen, chthulucen, ekokrytyka, wspétczesna poezja polska

Od wyobrazni do immanencji

Do naczelnych toposow ekokrytyki nalezy wiara w wyobraznie. Wyra-
zaja ja np. stowa Lawrence’a Buella: ,kryzys ekologiczny jest takze kry-
zysem wyobrazni” (Buell, 1995: 2), wprowadzone do polskiej mysli przez
Julie Fiedorczuk (2015: 12). Nie przypadkiem autorka Cyborga w ogro-
dzie przytoczyla poglad amerykanskiego badacza w ustepie Wyobraz-
nia w czasach antropocenu, gdyz to zwlaszcza w odniesieniu do kryzysu
antropocenowego stawia si¢ postulat radykalnego przeformulowania
naszych wzorcéw myslowych. ,,Musimy mysle¢ (inaczej)” - przekonuje
np. Monika Rogowska-Stangret (2021: 11), co z kolei przywoluje na mysl
przeswiadczenie Donny Haraway, ze ,,ma znaczenie to, jakie mysli my-
$la mysli” (Haraway, 2021: 59), czyli jaki rodzaj meta§wiadomosci stoi
za naszymi refleksjami i wyobrazeniami o przyczynach, nastepstwach
i mozliwo$ciach wyjscia z katastrofy klimatycznej.

Podstawowe lekcje antropocenu sklaniaja jednak do postawienia
w tym kontekscie dwoch krytycznych pytan: 1) czy mamy czas, by
kolektywnie nauczy¢ sie mysle¢ inaczej / inaczej zaangazowac wy-
obraznig (zob. Piechura, 2021)?% 2) czy przyznajac wyobrazni tak wiel-
ka role, nie ignorujemy niklej sprawczosci jednostkowych podmiotéow
w Swiecie pdznego kapitalizmu?

W odniesieniu do pierwszej kwestii nalezy sobie uzmystowi¢, na czym
polega diagnoza antropocenu jako nowej epoki geologicznej. Jak to uj-
muje np. Clive Hamilton:

Niezwykle wazne jest, aby zrozumie¢, ze terminu ,antropocen” nie ukuto,

by opisa¢ stale zwigkszajacy si¢ wpltyw czlowieka na krajobraz albo dalsze
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przeksztalcanie ekosystemoéw; termin ten opisuje zerwanie w funkcjono-

waniu systemu Ziemi pojetego jako cato$¢ (...) (Hamilton, 2017: 9-10).

Zerwanie to naznacza doswiadczenie antropocenu fundamental-
na dwuznacznos$cig: cho¢ $wiat, ktdry znalismy, juz si¢ skonczyl, spo-
teczno-polityczne urzadzenie ludzkich cywilizacji wcigz kieruje sie
swego rodzaju mentalno$cig holocenowa: dziata podltug norm i regut
odpowiadajacych stabilnosci klimatyczno-geologicznej, ktora odeszla
w przesztos¢. Inna ambiwalencja wiaze si¢ z czyms, co Lynn Keller na-
zywa ,skalarnym dysonansem poznawczo-afektywnym™ ,,Podczas gdy
kolektywnie popadamy z jednych punktéw krytycznych w kolejne, spo-
$réd ktorych kazdy posiada trudne do pojecia kaskadowe konsekwen-
cje, jednostka czuje si¢ malutka i bezradna” (Keller, 2016: 49).

Ow dysonans odsyta do drugiego z pytan. Keller analizuje w swojej
ksigzce ,,poezj¢ samoswiadomego antropocenu”, postulujac ,,rekompo-
zycje ekopoetyki”, tak aby odpowiadala ona wyzwaniom wspotczesnej
epoki. Ekokrytyce powazne wyzwanie rzucit w tym kontekscie row-
niez Timothy Clark. Autor Ecocriticism on the Edge: The Anthropocene
as a Threshold Concept jednoznacznie stwierdza, ze wyolbrzymianie
roli wyobrazni jako czynnika przeciwdzialania katastrofie klimatyczne;j
jest nie tylko nieskuteczne, ale wrecz szkodliwe, odwraca bowiem uwa-
ge od naprawde istotnych spraw, takich jak: sita materialnych sposobow
produkcji, nawyki zywieniowe, zuzycie energii, dynamika populacji,
czynniki meteorologiczne czy mikrobiologiczne, a takze efekty skali.
Zdaniem Clarka nalezy wobec tego pokornie uznaé ,,ograniczenia re-
prezentacji kulturowej jako sity zdolnej do zmiany stosunkow mig¢dzy-
ludzkich” (Clark, 2015: 21).

Jak zatem mysle¢ o poezji w antropocenie, by z jednej strony nie prze-
ceniac jej sprawczosci politycznej, a z drugiej zachowac jej wartos¢ jako
praktyki spolecznej? Jedng z drég byloby podejscie immanentystyczne
inspirowane filozofig Gilles’a Deleuze’a i Félixa Guattariego, a rozwijane
przez wspolczesna mysl posthumanistyczng. Jak sadze, dokonujacy sie tu
ruch konceptualny pozwala wyjs¢ z impasu, w jakim znalazla sie dyskusja
o sprawczosci poezji (zob. Glosowitz, 2019; Koza, 2021; Kujawa, 2021).
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Clark niewatpliwie ma bowiem racje, ze reprezentacja kulturowa
posiada niklg sile razenia - nie tylko ze wzgledu na oddziatywanie jed-
nostkowe raczej niz systemowe, lecz takze dlatego, ze w warunkach poz-
nokapitalistycznej kultury konwergencji bardzo tatwo poddaje si¢ ,neu-
tralizacji” i zawlaszczeniu przez kapital jako idealizowane (oderwane
od swych materialnych Zrédel) obrazy antropocenu. Warto jednak za-
pytac, czy wobec tego nie nalezaloby porzuci¢ paradygmatu reprezen-
tacji, ktory wikla tworczos¢ literacka w zadanie wiernego przedstawia-
nia uprzedniej, zasadniczo juz uksztaltowanej rzeczywistosci, a takze
nieuchronnie separuje podmiot przedstawiajacy od przedstawianego
przedmiotu (zob. Barad, 2007).

Podejscie immanentystyczne, traktujace poezje nie jako wyjatkowy
dyskurs kulturowy, ale jako czg¢$¢ nieustannie stajacego sie $wiata, wy-
kracza poza tego rodzaju dualizmy. Nie powiela romantyczno-moder-
nistycznego mitu poezji jako subdyscypliny, ktéra mediuje pomiedzy
réznymi dziedzinami zycia i dziatalnosci artystycznej, ksztaltujac jed-
nostkowe i wspdlnotowe tozsamosci. Innymi stowy, nie redukuje poezji
do roli ,nauczycielki wyobrazni”. Jak zresztg pokazala Anna Katuza
w ksigzce Pod grqg. Jak dzis znaczq wiersze, poetki i poeci, twdrczo$¢ po-
etycka dawno utracita tak rozumiang sprawczos¢ (Katuza, 2015). Za-
miast tego przyglada sie rozmaitym splotom sprawczosci, w ktérych
uczestniczy poezja jako jedna — z pewnoscig nie najwazniejsza — z nie-
zliczonych maszyn spotecznych (czy raczej ,naturokulturowych”) wy-
twarzajacych podmiotowos$¢ i regulujacych jednostkowe zachowania
oraz pragnienia. Problemem jest tu nie tyle to, co ,moze” poezja jako
odosobniona dziedzina tworczosci kulturowej, ile raczej jej kondycja
w $wiecie naznaczonym dominacjg rozumu instrumentalnego oraz wy-
wolywanymi przezen wiecej-niz-ludzkimi kryzysami.

W tym sensie immanentyzm podaje tez w watpliwo$¢ moderni-
styczny mit autonomii poezji. Trudno bowiem uznaé poezje za proste
»Zzrédto” zmiany (réwniez zmiany naszych wyobrazen), skoro z jednej
strony dziala ona jedynie w relacji z innymi sitami czynigcymi jed-
nostki elementami wigkszych formacji spotecznych, ekonomicznych,
klasowych, plciowych itp., z drugiej za$ powstaje w efekcie Swiadomej
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i nieSwiadomej pracy umystu interioryzujacego owe sily (wraz z wy-
twarzanymi przez nie pragnieniami). Podmiot nie jest tu kim$ suwe-
rennym, kto na podstawie autonomicznej pracy wyobrazni kreuje al-
ternatywne wizje $wiata, ale — dokladnie na odwrdét - funkcja pragnien
wytwarzanych przez mnogie sily materialne, wobec ktérych nigdy nie
osigga pozycji transcendentnej, ,wieloscig zanurzong w swej plaszczyz-
nie spojnosci [immanencji - P.S.]” (Deleuze, Guattari, 2015: 17-18). Nie
oznacza to, ze pozostaje calkowicie zdeterminowany przez istniejacy
porzadek, moze bowiem ,wyczu¢ ruchy mozliwej deterytorializacji, od-
nalez¢ (...) mozliwe linie ujscia, wyprébowac je, tu i 6wdzie dokonaé
sprzezen przeplywow, segment po segmencie sprawdzi¢ kontinua inten-
sywnosci, w odwodzie majac zawsze pewne poletko nowej ziemi. (...)
delikatnie rozchwia¢ uktad, by obrocit si¢ [od organizujacego, oznacza-
jacego i ujarzmiajacego uwarstwienia — P.S.] na strone plaszczyzny im-
manencji” (Deleuze, Guattari, 2015: 193).

Poezja jako maszyna spoteczna

Poezja ,,samoswiadomego antropocenu” wydaje si¢ odpowiada¢ na po-
wyzszy postulat Deleuze’a i Guattariego. Bynajmniej nie ,,transcendu-
je” ona bowiem kryzysu antropocenowego, ale raczej wypowiada sig¢
z samego wnetrza antropocenu, przeczac dominujagcemu dyskursowi
ludzkiej hipersprawczosci ,,przekraczajacej wielkie sity natury” (Steffen,
Crutzen, McNeill, 2007). Zamiast tego wskazuje, ze ,ludzka” spraw-
czo$¢ zawsze juz pozostaje splatana z rozlicznymi czynnikami poza-
ludzkimi - antropocen jawi si¢ tu jako ,emergentny efekt relacji facza-
cych czlowieka z nie-ludZmi w ramach naturokulturowych asamblazy”
(Borowski, 2023: 103). W ramach owych asamblazy poezja uczestniczy
w grze sil, ktére sg zarowno wewnetrzne (zinterioryzowane), jak i ze-
wnetrzne wobec podmiotu, cechujg si¢ nieciagloscia i aproksymacjami,
obejmuja ,wszystkie rodzaje »stawania si¢«” (Deleuze, Guattari, 2015:
25). Moze jednak odegrac role sily generatywnej, ktéra - jak to ujmuje
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dwoje redaktoréw tomu From Deleuze and Guattari to Posthumanism:
Philosophies of Immanence - ,,rozwija si¢, gdy myslenie odzwierciedla
dynamiczne przenikanie si¢ istot, materii, ktdrej jesteSmy czescia -
przenikanie, ktéorym sami jestesmy”, dzigki czemu ,,drzewiaste mysle-
nie logiczne i transcendentne idee” ulegaja obaleniu (Daigle, McDonald,
2022: 10). Poniewaz za$ ,,pole immanencji jest przedfilozoficzne i nie
dziala od razu za pomocg poje¢” (Deleuze, 2001: 41), poezja wydaje si¢
dobrze nadawa¢ do odegrania tej roli - moze nam przekazac co$ wigcej
niz filozofia, dociekania logiczne czy dyskurs asertoryczny.

Moéwigc jezykiem Timothy’ego Mortona, w poezji dochodzi do glo-
su »archelityczne”, czyli sposéb myslenia sprzed rewolucji neolitycznej,
ktéra wraz z przejsciem ludzi na osiadly tryb zycia zapoczatkowata mo-
dus dzialania zwany przez autora Dark Ecology ,,agrologistyka”. W uje-
ciu Mortona to wlasnie agrologistyka powoluje do istnienia ,,$wiat” jako
transcendentng ide¢ i przedmiot ludzkich refleksji oraz reprezentacji.
Ona tez ustanawia trzy aksjomaty, poza ktdre zdaje si¢ wykraczac po-
ezja: 1) nienaruszalnos$¢ zasady niesprzecznosci (poezja nie hotduje lo-
gice dwuwartosciowej); 2) utozsamienie istnienia z ciagla obecnoscia
(poezja ugaszcza egzorcyzmowane w dyskursach ekonomiczno-poli-
tycznych widma, ,,duchy” i ,,monstra” antropocenu); 3) dowartosciowa-
nie istnienia kosztem jakosci istnienia (poezja upomina si¢ o sprawie-
dliwos¢ wobec wszelkiego rodzaju ,innych” dominujacego dyskursu)
(zob. Morton, 2016: 47). Tak pojeta ,archelityczno$¢” pozwala poezji,
jak sadze, spelniac trzy funkcje wyréznione przez Huberta Zapfa w jego
»triadycznym funkcjonalnym modelu literatury jako ekologii kulturo-
wej”. Nalezg do nich: 1) krytycznokulturowy metadyskurs (immanent-
ny wzgledem innych dyskurséw, ale jednoczesnie poddajacy ,,radykal-
nej autoanalizie” obowigzujace systemy kulturowe); 2) wyobrazniowy
kontrdyskurs (znajdujacy linie ujscia dla tego, co niemozliwe i nieosia-
galne w innych dyskursach); 3) reintegrujacy miedzydyskurs (swego
rodzaju ,,pogodzenie” roznorodnych perspektyw) (Zapf, 2016: 95-121)".

! Moja propozycja wiele zawdziecza koncepcji Zapfa, odbiega od niej jednak w kilku

miejscach. Po pierwsze, nie reprodukuje modernistycznego mitu autonomii literatury,
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Zgadzam sie wiec z Katarzyng Trzeciak, wskazujaca na mozliwos¢
»potraktowania wierszy jako zasad koordynujacych kompozycje hete-
rogenicznych pdl dyskursywnych i rozmaitych dziedzin materialno-
$ci, ktore skladaja sie na poszczegdlne utwory” (Trzeciak, 2023: 217).
W moim rozumieniu nie oznacza to ponownego usytuowania poezji
w roli centralnej ,,subkategorii” mediujacej miedzy réznymi dziedzi-
nami zycia, ale wlasciwe umiejscowienie twdrczosci poetyckiej w polu
immanencji. Sprawczo$¢ nie bylaby tu cecha samej ,,poezji”, ale czyms,
co wyradza si¢ w splataniu réznych czynnikéw, w polaczeniu rozlicz-
nych praktyk materialno-dyskursywnych?®. Skutkuje to raczej wyzby-
ciem si¢ zludzen niz utrwaleniem wiary w moc poetyckiej wyobrazni.
Jak stwierdza Michat Koza:

Pozwala (...) bez zbednej nostalgii wyrazi¢ wspoélczesny status literatury,
ktdrej samej w sobie nie sposob przypisa¢ autonomicznej wartosci etycz-
nej, politycznej sprawczosci (...) czy wrodzonej misji kultywacji ludzi

i spoteczenstw (jak chciataby tradycja romantyczna). Jedynie przygodnie,

ktéry dos¢ wyraznie dochodzi do glosu u niemieckiego badacza (nawet jesli zaznacza
on, Ze autonomia ta jest zawsze wzgledna). Po drugie, nie ogranicza sie do sfery ,,dys-
kursu” i ,,ekologii kulturowej”, upominajac si¢ o sploty, w jakie wchodzg one z czyn-
nikami pozaludzkimi. Po trzecie, wykracza poza reprezentacjonizm, ktéry wydaje sie
wcigz pracowaé w teorii Zapfa. Po czwarte, stara sie unika¢ modelu dialektyki heglow-
skiej, w ktéry wpisuje si¢ autor Literature as Cultural Ecology (metadyskurs jako teza,
kontrdyskurs jako antyteza, miedzydyskurs jako synteza), cho¢ probuje go zdynami-
zowacd, wskazujac, ze literatura nierzadko spelnia wszystkie te trzy funkcje naraz.

% Stosuje pojecie praktyk materialno-dyskursywnych za nowymi materialistkami,
dla ktérych to, co dyskursywne, i to, co materialne, wyrasta z siebie nawzajem i wza-
jemnie na siebie wplywa (zob. np. Barad, 2007). Odpowiada to mysleniu immanenty-
stycznemu, jako ze poszczegdlne dyskursy zostaja uznane za czg¢$¢ tej materialnoséci,
ktora starajg sie opisaé, sama za$ materialno$¢ takze uzyskuje wymiar dyskursywny.
Réwniez uznanie sprawczosci za efekt splatan, a nie wlasciwo$¢ przynalezng poszcze-
golnym jednostkom, wywodzi si¢ z myslenia nowomaterialistycznego, zwlaszcza

z koncepcji ,,realizmu sprawczego” Karen Barad (2007).
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w ,,okre§lonych okolicznosciach”, ma szans¢ oddzialywa¢, podtaczajac sie
do ,,innych zbiorowych maszyn”, od ktorych zostala skutecznie odlgczona

w poznej nowoczesnosci (Koza, 2021: 23)°.
Podobnie widzi to Kaluza:

poezja ,staje si¢” coraz czesciej zgodnie z porzadkiem produkowania in-
nych znakéw (takze jako towar). ,,Ta wigzka znakéw” konstytuuje si¢ jako
poezja, bedac przedmiotem cyrkulacji, przechodzac przez rézine sfery:
materialne, spoleczne, polityczne, psychiczne. Dopiero cyrkulacja (...) wy-
twarza warto$¢ dodatkowa dzigki przemieszczeniu sig, wymianie, funkcjo-

nowaniu w réznych kanatach komunikacyjnych (Katuza: 2015: 16).

I wreszcie: takze Dawid Kujawa traktuje wiersz nie jako efekt autono-
micznej pracy poety, ale jako cos, co wyradza sie z dynamiki sil spotecz-
nych, ktére artykutuje (Kujawa, 2021: 12). W kluczowym punkcie roz-
mija si¢ on jednak z Kaluza, poniewaz (nieco paradoksalna) sita poezji
tkwi jego zdaniem wlasnie w niewielkim spotecznym oddziatywaniu.
Dowodzi ono, ze tworczos¢ poetycka jest jedng z ostatnich praktyk zy-
cia spolecznego, ktdra nie podlegta subsumpcji pod kapitat. Skoro trud-
no jg utowarowic i czerpac z niej rente, to znaczy, ze - jak dotad - funk-
cjonuje poza rezimem kapitalistycznym, ktory przejal juz praktycznie
wszystko inne.

Jak wobec tego mysle¢ o usytuowaniu poety w zyciu spofecznym? Ku-
jawa wymienia trzy mozliwe scenariusze. Pierwszy polega na petryfi-
kacji i rozszerzeniu fikcyjnej autonomii sztuki i jej przezycia (czyli na
swego rodzaju reprodukcji mitu romantyczno-modernistycznego),
drugi - na podtrzymywaniu skompromitowanej idei sztuki jako szerze-
nia wiedzy (czyli na reprodukcji paternalistycznego mitu o§wieceniowo-
-socjalistycznego), natomiast trzeci — jedyny warto$ciowany przez Kujawe

* Wydaje sig, ze dobrym przykladem takiego ,,podlaczenia si¢” poezji do innych
zbiorowych maszyn bylo wystapienie 22-letniej poetki Amandy Gorman na inaugura-

¢ji prezydenta USA Joe Bidena 20 stycznia 2021 roku.
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pozytywnie — na traktowaniu poezji jako miejsca kanalizowania spo-
tecznego pragnienia. W tym ujeciu twoérczos¢ poetycka nie jest ani
autonomiczna (niezalezna), ani transcendentna wzgledem zycia spo-
tecznego, ale staje si¢ jego funkcja ,rozpalajaca pragnienie zmiany”
(zob. Kujawa, 2021: 22-37).

Jesli potraktowac antropocen jako ,wydarzenie”, tzn. nowe, nieprze-
widywalne, emergentne zjawisko, ktére nie daje si¢ zredukowac do obo-
wiazujacych dotad regul i wymusza paradygmatyczng zmiang, to trzy
zaproponowane przez Kujawe strategie myslenia o roli poezji odpowia-
dajg trzem mozliwym postawom wzgledem wydarzenia wyréznionym
przez Alaina Badiou*. Pierwsza réwna si¢ nastawieniu ,obskuranckie-
mu” - ignoruje wydarzenie i reaguje wrogo na wszelkie préby odpowie-
dzi na niesione przezen wyzwania. Wydaje sig, ze taki obskurantyzm
dostrzec mozna u niektérych przedstawicieli tzw. pokolenia bruLionu®.
Druga postawa przyjmuje postac ,reaktywna”, gdyz dostrzegajac wy-
darzenie, neutralizuje jego dzialanie rewolucyjne, tak jakby w istocie
niczego ono nie zmienialo. Tego typu postawa grozi tej czesci ekokry-
tyki, ktora bagatelizujac ,,zerwanie” antropocenowe, wcigz interesuje
sie przede wszystkim transformacjg jednostkowej wyobrazni i jednost-
kowych wzorcéw postepowania. Stanowisko trzecie, okreslane przez
Badiou jako ,,wierne”, odpowiadaloby na pytanie Johna Felstinera Can
Poetry Save the Earth? negatywnie — poezja nie ocali $wiata, ale moze
przygodnie, raz na jaki$ czas, podlacza¢ si¢ do innych maszyn spo-
tecznych, wpisywac si¢ w kontinuum intensywnosci i oferowaé nowe
linie uj$cia pragnienia. Czy oznacza to calkowite odrzucenie roli
wyobrazni? Bynajmniej. Raz jeszcze zacytujmy Kujawe: ,,wyobraznia

* Na temat wydarzenia i odpowiedzi na nie zob. Badiou, 2015: 173. Skojarzenie to
zawdzieczam Kozie, w ktérego ksiazce filozofia Badiou odgrywa istotna role (Koza,
2021: 137-144).

5 Za przyktad takiej postawy obskuranckiej mozna uzna¢ wiersz Marcina Swietlic-
kiego Szkota poezji z tomu Sierotki: ,flaki z curry / i hummus z majonezem kieleckim /
stitfocie po pobiciu / pelny ekumenizm / w rankingu tematyki wierszy przemoc jest na

pierwszym / na drugim klimat / na trzecim wykleci”.
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nie zrewolucjonizuje stosunkéw produkeji, bez niej jednak spoteczna
zmiana na duzg skale jest nie do pomyslenia” (Kujawa, 2021: 32). Poezja
okazuje sie tu miejscem oporu wobec terazniejszosci, w ktérym powsta-
ja zalazki nowych, nieistniejacych jeszcze form (zob. Deleuze, Guattari,
2000), o ile wlasciwie usytuuje si¢ ja w zyciu spotecznym.

Mapowanie poezji samoswiadomego antropocenu
w trojkacie antropocenicznym

Jak w tej sytuacji mys$le¢ o rozmaitych praktykach materialno-dys-
kursywnych antropocenu we wspoélczesnej poezji polskiej? Chcialbym
zaproponowaé taksonomie projektow poetyckich, ktdra czyni uzytek
z fermentu terminologicznego charakteryzujacego pole antropocenu®.

¢ Traktuje pole antropocenu geologicznego jako ptaszczyzne immanencji, w obrebie kto-
rej $cierajg sie ze soba rozmaite praktyki materialno-dyskursywne. Zadna z nich nie zaj-
muje pozycji transcendentnej, a jedynie na rozmaite sposoby podlacza sie do pracujacych
w owym polu maszyn. Odbiegam tym samym od dotychczasowych prob porzadkowania
okotoantropocenowych zjawisk literackich, z ktorych warto wyrdzni¢ trzy: 1) typologie
ekotekstow zaproponowang przez Aleksandre Ubertowskg (teksty traumatropiczne, post-
naturalne, sympoietyczne, biomimetyczne) (Ubertowska, 2020: 44-47); 2) nurty poezji
samos$wiadomego antropocenu wymieniane przez Fiedorczuk (tematyzacja sprzeciwu wo-
bec kapitalocenu, zwrot w strong przyrody wiecej-niz-ludzkiej, ekologiczne eksperymenty
formalne) (Fiedorczuk, 2020: 83-84); 3) dyskurs nomadyczny jako posthumanistyczna al-
ternatywe dla dwoch innych ,.fikeji etycznych” literatury polskiej po 1989 roku (ascezy oraz
innoéci) scharakteryzowany przez Koze (2021: 21). Cho¢ kazda z nich jest pod pewnymi
wzgledami warto$ciowa, to naznaczajg je okreslone stabosci: propozycja Ubertowskiej na-
zywa raczej typy idealne, ktére w konkretnych tekstach podlegaja wymieszaniu, typologia
Fiedorczuk opiera sie na heterogenicznych kryteriach (tematycznym, ekologicznym i for-
malnym), natomiast idea Kozy redukuje bogactwo literatury posthumanistycznej do jednej
postawy kojarzonej z mysla Rosi Braidotti, ktora pozostaje problematyczng (,reakcyjna”)

odpowiedzig na antropocen (zob. Rogowska-Stangret, 2021: 19-49).
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Cho¢ multiplikowanie kolejnych kontrpropozycji nazewniczych dla
tej epoki od pewnego czasu wydaje si¢ przeciwskuteczne (Chwalczyk,
2020), to w odniesieniu do poezji moze przynies¢ ciekawe rezultaty, po-
kazuje bowiem, Ze na rézne sposoby ,,mysli ona inaczej”. Podejscie to
ma w sobie co$ z ,hakowania antropocenu” (Hamilton i in., eds., 2021;
Sugiera red., 2023), gdyz pozwala ukazac niejednolity charakter pola,
w ktérym konfrontujg si¢ — a czasem wzajemnie na siebie nachodza -
heterogeniczne sity. Poezja jawi si¢ tu jako maszyna, ktéra podlacza sie
pod rozmaite praktyki materialno-dyskursywne, wspdtkonstytuuje je,
a takze wyprowadza z nich nie zawsze w pelni uksztaltowane zalazki
tego, co przysztosciowe, wspolnotowe, wiecej-niz-ludzkie itp.

Sposrdéd propozycji terminologicznych pracujacych w polu antropo-
cenu trzy wydajg sie szczegdlnie istotne: (popularny) antropocen’, ka-
pitatocen i chthulucen. Po pierwsze, to pomigdzy nimi rozgrywaja sie
najdonioslejsze debaty okotoantropocenowe. Po drugie, inne alternaty-
wy z reguly uszczegétawiajg i dookreslaja prezentowane przez nie sta-
nowiska®. Po trzecie i najwazniejsze, antropocen, kapitatocen i chthulu-
cen mozna uzna¢ za trzy kraficowe, przeciwstawne punkty plaszczyzny
antropocenu - trzy wierzchotki czegos, co chcialbym nazwac ,tréojka-
tem antropocenicznym”, luzno nawigzujac do tréjkata autobiograficz-
nego Malgorzaty Czerminskiej (2000) [il. 1]. Stuzy mi on jako figura
immanentystycznego myslenia o antropocenie (wraz z jego splatanym

7 Odrézniam co$, co Jason W. Moore nazywa ,,popularnym antropocenem”, od §ci-
$le geologicznego znaczenia tego terminu. Podczas gdy diagnoza antropocenu jako
epoki geologicznej jest relatywnie niekontrowersyjna i opiera si¢ na danych stratygra-
ficznych, popularny antropocen obejmuje rozprzestrzenianie i cyrkulacje tej wiedzy
w spoleczenstwie, determinujac zbiorowe mysélenie o przyczynach, skutkach i mozli-
wych rozwiazaniach kryzysu (Moore, 2017). Podobne rozréznienie wprowadzaja An-
dreas Malm i Alf Hornborg (2014).

8 Przyktadowo, mantropocen (Raworth, 2014) czy technocen (Hornborg, 2015)
mieszczg si¢ w polu oddzialywania antropocenu; plantacjocen (Haraway, Tsing, 2019)
czy nekrocen (McBrien, 2021) wzbogacaja myslenie kapitalocenowe; natomiast ekozoik

(Berry, 1992) czy antropocien (Marzec, 2021) wspolgraja z perspektywa chthulucenu.
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Antropocen

Chthulucen Kapitatocen

Tlustracja 1. Tréjkat antropoceniczny

charakterem), a takze jako podstawowe narzedzie mapowania poszcze-
golnych projektow poetyckich.

Ogolna charakterystyka trzech wierzcholkéw tréjkata antropoce-
nicznego wygladalaby nastepujaco. Praktyki materialno-dyskursywne
antropocenu sg abstrakcyjne, uniwersalizujace i apokaliptyczne.
W modelowym wecieleniu cechujg si¢ antropocentryzmem (nie w sensie
warto$ciujacym, ale opisowym, polegajacym na odstanianiu geologicz-
nej sprawczosci gatunku homo sapiens), a za ich figure uzna¢ mozna
anthroposa. Przykltadowe teorie i metodologie antropocenu to: ciem-
na ekologia (Morton, 2016), nowy antropocentryzm (Hamilton, 2017)
czy myslenie w kategoriach systeméw ziemskich i granic planetarnych
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(Rockstrom i in., 2009). Kapitatocen wprowadza intersekcjonalne
(podkreslajace wspolnote intereséw réznych aktoréw ludzkich i poza-
ludzkich), partykularyzujace i krytyczne praktyki materialno-dyskur-
sywne. Stawia raczej na kapitalocentryzm, wskazujac, ze za katastro-
fe klimatyczng nie odpowiada ludzko$¢ jako taka, ale kapitalistyczna
ekologia-$wiat. Za jego figure nalezatoby uznac ,, Tanig Nature” (Moore,
2021). Przykltadowymi teoriami w jego obrebie sg: zielony marksizm,
niektdre nurty ekofeminizmu i queer studies, a przede wszystkim ruchy
sprawiedliwo$ci srodowiskowej, klimatycznej czy zywieniowej. Wresz-
cie chthulucen oferuje wigcej-niz-ludzkie, relacyjne i afirmatywne
praktyki materialno-dyskursywne. Przyjmuje stanowisko terracen-
tryczne, zoecentryczne lub wykraczajace poza wszelkie ,centryzmy”,
a jego figurami bylyby sympoiesis (Haraway, 2016) oraz intra-akcja
(Barad, 2007). Do glosu dochodza tu przede wszystkim teorie zwigza-
ne z feministycznym nowym materializmem, teoria aktora-sieci, bio-
semiotyka, a do pewnego stopnia takze realizm spekulatywny.

Co istotne, pole trdjkata sugeruje, ze antropocen, kapitalocen
i chthulucen nie s3 osobnymi, niezaleznymi trybami myslenia. Po
pierwsze, wszystkie mieszczg sie¢ w plaszczyznie immanencji, cho¢ wiec
zaden nie moze zglasza¢ roszczen do ostatecznej prawdy, to jednocze-
$nie kazdy oferuje pewne wglady w naturokulturowe asamblaze epo-
ki antropocenu. Po drugie, pomiedzy antropocenem, kapitalocenem
i chthulucenem zachodza rozmaite przeplywy, tak ze nie implikuja
one transcendentalnych warunkéw mozliwosci teorii, ale raczej wza-
jemna materialng kontaminacje, splatanie czy tez sfaldowanie. Po trze-
cie, przeplywy i splatania nie powstaja jedynie w wyniku usytuowania
w tym samym polu, ale s3 tez pozadanym efektem dyfrakcyjnym: po-
tencjalnie owocnym wzorem powstajacym na skutek naktadania si¢ na
siebie praktyk materialno-dyskursywnych antropocenu, kapitalocenu
i chthulucenu.

Dlatego tez nie chodzi o to, by przykuwac poszczegdlnych poetow
i poetki do ktérego$ z wierzchotkéw ani do konkretnej pozycji w polu
trojkata. Stawka jest raczej pokazanie, ze cyrkuluja u nich rézne idee,
z tym ze pewne z nich wysuwaja si¢ na pierwszy plan, inne za$ pojawiaja
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sie rzadziej lub nawet przygodnie. Krotko mdéwiac, rozmaite projekty
poetyckie mieszcza si¢ zawsze w kontinuum intensywnosci, w zacho-
dzacych na siebie faldach antropocenu, kapitalocenu i chthulucenu,
wymagaja wiec nie tyle lektury reprezentacjonistycznej, toz-samoscio-
wej (zob. Barad, 2007), potwierdzajacej ich stematyzowane refleksje, ile
wlasnie czytania dyfrakcyjnego, wskazujacego na rozmaite zalamania,
rozszczepienia czy dyferencjacje, a takze niespodziewane interferencje
z innymi praktykami materialno-dyskursywnymi. Jak to ujmuje Karen
Barad, chodzi o:

metode dyfrakcyjnego czytania wgladéw przez siebie nawzajem i budowa-
nia nowych, a takze uwaznego i ostroznego $ledzenia réznic, ktore maja
znaczenie w swoich najdrobniejszych szczegotach. (...) Nieodlaczng cecha
tej analizy jest etyka oparta raczej na splataniu niz na zewnetrznych rela-
cjach (Dolphijn, Tuin, 2018: 42).

Taka typologia oparta na zewnetrznym wzgledem poezji wzorcu kla-
syfikacyjnym moze budzi¢ obawy o redukowanie literackosci, igno-
rowanie wyjatkowosci jezykow poetyckich czy uprawianie krytyki
tematycznej. W moim odczuciu jest ona jednak konsekwencja przyje-
cia postawy immanentystycznej, czyli traktowania poezji jako jednej
ze splatanych maszyn pracujacych w polu antropocenu. Tak jak inne
praktyki materialno-dyskursywne pozostaje ona ,wieloscig zanurzona
w plaszczyznie immanencji”. Poszczegdlne filozoficzne propozycje po-
magajg skonceptualizowa¢ t¢ plaszczyzne, natomiast rozmaite projekty
poetyckie mniej lub bardziej intencjonalnie wlaczaja si¢ w odbywaja-
ca sie w niej produkcje znaczen. Czynia to w sposob nieasertoryczny,
dzigki czemu pozwalajg zajrze¢ pod podszewke idei, afektéw, pragnien,
dysonanséw czy materialno-dyskursywnych sit antropocenu. Wiasnie
tu - tylko tu i az tu — widzialbym role, jaka maja do odegrania poezja
i wyobraznia w odniesieniu do antropocenowego ,,zerwania w funkcjo-
nowaniu systemu Ziemi pojetego jako catos¢” (Hamilton, 2017: 10).

Tréjkat antropoceniczny ma réwniez t¢ zalete, ze pozwala uwzgled-
ni¢ tworczos¢ poetéw i poetek, ktérych nie bierze pod uwage tradycyjna
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ekokrytyka. Dotyczy to zwlaszcza pisarstwa niekojarzonego z ekopoetyka
czy nature writing, ktére jednak raz na jakis czas, przygodnie podlacza
sie pod dyskusje okoloantropocenowe. Tym samym spelniony zostaje
postulat ekokrytyki IV fali, by poszerzy¢ pole dociekan krytyki zorien-
towanej ekologicznie. Ponadto tréjkat antropoceniczny - jako narzedzie
implikujace lekture dyfrakcyjng — nie stuzy wartosciowaniu, czyli wska-
zywaniu, ze ktos, kto np. znajduje si¢ blizej wierzchotka antropocenu, jest
zanadto antropocentryczny i nie dostaje mu lub jej refleksji kapitaloceno-
wej albo chthulucenowej; one réwniez mogga si¢ w danym projekcie poja-
wié, z tym ze nie zajmuja pozycji dominujacej, sa mniej lub bardziej wyco-
fane i dopiero lektura dyfrakcyjna pozwala je wydoby¢. Ostatecznie za$
chodzi o promowanie réznorodnosci jezykéw antropocenu, hakowanie
dominujacych praktyk materialno-dyskursywnych, odstanianie splatan
problematyzujacych charakterystyke ,epoki cztowieka”.

Zaprzeganie trojkata antropocenicznego do pracy

Celem niniejszego artykulu bylo wykonanie wstepnej pracy metodo-
logicznej oraz scharakteryzowanie trojkata antropocenicznego jako
narzedzia analitycznego sluzacego zmapowaniu poetyckich praktyk
materialno-dyskursywnych antropocenu. Chcialbym na koniec -
w charakterze niezobowigzujacego ,,otwarcia” - przedstawi¢ propozycje
wpisania poszczegdlnych poetdéw i poetek w pole trojkata antropoce-
nicznego [il. 2], z tym zastrzezeniem, ze zadna z pozycji nie jest ,stata”,
gdyz zawsze mieszczg sie one w sfaldowaniach antropocenu, kapitalo-
cenu i chthulucenu, a ich kazdorazowe ,splaszczanie” przynies¢ moze
odmienne rezultaty. Co za tym idzie, projekty poetyckie, ktdre zajmuja
rozne pozycje w polu tréjkata, moga si¢ ze sobg spotykac przy okreslo-
nej lekturze dyfrakcyjnej’.

® Z tego powodu figura tréjkata moze budzi¢ pewne watpliwosci. Jak przekonuje Ba-

rad, czytanie dyfrakcyjne wymaga odejscia od geometrii (nawet nieeuklidesowych) na
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Przyktadowo, tomy Po domu Dariusza So$nickiego, Mer de Glace
Malgorzaty Lebdy oraz In amplexu Jakuba Kornhausera - cho¢
wzglednie oddalone w polu trojkata — spotykaja sie¢ w namysle nad
pojeciem domu. Podczas gdy u So$nickiego mamy do czynienia
z diagnoza zalamania si¢ antropocentrycznej wizji domu (jest juz
»po domu”), to jednoczesnie ,,po domu” wcigz ktos$ chodzi, a tym
kims jest ,,cztowiek”, ktdry nie potrafi pogodzi¢ si¢ z utratg. Tom Le-
bdy mozna czytac jako probe takiego pogodzenia sie — prace zaloby
robigcg miejsce dla §wiata postantropocentrycznego. U Kornhausera
z kolei ,,ludzkiego” domu praktycznie juz nie ma: wtargneli do niego
aktorzy pozaludzcy i sieja w nim spustoszenie. Cho¢ cztowiek wypo-
wiada im wojne, to Kornhauser zdaje si¢ sugerowac, ze wlasciwsza
droga byltaby akceptacja tytutowego ampleksusu, czyli uscisku - dla-
tego In amplexu sytuuje sie¢ wzglednie blisko wierzchotka chthuluce-
nu. Jeszcze inaczej wygladatoby to w Nebuli Anny Adamowicz, gdzie
ludzko$¢ po prostu ze swojego domu (Ziemi) ucieka. Poetka propo-
nuje swego rodzaju spekulatywng fabulacje¢ na temat technodeter-
ministycznych wizji kolonizacji innych planet, ujawniajac nie tylko
ich ztudnos¢, lecz tez fakt, ze ucieczka z Ziemi nie zmienia niczego
w ekstraktywistycznej logice kapitalizmu (,,Tanig Natura” staje sie
tu caty kosmos).

rzecz topologii, ktére nieustannie rekonfiguruja/materializujg si¢ na nowo. Ponadto
»geometria zajmuje si¢ ksztaltami i rozmiarami (...), podczas gdy topologia docieka
kwestii taczliwosci oraz brzegéw. (...) Przykladowo, dwa punkty, ktére z perspektywy
geometrii wydaja sie od siebie oddalone, przy okreslonej facznosci w danej rozmaitosci
mozna uznaé za sgsiadujace ze soba (...), jezeli wezmie si¢ pod uwage jej wlasciwo-
$ci topologiczne” (Barad, 2007: 436). Trojkat antropoceniczny jest wiec jedynie na-
rzedziem aproksymacyjnym, i tylko cze$ciowo moze by¢ utozsamiany np. z metoda
triangulacji stosowang w badaniach dyskursu czy z tzw. trojkatem Osanna. Takze dla-
tego, ze ,dane” zamieszczone w trdjkacie antropocenicznym - inaczej niz w tréjkacie
Osanna - nie sumuja sie do 100 procent. Ze wzgledu na interferencje, splatania czy tez
superpozycje perspektywy antropocenu, kapitatocenu i chthulucenu moga przenika¢

sie u poszczegolnych poetow i poetek w bardzo réznych proporcjach.
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Iustracja 2. Mapowanie polskiej poezji samoswiadomego antropocenu

w trojkacie antropocenicznym

Podobna ucieczka wieniczy tom Cielenie lodowca Marcina Ostrycha-
cza, na tym jednak interferencje z ksiazka Adamowicz si¢ konczg. Poeta
z jednej strony oferuje ,splaszczong” ontologie, ktéra mozna kojarzy¢
z realizmem spekulatywnym (,,ptaki” zamieszkujg wiezowce wczesniej
zajmowane przez ,ssaki”; podmiot jednego z wierszy zastanawia sie,
czy bedzie smakowal robakom itp.). Z drugiej jednak w tomie domi-
nuje refleksja antropologiczna nad czlowiekiem jako ,uciekinierem”
z natury. Wielkie przyspieszenie kapitalistyczne jest tylko ostatnim
etapem tej ucieczki, rozpoczela si¢ ona bowiem wraz z rewolucja neo-
lityczna, co zbliza refleksje Ostrychacza do ciemnej ekologii Mortona.
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Cho¢ zatem przeplatajg si¢ tu watki antropocenowe, kapitalocenowe
i chthulucenowe, zdecydowanie dominujg te pierwsze. Podobna posta-
we ciemnoekologiczna da si¢ dostrzec w tomie Co mogto pojs¢ nie tak
Macieja Roberta — swego rodzaju sprawozdaniu z ,pdznego antropo-
cenu”, gdzie rozprzestrzeniajg si¢ krajobrazy pokopalniane, cho¢ spod
»martwej natury” wciaz przeziera dzikie zycie. Ostatni wiersz tomu
(,,Byli$my tak blisko! / Co moglo p6js¢ nie tak?”) da sie czyta¢ zaréwno
jako potwierdzenie ,wielkiego oddzielenia” czlowieka od reszty istnien,
jak i diagnoze fiaska nowoczesnego projektu zapanowania nad naturg.
Whisuje to Roberta w praktyki materialno-dyskursywne antropocenu,
cho¢ w jego tomie zaznacza si¢ tez obecnos¢ ludzkich i pozaludzkich
uchodzcéw klimatycznych, gnanych raczej kapitalogenicznymi (a nie
antropogenicznymi) czynnikami sprawczymi.

Wydawaloby sig, ze za modelowe wcielenia poezji kapitalocenowej
mozna uznaé tworczos¢ Tomasza Baka i Szczepana Kopyta. Blizsze
przyjrzenie si¢ ich projektom niuansuje jednak to stanowisko. Cho¢
pierwszy od poczatku swojej drogi poetyckiej sygnalizuje, ze stawka
krytyki neoliberalizmu, jaka podejmuje, jest odblokowanie alternatyw-
nych wizji przyszlosci, to jego perspektywa pozostaje antropocentrycz-
na, co ujawnia zwlaszcza tom XXI. Nagi wodnik w srodmiesciu, gdzie
katastrofa klimatyczna zagraza przede wszystkim ludzkim cywiliza-
cjom, a ,wiersze o roslinkach i zwierzatkach” sg bagatelizowane jako
nieskuteczna strategia walki z kapitalem. Kopyt z kolei - odwrotnie -
od pierwszych toméw podkreslal, ze jego krytyka odbywa sie¢ w imig
ocalenia wiecej-niz-ludzkiej przysztosci, a koniecznym warunkiem
przetrwania jest solidarno$¢ miedzygatunkowa (co zostalo wyrazone
wprost w Wersach o koniecznym oporze z tomu konfetti). Kapitaloce-
nowym diagnozom towarzyszg tu wiec chthulucenowe drogi wyjscia
zkryzysu.

Gdy idzie o wierzchotek chthulucenu, ciekawy okazuje si¢ przypadek
Urszuli Zajaczkowskiej. Czesto 1aczy si¢ ja z perspektywa nieantropo-
centryczng, cho¢ watki chthulucenowe (myslenie rodlinne, relacyjnos¢,
wspolnota molekularna itp.) mieszajg sie u niej z do$¢ zaskakujacym
kartezjanizmem (wyrazne oddzielanie umystu od ciala, ,ja” od nie-
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-ludzkich innych), co ostabia przysztosciowy, wiecej-niz-ludzki wymiar
tej poezji. Lepsza kandydatka na poetke chthulucenu wydaje si¢ Julia
Fiedorczuk, u ktorej ludzkie ,,ja” jest nie tylko ucielesnione, lecz takze
splatane z nie-ludzkimi czynnikami sprawczymi, wraz z ktérymi sym-
pojetycznie si¢ wytwarza. Sploty te nie zawsze s3 czyms$ pozytywnym
i pozadanym, ale poezja Fiedorczuk je akceptuje, jakby w zgodzie z po-
stulatem Haraway, by nie ucieka¢ przed klopotami. Osobne miejsce nie-
opodal wierzcholka chthulucenu nalezatoby przyzna¢ Kacprowi Bart-
czakowi, ktéry zaréwno w swojej poezji, jak i w twodrczosci eseistycznej
zbliza si¢ do nowego materializmu, cho¢ sam odwoluje si¢ do innych
tradycji (specyficznie przepracowana spuscizna romantyzmu, amery-
kanski pragmatyzm, grupa L=A=N=G=U=A=G=E, wiersz ,trudny”).

Wstepne mapowanie trojkata antropocenicznego domaga sie rzecz jasna
rozwinig¢. Dokladniejsza charakterystyka poszczegolnych projektéw po-
etyckich z pewnoscig ujawnilaby liczne dyfrakcje i ich nieprzewidywalne
konsekwencje, musiataby tez polozy¢ wigkszy nacisk na to, ,jak” rozmaite
strategie poetyckie znajduja linie ujscia z kryzysu antropocenowego, a takze
wskaza¢, na czym polega ich wyjatkowos$¢ - na tle zaréwno innych tekstow
literackich, jak i pozostatych okotoantropocenowych praktyk materialno-
-dyskursywnych. Zadanie to pozostawiam na przyszios¢.
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