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This article takes the issue of transfers of Polish literature literally — as the physical transfer of writers” archives from
place to place, to archives located in different countries and on different continents. Aleksander Wat's legacy is treated
as a synecdoche of the fate of the archives of other émigré writers, such as Czestaw Mitosz, Zbigniew Herbert or Witold
Gombrowicz. These considerations are complemented by the presentation of archival typescripts and manuscripts, as well
as a never-published transcript of a conversation between Ola and Andrzej Wat, the then heirs to the legacy of the author
of Mdj wiek [My Agel, and the stakeholders of institutions such as the Museum of Literature in Warsaw, the Ossolineum
Library in Wroctaw or the Polish Library in Paris (Jacek Trznadel, Krzysztof Rutkowski and Marek Prokop, among others),
who debated in the 1980s about the future of the archive. The juxtaposition between the conversation, held under specific
political conditions, and the further fate of the archive is interesting. This very specific issue then becomes a trigger for
a more general reflection on the history of Polish archives — doomed to these transfers — in a situation of permanent
historical uncertainty. It seems that the fate of our archives reflects the uncertainty of the fate of the entire nation.
archive, emigration, Aleksander Wat, Ola Wat

W niniejszym artykule kwestia transferéw polskiej literatury jest rozumiana dostownie — jako fizyczne przenoszenie ar-
chiwaliow po pisarzach z miejsca na miejsce, do archiwdw znajdujacych sie w réznych krajach i na réznych kontynentach.
Spuscizna Aleksandra Wata zostaje potraktowana jako synekdocha losow archiwdw innych emigracyjnych pisarzy, takich
jak Czestaw Mitosz, Zbigniew Herbert czy Witold Gombrowicz. Dopetnieniem tych rozwazar jest prezentacja archiwal-
nych maszynopiséw i rekopiséw oraz niepublikowanego nigdy zapisu rozmowy Oli i Andrzeja Watéw — éwczesnych
spadkobiercow spuscizny po autorze Mojego wieku — z interesariuszami instytugji takich jak m.in. Muzeum Literatury
w Warszawie, Biblioteka Ossolineum we Wroctawiu czy Biblioteka Polska w Paryzu (Jackiem Trznadlem, Krzysztofem Rut-
kowskim i Markiem Prokopem), debatujacymi w latach 80. ubiegtego wieku o przysztosci owego archiwum. Interesujaco
przedstawia sie konfrontagja tej rozmowy, toczonej w specyficznych warunkach politycznych, z dalszymi jego losami.
Ta bardzo konkretna problematyka staje sie nastepnie przyczynkiem do podjecia ogdlniejszej refleksji nad dziejami
polskich archiwow — skazywanych na owe transfery — w sytuacji permanentnego historycznego kryzysu. Wydaje sie, ze
los naszych archiwow odzwierciedla niepewnosc¢ loséw catej spotecznosci.
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Artykut poswiecony archiwum Aleksandra Wata wypada — paradoksal-
nie - rozpocza¢ od Adama Mickiewicza i jego dzieta — Pana Tadeusza.
Podlegatlo ono bowiem licznym i wielorakim transferom, przy czym
transfer miedzyklasowy byl nawet przez samego wieszcza wyartykulo-
wany. Wszyscy dobrze pamietamy, jak konczy si¢ Ksiegga Dwunasta —
stynny fragment, w ktérym narrator stawia si¢ w roli §wiadka opisywa-
nych wydarzen: ,,I ja tam z go$¢mi bytem, miéd i wino pitem, / A com
widzial i styszal, w ksiegi umiescitem” (Mickiewicz, 1955: 361). Klasycz-
ny topos $wiadka, jak rozumiemy, stuzy tu nie tylko uwiarygodnieniu hi-
storii — uwydatnia szczegdlne postannictwo narratora, ktéry opowiada, ale
tez pielegnuje i zachowuje pamie¢ o dawnych pokoleniach, umieszczajac
spisang historie — na przyszlos¢ — w swoich ,,ksiegach” Kazdy do tych ksiag
moze dzi$ siegnac: zaczytywac liczne edycje papierowe: wydania krytycz-
ne, ilustrowane, wydania specjalne, szkolne; przeczyta¢ lub przestuchac te
cyfrowe (e-booki i audiobooki); istnieja réwniez ttumaczenia - i to na po-
nad 30 jezykow, tak wiec i grono odbiorcow jest coraz szersze.

Zanim jednak Pan Tadeusz ,,zbladzil pod strzechy”, istnial najpierw
jako rekopis. Autograf epopei narodowej istnieje do dzi$ i spoczywa
w przeszklonej gablocie w Muzeum Pana Tadeusza we Wroctawiu.
Jego bezpieczenstwo nie zawsze jednak mozna bylto bra¢ za pewnik,
o czym $wiadczy wiele méwiacy opis, znajdujacy si¢ na stronie mu-
zeum, w ktérym czytamy: ,,Historia tego najcenniejszego ossolinskiego
eksponatu odzwierciedla losy Polski i Polakéw od polowy XIX do po-
czatkow XXI wieku™.

Manuskrypt znajdowal sie najpierw w rekach Mickiewicza i towarzy-
szyl mu w podroézach. Wieszcz szybko uszczuplil autograf epopei, robigc
prezenty z poszczegolnych kart swoim przyjaciotom, ktére potem we-
drowaly z rak do rak. Aby zobrazowa¢ burzliwe losy rekopisu, war-
to przytoczy¢ historig tylko jednej jego karty, ktora rozgrywala si¢ na
przestrzeni ostatnich 150 lat: Mickiewicz podarowat jedng z nich Ma-
rii Falkenhagen-Zaleskiej, ktéra nastepnie przekazala jg Stanistawowi

! Wystawa stata. Rekopis ,,Pana Tadeusza”, https://muzeumpanatadeusza.ossolineum.

pl/wystawy/rekopis-pana-tadeusza/ [dostep: 2.11.2024].


https://muzeumpanatadeusza.ossolineum.pl/wystawy/rekopis-pana-tadeusza/
https://muzeumpanatadeusza.ossolineum.pl/wystawy/rekopis-pana-tadeusza/
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Tarnowskiemu, ten zas — Ignacemu Kozielle, ktdry z kolei ofiarowat ja
Adolfowi Weryze. Karta znalazta si¢ u Wlodzimierza Spasowicza w Pe-
tersburgu, a nastgpnie sprezentowana zostala Emerykowi Hutten-Czap-
skiemu, ktory zabral ja ze sobg do Krakowa wraz z pozostatymi zbiorami.
W 1903 roku wdowa po Emeryku zlozyta karte w Muzeum Narodowym
w Krakowie, gdzie jest ona przechowywana do dzisiaj’.

Mimo ze zawirowania historyczno-geograficzno-zyciowe nie oszcze-
dzily rekopisu, los Pana Tadeusza byt pomyslny, poniewaz poemat zostat
opublikowany niemal zaraz po wyjsciu spod pidra autora. Zupelnie od-
mienne koleje czekaty zbiory Wielkiej Emigracji zgromadzone w Mu-
zeum Polskim w Szwajcarii, czyli tzw. zbiory z Rapperswilu. Hrabiemu
Wiadystawowi Platerowi, pomystodawcy i zalozycielowi muzeum, przy-
swiecala szlachetna idea umieszczenia cennych dokumentéw, pamigtek
narodowych, rekopiséw, dziet sztuki itp. w bezpiecznym miejscu, do
ktérego mieliby dostep rozproszeni po Europie rodacy. Zbiory miaty
przeczekac¢ tam az do odzyskania przez Polske niepodlegltosci. Z czasem
jednak uszczuplaly i niszczaly pod okiem niekompetentnych kusto-
szy i muzealnikéw. Calg sytuacje zrelacjonowal obszernie w biuletynie
O przyszlosci Rapperswilu Stefan Zeromski, ktory sam wczeéniej pelnit
funkcje kustosza tego muzeum - zaniepokojony pdzniejszym stanem
zbioréw opisal degradacje tej instytucji i niszczenie eksponatéw, zwra-
cal uwage na zaniedbania zarzadu oraz przedstawil program naprawy;,
w ktorym nie zapomnial réwniez o bezpieczenstwie tych zbioréw:

1. Zaden urzednik nie powinien mieszka¢ w muzeum. (...) Obecne miesz-
kanie kustosza, sktadajace si¢ z dwu pokojow na dole, zamieni¢ na gabinety
muzealne i, jako najlepiej ogrzane, sasiadujace z kaloryferem, przeznaczy¢ na
pokoje dla studiéw dla 0séb przyjezdnych. Obecnie w Muzeum rapperswil-
skim niema nie tylko pokoju, lecz nawet kata, gdzieby mozna czytaé rekopis
czy ksiazke. (...) To usuniecie z muzeum stalych mieszkancéw z ich lampami
i kuchniami bedzie jednym z najkardynalniejszych srodkéw zabezpieczenia

catego gmachu od niebezpieczefistwa pozaru (Zeromski, 1911: 4-5).

2 Tamze.
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Zeromski przedstawil swoje zarzuty podczas specjalnej komisji, ale
jego argumenty zostaly niemal calkowicie zlekcewazone przez dwczes-
nych zarzagdcéw muzeum.

Po odzyskaniu niepodleglosci zdecydowano o przeniesieniu archiwum
rapperswilskiego do kraju. Stalo sie to na mocy rezolucji Sejmu Ustawo-
dawczego i uchwaly Naczelnika Panstwa Jozefa Pilsudskiego. W kon-
cu w 1927 roku 14 wagondéw dotarfo z Rapperswilu do Polski. Zbiory
przewieziono do Warszawy, a kolekcje podzielono pomiedzy Muzeum
Narodowe i Muzeum Wojska Polskiego (Chankowski, 1991: 141-142).
Dalszych, tragicznych loséw archiwum fatwo si¢ domysla¢:

Juz w czasie bombardowania Warszawy, 13 wrzesnia 1939 roku, ulegl zapa-
leniu dach budynku, a podczas gaszenia pozaru woda zamoczyla czasopisma
oraz dawng Biblioteke Rapperswilska. Nie byly to straty nieodwracalne, ale
juz kolejne naloty i trwajacy od 24 wrzesnia trzydniowy pozar zniszczyly caly
gmach CBW, w tym przechowywane tam druki z dawnej Biblioteki Rapper-
swilskiej oraz wydawnictwa polskiego archiwum wojennego z lat 1914-1918.
Ocalonych zostalo zaledwie okolo o$miu tysiecy wolumindéw (drukéw zwar-
tych), wyrzucanych przez okna na poczatku pozaru przez ratujacych zbiory
kustoszy i pracownikéw. W plomieniach przepadlo wéwczas od 93% do 99%

zbioréw, w zaleznosci od ich rodzaju (Nowik, 2019: 13).

Pozar, ktorego 30 lat wcze$niej najbardziej obawiat sie Zeromski, stra-
wil archiwum z Rapperswilu, a jego objetosci mozna domniemywac¢ na
podstawie zachowanego do dzis katalogu®.

Do jakich wnioskéw doprowadzaja nas te dwie historie? Mozna by
dobrodusznie powiedzie¢, ze ,transfery” te dokonywaly si¢ ze zmien-
nym szczg¢$ciem i niewazne, czy byly wymuszone okoliczno$ciami (jak
w czasie zaboréw), czy dobrowolne (losy rekopisu Pana Tadeusza; losy
zbioréw rapperswilskich) — towarzyszyl im na réwni pomyslny zbieg

* Zgodnie z szacunkami, archiwum w 1927 roku liczylo ,,91 tys. toméw ksiazek,
27 tys. rekopiséw, 23 tys. jednostek zbioréw graficznych, 14 000 map i atlaséw, okoto
tysiaca nut i 10 tys. fotografii” (Chankowski, 1991: 141-142).
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okolicznosci lub pech. Opisane przypadki nie wyczerpuja (niestety)
sumy nieszcze$¢, ktore dotknely polskie dziedzictwo kulturowe. Nie
chodzi jednak wylacznie o utyskiwanie na wyjatkowo trudng historie,
ale o konieczno$¢ odnotowania pewnej wyrwy, a wiec na uzmystowienia
sobie skali i znaczenia zbioréw, ktére nieodwracalnie utraciliémy. Gdzie
wiec powinna znajdowac si¢ polska literatura, a $cislej rzecz ujmujac —
gdzie powinny znajdowac sie zbiory archiwalne, zeby w przysztosci nie
przepadly? Co zrobi¢, by unikna¢ szkdd takich jak np. te wojenne? Nie
sposéb jednoznacznie odpowiedzie¢ na te pytania. Pozostanmy wiec
w centrum tego dylematu.

Jesli rekopis Pana Tadeusza odzwierciedla losy archiwéw Wielkiej Emi-
gracji, to spuscizna Aleksandra Wata moze stanowi¢ synekdoche losow
archiwow II emigracji. Wata nie oszczedzily zadne wrogie sity XX wie-
ku, a juz sam przeglad miejsc, ktore na dluzej wpisaly sie w jego zycie,
daje wyobrazenie o peregrynacji tego archiwum w czasie i przestrzeni:
Warszawa — Lwow — (wigzienia) Kijow i Moskwa — pdzniej Kazachstan —
L6dz - znéw Warszawa — emigracja: Francja - Wlochy — USA - i znéw
Francja. Niesprzyjajace okolicznosci, czas i choroba spowodowaly, ze
dysproporcja migdzy brulionowymi a opublikowanymi tekstami w dniu
jego samobodjczej Smierci w 1967 roku byla miazdzaca. Wiekszo$¢ inedi-
tow pozostawata w formie nieopracowanych brulionéw, notatek i nagra-
nych rozmoéw. Te, ktore nalezalo wydac w pierwszej kolejnosci, odrzucity
krajowe domy wydawnicze — PIW, Znak i Ossolineum. W koncu Wat
byt pisarzem zle widzianym w 6wczesnym rezimie. Mimo to archiwum
mialto szczescie — znalazto si¢ w rekach (i mieszkaniu) osoby nadzwy-
czajnie zdeterminowanej i oddanej sprawie udostepnienia $wiatu spusci-
zny meza — Oli Watowej. Dzigki jej pracy i zaangazowaniu 20 lat pozniej
zdecydowana czgs$¢ rekopiséw byla juz przepisana i wydana lub miata si¢
ukazac w najblizszej przysztosci.

Przeniesmy sie do Paryza, gdzie w 1985 roku Watowa zaprosila do
swego mieszkania: Krzysztofa Rutkowskiego, opracowujacego wowczas
Dziennik bez samoglosek, ale tez osobe — zaraz po niej — najlepiej zo-
rientowang w prywatnych ,papierach” Aleksandra; Jacka Trznadla —
warszawskiego uczonego, wspolrozmoéwce i wspoétautora jej ksigzki
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wspomnieniowej Wszystko co najwazniejsze; Marka Prokopa - zwig-
zanego z Biblioteka Polska w Paryzu, reprezentujacego Towarzystwo
Historyczno-Literackie; Anete Lastik — artystke przebywajaca wowczas
na emigracji; oraz — co zrozumiale - syna, Andrzeja Wata. Przeczytajmy,
jak zgromadzeni probowali odpowiedzie¢ na pytanie, co zrobi¢ z pie-
trzacymi si¢ kilkudziesiecioma teczkami rekopiséow i fotokopii. Jest to
dzi$ mozliwe wylacznie dzigki zapobiegliwosci Oli Watowej, ktora roz-
mowe utrwalita na kasecie magnetofonowej. Trzydziesci pie¢ lat pdzniej
zdigitalizowalam to nagranie, ktore — co warto podkresli¢ — nie zostalo
dotad zdeponowane w zadnej instytucji publicznej*.

W archiwum w owym czasie znajdowaly sie¢ dokumenty o réznym sta-
tusie i roznej wartosci materialnej. Rutkowski, ktory oszacowat zbiory, po-
daje, ze skladaly sie one z trzech czesci: najcenniejszej, czyli oryginalow,
istniejacych tylko w jednym egzemplarzu; maszynopiséw przepisanych
przez Watowg z oryginalow (pozostajacych w réznym stopniu opracowa-
nia redakcyjnego) i innych materiatéw po Wacie, takich jak wycinki pra-
sowe, recenzje i notatniki; trzecig czes¢ stanowita obszerna, ale niepetna
korespondencja od i do Aleksandra (przepisana czg$ciowo przez Watowa).

Jako miejsce zdeponowania archiwum rozwazano trzy lokalizacje: Polske
(Warszawe, Wroclaw), Francje (Paryz) i Stany Zjednoczone (Waszyngton
lub New Haven). Ta ostatnia zostala potraktowana do$¢ zdawkowo - wia-
$ciwie nikt procz Czestawa Mitosza, nieobecnego ciatem, lecz jak si¢ pozniej
okazalo, obecnego duchem - nie optowat za tym rozwigzaniem. Co praw-
da amerykanskie biblioteki zapewnialy wysoki profesjonalizm, optymalne
warunki przechowywania zbioréw oraz niebagatelng gratyfikacje, jednak na
decyzji zawazylo ich geograficzne oddalenie, ktdre nie dawato szans na kwe-
rendy przysztych edytoréw i badaczy zainteresowanych Watem.

* Rozmowy zapisane na kasecie magnetofonowej znajdowaly sie w 2018 roku
w mieszkaniu Andrzeja Wata. Ich transkrypcja zostala dokonana przeze mnie na pod-
stawie zdigitalizowanego nagrania. W literaturze podmiotu jest opisana jako Dyskusja
na temat przysztosci archiwum Aleksandra Wata: Watowa, Wat, Rutkowski, Trznadel,
Prokop, Lastik, 1985. Wszystkie odwolania do tego materialu oznaczam w tekscie jako:
Watowa, 1985.
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Spor tylko pozornie odnosil si¢ do punktéow na mapie (Polska czy
Francja?). W rzeczywistosci wybor miedzy nimi byl rozdarciem mie-
dzy patriotyzmem a pragmatyzmem. Jacek Trznadel jako najgorliwszy
oredownik opcji polskiej przekonywal, ze na sercu lezy mu dobro pisa-
rza i to w Polsce ,,widzi najwiekszg korzys¢ dla Aleksandra Wata” (Wa-
towa, 1985); uwazal tak pomimo sytuacji politycznej panujacej w PRL.
Gdyby rozmowa ta odbyla si¢ pie¢ lat pozniej, by¢ moze nie byloby
czego roztrzasa¢ — archiwum od razu trafiloby do Muzeum Literatu-
ry w Warszawie lub do Ossolineum we Wroclawiu®: pozwalaty na to
warunki techniczne, merytoryczne przygotowanie edytoréw, a takze
potencjalne zainteresowanie przysztych czytelnikow. Wiedziata o tym
sama Watowa, bo dzigki protekcji Jarostawa Iwaszkiewicza dostala
w 1980 roku jednorazowg zgode na wizyte w Polsce. Wspominajac ja,
zanotowala m.in.:

Alina Kowalczykowa zaprowadzita mnie do Muzeum Literatury, zdaje sig,
ze przy Starym Rynku. Bylo juz po godzinach pracy. Jakas urocza pani, pet-
na entuzjazmu zaczela mnie oprowadzaé. Zobaczylam na przyklad kartke
pozdlkly, postrzepiong, taka karteczke z pismem Zeromskiego wyciggnieta
spod ruin Zamku. Do korica Zycia tego nie zapomne. Jak tam wszystko bylo
zrestaurowane, jak tam wszystko bylo chronione. A to temperatura taka, a to
temperatura taka, a to znowu stopien wilgoci... Nagle pokazuja mi pokdj
Dabrowskiej, potem pokéj Tuwima. Ta pani méwi: ,,Prosze, to tomik wierszy
pani meza z dedykacja dla Tuwima”. Ludzie sa wspaniali, ale czy mogtabym
przesta¢ tam rekopisy Aleksandra? Wiem, jakie warunki sa w bibliotekach,

jak nie ma na nie pieniedzy... Za duzo tu watpliwosci®.

5 Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich (dzi$ Muzeum Ksiazat Lubomirskich).

¢ Komentarz Oli Watowej pochodzi z niepublikowanego dotad maszynopisu z 1987
roku, ktdry stanowi zapis rozmowy Watowej ze Stanistawem Roskiem. Maszynopis
znajdowal sie w prywatnych zbiorach Andrzeja Wata. Wszystkie odwolania oznaczam
w tek$cie jako: Watowa, Rosiek, 1987. W bibliografii podmiotu widnieje jako Dzieri
pierwszy. Rozmowa Stanistawa Roska z Olg Watowg. Maszynopis poprawiony zostat

pod wzgledem ortografii i interpunkeji.
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Jednak byl dopiero rok 1985. Nikt ze zgromadzonych nie wyrazat cie-
nia nadziei na jakakolwiek zmiang sytuacji politycznej Polski. Pytanie
Watowej: ,,Czy mozna si¢ spodziewac, ze sprawa idzie ku lepszemu?”
(Watowa, 1985) mialo podwdjne znaczenie. Nie posiadala ona polskie-
go paszportu, nie mogla tez przypuszczaé, ze sytuacja z 1980 roku sig
powtorzy — podobnie jak wielu polskich emigrantéw nie miata pra-
wa wjazdu na terytorium PRL; oznacza to, ze nie mogltaby dogladac
omawianych przenosin archiwum: zobaczy¢ miejsca, gdzie bedzie skla-
dowane, ani dopilnowac jego przysztych loséw. Dyskutujacych wyraznie
podzielita ta kwestia:

Aneta Lastik: Chodzi o dostep, wiesz, ludzi, ktorzy nie moga wjecha¢ do
Polski. Powiedzmy, gdyby Renata [Gorczynska — A.G.-M.] chciata pisa¢,
korzysta¢ z rekopisow Aleksandra Wata — nawet je$li dostep w samej Bi-
bliotece jest mozliwy, ona nie moze (...), jest sam w sobie niedostepny.

Jacek Trznadel: Niestety nie mozna mie¢ trzech Zon albo czterech mezdw,
prawda, tylko w przyszlosci w raju, wiec na to odpowiem tak, ze oczywi-
$cie - no ale z kolei, jesli to bedzie tu, to dla tych ludzi, ktérzy zechca mie¢
dostep w Polsce, tez to nie bedzie dostgpne.

Andrzej Wat: To jest akurat mozliwe.

Krzysztof Rutkowski: Ci, ktorzy beda mie¢ dostep w Polsce, nie beda mogli
wydad! (Watowa, 1985).

Rutkowski, Andrzej Wat i Lastik — w kontrze do Trznadla - méwili jed-
nym glosem: opowiadali si¢ za dostepnym, a przez to Zywym archiwum.
Swietnie zdawali sobie przeciez sprawe, ze realizacja scenariusza patrio-
tycznego niostaby ograniczenie w dostepie do archiwum - paradoksalnie —
zaréowno dla badaczy na emigracji, jak i dla tych znajdujacych si¢ w kraju.
Przeniesienie archiwum do Polski skazywaloby je na nieistnienie: nieistnie-
nie w przestrzeni badawczej i czytelniczej, a przed wszystkim wydawnicze;.
Odpowiedz na pytanie Watowej padla niemal chdralnie. Z prezentystycznej
perspektywy wspolczesnego czytelnika jest porazajaca — trudno uwierzyc,
ze na cztery lata przed transformacja nikt z zebranych nie przeczuwal zmian,
za to prorokowano kolejne ,,dziesieciolecia” trwania rezimu w Polsce.
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Zatem nie miejsce jako takie stalo si¢ koscia niezgody, ale perspek-
tywy na przyszlo$¢é: otwarty lub ograniczony dostep do zbioréw. Miat
wiec wygra¢ — przynajmniej w przywolywanej rozmowie — pragma-
tyzm. Paryz, serce polskiej emigracji, dawal realng szans¢ na publikacje
zbioréw - to tam znajdowala sie wigkszos$¢ zainteresowanych: Renata
Gorczynska, Wojciech Karpinski i Krzysztof Rutkowski, a w przyszto-
$ci zjawic si¢ mieli jeszcze: Marta Wyka, Alina Kowalczykowa, Jan Zie-
linski i Stanistaw Rosiek. Dzigki polskim instytucjom, takim jak Insty-
tut Literacki w Maisons-Lafhitte czy Biblioteka Polska, rowniez badacze
krajowi mieli duze szanse na stypendia i odbycie kwerend. To otwierato
mozliwosci powstania przysztych edycji tekstow Wata, upowszechnia-
nia jego twdrczosci w swiadomosci emigracyjnej, pdzniejszych tluma-
czen, a takze — co najwazniejsze — szybkich reedycji w krajowej prasie
podziemne;.

Racje przewazaly na korzy$¢ emigracyjnego Paryza. Zdziwienie moze
budzi¢ fakt, ze nikt z zebranych nie wymienil jednego z najbardziej
polskich miejsc na jego mapie - siedziby Giedroyciowskiego Instytutu
Literackiego. Z jeden strony — zgromadzeni pewnie nie przypuszczali,
ze Instytut w ciggu najblizszych lat zupelnie zmieni swoje przeznacze-
nie oraz po 1989 roku zostanie przeksztalcony w §wietnie prosperujace
muzeum i archiwum; z drugiej - jak wiadomo z listéw i zapiskéw obu
stron - relacje miedzy Watami i redaktorem Jerzym Giedroyciem za-
wsze byly chlodne i pelne dystansu. Powiedzie¢, ze Watowa nie darzyla
»Ksiecia” zaufaniem i sympatia, to nic nie powiedzie¢. Wieloletnia nie-
ched i spiecia znalazly swoje odzwierciedlenie w notatkach Aleksandra.
Co wiecej, Watowa nie chciala pozwoli¢ Rutkowskiemu na publikacje
tych zapiskow, mozemy wiec sadzi¢, ze tym bardziej wzbranialaby si¢ od
przekazania calo$ci rekopiséw meza ,,Kulturze”™

Praca Krzysztofa jest skonczona. Céz, trudno, chociaz myslatam, ze bede
w nim miata jakie$ oparcie moralne. On ma mi chyba za zle, ze nie chcialam
poda¢ wszystkiego do druku. Powiedzial: ,To nalezy do historii literatury”
Chodezilo o te nieszczgsna rozmowe z Giedroyciem. Nie zgodzilam sie. M6j

maz pisal o niektdrych sprawach pod ci$nieniem goryczy, rozczarowania —
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ze jak to, wiec i tutaj, wiec co ja bedg¢ robil jako poeta... Powiedzialam:
»Krzysztof, ty tego nie rozumiesz. Co bedzie, jak to przyjdzie do Polski? Co
powiedza? Przeciez tam sa stowa przeciwko Giedroyciowi, a on ma bardzo

»

wiele innych zastug...” (Watowa, Rosiek, 1987).

Rozwazano wiec przede wszystkim Biblioteke Polska i wszystko wska-
zywalo na to, ze sprawa jest niemal przesadzona, a rozmowa stuzy ra-
czej domkniegciu spraw i ustaleniu szczeg6iow. Marek Prokop rzeczowo
przedstawial tryby wspotpracy, mozliwosci fotokopiowania i mikro-
filmowania rekopiséw, warunki przegladania zbioréow przez czytelni-
kow oraz kwestie zwigzane z depozytem. Biblioteka wydawala sie wiec
najlepszym mozliwym wyborem, ktérego spadkobiercy ostatecznie nie
dokonali.

W 1988 roku archiwum po Wacie zostalo przekazane przez Ol¢ Wa-
towa Edwin J. and Frederick W. Beinecke Rare Book Fund przy Uni-
wersytecie Yale w New Haven. Na ten niespodziewany zwrot akcji zlo-
zylo si¢ kilka czynnikéw. Jeden z nich zostal dobitnie wyartykutowany
w niepublikowanej rozmowie Watowej z Roskiem. Jest zresztg blizniaczo
podobny do zarzutéw Zeromskiego kierowanych przed laty do zarzadu
rapperswilskiego muzeum:

Wiele lat temu byl u mnie Stefan Treugutt. Wracatl z Biblioteki Polskiej i po-
wiedzial: ,,Mogtem mie¢ kilka listow Mickiewicza w kieszeni”. Mdgl mie¢!
Kto si¢ temu oprze? Treugutt si¢ oparl, a inni? Przyjezdzajq ludzie, nie wia-
domo jacy. Ile juz tam rzeczy skradziono! Kto$ zabral zegarek Mickiewicza
z gabloty. Akurat bylam tam chyba na rocznice 3 Maja. Méwie do pani Bor-
kowskiej: ,,Podobno zegarek Mickiewicza ukradli?”. A ona: ,Wczoraj byla
wycieczka i popsula si¢ klddeczka, to ze§my nie zdazyli...”. Na co ja mowig:
»To dlaczego pani wpuszczono wycieczke?”. Nie, w ogole to si¢ w gtowie nie

miesci. Straszne (Watowa, Rosiek, 1987).

Wiréd paryskiej Polonii krazyly anegdoty o skradzionych ineditach
Norwida, rozsypujacych si¢ dokumentach, niszczejacych eksponatach
i niekonczacych sie konfliktach w samym $rodku instytucji. Rok po
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rozmowie o losach archiwum stosunek Watowej do Biblioteki Polskiej
zdecydowanie si¢ ochtodzit. O konfliktach, ktére panowaly w tej in-
stytucji, opowiadata tonem, w ktérym zdumienie walczylo o lepsze ze
zgorszeniem:

A tutaj? Wie pan, to jest naprawde skandal, a w dodatku wszyscy w tej Biblio-
tece skidceni z sobg. Tam to rzgdzi UB, a kto tu rzadzi? Kto tu rzadzi, niech
mi pan powie? Czy Chirac, czy Mitterand si¢ wtraca? To Polacy to robig. Ten
burdel robig Polacy! Z przerazeniem widzg, ze wszystko, co mowie, uklada

sie w jeden wielki akt oskarzenia (Watowa, Rosiek, 1987).

Mozliwe jednak, ze niecodzienny wybuch zlosci Watowej mial swoje
zrédlo w tym, iz Marek Prokop nigdy pdzniej nie skontaktowat si¢ z nig
w sprawie archiwum meza, a kwestie, ktore byly szczegélowo omawia-
ne podczas dyskusji, nie doczekaly si¢ ani kontynuacji, ani odpowied-
nich dzialan ze strony Biblioteki Polskiej, ktorg reprezentowal. Wbrew
pierwotnym planom Watowa uleglta namowom Milosza, ktére jeszcze
w 1987 roku traktowata z przymruzeniem oka:

Wiele lat temu Milosz powiedzial mi: ,,Ola, daj cale archiwum Aleksandra
do Yale, jeszcze ci za to zaptacg” Odpowiedziatam, ze nie handluj¢ spusci-
zng po moim mezu. A poza tym, gdzie tam beda Polacy Jezdzi¢ do Yale. Na
co on moéwi: ,Wiec gdzie chcesz da¢? Tutaj? Do Biblioteki Polskiej? Tak?”
(Watowa, Rosiek, 1987).

Archiwa Wata, podobnie jak te nalezace do Herberta, Mitosza, Kosin-
skiego, Jelenskiego i Gombrowicza, znalazly si¢ w Stanach Zjednoczo-
nych. Zlosliwi twierdzili, ze argumentem koronnym w przypadku tego
pierwszego staly sie pienigdze. Przypomnijmy, ze byt rok 1988. Osiem-
dziesigciopiecioletnia Ola Watowa nie mogla diuzej czekaé - na odwro-
cenie sytuacji politycznej, na wieksze zainteresowanie pisarstwem meza,
na dobra wole Biblioteki Polskiej czy innych instytucji emigracyjnych.
W 1988 roku przekazala materialy po mezu archiwum Beinecke. Polacy,
wbrew jej przypuszczeniom, jezdza do Yale.
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By¢ moze nie bylo to najszczesliwsze zakonczenie, o jakie mogliby
sie dopomina¢ zwolennicy patriotycznego scenariusza, do grona ktd-
rych wliczam réwniez Ol¢ Watowa, niemniej mozna uzna¢, ze w tam-
tym momencie nie bylo lepszego rozwigzania. Wspolczesne polskie
instytucje panstwowe — na wzor tych z II Rzeczypospolitej — mogltyby
dzi$ podjac¢ proby odkupienia i sprowadzenia zbioréw rozrzuconych
w zagranicznych instytucjach z pozytkiem dla badaczy literatury, ale
tez z nadziejg, ze w przyszlosci nie powtdrzy si¢ rapperswilski scena-
riusz. Mozliwe jednak, ze polska literatura - a $cislej mowiac: jej bru-
lionowe oblicze - jest skazana na przygodno$¢ i rozproszenie, tak jak
w przeszloéci na przygodnos¢ i rozproszenie skazywani byli polscy pi-
sarze, naukowcy i mysliciele.

Gdy szerzej spojrzymy na opisane przeprowadzki zbioréw, to okaze
sig, ze cho¢ czesto chaotyczne i beztadne, to odbijaja pewna wlasci-
wo$¢ polskiej kultury - zdyslokowanej, zaleznej od wiatru historii,
niestabilnych instytucji i kapry$nych depozytariuszy materialnego
dziedzictwa, ale przez to, na przekor pierwszemu wrazeniu, wcale nie
stabszej. Przeciwnie - dynamicznej, tatwo adaptujacej si¢ do nowych
wyzwan i nieustannie odnajdujacej nowe formy wyrazu, m.in. w po-
staci nieidealnych, ale na skale swiatowa wyjatkowych instytucji kul-
tury, tworzonych ad hoc, takich jak Muzeum Polskie w Rapperswilu,
Instytuty Literatury: w Londynie i w Paryzu czy Biblioteka Polska.
Transfery bylyby czescig skladowa polskosci, a zatem tez polskiej li-
teratury.

Druga strong tego zagadnienia jest kwestia zachowania zbioréw
w czasie stabilnej sytuacji: optymalne metody ochrony i udostep-
niania polskiego dziedzictwa literackiego oraz miejsce, ktére mogtoby
najlepiej stuzy¢ zachowaniu polskiej kultury bez ryzyka jej utraty czy
zaniedbania. Przyklad Aleksandra Wata pokazuje, ze otwarty dostep jest
kluczowy dla zywotnosci spuscizny literackiej; pokazuje ponadto, ze klu-
czowy jest takze fatwy i swobodny dostep do zbioréw, umozliwiajacy ich
efektywne opracowanie i publikacje.
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