POSTSCRIPTUM POLONISTYCZNE, 2017 * 2 (20)
ISSN 1898-1593

WEADYSEAW T. MIODUNKA
Uniwersytet Jagiellonski
Krakéw
PAVLO LEVCHUK

Polska Akademia Nauk
Warszawa

Dziesieciolecie polonistyki
na Uniwersytecie Lwowskim

Bundza I., Kowalewski J., Krawczuk A., Sliwiriski O., red., 2015,

Jezyk polski i polonistyka w Europie Wschodniej: przesztos¢ i wspéfczesnosé.
Praca zbiorowa z okazji dziesigciolecia Katedry Filologii Polskiej
Narodowego Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki,

Narodowy Uniwersytet Lwowski im. lwana Franki, Firma ,INKOS”, Kijéw, ss. 653.

Dzieje wszystkich polonistyk zagranicznych zastuguja na uwagg, ale dzieje
kilku z nich zawsze beda przyciagaly wicksza uwage niz pozostatych. Do
grona polonistyk zagranicznych cieszacych si¢ specjalnym zainteresowaniem
w Polsce nalezy na pewno polonistyka lwowska, ktora najpierw zajmowata
si¢ jezykiem, literaturg i kultura polska jako ojczystymi, po Il wojnie §wiato-
wej stala si¢ za$ jedng z polonistyk zagranicznych nauczajacych jezyka 1 kul-
tury polskiej jako obcych. Tradycje tej polonistyki siggaja 1817 roku, kiedy
Franciszek 1, cesarz Austrii, podpisal rozporzadzenie o utworzeniu na Uni-
wersytecie Lwowskim Katedry Historii Jezyka 1 Literatury Polskiej. Katedra
w tamtych czasach mogla rozpoczaé dzialalnos$é, kiedy obejmowat ja uczo-
ny, prowadzacy wyklady i kierujacy jej pracami. Stato si¢ to dopiero 9 stycz-
nia 1826 roku po mianowaniu na stanowisko jej kierownika prof. Mikotaja
Michalewicza. To wlasnie do tej daty nawiazata slusznie prof. Atla Krawczuk,
organizujac w 2016 roku miedzynarodowsa konferencje naukows z okazji
190-lecia polonistyki lwowskiej. Wypada tez zauwazy¢, ze w 2017 roku po-
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lonistyka Iwowska moglaby obchodzi¢ swoje 200-lecie jako najstarsza polo-
nistyka na dawnych ziemiach polskich i zapewne na $wiecie.

Polonistyka Iwowska rozwijala si¢ szybko, zwlaszcza od 11 polowy XIX
wieku, kiedy Lwow stal si¢ stolica autonomicznego Krolestwa Galicji 1 Lo-
domerii, funkcjonujacego w ramach Cesarstwa Austriackiego. O rozwoju
polonistyki Iwowskiej, przede wszystkim czgsci zajmujacej si¢ historig litera-
tury polskiej, $wiadczy pdzniejsze powstawanie innych katedr: Historii Lite-
ratury Polskiej w 1903 roku oraz Polskiej Literatury Poréwnawczej w 1926
roku. W 1920 roku utworzono takze Katedre Jezyka Polskiego, ktora zostata
wyloniona z Katedry Filologii Stowianskiej. W latach 1935-1939 dziatato
tez Laboratorium Fonetyki Eksperymentalnej kierowane przez Mari¢ Dlu-
ska. Po zajeciu Lwowa przez wojska ZSRR w 1939 roku i reorganizacii
Uniwersytetu pozostata tylko Katedra Historii Literatury Polskiej, ktora
dziatata do 1946 roku z przerwa w latach 1941-1944, kiedy w czasie okupa-
¢ji niemieckiej Uniwersytet Lwowski byl zamkniety. Po 1946 roku jezyka
polskiego nauczano w ramach Katedry Filologii Stowianskiej az do 1 kwiet-
nia 2004 roku, gdy wiladze Uniwersytetu podjely decyzje o wydzieleniu Ka-
tedry Filologii Polskiej. Dziesi¢ciolecie tej Katedry swigtowano w 2014 roku.
Z tej okazji odbyla si¢ migdzynarodowa konferencja naukowa, w ktorej
wzigli udzial zaréwno polonisci ukraifiscy, jak réwniez polonisci z innych
krajow, zwlaszcza z Polski. Materialy z tej konferencji zawiera recenzowany
tom, wydany pod redakcja Alty Krawczuk, Iryny Bundzy, Jerzego Kowalew-
skiego i Ostapa Sliwifiskiego. Artykuly zostaly opublikowane po polsku,
ukrainisku i rosyjsku, a do kazdego z nich dodano stowa kluczowe i stresz-
czenie w jezyku angielskim.

Tom otwiera artykul Ally Krawczuk zatytulowany Dziesigeiolecie Katedry Fi-
lologii Polskiej na Narodowym Uniwersytecie Lapowskim im. Iwana Franki: tradyge,
wspotezesnost i perspektywy polonistyki hyowskig, przedstawiony w dwu wersjach
jezykowych (s. 9-16). Autorka najpierw oméwila tradycje polonistyki lwow-
skiej, przypominajac najwazniejsze fakty z jej historii w XIX 1 XX wieku,
skoncentrowala si¢ jednak na latach powojennych, a szczegdlnie na ostatnim
dziesigcioleciu funkcjonowania Katedry, z ktérym wiaze si¢ godny uwagi
rozwo6j kadrowy i dydaktyczny polonistyki. Wystarczy powiedzieé, ze co ro-
ku studia polonistyczne rozpoczyna okolo 40 studentéw, a polonistyke stu-
diuje ogélem okoto 150 oséb. Katedra prowadzi poza tym lektoraty jezyka
polskiego dla okoto 500 studentéw z Wydziatu Filologicznego i innych wy-
dzialéw Uniwersytetu, co $wiadczy o wielkim zapotrzebowaniu na nauke
polszczyzny. Piszac o perspektywach polonistyki Iwowskiej, A. Krawczuk
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wymienita zwickszenie jej potencjalu naukowego, kontynuacje badan jezy-
koznawczych i literaturoznawczych, zainteresowanie nowymi kierunkami
badawczymi oraz dalsze przygotowywanie pomocy dydaktycznych do nauki
polskiego dla odbiorcéw z Ukrainy. Autorka przedstawila tez ogdlnie do-
tychczasowy dorobek wydawniczy (3 tomy zbiorowe, 303 artykuly naukowe,
2 stowniki, 11 podrecznikéw i 10 innych pomocy dydaktycznych), nie poda-
jac jednak odpowiednich danych bibliograficznych. Dlatego wszystkim zain-
teresowanym dokumentacja dorobku tej polonistyki polecamy inny artykut
Ally Krawczuk Rozwdy polonistyki na Uniwersytecie Lwowskim, opublikowany
w 2013 roku w czasopi$mie ,,Jezyk Polski” (XCIIIL, nr 3, s. 150—161) i zawie-
rajacy wiele informacji szczegétowych oraz wykaz wskazanych prac.
Przedstawione podczas konferencji referaty zostaly opublikowane w czte-
rech tematycznych czesciach tomu. W pierwszej znalazto si¢ 12 artykutow
odnoszacych si¢ do sytuacji polonistyki i jezyka polskiego w Europie
Wschodniej (s. 19-159). W czesci drugiej redaktorzy umiescili 12 prac pokazu-
jacych funkcjonowanie literatury polskiej na pograniczach jezykowych i kul-
turowych (s.160-297), natomiast w czesci trzeciej 16 opracowan na temat
nauczania j¢zyka i kultury polskiej na Ukrainie, ale takze poza nia (s. 298-515).
Tom zamyka czg$¢ czwarta, zbierajaca 11 artykuléw na temat wspdlczesnej
polszczyzny oraz kontaktow jezykowych polsko-stowianskich w przeszlosci
i obecnie (s. 516-652). Jak zatem widaé, w tomie znajdujemy wiele tekstéw na
temat jezyka, literatury i kultury polskiej w Europie Wschodniej, osadzonych
w kontekscie dziejow polonistyki na tym terenie. To pozwala nam stwierdzic,
ze tom koncentruje si¢ wprawdzie na sprawach ukrainskich, ale rownoczesnie
znacznie wykracza poza nie, przynoszac materialy interesujace dla wielu poloni-
stow na $wiecie. Poniewaz ograniczona forma recenzji nie pozwala na krétkie
choéby omoéwienie wszystkich prac, zasygnalizujemy te naszym zdaniem naj-
wazniejsze, bo mogace zainteresowaé miedzynarodowe grono odbiorcéw.
Czes$¢ pierwszg otwiera artykul Polonistyka na wschid i zachdd od Polski Alicji
Nagorko, ktéra, odwolujac si¢ do przykladéw polonistyk berliniskiej i wileniskiej,
stara si¢ pokaza¢ odmiennos¢ i specyfike polonistyk zagranicznych w sto-
sunku do polonistyk polskich. Autorka sugeruje, zeby potraktowaé rézno-
rodno$¢ polonistyk zagranicznych jako bogactwo na polonistycznej mapie
swiata. Uwaga badaczki wpisuje si¢ w toczong od kilkunastu lat dyskusje na
temat stosowania polskiego wyrazu polonistyka w odniesieniu do jednostek
zagranicznych, ktére r6znig si¢ od polonistyk polskich m.in. liczbg kadry i stu-
dentéw, programami nauczania, mozliwoéciami zatrudnienia absolwentéw
oraz tym, ze ucza j¢zyka, literatury i kultury polskiej jako obcych, a nie oj-
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czystych. Dlatego juz wczesniej proponowano uzywanie ogélnego wyrazenia
studia polskie na okreslenie jednostek zagranicznych, jednakze okreslenie to
nie zyskalo szerszej akceptacji, przynajmniej dotad. Dobrze by si¢ stato,
gdyby Mi¢dzynarodowe Stowarzyszenie Studiéw Polonistycznych zajelo si¢
ta kwestia i zaproponowalo jej rozwigzanie.

Kilku autoréw, ktorych prace znalazly sie w czeSci pierwszej, zajelo sie sy-
tuacja polszczyzny — w przesztosci oraz obecnie — na Ukrainie i w krajach
sasiednich. O sytuacji historycznej jezyka polskiego na wschéd od dzisiejszej
granicy Polski pisza m.in. znani badacze z wielkim dorobkiem w zakresie historii
jezyka polskiego, jak Bogdan Walczak i Stanistaw Dubisz. B. Walczak i A. Miel-
czarek zaproponowali panoramiczne spojrzenie na sytuacje polszczyzny na
tych terenach od XIV wieku do dzi$, zwracajac uwage na dwa zjawiska: eks-
pansje¢ jezyka polskiego od XIV do konca XIX wieku oraz na proces od-
wrotny, czyli regres polszczyzny, rozpoczety w XX stuleciu. W podobnym
duchu wypowiada si¢ S. Dubisz, piszac o sytuacji j¢zyka polskiego na Litwie,
Ukrainie i Biatorusi. Autor dochodzi do wniosku, ze w tych krajach mamy
obecnie do czynienia z procesem depolonizacji, a na Bialorusi jezyk polski
zatracil funkcje etnolektu (z wyjatkiem Grodzienszczyzny). Dubisz zauwazyl
natomiast nowe zjawisko na Ukrainie i Bialorusi, gdzie polszczyzna zyskuje
range interlektu ekonomicznego jako jezyk pierwszego pafistwa za zachodnig ich
granica, ktore jest cztonkiem Unii Europejskiej i z tego powodu jezyk polski
staje si¢ narzedziem realnego awansu ekonomicznego dla migrujacych oby-
wateli obu pafstw. Obserwacje badacza potwierdzaja dwaj autorzy zwigzani
z Ukraing: Olga Pawluk pisze o sytuacji jezyka polskiego na Zaporozu na
przetomie XX i XXI wieku, zwracajac uwage na jego atrakcyjnosé dla ucza-
cej si¢ miodziezy, podobnie jak analizujacy wyniki badan ankietowych dwu-
jezycznosci ukrainsko-polskiej Pavlo Levchuk, ktory zauwaza, ze polszczy-
zna na Ukrainie moze w przysztosci konkurowad z tradycyjnymi jezykami
obcymi (tzw. §wiatowymi) i przyciaga¢ swa mocg wielu Ukraificéw niepo-
Iskiego pochodzenia. Maria Zielinska i Lesia Korol badaja interferencje gra-
matyczne, leksykalne i sktadniowe z jezyka ukraifiskiego i rosyjskiego, ktore
pojawiaja si¢ w komunikacji mtodych Polakéw na Zachodniej Ukrainie. Ok-
sana Ohorilko bada wspdlczesna polskojezyczna pras¢ na Ukrainie, probu-
jac opisaé powstawanie interferencji, ktére odbiegaja od ogdlnopolskiej
normy jezykowej. Jak widaé, w odniesieniu do obecnej sytuacji jezyka polskie-
go na Ukrainie autorzy tekstéw opublikowanych w recenzowanym w tomie
tocza niezwykle interesujacg dyskusje, wykorzystujac zebrane przez siebie
dane. Warto tu wréci¢ do artykutu O. Pawluk, ktéra przytacza m.in. opinie
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uczniéw na temat ich motywacji do nauki polskiego. Dla przyktadu mozna
przywola¢ dwie znamienne wypowiedzi:

Ucze si¢ jezyka polskiego najpierw na to zeby mie¢ mozliwos¢ uczy¢ sig
w Polsce... Gdybym znal jezyka polskiego i otrzymalbym Karte Polaka,
moglbym uczy¢ si¢ na uczelnie panstwowej za darmo. Czy mozna ma-
rzy¢ o czyms wigcej? (W., 18 lat, nr 9; s. 104).

Moj pradziadek Polak i ucze si¢ jezyka polskiego, zeby dosta¢ Karte Po-
laka. Bede znaé jezyk i péjde na panstwowy uniwersytet w Polsce za
darmo. Potem moze pojechalabym gdzies dalej w Europe, bo bede miec
Europejski dyplom, a na Ukrainie duzo zarobi¢ nie mozna (S., 19 lat, nr
11; s. 104).

Dla 18-letniego W. jezyk polski jest niezbedny w celu zdobycia Karty Po-
laka i wyksztatcenia w Polsce za darmo. Wyksztalcenie to stanowi dla niego
szczyt marzen, przynajmniej w chwili pisania wypowiedzi. 19-letnia S. podaje,
ze jej pradziadek byl Polakiem, dlatego liczy na otrzymanie Karty Polaka
i ukoficzenie studiéw w Polsce, co postrzega jako punkt startu do poszuki-
wania mozliwosci dobrego zarobku w Europie. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
dyplom polskiej uczelni to dla niej Ewurgpejski dyplom. Mozna by si¢ zastana-
wiaé, jak wielu mtodych Polakéw méwitoby podobnie o wartosci studiow
w Polsce, jak wielu z nich docenia szanse, ktére ma obecnie w kraju.

W czedcl pierwszej znalazly si¢ takze artykuly analizujace historyczna sytu-
acj¢ polszczyzny na dawnych Kresach. I tak Helena Krasowska przedstawita
stan dotychczasowych, coraz bardziej popularnych, badan nad jezykiem pol-
skim na Kresach poludniowych. Autorka proponuje w przysztosci przeprowa-
dzenie na Ukrainie badan socjolingwistycznych ze wzgledu na to, ze uzywa-
na obecnie polszczyzna czgsto nie zostata wyniesiona z domu, ale wyuczona
na réznych kursach. Apeluje tez o opis jezyka polskiego najstarszych miesz-
kancéw Ukrainy, widzac w tym wazng czes¢ dziedzictwa kulturowego. Olga
Makarova analizuje wprowadzanie terminologii prawniczej w zapiskach pol-
skojezycznych z XVI 1 XVII wieku na przykladzie dwu pdl semantycznych:
»dokument urzedowy” 1 ,instytucje sadowe”. Natomiast Marta Pancikova
przedstawila slowackie badania jezykoznawcze nad jezykiem polskim,
szczegllng uwage zwracajac na badania porownawcze ze wzgledu na ich za-
stosowanie w nauczaniu polszczyzny studentéw stowackich.

Cze$¢ druga tomu jest poswigcona literaturze polskiej na pograniczach
oraz polsko-ukraifiskiej komparatystyce. Wprowadza do niej interesujacy ar-
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tykul Andrzeja Zieniewicza, ktory pisze o miejscach pamiect literatury kre-
sowej w kontekscie historii Europy Wschodniej w XX wieku. Badacz eg-
zemplifikuje swe rozwazania przykltadami z dziet C. Milosza, J. Stempow-
skiego, A. Sandauera i Z. Haupta. Inni autorzy artykuléw z tej czesci anali-
zuja, rézne zjawiska literackie, wystepujace na pograniczu kultur, odwolujac
sic do twoérczodci Brunona Schulza (Wiera Meniok), Debory Vogel (Wira
Romanyszyn), Alojzego Felinskiego (Magdalena Petro-Kucab). Valerij Kor-
nijchuk i Myhajlo Hnatiuk opisuja wspotprace ukrainskiego pisarza i dziata-
cza politycznego, Iwana Franki z Bolestawem Le$smianem i Henrykiem Bie-
geleisenem, a Ostap Slyvynski pokazuje podobiefistwa w przedstawianiu
przyrody w tworczosci Bolestawa Le$miana i Bohdana Thora Antonycza.
Niezwykle interesujacy jest artykul Eleny Brazgovskoj, jedyny tekst napisany
w jezyku rosyjskim. Autorka opisuje w nim zjawisko autotranslacji Czestawa
Milosza tlumaczacego swe polskie utwory na jezyk angielski. Wskazuje m.in.
chwyty translatorskie, ktére doprowadzily do pozytywnego odbioru dziet
Mitosza w kulturze amerykanskiej.

Poswigcona nauczaniu jezyka i kultury polskiej trzecia czes$¢ publikacji
obejmuje w sumie okofo 220 stron i jest najobszerniejsza ze wszystkich cze-
$ci. Otwiera ja bardzo ciekawy i starannie udokumentowany artykul Anny
Dabrowskiej i Malgorzaty Pasieki na temat obecnosci wschodnich ziem
dawnej Rzeczypospolitej w podrecznikach dla cudzoziemcéw wydawanych
od XVI do XXI wieku. Na podstawie analizy zawartych w nich antroponi-
moéw, toponiméw, ideoniméw, chrematoniméw oraz nazw wydarzefs histo-
rycznych zwigzanych z tymi ziemiami autorki doszly do wniosku, ze podrecz-
niki wydawane przed 1939 roku zawieraja stownictwo odbijajace zasieg teryto-
rialny dawnej Rzeczypospolitej, natomiast podreczniki wydawane po wojnie
odwotluja si¢ do tego slownictwa w tekstach o charakterze historycznym i sen-
tymentalno-wspomnieniowym. We wszystkich podrecznikach sa obecne nazwy
Lwowa i Wilna, dwu miast bardzo waznych dla polskiej kultury i mentalnosci.
Nie ulega watpliwosci, ze praca badaczek wroctawskich, pokazujacych obecno$¢
Lwowa w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego w ciagu 500 lat, stanowi je-
den z najpigkniejszych daréw ztozonych Katedrze Filologii Polskiej Narodowe-
go Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki z okazji jej dziesigciolecia.

Charakter historyczny ma takze kolejny artykul Anny Burzyniskiej-Kamie-
nieckiej, piszacej o strukturze i funkcjach wypowiedzi narracyjnych w dialo-
gach znajdujacych si¢ w rozméwkach do nauki jezyka polskiego jako obcego
w XVII wieku. W swej analizie autorka postuzyla si¢ nowatorskim zabiegiem
metodologicznym, polegajacym na wykorzystaniu wiedzy o strukturze i funk-
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¢jach narracji do oceny siedemnastowiecznych rozmoéwek. Stusznie zwrdcita
uwage na podrecznik Viertzig dialogi N. Volckmara, ktory spelnia wiele wy-
magan stawianych wspolczesnie narracjom dydaktycznym, m.in. w zakresie
tematyki rozméwek, ich struktury formalnej czy réznych modeli opowiada-
nia. Autorka dowiodta w ten sposob, ze Volckmar zdawal sobie sprawe ze
znaczenia umiejetnosci tworzenia 1 rozumienia tekstow narracyjnych w ko-
munikacji miedzyludzkiej, intuicyjnie proponujac ,,modelowe przyktady uzy-
cia jezyka w réznych sytuacjach komunikacyjnych” (s. 334).

Do problematyki historycznej nawigzuje takze Piotr Garncarek, piszac
o narracji kulturowej prowadzonej przez Polakéw na lekcjach polskiego jako
jezyka obcego, co czesto kldci si¢ z natrracja o tych samych faktach, znana
juz mtodym Ukraincom, Bialorusinom czy Rosjanom. Autor zasadnie pro-
ponuje przygotowanie specjalnej wersji metodyki nauczania jezyka polskiego
jako obcego dla studentéw stowianiskich, wersji, ktéra uwzgledniataby podo-
biefistwa formalne tych jezykdw, warunkujace transfer pozytywny w uczeniu
si¢ polskiego oraz podobienistwa leksykalne umozliwiajace zjawisko inter-
komprehensji. Garncarek sugeruje tez stworzenie innej narracji historyczno-
-kulturowej przeznaczonej dla Stowian z krajéw sasiednich.

Interesujaca grupe referatow stanowia teksty, ktérych autorzy zajmuja sig
analiza bledéw popetnianych przez uczacych sie polszczyzny Ukraincow,
Rosjan 1 Biatorusinéw. Najwazniejszy z nich jest artykul Ally Krawczuk
z tego wzgledu, ze autorka stara si¢ uogdlni¢ coraz wigksza wiedzg o ble-
dach jezykowych bedacych wynikiem interferencji i ustali¢ bledy fleksyjne
i sktadniowe, wspolne dla Ukraincéw, Rosjan i Bialorusinow. Celem jej pracy
jest pomoc w przygotowaniu skutecznych podrecznikéw do nauczania pol-
szczyzny dla wszystkich pochodzacych z tych krajow, co jest zbiezne z po-
stulatami P. Garncarka. Inaczej podchodzi do bledéw popelnianych przez
Ukraincéw Jerzy Kowalewski, ktory wykorzystujac opracowania innych auto-
réw ukraifskich, najpierw modyfikuje typologic bledéw, wyrdzniajac bledy
wyboru, tworzenia 1 odtwarzania, potem za$ tworzy liste 11 najczesciej po-
petnianych bledéw w trosce o to, by nie pojawialy si¢ one w wypowiedziach
ustnych i pisemnych studentow ukraifiskich. Tekst Dominiki Izdebskiej-
-Dlugosz dotyczy problemu szczegétowego, jakim jest bledne uzywanie
form okolicznika czasu przez studentéw ukraifskich. Wskazane prace sta-
nowia wazne uzupelnienie badai nad bledami jezykowymi, popelnianymi
przez cudzoziemcéw uczacych sie jezyka polskiego, ktére sa prowadzone
przez Anng¢ Dabrowska i jej zespél z Uniwersytetu Wroctawskiego (por.
W.T. Miodunka, Glottodydaktyka polonistyczna, 2016, s. 181-182).
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Posrednio tylko z problematyks btedéw jezykowych obcokrajowcow wia-
ze si¢ artykul Grazyny Zarzyckiej o wykorzystaniu strony internetowej Rady
Jezyka Polskiego w edukaciji jezykowej poza Polska. Autorka zwraca uwage
na fakt, ze problemy jezykowe Polakéw sa na niej przedstawione przystep-
nie i atrakcyjnie, co sprawia, ze moga sta¢ si¢ cickawym materialem dla cu-
dzoziemcéw, zwlaszcza Stowian.

Trzy referaty wiazaly si¢ z nauczaniem szeroko rozumianej kultury: w pierw-
szym Mirostaw Jelonkiewicz dzieli si¢ swoim bogatym doswiadczeniem
w audiowizualnym nauczaniu wiedzy o Polsce, w drugim Zoriana Bun pisze
o edukacji literackiej w szkotach polskich na Ukrainie, postulujac zmiany
programowe w przysztosci. Bardzo cickawe zagadnienie poruszyla nato-
miast Urszula Dobesz, wykorzystujaca z dobrym skutkiem elementy podej-
$cia zadaniowego w ksztalceniu kulturowym cudzoziemcow.

Pozostali autorzy zajmowali si¢ innymi problemami z zakresu metodyki
nauczania polszczyzny jako jezyka obcego: niedostatkami w nauczaniu
szyku polskich wyrazéw (Magda Stasieczek-Goérna) czy rezultatami nau-
czania cudzoziemcoédw polskiej grzecznosci (Anna Rabczuk). Olga Gusz-
czewa zaprezentowala studia przypadkéw w nauczaniu jezyka biznesu,
ktére kazdy lektor jezyka polskiego jako obcego moze $miato wykorzy-
sta¢ na swoich zajeciach. Urszula Biatecka podjeta problem metod, ktére
moze stosowac lektor jezyka polskiego nauczajacy osoby dyslektyczne.
Podobnym tematem zaje¢la si¢ tez Barbara Borowska lansujaca metode
czytania i pisania Bronistawa Roclawskiego przygotowana z mysla o dy-
daktyce jezyka polskiego jako ojczystego. U. Bialecka stusznie uwaza, ze
dysleksja to temat dotad malo obecny w glottodydaktyce. Dlatego warto
doda¢, ze krakowscy glottodydaktycy od lat wspdlpracuja z logopedami,
a rezultatem tych kontaktéw powinna by¢é wkrétce monografia Rafala
Mlynskiego poswigcona uczeniu si¢ polskiego przez dyslektyczne dzieci
pochodzenia zagranicznego.

Ostatnia, czwarta, cze$¢ publikacii jest poswiecona wspdlczesnemu jezy-
kowymi polskiemu, historii jezyka oraz kontaktom jezykowym polsko-
-stowianiskim. Malgorzata Kita 1 Ewa Pilat podejmuja temat etykiety jezy-
kowej. Wiestaw T. Stefariczyk prezentuje wspdlczesne tendencje w polskiej
fleksji werbalnej, odpowiadajac na pytanie, czy istnieje korelacja pomiedzy
postacig bezokolicznika a odmiana czasownika w czasie terazniejszym i przy-
szlym prostym. Marek Y.azinski omawia uzywanie korpuséw w programach
badawczych na Uniwersytecie Warszawskim. Iryna Bundza analizuje z punktu
widzenia jezykoznawstwa takie okreslenia jak ,,kategoria gramatyczna” i ,,ka-
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tegoria liczby rzeczownika”. Krystyna Nikolajczuk $ledzi procesy innowa-
cyjne, ktore pojawiaja si¢ w mikropolu frazeologicznym ,,wiek $redni” 1 do-
chodzi do wniosku, Zze opisywane zagadnienie cechuje ekspansja innowacyj-
nych jednostek oraz bledy frazeologiczne.

Do czesci historycznojezykowej mozna zaliczy¢ artykuly Alicji Nowakow-
skiej, ktora zaprezentowala protokoly posiedzen Rady Wydziatu Lekarskie-
go Uniwersytetu Lwowskiego z lat 1928-1930. Grazyna Filip zastanawia si¢
nad jezykowa kreacja wartosci w listach Alojzego Feliiskiego, a Sergij
Jermolenko porusza zagadnienie typologii nazw biblijnych w utworach
poetyckich ks. Jana Twardowskiego. Larysa Gontaruk skoncentrowala
swoja uwage na wplywach jezyka polskiego na jezyk ukrainski w okresie
XVI i XVII wieku.

Dwa ostatnie artykuly autorstwa Lubovi Ostash oraz Iryny Procyk dotycza
kolejno: kontaktéw jezykowych polsko-czeskich, mianowicie imion polskich
w jezyku czeskim, oraz socjolektu ukrainiskich i polskich kibicéw pitki noznej.

W podsumowaniu nalezy zwrdci¢ uwage na rozleglo$¢ tematyczna recen-
zowanego tomu, ktérego autorami sa badacze z Ukrainy, Polski, Czech,
Niemiec, Bialorusi i Rosji. Nie ulega watpliwosci, ze prace odnoszace si¢ do
stosunkéw jezykowych na Litwie, Biatorusi i Ukrainie stanowia istotny
wklad do naszej wiedzy na ten temat, podobnie jak artykuly opisujace i ana-
lizujace bledy jezykowe popelniane przez ucznidéw i studentéw z tych kra-
jow. Wazne sa takze teksty z zakresu metodyki nauczania polszczyzny jako je-
zyka obcego, szczegdlnie te proponujace nowatorskie rozwigzania. Nie mozna
tez zapomnie¢ o artykutach podejmujacych ciekawa problematyke kontaktow
literackich i kulturowych miedzy przedstawicielami réznych narodéw. Podjeli-
$my probe omoéwienia tego tomu, uwazajac, ze jego publikacja ma podstawowe
znaczenie dla podkreslenia tozsamosci polonistyki Iwowskiej, a takze dla zade-
monstrowania jej kontaktéw naukowych z innymi polonistykami.

Nawet z krotkiego przedstawienia najwazniejszych artykuléw zamieszo-
nych w recenzowanym tomie wyraznie widac¢, ze kazdy polonista znajdzie
w nim co$ dla siebie. Na koniec nalezy wyrazi¢ zal z tego powodu, ze
omawianej publikacji nie ma w polskich bibliotekach, m.in. Bibliotece Ja-
giellonskiej i Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego. Nie mozna tez zna-
lez¢ jej egzemplarza w waznych bibliotekach ukraiiskich. Przykladowo,
nie rejestruja jej w swoich katalogach (przynajmniej do kofica maja 2017
roku) ani Biblioteka Akademii Kijowsko-Mohylaniskiej, ani Biblioteka
Uniwersytetu Lwowskiego.



