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W POSZUKIWANIU KOLOKACJI I ICH ODPOWIEDNIKOW PRZEKEADOWYCH
Z WYKORZYSTANIEM NARZEDZI ELEKTRONICZNYCH | DANYCH KORPUSOWYCH

IN SEARCH FOR COLLOCATIONS AND THEIR TRANSLATIONAL EQUIVALENTS
WITH THE USE OF ELECTRONICTOOLS AND CORPUS DATA

This paper presents a problem of stabilized word combinations (collocations) extraction and determining their transla-
tional equivalents in Polish and Russian languages. Multi-word language units have been the subject of linguistic research
in various aspects of language for many years. However, still relatively few linguists and translators use in their work
electronic corpora data, that in the 21st century should be considered as an important source of linguistic information,
including real and potential translational equivalents. Author discusses the possibilities of using software as one of the
methods of collocation extraction from text material and analyses selected units in a parallel corpus.

Przelom XX i XXI wieku naznaczony byl gwaltownym rozwojem
technologicznym w niemal wszystkich sferach ludzkiej dziatalnosci.
Nie tylko nauki $ciste i przyrodnicze zaczely na wielka skale wykorzy-
stywaé coraz wieksze mozliwo$ci obliczeniowe komputeréw w celu
gromadzenia i przetwarzania ogromnych iloéci danych. Swiat elek-
troniki nie pozostal jednak na peryferiach szeroko pojetych nauk
humanistycznych, w tym takze jezykoznawstwa, ktore wkroczylo
w nowa faze rozwoju zwlaszcza pod szyldem lingwistyki komputero-
wej i korpusowej.

Na marginesie niniejszych rozwazan pozostawiam kwestie ge-
nezy i aktualnego stanu rozwoju tej jezykoznawczej subdyscypliny?.

t Zob. K. Church, M. Liberman, The Future of Computational Linguistics: On Be-
yond Alchemy, ,Frontiers in Artificial Intelligence” 2021, vol. 4, s. 1-18.

2 Zob. M. Swidzihski, Lingwistyka korpusowa w Polsce — #rédla, stan,
perspektywy, ,LingVaria” 2006, nr 1, s. 23-34.
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W jej kontek$cie pragne skupié sie natomiast na kilku istotnych za-
gadnieniach, jakimi sa: status wielowyrazowych jednostek jezyka
(nazywanych niekiedy kolokacjami), mozliwosci ich wyodrebniania
w konkretnych tekstach oraz wykorzystanie danych korpusowych
w celu ustalenia optymalnych odpowiednikow przekladowych. Z mo-
ich kilkunastoletnich obserwacji wynika, ze w $rodowisku wielu je-
zykoznawcow — szczegdlnie slawistéw i rusycystow — zastosowanie
narzedzi cyfrowych w badaniach nad jezykiem spotyka sie z do$é
stanowczym oporem. Naturalnie, wciaz kompetencja specjalisty
jest niezbedna w badaniach naukowych; bez niej cho¢by ogromna
ilo$¢ wyekscerpowanych wartoSciowych danych pozostanie jedynie
nieuporzadkowanym i nieopracowanym materialem. Warto jednak
zwr6cié uwage na fakt, ze dzieki réznorodnym programom, aplika-
cjom i korpusom 6w material mozna nie tylko duzo szybciej pozy-
ska¢, ale przede wszystkim juz na wstepnym etapie dokonaé jego
selekeji, segregacji czy klasyfikacji. Spos6b wykorzystania technolo-
gii komputerowej w badaniach jezykoznawczych moze mieé szeroka
skale i zréznicowany charakter. Z pewnoScia nie we wszystkich tego
typu dzialaniach niezbedna bedzie profesjonalna kompetencja infor-
matyczna, jak np. znajomos¢ jezykow programowania, tworzenia zto-
zonych baz danych, filtrow ekscerpcyjnych itp. W wielu sytuacjach
wystarczy nawet podstawowa umiejetno$¢ obstugi komputera i za-
poznanie sie z nieskomplikowanymi narzedziami informatycznymi,
aby moc skutecznie pozyskiwaé oraz interpretowac istotne dla badan
naukowych dane. Celem niniejszego artykutu jest wladnie krotka pre-
zentacja zautomatyzowanej metody ekscerpcji wielowyrazowych jed-
nostek jezyka z dowolnych tekstow oraz ustalania ich odpowiednikow
na materiale polsko-rosyjskich relacji przekladowych.

Problem statusu wielowyrazowych jednostek jezyka nie jest w §wia-
towej lingwistyce ani nowy, ani tym bardziej zaskakujacy. Mozna
powiedzie¢, ze co najmniej od czasow Charlesa Bally’ego i jego kon-
cepcji stylistyki funkcjonalnej, czyli od poczatku XX wieku, kwestia
ustabilizowanych struktur leksykalnych na stale wpisata sie w dosé
wyraznie zarysowany nurt badawczy, ktéry p6zniej — dzieki m.in.
pracom Wiktora Winogradowa — uksztaltowal wspolczesna frazeolo-
gie3. W skrajnej postaci przyjela ona forme idiomatyki, jednak to nie
tylko idiomy (np. ,nie przebiera¢ w stowach”, ,byé panem sytuacji”,
»Stomiana wdowa”, ,reka reke myje”, ,wyjs¢ na Swiatlo dzienne”) wy-

3 Zob. M.A. Anekceenko, Ewé pasz o HepewéHHblx npobaemax ¢paszeonoz2ui,
»Slavica Stetinensia” 1998, nr 8, s. 83-103.
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kazuja specyficzng spoisto$¢ semantyczno-strukturalng. Miedzy nimi
a tzw. swobodnymi polaczeniami wyrazowymi nalezy dostrzec bar-
dzo obszerny i zréznicowany jako$ciowo zbior jednostek synkretycz-
nych, peryferyjnych, czeSciowo zleksykalizowanych, znajdujacych sie
niejako w posrednim stadium procesu idiomatyzacji4 (np. ,,salon fry-
zjerski”, ,Swiezo malowane”, ,,szczyt kampanii”, ,,szczebel wojewodz-
ki”, ,wspomina¢ nawiasowo”). Proces ten natomiast jest determino-
wany szczegoOlnego rodzaju zalezno$ciami lub inaczej — jak to ujal
jeszcze w XIX wieku Jan Karlowicz — ustalonymi zwyczajem powino-
wactwami danej jednostki leksykalnej z innymi wyrazamis. Badania
owych zalezno$ci czy powinowactw ma fundamentalne znaczenie dla
badan jezykoznawczych, na co zwrocit uwage Andrzej Bogustawski
— ,praktycznie zadaniem gléwnym”, ,centralna kwestia lingwistycz-
na”, ,pierwszoplanowym problemem badawczym” jest poszukiwanie
i wyodrebnianie wielowyrazowych jednostek jezyka®, poniewaz ich
liczba przybiera paradoksalnie milionowe warto$ci, co w poréwna-
niu z jednowyrazowymi jednostkami jest wielko$cia niewspétmiernie
wieksza’. Aspekt onomazjologiczny badan nad wielowyrazowymi jed-
nostkami podkresla szczeg6lnie Wojciech Chlebda:

Jezeli nazywanie jest aktem wieiczacym proces poznawania tego wlasnie, a nie
innego, wycinka, obszaru czy aspektu §wiata, to, chcac mie¢ orientacje w struk-
turze $wiata i naszych skomplikowanych z nim relacji, musimy w nieskoniczonym
procesie poznawczym ustalaé, jakie pojecia o fragmentach tego $wiata jakim wer-
balizatorom odpowiadaja. Mowiac konkretniej: ustalmy granice werbalizatora,
ksztaltowy zasieg i sktadowe danej formy stownej, a dojdziemy do ustalenia zasa-
dy odrebnosci i granic odpowiadajacego mu pojecia — tego wlasnie, a nie innego,
pojecia o tym i tylko o tym wycinku, obszarze czy aspekcie rzeczywistosci®.

4 T. Szutkowski, Wspélczesna paremiografia rosyjska. Stan. Problemy. Pers-
pektywy, Volumina.pl, Szczecin 2015, s. 46.

5 J. Karlowicz, Przyczynki do projektu wielkiego stownika jezyka polskiego, ,,Roz-
prawy i sprawozdania Wydzialu Filologicznego Akademii Umiejetnosci” 1876,
t. IV, s. XXVIIT-XXX.

° A. Bogustawski, Uwagi o pracy nad frazeologiq, w: Z. Saloni (red.), Studia
z polskiej leksykografii wspotczesnej, t. 3, Wyd. Filii UW w Biatymstoku, Bialystok
19809, s. 18-19.

7 Skale i wage tego zjawiska bardzo dobrze oddaje nowatorskie opracowanie
leksykograficzne zespolu pod kierunkiem Profesora Wojciecha Chlebdy: W. Chleb-
da (red.), Polsko-rosyjski stownik par przektadowych. Tom zbiorczy Podrecznego
idiomatykonu polsko-rosyjskiego (z. 1—5), Wyd. Uniwersytetu Opolskiego, Opole
2014.

8 W. Chlebda, Reprodukty na warsztacie, w: W. Chlebda (red.), Na tropach re-
produktéw. W poszukiwaniu wielowyrazowych jednostek jezyka, Wyd. Uniwer-
sytetu Opolskiego, Opole 2010, s. 9-10.
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Wraz z rozwojem badan nad semantyka, struktura i funkcja zwigz-
kéw wyrazowych wykazujacych pewien stopien leksykalizacji poja-
wily sie rézne koncepcje dotyczace ich nazewnictwa. Trudno byloby
w granicach jednego artykulu przedstawi¢ chocby zarys tego pro-
blemu. Mozna jednak wymieni¢ co najmniej kilkana$cie terminow
funkcjonujacych we wspolczesnym jezykoznawstwie: ,frazeologizm”,
sfrazem”, ,kolokacja”, ,odtwarzalny wielowyrazowiec”/,reprodukt™,
speryfraza”, ,analityzm”, ,konstrukcja opisowa”, ,multiwerbizm”,
spolaczenie konwencjonalne”, ,polaczenie frazeologiczne™® i in. Za
kazda z tych propozycji terminologicznych stoja mniej lub bardziej
przekonujace racje i stanowiska. Specyficzne rozmycie niektorych
z tych poje¢ wymaga od badacza niemal kazdorazowego zdefiniowa-
nia uzywanych terminéw. Taka sytuacja ma miejsce przede wszyst-
kim w przypadku frazeologizmu, ktéry w zaleznoéci od tzw. waskiego
lub szerokiego rozumienia frazeologii moze oznacza¢ diametralnie
rozne jakos$ciowo byty jezykowe. Nie wdajac sie jednak w szczegblo-
we analizy, nalezy zauwazy¢, ze wspélnym mianownikiem jednostek
jezyka kryjacych sie za wskazanymi terminami jest przede wszystkim
cecha odtwarzalno$ci oraz ich co najmniej binarna struktura. I to
wlasnie konglomerat tych dwdch parametréw optymalnie oddaje ter-
min ,kolokacja” (z tac. ,,collocatio” — ‘ulozenie, uklad, umieszczenie,
ustawienie’), ktory zaistnial w Srodowisku brytyjskich jezykoznawcow
w latach piecdziesiatych XX wieku™. Badacze ci podkreslali gléwnie
wystepowanie okre$lonych schematéw strukturalnych oraz specy-
ficzne predyspozycje w zakresie laczliwoSci jednego leksemu z inny-
mi leksemami. Istote kolokacji trafnie oddaje definicja Tona van der
Woudena: ,,Collocation is a term that rewers to the mechanism, or
fact, that certain words are regularly found in the company of other
words™3. Mozna zatem stwierdzi¢, ze kazdy leksem niejako wytwarza
szczegOlnego rodzaju sie¢ wigzan z innymi jednostkami leksykalny-
mi, preferuje wspdlwystepowanie jednego elementu lub kilku, a z in-

9 W. Chlebda, Reprodukty na warsztacie..., s. 10.

0 K. Bialek, Kolokacja w przekladzie. Studium rosyjsko-polskie, UMCS, Lublin
20009, s. 8.

u T. Szutkowski, Wspélczesna paremiografia rosyjska..., s. 37.

12 Zob. J.R. Firth, Papers in Linguistics 1934—1951, Oxford University Press, London
1957. Stan badan w zakresie kolokacji w jezykoznawstwie rosyjskim, polskim
izachodnioeuropejskim omawia Ewa Biatek: E. Bialek, Kolokacja w przektadzie...,
s. 8-14.

3 T. van der Wouden, Negative Contexts. Collocation, Polarity and Multiple Ne-
gation, Routledge, London 1997, s. 5.
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nymi nie wchodzi w jezykowa koegzystencje (np. ,odnie$é¢ sukces”,
~ponies¢ porazke”, ale nie ,*ponies¢ sukces”, ,*odnie$¢ porazke”).
W zjawisku tym uczestniczy oddzialywanie — z jednej strony — uzu-
su, a z drugiej — normy jezykowej'4. Nie zawsze jednak ich wektory sa
zwrbdcone w tym samym kierunku®. Kolokacjom towarzyszy rowniez
zjawisko wariantywnoSci. Ponadto, nie wszystkie musza odznaczaé
sie wysoka frekwencja — niektore z nich to okazjonalizmy, jezykowe
efemerydy.

Ustalenie wspomnianych przez Chlebde granic jednostek jezy-
kowych jest w zasadzie prosta procedura jedynie w odniesieniu do
pojedynczych leksemow. O wiele trudniej wyodrebnié jednostki nie-
ciggte, wieloelementowe czy — uzywajac nomenklatury lingwistyki
komputerowej — N-gramowe® (dwu i wiecej-gramowe: bigramy,
trigramy), czyli kolokacji. Zadaniem badacza jest wiec ustalenie
stopnia ich spoisto$ci semantyczno-strukturalnej, a jednym z jej
glownych wskaznikéw bedzie zjawisko reprodukowalnos$ci w mo-
wie potwierdzone nie tylko frekwencja, ale takze warto$cia tzw. sity
kolokacji. Cel ten mozna osiaggnaé, odwolujac sie do konkretnych
danych tekstowych.

Jezykoznawca staje zatem w pierwszej kolejnosci przed wcale
nielatwym zadaniem ekscerpcji kolokacji. Moze je pozyskac na kilka
sposobow. Jednym z nich jest wcigz metoda tradycyjna, ,,reczna”,
czy tez — inaczej mdéwigc — fiszkowa. Z pewnoscig bardzo praco-
chlonna i czasochlonna, gdyz wymaga uwaznej lektury oraz anali-
zy mniej lub bardziej obszernego materiatu tekstowego. Przyczyny,
ktore utrudniaja ekscerpcje kolokacji (wielowyrazowego reproduk-
tu), wymienia i omawia szczeg6lowo Chlebda. Sa to: 1) nieobecnos¢
wyraznie zakre$lonych granic poczatku i konica jednostki; 2) wyste-
powanie w strukturze jednostki elementéow ,widocznych” i ,niewi-
docznych”; 3) wariantywno$¢ (wymienno§é komponentéw, mozli-
wo$¢ poszerzania lub skracania struktury wyjSciowej); 4) mozliwo$¢
istnienia jednostki rozrzuconej w teksScie; 5) polisemia (szczegoblnie

4 Zob. M. Banko, Stownik dobrego stylu, czyli wyrazy, ktére sie lubiq, PWN, War-
szawa 2006; E. Geller, A. Dabréwka, Stownik stylistyczny jezyka polskiego, Swiat
Ksigzki, Warszawa 2007.

15 Wpisujac wwyszukiwarke www.google.pl niepoprawne warianty ,, *ponie$¢ sukces”,
»fodnie$¢ porazke”, mozemy odnalezé co najmniej kilkadziesiat przykladéow ich
uzycia w tekstach.

16 Zob. D. Jurafsky, J. Martin, Speech and Language Processing, Prentice-Hall, New
Jersey 2008.
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neosemantyzacja jednostki juz w jezyku funkcjonujacej)?. Ten nie-
latwy jak wida¢ proces mozna nieco przyspieszy¢, wykorzystujac
odpowiednie narzedzia informatyczne, ktore jednak absolutnie nie
zwalniaja badacza z niezbednej czujnos$ci, wykorzystania wlasnej
kompetencji oraz lingwistycznej intuicji. Metoda automatycznej eks-
cerpcji dostarczy okreslonego jezykowego ,,surowca”, wymagajacego
mimo wszystko dalszej starannej i rzetelnej obrébki w zaleznoSci od
ustalonego celu badawczego.

W 2010 roku w jednym z artykulow wspdlnie z Jurijem Fiedo-
ruszkowem*® omowiliSmy sposodb ekscerpcji zwigzkow atrybutyw-
nych z wykorzystaniem wyrazen regularnych (regular expressions)®.
Metoda ta wymaga uzycia specjalnych kodow, nazywanych inaczej
ankodami (ros. aHomKuHCKUU K0/), W postaci dwuliterowych iden-
tyfikatoré6w odpowiadajacych kombinacji parametréw semantyczno-
-gramatycznych?°. Procedura pozyskania zadanych modeli struktu-
ralnych zaklada cztery etapy: 1) przygotowanie bazy ekscerpcyjnej
w postaci tekstu lub tekstow (korpusu), 2) wprowadzenie tekstu do
modulu analizatora morfologicznego w celu otrzymania odpowied-
nich danych w postaci tagow (znacznikow) — do kazdej jednostki
leksykalnej zostaje przylaczony odpowiadajacy jej znacznik grama-
tyczny; 3) modyfikacja tekstu umozliwiajaca zastosowanie filtrow
ekscerpcyjnych skladajacych sie z ankodéw i wyrazen regularnych;
przykladowy tekst w postaci linearne;j:

Becenja riiaBHOTO pefiakTopa rasersl ,,TamboBckue uspectusi” A.K. KinmeHko
¢ OHUM U3 JI/IepoB TaMOOBCKOTO TOPOJCKOTO OT/IEJIEHUS TIAPTHH EHCHOHE-
pos[...]

przyjmuje postaé nastepujacego segmentu (wyraz + ankod):

becena ra
IJIAaBHOTO M0

7 W. Chlebda, Nieautomatyczne drogi dochodzenia do reproduktéw wielo-
wyrazowych, w: W. Chlebda (red.), Na tropach reproduktéw..., s. 19.

8 10. ®enopymikos, T. IIyTKOBCKH, JIeKCUKO-2pAMMAMUUECKAsl COHEMaemMocmb
ampubymueHbIX CA080COUEMAHULL PYCCKO20 A3blKA 8 KOHMeKcme Memooos
xomnwvilomepHoll akcyepnyuu, w: R.G. Tirado, L. Sokolova, I. Votyakova (red.),
La lengua y literatura rusas en el espacio educativo internacional: estado actual
y perspectivas, Rubifios, Granada 2010, s. 1564-1569.

Y Zob. J. Hopcroft, R. Motwani, J. Ullman, Wprowadzenie do teorii automatéw,
Jezykow 1 obliczen, przekl. B. Konikowska, PWN, Warszawa 2003.

20 www.aot.ru (10.10.2021).
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penakropa ab
raseTsl 10
TamboBCcKHE HT
u3BecTus eo;

4) zastosowanie zadanego ekscerptora, np. .*i16$\n.*a6v, ktory
wyselekcjonuje z danej probki tekstu zwigzki wyrazowe o strukturze
‘przymiotnik + rzeczownik’ w dopelniaczu liczby pojedynczej (np.
,TPAHCIIOPTHOTO Hasiora”, ,TPOKUTOYHOTO MUHUMyMa”, ,,pyCCKOTO
A3pIka’”)>.

Strukture przykladowych filtrow ekscerpcyjnych przedstawia po-
nizsza tabela2:

Filtr ekscerpcyjny

Wyekscerpowany zwiazek wyrazowy

~ *aa$\n.*\tia

KPaCUBBIH CTOJ

" *a6$\n.*\tit6

KPaCcHuBOI'O CTOJIa

~ *aB$\n.*\tiiB

KPacHUBOMY CTOJIY

A *ar$\n. *\tir

KPaCHUBBIH CTOJI

A Fan$\nF\ti

KpaCHuBbIM CTOJIOM

" *ae$\n.*\tite

KpaCHuBOM CTOJIE

A Fak$ \n. F\tiT

KpaCHuBbI€ CTOJIbI

A *az$\n.*\tity

KpaCHBBIX CTOJIOB

A Fau$\n. ¥ \tiid

KpaCHuBbIM CTOJIaM

A Fan$\n. ¥\ tix

KpacCHuBbI€ CTOJIbI

A Fak$\n.*\titg

KpaCHuBBIMHU CTOJIAMHU

A *an$\n.*\titu

KPAaCHUBBIX CTOJIaX

Omowiona pokrotce metoda umozliwia ekscerpowanie zwigzkow

wyrazowych (w tym takze kolokacji) o z gory zalozonej strukturze bez
wzgledu na stopien leksykalizacji ich komponentow skladowych, co
moze by¢ z punktu widzenia jezykoznawcy istotng wada, gdyz wy-
maga skrupulatnej analizy calej listy otrzymanych wielowyrazowych
struktur jezyka (selekcje danych moze jednak znaczgco usprawnic
oprogramowanie statystyczne?3). Jej zaleta natomiast jest z pewno-
Scig mozliwo$¢ szybkiego pozyskania danych do badan nad modela-

21 0. ®epopymikos, T. IllyTkoBcky, Jlexcuko-epammamuyeckas couemaemocme...,
S. 1567-1568.

22 Tamze, S. 1568.

23 Zob. P. Wierzchon, Pieé bardzo skutecznych (sprawdzonych) sposobéw na
masowe wyodrebnianie wielowyrazowych segmentéw podejrzanych o fraze-
matyczno$é (czylireproduktow), w: W. Chlebda (red.), Na tropach reproduktow...,
S. 106-107.
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mi strukturalnymi grup wyrazowych (werbo-nominalnych, werbo-
-adwerbialnych, atrybutywnych itd.)>.

Poszukiwanie kolokacji ulatwiaja obecnie coraz lepiej rozwinie-
te narzedzia korpusowe. Dla badacza kluczowa kwestia jest moz-
liwos¢é wyekscerpowania zwigzkéw wyrazowych, ktore charaktery-
zuja sie juz pewnym stopniem leksykalizacji, a wiec nie kwalifikuja
sie do zbioru tzw. swobodnych polaczen wyrazowych. Narodowy
Korpus Jezyka Polskiego udostepnia uzytkownikom specjalnie
opracowany modul ekscerpcyjny, nazywany kolokatorem?s. Narze-
dzie to umozliwia wyszukiwanie na podstawie kryterium leksykal-
nego o$rodka kolokacji. Po wpisaniu w okno kolokatora leksemu
salarm” otrzymujemy nastepujace wyniki (ponizej zamieszczam
jedynie poczatkowe rekordy z listy rankingowej, zob. ilustrcje na
nastepnej stronie).

Kolokator Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego podaje bardzo
istotne dla badacza dane: liczbe wystapien oérodka kolokacji, pasu-
jace wspolwystapienia wraz z frekwencja, liczbe kolokacji spelniaja-
cych zadane kryteria. Lista rankingowa jest jednak porzadkowana
wedlug wspolezynnika Chi?, dzieki ktéremu oblicza sie wskaznik silty
kolokacjiz®. Wspolcezynnik ten, w przeciwienstwie do rozkladu cze-
stoSci, pozwala na wyciagniecie poprawnych wnioskoéw dotyczacych
identyfikacji rzeczywistych, a nie pozornych wielowyrazowych jed-
nostek jezyka?, gdyz informuje o statystycznej istotnosci korelacji
miedzy dwiema okre§lonymi zmiennymi, ktérymi w tym wypadku
s3 komponenty danej kolokacji. Naturalnie, nie mozna uzyskanych
danych traktowaé bezkrytycznie. Wyekscerpowane jednostki wy-
magaja i tym razem od badacza analizy oraz weryfikacji. Struktu-
ra powyzszej przykladowej listy rankingowej daje juz pewien obraz
laczliwosci wybranego leksemu. Mamy zatem nastepujace zwigz-
ki wyrazowe: .falszywy alarm”, ,alarm powodziowy”, ,alarm sza-
lupowy”, ,alarm przeciwpowodziowy”, ,alarm bombowy”, ,alarm
pozarowy”, ,wszczat alarm”, ,alarm wibracyjny”, ,alarm przeciw-
powodziowy”, ,alarm antyterrorystyczny”, ,alarm przeciwlotniczy”,

24 Zob. J. Fiedoruszkow, Metody automatyzacji ekscerpcji konstrukeji atrybu-
tywnych jezyka rosyjskiego, w: W. Chlebda (red.), Na tropach reproduktéw...,
S. 59-85.

25 www.nkjp.uni.lodz.pl (10.10.2021).

26 Zob. E. Babbie, Badania spoleczne w praktyce, PWN, Warszawa 2007.

27 M. Hebal-Jezierska, Podstawowe zasady korzystania z korpuséw przy badaniu
jezyka, w: W. Chlebda (red.), Na tropach korpuséw..., s. 29.
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Kryteria odrodka kolokacji:
alarm |
Maksymalny odstep: D Zachowaj szyk:

Kryvteria kolokatu:

Czesé mowy: Kontekst z lewe)
Wielkosé probki:

Zaawansowane

Kontekst z prawe;:

Min. wspotwystapien

SZUKAJ

Nastepne >>

3 szalupony
4 i V.64,
5 bombowy 9), bombony_alarm (3], ]
6. pozarowy
wszczela__alarm (16), wszczeé__alarm (10, wszczero__alarm (0), wszczeli__alarm (5),
7 wszczaé __alam (2), alarm__ wszezal 2], alarm__ wezezely (2), wszczeiaby__alamm. (1)
alarm__wazezeto (1), wiszczalby__alamm (],
8. wibracyjny alarm___ wibracy
9 sarowy alarm,
10. y alarm__anty

1. przecivlommiczy alarm__przeciuotnic
12. probny probny___alarm (14
podniedli__alarm (23
podniosty__ alarm

B poduiest o oiedliicie._al
4w
15 poduiosly alarm__podiosta. (2, pedaiosla__alarm (1)

). ogloszory_alarm.(7), oglosié__alarm (7). alarm__ ogloszono 4l
16 oglosic a3, ogtosiem__alaim (2), oglosita__zlam (2). og

alarm__oglosit (1), elarm_¢
: ), zarzadait 2
R——— zarzadi__alares ), zarzadziters__aler (2),
18 sploszye
1 oghaszac
. whozyé alam (1), wheryla__alm (4), whaczyl__alam (4), wlaczy__alam (@), alarm__wiacayl (), whezony__alam
2 whare " £ -
3L whatzcie__elerm (J), whecze__alarm (1) whczylimy__alam.

2 bojowy  alarm__bejew
- dnone | dlarm__oénolano 3. ocwolaé_alarm (21,

odwolany__alam - alarm_odwoia (J),

probny alarm”, ,podnie$¢ alarm”, ,wszczyna¢ alarm” itd. Dane kor-
pusowe odzwierciedla m.in. stownik Mirostawa Banki, ktory dla ce-
16w poprawnoSciowych odnotowuje najczestsze kolokacje®s. Jak wi-
da¢, wiele z nich pokrywa sie z wynikami probnej ekscerpcji:

alarm (stan alarmowy) - falszywy ~ « ~ bojowy, bombowy, lotniczy - ~ przeciw-
Ppozarowy, przeciwpowodziowy - oglosi¢ ~, podniesé, wszczaé, zarzadzié - bié
na ~, uderzyé na ~, narobié ~u pot.

alarm (urzadzenie) - wlaczyé ~, wylaczyé
album - ~ fotograficzny, pamiatkowy, rodzinny

alejla - gléwna ~a, boczna - szeroka ~a - cienista ~a - brzozowa ~a,
kasztanowa, lipowa i in. «+ ~a parkowa, spacerowa - i§¢ ~g - ~a prowadzi
dokqds, wiedzie

28 M. Banko, Stownik dobrego stylu..., s. 3.
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Poza narzedziami korpusowymi jezykoznawca ma takze do dys-
pozycji inne sposoby pozyskania potrzebnego materiatlu badawczego,
jak na przyklad odrebne oprogramowanie, w ktérym analizie moze-
my podda¢ dowolny tekst (w korpusach zaséb tekstow jest w danym
momencie ograniczony i zamkniety). Mowa o programie kfNgram
opracowanym przez Williama Fletchera® w celu generowania listy n-
-gramoOw w plikach tekstowych *txt lub HTML. Warto$¢ ,,n” przybiera
postaé dowolnej liczby catkowitej i stanowi okreslona sekwencje stow
wedle zadanych parametrow. W pierwszym etapie nalezy sprawdzic,
czy plik z przeznaczonym do badan tekstem ma nadany wlasciwy for-
mat (*txt lub HTML). Prostym sposobem zmiany formatu jest wkle-
jenie tekstu do znajdujacego sie w akcesoriach §rodowiska MS Win-
dows notatnika. Tak sformatowany material jezykowy mozna poddaé
analizie. Interfejs programu jest do$¢ prosty w ukladzie i strukturze.
Wybrany plik tekstowy nalezy wprowadzi¢ do systemu. Przy ustawie-
niu minimalnego, jednokrotnego wystapienia, wszystkie skladniki
tekstu (lacznie ze znakami interpunkeyjnymi) zostang potraktowane
jak oddzielne segmenty. Nastepnie podzielony na n-gramy plik moz-
na poddac¢ analizie frekwencyjnej wedlug ustalonego schematu struk-
turalnego, a wiec np. na bigramy, trigramy, czyli zwigzki wyrazowe
2-, 3-skladnikowe. Wyniki analizy sa prezentowane w formie listy
rankingowej z podana frekwencja oraz liczba potencjalnych warian-
tow (zob. ilustracje na nastepnej stronie).

Na podstawie analizy fragmentu tekstu o tematyce jezykoznaw-
czej uzyskujemy bigramy, z ktérych czeé¢ zakwalifikujemy do zbioru
kolokacji, jak np. ,taczliwosé leksykalna”, ,laczliwos$¢ skladniowa”,
Jaczliwo§¢ wyrazow”, ,wspolwystepowanie wyrazéw”, ,jednost-
ka wielowyrazowa”, ,wlasciwosci skladniowe” itd. Nalezy oczywi-
Scie zwrdci¢ szczeg6lng uwage na to, ze program kfNgram podaje
wylacznie wspolezynnik czestoSci, ktéry absolutnie nie decyduje
o tym, czy dany bigram lub trigram uzyskuje status kolokacji. Na
tym etapieznow konieczna jest kompetencja badacza-jezykoznawcy,
ktéry 6w status oceni i zweryfikuje (z pewnoScig kolokacjami nie
beda zwiazki: ,podobny wyraz”, ,jeden jezyk”, ,typ wyrazu”). Warto
zauwazy¢, ze omawiane narzedzie informatyczne moze mie¢ daleko
szersze zastosowanie, znacznie wykraczajace poza wylaczne poszu-
kiwanie wielowyrazowych jednostek jezyka (np. w analizie stylome-
trycznej).

29 www.kwicfinder.com/kfNgram (12.10.2021).
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kfMgramPhraseFrames Browser beta 13 Oct 06 — *
OpenFile  Exit Find < Freqs Left  Fregs Right » Help

33 phrase-frames with 100 variants in tekst tet-02-Freq-phrazeFrames. tat.
Select item to show phrasze varants. Click on heading ta re-sart.

Rark | Phrage-Frame | Frequency | Yariant: | A
19 * zie 3 3
20 * oraz 3 3
21 z* 2 2
22 wlasciwosci 2 2
23 laczliwoss * 2 2
24 ktdra 2 2
25 * ktdra 2 2
26 * laczliwosc 2 2
27 *ich 2 2
28 * jakao 2 2 Y]
< >
laczliwase * rank 23, frequency 2, variants 2 Alpha | W Copy pframe + vars Bempelevsalzd

laczliwosc skladniowa 1
laczliwose lekaykalha 1

Kolokacje w procesie translacji odgrywaja fundamentalna role.
Dotykamy w ten sposob kluczowego zagadnienia, jakim jest pojecie
iistota jednostki thumaczenia. Bialek wyr6znia dwa glowne typy tych
jednostek:

Przez leksykalng jednostke przektadu rozumiem pojedyncze leksemy, przez po-
nadleksykalng za§ — zwiazki wyrazowe, zdanie lub wieksze fragmenty oryginatu,
ktore tylko i wylacznie jako calo$é sa jednostka sensu, i tylko dla takiej calosci
moze by¢ dobrany odpowiednik w jezyku przektadu. Przy ponadleksykalnych
jednostkach przekladu sens wyplywa z integracji sensé6w wszystkich komponen-
tow, a przeklad z réznych wzgledéw na poziomie wyrazéw nie jest mozliwy lub
nie jest wskazanys°.

W definicji tej badaczka podkresla wage integracji senséw kompo-
nentow wielowyrazowej jednostki jezyka (a tym samym jednostki thu-
maczenia), ktorej nie mozna zignorowaé w procesie przekltadu, gdyz
w przeciwnym razie takie thumaczenie moze wprowadzi¢ do tekstu
w jezyku docelowym sens niezgodny lub calkowicie sprzeczny z in-
tencja autora oryginalu. Praca thumacza to przede wszystkim ciagle
poszukiwanie adekwatnych §rodkow wyrazu sensu, ktorego no$ni-
kami sg jednostki tekstu jezyka wyjSciowego. W kontekscie omawia-
nej problematyki kolokacji nalezy mie¢ na wzgledzie elementarny
fakt — jak podkresla Chlebda — ze mowiacy zazwyczaj postuguja sie
w swoich wypowiedziach reprodukowanymi jednostkami ponad-

30 K, Bialek, Kolokacja w przekladzie..., s. 46.
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leksykalnymi. Jednostki jednowyrazowe w zasobach jezyka tworza
zdecydowanie mniej liczny zbiérs. To jakze wazne spostrzezenie
nakazuje ttumaczowi — z jednej strony — dostrzeganie w tekScie
oryginatu poszczeg6lnych kolokacji jako jednostek bedacych no-
$nikiem sensu, z drugiej natomiast — dobieranie do nich ekwiwa-
lentnych jednostek w jezyku przekladu. Obecnie w epoce inten-
sywnego rozwoju technologii komputerowych sam stownik nie jest
juz wystarczajacym zrodlem ekwiwalencji przekladowej32. Korzy-
stanie z korpuséw i innych elektronicznych baz danych powoli sta-
je sie w codziennej pracy thumaczy norma i nieodlgcznym elemen-
tem praktyki zawodowej. Z moich obserwacji wynika, ze zwlaszcza
adepci nielatwego niewatpliwie rzemiosta translatorskiego, ale
takze sztuki translatorskiej, niezbyt chetnie korzystaja z nowocze-
snych narzedzi znaczaco ulatwiajacych i przyspieszajacych realiza-
cje zadania doboru ekwiwalentnych jednostek ttumaczenia (wyjat-
kiem jest niewatpliwie translator Google).

Bardzo praktycznym narzedziem w ekscerpowaniu kolokacji
oraz poszukiwaniu ich tekstowych ekwiwalentéw jest czeski kor-
pus elektroniczny InterCorp33, przydatny nie tylko w eksploracjach
jezyka czeskiego, gdyz dzieki innym podkorpusom umozliwia on
analize jednostek np. w polsko-rosyjskich relacjach przektadowych.
Poslugujac sie juz weze$niejszym przykladem leksemu ,,alarm” jako
o$rodka kolokacji, mozna zobrazowaé¢ zasob potencjalnych wielo-
wyrazowych jednostek jezyka (w tym przypadku — bigraméw) wy-
ekscerpowanych w podkorpusie jezyka polskiego (zob. ilustracje na
nastepnej stronie)34.

Z tabeli tej badacz moze odczyta¢ wiele bardzo warto$ciowych
informacji, poniewaz korpus oblicza jednocze$nie kilka istotnych
w analizie kolokacji wskaznikow statystycznych. Oprocz frekwencji
sq to: warto$¢ MI3 i MI (prawdopodobienstwo wystapienia dwoch
stow jednocze$nie), T-score (tzw. miara kontrastu — im wyzszy wy-

3t W. Chlebda, Nieautomatyczne drogi..., s. 16.

32 O zrodlach ekwiwalentéow przekladowych pisze Wojciech Chlebda: W. Chlebda,
Korpusologia uzytkowa dla poczatkujqcych i zaawansowanych, w: W. Chlebda
(red.), Na tropach korpuséw. W poszukiwaniu optymalnych zbioréw tekstéow,
Wyd. Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2013, s. 12-13.

33 https://www.korpus.cz (15.10.2021).

34 https://www.korpus.cz/kontext/collx?maincorp=intercorp_vi3_pl&view-
mode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewat-
tr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~0uekoW62Iuio&cattr=word&cfromw=—5&ctow
=5&cminfreq=3&cminbgr=1&cbgrins=3&cbgrins=m&cbgrfns=t&cbgrfns=d&cbg
rfns=p&cbgrfns=r&cbgrins=s&cbgrfns=1&csortfn=d&collpage=1 (15.10.2021).
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Filtr ~ word Freq MI3 ML T-score logDice ¥  MLlog f relative freq.[%] min. sensitivity log likelihood

1 p/n Alarm 74 25915 13.496 8.602 10,012 58.267 20274 0.037 1255.402
2. p/n faiszywy 78 25546 12975 8.831 9.977 56.693 14.130 0.039 1261.687
3 p/n Falszywy 58 26115 14.399 7.615 9797 58.711 37.908 0.029 1068.886
4 p/n wigczyl 60 23.968 12154 7744 9.490 49.964 8.000 0.030 897.740
5 p/sn alarm 52 2279 11.395 7208 91710 45.242 4727 0.026 721352
6. p/n  Czerwony 34 2134 11.166 5.828 8.622 39.699 4033 0017 460.304
7 p/n wigczy 25 22.580 13.292 5.000 8.590 43.307 17.606 0.013 415674
8 p/n pozarawy 22 24471 15.503 4690 8486 48.608 81.481 0.011 456184
9 p/n uruchomil 19 20728 12.232 4358 8139 36.644 8444 0.010 286.030
10. p/n przeciwpozarowy 17 23018 14841 4123 8.109 42896 §1.515 0.009 326.740
1. p/n wylaczyc 20 18.952 10.308 4469 7.829 31.382 2225 0.010 246472
12. p/n bija 18 19.240 11.240 3.998 7.795 31.844 4244 0.008 218.132
13, p/n czZerwony 22 18.744 9.825 4.685 7743 30.806 1.592 0.011 256.287
14. p/n wylaczony 15 18.964 11.150 3.871 7.702 30.915 3.989 0.008 202.596
15. p/n Talszywego 14 19.170 11.555 3.740 7.672 31.293 5.283 0.007 197.131
16. p/n bije 18 18.389  10.049 4.239 7.642 29.589 1.860 0.009 215.290
17. p/n Ogiaszam 13 19.632 12.232 3.605 7.638 32.280 8.442 0.007 195.656
18. p/n bojowy 13 19.507 12.106 3.605 7.629 31.949 7.738 0.007 193.298
19. psn Ogiosic 11 21.717 14.798 3317 7.489 36.772 50.000 0.006 210.470
20. p/n wigczony 13 17.934 10.533 3603 7.422 27.796 2.600 0.007 164.260

nik wskaznika, tym wieksze prawdopodobienstwo, ze dana kom-
binacja stow jest bardziej ustabilizowana, a wiec moze stanowi¢
kolokacje), logDice (tzw. logarytm Dice’a — pomiar czestotliwo$ci
bigramu ze Sredniag czestotliwo$cia jego skladowych), frekwencja
wzgledna oraz wskaznik asocjacji (stosunek czestotliwoéci bigramu
do czestotliwosSci jednego z jego skladnikow)3s. W zamieszczonej
powyzej liscie rankingowej wybrano jako wskaznik selekcji para-
metr logDice, ktérego obliczenia sity kolokacji nie zaleza od wielko-
Sci korpusu, co z kolei bardzo ulatwia poréwnywanie danych miedzy
réoznymi bazami tekstowymi. Wskaznik logDice przyjmuje wartosé
od -» do +14. Unifikujac m.in. warianty graficzne (np. mala i duza
litera) i gramatyczne, wysoki wskaznik sily kolokacji wykazuja na-
stepujace jednostki: ,falszywy alarm”, ,wlaczy¢ alarm”, ,czerwony
alarm”, ,alarm pozarowy”, ,uruchomic alarm”, ,alarm przeciwpoza-
rowy”, ,wylaczy¢ alarm”, ,bi¢ na alarm”, ,oglaszac/oglosi¢ alarm”,
,alarm bojowy”, ,wlaczony alarm”. Kolokacje te przyjmuja wartos$c
logDice w przedziale (7,422, 9,977). W korpusie mozna zweryfiko-
wacé kontekstowo kazde wyekscerpowane wystgpienie analizowanej
jednostkis®:

35 Wszystkie wskazniki wraz ze wzorami zostaly dokladnie oméwione pod adresem:
https://wiki.korpus.cz/doku.php/pojmy:asociacni_miry?redirect=1#mi-
score_a_mi3 (15.10.2021).

36 https://www.korpus.cz/kontext/view?maincorp=intercorp_vi13_pl&view-
mode=align&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_
viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~asWYgcio66KI (15.10.2021).
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Vyskytd: 7 | i.p.m.- 0,06 (vztaZeno k celému korpusu) | ARF:2,89 | Vjsledek je setildén 1 T
Viybér Fadki
InterCorp v13 - Polish ‘i‘

(m} _SUBTITLES Czerwony alarm

O _SUBTITLES - Czerwony alarm w sercu

a _SUBTITLES Ochrona .. tu jadalnia . mamy czerwony alarm . . powtarzam czerwony alarm

(] _SUBTITLES Ochrona .. tu jadalnia . mamy czerwany alarm .. _ powtarzam czerwony alarm

O _SUBTITLES - 0dwotaj czerwony alarm

[m} _SUBTITLES Czerwony alarm !

(m} _SUBTITLES Czerwony alarm !

(x] 1 "
< silnie toksyezny . Kratery wskazujg na bombardowania z orbity . - Jak dawno temu 2 -
Wedtug tempa rozpadu p 5 , osiemset dziewieCdziesiat dwa lata temu

Musiaty tu 2yé miliony . Wyladuj . - Wylqczam silniki . - Odwotaj czerwony alarm . Przydziel
druzyny naprawcze . Tom , upewnij si¢ , ze B'Elanna ma wystarczajaca pomoc w
maszynowni . Chee miec z powrotem silniki warp . Tak jest . Nasi przyjaciele 53 nadal na
orbicie .- Kraza jak sepy . ¥

Na podstawie analizy poszczegblnych przykladéow i kontekstow
ich uzycia wylania sie kolokacja ,,czerwony alarm” w znaczeniu ‘stan
gotowo$ci, mobilizacja’ (synonim kolokacyjny: ,czerwony alert”).
Podobne badanie mozna przeprowadzi¢ w innym jezyku. Majac na
wzgledzie polsko-rosyjskie relacje przekladowe, wykorzystamy w tym
celu podkorpus jezyka rosyjskiego. Po wpisaniu w kolokator leksemu
~TpeBora” uzyskujemy nastepujgce wyniki wyszukiwania:

Filtr word Freq MI3 M1 T-score logDice v log likelihood  min. sensitivity MLlog_f relative freq. [%]

1 p/n BEISEHEAST 44 21075 107156 6.627 9484 535.521 0039 38.661 4977
£ p/n CHrHan 38 20.855 10.360 6.160 9.440 473.300 0.034 37.953 5.732
3 p/n NoxHan 17 22499 14324 4123 8921 328.827 0015 41.402 89474
4 p/n  BHZHEAWNT 15 17.834  10.021 3.869 8.394 179.292 0.013 27.783 4532
5. p/n Tpesora 1z 19.262  12.092 3463 8.365 179.739 0.011 31.016 19.048
6. p/n Tpesora 13 17.649  10.248 3.603 8275 159.566 0.012 27.046 5.306
7. p/n nNoxHas 1 19.505 12.586 2316 8.266 173.200 0.010 31.278 26.829
8 p/n noEOAY 32 18.240 8240 5.638 8204 303.086 0.013 28.812 1319
9 p/n  Curuan 1 18.233 11.315 3315 8.196 151.924 0.010 28116 11an
10. p/n BOSAYWHOR 9 18136 11.796 2999 7.956 130.731 0.008 27.162 15.517
11.  p/n  noxHoR 9 17.709  11.369 2999 7.932 125.006 0.008 26178 11.538
2. p/n ronoce 10 15.633 8.989 3.156 7.695 104.971 0.009 21.556 2217
13.  p/n obbABReHa 7 17.125  11.611 2645 7.597 98.678 0.0086 23.935 12727
4. p/n HYECTEO 16 15.557 7.557 3979 7412 136.139 0.008 21.410 0821
15.  p/n Tennoeoi 6 16.917  11.748 2449 7.393 86.697 0.005 22.860 15.000
16. p/n BHumaHue 8 14617 8617 2821 7.359 79.803 0.007 18.934 1713
17.  p/n cHCHanowm 6 15.748 10578 2448 7.332 76.431 0.005 20.583 6.667
18. p/n OXBATHNA 6 15.080 9.910 2.447 7.271 70.725 0.005 19.283 47196
19 p/n NOAHATH 8 14.151 8151 2818 7.206 74613 0.007 17.910 1240
20. p/n MNoeTopsan 6 14.458 9.288 2446 7.186 65.472 0.005 18.074 2727

Przyjmujac ponownie za kryterium sily kolokacji warto$¢ wskazni-
ka logDice, mozna wyodrebni¢ w analizowanych tekstach nastepujace
kolokacje: ,,BbI3BIBAaTH TPEBOTY, ,,CATHAJITPEBOTH , ,,JIO’KHasI TPEBOTA”,
,TPeBora Io IoBoay , ,BO3/yIlIHas TpeBora”, ,TpeBora B roJoce”,
,OOBSBUTh TPEBOTY’, ,4YBCTBO TPEBOTH , ,TPEBOra IO TEILJIOBOU
3amure”, ,TpeBora oxBaTHJa KOro-aubo0”, ,IIOAHATh TPEBOTY i in.
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Korpus InterCorp umozliwia réwniez wyszukiwanie ekwiwalen-
tow nie tylko na poziomie jednostek jednowyrazowych, ale takze
calych kolokacji. Analiza poszczego6lnych kontekstéw daje thumaczo-
wi szerokie spektrum potencjalnych translatéow, znacznie w wielu
przypadkach wykraczajacych poza dane stlownikéw dwujezycznych.
Po wpisaniu w okno wyszukiwarki kolokatora jednostki ,czerwony
alarm”, korpus wy$wietla nastepujace dane?”:

Vyskytd: 7 | i.p.m.: 0,06 (vztaeno k celému korpusu) | ARF: 2,89 | Vysledek je seffidén 1 "
Vyber fadki:
InterCorp v13 - Polish /g InterCorp v13 - Russian [
O  _susmLes Czerwony alarm _SUBTITLES MoTuwe
[0 susmimLes -Czerwony alarm w sercu _SUBTITLES Kapauonoram npuroToBMTLCA
Ochrona .. tu jadalnia .. mamy czerwony alarm ... .. LienTpansHas oXpana , 370 CTN03aR . ¥ Hac ype3stidaiikan
[J  _suTmLes _SUBTITLES ~
powtarzam czerwony alarm . cuTyauA . MoBTOpAK : Ype3asbiuaiHan CHTYLMA
o Ochrona ... tu jadalnia . mamy czerwony alarm . .. LIgHTpanbKAR DXPaHE , 3T0 CTONDEAR . Y HAC Upessbiuaiivan
O  _SUBTITLES _SUBTITLES N
- powtarzam czerwony alarm CUTYaLiR . MOBTOPAK : Ypeasbluaiian cuTyaunA
O  _susmimLes Odwolaj czerwony alarm . _SUBTITLES 1 0TpafioTar 3a B3C OCTABWYKICA YaCTh CMEHb!
O  _susmimLes Czerwony alarm ! _SUBTITLES Tpesora!
[0 _susmimLes Czerwony alarm ! _SUBTITLES Tpegora !
(x] 1 n

4 He X0Tena NPUYMHKUTD eMy BPefl , HO OH He NOCNYWan MEHA U He 0CTaHOBMNCA . 3TH
WAVOTbI BULENH CAMLIKOM MHOTO CTapbiX QUNbMOE O TIopbMe . 28-2 MapTa - 16 AHeil fo
noeauHka MoK K TenedoHy W o6bAEN UPe3BbIUAHYI CHTYALMK . LIsHTPaNbHaR (x)a»—a‘
370 CTONIOBER . Y Hac Ype3sbluaitian CUTYaUms . MOBTOPRIO : MRl NRET TEGRAN EI T
Avicmed | AficMeH . 1o Toro , Kak Tl MONaN cAa , Mbl CuMTany TeBa repoem . Ho netom
Thl NpUeXan W &N ceba Tak , b

Wylaczajac z analizy thumaczenie opisowe lub opuszczenia, na pod-
stawie wyekscerpowanych danych mozna ustali¢ co najmniej dwie
pary przekladowe: ,czerwony alarm” — ,upe3BbIuaiiHas cutyamus’,
»czerwony alarm” — ,tpeBora”. W podkorpusie jezyka rosyjskiego mo-
zemy co prawda odnalez¢ jednostke ,kpacHas TpeBora”, jednak w kor-
pusie paralelnym nie ma ani jednego przykladu polskiego translatu:

Viskytl:§ | ip.m.;0,19 (v2taZeno k celému korpusu) | ARF: 245 | Vjsledek e setidén 1 N
Vybér Fidki

0  suwmmss noXap. - Nowap! Tl cykuH . Kpacan  Tpesora . TI0BTOPAK - acwad Tpesora. - Moxap -

0 suwmss Kpackan Tpesora .- Nlokap!-Noxap ! Kpac4zs  Tpesora ! aTombi ? bam ! ToponuTech ! TopomiTecs ! Mownn

0  suwmmss 0K3 370 NEEHECET . ST0RlE WO Takoe ? Kpacaza  Tpesora ! KDacean Tpesora ! TIok0Xe , Ha 3aB00E NPOH3OLINA ABADHA

0 suwmss 310 euje vioTakoe ? Kpackan Tpeaoral Kpackan  Tpesora  !MokoNe, ka 3aB0JE NPONSOLIAA ABAHA . Hasap !

0 s TIOKDOB TAZKETH 7~ 78.6 % Boeh CTaHLWAM . KjacdzA  Tpedora . MEDEXOMIM Ka TNZHETADHSIE 3AMECHI SHEQTIn . MACTED TDESHeHT

TN

37 https://www.korpus.cz/kontext/view?maincorp=intercorp_vi13_
pl&viewmode=align&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-
kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~bulQek8Sk608 (15.10.2021).

191


https://www.korpus.cz/kontext/view?maincorp=intercorp_v13_pl&viewmode=align&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~buIQek8Sk6o8
https://www.korpus.cz/kontext/view?maincorp=intercorp_v13_pl&viewmode=align&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~buIQek8Sk6o8
https://www.korpus.cz/kontext/view?maincorp=intercorp_v13_pl&viewmode=align&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~buIQek8Sk6o8

TOMASZ SZUTKOWSKI

Ekwiwalencje tych dwdch kolokacji nalezaloby zatem zbadaé¢ na
podstawie kontekstow ich uzycia odrebnie w jezyku polskim i jezyku
rosyjskim. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze stowniki polsko-rosyjskie
nie odnotowujg tej kolokacji. W takich sytuacjach warto$¢ danych
korpusowych jest tym bardziej wymierna i cenna.

Z powyzszych rozwazan wyplywa kilka zasadniczych wnioskow. Po
pierwsze, w badaniach jezykoznawczych zdecydowanie wiekszg uwa-
ge nalezy poswieci¢ wielowyrazowym jednostkom jezyka w r6znych
aspektach — formalnym, semantycznym i funkcjonalnym (pragma-
tycznym). W wielu oérodkach naukowych wida¢ od kilkunastu lat po-
step tych badan i ich konkretne rezultaty. Przykladem tego jest przede
wszystkim seria idiomatykonu, nad kt6éra intensywnie pracuje opolski
zespol filologow pod kierunkiem Profesora Wojciecha Chlebdy. Po-
wyzszy postulat nie wynika absolutnie z subiektywnych preferencji
lub jezykoznawczej ,mody”, lecz z obiektywnych przestanek dotycza-
cych ontologii jezyka naturalnego i jego specyfiki, o czym byla mowa
na wstepie niniejszego artykulu. Po drugie, majac na wzgledzie fakt,
ze iloSciowo kolokacje przewazaja nad jednowyrazowymi jednostka-
mi, proces ich wyodrebniania zwlaszcza dla celow leksykograficznych
i przekladowych mozna znaczaco przyspieszy¢ i ulatwié, stosujac od-
powiednie narzedzia elektroniczne. Jak staralem sie to ukazac, nie sa
one nazbyt skomplikowane, co powinno — w moim przekonaniu — za-
checi¢ zarowno jezykoznawcow starszego, jak i mtodszego pokolenia
do korzystania z nich w codziennej pracy naukowej i dydaktyczne;j.
Zaprezentowane dane statystyczne tym bardziej podnosza jako$¢ ana-
lizy, a wnioski wyprowadzone na jej podstawie staja sie jeszcze bardzie
obiektywne. Po trzecie, elektroniczne bazy danych w postaci korpusow
(ale nie tylko) znajduja bardzo praktyczne zastosowanie w ttumacze-
niach, a proces ustalania par przektadowych na podstawie realnych da-
nych tekstowych (nie kwestionujac absolutnie wartosSci tradycyjnych
stownikéw dwujezycznych) nie tylko moze przyczynié sie do podniesie-
nia jakos$ci thumaczonych tekstow, ale takze jest w stanie realnie wspo-
moc osiagniecia wspodlcezesnej leksykografii przekladowej. Na koniec
warto przywolaé coraz bardziej aktualne i popularne w jezykoznaw-
stwie pojecie frazeotranslacji, ktore wydaje sie swego rodzaju nauko-
wym spoiwem powyzszych konstatacji3®. Temu zagadnieniu nalezaloby
jednak pos$wieci¢ odrebne opracowanie.

38 Zob. J.-P. Colson, Computional phraseology and tranlation studiem: from
theoretical hypotheses to practical tools, w: G. Corpas Pastor, Jean-Pierre Colson
(red.), Computational Phraseology, John Benjamins, Amsterdam-Philadelphia
2020, s. 65—81.
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