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CUMTACENT, CLAMANT
0 RELACJACH MALZENSKICH W £AGODNEJ FIODORA DOSTOJEWSKIEGO

CUM TACENT, CLAMANT. ABOUT MARITAL RELATIONS IN A GENTLE CREATURE BY FYODOR DOSTOYEVSKY

This article aims to bring closer the specifics of the relationship between the main character of A Gentle Creature by Fyodor
Dostoyevsky and her husband. The key factor that has a final impact on the story development s the silence of the charac-
ters. Initially used as a pedagogical tool to re-educate the wife, over time it becomes the main means of communication.
In this article, we expose its binary potential: communication capacity and source of spouse’s alienation. Analyzing the
character of the heroine’s husband, we conclude that his struggle for power in the relationship, emotional lability, escapist
behaviour, and his wife’s rebellion had a decisive impact on the nature of their marriage and its unhappy ending.
Keywords: silence, word, Dostoyevsky, Bakhtin, A Gentle Creature

Problem stosunkéw miedzyludzkich stanowi jedno z centralnych
zagadnien w tworczoéci Fiodora Dostojewskiego. Poddanie namy-
stowi relacji bohateréw przez pryzmat metody tworczej pisarza nie
tylko pozwala na odczytanie dziela w konkretnej optyce: psycholo-
gicznej, filozoficznej, socjologicznej czy chrystologicznej, lecz takze
umozliwia zaangazowang lekture dziela. Sam Dostojewski w Lagod-
nejt — opowiadaniu z 1876 roku, opublikowanym na lamach Dzien-

! Na jezyk polski oryginalny rosyjski tytut — Kpomxas — ttumaczony jest dwojako:
Lagodna lub Potulna. Co ciekawe, na polskim rynku wydawniczym (naktadem
Panstwowego Instytutu Wydawniczego) dzielo Dostojewskiego ukazalo sie po
raz pierwszy w 1972 roku pod tytulem Potulna. Pod takim tez tytulem ukazalo
sie drugie wydanie tej pozycji w roku 1974. Kolejne wydania: trzecie (1976),
czwarte (1978) i piate (1982) ukazaly sie juz pod tytulem Lagodna. Autorem
tlumaczenia tekstu do wszystkich pieciu wydan PIW-u jest Gabriel Karski. Z kolei
w 1979 roku nakladem Wydawnictwa Literackiego Krakéw ukazaly sie Opowiesci
fantastyczne, w ktorych skltad weszla Potulna. Autorka przekladu jest Maria
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nika pisarza — wskazuje czytelnikowi jedng z mozliwych linii inter-
pretacyjnych. Juz w Nocie od autora pisarz rozpoczyna opowies$¢ od
okreslenia swej metody tworczej, realizmu fantastycznego, ukierun-
kowujac czytelnika na samg forme utworu — fantastyczne zawiera
sie w specyfice narracji bohatera: meandrujacej mowie, pauzach,
wymownym milczeniu, co odsyla czytelnika do glébwnego problemu
utworu — problemu komunikacji2. Niniejszy artykul stanowi prébe
nakreslenia polisemantyczno$ci milczenia postaci, natomiast punk-
tem wyjScia dla rozwazan jest status slowa3 w dzielach Dostojew-

Lesniewska. W p6zniejszych latach omawiany tekst Dostojewskiego byl wydawany

©

w
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jeszcze co najmniej kilkukrotnie (dla przykladu w 1999 roku przez Wydawnictwo
Dolnoslaskie oraz w 2009 nakladem Wydawnictwa Greg — autorem przekladu
do obydwu wydan jest Zbigniew Podgorzec) zawsze pod tytulem £agodna. Pod
takim tez tytulem ukazal sie w 1995 roku film w rezyserii Mariusza Trelinskiego,
stanowigcy adaptacje utworu rosyjskiego tworcy. W 2017 roku na ekrany
kin trafit film w rezyserii Siergieja LoZznicy — oryginalny tytul (Kpomwas)
bezposrednio nawiazuje do dziela Dostojewskiego — ktoéry polski dystrybutor
wydal pod nazwa Lagodna. Powyzsze informacje bibliograficzno-filmowe —
z koniecznoS$ci wybidrcze — maja na celu nakreslenie tendencji do thumaczenia
opowiadania rosyjskiego klasyka jako Eagodna. Warto przy tym zauwazy¢, ze
sam Karski, bedacy wszakze autorem tlumaczenia dziela pod obydwoma tytutami,
zdecydowat sie na zmiane Potulnej w Eagodnq, udoskonalajac swoje przeklady.
W niniejszym artykule, odwolujac sie do dziela rosyjskiego klasyka, bede odsytac
do 5. wydania fagodnej wlasnie w tlumaczeniu Karskiego, gdyz ten przeklad,
w moim odczuciu, lepiej oddaje zawarto$¢ treSciowa oryginatu anizeli thumaczenie
Potulnej autorstwa LeSniewskiej. Sadze jednak, ze warto w tym miejscu przywolac
spostrzezenie Elzbiety Mikiciuk, ktéra w swoich pracach réwniez odwotuje sie do
przekladu Karskiego (jako bardziej udanego), jednak w kontekscie thumaczenia
tytulu wspomnianego dziela pisze, ze ,to potulnoéc (uleglos$é i postuszenstwo),
a nie lagodnos$¢ jest postawa, ktorej bohater wymaga od swojej zony”, dlatego,
jej zdaniem, dzielo w polskim przekladzie nalezaloby zatytulowaé Potulna. Zob.
E. Mikiciuk, ,,Ostrzyzone pannice”, ,,stare nihilistki”, ,niedowarzone dzialaczki”.
O emancypacji kobiet w tworczosci Fiodora Dostojewskiego, w: A. Janicka,
C. Fournier Kiss, M. Bracka (red.), Przemiany dyskursu emancypacyjnego
kobiet. Seria I, Perspektywa S$rodkowoeuropejska, Wydawnictwo Alter
Studio, Bialystok 2017, s. 256, https://repozystorium.uwb.edu.pl/jspui/
bitstream/11320/12188/1/E_Mikiciuk_Ostrzyzone_pannice_stare_nihilistki.pdf
(19.07.2024).

Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating in Fyodor Dostoevsky’s
wKrotkaia”, ,Dostoevsky Studies” 2021, nr 24, s. 17—18, https://dostoevsky-
studies.dlls.univr.it/article/view/1009/1100 (28.06.2024).

Tatiana Kasatkina twierdzi, zy jego ontologiczno$¢ stanowi fundament realizmu
w wyzszym sensie. Badaczka poswiecila temu problemowi cala monografie.
Zob. T. A. Kacarkuna, O meopsweil npupode caoea. OHMOA02UHHOCMDb CA08a
6 meopuecmese ®.M. /[ocmoesck020 KaKk 0CHO8A ,,peanti3ma 6 8blculemM cmolcae”,
MMJIN PAH, MockBa 2004.


https://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/12188/1/E_Mikiciuk_Ostrzyzone_pannice_stare_nihilistki.pdf
https://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/12188/1/E_Mikiciuk_Ostrzyzone_pannice_stare_nihilistki.pdf
https://dostoevsky-studies.dlls.univr.it/article/view/1009/1100
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skiego. Pamietajac o spostrzezeniach Michaila Bachtina o niezwyklej
roznorodnosci typoéw i odmian stowa w tworczosci rosyjskiego pisa-
rza, w tym o fakcie, ze trudno by zalez¢ w niej slowa nieogladajace
sie w napieciu na stowo cudze4, odnotujemy werbalne ,zamkniecie”s
lichwiarza na swa zone. W niniejszym artykule postaramy sie prze-
§ledzi¢, w jaki sposdb milczenie bohaterow wplywa na ich postawe
i dzialania oraz ksztalt wzajemnych relacji.

Akcja Lagodnej obejmuje kilka godzin opowie$ci owdowialego
mezczyzny, natomiast gros tekstu stanowia retrospekcje, dzieki kt6-
rym dowiadujemy sie o przeszlosSci bohateréw i posrednio mozemy
zidentyfikowac przyczyne samobojstwa tytulowej Lagodnej. O tym,
jak umarla, czytamy juz w trzecim akapicie utworu: ,,Prosze sobie
wyobrazi¢ meza, ktérego zona lezy na stole martwa: przed kilkoma
godzinami popehila samobdjstwo, rzuciwszy sie z okna”. Nie ma tu
zatem suspensu, dzieki zabiegowi odwroconej kompozycji odbiorce
tekstu frapuje szereg niuansow, psychologiczne podloze podejmo-
wanych decyzji. Dostojewski daje nam kolejne studium ludzi z pod-
ziemia’ z pneumatologicznym?® kunsztem kreujac przed czytelnikiem
przerazajaca etiologie malzenskiego konfliktu, osadzonego w gléwne;j
mierze w milczeniu i jego réznych (rowniez posrednich) formach.
W niniejszym artykule uwaga nasza zeSrodkowana zostanie na pro-
blemie relacji malzonkéw i przyczynach eskalacji konfliktu, w tym
braku mozliwosci, zaniechaniu badz §wiadomej rezygnacji z artyku-
lowania swoich potrzeb i stanowiska, braku dialogu, bycia dla Inne-
go. Powsciagliwos$¢ i milczenie, w ktérych lichwiarz prébuje tresowaé
Lagodng, buduja niewidoczng bariere miedzy malzonkami, ktorej,
pomimo pozornej poprawy relacji, finalnie nie udaje sie im pokonac.

Relacja zaistnialych wydarzen dana jest czytelnikowi z perspek-
tywy mezczyzny. Bohaterowie poznaja sie w jego mieszkaniu, po-
niewaz prowadzi on w nim kase pozyczkowa — dziewczyna jest jego

4 M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, przel. N. Modzelewska, PIW,
Warszawa 1970, s. 307.

5 Bachtin zauwaza, ze ,,posta¢ bohatera odslania sie wlasnie poprzez jego dialogowy
stosunek do siebie. Niemal do koiica zostaje on sam na sam ze soba, pograzony
w rozpaczy bez wyjScia”. Tamze, s. 235.

¢ F. Dostojewski, Lagodna, przel. G. Karski, PIW, Warszawa 1982, s. 5.

7 L. Suchanek, Moaua 2ogopums — nogecmv ®@. M. /locmoesckozo ,,Kpomxas”,
»Dostoevsky Studies” 1985, nr 6, s. 125-128, https://hdl.handle.net/2027/
mdp.39015011895300 (23.07.2024).

8 Zob. M. Bierdiajew, Swiatopoglgd Dostojewskiego, przel. i oprac. H. Paprocki,
Antyk, Kety 2004, s. 15.
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uboga klientka. Jak przyznaje sam lichwiarz, potrzeba kilku wizyt,
aby ten zwrocil na nig uwage, lecz kiedy juz to robi®, zaczyna o niej
mySle¢ w sposob specjalny, a z czasem pielegnowac plany z nig
zwigzane. Asymetria laczacej ich relacji stanowi dla niego zrodlo
satysfakeji: ,,Przyjemne byly mi tez rozne mysli, na przyklad: ze ja
mam czterdziesci jeden lat, a ona szesnas$cie. To mnie ujmowalo,
owo poczucie nierowno$ci — bardzo to mile, bardzo mile”°. Mez-
czyzna niemalze upaja sie dysproporcja w statusie materialnym
obojga:

jednakze zachowala milczenie, nie odsunela pieniedzy, przyjeta — ot, co
znaczy bieda! [...] Zrozumialem, Zem ja zranil. A po jej wyjsciu nagle sie zasta-
nowilem: czyz istotnie taki triumf wart jest dwa ruble? [...] I Smiejac
sie odpowiedzialem sobie na nie twierdzaco®.

Poczucie wyzszo$ci, upajanie sie okazywanym milosierdziem, a tak-
ze plany podporzadkowania sobie dziewczyny, nieustanne wystawia-
nie jej charakteru na probe, wskazuja na charakter relacji, o jakich
marzy bohater. Lichwiarz juz od poczatku ich znajomosci sondu-
je granice dziewczyny, m.in. pozwala sobie na uszczypliwe uwagi,
chociaz — jak sam zauwaza — nie ma tego w zwyczaju w stosunku
do klientéw. Co znamienne, do zawarcia znajomosci dochodzi, po-
niewaz Lagodna potrzebuje pieniedzy, aby dac¢ ogloszenie o prace
w gazecie ,,Glos” — zdaniem Michaela Holquista tytul czasopisma
celowo zostal wlaczony do fabuly opowiesci, aby wskazac jej domi-
nujacg metafore strukturalng: ludzki glos i niezliczone rodzaje ci-
szy, ktore wypekia®.

9 Chloe Papadopoulos zauwaza, ze lichwiarz jest w stanie w konicu odr6zni¢ Lagodna
od innych tylko dlatego, ze wylania sie ona z tlumu jako zbiér cech, ktére on
dostrzega, a nastepnie interpretuje. Innymi stowy, rozpoznaje ja dopiero wtedy,
gdy moze zebraé i mentalnie przetworzyc¢ fragmentaryczne informacje ,budujace”
obraz dziewczyny, a nastepnie stworzy¢ dla tej postaci opowiesé. Snucie opowiesci,
w tym o samobodjstwie zony, jawi sie jako jedna z kluczowych form percepcji
rzeczywistoSci przez mezczyzne. Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and
Overnarrating..., s. 27.

o F. Dostojewski, Lagodna..., s. 18. Podkreslenia w literaturze przedmiotu, jeéli nie
7aznaczono inaczej, mojego autorstwa.

1t Tamze, S. 9.

2 M. Holquist, The Either/Or of Duels and Dreams: ,A Gentle Creature” and
»Dream of a Ridiculous Man”, w: tegoz, Dostoevsky and the Novel, Princeton UP,
Princeton 1977, s. 148—-149. Przywoluje za: Ch. Papadopoulos, Speaking Silently
and Overnarrating..., s. 33.
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MILCZENIE

Zastanawiajgc sie nad etiologia malzenskiego konfliktu, lichwiarz do-
chodzi do wniosku, ze nie bylo w ich relacji momentu zapalnego, nie
bylo wydarzenia, ktére daloby poczatek serii nieporozumien, badz
sprowokowalo do wzajemnego dystansu. Zauwaza: ,Kto z nas dwojga
zaczal wtedy? Nikt. Samo sie zaczelo — od pierwszego momentu. [...]
ChodziliSmy tam w milczeniu i w milczeniu wracaliSmy. Czemu,
czemuz to od samego poczatku milczeli§my?”s.

Powracajac pamiecig do poczatkow narzeczenstwa i malzenstwa,
jedna z kluczowych r6l w nieudanym pozyciu przypisuje wzajemne-
mu milczeniu. Postrzega on je jako oznake nieporozumien, czy wrecz
konfliktow, czemu daje wyraz w zaskakujacej, chyba nawet jego sa-
mego, konstatacji: ,To¢ na poczatku nie bylo kl6tni — a milczenie
tez panowalo™4. Milczenie nie jest dla niego nie wypelniong stowami
proznig — jest rodzajem komunikatu's, ktory z czasem bedzie ewolu-
owal w przekazie.

Slowo w dzielach Dostojewskiego peli szczego6lna, (s)tworcza
role. Zdaniem Tatiany Kasatkiny fakt, ze w swojej tworczoSci pisarz
nie wykorzystuje stowa w stuzbie konkretnego kontekstu, pozwala na
ujawnienie calej zawartej w nim rzeczywisto$ci, co przeklada sie na
wielowarstwowa strukture jego dziel'®. Slowo w jego utworach sta-
nowi asumpt do przemiany, jest portalem do innej rzeczywistosci,
otwiera na realizm w wyzszym sensie. Na zasadzie analogii mozna
wiec uznac, ze milczenie w Lagodnej stanowi odwrotno$¢ tworze-
nia — jest destrukcyjne. Wiecej: stowo stanowi jeden z fundamen-
tow, na ktorym pisarz opiera glebie relacji miedzyludzkich; milczenie
jawi sie jako negatyw powyzszego — buduje bariery, sprzyja brakowi

3 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 21—22.

4 Tamze, S. 22.

5 Jzydora Dambska, pochylajac sie nad zagadnieniem milczenia, pisze: ,To
Swiadome, a czasem celowe niemoéwienie moze by¢ jednak takze pewnym
sposobem komunikowania my$liiztego tytulu interesuje szeroko pojeta semiotyke.
Milczenie jako wyraz jest najczeSciej Srodkiem ekspresji emocjonalnej. Mowa
ludzka sposobna do komunikowania tresci znaczeniowych, tj. pojeé¢ i sadéw, i do
wyrazania stanéw wewnetrznych natury intelektualnej (spostrzezen, obserwacji,
refleksji itp.) okazuje sie zawodna zaréwno jako Srodek informowania drugich
o stanach natury emocjonalnej, jak tez, gdy postuzy¢ ma jako wyraz sygnalizujacy
czyjas emocje. W wielu tego rodzaju wypadkach istotnie wymowniejsze od stow
bywa milczenie”. I. Dambska, Milczenie jako wyraz i jako warto$é, ,Roczniki
Filozoficzne TN KUL” 1963, t. 11, z. 1, S. 74—75.

6 T, A. Kacarkuna, O meopsaweil npupode c106d..., s. 32.
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zrozumienia, poteguje obco$é. Stowo w tworcezosci rosyjskiego pi-
sarza jest z natury otwarte, ukierunkowuje na interlokutora, oto-
czenie, Boga czy wreszcie czytelnika. Zaprasza do dialogu, ,,wcig-
ga” do rozmowy, pelni funkcje inicjujaca (nie tylko kontakt). R6zne
chwyty artystyczne sluzace konstruowaniu jego otwartosci (stowo
ogladajace sie na stlowo cudze, stowo z unikiem, stowo intuicyjnie
wnikajace...”7) $wiadcza o jego wielopoziomowym wyjsciu ku Inne-
mu, o zorientowaniu na druga osobe. Milczenie miedzy malzonkami
w Lagodnej stanowi modelowa antyteze funkcji stowa w tworczosci
rosyjskiego klasyka. Postrzegac je nalezy jako zamkniecie na druga
osobe, ktore z czasem przybiera radykalng forme (nie w sensie wer-
balnym, a ideowym).

W tekécie utworu milczenie poszerza przestrzen komunikacyjna
i zaprasza do nieoczywistej interpretacji'®. Dokonujac proby rewizji
wlasnego zycia, maz Lagodnej konstatuje ,[...] méwilem nieomal
milczac. A w tym to ja jestem mistrzem, cale zycie przegadalem
w milczeniu i milczac sam z sobg przezylem cala tragedie”. Mil-
czenie wydaje sie zatem niemal podstawowym $rodkiem komuni-
kacji stosowanym przez bohatera. Fakt, ze lichwiarz nie wypowia-
da sléw, w zadnym stopniu nie sprawia, iz jego milczenie staje sie
nieczytelne. Dokonujac jakosciowej i iloSciowej analizy stow zwig-
zanych z milczeniem i cisza w £agodnej, Chloe Papadopoulos wy-
prowadza teze, ze milczenie w analizowanym utworze niekwestio-
nowalnie ma charakter komunikatu?°. Innymi slowy, nie jest ono
czyms$ rozdzielnym od mowy, jest jej integralng czeScia, wiecej: sta-

7 Zob. M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego..., s. 273—403.

8 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 37.

Y F. Dostojewski, Lagodna..., s. 19—20. Wydaje sie, ze ta postawa doskonale
obrazuje caloksztalt postaci lichwiarza. Cho¢ w malzenstwie z LEagodna usituje on
sytuowa¢é sie z pozycji wladzy, to w rzeczywistosci, zarowno jego przeszlosé, jak
ibiezacy sposob postepowania, zdradzaja niepewno$¢, obawy, by nie narazié sie na
$mieszno$¢, nie utraci¢ dobrego imienia (z jednej strony tego, co z niego pozostalo,
z drugiej tak usilnie odbudowywanego), nie popas¢ w konflikt z otoczeniem.
Dambska taka postawe obronna postrzega jako forme mimikry badz ucieczki.
1. Dambska, Milczenie jako wyraz i jako warto$é..., s. 77.

20 Badaczka zauwaza, ze musi istnie¢ relacja podmiot—przedmiot lub méwca—
shuchacz, aby mogla nastapi¢ narracja lub rozpoznanie faktu, iz kto$ milczy. Maz
Lagodnej skutecznie przekazuje informacje stuchaczowi, poniewaz w pozbawionej
slow wymianie komunikatéw milczacy podmiot (nadawca) nasyca milczenie treécia
i potencjalem komunikacyjnym, co nastepnie przyswaja shuchacz, ktory przypisuje
okreslony komunikat zawarty w milczeniu rozméwcy, Ch. Papadopoulos, Speaking
Silently and Overnarrating..., s. 18.
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nowi podstawowy Srodek przekazywania informacji i okresla relacje
lichwiarza i jego zony>.

Jak zauwaza mezczyzna, juz od pierwszych chwil wspdlnie spedza-
nego czasu malzenstwu towarzyszy milczenie. Nie ma kl6tni, nie ma
nieporozumien, nie nastepuje werbalne zdefiniowanie odmiennego
sposobu postrzegania okreslonych kwestii (do czego dochodzi z cza-
sem), jednak we wspomnieniach lichwiarza wyraznie zarysowuje sie
dojmujace milczenie obojga. Bohaterowie funkcjonuja w asymetrycz-
nej relacji dialogicznej, w ktérej maz i zona nie sg w stanie komuni-
kowac sie?* w sposob werbalny. Od samego poczatku nie mamy do
czynienia z pomy$lnym nawigzaniem relacji, wspo6l-byciem. Przypo-
mnijmy: ,, To¢ na poczatku nie bylo klétni — a milczenie tez panowa-
to”23. Brak rozmowy jest dla malzonka niezreczny, wrecz krepujacy.
Cisza nie wypeliona dzwiekami $§wiadczy o braku porozumienia,
o wzajemnym dyskomforcie. Jest rowniez sposobem na przekazanie
okreslonego komunikatu — mezczyzna okazuje nim dezaprobate dla
zachowan i emocjonalnych wybuchow matzonki. Poczatkowe cieplo,
zaangazowanie, gadatliwo$¢ dziewczyny zostaja zmrozone chlodnym
dystansem meza, ktory probuje ,,ustawi¢” sobie zone: nauczy¢ ja poza-
danych dla siebie zachowan, wyrugowac jej poczucie podmiotowosci,
prawo do przejawiania uczu¢, emocji, zainteresowania. Lichwiarz usi-
tuje ulepic ja na swojg modle, nauczyc swoich wartos$ci, priorytetow:

Mlodziez, uwazacie, jest wielkoduszna i wybuchowa, ale jest niezbyt tolerancyj-
na, sklonna niemal wrecz do pogardy. Ja za§ domagalem sie liberalizmu, chcia-
lem ten liberalizm wszczepi¢ jej wprost do serca, wszczepi¢ w odruchy serca,
czyliz nie tak?2.

Mezczyzna chee ,,przeprogramowac” Lagodna, aby postepowala zgod-
nie z jego oczekiwaniami. Kazda jej inicjatywa spotyka sie z jawna
niechecig ze strony meza, podejmowane przez nig proby zacieSnienia
relacji, zbudowania mentalnego porozumienia zderzajg sie z murem
chlodnej obojetnosci, niekiedy wrecz wrogosci. Wydaje sie, ze boha-
terka zaczyna sobie u§wiadamia¢, iz zwigzek, ktory laczy ja z mezem,
ma charakter czysto formalny, za$ o zadnych wiezach uczuciowych
badz emocjonalnych nie moze by¢ mowy. Dziewczyna podporzadko-
wuje sie zatem konwencji narzuconej przez mezczyzne (co ten zdaje

21 Tamze.

22 Tamze, S. 19.

23 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 22.
24 Tamze, S. 19.
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sie postrzegac jako sukces w ,formowaniu” zony), zachowujac przy
tym wlasna podmiotowo$¢: postepuje zgodnie z oczekiwaniami, nie
inicjujac rozméw i nie komentujac biezacych wydarzen. Czas z me-
zem coraz czeSciej spedza w milczeniu. Zachowanie przez Lagodna
pewnej niezaleznosci silnie go irytuje, jest niemile zaskoczony fak-
tem, ze malzonka $mie okazywa¢ niezadowolenie czy dezaprobate.
Czestokro¢ prowokuje go to do, by¢ moze nieuswiadomionej, eskala-
¢ji milczenia: ,Ona stale, pamietam, jako$ ukosem patrzala na mnie,
a zndw ja, kiedy to spostrzeglem, wzmoglem milczenie. [...] I ten
jej grymas coraz bardziej ironiczny... a ja coraz bardziej zacinam
sie w milczeniu”?. To maz Lagodnej staje sie zatem inicjatorem
braku dialogu w ich domu, to on unika rozméw. Co wiecej, od poczat-
ku celowo ,,buduje” r6znice miedzy nimi, Swiadomie porusza tematy,
ktore nie interesuja jego zony lub sa jej niemile:

Lecz ja wszystek ten urok z miejsca oblalem zimnga woda. Na tym wladnie
polegata moja postawa. Na zachwyty odpowiadalem milczeniem — ma sie rozu-
mieé, laskawym... lecz ona przecie rychlo stwierdzila, zeSmy rézni, ze ja — to za-
gadka. A sedno w tym, ze ja wla$nie na to bilem! Wszak po to, by zada¢ zagadke,
moze popehilem cala te niedorzecznoéc! Przede wszystkim: surowo$¢ — pod
tym tez znakiem wprowadzilem jg do swego domu... [...] uwazacie: mto-
dziez gardzi na przyklad pienigdzem; no to ja natychmiast z naci-
skiem o pieniadzach —ito z takim, ze ona coraz bardziej milkla. Rozwierala
szeroko oczy, stuchala, patrzata i milkla®.

Poczatkowo milczenie pelni funkcje narzedzia pedagogicznego?’: li-
chwiarz pragnie, aby zona zrozumiala jego postawe, jego punkt wi-
dzenia®® — jest kara za nieodpowiednie zachowanie: za zbytnia zy-
wiolowo$¢, emocjonalnos$é, gadatliwosé, zaangazowanie. Milczeniem
probuje on wymusi¢ powSciagliwo$é, opanowanie, chlod. W wyj-
Sciowym zalozeniu jest wiec przejawem agresji, sposobem domina-
cji (wespo6l z pleig, wiekiem, statusem materialnym) lichwiarza nad
maloletnia dziewczyna. Z kolei milczenie bohaterki — ktore w za-

25 Tamze, S. 22—23.

26 Tamze, S. 19.

27 Zdaniem Papadopoulos funkcjonuje ono w tekécie na trzy rézne, choé¢ powigzane
ze soba sposoby (narzedzie pedagogiczne, zrédlo kontroli i sposéb wyrazenia
buntu). Przyczyniaja sie one do pozornie sprzecznego podwodjnego statusu
Lagodnej jako postaci uciskanej i autonomicznej. Co jednak ciekawe, pokazuja
tez, w jakim stopniu milczenie lichwiarza wplywa na zone. Ch. Papadopoulos,
Speaking Silently and Overnarrating..., s. 30.

28 Tamze, . 18.
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mierzeniu jej meza mialo by¢ oznaka szacunku do niego — staje sie
forma manifestacji niezaleznosci i sprzeciwu. Ma ono charakter ak-
tywny — Lagodna powstrzymuje sie od wypowiadania stow, jej
maz odczuwa napiecie z powodu ciszy. Z czasem ewoluuje?® ono do
proklamacji braku — nieobecno$¢ slow staje sie znaczaca, Swiadczy
o pustce, o jalowosSci, 0 immanentnej niemozno$ci porozumienia,
co stopniowo staje sie modus operandi relacji malzenskich. Co cie-
kawe, lichwiarz sam wpada w zastawione przez siebie sidla: chcac
ukara¢ Lagodna brakiem rozmowy, z czasem sam zaczyna dotkli-
wie odczuwact pustke, w jakiej funkcjonuja. Papadopoulos posuwa
sie nawet do konstatacji, ze w ostatecznym rozrachunku bohaterka
uzywa milczenia jako $rodka opresji przeciwko lichwiarzowi, obra-
cajac metode meza przeciwko niemu3°. W jej opinii, cho¢ poczatko-
wo milczenie moze by¢ oznaka wiktymizacji Lagodnej, to w miare
rozwoju historii staje sie ono zrédlem dzialan dziewczyny: przy-
wlaszcza sobie ona narzedzia meza, aby okrasé go z wladzy, ktora
tak desperacko pragnal sprawowaé, najpierw poprzez milczenie,
a nastepnie przez nadnarracje. Zostawia go samego, wstuchujacego
sie w dzwiek jego wlasnego glosus'.

Nie odmawiajac zasadno$ci spostrzezeniom badaczki, trudno sie
z nig w pehi zgodzi¢. Przeciez literaturoznawczyni sama konstatuje,
ze Lagodna ,dana” jest czytelnikowi z punktu widzenia jej meza. ,,Opo-
wiadanie” lichwiarza o zonie ogranicza czytelnikowi dostep do niej.
Utrudnia jej komunikacje werbalng, gestyczng i fizyczna. Narrator
ukazuje czytelnikowi czesci ciala bohaterki, fragmenty jej wypowiedzi
i opis milczenia; niemniej jej zycie wewnetrzne jest niedostepne. Co
wiecej, nawet najbardziej autonomiczne akty, momenty buntu pre-
zentowane sg poprzez zaposredniczong ekspresje fizyczna, poprzez
identyfikacje przez jej meza wizualnych oznak emocji. Czytelnik nie
ma mozliwosci zweryfikowania prawdziwosci przekazywanych infor-
macji, ktéore dane sa3 mu z emocjonalnym nadbagazems32. Nie wiemy
zatem, czy milczenie bohaterki jest wyrazem zemsty33 (jak chce to wi-

29 Dambska pisze, ze samo milczenie jest wieloznaczne, poniewaz wyrazac
moze roznorodne stany wewnetrzne. Czytelne staje sie dopiero po osadzeniu
w kontekstualnej sytuacji. I. Dambska, Milczenie jako wyraz i jako warto$é...,
S. 75.

3¢ Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s.19.

3t Tamze, s. 38.

32 Tamze, s. 26.

33 M. Michalska-Suchanek, Samobdjcy Fiodora Dostojewskiego, Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2015, s. 202.
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dzie¢ Mirostawa Michalska-Suchanek), dzialaniem obronnyms34 (teza
Lucjana Suchanka) czy tez moze oznaka rezygnacji z walki o dobre
relacje malzenskie. Papadopoulos podkresla, ze sam autor podwa-
za narracje, wlaczajac (nie)werbalne akty komunikacyjne Lagodnej,
ktére mimo ich zaposredniczonego charakteru, ostrzegaja czytelnika
o niemoznos$ci pelnego uchwycenia przez lichwiarza nieprzejrzyste-
go zycia wewnetrznego zony. W takich chwilach, zdaniem badaczki,
Dostojewski daje czytelnikowi wskazéwke, aby stuchal dziewczynyss.
Dla przykladu zatem, interpretacja tekstu utworu w perspektywie
chrystologicznej pozwala na odczytanie postawy bohaterki w duchu
prawostawnego hezychazmu, a samego milczenia jako przejawu jej
pokory (cMmupeHnwue)3®.

Milczenie w tek$cie Lagodnej funkcjonuje dynamicznie, zmienia-
jac sie w zaleznoSci od okoliczno$ci?’, zas jego ewolucja nie nastepuje
na zasadzie werbalnej degradacji: bohaterowie nie mowia do siebie
coraz mniej, by w koncu wspolnie spedza¢ czas w ciszy. Ewolucja ta
ma charakter ideowy: wraz z rozwojem wydarzen nastepuje proli-
feracja tego, co od pierwszych chwil milczenie symbolizuje: niezro-
zumienie, obco$¢ czy wreszcie nierozwigzywalny konflikt. Lichwiarz
i zona nadal rozmawiajg ze soba, jednak wymiana zdan jest ,,sucha”,

34 L. Suchanek, Moaua 2ogopums..., s. 132.

35 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 28.

36 Lichwiarz wspominajac poczatki ich znajomos$ci zauwaza: ,Gdy tylko
otrzymywala pieniadze, natychmiast w tyl zwrot i znikala. I zawsze w milczeniu.
Inni tak sie sprzeczaja, molestuja, targuja sie, zeby wiecej dostaé; ta — nie:
ile dadza...” (F. Dostojewski, Lagodna..., s. 8). W my$§l zaznaczonej powyzej
linii interpretacyjnej, bohaterka zmuszona do egzystowania w $wiecie ludzi
z podziemia z milczaca pokora znosi zlo otaczajacego $wiata. Z czasem,
zrozumiawszy, ze nie jest w stanie tworzy¢ szczeSliwego zwigzku z mezem,
rezygnuje z prob zbudowania relacji, milczenie za$ staje sie wyrazem
dezaprobaty, ale i ustepstwa: ,Ona zrazu oponowala — i to jak! — ale p6Zniej
zaczela pomilkiwaé, az zupelie ucichla, oczy tylko otwierala stuchajac —
takie wielkie, wielkie oczy, tak uwazne” (tamze, s. 21). Bohaterka ustepuje
z pola bitwy, z milczaca dezaprobata dla otaczajacych ja wartosci partycypuje
w otaczajacej rzeczywistosci. Z kolei ikoniczno$é jej wizerunku (wielkie oczy,
smukla, drobna twarz, milczenie...) rezonujaca z klamra kompozycyjna fabuly
utworu (pojawienie sie z ikona u lichwiarza i Smier¢ ze Swietym obrazkiem
w dloniach) pozwala na odczytanie milczenia Lagodnej w duchu wspomnianego
hezychazmu i powolnego wyabstrahowania z otaczajacego materialnego Swiata.
Dzieki immanentnej polisemiczno$ci milczenia w tworcezos$ci rosyjskiego klasyka
powyzsza linia interpretacyjna réowniez wydaje sie niebezzasadna, cho¢ bez
watpienia wymaga poglebionej analizy i dalszego namystu nad problemem.

37 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 18.
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pozbawiona rdzenia3®, ma charakter stuzbowy, nie ewoluuje do dialo-
gu3, a kiedy bohater zaczyna rozumie¢, jakg rozmowa ma moc, jego
zona okazuje zdumienie:

— Porozmawiamy... wiesz... powiedz cokolwiek! — nagle wybakalem glupawo;
och! alboz mi w glowie byly madrosci? Ona znowu drgnela i odsunela sie, moc-
no wystraszona spojrzala na moja twarz, lecz nagle w jej oczach odmalowalo sie
surowe zdziwienie4°. Tak, zdziwienie, surowe#+!. Patrzyla na mnie rozszerzo-
nymi oczyma. Ta surowo$c¢, to surowe zdziwienie, z miejsca mnie zdruzgotaly:
»Wiec chcesz jeszcze milosci? Milosci?” — wystapilo w tym jej zdziwieniu pytanie,
chociaz trwala w milczeniu4.

Biorac pod uwage jej dotychczasowe postepowanie, mozna stwier-
dzi¢, ze dla Lagodnej rozmowa jest przejawem mitosci, proba wyjscia
ku Innemu, zrozumieniu go. Zaproszenie do rozmowy postrzega jako
inicjacje duchowego kontaktu, jednak decyduje sie trwa¢ w mil-
czeniu, staje sie ono jej Swiadomym wyborem. Rozlacznosc etycz-
nych $wiatéw, w jakich funkcjonuje z mezem, okazuje sie bariera nie
do pokonania. Nieartykulowana komunikacja staje sie zrodlem nie-
szczeScia pary+s.

EGOTYCZNA WALKA O PRYMAT

Jedna z przyczyn braku zgody w malzenstwie jest nieodparta cheé
lichwiarza do ,reedukacji” zony. WspominaliSmy wyzej o edukacyj-
nym wymiarze karania milczeniem# bohaterki, warto takze zwro-

38 Cenne jest w tym kontekscie spostrzezenie Kasatkiny: ludzie, ktérzy zapominaja
o ontologicznej naturze stowa, zwykli wykorzystywaé w procesie komunikacji
zaledwie jego otoczke, skorupe (ang. shell), ktéra winno sie napehic trescia.
Badaczka wskazuje na homonimiczne konotacje angielskiego shell ze
starotestamentowym szeolem, eksponujac w ten sposob pustke i brak Boga. Zob.
T. A. Kacarkuna, O meopsujeil npupode c108d..., s. 9.

39 L. Suchanek, Moaua 2ogopums..., s. 135.

40 Podkreslenie autora.

4 Podkreslenie autora.

42 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 44.

43 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 37.

44 Co ciekawe, w $wietle rozwazan Dambskiej, milczenie lichwiarza mozna
postrzega¢ jako nieszczere. Badaczka zauwaza: ,Milczenie bywa tez wyrazem
stanow wewnetrznych nieszczerym. To wtedy, gdy nie zywiac pewnego stanu
usilujemy naszym milczeniem zasugerowac, ze wlasnie go przezywamy. Ale
w tym wypadku milczenie jest raczej pewnym $rodkiem taktycznym, sposobem
postepowania obliczonym na osiagniecie pewnego praktycznego celu, niz $rodkiem
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ci¢ uwage na dobor stéw, jakimi operuje bohater w odniesieniu do
swej malzonki ,[...] wprowadzajac ja do swego domu sadzilem, ze
wprowadzam przyjaciela, a wlaénie przyjaciel byt mi nade wszyst-
ko potrzebny. Ale rozumialem dobrze, iz tego przyjaciela nalezy
przysposobi¢, urobi¢ i wrecz ujarzmié”+. Bohater miota sie
we wlasnych odczuciach: z jednej strony pragnie wykorzystaé¢ swoja
przewage i podporzadkowac sobie zone, ,,ulepi¢” ja wedlug wlasnego
pomyshu, z drugiej za$ potrzebuje akceptacji i zrozumienia, chce po-
siadac¢ bratnig dusze. Ma Swiadomo$¢, ze Lagodna jest jedyna osoba,
ktéra moze spehié jego marzenie:

Wprawdzie koledzy nie lubili mnie [...]. Ach, nie lubiono mnie nawet w szkole.
Wszedzie i zawsze bylem nie lubiany. Nawet Lukieria nie moze sie do mnie prze-
konac¢”4®. [...] ona sama [Lagodna ] wszystkim dla mnie byla, cala nadzieja moich
rojen o przyszlosci! Ona byla jedynym czlowiekiem, ktérego hodowalem dla
siebie, a innych nie potrzebowalem [...]4".

Warto zwroci¢ uwage na specyficzny dobor stow uzytych przez bohate-
ra: hodowatem dla siebie. Maz Lagodnej traktuje zone instrumen-
talnie — ma ona by¢ srodkiem do osiagniecia celu: poczucia akceptacji,
bycia podziwianym, totez powinna bezwarunkowo podporzadkowaé
sie pragnieniom lichwiarza. Uprzedmiotowienie malzonki realizuje sie
wiec nie tylko w sposobie traktowania, lecz takze w warstwie leksykal-
nej: bohater nieustannie pragnie podporzadkowa¢ sobie zone, nawet
stowa, ktorych uzywa w celu opisu swoich zamiaréw, sa nacechowane
gleboka potrzeba dominacji, niekiedy wrecz agresja: ,,[...] jezeli odga-
dla prawde i wie, Ze nie $pie — to juz ja zmiazdzylem tg swoja goto-
wo$cig poniesienia $§mierci i dlon jej moze zadrze¢”#®, ,Wstalem z 16z-
ka: zwyciezylem — zostala pokonana na wieki!”#, ,[...] ‘pokonana,
ale nie ulaskawiona’s°. Po tym jak ozdrowiala konstatuje:

komunikowania czy ekspresji, skoro stanu wyrazanego brak”. I. Dambska,
Milczenie jako wyraz i jako warto$é..., s. 76. Maz Lagodnej milczeniem usiluje
przekonaé zone do swoich racji: swojego sposobu postrzegania §wiata, wartoSci.
Rozwdj sytuacji pokazuje jednak, ze on sam nie jest w pelni przekonany o ich
shuszno$ci.

4 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 38.

46 Tamze, s. 36.

47 Tamze, s. 38—309.

48 Tamze, S. 32.

49 Tamze, S. 33.

50 Tamze, S. 34.
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Tak, zaszlo wtedy we mnie co$ osobliwego, niesamowitego, nie potrafie tego ina-
czej okreslié: zatriumfowalem — i to poczucie okazalo sie dla mnie calkowicie
zadowalajace. No i tak uplynela zima. Och, bylem zadowolony jak nigdy
dotychczas —ito przez cala zimes'.

Bohater oczekuje od swej zony pokory, zachwytu, szacunku, odda-
nia i unizenia, wrecz wyzucia z godnosci: ,‘Sama po6zniej zobaczy,
ze w tym byla wielkoduszno$é¢, tylko ze nie potrafila tego dostrzec —
a kiedy sie tego domysli, oceni dziesieciokrotnie i padnie przede
mna upokorzona, ze zlozonymi blagalnie dlonmi’”52 Forsu-
je swoje racje, mloda malzonke i jej wypowiedzi traktuje z pobtazliwa
wyzszo$cia. Az do momentu $mierci zony sprawia wrazenie przeko-
nanego o swojej stusznosci i wlasnej wyjatkowosci, totez oczekuje od
niej nadzwyczajnych gestow: ,,Chcialem, by stala przede mna w bla-
galnej pozie — za moje cierpienia —izastugiwaltem na to!”. Mez-
czyzna pragnie ja upokorzy¢, sttamsi¢, chce w ten sposoéb okaza¢ swa
wyzszo$¢. Lichwiarz takze kontroluje swa zone i to do tego stopnia, ze
nie pozwala jej wychodzi¢ bez niego z mieszkania: ,Musze podkresli¢,
ze wychodzi¢ nie bylo jej wolno. Nigdzie beze mnie — taki
byl nasz uklad zawarty jeszcze w okresie narzeczenstwa”s, a kiedy
jednak dziewczyna o$miela sie wychodzi¢ bez pozwolenia, $ledzi ja
i probuje sie dowiedzie¢, jakie ma plany. Odczuwa nieustanng potrze-
be nadzoru, posuwa sie nawet do podstuchania rozmowy.

Lichwiarz to ,wzorcowy” egotysta, lubi pielegnowac swoje uczucia,
karmi sie zainteresowaniem, lubuje sie w swoim cierpieniu. W prze-
blysku samo$wiadomosci konstatuje:

Nie, lepiej poczekaj i — i nagle sama do ciebie podejdzie...”

Ta my$l zachwycata mnie nieodparcie. Dodam jeszcze jedno: niekiedy jakby
naumyS$lnie sam sie rozdraznialem i rzeczywiScie doprowadzatem sie
do tego, iz, rzekloby sie, zywilem do niej urazess.

Co wiecej:

Poza tym w moich oczach ona byta tak pognebiona, tak upokorzona, tak
zmiazdzona, zem sie nad nia chwilami bolesnie litowal, aczkolwiek przy tym
wszystkim wyraZzna przyjemno$¢ sprawiala mi my$l o jej ponizeniujej.
Podobalo mi sie poczucie naszej nieré6wnosci...®.

51 Tamze, s. 36.

52 Tamze, S. 25.

53 Tamze, S. 20.

54 Tamze, s. 26. Wazna jest takze reakcja mezezyzny: ,Wrdcita dopiero wieczorem, ja
natoani stowa”. Tamze.

55 Tamze, S. 39—40.

56 Tamze, S. 40.
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Nawet w obliczu ciezkiej choroby zony nie potrafi poswiecié jej pel-
ni uwagi, rozkoszujac sie wlasnym cierpieniem: ,, [...] nikt nie wie,
com przecierpial lamentujac nad nig podczas tej choroby. [...] Nie
moglem sobie wyobrazic, [...] zeby ona miala umrze¢ nie
dowiedziawszy sie wszystkiego”. Bohater tak bardzo jest sku-
piony na sobie, ze cierpienie zony stanowi dla niego jedynie asumpt
do mozliwego wpedzenia jej w poczucie winy.

Wydawaloby sie, ze emocjonalne przeciazenie bohaterki, znajduja-
ce ujscie w fizycznej chorobie, skloni jej meza do namystu nad charak-
terem laczacych ich relacji. I rzeczywiécie, lichwiarz sam odnotowuje
Swoja wine, mozna by nawet przypuszczac, ze zmierza ku przewarto-
Sciowaniu relacji, otwiera sie na zone, zaczyna postrzegac ja jako Inne-
go. Jednakze, jego wypowiedzi i dzialania, cho¢ skierowane do innych,
sq ukierunkowane ,na siebie”. Mezczyzna pragnie wyleczy¢ zone, aby
moc jej opowiedzie¢ o swym cierpieniu. W jego wypowiedziach nie po-
siada ona rownorzednego statusu, w jego marzeniach ma by¢ zaledwie
adresatem wypowiedzi, shuzacej do zaspokojenia egotycznej potrzeby
roztkliwiania sie nad wlasnym nieszczeSciem. Nawet rozmowa, ktora
projektuje w swojej wyobrazni, skuoia sie na nim i jego przezyciach.
Nie ma w tych wyobrazeniach dialogu: wizja lichwiarza to hermetyczny
monolog obliczony na wzbudzenie wyrzutéw sumienia i wspolczucie.
W swych marzeniach bohater nadal prezentuje linie komunikatu, a nie
komunikacji. Cho¢ po wyleczeniu bohaterki miataby nastapi¢ hipote-
tyczna werbalizacja, to ideowo bohater nadal by milczal. Brak tu praw-
dziwego wyjscia ku Innemu.

LABILNOSC BOHATERA

Z zaprezentowanej dotychczas koncepcji interpretacyjnej dosy¢ jasno
wynika, ze celem lichwiarza jest bezdyskusyjna che¢ objecia wladzy
w zwigzku malzenskim oraz wieloaspektowa dominacja nad zona,
co stara sie osiggna¢ przy pomocy represyjnego milczenia. Potrze-
ba wladzy nad Lagodna wynika z przeszlo$ci bohatera: mezczyzna
pielegnuje traume nieudanego pojedynku i p6Zniejszego zwolnienia
z pulku, przenoszac ja na swoj zawod i malzenstwos®. Wydarzenia
z przeszlo$ci powoduja napiecie psychiczne lichwiarza, ktore wplywa
na jego wzorce mowy i potencjal komunikacyjny, co rzutuje na jego

57 Tamze, s. 36.
58 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 31.
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malzenstwo w formie (nie)werbalnej przemocy*. Brak zdecydowane;j
reakcji w trakcie pelienia stuzby, a w rezultacie zarzuty o tchérzo-
stwo, mezczyzna probuje kompensowaé sprawowaniem wiladzy nad
zona. Pragnie by¢ postrzegany (przede wszystkim w swoich wlasnych
oczach) jako zdecydowana, silna, pewna swoich dzialan jednostka,
jednak pomimo usilnych staran, nie udaje mu sie tego osiggnac.
Srodki wykorzystywane przez niego do realizacji celu okazuja sie nie-
skuteczne, on sam za$ jawi sie jako postaé labilna. Jego wypowiedzi
sq pelne sprzeczno$ci, jezyk okraszony licznymi powtérzeniami, kto-
re podkreslaja emocjonalny ton wypowiedzi®. Lichwiarz wydaje roz-
biezne komunikaty (,,No i wtedy wyczulem, ze jest dobra i lagod-
na”® [...] najej ustach trwat ztoSliwy uSmieszek”?, A jakabyla
wzburzona!”s, ,Znéw sie wzburzyla, znowu blysneta oczyma
[...]7%4), postepuje wbrew logice (wydziela zonie marne pieniadze na
miesieczne utrzymanie, lecz bez wahania wydaje wielokrotno$¢ tej
kwoty, aby moc §ledzi¢ jej poczynania), miota sie we wlasnych odczu-
ciach, fatwo popada w skrajnos$ci. Raz zona jest mu najdrozsza, naj-
wspanialsza, przypisuje jej wyltacznie pozytywne cechy, a czyni to nie-
mal w ekspiacji (,,[..] a po c6z mi bylo zy¢ z chwila, gdy uwielbiana
istota przytknela mi do skroni rewolwer?”¢; [ ...] bylem $wiadkiem
pojedynku najszlachetniejszej i najwznio$lejszej kobiety
[...]7%), innym razem widzi w niej czarny charakter (,[...] ona tylko
na to czekala, na to moje nowe upokorzenie. RozeSmiala sie
zjadliwie”®). Jego dzialania sa nieskoordynowane, reakcje sprzecz-
ne, emocje skrajne, osad zaistnialych wydarzen wydaje sie zaburzo-
ny. Bohater chce kontroli, lecz w momencie przerazajacej wizji gotow
jest diametralnie odwrocié role:

»pozwo6l mi calowaé twoja sukienke... tak, przez cale zycie modli¢ sie do ciebie...”.
[...] coraz mocniej odzywalo we mnie nieustepliwe pragnienie lezenia u jej noég
i znéw chcialem calowaé, calowaé miejsce, gdzie stoja jej nogi, i modli¢ sie do
niej [...]. Nic mi nie odpowiadaj, nie zauwazaj mnie wcale i pozwdl tylko z ubocza
patrzec¢ na ciebie, uczyn mnie swoja rzecza, pieskiem...8.

59 Tamze, s. 37.

%0 Tamze, s. 25.

¢ F. Dostojewski, Lagodna..., s. 10.
62 Tamze, S. 26.

% Tamze, S. 9.

%4 Tamze, S. 10.

% Tamze, S. 33.

% Tamze, S. 29.

67 Tamze, s. 28.

8 Tamze, S. 44—45.
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Fakt, ze narracja lichwiarza pelna jest rozbieznosci, podkresla na-
wet sam autor: ,Mimo pozornej ciggloéci tej relacji, niejednokrotnie
przeczy sobie — zaréwno logicznie jak uczuciowo”®. Snucie opowie-
Sci pelnej niekonsekwencji i wykluczen mozna postrzegaé jako pro-
be zrozumienia zaistnialych wydarzen. Obecno$¢ przeciwstawnych
interpretacji, nierzadko bezposrednio sasiadujacych ze sobg w pla-
nie fabularnym, podkresla proces narracji jako kanat zrozumienia.
Mezczyzna ,oswaja” w ten sposob zastana rzeczywisto$¢, stara sie nad
nig zapanowac”, dotrze¢ do prawdy, ktéra po Smierci zony”? odstania
mu sie ,,[..] do$¢ jasno i wyraznie [...]"73. Tymczasem pelne sprzecz-
nosci zachowania bohatera, ujawniajace niemoc w zakresie realizacji
wyznaczonych celow, staja sie zrédlem udreki jego zony. Lagodna nie
wie, czego oczekiwac od meza, nie moze ufaé jego stowom i czynom:
dziwi sie, ze maz, po wszystkich okazanych jej przykros$ciach, pragnie
milo$ci.

BUNT

Poczatkowo bohaterka podejmuje probe przelamania impasu, szybko
jednak zostaje poddana tresurze. Za kazdym razem jej cheé zainicjo-
wania prawdziwego, zywego kontaktu zderza sie ze $ciang martwej
ciszy ze strony meza. Lichwiarzowi nie podoba sie zywiolowo$é, oka-
zywanie emocji. Prawdziwe, spontaniczne reakcje okre$la mianem

% Tamze, S. 5.

70 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 23.

7t Papadopoulos uwaza, ze sposob snucia opowiesci przez lichwiarza zdradza jego
niemoc. Na poziomie tekstu znajduje sie wiele sprzecznych informacji, ktére
mezcezyzna przewiduje i uwzglednia. Stara sie on kontrolowa¢ wszystkie mozliwe
interpretacje swojej historii i w ten sposéb utrzymaé pozycje wladzy, ktorej
tak pragnal w swoim malzenstwie. Niestety jest ona dla niego niedostepna —
wewnetrzne sprzecznos$ci podwazaja jego rzekomy autorytet. Tamze, s. 23—24.

72 Zdaniem Bachtina monolog wyglaszany przez narratora po $mierci zony, de facto
zmusza go do przyznania przed samym soba, ze od samego poczatku widzial
i wiedzial jaki jest stan rzeczy. Tym samym, zdaniem badacza, historia Lagodnej
zbudowana zostala na motywie $wiadomej niewiedzy. M. Bachtin, Problemy
poetyki Dostojewskiego..., s. 373. Wszakze jej maz przyznaje sam przed soba, ze
deprecjonowal sygnaly dochodzace z zewnatrz: ,,I taka powazna miata twarzyczke,
taka —zejuz wowczas bytbym mégl wycezytaé, co mysli!” (F. Dostojewski,
Lagodna..., s. 17). Suchanek uwaza, ze samooszukiwanie sie lichwiarza stanowi
mechanizm obronny przed strachem i poczuciem winy. L. Suchanek, Moaua
2080puUmMb..., S. 127.

73 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 5.



CUM TACENT, CLAMANT...

»chorobliwych™”4, przesadnych. Jest przekonany, ze dystans i chtod,
z jakimi reaguje na postepowanie Lagodnej, doprowadza do jej wy-
wazenia i opanowania. W zamian otrzymuje alienacje i catkowity roz-
pad relacji matzenskich.

Bohaterzauwaza: ,[...]za kazdym razem po porywach wybu-
chata klotnia. To jest, kl6tni wlasciwie nie bylo, ale naste-
powalo milczenie izjej strony coraz bardziej zuchwala postawa”7s.
Wydaje sie zatem, ze w percepcji bohatera milczenie staje sie niemal
ekwiwalentem ktotni, konfliktu. Co ciekawe, wierno$¢ zony wlasnym
idealom, obrone wlasnego zdania, postepowanie w zgodzie z wla-
snym sumieniem, mezczyzna postrzega jako ,bunt i niezalezno$¢”7.

Z przykro$cia, rozczarowaniem, a wrecz poczuciem ogromnego za-
wodu bohater konstatuje, ze zona jego jest odrebnym bytem, niepod-
dajacym sie sugestiom. Lichwiarz oczekuje od niej radykalnej zmiany,
a chlod, dystans i milczenie maja stac sie gwarantem przemiany. Me-
tamorfoza, do jakiej ostatecznie dochodzi, nieprzyjemnie go zaska-
kuje, uswiadamia on bowiem sobie, ze stosowane przez niego Srodki
pedagogiczne staja sie przyczyna eskalacji malzenskiego konfliktu,
a nie zrodlem tak pochwalanego przez niego spokoju i opanowania.

Whbrew oczekiwaniom malzonka — pomimo doznawanego ponize-
nia — dziewczyna nie traci godnosci, nie poddaje sie jego wpltywom,
nie chce przyjac jego optyki, a takze nie pozwala narzucic sobie okre-
Slonych wzorcow postepowania. Lagodna sie buntuje: ,Zerwala sie
raptownie, zatrzesla sie cala i — prosze sobie wyobrazi¢ — nagle za-
tupala nogami; to bylo zwierze, to byl atak szalu, to bylo szalejace
zwierze™7’.

Sprzeciw dziewczyny znajduje wyraz zarowno w jej dzialaniach
(tupanie nogami, stukanie czubkiem pantofla o dywan, wychodze-
nie z domu, wyplacanie nadmiernych sum klientom, pytania o prze-
szlo§¢ mezczyzny, nieudana proba zabojstwa meza i skuteczna pro-
ba samobdjcza), jak i w milczeniu, ktére Papadopoulos okresla jako
buntownicze, poniewaz najczesciej przedstawiane jest jako prowo-
kacja, oburzenie lub pogarda. Stanowi ono pelna emocji odpowiedz
i jako taka nie przypomina wyrachowanego i surowego milczenia jej
meza’®. Wszelako zastosowanie tego samego typu milczenia co jej

74 Tamze, S. 22.

75 Tamze.

76 Tamze.

77 Tamze, S. 26.

78 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 36.
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maz: wpisanie opresyjnego i represyjnego milczenia w jej buntow-
nicze milczenie sprawia, ze staje sie ona sobowtéorem malzonka”.
Michalska-Suchanek bunt Lagodnej wywodzi z uczucia samotnosci,
odrzucenia, a takze urazonej dumy®°. Zdaniem polskiej badaczki
dzialania dziewczyny przyjmuja forme wendetty: ,kobieta zapragne-
la zemsci¢ sie na mezu za milczenie, odtracenie, nieodwzajemniong
mitos¢. Stala sie zuchwala, sarkastyczna, manifestowala niecheé¢, a by-
walo, ze i odraze, wreszcie nienawi$¢”®'. W opinii literaturoznawczyni
bunt Lagodnej stanowi probe zwrdcenia na siebie uwagi, jest wolaniem
o milo$¢®?, Papadopoulos chce w nim z kolei widzie¢ probe konfronta-
¢ji z mezem. Jego milczenie spotyka sie z cisza, ale nie z szacunkiem,
ktorego pragnie. Lichwiarz, probujac zahartowa¢ zone milczeniem,
nieSwiadomie nauczyl ja niezaleznosci®s. Uwidacznia sie to szczegdl-
nie w pdzniejszych wypowiedziach Lagodnej, ktére nie sa juz glosem
rozgadanego, energicznego dziecka. Kobieta konfrontuje sie z mezem:
wypytuje go o jego przeszlo$¢, a w rezultacie udaje sie jej wykazac, ze,
wbrew wspomnianym weze$niej deklaracjom, nie byt on uczciwy, zata-
jajac swa wstydliwa przeszlo$c¢®. Lucjan Suchanek twierdzi z kolei, ze
bunt dziewczyny jest oznaka sprzeciwu wobec wladzy i moralnej eks-
ploatacji, wykluczajacych prawdziwe partnerstwo i rownos¢és.

W naszym odczuciu bunt Lagodnej jest oznaka wiernosci idealom
i wartosciom, ktérymi bohaterka chce kierowac sie w zyciu. Majac $wia-
domo$¢ niemoznosci funkcjonowania wedlug wlasnych zasad, dziew-
czyna rezygnuje z walki o dobre relacje z mezem, zostawiajac sobie pra-
wo do zaznaczenia odrebnos$ci wlasnego stanowiska. Tym samym bunt
Lagodnej podlega ewolucyjnej przemianie: ze spontanicznego, pelnego
mlodzienczej zywiolowosci i emocji protestu, obliczonego na osiggnie-
cie okreslonego efektu, pod wplywem naciskow ze strony meza, zmie-

79 Tamze, s. 37.

8¢ M. Michalska-Suchanek, Samobdjcy Fiodora Dostojewskiego..., s. 202—203.

8 Tamze, s. 202.

82 Tamze, S. 203.

8 Trudno do konica zgodzi¢ sie z ta tezg, owszem, sposdb wypowiedzi Lagodnej bez
watpienia ulega zmianie na bardziej odwazny, niemniej wydaje sie, ze pierwiastek
autonomicznoéci od poczatku stanowi immanentna ceche tej postaci. Dla
przykladu, Lagodna dlugo zastanawia sie, zanim ostatecznie przyjmie propozycje
zamazpojscia ze strony lichwiarza; zmusza go, aby — wbrew pierwotnym zaloze-
niom §lubu & 'anglaise — udal sie z ceremonialng wizyta do ciotek. Bohaterka od
poczatku nie ustepuje tam, gdzie waza sie kwestie, zwigzane z waznymi dla niej
wartoSciami i ideami, i takie podejécie pozostaje niezmienne.

84 Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 36—37.

8 L. Suchanek, Moaua 2ogopums..., s. 135.
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nia sie w forme niemego sprzeciwu, ograniczajacego kontakt do for-
malnej wymiany zdan. Emocjonalnos$¢ i ekspresyjnos¢, podbudowane
mlodziencza nadzieja na osiagniecie konsensusu, zostaja zastapione
wycofaniem i pows$ciggliwo$cia, przez ktore prze$wieca smutna $wia-
domo$c fatalizmu sytuacji, w jakiej znajduje sie bohaterka.

WERBALNE POTWIERDZENIE 0BCOSCI

Znamienne z perspektywy znaczenia milczenia staje sie odkrycie bo-
hatera, ze jego zona $piewa:

cichutko zaépiewala. Nowo$¢ ta wywarta na mnie wstrzasajace wrazenie i do dzi$
nie potrafie tego pojaé. Dotychczas prawie nigdy nie slyszalem jej Spiewu [...] wy-
stapilo nagle zmieszanie i straszliwe zaskoczenie, straszne i niesamowite, bolesne
i nieomal méciwe: ,Spiewa, i to przy mnie! Zapomniala o mnie czy co?%”[...]
Opadala, opadala z oczu zaslona! Skoro przy mnie zaspiewala — snadZ zapomnia-
la 0 mnie, oto co bylo jasne i straszne®’.

Spiew tytulowej bohaterki szokuje jej malzonka, postrzega on go jako
Swiadectwo calkowitego wyrugowania mezczyzny ze Swiadomosci
kobiety. Lagodna, pomimo usilnych prob wykorzenienia z niej emo-
cjonalnych reakcji, zachowuje wlasna podmiotowos¢, pozostaje wier-
na swoim przekonaniom, okre$lonej wizji moralnosci, co uzyskuje
werbalng reprezentacje w postaci spontanicznego $piewu, ideowa
natomiast w samobojstwie, bedacym wyrazem dezaprobaty i mani-
festem przywigzania do konkretnych wartosci, etosu®®. Lichwiarz jest
skrajnie zdziwiony, ze proby podporzadkowania zony, pozbawienia
jej prawa do manifestowania siebie nie przyniosly oczekiwanych re-
zultatbw — jego zona posiada swoj wlasny wewnetrzny $wiat®, a pio-
senka, ktora nuci, nie jest przeznaczona dla uszu meza, co doprowa-
dza go do wybuchu®°.

86 Podkreslenie autora.

87 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 42—43.

88 G. Safran, The Troubled Frame Narrative: Bad Listening in Late Imperial Russia,
»,The Russian Review” 2013, nr 4 (72), s. 568. Przywoluje za: Ch. Papadopoulos,
Speaking Silently and Overnarrating..., s. 35.

89 1. Kliger, Anamorphic Realism: Veridictory Plots in Balzac, Dostoevsky, and
Henry James, ,Comparative Literature” 2007, nr 4 (59), s. 303. Przywoluje za:
Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 35—36.

9 G. Safran, The Troubled Frame Narrative..., s. 568. Przywoluje za: Ch. Papa-
dopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 35.
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Milczenie w Lagodnej stanowi reprezentacje konfliktu, rozbieznosSci
pogladow i postaw, wreszcie braku mozliwosSci porozumienia, odna-
lezienia wspolnej plaszezyzny. Poczatkowo wykorzystywane w zamy-
Sle pedagogicznym, z czasem staje sie obosieczng bronig, doprowa-
dzajaca do caltkowitego rozpadu relacji i wzajemnej obcosSci. Ewolucja
milczenia, do jakiej dochodzi w utworze (z braku rozmowy do cal-
kowitego braku porozumienia), nie przeklada sie na calkowity zanik
konwersacji malzonkow, a kompletny rozklad ich pozycia, wspol-by-
cia. Malzonkowie rozmawiaja, jednak te rozmowy sa puste, shuzbowe,
formalne, milczenie za$ staje sie w tekScie reprezentacjg przemocy,
przy czym rownocze$nie moze by¢ postrzegane przez Lagodna jako
impuls do wypracowania jej wlasnego typu milczenia, tj. takiego kto-
re podwaza narracje jej meza®'.

Z czasem ten wla$nie bezdzwieczny Srodek komunikacji staje sie
podstawowym modus operandi:

Tak, to prawda, trwaliSmy w zupelnym milczeniu, to jest pdzniej zaczeli-
$my nawet mowié, tyle ze jedynie o sprawach powszednich. Ja, ma sie rozumie¢,
wypowiadalem sie lakonicznie, ale doskonale zauwazylem, ze i jej dogadzata
malomoéwno$é. Wydalo mi sie to z jej strony calkiem naturalne. [...] Tak tedy
milczeli$my oboje [...]=.

Jak podkresla Michait Bachtin:

Nastawienie czlowieka wobec cudzego stowa, cudzej §wiadomoéci — to wlasnie
glowny temat calej twdrczosci Dostojewskiego. Stosunek bohatera do siebie wia-
ze sie nierozerwalnie z jego stosunkiem do innych oraz ze stosunkiem innych
do niego. Samowiedza bohatera caly czas utrzymuje siebie na tle czyjej$ wiedzy
o nim: ,, ja dla siebie” na tle ,ja dla innych”. Totez slowo bohatera o sobie ksztal-
tuje sie pod nieustanng presja cudzego stowa o nim?.

Bohater Lagodnej zmusza swa zone do milczenia, co nalezy postrze-
gat jako przejaw ucieczkowego zachowania: lichwiarz nie jest goto-
wy, aby stawi¢ czola najpierw swojej przesztoSci, a nastepnie kryzy-
sowi w zwigzku. Obawiajac sie tego, co moze o sobie uslysze¢ z ust
zony, zamkniety na cudze stlowo%, postanawia wybraé¢ droge wza-

9t Ch. Papadopoulos, Speaking Silently and Overnarrating..., s. 20.

92 F. Dostojewski, Lagodna..., s. 35—36.

93 M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego..., s. 138—139.

94 Analizujac postaé czlowieka z podziemia (do ktorej to kategorii mozna odniesc takze
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jemnego milczenia. Eskapizm zmusza go do niewerbalnej przemo-
cy, a w dluzszej perspektywie doprowadza do catkowitego rozpadu
malzenstwa. Warto przy tym podkresli¢, ze sama bohaterka jawi sie
jako posta¢ pozbawiona glosu, nie tyle w sensie ideowym, co narra-
cyjnym — to lichwiarz jest autorem opowiesci, zatem nawet kwestie
wypowiadane przez jego zone dane sa czytelnikowi z jego perspek-
tywy. Uczucia, emocje, stosunek do meza i interpretacja reakcji na
jego zachowanie dane sa odbiorcy w zapos$redniczonej formie — La-
godna de facto pozbawiona zostaje szansy na autonomiczng wy-
powiedz. Niemniej Dostojewski znalazl sposéb na ,,oddanie” glosu
dziewczynie: jej cialo spoczywajace na stole (bedace przyczynkiem
do podjecia opowiesci o zaistnialych wydarzeniach) postrzegaé bo-
wiem wolno jako fizyczne uciele$nienie bachtinowskiego niesfinali-
zowanego stowa?.
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SPALIC WSZECHSWIAT. WCZESNA PUBLICYSTYKA ANDRIEJA PLATONOWA

TORCH THE UNIVERSE: THE EARLY JOURNALISM OF ANDREI PLATONOV

This paper analyzes the early journalism ('Voronezh period’ 1919—1926) of the Russian writer Andrei Platonov (1899—
1951). It contains a maximalist philosophical and social utopia, according to which the new Soviet era would lead human-
ity to absolute fullness and immortality. It talks about the necessity of transforming the whole being and humans and
calls for the destruction of the universe and genocide. | argue that the keyword used by Platonov is ‘fire’and trace its inner
logic. | also attempt to show that the utopia is ontologically self-destructive, and Platonov will have to struggle with its
consequences in his further works.

Keywords: Andrei Platonov, Russian literature, revolution, utopia, fire

HORYZONT

Tekst niniejszy po$wiecony jest wczesnej publicystyce rosyjskiego
prozaika Andrieja Platonowa (1899—1951). Sktada sie na nig pokazny
korpus artykuléw napisanych w latach 1919—1926. Byl to tak zwany
»okres woroneski”, w ktorym Platonow dojrzewal intelektualnie i for-
mowal sie jako pisarz.

Publicystyczne teksty Platonowa z tego okresu mozna dzi§ zna-
lez¢ w dwoch wydaniach. Wiekszo$¢ zamieszczono w pierwszym to-
mie (ksiega 2) naukowej edycji Dziet, ktéra ukazala sie w Moskwie
W 2004 roku i zawiera najistotniejsze teksty pisarza'. Reszta znajduje
sie w ksigzce Jeleny Antonowej Woroneski okres zycia i twérczosci
A.P. Platonowa: biografia, tekstologia, poetyka, wydanej w Moskwie

1 A. IInatonos, Couunenusn. Hayuroe uzdanue, t. I, ku. 1—2, UMJIU um. A.M. T'opb-
koro PAH, MockBa 2004. Dalej cytuje z tego wydania, numer ksiegi i strone podaje
w tekécie.
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w 2016 roku?. Zamieszczono tam mniej istotne teksty publicystyczne.
Lacznie obie wymienione publikacje zawieraja okolo 240 artykulow.

Mlody Platonow publikowal w wielu réznych czasopismach.
Pierwsze teksty ukazaly sie w 1919 roku w woroneskim pi$mie ,,Ko-
lej” (,Kenesublii myTh”), gdzie poczatkujacy tworca pracowal w cha-
rakterze pomocnika sekretarza redakcji. Prawdziwy wysyp artykulow
rozpoczal sie wiosna 1920 roku i lgczyl z nawigzaniem intensywne;j
wspolpracy z Gieorgijem Litwinem-Molotowem, redaktorem woro-
neskich czasopism ,,Czerwona Wie$” (,Kpacunas nepeBus”) i ,Woro-
neska Komuna” (,,Boponesxckass kommyHa”). Wspolpraca zaowoco-
wala bardzo licznymi tekstami opublikowanymi w latach 1920—1921.
Charakter publicystyki Platonowa ewoluowal w czasie. Przelomowym
wydarzeniem, ktore wstrzasnelo mlodym pisarzem i wplynelo na za-
wartos$c jego tekstow, byt tragiczny w skutkach glod na rosyjskim Po-
wolzu w 1921 roku. Od 1922 roku tekstow publicystycznych bylo tez
z roku na rok coraz mniej. Rownolegle mtody prozaik tworzyt w tym
okresie opowiadania, ktorych tre$c czesto wspolgrala z publicystyka.
Bede po nie niekiedy siegal.

Jak dotad nikt nie pokusil sie o doglebna analize zawarto$ci ide-
owej publicystyki Platonowa z omawianego okresu. Jej tres¢ byta naj-
czeSciej omawiana fragmentarycznie albo powierzchownie lub wrecz
lekcewazona. Dostrzegano w niej potezna dawke utopizmu, podkre-
§lano radykalizm pogladéw polaczony z rozbrajajaca naiwnoScia,
uznawano za ,,typowa” dla epoki polityczna agitacje. Od czasu do cza-
su zbywano ja tez milczeniem, gdyz podwaza ona kanoniczny obraz
Platonowa jako klasyka literatury rosyjskiej.

Radzieccy literaturoznawcy i biografowie zwykle dystansowali sie
wobec publicystyki mlodego Platonowa. Wladimir Wasiliew ocenial ja
jako ,nieoryginalng” na tle epoki oraz ,pelng sprzecznosci”+. Wiktor
Czalmajew pisal za$ krytycznie o ,mlodzienczym maksymalizmie™s,
ynonszalanckiej pewnosci siebie”, czy wrecz ,halucynacjach”, nazy-

2 E.B. AHTOHOBa, BopoHesicckuil nepuod scusnu u meopuecmsea A.I1. [Inamonosa:
buoepagun, mexcmonoaus, nosmuxa, UMJIN um. A.M. T'opsroro PAH, MockBa
2016.

3 B. BacuibeB, Andpeil [Lnamonog. Ouepk xicusHu u meopuecmsa, COBpeMeHHUK,
MockBa 1982, s. 40.

4 Tamze, s. 45.

5 B. Yanmaes, Andpeil ITnamonos: K coxposenHomy uenogexy, COBeTCKUH muca-
Tesib, MockBa 1989, s. 71.

¢ Tamze, s. 74.

7 Tamze, s. 83.
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wajac Platonowa ,neofita” albo ,gniewnym biblijnym prorokiem™
i wypominajac mu, ze bywat w swoich tekstach ,skrajnie okrutny™°.

Po upadku ZSRR réwniez nie po$§wiecano wspomnianym tekstom
zbyt wiele uwagi. NajczeSciej ograniczano sie do wskazania intelektu-
alnych wplywow, ktére oddziataly na mlodego pisarza, co pomagato
wyjasni¢ zrodla jego Swiatopogladu. Zwykle — i na ogoét shusznie —
wymieniano w tym kontekscie koncepcje Nikolaja Fiodorowa i Alek-
sandra Bogdanowa'. W ostatnich latach pojawilo sie tez nazwisko
Fryderyka Nietzschego®2. Ze swojej strony dodalbym do owej listy
Platona, ktorego fundamentalne metafizyczne rozstrzygniecia tworza
ramy utopii Platonowa. Identyfikacja wplywow nie ttumaczy jednak
w pelni wewnetrznej logiki i swoistoSci §wiatopogladu mtodego pro-
zaika, dlatego sprawe te pozostawie na boku.

Artykuly Platonowa maja bardzo wysoka temperature, ktora bez
watpienia pozostaje odbiciem dramatycznych przemian w historii
Rosji: rewolucji pazdziernikowej 1917 roku, wojny domowej oraz
pierwszych lat istnienia Zwigzku Radzieckiego. Mlody pisarz byl w te

8 Tamze, S. 76.

9 Tamze, s. 89.

1° Tamze, S. 93.

1 Wymieniam najwazniejsze teksty opisujace wplyw obu myélicieli: A. Teskey,
Platonov and Fyodorov: the influence of Christian philosophy on a Soviet writer,
Avebury, Amersham 1982; M. Temnep, Audpeil [lramoHo8 6 nouckax cuac-
mwsa, YMCA-PRESS, Paris 1982, s. 16—54; C. CemenoBa, Memadgusuka pycckoil
aumepamyput, t. 2, U3narensckuii nom ,IloPor”, MockBa 2004, S. 207—342;
E.B. KynukoBa, Hnmepnpemayus meopuecmea Andpes ILramonosa 6 co-
B8PEMEHHOM aH2N0A3bIMHOM —AumepamyposedeHuu, MOCKOBCKUN Tocyzmap-
CTBEHHBI YHUBEPCUTET IeyaTu nMeHu VBana ®@ezoposa, Mocksa 2013, s. 47—68;
K. Pietrzycka-Bohosiewicz, ,,Opetani ideq”. Motywy filozofii ,wspélnego czynu”
Mikolaja Fiodorowa w prozie Andrzeja Platonowa, ,Roczniki Humanistyczne”,
t. XXXV, z. 7, Lublin 1987, s. 103—119; M. Madej-Cetnarowska, Mysl Nikolaja
Fiodorowa w literaturze dziewietnastego i dwudziestego wieku, Panstwowa
Wyzsza Szkola Zawodowa, Nowy Sacz 2013, s. 105—154-.

2 Zwraca na to uwage, polemizujac jednocze$nie z teza o znaczacym wplywie
Fiodorowa, Igor Jewlampijew: 1. 1. EBnammnues, HacaedHux geaukux mpaouyuil.
Muposossperue Andpes Ilnamonosa 6 kKoHmekcme pycckoil u 3anadHoll
dunocopuu XIX — nauanra XX eexa, w: B.B. Bapasa, C.A. Hukosbckuii (red.),
Andpeil Ilnamomos. @uaocogickoe 0eno, BOpOHEKCKUH TroCyIapCTBEHHBIN
YHUBepcuTeT, BopoHek 2014, s. 124-168. Co ciekawe, od cytatu z Also sprach
Zarathustra zaczynaja sie Notatniki Ptatonowa: ,,B6g umart: teraz my chcemy —
by nadczlowiek zyl”. A. IlnaTonoB, 3anucHbie kHuxicku. Mamepuaast k buoepaguu,
UMJIN um. A.M. Topbkoro PAH, MockBa 2006, s. 17. Cytat z Nietzschego za
wydaniem: F. Nietzsche, Tak mowil Zaratustra, przel. G. Sowinski, Wydawnictwo
Zielona Sowa, Krakoéw 2005, s. 275.
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wydarzenia mocno zaangazowany. Autor biografii Aleksiej Warla-
mow trafnie ocenil, ze w tekstach publicystycznych Platonow ,plonat
jak ogien”3. Rodzilo to pokuse redukowania kontrowersyjnej publi-
cystyki pisarza do naiwnego albo egzaltowanego komentarza na te-
mat biezacych wydarzen czy politycznej agitacji, co pozwoliloby ja
zlekcewazy¢ i poming¢. Jest to jednak blad. Zauwazyl to miedzy inny-
mi Aleksiej Makarkin:

Platonowowskie teksty z tego okresu dzieki swoim mesjanistycznym horyzontom
~wybijaja” sie z szeregu zwyklych agitek charakterystycznych dla epoki — mlody
autor zdecydowanie wychodzi poza ramy sztampowych tekstow radzieckiej pu-
blicystyki traktujacych o $wiatowej rewolucji+.

Horyzonty publicystyki Platonowa od samego poczatku zdecydowa-
nie wykraczaly poza zakres biezacej polityki, problemoéw spolecznych
czy zagadnien ekonomicznych. Sfery te, jak zauwaza amerykanski
znawca Platonowa Thomas Seifrid, zostaly przez Platonowa ,sprowa-
dzone do ontologii™s. Z tekstbw mlodego pisarza wylania sie caloScio-
wy projekt ontologiczny o maksymalistycznym charakterze, dlatego
w zaden sposob nie mozna go zlekcewazy¢. Artykuly te tworza ide-
owy szkielet, ramy konceptualne, i ujawniajga $wiatopoglad pisarza,
ktory naznaczy i zdeterminuje takze jego dalszg tworczosc. Racje ma
Seifrid, piszac, ze wczesne teksty Platonowa sa kluczowe dla zrozu-
mienia calej jego drogi tworczej, poniewaz pomimo wilasciwej sobie
naiwno$ci ,tworza paradygmat tematow filozoficznych”® obecnych
w poOzniejszych utworach i zawieraja pisarski ,portret in statu na-
scendi™.

Problem polega na tym, ze 6w portret jest o wiele mroczniejszy,
niz mogliby$my sie spodziewa¢. Platonow to pisarz apokaliptyczny.
Ekstremalna koncepcja intelektualna kryjaca sie w jego publicy-
styce szokuje. Bywa potworna i nieludzka, skrywa w sobie wyrazne
i niedwuznaczne przyzwolenie na radykalng przemoc. Okazuje sie,
ze Platonow, klasyk literatury rosyjskiej, wzywal w mlodosci do za-

3 A. H. BapiamoB, Audpetl [Inamonos, Mosnozas reapausi, Mocksa 2011, S. 22.

4 A.B. MakapkuH, AHdpell [1aamoHo8 U e20 co8peMeHHUKU 8 PeBoAYUU U NOCAe
Hee. Om padukaausma x ymepennocmu, w: C.A. Hukoabckutii (red.), Pasmviwnss
o I1laramonose, I'OJIOC, MockBa 2019, s. 137.

5 T. Seifrid, Uncertainties of Spirit, Cambridge University Press, Cambridge 1992,
s. 34.

16 Tamze, S. 32.

7 Tamze.
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krojonego na szeroka skale ludobdjstwa, fantazjowal o unicestwieniu
wszystkich kobiet, mowit o konieczno$ci zniszczenia wszech$wiata...

Nalezy zatem dokladnie przeanalizowaé $wiatopoglad mlodego
pisarza, przeSledzi¢ jego wewnetrzna logike oraz przyjrzeé sie kon-
sekwencjom. Nie jest to zadanie latwe: koncepcja ta jest zbiorem idei
skrajnych, niszczycielskich, ostatecznych. Pozostaje wewnetrznie
rozszczepiona, peknieta, kieruje niag ponadto logika autodestrukcji.
Sam Platonow bedzie musial sie z nig w przyszlosci zmierzy¢. Smieré
obecna w jego stynnych powieSciach nie wziela sie znikad. Jej zro-
dlem byla nie tylko szalejaca naokotlo i nie szczedzaca ofiar historia,
ale takze on sam. Pisarz bedzie zyt w cieniu samego siebie z przeszlo-
$ci. Ogien podlozony pod $wiat nie bedzie chcial zgasnaé. Produkt
jego pracy — popioly — zostana z Platonowem na zawsze.

OGIEN

Kluczowym slowem w publicystyce mlodego Platonowa jest ,ogien”.
Funkcjonuje ono jako metafora — przy czym jej dystans wobec zna-
czenia doslownego jest zmienny®. Niekiedy pozostaje metafora sensu
stricto, innym razem zbliza do wlasnego desygnatu czy wrecz utozsa-
mia sie z nim, ulegajac demetaforyzacji. Jej ruchliwo$¢ jest odbiciem
ruchu idei wewnatrz utopii prozaika. Slowo to wystepuje w wielu
kontekstach, kryje sie w nim energia, napedzajaca oraz strukturyzu-
jaca dyskurs Platonowa. Metafora ta naklada tez na pisarza pewne
logiczne i ontologiczne ograniczenia. Odpowiada za obecny w jego
mys$leniu mechanizm autodestrukeji, rodzi klopotliwe pytania i ob-
naza utopijny charakter projektu.

Ogien to w pierwszym rzedzie metafora przeobrazenia. Ma ono
dwa wymiary: tworczy i niszczycielski. Metafora ognia jako sily two-
rzacej pojawia w publicystyce mtodego Platonowa wielokrotnie. Spo-
tykamy ja juz w jednym z pierwszych artykuléw Do poczagtkujqgcych
proletariackich poetow 1 pisarzy (K HauuHarowum nporemapckum
nosmam u nucameanam), ktory ukazal sie w druku w kwietniu 1919
roku w czasopi$mie ,,Kolej” (ks. 2, s. 8—12). Niespelna dwudziestolet-
ni wowczas autor umiescil ogien w otwierajacej tekst formule ,,pto-

8 Woceniejaponskiegobadacza Susumu Nonakiego w publicystyce, poezjiiczesciowo
prozie wezesnego Platonowa dominuja wlaénie metafory, ktore z czasem zaczna
ustepowaé¢ metonimiom i synekdochom. Zob. C. Honaka, CoxpogenHble mponbwt:
noamuxa cmuna Andpes ILnamonosa, Jloroc, Bearpaa 2019, s. 126—128.
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mienia rewolucji” (ks. 2, s. 8). Rewolucja Pazdziernikowa to budo-
wa nowego $wiata: ,zaczyna sie tworzenie zycia, braterstwa, pracy,
moralno$ci na nowych, uczciwych, rozumnych, ludzkich zasadach”
(ks. 2, s. 8). W 1917 roku zostala przekroczona ,,ognista linia w histo-
rii $wiata” i znalezliSmy sie w ,nowej, zaczarowanej krainie” (ks. 2,
s. 10). Ogien zapltonal, zostal wyzwolony z mroku dziejéw, inaugu-
rujgc epoke radykalnych zmian w dziejach ziemi i calego kosmosu.
Swiat ruszyl sie z posad: ,,storice wznosi sie nad nami wyzej, §wietlista
nieskonczono$¢ siega dalej i szybciej pedzi w blekitna otchlan nowy,
ognisty Swiat pchniety $mialg reka...” (ks. 2, s. 20). Rewolucja to
dla Platonowa wydarzenie o charakterze totalnym, ,metahistorycz-
nym”™°, obejmujacym wszystkie sfery egzystencji czlowieka, spole-
czenstwa oraz przyrody. Jej plomien bedzie ,przerzucac sie” (ks. 2,
s. 8) z jednej warstwy na druga, aby docelowo objaé calo$¢ bytu:
»Otwarcie glosimy rewolucje kosmiczng — komunistyczna ludzko$é
powinna powstaé przeciwko wszech§wiatowi. To nie marzenie, nie
szalona mysl, ale koniecznosé¢” (ks. 2, s. 201).

Milody Platonow byl przekonany, ze chcac stworzy¢ nowy Swiat,
nalezy wpierw zburzy¢ Swiat stary — i to doszczetnie. Tym razem
ogien staje sie sila niszczaca, spalajaca, czyszczaca horyzont. Jednak
podczas gdy fantazjowanie o nowym $wiecie odbywalo sie w sterylnej
przestrzeni wyobrazni, postulaty gloszace konieczno$é zniszczenia
Swiata starego byly wymierzone w rzeczywisto$¢ jak najbardziej kon-
kretng, zakorzeniona w materii, cielesng. Ogien juz plonie — a zatem
potrzebuje tlenu i paliwa. Aspekt niszczenia bral géore u mlodego pi-
sarza nad aspektem tworzenia. Swiat trzeba bylo najpierw spali¢.

Plomien mial dotkna¢ w pierwszym rzedzie ludzi, ktérzy sa nie
tylko sila sprawcza rewolucji, ale takze gléwna przeszkoda na jej dro-
dze. Droga do nowego $wiata to droga przez Smier¢ — nalezy rozpa-
li¢ ,ognisko rewolucji”, w ktorym zostanie spalony ,trup burzuazji”
(ks. 2, s. 8). OczywiScie burzuazja byla ,trupem” w sensie metafo-
rycznym — jej przedstawiciele wciaz zyli. Nalezalo zatem dokonaé
ich fizycznej eliminacji. Ptatonow niejednokrotnie wzywat do unice-
stwiania domniemanych wrogoéw rewolucji — az po przeprowadzenie
zakrojonego na szeroka skale ludobdjstwa:

Trzeba zabi¢, zeby zwyciezy¢ (ks. 2, s. 188).
JesteSmy mordercami. Mordujemy i bedziemy mordowaé tych, ktérzy morduja

nas i naszych braci (ks. 2, s. 35).
Niech bedzie pozdrowiona Smieré, ktéra rodzi nowe, lepsze zycie (ks. 2, s. 38).

19 B. Yanmaes, Andpeil IlnamoHos..., s. 82.
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Podmiotem rewolucyjnego ognia jest proletariat — ,,glowny ogien”
(ks. 2, s.79), ktory sprawia, ze zycie ,wrze” (ks. 2, s. 79). Wrze — a za-
tem pali. Proletariat przeprowadza rewolucje ,ogniem swojej krwi”
(ks. 2, s. 43). Proletariat jest ogniem, a burzuazja paliwem. Nalezy
dokona¢ aktu calopalenia burzuazji — holocaustu. Burzuazja wedtug
Platonowa musi zosta¢ unicestwiona — jej znikniecie nie bedzie zabu-
rzeniem sfery etyki, prawa albo sacrum. Burzuazja — zgodnie z logika
ynagiego zycia” Agambena2° — nie nadaje sie na ofiare, a morderstwo
jej przedstawicieli nie jest niemoralne. Jej przeznaczeniem jest anihi-
lacja do postaci popiotu.

Logika rewolucji dziala u mlodego pisarza jak prawo wylaczonego
srodka: albo wstepujesz w szeregi mordercow, albo czeka cie Smierc.
Czlowieczenstwo zostaje zredukowane do pierwotnego gestu. Kto
probuje sie wymkna¢ tej alternatywie — temu $mier¢: ,,Wielu sposrod
nas jest malodusznie przestraszonych, pochowalo sie. Tacy ludzie to
tez nasi wrogowie. Im takze $émierc!” (ks. 2, s. 53).

Kwestia eliminacji wrogdéw zajmuje pokazne miejsce w artyku-
tach Platonowa. Obce byly mu inteligenckie rozterki Izaaka Babla.
Zamiast sugestywnego obrazu bialej gesi upadajacej w gnoj z opowia-
dania Moja pierwsza ges?, znajdziemy tu na przyklad obraz niena-
syconych pijawek:

Wrangel wisi jak pijawka na ciele Rosji i ssie, wysysa jej krew, a nawet rozmnaza
sie i dokonuje desantéw pijawek.
A my te pijawki odrywamy i depczemy=2.

Niekiedy inwektywy i grozby Platonowa wymierzone sa w zagrani-
ce — najczesciej w Europe Zachodnia:

Wielka pie$¢, napelniajaca sie krwia na zottych pustyniach Azji, zawiénie nad Ro-
sja, aby uderzy¢ w szyje bialej Europy i wytrzasé z niej dusze.

Europa Zachodnia — to nasz ostatni, zywy przeciwnik. Jej $mier¢ — to nasz osta-
teczny triumf, jej trup — to najlepszy nawoéz dla rewolucyjnej niwy (ks. 2, s. 22).

Artykul o najostrzejszej wymowie nosi tytul Komunizm w sercu
czlowieka (Kommynusm e cepdue uenosexa). Ukazal sie w wyda-

20 G, Agamben, Homo sacer. Suwerenna wiladza i nagie zycie, przel. M. Salwa,
Proszynski i S-ka, Warszawa 2008, s. 116.

2 1, Babel, Utwory wybrane, przel. M. Binom i inni, Czytelnik, Warszawa 1974,
S. 47.

22 i, B. AHTOHOBa, BopoHesicckuil nepuod..., s. 498.

23 Tamze, S. 501.
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wanym w Zadonsku pod Woronezem czasopiSmie ,,Wolny Oracz”
(,CBoOOmHBIN TTaxaphb~) 6 stycznia 1922 roku — dzien przed prawo-
stawnym Bozym Narodzeniem i — co warte podkreslenia — juz po
zakonczeniu zwycieskiej dla bolszewikéw wojny domowej?+. Przyta-
czam dluzsze fragmenty:

W celu urzeczywistnienia komunizmu konieczne jest pelne, calkowite unice-
stwienie [nozonoeHnoe ucmpebaenue] zywej bazy kapitalizmu — burzuazji jako
sumy zywych jednostek. Kto§ powie, Ze to skrajno$é, krwiozerczosc, $lepe sza-
lenstwo, a nie droga do komunizmu. Nie, to uczciwy wniosek ze cislej analizy
przejsSciowej epoki oraz historii kapitalizmu i proletariatu. Serce i emocje zawsze
przeszkadzaly czlowiekowi w poznaniu zycia. [...] Jesli pragniemy komunizmu, to
musimy wybi¢ [ucmpebums] burzuazje — unicestwic jg nie ideologicznie, ale cie-
lesnie, nie wybaczajac jej nawet wtedy gdy bedzie blagaé o wybaczenie i masowo
sie poddawaé. Jest naszym wrogiem — czy tego chce, czy nie. [...] Kontrrewolucja
bedzie trwaé bez konca, jesli nie zdobedziemy sie na walke za pomocg czystej,
Scistej, matematycznej SwiadomosSci — bez serca, bez uczué, bez litoéci — obie-
rajac kurs na unicestwienie bazy kapitalu, jego zywej tkanki, jednostki ludzkiej,
burzuja. Powinni$émy nauczy¢ sie od przyrody i historii okrucienstwa, Swietego
zla, wojennego szalu [...]. Tylko klasa zdolna do wielkiej nienawiSci, wielkiego zla
i przestepstw wymierzonych w przeszlo$¢ moze zwyciezy¢ i jest zdolna do szcze-
Scia oraz dobra. Wielkie, szalejace sily zla, pracy i walki wystarczy jedynie lekko
skorygowaé, a stang sie Swiatlem i szczeSciem.

Kto jest zdolny do zla, do prometejskiej nienawisci wobec istnienia, zdolny do
sily, w czymkolwiek ona by sie przejawiala — w ,zlu” czy ,dobru” — ten zdolny
jest do wszystkiego.

Proletariusz nie powinien ba¢ sie zosta¢ morderca i przestepca — powinien zna-
lez¢ w sobie sile do tego. [...]

Wielkie, wiciekle sily ludzkich dotéw powinny daé o sobie znac¢ wszechstronnie,
chaotycznie, niszczycielsko dla swoich wrogow, aby wreszcie osiggnaé rownowa-
ge, przeksztalci¢ sie w harmonie, w symfonie zamiast wiecznego bebna historiiz.

Warlamow wyznal, ze podczas lektury tego artykulu ,,Sciska sie ser-
ce”?%, Biograf przywoluje tez komentarz anonimowej osoby podpi-
sanej pseudonimem MAK, ktéra w odpowiedzi wystanej do redakcji
napisala, ze podobny artykul mogl napisac tylko ,typ czlowieka bez
serca”. Sciéniete serce albo nieobecno$¢ serca oznaczaja anihilacje

24 Kontekst druku artykutu w prowincjonalnym periodyku komentuje Oleg Alejnikow:
O. AneiinuxoB, Cmamvu A. ITnamonosa 6 3adouckoil 2aszeme ,,C80000HbLIL
naxapy”, w: H. B. Kopauenko (red.), ,Cmpaxa gpurocogpos” Audpes Ilnamonosa:
npobaemvt meopuecmsa. Tom 6, UMJIU um. A. M. Topbkoro PAH, MockBa 2005,
S. 473—482.

%5 K.B. AHTOHOBA, BopoHesicckuil nepuod..., s. 601—-603.

26 A. H. BapsamoB, Audpeti IlnamoHos, s. 63.

27 Tamze.
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emocji, czyli eliminacje czesci ludzkiej natury. Tytulowy komunizm
w sercu czlowieka spala owo serce od $§rodka. Wywoluje $§miertelny
zawal.

WYMAZYWANIE

Na $mier¢ skazuje Platonow nie tylko wroga klasowego, ale takze
czlowieka w ogdle. Czlowiek jest wedlug niego bytem ontologicznie
wybrakowanym, niedoskonalym, wewnetrznie peknietym. W samym
centrum ludzkiego bycia pisarz rozpoznaje, jak ujal to Seifrid, ,,onto-
logiczny konflikt2®. Polega on na sprzecznos$ci miedzy Swiadomoscia
a cialem, ktore zostaja sobie przeciwstawione. Sprzeczno$c te nalezy
przezwyciezy¢, znoszac roznice miedzy obiema stronami i laczac je
w jedno, co oznacza totalna rewolucje ontologiczna.

Nie mozna zatem poprzesta¢ na wymordowaniu wrogoéw rewolucji,
trzeba ponadto wykorzeni¢ w czlowieku wszystko, co pozostaje poza
wladzg Swiadomos$ci. Czlowiek musi zosta¢ usmiercony, aby zrobic
miejsce przeobrazonej istocie postludzkiej, ktora mialaby go zastapic.

W pierwszym kroku nalezy unicestwi¢ serce, ktére pozostaje ar-
chaiczng czeécia ludzkiej natury, spuscizng po zwierzecych praprzod-
kach i ,przeszkoda” zaburzajacg prace czystej Swiadomosci. Trzeba
»Zzabi¢ w sobie plywajace, cieplokrwiste, boskie serce” (ks. 1, s. 201).
Serce jest siedliskiem emocji, ktore lacza sie ze sfera seksualna. Obie
te sfery wymykaja sie rozumowi i jego idealom, rozszczelniaja jego
ramy, zwodza go na logiczne manowce. To natura — biosfera, ktora
nalezy przezwyciezy¢ na rzecz logocentrycznej noosfery.

Platonow polemizowal w tym wzgledzie z Wasilijem Rozanowem,
ktory w ludzkiej seksualnosci lokowal metafizyczne zrédlo zycia. Ple¢
jako taka wyznaczala wedlug Rozanowa istote czlowieka oraz byla
wehikulem zdolnym do nieskoniczonego odwlekania émierci: ,Swiat
to lono, ktore umie tylko rodzi¢ i nie moze umrzeé”?°. Rozanow wy-
stepowal z jednej strony przeciw chrzescijanstwu, ktore centrum
zycia lokowalo w sferze transcendentnej, a z drugiej przeciwko pla-
tonizmowi, widzagcemu w Swiecie materialnym i cielesnym jedynie
niedoskonale odbicie wiecznych i bezcielesnych idei. Ostateczna po-
stacig bytu byla dla niego zywa i zdolna do rozmnazania sie mate-

28 T, Seifrid, Uncertainties of Spirit..., s. 36.
29 B.B. PosanoB, B mupe HescHO20 u HepeweHHO20, Pecrybiuka, MockBa 1995,
S. 132.
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ria: ,,Wszechs$wiat zyje, poniewaz jest istota plciowa. Jest zwigzkiem
dwbch przyciagajacych sie wzajemnie plei”s°.

Zdecydowanie blizsze bylo Platonowowi stanowisko Fiodorowa,
ktory, odwrotnie niz Rozanow, proces plodzenia powigzal ze Smier-
cig: ,dopoki istnieje rodzenie, dopoty istnie¢ bedzie $mieré”s. Roz-
mnazanie sie oraz seksualnos¢ skazywaly ludzi na podporzadkowanie
Slepemu kolowrotowi §émierciono$nej natury. Energie libidalng na-
lezalo wiec przeksztalci¢ w energie wskrzesicielska. Zamiast tworzy¢
kolejne $miertelne pokolenia, trzeba wskrzeszaé¢ do zycia pokolenia
zmarles?.

Platonow réwniez dostrzegat ontologiczna niemoc seksualnosci:

Plec krecila sie w kotko. Sprawa walki z wielkim wrogiem — $miercia — nie posu-
wala sie naprzod. Znajdujac przyjemnosé w popedzie plciowym, ludzie kamienie-
li. [...] Ple¢ stala sie przestarzalym, nieskutecznym narzedziem do wzmacniania-
-unie$miertelniania zycia i wymagala zmiany (ks. 2, s. 99).

Ludobdjstwo musi i$¢ zatem w parze z calkowitym przeobrazeniem
natury proletariuszy, ktorzy pozostana przy zyciu. Bedzie wigzalo sie
z deseksualizacja i autokastracja czlowieka, wymazaniem z ludzkiego
ciala plei: ,Swiadomo$¢ zwyciezy i unicestwi pleé, stajac sie centrum
czlowieka i ludzkosci” (ks. 2, s. 99).

Seksualnoé¢, zdaniem Platonowa, dotyczy obu plci, ale o ile
w przypadku mezczyzn jest dodatkiem do ich rzekomo racjonalnej
istoty, o tyle u kobiet odgrywa ona role decydujaca, determinuje ich
nature. Kobiety w skrajnie gynofobicznej publicystyce mlodego pro-
zaika sa ontologicznie podejrzane. Taka optyke znajdziemy zwlasz-
cza w najwczeéniejszych artykutach Platonowa — napisanych jeszcze
przed poznaniem w pierwszej potowie 1921 roku Marii Kaszyncewej,
z ktora pisarz zwiagzal sie na cale zycie, poddajac sie najwyrazniej ar-
cyludzkiej ,,stabosci”.

»Nie kobieta — ple¢ z wlasciwym jej ktamliwym pieknem, ale mysl
bedzie narzeczong czlowieka” (ks. 2, s. 45) — pisal zacietrzewiony.
Utozsamiona z plcig kobieta zostaje przez niego wykluczona z projek-
towanej androcentrycznej ludzkosci:

30 B. B. Po3anoB, Boaposcoarowjuiica Ecunem, Pecmiybsinka, MockBa 2002, s. 105.

3t N. Fiodorow, Filozofia wspélnego czynu, przel. C. Wodzinski, M. Milczarek,
Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2012, s. 447.

32 Przeciwienstwo, ale tez komplementarno$¢ mysli Fiodorowa i Rozanowa opisuje
dokladniej w innym teksécie: M. Milczarek, Utopie niesmiertelnosci. Nikolaj
Fiodorow 1 Wasilij Rozanow, ,Przeglad Rusycystyczny” 2020, nr 3 (171), s. 142—
156.
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Rownouprawnienie mezezyzn i kobiet to szlachetny gest socjalistow, a nie praw-
da — i prawda nigdy nie bedzie. Pora zajac sie ta kwestig i ostatecznie ja rozwig-
zaé. Ludzko$¢ — to mesko$é, a nie wcielenie plci — kobieta. Kto pragnie praw-
dy, ten nie moze pragna¢ kobiety. A prawdy zaczyna pragnac cata ludzko$c¢. Nie
oznacza to zaglady kobiet, ale co$ innego... (ks. 2, s. 107).

Co takiego — tego Platonow tutaj nie méwi. Mozliwa odpowiedz znaj-
dziemy w opowiadaniu z 1920 roku pod tytulem Pragnienie ubogie-
go (PKarcda Huweezo). To fantastyczna utopia przedstawiajgca przy-
szlo$¢, w ktorej kolektywna — meska i nie$miertelna — §wiadomosé
zniszczyla przyrode i opanowala caly wszechswiat. Poza jej totalitar-
nym zasiegiem pozostaly tylko irracjonalne i archaiczne resztki daw-
nego $wiata — przede wszystkim kobiety, ktore ,skrycie wplywaly
jeszcze na inzynier6w i do pewnego stopnia oslabialy ich mys$l uczu-
ciem” (ks. 1, s. 170). Aby temu zapobiec, wszystkie kobiety zostaja
w opowiadaniu skazane na ,unicestwienie” (ks. 1, s. 170) poprzez
porazenie pragdem. Ludobojstwo rowna sie tu kobietobdjstwu — tak
wyglada ,fantazja” Platonowa na temat jego wlasnego ,,programu po-
litycznego”.

Platonow znajduje dla kobiety tylko jedna role — matki. A kon-
kretniej: matki przyszlego ,zbawiciela” §wiata: ,Koniec konicow
kobieta przygotowuje zbawienie wszech§wiata” (ks. 2, s. 49). Ro-
syjski prozaik proponuje Swiecka interpretacje chrzescijanskiego
dogmatu Matki Boskiej i jej syna Chrystusa. Kobieta ma urodzié¢
nadczlowieka-komuniste, ktory ocali $wiat: ,,Ostatnie dziecko ko-
biety — jej Wielki Syn zbawi $wiat i samego siebie” (ks. 2, s. 48).
Zbawienie bedzie polegalo na triumfie $wiadomosci nad wszech-
Swiatem. Rowniez i tu kryje sie oczywiscie gynofobia — zbawié
Swiat ma syn, a nie corka lub syn z corka. Syn, z ktérego pleé¢ zo-
stanie wymazana. Kobieta spekia tu role podrzedna — po wypel-
nieniu powyzszego zadania staje sie zbedna.

Zywiol plci wyznacza zdaniem Platonowa takze istote burzuazji.
W tym wypadku mlody pisarz juz sie nie hamowal: ,Ple¢ — to dusza
burzuazji. Swiadomo$¢ — to dusza proletariatu. Burzuazja i pte¢ do-
konaly juz tego, czego mialy dokonaé — teraz trzeba je zniszczyc¢” (ks.
2, s. 45). Burzuazja po raz kolejny zostaje skazana na Smierc.

Nalezy zatem wyzwoli¢ sie od popedu seksualnego i ,zrodzic¢
w sobie nowa dusze — plomienng, zwycieska mys$1l” (ks. 2, s. 45).
Plomien namietnosci to plomien falszywy. Prawdziwie plomienne
jest czyste, racjonalne myslenie oznaczajace catkowitg sublimacje
libido. W opowiadaniu Potomkowie storica (ITomomxu coaxua)
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z 1922 roku Platonow wyobrazil sobie materialny wymiar powyz-
szej transformacji. W opisanej tam utopijnej przysztosci ,nasienie
czlowieka nie tworzylto dzieci, ale mozg” (ks. 1, s. 225). Adam Po-
morski nazwal to trafnie ,,noosferyczna cerebralizacjq”3? oznacza-
jaca przekroczenie przez $wiadomos$¢ granic mozgu jednostkowe-
go na rzecz umyshu kolektywnego i noosferycznego, oplatajacego
neuronami caly wszech$wiat.

Czlowieka w jego obecnym ksztalcie Platonow pragnat spali¢, po-
niewaz pozostawal on w rzeczywistosSci pseudoczlowiekiem, istotg
podszywajaca sie pod czlowieka. Czlowiek prawdziwy jeszcze sie nie
narodzil. ,,Czlowiekiem to ja dopiero pragne zosta¢” (ks. 2, s. 68) —
wyznawal. W tej chwili zyje tylko jeden czlowiek: ,Lenin to wyjatko-
wy, by¢ moze jedyny czlowiek na Swiecie” (ks. 2, s. 17). Zamiast ludzi
mamy istoty czlekoksztaline, biojednostki wystawione na pokusy li-
bidalnego kapitalizmu. Ewolucja jeszcze sie nie zakonczyla — jej do-
pelieniem ma by¢ noosferyczna rewolucja:

Jaki jest cel naszej rewolucyjnej epoki?

Celem tym jest zabicie w sobie starego, bezsilnego, zniedoleznialego, cierpiacego
czlowieka i narodziny na ziemi nowej istoty o niestychanej mocy, posiadajacej
dusze wypelniona ognistym zachwytem, ktéry nada sens wszech$wiatu (ks. 2,
s. 67).

Przeobrazenie czlowieka musi wreszcie i$¢ w parze z unicestwieniem
go jako jednostki. Jednostka jest bezsilna i Smiertelna. Przyszlosé na-
lezy do zjednoczonych mas ludzkich:

Zadanie spolecznej rewolucji komunistycznej polega na unicestwieniu jednostek,
aby poprzez ich $mier¢ zrodzi¢ nowa, zywa, pelna mocy istote — wspolnote, ko-
lektyw, jeden organizm na powierzchni ziemi, jednego wojownika i jedna pies$¢
wymierzona w przyrode (ks. 2, s. 132).

W wyniku totalnej rewolucji ontologicznej Platonowa czlowiek ma
zniknaé. Jego cialo powinno osiagnac stan $wiadomosci i przestac sie
od niej odrozniaé. Ciala kobiet maja zosta¢ spopielone, a ciala mez-
czyzn przeobrazone i pozbawione plci. Wykastrowane, nieczujace
ciala bylych mezczyzn zjednocza sie w jedno megacialo, ktore dokona
analogicznej rewolucji ontologicznej we wszech$wiecie.

33 A. Pomorski, Duchowy proletariusz, OPEN, Warszawa 1996, s. 20.
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BYTOBOJSTWO

Istnienie wszech§wiata, podobnie jak istnienie czlowieka, jest wyra-
zem ontologicznego defektu: ,Wszechswiat istnieje, bo nikt go jeszcze
nie zbawil” (ks. 2, s. 181). Konieczno$¢ gruntownego przeobrazenia
ziemi oraz wszech$wiata to jedne z najcze$ciej powtarzanych przez
Platonowa postulatow. Rowniez w tym przypadku mlody publicysta
byt arcyradykalny i bezkompromisowy. Wtaénie na tym polu prze-
biega bowiem 0§ konfliktu miedzy $wiadomosScig a materig. Relacja
miedzy czlowiekiem a przyroda ma polega¢ na walce — jest wojna.
Przyroda — to nasz ,prawdziwy wrog” (ks. 2, s. 156), ,kat” (ks. 2,
S. 201), czy tez... ,bialogwardzista” (ks. 2, s. 208) — a zatem nalezy
ja zniszczy¢. Stoimy przed alternatywa: ,Jesli my nie zniszczymy jej,
ona zniszczy nas” (ks. 2, s. 76). Prawa fizyki nazywa Platonow... ,ka-
zamatami” (ks. 2, s. 162) — trzeba je obali¢.

Pisarz znowu siega po ogien. Wszech$§wiat powinien zostaé spa-
lony — wysadzony w... powietrze. Podobna propozycje znajdujemy
juz w artykule Do poczqtkujqcych poetéw i pisarzy proletariackich.
Poraza on swoja brutalnoscia:

Wysadzimy w powietrze [B3opBeM] te jame trupéw — wszech§wiat, resztkami
zerwanych lancuchéw zabijemy jego Slepego, zdychajacego gospodarza — boga,
a zakrwawionymi kikutami naszych rak zbudujemy to, co wlasnie budujemy, co
dopiero zaczynamy budowac... (ks. 2, s. 12).

Wypelniona ogniem $wiadomosci noosfera zadziala jak napalm:
sIskry myséli polaczymy w jeden, zwarty ogien i spalimy nim zie-
mie, wzniecimy kosmiczng, intelektualna, ostateczng rewolucje”
(ks. 2, s. 143). Czalmajew trafnie ocenil, ze stosunek mlodego pisa-
rza do przyrody polegal na ,bombardowaniu — i to bezlitosnym”34.
Sam Platonow pisal za$§ o dynamicie: ,Wiele dynamitu zgromadzilto
sie w duszy” (ks. 2, s. 180). Dynamit ten nalezy zuzy¢ na zniszczenie
wszechs§wiata. Jest to swego rodzaju bomba atomowa sprzed epoki
atomowej. Bomba o masowym razeniu, zdolna do eksterminacji ca-
tosci bytu — do bytobojstwa: ,,Czlowiek wkrotce dokona nad wszech-
Swiatem sadu ostatecznego, aby skazac go na Smier¢” (ks. 2, s. 194).
»~Bomba” zdolna do unicestwienia wszech§wiata moglby by¢ tyl-
ko sam wszech$wiat. ,Wysadzenie w powietrze” to zwrdcenie energii
istnienia przeciwko samej sobie. Anihilacja materii, samozniszczenie

34 B. A. Yanmaes, Andpeil IlnamoHos..., s. 85.
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albo samospalenie. Big Bang na opak, sprzeczny akt ontologiczny,
ktory mialby znieS¢ sprzecznos¢ miedzy materia a Swiadomoscia.

W opowiadaniu Szatan mysli (Camaxa mwicau) z 1921 roku Pla-
tonow wyobrazal sobie pierwsze etapy owego ,,tworczego niszczenia”.
Jest tam mowa o armii robotniczej w sile 20—-30 tysiecy ludzi, ktora
~wysadzi w powietrze Himalaje” (ks. 1, s. 198), po czym przyszlaby
kolej na znienawidzong Europe. Ladunkiem wybuchowym miato by¢
yultraswiatlo” o mocy razenia wiekszej niz bomba atomowa. Nalezy je
podlozyc... pod Karpaty i nacisna¢ czerwony guzik:

Plomien zawyl nad Europa, huragan zmiatal z powierzchni ziemi kraje, w atmos-
ferze szalaly pioruny, a Ocean Atlantycki oderwal sie od dna, zalewajac wyspy
miliardami ton wody. [...] Z Karpat nie zostala na pamiatke nawet grudka ziemi.
Karpaty polecialy w strone gwiazd. Dzieki mysli Wogulowa materia przeobrazata
sie niemal w nico$¢ (ks. 1, s. 199).

Nadmienie, ze inzynier Wogulow stojacy na czele powyzszych ,prac
geologicznych” byt niegdy$ w wyobrazeniu Platonowa ,delikatnym
i smutnym dzieckiem, kochajacym matke” (ks. 1, s. 197). Psychopa-
tycznym niszczycielem stal sie za sprawa $mierci... ukochanej dziew-
czyny. Odtad jego milo$¢ zamienila sie w nienawis¢, Wogulow mécit
sie na ziemi i niebie.

»Ultraswiatlo” majace moc wysadzania lancuchow gorskich po-
krywa sie z logocentrycznym ,ultraswiatlem” $wiadomosci. Pla-
tonska metafizyka, ktora powigzala istnienie ze $wiatlem, znajduje
u Platonowa radykalne, apokaliptyczne zwieniczenie. Swiatlo wypala
materie, ktéra stanowi jej wrogie, nielogocentryczne przeciwienstwo.
Wszystko powinno zosta¢ przes$wietlone, ale nie wzglednie niein-
wazyjnym promieniem rentgenowskim, lecz ogniem. Na koncu ma
zostac tylko Swiatto, réwne wieczno$ci, doskonatos$ci i nieSmiertelno-
Sci. Platonskie stonce przeniesione do utopii Platonowa zamienia sie
w bombe atomowa — i wienczy dzieje metafizyki.

W tym momencie jednak, trzezwieje Platonow, kontrolujemy
zaledwie mikroskopijny skrawek materii. Musimy wiec zacza¢ od
pracy nad stopniowym przeksztalcaniem $wiata: ,,Praca to podsta-
wa wszystkiego — 0§ §wiata, najwyzsze, najbardziej rozplomienione
stonce” (ks. 2, s. 40) — pisal. Wymagal oczywiscie pracy ,heroicznej”
(ks. 2, s. 122), bedacej obowigzkiem kazdego: ,Bohater pracy — tak
bedzie brzmiato imie kazdego pracujacego w Rosji” (ks. 2, s. 122).
Pisarz chcial poddac¢ ludzkos¢ ,totalnej mobilizacji”, przeksztalci¢ ja
w armie robotnicza zdolna do ,,rekonstrukeji planety” (ks. 2, s. 248),
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a nastepnie kosmosu. Rewolucja inauguruje bowiem ,.epoke prac ko-
smicznych” (ks. 2, s. 192). Heroizm oznacza tu rowniez ofiarno$c, go-
towos$¢ do poswiecen oraz $mierci: ,Powinni$émy meczy¢ sie, umierac
milionami i pada¢ od niewyczerpanej miltosci, zeby wyrobi¢ w sobie
zdolnos$¢ do pracy” (ks. 2, s. 180). Rozpacz, meka i Smier¢ milionéw
to ,motory napedowe historii” (ks. 2, s. 180) — oznajmia. Mozna tez
znalez¢ u mlodego autora postulaty przymusowej ,reedukacji ide-
ologicznej” poprzez prace dla osob ,podejrzanych o indywidualizm
i rezerwe wobec proletariackiej psychologii” (ks. 2, s. 175). W innym
miejscu jest zaS mowa o ,sztucznej zmianie charakterow” (ks. 2,
s. 132). Przyszle ,,obozy poprawcze” Gulagu otrzymuja w tym miejscu
potencjalne uzasadnienie. Gulag — Swiat, w ktéorym niemozliwe nie
istnieje — to droga do nieSmiertelnos$ci i doskonalosci.

Praca powinna stac¢ sie przedtuzeniem ludzkiego organizmu albo,
na odwrot, organizm przedtuzeniem pracy: ,Nalezy stopi¢ prace z zy-
ciem, a proces produkcyjny z normalnymi funkcjami fizjologiczny-
mi organizmu czlowieka, zeby wszystko to stalo sie jednym” (ks. 2,
s. 132). Idealem Platonowa sa maszyny, poniewaz w ich przypadku
nie wystepuje dystans miedzy podmiotem a procesem pracy. Maszy-
na znosi roznice miedzy materig a umystem — jest materig przeobra-
zona. Dlatego maszyny to nasze sojuszniczki w dziele kosmicznej re-
wolucji. Sa zwiastunkami noosfery, w ktérej Swiadomos$¢ przekroczy
granice biologii. Wiencza tez sztuke i literature: ,,Maszyny — to nasze
wiersze, a produkcja maszyn — to poczatek proletariackiej poezji, kto-
ra wyrazi bunt czlowieka przeciwko wszech§wiatowi” (ks. 2, s. 167).
Nie inaczej jest z filozofig: ,przestrzen, czas, dusza — to wszystko pro-
blemy techniki, przemystu, a nie filozofii” (ks. 2, s. 231).

Walerij Podoroga, komentujac rozwazania Platonowa, pisat o ,ma-
szynowym mimesis”35 — przeobrazeniu czlowieka w niemajaca plci
i nieznajaca $Smierci maszyne. ,Anty-erotyczne”3® maszyny powinny
docelowo zastgpic czlowieka. Nadczlowiek to maszyna, nadludzkos$é
to nadmaszyna, wszech$§wiat to megamaszyna. Cala materia powinna
sta¢ sie maszyna. Ponownie chodzi o zniesienie ro6znicy miedzy jed-
nym a drugim — na tym ma polegac przeobrazenie i docelowa postaé
bytu: czlowieko-maszyno-materii. Ludzka jednostka przezywajaca
resztki uczu¢ (na przykltad w czasie mordowania wrogow rewolucji)

35 B.A. Ilomopora, Mumecuc. Mamepuaabl no aHAAUMU4YecKol aHMPONoa02uu
Aumepamyput 8 08yx momax, t. 2, 4. 1, KyasrypHas peBostorusa, Mocksa 2011,
S. 308.

36 Tamze, s. 350.

|43



MICHAL MILCZAREK

winna by¢ zastgpiona przez pozbawiony emocji i aseksualny kolektyw
czlowieko-maszyn sprawujacych wladze nad bytem — megamaszyna.
Praca tej megamaszyny réwnalaby sie istnieniu wszech$wiata, wyra-
zalaby tozsamo$ci bytu i my$li. Byt nie moze istnie¢ sam przez sie,
lecz powinien przeobrazi¢ sie w obdarzong kolektywna Swiadomoscia
maszyne produkujaca swoje wlasne istnienie.

Zeby owa maszyna ,pracowala” potrzebne jest paliwo, czyli, zgod-
nie z metaforyka Platonowa, ogien. Pozycje wyrozniong zajmuje tu
»plomienne Stonce” (ks. 2, s. 39), ktére sprawia, ze Ziemia krazy po
swojej orbicieijest zrodlem Swiatla?”. Niemetaforyczne Swiatlo — pro-
mieniowanie elektromagnetyczne — Platonow postrzega wlasnie jako
glowny nosnik energii, ktorej potencjal bedzie mogt zosta¢ wykorzy-
stany dopiero w przysztosci: ,, Te silg jest §wiatlo — zwykle, stoneczne,
rozproszone $wiatlo dzienne — a takze Swiatlo Ksiezyca czy gwiazd”
(ks. 2, s. 218). Co wiecej, Platonow utozsamia $wiatlo z przestrzenia
jako taka — a zatem wypelnia ono calo$¢ wszech§wiata. Przestrzen
jest wiec energia, nalezy tylko ja opanowac. ,,Socjalistyczna technika
powinna znalez¢ i nauczy¢ sie uzywac energie, ktora bedzie wytwa-
rzala dla ludzkos$ci kolosalng mase produktow, o ktorej kapitalizmo-
wi sie nie $nilo” (ks. 2, s. 218). Korzystanie ze Swiatla jako energii
pozwoli ludzkosci zawladna¢ kosmosem: ,,Planety Systemu Slonecz-
nego zostang opanowane przez Ziemie [...], a wladza nad Sloncem
bedzie czescia dnia roboczego” (ks. 2, s. 217).

Ogien to Swiatlo wypelniajace przestrzen kosmiczng, ale tak-
ze Swiatlo ludzkiej $wiadomosci, ktéra ma osiagnac¢ wszechwladze
i wszechwiedze. Swiadomoé¢ to ,pochodnia wypalajaca wnetrza ta-
jemnic, ognisty miecz stuzacy ludzkosci do walki z mrokiem i $lepy-
mi sitami” (ks. 2, s. 9). Ma ona ognisty charakter — plonie. Pozo-
staje wypracowac¢ niezawodng, maszynowa metode transmisji tego
ognia/$wiatla/energii miedzy Swiadomos$cia a wszech$wiatem. Jest
to zadanie o charakterze technicznym, poniewaz Swiadomo$¢ pozo-
staje (niedoskonala) maszyna: ,,Nasza glowa to elektromagnetyczny
rezonator-transformator” (ks. 2, s. 241). Pole elektromagnetyczne
SwiadomoSci nalezy polaczy¢ z polem elektromagnetycznym wszech-
Swiata: ,W komunizmie materia i $wiadomos$¢ beda jednym” (ks. 2,
S. 220). ,Wojna” miedzy materig a wyrastajaca z niej ludzka $wiado-
moscig zostanie w ten sposodb zazegnana. Powstanie materio§wiado-

37 Szerzej o roli storica u Platonowa: M. Ochniak, Stowa-klucze w prozie Andrieja
Platonowa (aspekt interpretacyjny i translatologiczny), Collegium Columbinum,
Krakow 2013, s. 131.
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mos¢ albo wszechswiatoludzkosé. Wszystkie roznice beda zniesione,
osiggniemy absolut: ,,Ludzkos¢ przeistoczy sie w doskonala, absolut-
ng istote” (ks. 2, s. 134).

»,Na ziemi bedzie raj” (ks. 2, s. 88) — zapewnia Platonow i wierzy, ze
Ow raj jest na wyciagniecie reki. W lutym 1921 roku, miesigc po skaza-
niu wrogéw klasowych na unicestwienie, stwierdzil: ,,Poczatek zlotego
wieku nastapi za dziesie¢ lat, nie p6zniej 8. Wszechswiat, jaki znamy,
przestanie istnie¢ — znikng wiec towarzyszace mu mikrozjawiska: ,za-
den ptak nie poleci wieczorem lapa¢ much, nie bedzie milo$ci i mysli”
(ks. 2, s. 181). Po $mierci wszystkich ptakow czlowiek dostapi ateistycz-
nej boskosci: ,,Czlowiek — to ojciec boga. Pulsujace w nim zycie — to je-
dyna wladza we wszech$wiecie, od poczatku az po koniec wiekow” (ks.
2, s. 76). Nie ma boga, nie ma niezaleznego wszech$wiata — jest tylko
czlowiek: ,,On sam jest teraz bogiem” (ks. 2, s. 76)%. Co zostanie do
zrobienia? Nic. ,,Ludzko$¢ nie bedzie juz musiala niczego robi¢, nastapi
dla niej wieczna niedziela” (ks. 2, s. 216). Czas zniknie, bo przestanie
miec¢ jakikolwiek sens. Nastanie nieruchomy czas ,,zero”, czas eschato-
logiczny, w ktorym istnieje tylko tozsamy ze soba byt i tozsama ze soba
mys$l stwierdzajaca te wlasnie tozsamosc.

Ta kolektywna, nadludzka istota osiaggnie nieSmiertelnosé. ,,Czlo-
wiek bedzie nieSmiertelny”+° — oglasza Platonow. ,Umieramy po raz
ostatni” (ks. 2, s. 66). W jaki sposob pokona¢ $mier¢? Pisarz powtarza
poglad Fiodorowa: ,Myél lekko i szybko zniszczy $mieré dzieki swo-
jej systematycznej pracy i nauce” (ks. 2, s. 100), odrzucajac przy tym
wlasciwg temu drugiemu warstwe personalistyczng i chrzescijanska.
Nie$miertelno$¢ nie przyjdzie jednak sama — trzeba ja sobie wywal-
czy¢: ,Droga do nieSmiertelnosci prowadzi poprzez prace, poprzez
miliony maszyn, poprzez wojny, poprzez Smierc, poprzez bledy” (ks.
2, s. 66—67). Nie tylko maszyn maja by¢ miliony, ale i zabitych. Moz-
liwe ,bledy i wypaczenia” zostaja z gory usprawiedliwione. Ludobéj-
stwo i bytobdjstwo to, zgodnie z ,,metalogika” Platonowa, droga do
nieSmiertelnosci i absolutnej pehi: ,,Przeznaczeniem czlowieka jest
krolestwo nieskonczonos$ci i nieSmiertelnosci, krolestwo wolnosSci
i zwyciestwa” (ks. 2, s. 39).

Utopia Platonowa osigga tu swoj kres.

38 E. B. AHTOHOBa, BopoHedxcckuil nepuoo..., . 545.

39 W Notatnikach znajdziemy wyrazajaca podobny sens ateistyczna modlitwe: ,,Boze,
zbliz sie do mnie, stan sie mng, ale najlepszym, najwyzszym mng — nadmna,
nadczlowiekiem”. A. ITy1aToHOB, 3anucHble KHUMCKLL..., S. 17.

40 E. B. AHTOHOBa, BopoHedxcckuil nepuoo..., s. 638.
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PRAGNIENIE

Ogien, ktory Platonow bez konca wznieca, to metafora pragnienia.
Niszczycielskie buzowanie i wzburzona afektywno$c¢ s odbiciem jego
wytezonej do granic ekonomii:

Przez mrok, chaos, zwierzeco$¢ przebil sie z glebin ziemi ogien czystego pragnie-
nia i zaplonal niegasnacym $wiatlem w duszy ostatniego ze stworzen — czlowie-
ka. [...] Ogienr wydobyl sie z mroku kipigcego §wiata, oczy$cily go miliony lat prze-
szlo$ci i zaplonal w czlowieku wysokim, rwacym plomieniem (ks. 2, s. 19).

Ogien to dynamiczna i energetyczna podstawa istnienia oraz nieist-
nienia. Platonow podporzadkowuje go skrajnie antropocentrycznej
logice i praktyce — czyni go metafora, a zarazem narzedziem ludzkie-
go pragnienia. Ogien pochodzi z natury — ale staje sie jej przeciwien-
stwem. Jest silg, poprzez ktéra natura zwraca sie przeciw sobie.

Pragnienie, ktdére ogien reprezentuje i napedza, mieSci w sobie
dwa podstawowe instynkty: mitlo$¢ i nienawis$¢, Erosa i Tanatosa.
U Platonowa sg one patologicznie splgtane: jeden plynnie przechodzi
w drugi, ptomien jest jednocze$nie mitoscia i nienawiscig:

To nie ospala, bezsilna, bezkrwista milo$¢ gingcych, ale mito§¢-moc, mitosé-pto-
mien, milo§é-nadzieja, ktéra wydobyla sie z czelusci mroku i zla, przeksztalci,
zmieni, spali $wiat i dusze czlowieka.

Proletariat, syn rozpaczy, jest pelen gniewu i ognia zemsty. Ten gniew jest wyzszy
niz wszelka, niebianiska mito$¢ — tylko on zrodzi krélestwo Chrystusa na ziemi
(ks. 2, 5. 27).

Milos¢ jest ognista, spala ziemie i czlowieka, mitoé¢ to gniew, zemsta
i bezgraniczna nienawi$é: ,Nasza nienawi$¢ nie ma granic i nasze
sily, zrodzone z plomienia tej nienawisci, tez nie maja granic” (ks.
2, s. 29). Ognista nieskoniczono$¢ to u Platonowa jednocze$nie nie-
skonczono$¢ nienawisci. Bierze ona gore nad miloScia — i wznieca
ogien zniszczenia. Pisarz najpierw kieruje ja w przeszlosé: ,Niech
w pierwszym porywie naszego ducha przejawi sie nasza nienawi$¢ do
przeszlosci, nasze pragnienie zniszczenia” (ks. 2, s. 57). Ale rowniez
przyszto$¢ powinna stac sie polem ,pracy” nienawiSci:

Odkryli$my religie przyszloéci, znalezliSmy sens ludzkiego zycia. Znalezliémy
boga, w imie ktérego bedzie zy¢ komunistyczna ludzkoéé. Ale tego ,boga” ludzie
nie beda kochaé, lecz nienawidzié, i to taka straszna nienawiscia, ze zrodzi sie
z niej sens zycia wszystkich (ks. 2, s. 78).
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Podobny obraz znajdujemy tez w opowiadaniu W pustyni miedzy-
gwiezdnej (B 38e30H01l nycmuiHe) zZ 1921 roku:

Nasza dusza — to nienawi$é. Ta nienawis¢ jest tak wielka, ze przeroénie i zaleje
caly Swiat.

Na ziemi i na dalekich, niewidocznych planetach stale rosna masy pracujace, kto-
re nienawidza. Bo praca to wlasnie nienawi$é. Nienawis$¢ to dynamit wszech$wia-
ta (ks. 1, s. 178).

Platon dopatrywal sie w sloncu dobra poprzedzajacego wszelki byt.
Platonow — ,radziecki Platon” — odwraca jego sens, mianujac je
nienawisciag. W otchlani kosmosu dojrzewa stonice nienawisci, ktore
pragnie zwroécic sie ku wlasnej podstawie — istnieniu — aby ,wysa-
dzi¢ je w powietrze”. Nienawis¢ kryje w sobie najwyzszy sens i zro-
dlo przyjemnosci: ,,nienawis¢ stanie sie dobrem i rozkosza” (ks. 2,
S. 100).

Bezgraniczna nienawis$c spala $wiat. Nie moga sie osta¢ ani czlo-
wiek, ani Swiat, ani cokolwiek skoniczonego i ograniczonego. Pragnie-
nie u Platonowa jest autodestrukcyjne — niezmiennie zwraca sie ku
samemu sobie i ostatecznie spala siebie samo. Pozostaje nie do za-
spokojenia, bo podmiot pragnacy ulega tu samozniesieniu, zostaje
wchloniety przez swoj hiperobiekt i — podobnie jak wszystko inne —
przestaje istnie¢. Proba urzeczywistnienia nieskonczonego pragnie-
nia oznacza kres podmiotu i kres zycia — $mierc.

Samozniszczenie pragnienia moze mieé tez inny final — melancho-
lijny. Zostalo to opisane w przywolywanym juz Pragnieniu ubogiego.
PrzenieSmy sie ponownie do utopijnej przyszlosci, w ktorej ,,zycie za-
styglo” (ks. 1, s. 166): zniknely uczucia, pogrzebano piekno, przyroda
przeksztalcila sie w maszyne, a kobiety unicestwiono poprzez poraze-
nie pragdem. Zostal tylko Wielki Jeden — podmiot absolutny, czysta
Swiadomo$¢, megamaszyna, twor kolektywnej ludzkos$ci. Procz niego
przetrwal jeszcze Przezytek, czyli ostatnie ,ja”, blad w systemie, faltd-
ka na ciele martwego wszech§wiata niosgca w sobie ostatni przejaw
jednostkowego pragnienia, ostatnia istota, ktorej nie wchlonat totali-
tarny absolut. Tylko krok dzieli go od stanu absolutu réwnego $mier-
ci cieplnej, ktora definitywnie zamknie pole mozliwych zdarzen. Gdy
Przezytek sie z nim stopi — wszystko stanie sie absolutnym jednym
i nastapi ,paruzja” absolutnej prawdy bedacej absolutna nicoscia.

Ale Przezytek nie chce. Czuje, ze utozsamienie z absolutng mega-
istota nie zaspokoi jego pragnienia:
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Jestem do tego stopnia znikomy i pusty, ze malo mi wszechéwiata i pelnej $wia-
domoéci prawdy, zeby napelnié sie po brzegi i zakonczy¢ sie. [...] Wszystko to jest
tylko kroplg wobec mojego pragnienia (ks. 1, s. 171).

Melancholijna dialektyka nieskonczonego pragnienia bywa wiec
przewrotna. Jest tez dialektycznie niespelnialna. Wielki Jeden zawie-
ra w swojej $wiadomosci Przezytka (wciaz jeszcze wyodrebnionego,
niewchlonietego), ale rowniez Przezytek — na zasadzie symetrii — za-
wiera w sobie Wielkiego Jednego: ,Jest we mnie cala ludzko$¢ wraz
z calg jej przyszloScig i caly wszech$wiat ze swoimi tajemnicami,
z Wielkim Jednym” (ks. 1, s. 171). Dialektycznie pelna nieskonczo-
no$¢ $wiadomosci Wielkiego Jednego staje naprzeciw dialektycznie
pustej nieskonczonosSci §wiadomosci Przezytka. Obie strony unie-
wazniaja siebie nawzajem — rozwigzania nie ma.

Na koncu zostajg zatem pustka i melancholia. Absolutne pragnie-
nie prowadzi do absolutnej pustki. Absolutne pragnienie to w isto-
cie pragnienie Smierci — to wlasnie ono skrycie zarzadza tworczoécia
Platonowa.

ROZSZCZEPIENIE

W jaki sposo6b dziala spalone serce? Co sprawia, ze mozliwe jest okru-
cienstwo, ktorego Platonow nam nie szczedzi? Co pozwala Platono-
wowi wzywa¢ do ludobdjstwa czy zniszczenia wszech§wiata? Dlacze-
go mlody autor jest do tego stopnia bezkompromisowy i bezlitosny?
Mozliwg odpowiedzig na powyzsze pytania jest fenomen wewnetrz-
nego rozszczepienia. Zwraca na niego uwage przywolywany juz Podo-
roga w znakomitym tekscie Eunuch duszy. Tytulowe sformutowanie
pochodzi z powieséci Czewengur. Platonow przypisal w niej swojemu
glownemu bohaterowi Dwanowowi osobliwe rozdwojenie:

A przeciez w czlowieku przebywa stale taki malenki widz, zawsze spokojny i opa-
nowany, nie bioracy udzialu ani w postepkach, ani w cierpieniu. Jego obowigz-
kiem jest obserwowac i by¢ swiadkiem, jednakze bez prawa wirgcania sie do ludz-
kiego zycia. I tak naprawde nie bardzo wiadomo, po co on w ogdle istnieje. [...]
Podczas gdy nieprzytomny Dwanow jechal i szedl, jego $wiadek widzial wszystko,
ale ani razu go nie ostrzegl, ani tez nie pomogl. Istnial obok Dwanowa, ale Dwa-
nowem nie byt. [...]

Byl to eunuch duszy ludzkiej, milczacy Swiadek wszelkich zdarzen+.

4 A. Platonow, Czewengur, przel. I. Maslarz, J. Szymak-Reiferowa, Wydawnictwo
Luk, Bialystok 1996, s. 88—89.
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Ow ,malenki widz w czlowieku” $éwiadczy zdaniem Podorogi o we-
wnetrznym rozszczepieniu bohatera, ktore wlasciwe jest takze Swia-
domoéci autorskiej. Eunuch duszy postrzega rzeczywistosé, ale jej nie
czuje, nie potrafi przezywac emocji, pozostaje od nich wewnetrznie od-
separowany: ,,nie moze odczuwac tego, co widzi”+2. Do§wiadcza emocji
jedynie na poziomie intelektualnym, afekt automatycznie rodzi w nim
dystans. Postrzega siebie samego jako obcego. Nie bierze udzialu we
wlasnym zyciu, obserwujac ,,samg pustke, nico$¢ zycia”#3. Zna nie-
nawi$¢ i milos¢, ale widzi w nich uczucia ostateczne, nieograniczone,
a przez to nadludzkie. Ludzkie emocje sa mu obce, bo przynaleza do
nieSwiadomego, archaicznego stanu materii. Z tego tez powodu odbie-
ra wlasne cialo jako co$ obcego: ,to nie jego cialo”#4. Nie moze prze-
zy¢ bolu — zostaje on przez eunucha wyparty, nieodczuty, pominiety.
Pozostaje ,nie-wcielony, nie-w-ciele”s. Jest aseksualnym
»okiem poza cialem”4¢, §wiatloczulym okiem maszyny, ktora nie czuje
pozadania. Nie ma ciala — a zatem nie dotyczy go tragedia $mierci.
Dlatego jest w stanie ogladac¢ akty ludobojstwa i pozostac ,,spokojnym
i opanowanym”. Ludobojstwo jest dla niego zdarzeniem fizycznym,
kolejnym przeobrazeniem wewnatrz Swiata materialnego.

Ow rozszczepiony podmiot Podoroga nazywa ,,schizopodmiotem”
[tru3ocyobexT]?. Jest on wirtualnie nieSmiertelny — nie wierzy w ist-
nienie nieSmiertelnej duszy, ale nie wierzy rowniez w istnienie wla-
snego ciala, postrzegajac je jako co$ przypadkowego, zewnetrznego.
Cialo jest zbedne i powinno zostac zniesione nie na rzecz duszy, bo ta
nie istnieje, ale na rzecz kolektywnej §wiadomosci oraz wienczacej ja
idei komunizmu. Ta uniwersalna idea to wlasnie ogienn — materialny
i niematerialny zarazem. Rozszczepienie jest eunuchowi na reke —
zostaje zwolniony z odczuwania, nic go nie hamuje i moze budowacé
komunizm, nie liczac sie z kosztami. Niczego nie czujac, moze zabi-
jac¢ zywych ludzi, poniewaz ich cielesne, ograniczone istnienia i staba
Swiadomo$¢ sg przeciwienstwem logocentrycznego Swiata idei oraz
przeszkoda na drodze do absolutnej wladzy i peni.

Wyrazny przyklad rozszczepienia znajdujemy tez w opowiada-
niu Markun z 1920 roku. Tytulowy bohater pragnal skonstruowac

42 B.A. Ilonopora, Mumecuc..., s. 271.
43 Tamze, s. 270.
44 Tamze, s. 276.
45 Tamze, s. 277.
46 Tamze, s. 268.
47 Tamze, s. 276.
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maszyne, ktora bedzie umiata wykorzystywac energie wszech$wiata,
a tym samym wyzwoli ludzko$¢ z koniecznosci jakiejkolwiek pracy.
To juz wiemy — zwr6¢my uwage na co$ innego. Ot6z Markun wyzna-
je, ze kocha ludzkos¢ albo ludzi nieobecnych, nie potrafi natomiast
kochac¢ bliskich: ,Dlaczego kochamy i zalujemy tych, ktorzy sg dale-
ko, umarlych, Spiacych. Dlaczego zywy i bliski nam czlowiek jest nam
obcy” (ks. 1, s. 143). Dalej zas Platonow przypisuje swojemu bohate-
rowi rzecz nastepujaca:

[Markun — M.M.] przypomnial sobie jak niedawno zepchnal ze stolu malutkiego
brata, ktory teraz rzuca sie we $nie ze strachu. Od tamtej pory brat milczal, unikal
go i chowal sie na widok nagtego, nieumyslnego ruchu jego reki, myslac, ze zno-
wu bedzie bity (ks. 1, s. 144).

Markun zrzucil ze stotu braciszka, bo jest on namacalnym, realnym,
ograniczonym zyciem. Budzi uczucia, ktérych bohater Platonowa sie
leka. Bliskos¢ konfrontuje nas z nasza skonczono$cia, jest zywym
zaprzeczeniem widmowej ludzkos$ci oraz ,,dalekiego” absolutu. Brat
w odroznieniu od eunucha duszy posiada cialo — jest przede wszyst-
kim cialem. I podpowiada, ze eunuch tez ma cialo, tylko to wypiera.

Autodestrukeyjny charakter rozszczepienia u Platonowa wynika
stad, ze Swiadomo$¢, ktora pisarz przeciwstawia ciatlu i materii, pozo-
staje zakorzeniona w owej materii, wcielona. Rozszczepiony czlowiek
wystepuje przeciwko samemu sobie, wymazuje sam siebie. Usiluje
zrzucic z siebie wlasne cialo, traktujac je jak ubranie, chociaz w rze-
czywisto$ci nie ma niczego poza owym cialem. Wymazywanie to sa-
mobojstwo.

Ale Platonow nie wierzy w $mieré. Bo z punktu widzenia sfe-
ry idei — wirtualnej nie§miertelnoéci — $mierci nie ma. Smiertelne
jest tylko moje ,ja” — dlatego nalezy je przekroczy¢. Eunuch duszy
utozsamiajacy sie z ponadosobow3 i nieskonczong, a zatem réwniez
yhieSmiertelng” Swiadomo$cia, nie uznaje $mierci. Ludoboéjstwo jest
konsekwencja nieSmiertelnosci, bo przestaje cokolwiek znaczyc.
Umieramy po raz ostatni. Potem — po koncu czasu, w Czewengu-
rze — juz nie umrzemy. Ro6znica miedzy Smiercia a nieSmiertelno$cia
zostanie zatarta. Trzeba tylko przekroczy¢ wlasne czlowieczenstwo
i stac sie maszyng. Trzeba spali¢ samego siebie.

~Ja — to wszyscy” (ks. 2, s. 51) — pisal Platonow. Nigdy nie umre,
bo nie istnieje.

Podobnie przedstawia to w ksigzce Apokalipsa codziennosci Olga
Miegjerson. Gléwna teza autorki: Platonow stosuje w swojej twor-
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czo$ci chwyt ,nieudziwnienia” [HeocmpaHneHue] — w opozycji do
opisanego przez Wiktora Szklowskiego chwytu ,udziwnienia”, unie-
zwyklenia [ocmpanenue]. Nieudziwnienie ma polega¢ na przedsta-
wianiu tego, co niezwykle, niecodzienne — a zatem rowniez zjawisk
potwornych, wypaczonych, niszczycielskich — jako czego$ zwyklego,
powszedniego, codziennego. W tej perspektywie ludobojstwo, mor-
dowanie domniemanych wrogéw proletariatu czy radykalne plany
przeobrazenia Swiata, staja sie czym$ normalnym i dopuszczalnym.
Przestajemy sie im dziwi¢, akceptujemy je. W owa gre zostaje niepo-
strzezenie wciggniety rowniez czytelnik, na pozor pozostajacy jedy-
nie obserwatorem owego $wiata na opak, a w istocie niepostrzezenie
stajacy sie jego uczestnikiem. Skutkuje to ,rozciggnieciem na czytel-
nika odpowiedzialnosci za to, co dokonuje sie w utworze”+®. Opisany
przez Podoroge mechanizm optyczny nabiera u Miejerson znaczenia
moralnego. Sprawia, ze nie-czujemy, gdy nie czuja bohaterowie, nie-
-wspolczujemy im — nastepuje amputacja uczué, czyli rozszczepie-
nie. Prawdziwe pieklo ma miejsce nie wtedy, gdy pojmujemy je jako
co$ przerazajacego, czyli jako ,pieklo” wlasnie, ale wlasnie wtedy, gdy
zaczynamy traktowac je jako co§ normalnego i przestajemy sie mu
dziwic. Miejerson uwaza ponadto, ze Platonow

rozwija bardzo zlozong i silna strategie nieudziwniania $mierci, dazac do tego,
by jego czytelnik, podobnie jak bohater, pojal ja jako zwykle wydarzenie, co$, co
powinno sie wydarzyé¢, podczas gdy poza $wiatem Platonowa uznaliby$my ja za
co$ wstrzasajacego.

Smier¢ staje sie niewidzialna, znika. Razem z nig zaciera sie takze
roznica miedzy zyciem a Smiercig — obie strony przestajg by¢ od sie-
bie odr6znialne. Wspohtworza martwo—zywa nieSmiertelnosc.

SWIATLO

Pora zada¢ wazne i klopotliwe dla Platonowa pytanie: czy Swiatlo be-
dace warunkiem wszelkiej widzialno$ci samo widzi? Mam wrazenie,
ze nie. Swiatlo to fala elektromagnetyczna, a zatem forma materii.
To banalne i na pierwszy rzut oka nieuprawnione w kontekscie me-
taforycznego charakteru tego terminu spostrzezenie zawiera w sobie

48 0. MeepcoH, Anokaauncuc 6 6wvimy. Iosmuxa HeocmpaHeHus y Anodpes Ilaa-
moHoaa, I'panar, Mocksa 2016, s. 35.
49 Tamze, s. 175—176.
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jednak bardzo wazna konsekwencje — kryje sie tu zrédlo utopizmu
Platonowa, pewna podstawowa sprzeczno$¢. Ot6z materia, ktora mia-
ta zosta¢ przezwyciezona, zatacza tu kolo — o $rednicy rownej Srednicy
wszech§wiata — i powraca do same;j siebie: do materii jako takiej. Me-
tafora Swiatla/ognia od poczatku ciazyla u pisarza ku swojej material-
nej podstawie, bo docelowo jej metaforyczno$¢ miala zostac zniesio-
na przez realne, zakorzenione w materii dzialanie oraz materie sama:
»~Rozumiemy historie jako droge od abstrakcji do konkretu, od idealne-
go do realnego, od metafizyki do fizyki” (ks. 2, s. 162). Swiatlo nie moze
wiec mie¢ u Platonowa zadnej innej ontologicznej podstawy — materia
i $wiadomos$¢ maja stac sie u kresu tym samym. W ostatnim kroku po-
znania Swiatlo oSwietla samo siebie — nastepuje samozniesienie me-
tafory i w rezultacie otrzymujemy $wiatlo jako takie. Swiatlo i ogien
sq zatem niewidome, §lepe. Swiatlo czyni niewidzialnym wszystko, co
nie jest nim samym. Mozemy tylko w nieskonczono$¢ stwierdzac toz-
samo$¢ bytu z sobg samym poprzez ruch $wiatla odbijajacego sie od
owego bytu jak od lustra. ,Prawda — to realna rzecz” (ks. 2, s. 164) —
czytamy. Byt jest $wiatlem, a Swiatlo bytem. Metafizyka Platonowa wy-
czerpuje sie w prostej zasadzie tozsamosci: A = A, byt = byt.

Milody pisarz nie dostrzega mozliwych p6l manewru. Materie po-
strzega mechanistycznie, odmawia jej zdolno$ci do samoorganizacji,
witalno$ci. Nie przeczuwa tez istnienia rozroznienia, ktére Martin
Heidegger wkrotce nazwie ,réznica ontologiczng”, polegajaca na od-
rebnosci bytu i bycia. Bycie jest czyms$ zupelnie innym niz byt, wymy-
ka sie Swiathu, kryje sie poza jego zasiegiem, jest pustg przestrzenia,
w ktorej $wiatlo moze sie dopiero zjawi¢. Dla Platonowa wszystko to
pozostaje niewidzialne.

U kresu wyczerpuje sie rowniez i staje w miejscu czas. Byt kamie-
nieje. Siegnijmy raz jeszcze po Pragnienie ubogiego. Na koncu czasu
zostaje Wielki Jeden — absolutna istota mieszczaca w sobie wszyst-
ko i wszystkich, rowna bytowi jako takiemu oraz ostatnie na $wiecie
pojedyncze, niewchloniete ,ja”, Przezytek. Koniec czasu nastgpi za
chwile: ,M6j koniec jest bliski, a wtedy Swiadomos¢ [Jednego] osig-
gnie spokoj i bedzie tak, jak gdyby nie istniala, jak gdyby byla tylko
pusta studnia bez dna” (ks. 1, s. 171).

Pusta studnia bez dna — to wlasnie poszukiwana pehnia, stan osta-
teczny. W jej wnetrzu wszystko znika, a czas przestaje plynac. Nic juz
wiecej nie ma, bo wszystko sie w niej zawiera. Nic nie mozna zrobic¢,
bo wszystko zostalo juz zrobione. Nic nie mozna pomys$le¢, bo pomy-
§lano juz wszystko. Jezyk, bedacy mozliwoscia réznicowania i nazy-

52



SPALIC WSZECHSWIAT...

wania, znika. Nie mozna nawet umrzec¢, bo jest sie nieSmiertelnym.
Nie mozna tez zy¢, bo Zycie niczym nie rézni sie od $mierci. Smier¢
i nieSmiertelno$¢ sa tym samym.

Absolutny byt doznaje inflacji — pozbywa sie ciezaru istnienia,
sensu oraz prawdy o samym sobie i zamienia w nico$¢. Jest wszyst-
kim, a jednocze$nie niczym.

Ogien — metafora absolutu — jest zatem $lepy. Istnieje o tyle, o ile
przeksztalca Inne w To Samo, byt w popidl. Niczego nie czuje. Po-
zostaje rozszczepiony podobnie jak eunuch duszy. Ostatecznie musi
zwrocic sie ku sobie — splona¢ i zgasnac.

Niewidzialno$¢ — paradoksalnie — staje sie kluczem do Platono-
wa. Paradoksalnie, bo pisarz oglosil przeciez rewolucje ognia i $wia-
tla, czyli absolutnej widzialno$ci. Okazuje sie, ze $wiatlo nie tylko
rozSwietla i sprawia, ze widzimy, ale rowniez skrywa. O$lepia samo
siebie.

Swiadczy o tym sygnalizowana juz wezeéniej nienawiéé mlodego
Platonowa do tajemnicy, czyli tego, co wymyka sie Swiathu i rozu-
mowi — jest niewidzialne. Wszelkie tajemnice nalezalo unicestwi¢:
»,Nadchodzace zycie ludzkosSci bedzie kampania przeciw Tajemnicy
w celu wywalczenia Prawdy” (ks. 2, s. 100). W §wiecie nie moglo po-
zosta¢ nic, na czym nie spoczelo Swiatto.

Swiatlo, ktorego pragnal Platonow, to §wiatlo apokalipsy. Stowo to
zrodlowo (hebrajskie gala i jej grecki odpowiednik apokalupto) ozna-
cza odsloniecie, odkrycie, objawienie. Apokalipsa obiecuje odslonié¢
absolutng prawde. Jacques Derrida przekonujaco dowodzil, ze stoi za
nig to samo pragnienie obecno$ci, ktore zarzadza poszukujaca osta-
tecznego zrodla i podstawy metafizyka. Apokalipsa to Swiatto prawdy
i pehni: ,kazda eschatologie apokaliptyczna obiecuje sie w imie Swia-
tla, widzenia i wizji, a takze $wiatla Swiatel, $wiatla jasniejszego niz
wszystkie te, ktore czyni ono mozliwym”°. Apokalipsa Platonowa
jest wyrazem tego wlasnie radioaktywnego pragnienia. Oznacza ona
jednoczesnie koniec Swiata, ktéry nie moze ostacé sie w swojej skon-
czonoéci wobec nieskonczonej prawdy. Swiatlo apokalipsy wznieca
totalny pozar, ktory spala Swiat. Ginie w niej — niczym na powierzch-
ni stonca — wszystko, co zywe. Derrida: ,Prawda sama jest koncem,
miejscem docelowym i to, ze prawda odslania sie, stanowi nadejscie
konca”s'. Prawda absolutna jest katastrofa $§wiata. Pelnia to zaglada.

50 J. Derrida, O apokalipsie, przel. 1. Boruszkowska, K. Wojtasik, Wydawnictwo
Eperons-Ostrogi, Krakéw 2024, s. 75.
51 Tamze, s. 82.
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Na drodze absolutnego ognia nie moze przetrwaé nic innego niz on
sam. Ostatecznie ogien spala sam siebie. Absolut zapada sie pod wia-
snym ciezarem. Byt przemienia sie w popi6l. Poped $mierci uSmierca
sam siebie. Oto autodestrukcyjny final utopii Platonowa.

WODA

W kolejnych latach ogien w tekstach Platonowa stopniowo gast — je-
$li oczywiscie moze by¢ mowa o jakiejkolwiek przysztosci, skoro zycie
zostalo rozszczepione i spalone. Wydarzeniem, ktére zapoczatkowa-
o dtugi i meandryczny proces wygaszania wznieconego pozaru, byta
kleska glodu na rosyjskim Powolzu w 1921 roku. Jej przyczynami
byly susza, wyniszczenie kraju podczas wojny domowej oraz polity-
ka wladz radzieckich, ktére masowo konfiskowaly u rolnikéw zboze.
Wedle szacunkéw podawanych przez Anne Applebaum gldéd dotknatl
okolo 33,5 miliona ludzi, ofiar $§miertelnych bylo od 2 do 5 milio-
now32. Katastrofa ta wstrzasneta Platonowem. OdpowiedzialnoScia
za nig pisarz obarczyt ,przyrode” oraz ,kontrrewolucyjny”s klimat,
ktore po raz kolejny mialy objawi¢ ,wrogie” oblicze. Zlekcewazyl na-
tomiast fakt, ze sama susza nie wywolalaby masowego glodu, ponie-
waz chlopi na tych terenach zawsze gromadzili zapasy zboza na czas
nieurodzaju. Tym razem wszelkie zapasy byly jednak rekwirowane
przez wladze.

Kleska odmienila publicystyke Platonowa. Mlody pisarz nie pisal
juz o koniecznosci ,,przeobrazenia” czy tez ,zniszczenia” wszechswia-
ta, ale o pracy u podstaw, ktora nalezy wykona¢ w celu zapobiezenia
podobnym kryzysom w przyszlosci. Jego teksty z 1922 roku i kolej-
nych lat stopniowo wyzbywaly sie wszechobejmujacej perspektywy,
tracily utopijny rozmach na rzecz bardziej realistycznych propozycji
o ograniczonym zakresie. Rowniez liczba i czestotliwo$¢ publikowa-
nych artykutow zdecydowanie zmniejszyly sie.

»,Komunizm — to realizacja konkretnych zadan” (ks. 2, s. 278) —
pisal teraz. Te zadania to: budowa infrastruktury nawadniajacej pola
uprawne, melioracja i elektryfikacja. Platonow wystepowal z rozma-
itymi projektami, opierajac sie mniej czy bardziej na naukach tech-

52 A. Applebaum, Czerwony gtod, przel. B. Gadomska, W. Gadomska, Agora, War-
szawa 2018, s. 94.
53 E. B. AHTOHOBa, BopoHedicckuil nepuoo..., s. 561.
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nicznych, podajac rzeczowe argumenty, a nawet sporzadzajac szki-
cowe kosztorysy. Zaangazowat sie zreszta w owe dzialania osobiscie,
pracujac jako hydrolog i meliorator.

Nalezy przeprowadzi¢ ,rekonstrukcje planety dla sprawniejsze-
go rolnictwa i zdrowego zycia” (ks. 2, s. 248) — ale juz nie ogniem,
lecz melioracja — ,nauka przyszlosci” (ks. 2, s. 248). Ogien zostaje
zastapiony woda. Palenie — nawadnianiem: ,,woda to podstawa so-
cjalizmu” (ks. 2, s. 254). Efekty pojawily sie dos¢ szybko: ,Nie ba-
czac na bardzo p6zne zasadzenie, piaszczyste grunty i sucha pogode,
dzieki obfitemu podlewaniu pomidory i kapusta szybko urosly” (ks.
2, s. 230). Nalezy docenié owe warzywa, majac na uwadze nie tylko
brak deszczu, ale przede wszystkim wcze$niejszy niszczycielski szal.
Jeszcze niedawno autor sie nie zajmowal podobnymi drobiazgami.
Czytelnik moze poczuc ulge.

Elektryfikacja za§ ma zapewnic¢ rownomierng i sprawiedliwg dys-
trybucje energii, a takze zwiekszenie efektywnosci przemystu oraz
rolnictwa. Czysty pragmatyzm.

Takze w tych pdzniejszych tekstach zjawiaja sie niekiedy watki
utopijne, ale jest ich mniej, a ich zasieg — wcigz fantastyczny — nie
moze sie jednak rownac z wezesniejszym. Ton rowniez staje sie mniej
wojowniczy. Przykladem wizjonerskiego pomystu, ktéry mial przy-
nie$¢ wymierne korzySci, byl postulat ,ulepszenia klimatu Wschod-
niej Syberii” (ks. 2, s. 306). Zdaniem Platonowa nalezalo w tym celu
przekierowaé cieple i suche masy powietrza znad Pustyni Gobi na
Syberie, a chlodne i wilgotne masy powietrza syberyjskiego zwrocic
w przeciwnym kierunku. Dzieki temu udaloby sie wytworzy¢ na Sybe-
rii klimat ,umiarkowany, zachodnioeuropejski, mniej wiecej taki jak
w Niemczech” (ks. 2, s. 308), a zarazem sprawi¢, ze na Gobi zjawily-
by sie opady deszczu. W jaki sposob ,,wyregulowa¢” wskazane prady
powietrzne? Trzeba skorygowa¢ ksztalt powierzchni ziemi: za pomo-
ca Srodkdéw wybuchowych otworzy¢ kanaly powietrzne w gorach od-
dzielajacych Syberie od stepow i pustyn Azji Centralnej oraz Pacyfiku.
Platonow podaje nawet ,przyblizony koszt” owych prac: ,zeby roz-
mrozi¢ wschodnig cze$¢ Syberii potrzeba dwa miliardy rubli w zlocie”
(ks. 2, s. 307). Warto wydaé te pieniadze, przekonywal, bo perspek-
tywy sa wspaniale: ,Rozmrozona Syberia! Cieply kraj na brzegu Oce-
anu Lodowatego! Powinno sie to sta¢ hastem Zwigzku Radzickiego”
(ks. 2, s. 308).
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Ogien rewolucji gast, wyczerpywal sie jego potencjal ,antydepresyj-
ny”s4, jak okre$lil to Hans Giinther. Autodestrukcyjne pragnienie
wypalilo sie. Rozzarzone stonce powoli zastepowal $wiecacy odbitym
blaskiem ksiezyc. Wraz z jego chtodnym $wiattem do wnetrza wpel-
zala melancholia. Ksiezyc o$wietlil to, co dotad pozostawalo niewi-
dzialne. Pozbawiona $§wiadomoéci materia lezala odlogiem. Smier¢
urealnila sie. Istnienie rozszczepilo sie na spustoszony byt i osiero-
cone bycie.

W opowiadaniu Potomkowie storica znajdujemy ponury obraz
spelnionej utopii. Zycie zniknelo, przyroda zostala zabita, ziemia
stala sie pustynia, zostala tylko osmotniona $wiadomosé. I ostat-
nie zadanie do wykonania — osiggniecie nieSmiertelnosci: ,,Pracuje
nad nie$miertelnoScia i stworze nie$miertelno$¢ wezesniej niz umre,
a zatem nie umre” (ks. 1, s. 227). Znamy juz wynik. Poszukiwana
ynieSmiertelno$¢” bedzie w istocie nieSmiertelnoScig samej $mierci.
Wpadniemy do ,,pustej studni bez dna”.

sRadziecki Platon” marzyt o pelni — $wietlistej $wiadomosci sto-
pionej w jedno z bytem. Absolucie bez zadnego braku, skazy. Gotow
byt w jego imie wymordowaé ludzi, zniszczyé wszechSwiat, a takze
poswieci¢ samego siebie. Droga do idealu wiodla przez §mier¢. Zycie
bylo jego zaprzeczeniem, a materia przeszkoda — nalezalo je spalic.

W chwilach trzezwosci Platonow zdawal sie dostrzega¢ autode-
strukeyjny charakter maksymalistycznych dazen. W artykule O naszej
religii z wrze$nia 1920 roku pisal na przyklad: ,, Kazdy czlowiek zyje tyl-
ko malutkim kawateczkiem zycia; pelne, doskonale zycie jest niemoz-
liwe, ono natychmiast spala dusze” (ks. 2, s. 75). Przed apokaliptyczna
pelnia nalezy sie broni¢. Absolut to czysty ogien bez poczatku i konca,
w ktorym mito$c¢ przestaje sie rozni¢ od nienawisci, a zycie od $mierci.

Postulowana przemiana $wiata doprowadzila Ptatonowa do punk-
tu wyjécia dialektycznie ,wzbogaconego” o popiét nagromadzony
z tego, co zostalo zniszczone. Despotyczna megamaszyna spustoszyla
$wiat, pozostawiajac po sobie wlasnie popiél. Ow popiodt osiadl we
wnetrzu pisarza — pozostal jednak niewidzialny.

»Im bardziej pragnie wysokoSci i jasnoSci, z tym wieksza potega
jego korzenie daza w dol, w ziemie, w ciemna glagb — w zl0”%. Te slo-

54 H. Glinther, Revolution und Melancholie: Andrej Platonovs Prosa der 1920er
Jahre, Frank & Timme, Berlin 2020, s. 13.
55 F. Nietzsche, Tak moéwit Zaratustra..., s. 42.
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wa Zaratustry Nietzschego porownujace czlowieka do drzewa, pasuja
takze do utopii Platonowa. Zlo pozostawalo dla rosyjskiego pisarza
podobnie niewidzialne jak popiol. CzytaliSmy, ze zlo jest dobrem,
a nienawi$¢ miloScig. Wszystko sie pomieszalo i stalo nierozroznial-
nym. Niewidzialne zlo odkladalo sie w niewidzialnym popiele. Nie
dostrzegamy jego samego, tylko osad, resztke, cien. Préznie nieist-
nienia.

Nieobecno$¢, ulatnianie sie zla sugeruja, ze mamy tu do czynienia
ze zlem radykalnym, wykraczajacym poza horyzont klasycznej ak-
sjologii. Jest to zlo, ktére wymyka sie pojmowaniu, nie chce sie da¢
zlapac. Jest raczej niczym niz czyms. A zarazem — pali. Oto kolejna —
ukryta na dnie, niewidzialna — warstwa metafory ognia.

Wokoét krzeplo totalitarne panstwo. Konfrontacja utopii z rzeczy-
wisto$cig okaze sie dla Platonowa gorzkim doswiadczeniem. Pisarz
stanie sie ofiara systemu, ktory sam wspottworzyt. Smieré zagltodzo-
nych chlopéw, §mier¢ ,burzujow” i §mieré¢ walczacych z nimi rewolu-
cyjnych fanatykow przyniosta w rezultacie tylko siebie samg: Smier¢.
Zamiast oddali¢ $mier¢, tylko ja pomnozyla. Przywolajmy raz jeszcze
Potomkow stonca:

Jestem strozem i kronikarzem opustoszalej kuli ziemskiej. [...] Przezylem wiel-
ka epoke mysli, pracy i zaglady, i nie ostalo sie we mnie nic procz jasnowidza-
cej $wiadomodci, a serce moje niczego juz nie czuje, tylko pompuje krew (ks. 1,
S. 223-225).

Czas dobiegl konca. Pragnienia wygasly, cialo jest puste. Pisarz od
poczatku niesie w swoim rozszczepionym wnetrzu cien $mierci, ktora
z wlasciwa sobie ekonomia bedzie go drazy¢ az po kres. Bedzie zyl
i tworzyl w czasie po koncu czasu — czasie martwym.

Zostaly popioly. Spalony wszechswiat, spalona ziemia, spalona
ludzko$¢. Spalony on sam — Andriej Platonow. Pisarz, ktory u zara-
nia spalil sam siebie. Pisarz ze spopielonym sercem.

Badanie zostalo sfinansowane ze Srodkéw Priorytetowego Obsza-
ru Badawczego Heritage w ramach programu ,Inicjatywa Dosko-
nalosci — Uczelnia Badawcza” w Uniwersytecie Jagiellonskim.
This research was funded by the Priority Research Area Heritage
under the program Excellence Initiative — Research University
at the Jagiellonian University in Krakow.
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GAITO GAZDANOV ON NIKOLAI GOGOL: TWO TEXTS, TWO VISIONS, ONE FINAL

The author analyses two articles by Gaito Gazdanov (1903—1971) in which he attempted to assess the life and creative
output of Nikolai Gogol (1809—1852). The first text was written in 1929, while the second one was created in 1960. There
is a 31 year-long gap between them, which created several opportunities for the Russian first wave migrant to look at
the biography of the author of Dead Souls from various perspectives. While in his 1929 article Gazdanov highlighted the
fantasy aspect of Gogol's word art as a highly original feature which distinguishes him significantly from writers who
focused on social issues, such as Victor Hugo (1802—-1885), Emile Zola (1840—1902), Nikolai Nekrasov (1821-1878) or
Ivan Turgenev (1818—1883), in his 1960 essay the author of Night Roads exposed the existential approach in the process of
interpretation of Gogol's works and emphasised the existence of multiple crucial contradictions in him as a human being
and in his works, where — in his last years of life — didactics and a prophetic approach were voiced and visible especially
in Selected Passages from Correspondence with My Friends (1947). At that time Gazdanov negated the meaning and value
of Gogol's preaching and mentoring practices, however, at the end of his creative life he himself started to write texts with
educational and remedial message of literature. The researcher points out the fact that Gazdanov’s existential point of
view of Gogol ties him closely to Vasily Rozanov (1856—1919) and to Lev Shestov (1866—1938), which on one hand, visibly
lowers the originality of the concepts of the author of The Spectre of Alexander Wolf, but, on the other hand, it solidifies his
insight into the best Russian tradition of existential approach to word art.

Keywords: Russian fantasy literature, Russian epilography, Gogol’s madness, creative revolution, existential interpretation

Bez wiekszego ryzyka pomylki mozna powiedzieé, ze recepcja twor-
czosci Gajto Gazdanowa w XXI wieku zaré6wno w Rosji, jak i poza jej
granicami, w tym takze w Polsce, znajduje sie wciaz na etapie roz-
poznawczym i wine za ten stan ponosi przede wszystkim historia.
W ZSRR, podobnie jak w zniewolonej przez Kreml Polsce, nie druko-
wano przeciez tekstdw opiniotwdrczych pisarzy emigracyjnych, ska-
zanych przez Stalina na zapomnienie, do tego jawnie nastawionych
przeciwko Sowietom i wspolpracujacych ze ,zgnilym Zachodem”,
np. — jak Gazdanow — w rozgloéni radiowej ,Swoboda”. Dopiero
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procesy zwigzane z upadkiem komunizmu w Rosji spowodowaly od-
wrdcenie tej politycznej tendencji i umozliwily powr6t na stronice
historii literatury rosyjskiej oraz Swiatowej utworéw pisarzy emi-
gracyjnych, chociaz w dalszym ciggu nie szybko i nie wszystkich.
Mozna wiec mowic o swego rodzaju ponownych narodzinach i tych
pisarzy, i Gazdanowa, zaro6wno w ojczyznie', jak i poza nig2, réwniez
w naszym krajus.

Na tym wstepnym etapie co$ juz jednak istotnego zrobiono w dzie-
dzinie eksploracji zycia i twérczosci Gazdanowa. W jego ojczyznie
wydano na przyklad w 2009 roku pieciotomowy zbior dziel4, a weze-
$niej — trzytomowys, chociaz, jak przekonuje zycie, badacze od cza-
su do czasu odkrywaja nieznane wczesniej teksty autora Wieczoru
u Claire (Beuep y Kasp, 1929), tak wiec w dalszej perspektywie po-
jawia sie by¢ moze addenda do wspomnianego wydania z najobszer-
niejszej jak dotad edycji z 2009 roku. W Rosji powstalo miedzyna-
rodowe stowarzyszenie sympatykow tworczo$ci Gazdanowa, jemu

! Zob. np.: materialy z konferencji naukowej po$wieconej Gajto Gazdanowowi:
M. BacuiibeBa (red.), Bozepawerue I'aiimo I'azdanosa: HayuHas KOH@epeHyus,
NnocesWEHHAsN 95-1emur0 co OHSL poxcoeHus, 4—5 Oexabps 1998 2., Pycckuit
myth, MockBa 2000; 0. MarseeBa, ,[lapuxcane” u ,Hogble”: K sonpocy
eé3aumoomHouwteHull d8yx ‘Boan’ pycckoil amuepayuu (no mamepuaram nepenuc-
xu I'. I'azdanosa, JI. Pycesckozo u I'. Xomaxosea), w: O. brnamikus, P. Muux (pez.),
deHoMeH pycckoll amuepayuu: KoarekmusHas movozpagus, Instytut Kultury
Regionalnej i Badan Literackich im. Franciszka Karpinskiego. Stowarzyszenie,
Siedlce 2004, s. 153—-166; T. KpacaBuenko, M. BacuibeBa, I'aiimo I'az0aHos
U ,,HeaameueHHoe NoKoaeHue”: nucamens Ha nepeceveHuu mpaduyuil u Kyabmyp,
cbopHuKk HayuHbix mpydos, ®. Xanouosa (red.), UTHUOH PAH, MockBa 2005;
C. ®ensaxuH, , HHpepHarvblil” I'0201b 8 pycckom cozHanuu — om Mycopeackozo
do Habokoea, w: Ilamvte I'ozonesckue umenus. H.B. T'o2conv u pycckoe
3apybeicve, COOPHUK JTOKJIAZ0B 10/ 001el pea. B. BukysioBoii, MockBa 2006,
https://www.domgogolya.ru/science/researches/1557/ (26.12.2023); IO0. Bopes
(pen.) u ap., I'aiimo I'azdaxoe 8 KOHMexkcme pycckoil u 3anadHoesponetickux
aumepamyp, UMJIN PAH, Mocksa 2008; P. I'arkyes (pen.), Pyccxoe 3apybedxcve,
Beauxue omeuecmeeHHuxu. 100 cydeb pyccxoil amuepayuu 6 XX gexe, fy3a-
KaTasior, MockBa 2018.

2 Zob. np. L. Dienes, Russian literature in exile: the life and work of Gajto Gazdanov,
Verlag Otto Sagner, Miinchen 1982.

3 Zob. np. J. Strzalka, Powrét Gazdanowa, https://www.dwutygodnik.com/
artykul/413-powrot-gazdanowa.html (30.12.2023).

4 T'. TazmanoB, CobpaHue coxuHeHell 8 namu momax, t. 3, Pomanwvt. Paccka3wl.
JlumepamypHas kpumuxa u acceucmuka. MacoHckue dokaadst, diuc Jlak,
MockBa 20009.

5 T. Tl'azmanos, CobpaHue couuHeHuil 8 mpeéx momax, Corsacue, MockBa 1996.
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samemu poswieca sie coraz wiecej opracowan: od drobnych refleksji
do rozbudowanych problemowo monografii®.

W Polsce najwiekszym zainteresowaniem uczonych cieszy sie
powie$¢ Nocne drogi (Hounbte dopoau, 1941), w ktorej autorzy do-
szukuja sie na przyklad tendencji modernistycznych’ czy senséw
egzystencjalnych® i charakteryzuja spoleczne ,,dno” Paryza®. Przed-
miotem badawczych dociekan staly sie tez opowiadania Gazdanowa
i wybrane motywy, jak chociazby motyw zemsty oraz méciciela®,
a takze niektore kategorie poetyki, ze wymienie przykladowo czas™
badz $wiat przedstawiony*2. Wazne dla polskich rusycystow sa row-
niez inspiracje filozoficzne Gazdanowa® czy problematyka suicydo-

6 Zob. np. C. Kabanoru, IToomukxa nposvt I'atimo I'azdanosa 20—30-x 20008,
IletepOyprckuii mucatenb, CaukT-Iletepbypr: 1998; H. IlxoBpe6os, I'aiimo
TI'azoanos. Kusnb u meopuecmeo, Up, BraaaukaBkaz 2003; C. KubaabHUK,
TI'aiimo I'azdaHose u sx3ucmeHyuanvHas mpaduyus 8 pycckoil aumepamype,
UJI Tlerpomoinuc, Cankrt-Ilerepbypr 2011; C. KubanpHuk, I'aiimo I'a3danos
U JK3uUCMeHyuaibHOoe CO3HaHue 8 aumepamype Pycckozo 3apybeiicws,
»Pycckas utepatypa” 2003, nr 4, s. 52—72; A. OBcaHHUKOBA, HepazeadanHwlil
deromen I'aitmo I'azdaHosa, ,ubie Gepera” 2016, nr 4 4(44); E. [IpockypuHa,
Yepmut Heopearuama e meopuecmee I. I'azoanosa (poman ,HouHvle dopoau”
u dokymeHmanvHas nogecms ,,Ha gpparnyyackoii semae”), ,Kpurnka u ceMruoTHKa”
2011, nr 15, http://www.philology.ru/literature2/proskurina—11.htm (31.12.2023);
E. I[TpockypuHa, I1. IIpockypuna, Aemop, 2epoil, Happamue 6 ,,pycckux”’ PoMaHax
I'. I'azdanosa, ,Kputuka u ceMmuotuka” 2007, nr 11; Eduncmeo uHockasaHus:
0 HappamugHol noamuke pomanos I'aiimo I'azdanosa, E. IIpockypuna, E. Po-
MozanoBckas (pez.), Mucrutyt dumonorun CO PAH, Mocksa 2009.

7 K. Jastrzebska, Tendencje modernistyczne w powiesci Gajto Gazdanowa ,,Nocne
drogi”, ,Przeglad Rusycystyczny” 2020, nr 1, s. 162—179.

8 M. Giej, ,Kax? U 6oavwe Huue20?”: 8eKMoOpbl IK3UCMEHYUANLHO20 CO3HALUS
6 pomane I'aiimo TI'azdaHosa ,Beuep y Kasp”, ,Studia i Szkice Slawistyczne:
Literatura, Kultura, Jezyk” 2006, nr 7, s. 83—101.

9 M. Giej, Socjalne ,,dno” paryskie w powiesci Gajto Gazdanowa ,Nocne drogi”,
Usti nad Orlici: Eurolingua & Eurolitteraria, 20009, s. 341-347.

10 A, Szymanska, Momue mecmu u obpa3 mcmumensn 8 paHHux pacckasax I'aiimo
TI'azoanosa (Ob6wecmeo eocvbmépku nuk, Tosapuw; bpax), ,Studia i Szkice
Slawistyczne: Literatura, Kultura, Jezyk” 2010, nr 10, s. 241—-247.

1 M. Giej, Konyenyusa epemeru 6 mgopuecmae I'aitimo I'azdanosa, ,Studia i Szkice
Slawistyczne: Literatura, Kultura, Jezyk” 2010, nr 10, s. 233—240.

2 M. Giej, ,,... Takim widzialem Swiat”: koncepcja rzeczywisto$ci w tworczosci Gajto
Gazdanowa, ,Studia i Szkice Slawistyczne: Literatura, Kultura, Jezyk” 2008 , nr 9,
s. 173—178; M. Giej, 4 eudea mup maxum”. Konyenyus deilicmsumeavHocmu
6 meopuecmee I'aitmol azoanosa, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole
2008.

18 M. Sidor, Inspiracje filozoficzne prozy Gajto Gazdanowa: ,Wieczér u Claire”
1,Powrdt Buddy’, ,Studia i Szkice Slawistyczne: Literatura, Kultura, Jezyk” 2006,
nr 8, s. 247—-254.
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logiczna. Calo$ciowy oglad gazdanowskiej rzeczywistosci stal sie
przedmiotem dysertacji doktorskiej Marii Giej's. Zajmuje ona takze
w Polsce pierwsze miejsce, gdy myslimy o iloSciowo-jako$ciowej cha-
rakterystyce dorobku autora Przebudzenia®.

Warto przypomnieé, ze we Francji w okresie miedzywojennym
Gazdanow byl bardziej popularny i mial wiekszg renome niz Wia-
dimir Nabokow (1899—1977). Tworca nie pozostawil jednak po so-
bie spuscizny autobiograficznej w $cistym tego stowa znaczeniu. Byt
czlowiekiem zamknietym, nie wpuszczal do swego wewnetrznego zy-
cia obcych, nie bral udzialu w skandalach towarzyskich i nie zapisal
sie w zwigzku z tym w memuarach mu wspoélezesnych. Iwan Bunin
(1870—1953), Maksim Gorki (1868-1936), Dmitrij Mieriezkowski
(1865—-1941) i Wladimir Nabokow widzieli w nim jednego z najbar-
dziej utalentowanych twoércow emigracyjnych mtodego pokolenia. Za
zycia pisali o nim z uznaniem opiniotworczy krytycy rosyjskiej emi-
gracji m.in. Mark Stonim?, Nikolaj Ocup®, Wladimir Wejdle®, Wila-
dimir Warszawski?°, Gieorgij Adamowicz*' i po zgonie pisarza: Jurij
Terapiano®?, Jurij Iwask?3, Leonid Rzewski24.

XXI-wieczne braki recepcyjne uzasadniaja, jak sadze, chociazby
syntetyczne przyblizenie polskiemu odbiorcy sylwetki autora Historii
pewnej podroézy (Mcmopus o0Ho2o nymewecmasus, 1934). Rosyjski
pisarz i krytyk literacki Gajto Gazdanow (T"aiito/T'eopruit iBanoBUY
lazmanos, oset. 'esmeentol aliTo 'azmanoB) urodzil sie 23 XI/6
XII 1903 roku w Petersburgu. Bedac synem le$niczego, wiele z ko-
niecznos$ci podrozowatl po Rosji i poznawatl najrozmaitsze jej zakat-
ki. W latach 1912—1919 uczyl sie w gimnazjum w Charkowie. Walczyl
pod dowddztwem generala Piotra Wrangla (1878-1928) po stronie
bialych z bolszewikami, a w 1920 roku znalazl} sie wraz z innymi ewa-
kuowanymi w Konstantynopolu. Przez kolejne dwa lata uzupehiat

14 A, Paszkiewicz, Suicidia w tworczosci Gajto Gazdanowa, ,Slavica Wratislaviensia”
2018, t. 167, s. 321—328.

5 M. Giej, ,,Takim widzialem Swiat”. Koncepcja rzeczywistosci w tworczosci Gajto
Gazdanowa (praca doktorska), Uniwersytet Opolski, Opole 2007.

16 Zob. publikacje Marii Giej z lat 2006—2016.

7 Zob. ,,Bosist Poccun” 1929, nr 10/11; 1930, nr 5/6.

8Zob. ,Yucna” 1930, nr 1.

19 Zob. ,,Bo3porkaenue” 1930, nr 19.

2070b. ,,CoBpeMeHHbIe 3aTUCKU” 1936, nr 61.

2 Zob. ,HoBoe pycckoe ¢10B0” 1971, nr 11, ,Pycckast Mpicsip” 1971, nr 30.

2270b. ,,Pycckas MbIcab” 1972, Nt 27.

2370b. ,,Pycckas mbicap” 1983, nr 4.

24Zob. ,,Ctpener” 1985, nr 5.
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tam wyksztalcenie, by dokonczy¢ edukacje na poziomie $rednim
w Bulgarii (1923). Zima 1923 mieszkal juz w Paryzu, dzielac nedze
rosyjskich emigrantow pierwszej fali. Przez kolejne dwadzie$cia czte-
ry lata (1928-1952) utrzymywal sie z pracy nocnego taksowkarza, co
oznacza, ze musial zda¢ egzamin nie tylko ze znajomosci topografii
Paryza, lecz takze jezyka francuskiego®. Za dnia studiowal od 1926
do 1931 roku na Sorbonie. W wolnych chwilach, o ktore byto bardzo
trudno, Gazdanow oddawat sie pasji literackiej.

Debiut prozatorski wypadl w czerwcu 1926 roku. Wtedy to w pra-
skim czasopiémie ,,Swoimi Sciezkami” (,CBoumu mytsamu”) opubli-
kowano opowiadanie Hotel przysztosci (I'ocmunuua epsdywezo).
Nieco pézniej, w 1927 roku, wyszla drukiem Opowies¢ o trzech
niepowodzeniach (ITogecmv 0 mpéx Heydauax) w drugim nume-
rze prestizowego emigracyjnego czasopisma rosyjskiego ukazu-
jacego sie w Pradze ,Wola Rosji” (,Bonss Poccumn”). Potem jego
utwory zaczely sie ukazywac w jeszcze bardziej renomowanym w ow-
czesnych kregach emigracyjnych czasopi$mie ,,Wspoéltczesne Zapiski”
(,CoBpemeHHbIe 3amucKku’), ale prawdziwa popularno$¢ i przychyl-
nos$¢ krytykow przyniosta mu pierwsza powies¢ Wieczor u Claire po-
wstala w 1929 roku. W sumie Gazdanow napisal jedenascie powie-
$ci, z ktorych ostatnia jest nieukonczona. Sa to nastepujace dziela:
Wieczor u Claire, Aleksiej Szuwalow (Aaexceil Illysanos, 1930)2°,
Historia pewnej podroézy, Lot (ITonéem, 1939), Nocne drogi, Widmo
Aleksandra Wolfa (IIpuspax Aaexcanopa Boavga, 1947), Powrot
Buddy (Bosspawenue Bydovi, 1949), Pielgrzymi (ITuauepumbit,
1953), Przebudzenie, Ewelina i jej przyjaciele (9seauHra u eé 0pysvs,
1968), Przewrot (Ilepesopom, 1971). W dorobku nowelistycznym
Gazdanowa znajduje sie jeszcze okolo piec¢dziesieciu opowiadan.

Od 1932 roku az do konca zycia Gazdanow nalezal do jednej z pa-
ryskich 16z masonskich. W 1935 roku w liscie do Maksima Gorkie-
go prosil o pomoc zwigzang z umozliwieniem mu powrotu do Rosji.
Gdyby nie Smier¢ autora Matki, by¢ moze to pragnienie 32-letniego
wowczas emigranta by sie spelilo, a w ZSRR mogt go czekac ten sam

%57 tym ostatnim zadaniem Gazdanow nie mial zapewne wiekszych trudnosci, gdyz
znajomo$¢ francuskiego zawdzieczal matce, ktéra uczyla go tego jezyka mniej
wiecej od czwartego roku zycia.

26 Na powie$¢ Aleksiej Szuwalow (Aaexceil Illysanos, 1930) wskazano w opracowaniu
Pyccxoe 3apybedicve..., s. 150. Rekopis znajduje sie w archiwum pisarza w zbiorach
biblioteki Houghton Harvard University (USA). Utwor ten nie wystepuje
w 5-tomowym zbiorze dziel wszystkich Gazdanowa z 2009 roku. Wersja sieciowa:
https://www.darial-online.ru/material/2003_3-gazdanov/ (30.12.2023).
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tragiczny los, jak wielu jego rodakow, ktorzy zdecydowali sie na po-
wrét do ojezyzny?. Podczas okupacji, ktéra spedzil w Paryzu, jako
zagorzaly przeciwnik Stalina czynnie wspomagal w 1943 roku fran-
cuski ruch oporu, co utrwalil w ksiazce Zobowigzuje sie do obrony
(Je m’engage a defendre, 1946). W latach 1953—1971 byl wspoélpra-
cownikiem rozgloéni radiowej ,Swoboda” w Monachium. Dopie-
ro pod koniec 1988 roku na fali rozpadu ZSRR otworzyla sie przed
Gazdanowem mozliwo$¢ zaistnienia w ojczyznie. Krytycy wskazywa-
li najczesciej na pokrewienstwo narracyjne autora Powrotu Buddy
z takimi mistrzami piéra jak Marcel Proust, Franz Kafka, Wladimir
Nabokow, Henry Miller czy Louis-Ferdinand Céline, piszac o wyste-
powaniu w jego dzielach strumienia §wiadomoSci, autobiografizmu
i psychologizmu. Gazdanow zmarl w Monachium 5 grudnia 1971 roku
na raka pluc. Zostal pochowany na podparyskim cmentarzu Sainte-
Geneviéve-des-Bois. Jego tworcze motto zostalo zawarte w eseju po-
swieconym Nikolajowi Gogolowi z 1960 roku: ,Kazdy pisarz tworzy
wlasny $wiat, nie odtwarza rzeczywistoSci, i poza ta oryginalng twor-
czoScig literatura, prawdziwa literatura, nie istnieje”®. Tej zasadzie
kreacyjnej pozostal wierny do konca.

Fenomen Gazdanowa zacheca badaczy, jak sadze, do poszukiwa-
nia odpowiedzi na pytania o zrédla jego inspiracji, o mozliwe powig-
zania wlasnej poetyki ze sztuka stlowa innych wielkich pisarzy ro-
syjskich. Ciekawe wydaje sie w tym kontekscie sprawdzenie, czy na
przyklad Nikotaj Gogol byl dla Gazdanowa wzorem, albowiem jego
Widmo Aleksandra Wolfa najbardziej chyba uzasadnia tego typu
weryfikacje. By ja przeprowadzi¢, odwolam sie do dwoch esejow Gaz-
danowa o Gogolu, w ktérych podjal sie on oceny zycia i tworczosci
autora Nosa. Pierwszy szkic powstal w 1929, a drugi — w 1960 roku.
Dzieli je wiec 31-letnia przepasc¢, ktora stworzyla niejedna okazje dla
rosyjskiego emigranta pierwszej fali, by spojrze¢ na biografie autora
Martwych dusz z r6znych punktow widzenia. Czy sa to perspektywy

27 Gazdanow, zdajgc sobie sprawe z ryzyka wyjazdu do ZSRR, pragnal wréci¢ do
ojczyzny z czysto ludzkich pobudek: by by¢ razem z matka, ktéra po $mierci meza
pozostata catkiem sama. Wniosek taki mozna wysnu¢ na podstawie korespondencji
miedzy matka a synem.

28T, T'azmanoB, CobpaHue couuHeHell 8 namu momax, t. 3, Pomanwvl. Pacckaswl.
JlumepamypHas kpumuxa u acceucmuka. MacoHckue dokaadvt, diuc Jlak,
MockBa 2009, s. 636. Tu i dalej wszystkie thumaczenia pochodza ode mnie. Cytaty
7 Gazdanowa oznaczam w tekécie przez wskazanie numeréw tomu wydania z 2009
roku i przywolanie odpowiedniej strony, np. III: 636.
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odmienne? Jesli tak — czym podyktowane? A moze gdzie$ znajduja
miejsce wspolne w biografiach twoérczych obu Rosjan?

Na temat esejow Gazdanowa o Gogolu nie ma jak dotad odreb-
nej literatury polskojezycznej, ale jest stosunkowo obszerny artykutl
rosyjskiego badacza Siergieja Kibalnika?, ktorego szczegoélnie inte-
resuje problematyka egzystencjalna nie tylko w twdrczosci autora
Powrotu Buddy, lecz globalnie — jako wazne zagadnienie rosyjskiej
literatury emigracyjnej3°. O Gogolu i Gazdanowie w aspekcie uczucio-
wego postrzegania Swiata pisal Jurij Niecziporienko3'. Do spostrze-
zen Kibalnika jako bezpos$rednio zwigzanych z moimi rozwazaniami
nawiaze po dokonaniu analizy zawarto$ci obydwu szkicow.

UWAGI 0 EDGARZE POEM, GOGOLU | MAUPASSANCIE

Szkic literaturoznawczy Uwagi o Edgarze Poem, Gogolu i Maupas-
sancie (Bamemxu 06 ddzape Ilo, I'o2oae u MonaccaHe) zostat opu-
blikowany po raz pierwszy za granica w 1929 roku w Pradze w presti-
zowym emigracyjnym czasopi$mie ,,Wola Rosji” (,,Bosss Poccun™)32.
Sklada sie on z 17 zr6znicowanych objetosciowo i doé¢ luzno powig-
zanych ,odslon”, w ktoérych autor przedstawia swoj punkt widzenia
na postacie i pisarstwo wymienionych tworcow. Gdyby kluczem do
tytulu mial by¢ ilo$ciowy udzial informacji o nich, nalezaloby raczej
na drugim miejscu umiesci¢ Maupassanta, na trzecim dopiero Gogo-
la. Najwazniejszy jest w tym eseju dla Gazdanowa bezsprzecznie Poe,
ktorego niezwyklos¢ biograficzna i tworcza najbardziej go zafascyno-
wala.

Uwagi o Edgarze Poem... mozna odczyta¢ w poetyce ekspresyw-
nego manifestu, tak wiele jest tutaj Smialych tez o naturze slowne;j
kreacji i samych tworcach w ogole, oraz w odniesieniu do Poego, Go-
gola i Maupassanta w szczeg6lnosci. Co$ jednak zasadniczego musi
laczy¢ te triade literatow, skoro Gazdanow rozpracowuje ja jedno-
czednie. Przywolam najwazniejsze jego mysli, ktore wigza sie bezpo-

29 C. Kubanpuuk, [0204b 6 ak3ucmeHyuaabHoll unmepnpemayuu IasdaHosa,
https://www.domgogolya.ru/science/researches/1489/ (17.01.2023).

30C. KubanpHuk, I'aiimo I'a30aHo8 u sK3ucmeHyuanbHoe CO3HaHue 8 aumepamype
Pyccrozo 3apybedcvs, ,Pycckas nutepatypa” 2003, 0 4.

31 10. HeuunopeHnko, I'o2oab u I'azdanow: ,uyscmeenHas npeaecms mupa’, http://
www.hrono.ru/text/2007/negazo407.html (05.01.2024).

32T, TazmaHoB, 3amemxu 06 ddeape Ilo, I'ocone u Monaccane, ,Bons Poccun”
(ITpara) 1929, nr 5/6, s. 96—107.
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$rednio z Gogolem, inne jego rozwazania — z konieczno$ci — pomine.
Szkic autora Uwag o Edgarze Poem... otwiera teza, w my$l ktorej

Sa pisarze, ktorych los nie odznacza sie czym$ nadzwyczajnym; i trudno jest nam
w takich przypadkach zalozy¢ wystepowanie bezposéredniej zaleznoéci miedzy
osobowoscig artysty a jego sztuka, i tak samo trudno — okresli¢ stopien napiecia
psychicznego oraz odpowiadajacej mu glebi emocjonalnej tonacji tych lub innych
utworow. Ale nie ma nic latwiejszego od przesledzenia etapdéw rozwoju literac-
kiego takiego pisarza i pobudek, ktére pchnely go na $ciezke wlasnie pracy lite-
rackiej: najczeéciej przyczyny te maja charakter spolecznej koniecznosci (I: 705).

O tworcach tego rodzaju Gazdanow powie zdecydowanie bez zachwy-
tu, ze ,prawie zawsze ciesza sie powodzeniem, naklad ich ksigzek
bywa wysoki; ich powiesci, opowiadania, sztuki i wiersze skladaja
sie wlasnie na obszerng literature wspolczesng” (I: 705). I chociaz
niekoniecznie sa to slabi pisarze, eseista kategorycznie twierdzi, ze
strzeba raz na zawsze zrozumie¢, ze cala ta literacka produkcja nie
ma najmniejszego odniesienia do sztuki — ponadto podporzadkowu-
je sie zupelie innym wymaganiom i prawom” (I: 705). Zaskakujac,
by¢ moze, czytelnika nieprzygotowanego na takie podejscie do lite-
ratury, Gazdanow jednym tchem wymienia nazwiska czterech o co
najmniej europejskiej stawie pisarzy: z Zachodu — Zole i Hugo, a ze
Wschodu — Niekrasowa i Turgieniewa. Reprezentuja oni wedlug ese-
isty drugi gatunek ,,sztuki” w przeciwienstwie do tworcoéw pierwszego
gatunku, jak Poe, Gogol i Maupassant. Gazdanow nie oszczedza pi-
sarzy drugorzednych, uwaza bowiem, ze ,najwieksza popularnoscia
cieszyli sie i ciesza autorzy niewyksztalceni i pozbawieni talentu, lu-
dzie o wstrzasajacym ubostwie duchowym rzadko spotykanym nawet
wsrod niepis$miennych” (I: 706). Teza, przyznac trzeba, mocno kon-
trowersyjna, ale przeciez sformulowana przez zaledwie 26-letniego
krytyka, wiec moze jednak przesadzona w negatywnej ocenie, zwlasz-
cza ze Gazdanow przywoluje w celach ilustracyjnych dwa nazwiska
francuskich autoré6w zajmujacych sie problematyka spoleczna: Wik-
tor Margueritte (1866—1942) i Maurice Decobra (1885-1973). Krytyk
formutuje prawo: ,,Popularnos¢ autora jest odwrotnie proporcjonalna
do jego bliskosci wobec sztuki” (I: 706). O ile wymienieni tworcy —
od Zoli do Decobra — reprezentuja literature spoleczng w rozumieniu
Gazdanowa, jej ,drugi gatunek”, o tyle Poe, Gogol i Maupassant sg
przedstawicielami sztuki prawdziwej, ,pierwszego gatunku”, utozsa-
mianej przez eseiste z uprawianiem fantastyki, lecz fantastyki rozu-
mianej swoiscie: ,,Sztuka fantastyczna powstala po tym, jak ludzie,

| 67



GRZEGORZ OJCEWICZ

ktorzy ja stworzyli, zdotali pokona¢ opoér bezposredniego istnienia
w $wiecie raz na zawsze okres§lonych pojeé¢, przedmiotéw i normal-
nych ludzkich wyobrazen” (I: 707). Ale ,,do tego, by pokona¢ odle-
glos$c oddzielajaca sztuke fantastyczna od $wiata faktycznej realnosci,
potrzebne jest szczeg6lne wyostrzenie pewnych zdolnosci duchowego
widzenia — ta choroba, ktéra Poe nazywal ‘choroba skoncentrowanej
uwagi’” (2009: I: 707).

Strach i $mier¢ sa dla Gazdanowa tymi kategoriami, ktore wyste-
puja w zyciu i tworczosci pisarzy dajacych Swiatu fantastyke. Eseista
uwaza, ze nie potrafimy okresli¢, ,,ani czym jest strach, ani czym jest
$mier¢, ani czym jest przeczucie” (I: 708). Strach mial by¢ dla nich
czym$ koszmarnym i ogromnym, dojmujacym. Tworcy narazaja sie
na zdrade ze strony jezyka, natrafiaja na jego niewydolno$¢ seman-
tyczna, gdy tylko wychodza w narracji poza fenomeny fizyczne, re-
alne, namacalne. A przeciez, zaklada eseista, gdyby zaden z pisarzy-
-fantastow nie ,pokonal tego strachu, wiele stron z Gogola, Poego,
Maupassanta nie zostaloby napisanych” (I: 708). Oprocz strachu,
$mierci i przeczu¢ tworcéw nieuprawiajacych literatury spotecznej,
a wiec takim, ktorych sztuka nie znajduje sie poza ,klasycznie racjo-
nalnym odbiorem, niezmiennie dosiega tragedia stalej duchowej sa-
motnosci” (I: 708). Jest to wiec kolejny parametr biograficzny cha-
rakteryzujacy miedzy innymi Gogola.

Najwiecej o tworcy Wija (Buii, 1833) napisal Gazdanow wprost
w czwartej czeSci szkicu i skupil sie na zréodlach fantastyki Gogola.
Uznal, ze

Fantastyka Gogola, ktora zainicjowaly biesy-karykatury w Wieczorach na futorze
niedaleko Dikanki, z na wp6l §miesznego opisu subtelnych bies6w i szkaradnych
wiedZm, przeszla przez Martwe dusze i zatrzymala sie na Portrecie oraz Pamiet-
niku szalerica. W Opowiadaniach petersburskich stala sie jeszcze straszniejsza,
gdyz stopila sie z petersburska rzeczywistoécia i przestala by¢ abstrakcja (2009:
1: 709).

Nastepnie Gazdanow przywoluje cytaty z Wija, by wskazaé¢ na or-
ganiczne laczenie przez Gogola humoru z horrorem i szalenstwem,
w ktorym niemaly udzial mialy sily nieczyste. W glebokiej religijne;j
nadziei autor Portretu widzial szanse na zbawienie: ,,Edgar Poe zgi-
nal, wiedzac, ze zbawi¢ sie nie jest mozliwe; Gogol zginal, myslac,
ze zbawienie istnieje. Nie wiem, co jest bardziej straszne” (I: 710).
Krytyk dostrzegt jednak w narracji Wija fragmenty godne piora sa-
mego $w. Jana Ewangelisty w jego Apokalipsie, czym zaakcentowal
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prawdziwy kunszt stowny Gogola: ,W opowiadaniu3® Wij sa miejsca,
w ktorych jezyk Gogola osiaga poziom niezréwnanej sztuki $wietego
Jana” i przywoluje nastepujace zdanie: ,Wiatr rozszed} sie po cer-
kwi od [tych] stow i dal sie slysze¢ szum jakby od mnostwa lecacych
skrzydel” (I: 710).

Jeszcze tylko w dwoch czeSciach — dziesiagtej i dwunastej — po-
Swiecil Gazdanow nieco wiecej uwagi Gogolowi, tym razem odwolu-
jac sie do kilku jego fantastycznych tekstéw: Nosa, Rewizora i Por-
tretu. Eseista sformulowat o pisarzu kolejng teze, piszac:

Niezwykla dziwno$¢ niektorych watkéw Gogola w zaden sposob nie moze zostac
wyjaéniona jak tylko za pomoca oryginalno$ci. W najbardziej szyderczym i nie-
wiarygodnym opowiadaniu3+ literatury rosyjskiej Nos zawiera niewatpliwie od-
dalone symptomy szalenstwa. Niezwykla pewno$é, z jaka Gogol prowadzi narra-
cje o nosie, ktory przemienil sie w urzednika i juz wsiada do ekwipazu, by jechaé
do Rygi — bylaby niedostepna dla normalnego czlowieka. Wybuch szalefistwa
przeblyskuje nawet w Rewizorze; w pewnych miejscach Chlestakow nagle zaczy-
na mowic jezykiem Popriszczyna. W Portrecie mowi sie o tym, jak cudowna sztu-
ka artysty zatrzymala zycie w obrazie: oczy narysowanego czlowieka prowadza
samodzielny zywot [...] (I: 714).

Z kolei w odstonie dwunastej — refleksja w jednakowym stopniu od-
noszaca sie do Poego, Gogola i Maupassanta:

Prawie wszyscy bohaterowie literatury fantastycznej, i juz oczywidcie, wszyscy
jej autorzy zawsze odczuwaja obok siebie czyje$ inne istnienie. Nawet wtedy, gdy
nie pisza o tym, nie moga zapomnie¢ o swych sobowtoérach. Nadaremnie Gogol
przekonywal samego siebie: ,,I mySlisz, ze namietnoéci, pragnienia i niespokojne
wytwory zlego ducha, niepokojacego $wiat, w ogoéle nie istnieja i widziales je tylko
raz w blyszczacym, migocacym widzeniu sennym” (I: 714—715).

Obnazajac nieznacznie swe skomplikowane wnetrze, Gogol wyznal
kiedys: ,[...] kazdy z nas w ciszy letniego dnia, w poludnie, gdy do-
okotla nikogo nie bylo, styszal, jak kto§ nazywal go po imieniu. ‘Przy-
znaje, dla mnie zawsze to tajemnicze wolanie bylo straszne’ (I: 715).
Ta my$l prowadzi Gazdanowa do konkluzji, w my$l ktorej ,,Gogol byt
dreczony przez nieustanne duchowe cierpienie, ktére doprowadzito
go do szalenstwa” (I: 708).

33 Gazdanow konsekwentnie, zar6wno w szkicu z 1929, jak i 1960 roku, pisze blednie
o Wiju jako opowiadaniu, podczas gdy gatunkowo jest to opowies¢.

34 Utwor Nos jako gatunek literacki jest absurdalna opowiescia satyryczna, a nie
opowiadaniem.
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Esej literaturoznawczy O Gogolu zostat opublikowany po raz pierw-
szy za granica w 1960 roku w Monachium?35, a w Rosji dopiero w 1993
w wersji skroconej3® i pelnej w 1994%. Oryginal jest przechowywany
w archiwum pisarza (Apxus I'azganoBa. Efi. xp. 46, 47). Na podsta-
wie lektury mozna sie zorientowac, ze podczas pracy nad tekstem au-
tor positkowal sie kilkoma Zrédlami. Byly to przede wszystkim: wspo-
mnienia Siergieja Aksakowas®, utwér Pawla Annienkowa3° i zapiski
Iwana Turgieniewa z 1869 roku#°. Odwolujac sie do tych materiatow,
Gazdanow przytaczal je z pewnymi nieScisloSciami, skad plynie wnio-
sek, ze po niektore cytaty albo siegal z pamieci, albo ostatecznie nie
weryfikowal jednak przytoczen z zapisami drukowanymi; mozliwe sa
tez typowo ludzkie przeoczenia.

Tekst O Gogolu ma odmienng formalnie i problemowo kompozy-
cje od poprzedniego, z 1929 roku. Tutaj jedynym i najwazniejszym
bohaterem jest sam Gogol, nie towarzysza mu inni, jak chociazby Poe
czy Maupassant. Waga problemu musiala by¢ zatem znaczna, skoro
Gazdanow skupit sie wylacznie na rozwazaniach o autorze Wieczoréw
na futorze niedaleko Dikanki (Beuepa na xymope 6au3 /[uxanvku,
1829-1832) i powrdcil do niego w innej, NIE-fantastycznej odslonie.
Szkic zaczyna sie bardzo mocnym akordem: odwolaniem do opinii
Lwa Tolstoja (1828—1910) o Gogolu, ale juz na samym poczatku nie-
ktore dzwieki zabrzmialy falszywie. Gazdanow bowiem, powolujac
sie na Tolstoja, napisal, ze wedlug autora Wojny i pokoju ,Gogol
byt czlowiekiem wielce utalentowanym, ale o waskim i mrocznym
umysle” (,'orosb 6611 4€I0BEKOM € OOIBIITUM TaJITAHTOM, HO C Y3KUM
u TeMHbIM yMoM”). Gdy poréwnamy ten ,cytat” ze zrodlem, okaze sie,

35T, Tazmanos, O I'oz2one, ,Moctel” (MioHX€eH) 1960, Nr 5, S. 171—-183.

36T, Tasmanos, O I'o2one, ,HezaBucumas rasera” 1993, 6 U0, S. 7.

37T. T'azmanos, O ['oz2oae, ,JlutepaTypHoe 0003peHue” 1994, nr 9/10, s. 78—83.

38C. AxcakoB, Hcmopusa moezo 3Haxkomcmea ¢ I'02onem co exatoueHuem aceil
nepenucku c 1832 no 1852 e. V3paHume NOATOTOBWIN COTPyAHUKU My3ses
~Ab6pamiieBo” AH CCCP. E. Hacenenko, E. CmupHoBa (pen.), M3maTenbcTBO
Axanemuu Hayk CCCP, MockBa 1960, https://imwerden.de/pdf/aksakov_s_t_
istoriya_moego_znakomstva_s_gogolem_1960_text.pdf (21.12.2023).

39T1. Aunenkos, H.B. I'oeonb 8 Pume nemom 1841 200a, w: H.B. I'o2oab 6 8oc-
nomunaHusx cospemerHuxos. C. Mammnckuii (red.), TocymapcTBeHHOE H3/a-
TEJICTBO XYZI0’KECTBEHHOH sintepaTypbl, MockBa 1952, s. 230—316, https://feb-
web.ru/feb/gogol/critics/gvs/gvs—230-.htm (21.12.2023).

4° 1. TypreneB, I'ozonv. M3 nucem, http://gogol-lit.ru/gogol/vospominaniya/
turgenev. htm (22.12.2023).
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ze w 1909 roku autor Zmartwychwstania (Bockpecerue, 1889—1899)
sformulowal swa mysl inaczej i ze Gazdanow, cytujac blednie, wypa-
czyl mysl pisarza. W oryginale jest: ,['orosib — OrpoMHBIN TaJIaHT,
MpeKpacHoe ceplie U HeOOJIIIION, HeCMeJIbIi, pookuii ym” 4+ (,,Gogol
to ogromny talent, przepiekne serce i niewielki, nieSmialy, bojazliwy
umysl”). Ale wypada sie zgodzi¢ z nastepnym zdaniem Gazdanowa,
ktory utozsamil opinie Tolstoja z bardzo krotka, a przy tym bezlitosna
diagnoza, by¢ moze nawet — czym$ w rodzaju wyroku.

Juz na poczatku analizy rodzi sie pewien dylemat: jak dalej trak-
towac wypowiedz Gazdanowa o Gogolu: czy w mysl niepoprawnego
przytoczenia slow Tolstoja, gdzie talent mial sie lgczy¢ z waskoscia
i mrocznoS$cia umyshu, czy raczej z poprawnym zapisem (,,Gogol to
ogromny talent, przepiekne serce i niewielki, nieSmialy, bojazliwy
umyslt”), ale wtedy lektura eseju bedzie przebiegaé z koniecznosci dwu-
torowo, co zmusi czytelnika do wiekszej ostrozno$ci w przyjmowaniu
interpretacji Gazdanowa. Ten za$ uznal, ze lakoniczna fraza Tolstoja

przypomina algebraiczna formule, ktora trzeba rozwiazaé, aby zrozumieé do kon-
ca tragiczny sens danego okre§lenia. A kazda proba zrozumienia, kim w koncu
byl ten zadziwiajacy i rzeczywiScie do nikogo niepodobny pisarz, przekonuje nas,
ze znajdujemy sie przed prawie nierozwigzywalnym zadaniem (III: 635).

~Prawie” — a wiec jest jednak jaka$ szansa na jego subiektywne roz-
wigzanie. Tak czy inaczej, juz w pierwszym akapicie eseju Gazdanowa
pojawily sie stowa wielkiego uznania dla warsztatu Gogola, poniewaz
autor Wieczoru u Claire podkreslil, ze mamy tutaj do czynienia z pi-
sarzem zadziwiajacym, a przy tym do nikogo niepodobnym. Sa to
przeciez cechy typowe dla wielkich tworcow kultury.

Gazdanow dokonuje nastepnie waznego manewru, zdecydowanie
bowiem odcina sie od bytujacych w historii literatury rosyjskiej opi-
nii jakoby Gogol byl wielkim pisarzem-realista czy protoplasta szkoly
naturalnej. Opinie takie uznal za catkowicie falszywe i niewytluma-
czalnie naiwne. Autor Nocnych drég zaatakowal bezpardonowo przy
okazji Wladimira Szenroka (1853-1910)42, ktory zapisat sie zlotymi

#JI. Toncro#i, O T'ozone, http://tolstoy-lit.ru/tolstoy/publicistika/o-gogole.htm
(22.12.2023).

4“2 Wladimir Iwanowicz Szenrok (Biagumup VBanosuu Illenpok) — rosyjski pisarz
i historyk literatury, teatrolog. Znawca tworczosci Nikolaja Gogola. Absolwent
(1875) Wydzialu Historyczno-Filologicznego Imperatorskiego Uniwersytetu
Petersburskiego (Icropuxo-dunonornyeckuii  daxyapreT MrepaTopckoro
Cankrt-Ilerepbyprckoro yHuBepcutera). Prawie cala literacka i naukowa
dzialalno$¢ Szenroka wiazala sie ze studiami nad Gogolem. Zajmowaly go zwlaszcza
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zgloskami w dziejach literatury rosyjskiej, zwlaszcza jako biograf Go-
gola i autor monumentalnych materialow do biografii tegoz, uznajac,
ze biograficzny szkic Szenroka ,zostal napisany z dziecieca nieporad-
noscig” (III: 635). To, przyznac¢ wypada, odwazne posuniecie ze stro-
ny rosyjskiego emigranta pierwszej fali i mocny cios w utrwalone juz
od kilku dziesiecioleci spojrzenie w Rosji na pisarstwo Gogola, gdyz
legendy rzadza sie przeciez wlasnymi prawami. Gazdanow uwazal,
ze tylko o pisarzach drugorzednych daloby sie mysle¢ w kategoriach
tworcow, ktorzy mieliby ,reprezentowac kierunek realistyczny w li-
teraturze albo szkole romantyczna, albo jedna ze szkol, albo jeden
z kierunkoéw” (I11: 635). I nieco dalej:

Kontrowersyjno$¢ pojecia ,,szkola” w odniesieniu do literatury staje sie szczegdl-
nie oczywista, gdy postawimy pytanie: do jakiej szkoly mozna zaliczy¢ Szekspira
albo Cervantesa, [Lwa]* Tolstoja czy Balzaka, Dostojewskiego czy Prousta? Jak
mozna odnie$¢ do niepowtarzalnego geniusza Gogola jakie$ pojecia o szkole czy
kierunku? Gogol to, jak mysle, prawda niezaprzeczalna, pisat tak, jak nie pisal
nikt przed nim i jak nie pisal nikt po nim. To nie przeszkodzito [jednak] [Wissa-
rionowi] Bielinskiemu powiedzie¢, ze w rzeczy samej niepowtarzalno$¢ Gogola
polegala na tym, ze on jakoby odtwarzal rzeczywistos¢. Nie nalezy wszakze, jak
mi sie wydaje, wytykaé Bielinskiemu tej jawnej aberracji: nad wiekszoScia rosyj-
skich krytykow i krytykow literatury ciazy jakie$ fatum. Napisali mnostwo prac,
ale wystarczy wzia¢ kazda — albo prawie kazda — ksiazke z historii literatury
rosyjskiej, by sie przekonad, ze jej autor najczeéciej po prostu Zle rozumie to, co
czyta (I11: 636).

Wedlug Gazdanowa najbardziej przekonujaco o antyrealizmie Go-
gola ma Swiadczy¢ jego fantastyczne slowne dzialanie, ekspresywnie
wyrazone chociazby w dwoch tekstach, jak Portret i Nos, mimo ze
autor ujawnil w nich ,potworng wyobraznie” i niezwykly dar narra-
cyjnego przekonywania. Wszelkie udziwnienia obecne w pisarstwie
Gogola prowadza Gazdanowa ku zaskakujacej generalizacji, skoro
uznal, ze ,Cala tworczo$¢ Gogola to jakie$ majaczenie, przyjmujace
rozne formy, poczawszy od Zaginionego listu i Wija, a konczac na
Martwych duszach, Rewizorze, Pamietniku szalenca, Nosie i ksigz-
ce Wybrane fragmenty korespondencji z przyjaciotmi” (! 637); wy-
brane cytaty z Wija i Opowiesci o tym, jak sie poktocit wan Iwano-

poszczegblne okresy zycia autora Martwych dusz. Zainteresowania te zaowocowaly
monumentalnym wydaniem czterotomowego opracowania Mamepuaabst 045
b6uoepaguu H.B. I'ozons (1892—1897) oraz nieco pdzniej — roéwniez w czterech
tomach — ITucvma H.B. I'ozoasa (1901). Redagowal VI i VII tom dziel wszystkich
Gogola.

43 Wszystkie uzupelienia w nawiasach kwadratowych pochodza ode mnie — G.O.
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wicz z lwanem Nikiforowiczem maja wzmacniac ten sad krytyka. On
tez zwraca uwage na pewna odmienno$¢ w postrzeganiu §wiata przez
siebie i Gogola, gdy pisze: ,,Ale to, co sam Gogol nazywal ‘widzianym
przez $wiat Smiechem i niewidzialnymi, nieznanymi mu lzami’#4, my
postrzegamy raczej jako $miech przez dziwne majaczenie podobne do po-
czatku obledu” (™ 638).

Bez wzgledu na eksponowanie majaczenia jako konstytutywnej
cechy poetyki Gogola, Gazdanow jawnie pisze o literackim geniuszu
autora Rewizora, ,jego nieporownywalnym plastycznym darze, jego
stownej wspanialo$ci i tym niepohamowanym i bezblednym rytmie
opowiadania, ktérego nie ma u zadnego z naszych klasykow” (III: 638).
Te szczera stowng chwalbe wzmacniaja réwniez stowa o Opowiesciach
Bielkina (ITosecmu beaxuna, 1830) i Corce kapitana (Kanumanckas
douxka, 1836) Aleksandra Puszkina jako utworach uczniowskich w ze-
stawieniu z Martwymi duszami. Gazdanowa intryguja przede wszyst-
kim réznorodne sprzecznos$ci wystepujace w tworczosSci analizowanego
pisarza“. Jest mu trudno pojaé i wyjasnic, jak ktos, czytaj Gogol, nie-
znajacy ziemianskiego zycia przedstawionego w Martwych duszach,
potrafit tak wiernie odzwierciedli¢ rosyjski byt. Gazdanow pyta: ,,Skad
wiec wziela sie Koroboczka, skad wzieli sie Nozdriow, Sobakiewicz,
Manilow? Sam Gogol odpowiada na to posrednio, méwiac, ze wzial
swych bohater6ow z bytu, ktory znal — ‘tylko — jak pisze — w postaci
generala zdegradowanego do szeregowca™ (I11: 639). I dale;j:

Jakim zatem widzial Gogol $wiat, ktory opisywal? W kazdym z bohaterow Mar-
twych dusz, méwimy na razie o pierwszej cze$ci poematu, jest co$, co zzera go ni-
czym rak: glupota, podlos¢, marnosé. Ani jednej prawdziwie ludzkiej cechy — ani
u bohater6éw, ani u autora, ktory ich opisuje: trudno znalez¢ cokolwiek bardziej
bezlitosnego niz stosunek Gogola do swych bohaterdw, trudno znalezé taka lodo-
watg pogarde wobec ludzi, jak u Gogola (III: 639).

Gazdanow dokonuje ciekawego spostrzezenia: pisze o dwoch Swia-
tach w biografii Gogola, ktore ze sobg nie wspolpracuja. Jeden tworzy

44Cytat pochodzi z rozdzialu sibdmego Martwych dusz. W pelnym brzmieniu:
,V1 JIOJITO ellle OIpPe/ieIeH0 MHE Yy/{HOU BJIACTHIO HATH 00 PYKY C MOUMHE CTPaH-
HBIMH T€POSIMH, 03UPATh BCIO IPOMa/IHO-HECYIIYIOCs JKU3Hb, O3UPATh €€ CKBO3b
BUHBIN MUDY CMeX U He3pHMBble, HeBeloMble eMy ciie3bl . H. T'oross, Mépmebte
Jywu, https://citaty.su/skvoz-vidnyj-miru-smex-i-nezrimye-nevedomye-emu-
slezy (21.12.2023).

45Zob. A. Kupnuunukos, ComHeHus u npomusopevus 8 buoepaguu I'ozoas (kom-
Menmapuil x buoepaguueckoil kamee), B. 1, Tunorpndus Vimnepatopckoil Axa-
nemun Hayk, Cankr-Ilerep6ypr 1900, https://www.prlib.ru/item/901568>
(26.12.2023).
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autopsja, drugi — to czego pisarz nie znal. Podkresla, ze jego majacze-
nie bralo sie nie z czego$ obcego, lecz z doswiadczenia, co komplikuje
znalezienie odpowiedzi na pytanie o Zrédla wynaturzonych ludzkich
karykatur z Martwych dusz. Rzeczywisto$¢ te komplikuje ponadto
fakt, ze autor Wija czul w sobie powotanie do przedstawiania pozy-
tywnej strony Rosji, lecz nie zdolal wypelni¢ swego zadania, do czego
przeciez przez cale zycie dazyl. Gazdanow konstatuje:

Wezmy jego bohateréw: major Kowalow zostat przedstawiony z drapiezna gogo-
lowska sugestywnoscia jako absolutny idiota. Iwan Fiodorowicz Szponka — to
samo. Nawet staro§wieccy ziemianie — co moze by¢ bardziej ubogie, wiecej, ze
sie tak wyraze, duchowo-ubogie niz ich istnienie? Ktamca i duren Chlestakow,
tapéwkarz horodniczy, lapéwkarze-urzednicy, wreszcie, nieszczesny Akakij Aka-
kijewicz, tez opisany z niezwyklym okrucienistwem — oto co przedstawial Gogol,
oto ten $wiat, ktory widzial (ITI: 640).

Gazdanow dostrzega w Gogolu kilka, jak to sam nazywa, pierwiast-
kow, do ktorych zalicza literacki geniusz autora Pamietnika szalen-
ca (3anucku cymacweowezo, 1835), jego zlozona i daleka od normy
psychicznej osobowo$¢ oraz Swiete przekonanie o konieczno$ci upra-
wiania mentorstwa. Uwaza jednak, ze wyodrebnienie tych plaszczyzn
jest zabiegiem raczej sztucznym, poniewaz ,w Gogolu w niepojety
sposoOb miescily sie rownoczes$nie wszystkie te sprzeczne pierwiastki”
(ITIT: 640). Obraz rosyjskiego tworcy komplikuje autocharakterysty-
ka: ,[...] Gogol, rozmyslajac o Martwych duszach, pisze: ‘Zostalem
zrodzony wecale nie po to, by stworzy¢ epoke w dziedzinie literackiej.
Moja sprawa — dusza i trwale dzielo zycia™ (I11: 641)4°. A w przedmo-
wie do Wybranych fragmentow korespondencji z przyjaciotmi Gogol
dokonuje jednoznacznego samorozliczenia i przekresla sugestywnie
warto$¢ wlasnych wielkich literackich dokonan, gdy konstatuje: ,,Pra-
gnalem chociaz w ten sposob odpokutowac bezuzyteczno$¢ wszyst-

40W pelnym brzmieniu: ,PosxzeH st BOoBce He 3aTeM, YTOOBI [IPOUBBECTH SIIOXY
B 00J1aCTH JIUTEPATYPHOH. J[€J10 MOE IIPOIIE 1 OJIMIKE: JIEJI0 MOE €CTh TO, 0 KOTOPOM
IIPE’K/Ie BCETO IOJIPKEH IIOyMaTh BCAK YEJIOBEK, HE TOJIbKO oauH s1”. H. Torois,
Yembvipe nucbma K pazHuM auyam no nosody ,Mepmewvix oyw”, Tom 8, w: tegoz,
Ionnoe cobpanue couuHenull 8 14 mm, UsnarenpcrBo Axkanemuun Hayk CCCP,
MockBa 1952, s. 288-289, https://feb-web.ru/feb/gogol/texts/pso/ps8/ps8—
286-.htm?cmd=p (13.10.2024). W tlumaczeniu Feliksa Netza: ,Wydano mnie
na $wiat nie po to, abym stworzyl epoke w litearturze. Moje zadanie jest prostsze
i blizsze: zadaniem moim jest to, o czym powinien w pierwszym rzedzie pomysle¢
kazdy czlowiek, nie tylko ja jeden“. M. Gogol, Wybrane fragmenty korespondencji
z przyjaciolmi, przel. i opr. F. Netz, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2015, s. 129.
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kiego, co opublikowalem, poniewaz w moich listach... znajduje sie
wiecej potrzebnego dla czlowieka niz w moich utworach” (I11: 641).

W biografii rosyjskiego pisarza Gazdanow odnajduje miejsca, kto-
re moglyby $wiadczy¢ o cigglosci idei pozytecznosci Gogola na rzecz
ojczyzny. Porwany tym pomysltem publicznej przydatnosci przez krot-
ki czas autor Nocy wigilijnej (Houwb neped Poxcdecmeom, 1831—-1832)
wykladal historie w Uniwersytecie Petersburskim, odstaniajac przed
shuchaczami, wérod ktoérych byl m.in. Iwan Turgieniew?’, caltkowite
nieprzygotowanie i brak kompetencji do zajmowania sie tego typu
dydaktyka na uczelni wyzszej*3. W liScie do matki profesor Janowski
(bo takie nazwisko figurowalo na planie zaje¢) klamal, informujac ja,
ze objecie katedry polecila mu sama imperatorowa. Ta nieprawda jest
dla Gazdanowa jednoznaczna z majaczeniem utalentowanego pisa-
rza, z zatarciem granic w jego $wiadomos$ci miedzy rzeczywistoscia
a zmySleniem i prowadzi go ku wnioskowi, ze ,[...] u Gogola to daze-
nie do bycia mentorem przyjelo strasznie fantastyczng forme, ktora
zmusila go do wydania ksiagzki Wybrane fragmenty korespondencji
z przyjaciotmi” (I11: 642). Fakt publikacji Wybranych fragmentoéw...
wigze shusznie Gazdanow z manig wielkoSci ich autora dajaca o sobie
przeciez znac juz wcze$niej, bo bez trudu da sie ja odnalez¢ zar6wno
w szostym rozdziale Martwych dusz, jak i obecnym w nich retorycz-
nym pytaniu: ,Rus, czegoz ty chcesz od mnie? Dlaczego ty tak pa-
trzysz i wszystko, co masz w sobie, zwrocilo na mnie pelne oczekiwa-
nia oczy?” (III: 642).

Wprawdzie Gazdanow nie nazywa manii wielkoSci Gogola przy-
padloécia psychiczna, nie wigze jej z dlugotrwala chorobg afektywna
dwubiegunows, lecz podskoérnie da sie wyczué taka wlaénie interpre-
tacje nieprzewidywalnych zachowan pisarza u podobnego do siebie
i stworzonego takze przez siebie Aleksieja Popriszczyna, glownego
bohatera Pamietnika szalenca. Gazdanowa niepokoi wciaz pytanie:
»L...] jak Gogol mogl napisac taka ksiazke*. Doprawdy niezrozumiale,
dlaczego Gogol moglt uwazaé, z powodu jakiego niewytlumaczalne-
go nieporozumienia, jakiego strasznego bledu, ze moze dawac¢ rady
wszystkim: ziemianinowi, gubernatorowej, poetom, w ogole — kazde-
mu” (III: 643). I dalej z jeszcze wiekszym zdziwieniem: ,,Gogol, kt6-

47 Zachowalo sie wspomnienie Turgieniewa o wykladach Gogola. Zob. U Gazdanowa
(V: 641—642). Por. U. Typreues, ['0201b...

48Zob. uwagi Simona Karlinsky’ego na temat Gogola-profesora w rozdziale ,,Profesor
of History” (s. 50—52).

49 Chodzi o Wybrane fragmenty korespondencji z przyjaciétmi.
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ry nigdy nie zajmowal sie gospodarstwem, niemajacy o tym zadnego
pojecia, radzi ziemianinowi, by ten wyjasnil chlopom, ze urodzit sie
ziemianinem i dlatego chlopi powinni mu sie podporzadkowac¢ [...]”
(III: 643). I jeszcze bardzo charakterystyczna opinia autora eseju:

Gogol nigdy nie byl zonaty i w ogodle nie znal kobiet°. Co sie tyczy spraw finanso-
wych, trudno wyobrazi¢ sobie pod tym wzgledem bardziej bezradnego czlowieka:
jego biograf, Szenrok, pisze, ze Gogol, niejednokrotnie zwracajac sie o pomoc do
rzadu, w pro$bach o zapomoge ,zawsze wskazywal z jednej strony na swe gora-
ce pragnienie, by okaza¢ swymi utworami w miare sil pomoc ojczyznie, a z dru-
giej na to, ze nie jest na stuzbie i nie ma zadnych okreslonych srodkéw do zycia”
(III: 643).

Gazdanow, by wzmocni¢ krytyczne nastawienie do dziwnych zacho-
wan Gogola, przywolal fragment stynnego listu Wissariona Bieliniskie-
go (1811—1848) z 15 lipca 1847 roku, w ktéorym czolowy petersburski
opiniotworca niezwykle ostro i z oburzeniem zareagowal na spolecz-
ne poradnictwo tworcy Wybranych fragmentéw..., piszac: ,Glosicie-
lu bata, apostole nieuctwa, zwolenniku obskurantyzmu i wstecznic-
twa, panegirysto tatarskich charakterow — co Pan robi? Niech Pan
spojrzy sobie pod nogi: przeciez stoi Pan nad przepascia” (II1: 645).
Oczywiscie perspektywa Bieliniskiego, osoby wspolczesnej Gogolowi,
jest z przyczyn obiektywnych odmienna od tej z 1960 roku, gdy po-
wstawal esej Gazdanowa, uplynelo przeciez od 1847 roku ponad sto
lat. Dlatego autor analizowanego szkicu nie akcentuje za Bielinskim
aspektow politycznych aktywnych w kontrowersyjnym utworze Go-
gola, nie skupia uwagi na jego ataku na obskurantyzm i wstecznictwo
krytykowanego pisarza, lecz kieruje uwage odbiorcy ku samemu pro-
tagoniScie zamieszania, $cislej ku jego poetyce, poniewaz uwaza, ze
w 1847 roku stalo sie co$ trudnego do wytlumaczenia, gdyz paradoks
polaczyl sie tutaj z czym$ przerazajacym:

[...] reke Gogola w tej ksigzce dokladnie prowadza stworzeni przez niego bohate-
rowie, przede wszystkim Manilow, Chlestakow i Popriszczyn. Skoro Gogol uwa-
zal, Zze moze dawac rady ziemianinowi i gubernatorowej, dlaczego w rzeczy samej
Chlestakow nie mogl[by] kierowaé departamentem; i je§li Gogol uwazal, ze cala
Rosja patrzy na niego i oczekuje od niego wskazowek, jak powinna zy¢, dlaczego
wiec Popriszezyn nie mégl uwazaé siebie za Ferdynanda Osmego, na ktérego pa-
trzy cala Hiszpania? (III: 645).

50Zob. uwagi na ten temat Simona Karlinsky’ego w rozdziale ,Fear of Women and
Marriage”, a takze ,,Gogol’s Underground Life” i ,Homosexuality and Prophecy”.
Odpowiednio u Karlinsky’ego strony: 35—-37, 186—188, 243—246.
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Tak naprawde — kontynuuje Gazdanow — wlasciwe zycie Gogola zaczyna sie
od dnia, w ktéorym — majac dziewietnascie lat — porzucit swa ojczysta Maloru$
i przyjechal do Petersburga. Tam zaczela sie jego dziatalnos¢ literacka i zostaly
nawigzane znajomoSci z tymi, ktérych nastepnie zdegradowal wedlug wlasnych
stow: z generatow do szeregowych, przeksztalcit w Koroboczke, Manitowa, Plusz-
kina, Nozdriowa, Sobakiewicza i Szponke. Co sobg reprezentowat — jako czlo-
wiek — pisarz Nikolaj Wasiljewicz Gogol? Bielifiski w gniewie powiedzial o nim,
ze cale zycie oszukiwal Boga, a przy $mierci wykiwal szatana (III: 646).

W dalszej czeSci eseju Gazdanow odwoluje sie do wypowiedzi kilku
zaledwie osob, ktorym ufa, ktorych stowo o Gogolu nie jest zafalszo-
wane. Sg wsrod tych postaci Siergiej Aksakow i Pawel Annienkow.
Aksakow na przyklad sformulowat zdanie, ktore zacheca do gteb-
szej refleksji: ,W calym kregu moich starych towarzyszy i przyja-
ciol, w calym kregu moich znajomych nie spotkalem ani jednego
czlowieka, ktéremu spodobalby sie Gogol i ktory cenilby go w pelni”
(TazmanoB 2009: III: 646). Autor szkicu zastanawia sie nad przy-
czynami nieracjonalnych, niezrozumialych dla otoczenia zachowan
Gogola, nad jego na przyktad naglymi wyjazdami-ucieczkami oraz
konfabulacjami, za ktérych pomoca niejednokrotnie usitowal wy-
jasni¢ powody swych zaskakujacych decyzji. A jednocze$nie skupia
na sobie uwage, jest egocentrykiem i bez woalu pisze do Aksako-
wa w marcu 1841 roku: ,,Trzeba mnie teraz chronic i pielegnowac”>*
i ,porownuje sie do wazy, w ktorej schowano skarb i dlatego trzeba
[jej] strzec” (I11: 647).

Najwieksze zdumienie Gazdanowa budzi jednak nie okres chwaly
literackiej Gogola, lecz koncowe lata jego zycia, kiedy pisarz przezy-
wal zaburzenia psychiczne i — co jeszcze dziwniejsze — znajdowal sie
w stanie religijnego nawet nie tyle uniesienia, ile szalefistwa. Niemaly
(czy aby jednoznacznie pozytywny?) wplyw na postawe pisarza wy-
warl wtedy prawostawny duchowny ojciec Matwiej Konstantinowski
(1791-1857), o czym trafnie i wnikliwie napisal Simon Karlinsky52.
Autor Eweliny ijej przyjaciét intuicyjnie podziela znane opinie bada-
czy, lekarzy i psychiatrow zajmujacych sie kazusem zdrowia, a raczej
braku zdrowia psychicznego Gogola, ktérzy obserwowali go bezpo-
srednio przed agonig lub odwolywali sie do zapiskow mu wspoélcze-
snych: Tarasienkowa (1852, 1902), Kirpicznikowa (1900), Bazenowa
(1902), Linniczenki (1902), Czyza (1904), Jewlachowa (1910), Jerma-
kowa (1923); nie mam co prawda pewnoSci, by stwierdzi¢, czy znane

5t Chodzi o list S. Aksakowa do N. Gogola z 25 II /11 III 1841 roku.
52 Podrozdzial ten nosi tytul ,,Father Matthew Konstantinovsky”, s. 271—276.

|77



GRZEGORZ OJCEWICZ

byly Gazdanowowi te wszystkie opracowania. Tak czy inaczej, nawet
na podstawie dostepnej esei$cie wiedzy mial on prawo napisac, ze

Ostatnie lata zycia Gogol spedzil w stanie, ktéry mozna byloby nazwaé religijnym
szalem. Mial on jawnie chorobliwy charakter i jest bardzo prawdopodobne, ze
wlasénie to on wpedzil go do grobu. Ten czlowiek i zyl nie tak, jak inni, i umart nie
tak, jak inni. Wszystko jest w nim dziwne, niezwykle i niewytlumaczalne; jego
Zycie osobiste, jego tworczosc literacka, jego mania wielkoSci, jego stale twierdze-
nia, ze stara sie czyni¢ dobro ludziom i jego lodowata pogarda wobec tych ludzi
(I1I: 648).

Whniosek Gazdanowa nie jest optymistyczny. Wybrzmiewa w nim
nie tylko egzystencjalna tragedia Gogola, lecz takze duchowy dramat
czlowieka, ktory zrobil straszny uzytek z wlasnej wyobrazni. Gaz-
danow nie podejmuje, a wiec i nie drazy tematu zrodel literackiej
wielko$ci autora Wybranych fragmentéw..., nie kojarzy jego meki
z opetaniem. Na taka hipoteze nie wystarczylo juz esei$cie odwagi.
Niemniej zblizyt sie do tej mysli, poniewaz napisat:

Jakiez potworne zycie mial autor Martwych dusz! Ani zony, ani dzieci, ani wla-
snego ogniska, ani domu, ani przyjaciol, ani przywigzania, ani przystani, ani
milo$ci, ani nawet Rosji, z ktorej caly czas ciagnelo go do obcych ziemi; tutacz-
ki, ponizenia, niepojety przez niego samego geniusz literacki, pogarda dla tych,
ktorych pragnal kochac i dla ktorych, wedtug jego stow, staral sie by¢ pozytecz-
ny, beznadziejna samotnos$¢, bieda i mania wielkosci, i §miertelne religijne ma-
jaczenie. I oprocz tego, oczywiScie, straszny, nie-ludzki Swiat, ktory stworzyla
jego potworna, rozpalona wyobraznia, podobny do widoku rozzarzonego piekla,
w ktorym spalil sie Gogol, zostawiwszy nam w spadku to, co zostalo stworzone
przez jego niepowtarzalny geniusz literacki oraz nierozwigzywalna zagadke jego
krotkotrwalego pobytu na ziemi i jego $émierci — tak samo niepojetej, jak jego
zycie (III: 650—651).

Konkluzja Gazdanowa jest klarowna i caly jego wywod ku niej prowa-
dzil prosta Sciezka:
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Wszystko w Gogolu jest sprzeczne. Byl tak bardzo niepodobny do innych ludzi, ze
rzeczywiScie nikt go nie rozumiat do konca, ani ci, ktérych nazywatl przyjaciéimi,
ani nawet jego bliscy, jego rodzina. Za granica — i tylko za granica, wedlug jego
stow — mogl myslec o Rosji. A kiedy przyjezdzal do Rosji, natychmiast go ciagne-
o z powrotem, za granice. Wydaje sie, ze Rzym byl jedynym miastem, w ktérym
mogl zy¢. Umarl majac czterdziesci trzy lata. Dziatalnos$¢ literacka zaczat jako
dwudziestolatek, tak wiec trwalo ono dwadziescia trzy lata, z ktérych osiemna-
Scie spedzil poza Rosja. Tak w ogoéle, cale swe zycie rzeczywiscie probowal odejsé
i odjechaé od samego siebie. Bardzo sie troszczyt o swe zdrowie i bardzo sie bal
choréb. A potem pisal, ze czlowiek potrzebuje ciezkich dolegliwosci, ze tylko wte-
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dy zaczyna pojmowac to, czego bez nich nie moglby zrozumieé. Bal sie zreszta nie
tylko dolegliwo$ci. Odczuwanie statego przerazenia charakteryzowalo go w spo-
sob szczegblny (I111: 647).

SIERGIEJ KIBALNIK O EGZYSTENCJALNEJ INTERPRETACJI DZIEt GOGOLA PRZEZ GAZDANOWA

Petersburski badacz Siergiej Kibalnik zauwaza, ze Gogol by} jedynym
pisarzem rosyjskim, ktérego Gazdanow wymienit w programowym
eseju Uwagi o Edgarze Poem..., a wiec musial by¢ dla niego waznym
punktem orientacyjnym w poetyce wlasnej. W szkicu z 1960 roku po-
dejscie eseisty nie zmienilo sie wobec autora Portretu w poréwnaniu
z wypowiedzia z 1929, ale stosunek — juz tak, jak twierdzi uczony,
i pisze: ,Z tworczego punktu orientacyjnego (‘sztuka fantastyczna’)
Gogol przeksztalcil sie dla niego przede wszystkim w negatywy przy-
klad rezygnacji geniusza z twdrczosci artystycznej na rzecz wypekie-
nia zadan spoleczno-wychowawczych”ss. Stal sie zatem autor Wy-
branych fragmentéw... jaskrawym przykladem tej czeSci literatury
rosyjskiej, ktora byla nastawiona na moralizatorstwo, na pouczanie
czlowieka w waznych dla niego kwestiach ducha i bytu (np. Turgie-
niew, Tolstoj, Dostojewski) i wskazywanie mu sposobéw wyjScia z zy-
ciowego impasu. Chcialoby sie, idgc za ciosem, napisa¢, ze w sposob
najwulgarniejszy ,poslannicza” funkcja literatury radzieckiej przeja-
wila sie w utworach powstalych po 1917 roku i propagujacych wladze
bolszewicka oraz w czasach realizmu socjalistycznego. Oczywiscie,
ideowy receptariusz komunistoéw byl totalnie odmienny od etycznego
poradnictwa Dostojewskiego czy Tolstoja.

Wprawdzie ani Wasilij Rozanow, ani Lew Szestow nie zostali przy-
wolani przez Gazdanowa w zadnym z jego szkicow o Gogolu, ale wla-
$nie na te dwie wybitne postacie rosyjskiej kultury wskazal w artykule
Kibalnik. Twierdzi nawet, ze ich podskérny wplyw na ksztalt wypo-
wiedzi eseisty jest silniejszy od ducha Tolstoja. Po pierwsze, Rozanow
wezesniej od Gazdanowa wskazywal na powiazanie tworczos$ci Gogo-
la z szalenstwem. Po drugie, Rozanow i Gazdanow widzieli w autorze
Martwych dusz mizantropa (,,tucaTeIb-4eJI0BEKO-HEHABUCTHUK ).
Po trzecie, Gazdanow za Rozanowem powtarza mysl o Scislej wiezi
tworcezosci Gogola z problematyka $mierci. O ile jednak Rozanow,
w $lad za Bielinskim i Szenrokiem, kojarzy Gogola z pisarstwem reali-
stycznym, o tyle Gazdanow wyraznie sie od tego stanowiska odcina;

53 C. KubaspHuK, I'0201b 8 9K3UCMeHYUAAbHOU UHMepnpemayuul. ..
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w tej wladnie negacji zawiera sie odmiennos¢ pozycji obydwu pisarzy
i krytykow.

Kibalnik zwraca takze uwage na powiagzania szkicu Gazdanowa
z mys$lami wybitnego rosyjskiego filozofa Lwa Szestowa o Gogolu.
Trzeba tu wspomnie¢, ze w 1929 roku, wezesniej od szkicu autora
Uwag o Edgarze Poem..., ukazala sie ksigzka Szestowa Na wadze
Hioba (Ha secax Hoesa, 1993)5, ktéra Gazdanow najprawdopodob-
niej dobrze znal. Swiadcza o tym myslowe zapozyczenia, jak chociazby
zdania o fantastycznym Swiecie Gogola czy o autobiografizmie wiek-
szosci gogolowskich bohateréw. Gazdanow powtarza za Szestowem
prawde o bliskos$ci autora Nosa ze stworzonym przez niego szalonym
bohaterem Aleksiejem Popriszczynem. Rosyjski filozof cala duchowa
droge tworcy Wija opisywal w aspekcie egzystencjalnym i takie same
koordynaty obral przeciez Gazdanow. Kibalnik stusznie zauwaza:

Takze Gazdanow, opierajac sie na Gogolu, formuluje swoja koncepcje czlowie-
ka egzystencjalnego, budzacego sie wsro6d martwego snu otaczajacych [go osob]
i odczuwajacego wiez z transcendencja przez okropienstwo istnienia i Smierc.
Przy tym w Gogolu podkresla on wlaénie to, co bylo specyficzne dla rosyjskiego
egzystencjalizmu: irracjonalizm i specyficzny stosunek do $§mierciss.

Kibalnika bardzo interesowala odpowiedz na pytanie o przyczyny tak
wyrazistego wplywu Rozanowa i Szestowa na niezaleznego przeciez
krytyka, gdy dwukrotnie pisal o Gogolu. Petersburski badacz twier-
dzi, ze
zalezno$¢ ta da sie wyjaéni¢ nie tyle wptywem konkretnych tekstéw Rozanowa
i Szestowa na konkretne teksty Gazdanowa, ile $§wiatopogladowym podobien-

stwem, [jego] przynalezno$cia do rosyjskiej tradycji egzystencjalnej, w ktorej Ro-
zanow i Szestow odegrali nieposlednia roles®.

O ile w artykule z 1929 roku Gazdanow akcentowal fantastycznos$é
sztuki stownej Gogola jako cechy wielce oryginalnej i odroézniajacej go
zasadniczo od pisarzy zajmujacych sie tematem spolecznym, jak np.
Victor Hugo, Emile Zola, Nikolaj Niekrasow czy Iwan Turgieniew,

54]J1. IllecroB, Ha eecax Hosa. Cmpancmaeosarus no oywam, w: tegoz, CouureHus
6 dsyx momax, t. 2, ianarennctBo ,Hayka”, MockBa 1993.

55 C. KubasnpHuK, 1'0201b 8 9K3UCMEeHYUANbHOU UHMepnpemayuul...

56Tamze.
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o tyle w eseju z 1960 roku tworca Nocnych drog wyeksponowal egzy-
stencjalne podejscie w interpretacji dziet Gogola i podkreslit wyste-
powanie wielu istotnych sprzecznosci w nim samym jako czlowieku
oraz w jego dzielach, w ktorych w ostatnim okresie zycia do glosu
dochodzila dydaktyka i postawa profetyczna, uwidoczniona szczegol-
nie w Wybranych fragmentach... Gazdanow zanegowal wtedy sens
i warto$¢ tego typu pouczajaco-mentorskich praktyk Gogola, ale
sam u schylku twoérczos$ci rowniez zaczal pisaé powiesci, w ktorych
pojawilo sie edukacyjno-naprawcze przeslanie literatury. W egzy-
stencjalnym podej$ciu Gazdanowa do Gogola ujawnila sie blisko$¢
eseisty z Wasilijem Rozanowem i Lwem Szestowem. Fakt ten z jed-
nej strony odczuwalnie ostabia oryginalno$¢ koncepcji autora Wid-
ma Aleksandra Wolfa, lecz z drugiej wpisuje na trwale jego poglad
w najlepsza rosyjska tradycje egzystencjalnego podejscia do sztuki
stowne;j.

Szkice Gazdanowa o Gogolu nie s3 wedlug mnie zaskakujaco od-
krywceze, nie wnosza calkiem nowej wiedzy na temat biografii i po-
etyki tego rzeczywiscie niezwyklego i skomplikowanego wewnetrznie
twoércy. Gazdanow w okre$lonej mierze wyrazil w szkicach samego
siebie, podal odpowiedzi na pytania, ktére nurtowaly go jako pisa-
rza ,pierwszego gatunku”, poprawnie wyeksponowal egzystencjal-
no-osobowos$ciowe uwiklania autora Martwych dusz, zaakcentowatl
wyrazne rozbiezno$ci miedzy stlowem a czynem tworcy, jego przeko-
naniem o poslanniczym mentorstwie formalnym a merytorycznym
brakiem podstaw udzielania rad w obszarach, o ktérych nie mial
przeciez zadnego pojecia.

Gazdanowski komentarz do Gogola-czlowieka i Gogola-pisarza
stal sie wiec wedlug mnie w jakim$ stopniu autocharakterystyka sa-
mego eseisty zafascynowanego glownie fantastycznym pisarstwem
autora Nosa. Niewykluczone, ze charakteryzujac Gogola, chcial
podkresli¢ to, co bylo mu obce w latach 1929 i 1960 w odniesieniu
do pogladow na prawdziwa literature, co bylo rowniez dla niego nie
do zaakceptowania we wlasnej sztuce slowa. Ostatecznie jednak
Gazdanow powtoérzyl w okreSlonej mierze przetarte szlaki dydak-
tyczne — po Gogolu, Dostojewskim, Tolstoju, i w latach 50.—60. XX
wieku, u schytku swej aktywnosci tworczej, nie zrezygnowal z edu-
kacyjnej roli literatury, o czym najlepiej zaswiadczyly dwie powie-
$ci: Pielgrzymi oraz Przebudzenie. Szczegblne miejsce wsrod wi-
zyjno-receptariuszowych tekstow Gazdanowa zajeto nieukonczone
utopijne dzielo Przewrdt zawierajace przepisy na naprawe Swiata.
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Tekst ten jawnie wzmocnil teze o nieprzypadkowosci i potrzebie
problematyki spolecznej w wielkich dzielach literackich, o czym
najlepiej zaswiadczyly powiesci Dostojewskiego i Tolstoja. Udzial
Gazdanowa w tym rosyjskim nurcie dydaktycznym jest odczuwalnie
ubozszy, co moze wynikaé¢ w glownej mierze ze znacznie mniejszej
jego popularnosci wsrod czytelnikow rosyjskich. Gazdanow, tak
chetnie i shusznie porownywany przez krytykoéw rosyjskiej emigracji
z Wladimirem Nabokowem, w Rosji i poza nig — w tym takze w Pol-
sce — jest wcigz odkrywany.

W eseju Gazdanowa z 1960 roku uderzylo mnie zwlaszcza jedno
zdanie, w ktérym autor, powolujac sie na ocene Bielinskiego, napi-
sal, ze ten ,w gniewie powiedzial o nim [tj. Gogolu — G.0O.], ze cale
zycie oszukiwal Boga, a przy $mierci wykiwal szatana” (III: 646).
To, oczywiScie, z kim i jaki ewentualnie pakt byl gotow zawrzec albo,
by¢ moze, nawet zawarl pisarz, pozostanie raczej tylko dreczaca hi-
poteza, gdyz nauka nie przychyli sie raczej do koncepcji ezoterycz-
nych%. Ale nikt nie zaprzeczy, ze autor Wija w ostatnim okresie
zycia modlil sie nadzwyczaj zarliwie i poscil w wiekszym stopniu
niz najbardziej fanatyczny eremita, zdradzajac symptomy choroby
psychicznej. Agonia pisarza oraz jego dziwna Smier¢>® moga Swiad-
czy¢, ze nie wykiwal jednak szatana, jak twierdzil Bielinski. Roz-
strzygniecie tej intrygujacej kwestii wykracza jednak zdecydowanie
poza przyjety przeze mnie cel wypowiedzi. Problem wymaga przede
wszystkim glebszego naswietlenia w nurcie teologii prawostawnej,
gdyz jej wyznawca byt Gogol, ale i spojrzenia z punktu widzenia,
najogolniej moéwigce, NIE-prawostawnego, rowniez mogacego przy-
nie$¢ cenne wnioski. Wszystko to daloby sie uczynié, ale juz w ra-
mach odrebnego studium.

577Zob. np. rozdzial ,The School at Nezhin” u Karlinsky'ego (s. 12—13) oraz:
3. AreeBa, /lywesenas 6one3nvb Ilozoasn, http://samlib.ru/a/ageewa_z_m/
dushewnajaboleznxgogolja.shtml (22.12.2023); A. Aunenckas, H.B. I'0201b.
E20 2cusHb u aumepamypHas OesmeavbHocmbs: Ouozpaduueckuil ouepx A.H.
Annenckoll: ¢ nopmpemom lozons, epasuposarHvim 6 Jlelinyuee I'edaHom.
Tunorpadus razers! ,Hoocru”, Caukr-IleTepbypr 1891, https://www.prlib.ru/
item/1095815 (22.12.2023); U. Jlunaudenko, JJywesnas opama I'ozoas, (bd.),
Omecca 1902; B. Bepecaes, I'0204b 6 scusnu: Cucmemamuueckuil c8600 NOOAUHHBLX
ceudemenvbcma cogpemeHHuxko8: C uarocmpayuamu Ha omoenbHulX AUCMAX,
Academia, MockBa—Jlenunrpag 1933, https://www.prlib.ru/item/1638925
(26.12.2023).

58Zob. np. ,,Gogols’ Death” wedtug Simona Karlinsky’ego, s. 277—280.
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postmodernist. As the attempt will be made to prove, the nature of the ‘sacredness’ of a woman in the texts of the author
of Medea and Her Children (Medes u ee demu) paradoxically unites in itself the sacred and the profane. The higher means
the things which arouse terror, recognition and adoration. This also means the prohibition implying transgressive erotic
raptures, incessant licentious dance of life and death, hiding at the bottom all the anxiety and fear that were born from the
awareness of one’s mortality=discontinuity. In light of the above, the lust to overpower it, enveloped in the violation of all
the laws, in the overcoming of shame, in the externalisation of weakness, illness, imperfection, animalisation, sexuality
and physiologism, can be found in abundance on the pages of Lyudmila Ulitskaya’s short stories.
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Smier¢ jako zasadniczy watek tytulowego utworu obliguje do namy-
shu nad wieloécia koncepcji jej obrazowania w literaturze oraz nad
jej rola wyjSciowego ,materialu” instytucjonalizujacego zlozonosé
ludzkiej egzystencji. Mysl o ,ciele duszy” jest znamiennym tego wyra-
zem tylez oryginalnym, co prowokacyjnym, w zasadniczym aspekcie
sprzecznym z powszechnie obowigzujacymi koncepcjami: platonska
oraz chrzesScijanska.

Idea rownorzednosSci duszy i ciala, zakladajgca Swieto$c ciala
rowniez w jego aspekcie seksualnym, ,zwierzecym”, pierwotnym,
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erotycznym i fizjologicznym, burzy dotychczasowe wyobrazenia
o dualistycznym charakterze ludzkiego ,ja”. Ukonkretniajacy sie
w rozerotyzowanym i naturalistycznie zobrazowanym ciele byt ide-
alny, zdaniem autorki, nadaje cialu status tego, co niezbedne i stale
w odwiecznym kregu zycia i Smierci, czynigc je pierwiastkiem mitoSci
i dobra. Stad cielesno$¢, ziemskos¢ i Smiertelno$¢ stanowig egzysten-
cjalng jedno$c w ,tancu istnienia” predestynowanych do tego bohate-
rek Ulickiej. Owych, jak postaramy sie wykazac, ,,cial duszy”, zywych
i martwych, ktorych cielesna, transgresyjna ,,duchowos¢” stanowi
w niniejszym opracowaniu zasadniczy obiekt i cel analizy, uwzgled-
niajacej wlasciwe tworczosci rosyjskiej postmodernistki strategie ko-
biecosci.

Zmierzajac tropem ocierajacej sie 0 wspomniang transgresje! (jak
sugeruje Tiinde Szab6?) ontologiczno-aksjologicznej podstawy utwo-
row Ulickiej, odniesiemy sie do kluczowej w opowiadaniu ITodpyacxu
problematyki Smierci i erotyzmu, ktéra wydaje sie $cistym odwzo-
rowaniem Bataille’owskiej mys$li egzystencjalnej. Wszakze koncen-
trujac sie jedynie na zbieznosci systeméw semiologicznych Jurija
Lotmana i Georgesa Bataille’a, wspomniana wegierska uczona dys-
kretnie obchodzi transhumanistyczng — w istocie antychrzescijan-
ska — kwalifikacje tego ostatniego. Z uwagi na konfesyjne deklaracje
Ulickiej? to wladnie nalezy uwzgledni¢ w rozwazaniach nad zagadnie-

! Etymologicznie transgressio z lacinskiego to ,przekraczanie siebie” od trans-
gredo — przekraczam. Jak zauwaza Wladystaw Szewczyk, ,termin transgresja
jest uzywany w wielu naukach w biologicznej teorii dziedziczenia, gdzie oznacza
przekraczanie przez mieszance cech organizméw rodzicielskich. Wystepuje
rowniez w geografii i geologii: transgresja morza oznacza wylewanie wody poza
jego granice. W ostatnich dziesiecioleciach termin ten zostat przeniesiony do nauk
psychologicznych oraz spolecznych, w ktérych nie zostal dotad jednoznacznie
zdefiniowany; ciagle stanowi pojecie nieostre”. W. Szewczyk, Transgresja — czy
czlowiek potrafi siebie przekraczaé?, ,Teologia i Moralno$¢” 2014, nr 2 (16),
s. 159. Autor, w $lad za Jozefem Kozieleckim, ujmuje transgresje jako zjawisko
pozytywne, tj. przekraczanie dotychczasowych granic mozliwosci czlowieka,
jednoczes$nie powolujac sie na poglady Arystotelesa, Tomasza z Akwinu czy
Romana Ingardena, calkowicie za$§ pomijajac ich rozumienie transgresji jako
koniecznos$ci przezwyciezania w sobie zwierzecej natury na rzecz doskonalenia
duchowego.

2 T. Ilabo, TpaHcepeccus 6 pomare Yauykou ,Jlecmnuya Axosea”, ,Literatlira”
2019, vol. 61(2), s. 84—96.

3 JIeso B TOM, YTO sI, HABEPHOE, 50 JIET CBOEU KU3HH XOJWJIa B XPUCTHAHCKYIO
[epKOoBb. Sl KpecTusaach B ABAJIIATHJIETHEM BO3PACTE BEChMa CO3HATEJILHO, B T€
rojipl, KOIjia IiepKkoBb B Poccuu Gblna BIOTHE TOHUMA. M Hafo CKasaTh, YTO
9Ta TOHHUMAs LEPKOBb TOXKE, KaK U 51 JINYHO, ¥ MHOTHE MOU COBPEMEHHHKH,

o1



JOANNA TARKOWSKA

niami sygnalizowanymi w tytule niniejszego artykulu. Jej chrzesci-
janska autoidentyfikacja bowiem jest w istocie usilowaniem lgczenia
nielgczliwego, tj. transcendentnych chrzescijanskich uwarunkowan
z Bataille’owska postnietzscheanska mysla o $wiecie nadzmystowym,
ktory utracil swa ,,skutkujaca sile™. Dla autorki Medei i jej dzieci gra-
nica kultura/natura ulega zatarciu. Typowo chrzescijanska idea na
przyklad ,wyrastania ponad samego siebie™ czy ,,dazenia do jakoSci
absolutnej”® staje sie w jej ujeciu rowniez domeng ciala poprzez sek-
sualnos$¢ zdolnego wyrazaé pragnienie absolutu. Poddajac owa kwe-
stie bardziej szczegbdlowej analizie, dodajmy, w Slad za Markusem
Lipowiczem, ze wspomniana transgresja jest zaprzeczeniem trans-
cendencji. Ponadto:

W odréznieniu [...] od Simmela, wedlug ktorego tworzenie $wiata ludzkiego, czyli
kultury nie wynika z negacji, lecz rozwiniecia natury z twdrczego ruchu zycia,
Bataille przekonuje do czego$ wprost przeciwnego: ,,Czlowieczenstwo zaczelo sie
z chwila, gdy istota ludzka [...] sprébowala powiedzie¢ naturze nie”. Owo ,nie”
w stosunku do natury wyrazalo sie, zdaniem Bataille’a, w tworzeniu granic Zycia
w postaci zakazow, ktore jednak wraz z odejéciem od metafizycznej koncepcji
rzeczywistoSci stracily sens, co z kolei spowodowalo, ze ,ttumione dotad impulsy
doszly do glosu™.

Bataille’owski koncept zakazu, ktory ,jest po to, zeby go gwalci¢™®,
w réznym stopniu ucielesnia sie w wielu tekstach Ulickiej, konstytu-
ujac jej koncepcje chrzescijanstwa otwartego na odmiennos¢ konfesji
i orientacji seksualnych. By¢ moze z tej przyczyny, a takze z powodu
jej wyuczonej profesji genetyka pisarka pokonuje kolejne tabu, tak
wiele miejsca poSwiecajac zagadnieniom z pogranicza duchowosci
i fizjologii.

TOKE COBEpIIIIA GOJBIION IyTh 3a 3TO BpeMs : B. Yennmena, 3. CBeToBa,
Hnmepevio ¢ JItoomunoll Yauykoit, ,,Om nepemeHsl 8 MO32aX 3A8UCAM NePeMeHbl
6 obwecmee”. Joomuna Yauyxas — o eepe, 6opvbe ¢ namamywio u 8038pawjeHul
6 Poccuro, https://novayagazeta.ru/articles/2023/11/13/ot-peremeny-v-mozgakh-
zavisiat-peremeny-v-obshchestve (27.04. 2024).

4 M. Heidegger, Powiedzenie Nietzschego ,,B6g umart”, w: tegoz, Drogi lasu, przel.
J. Gierasimiuk, Fundacja Alethea, Warszawa 1997, s. 177.

5 R. Ingarden, Ksiqzeczka o czlowieku, Wydawnictwo Literackie, Krakéow 1987,
S. 25.

6 Tamze, s. 22.

7 M. Lipowicz, Od transcendencji czlowieka do transcendencji czlowieczenstwa.
Préba filozoficzno-socjologicznej konceptualizacji transhumanizmu, ,Ethos”
2015, nr 3, s. 63—64.

8 Cyt. za tamze, s. 64.
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Zarowno w tytutlowym opowiadaniu ITodpyacku, jak i w wielu po-
przedzajacych je tekstach, ktérych centralnym tematem jest $§mieré¢
i zycie, poza aspektem transcendentnym réwnorzedny okazuje sie
graniczacy z fizjologizmem element erotyczny. Z tego powodu doko-
nuje sie w nich oczywista negacja powszechnego dotychczas Ingarde-
nowskiego dualizmu natura—kultura z jego rozgraniczeniem czlowie-
czenstwa i zwierzecoSci. W my$l swych tworczych i ideologicznych
dazen Ulicka juz w poetyckiej czeSci wstepnej cyklu Mue He nHado
dpyaux, lirycznie definiujacej pojecie kobiecosci, zawlaszcza zarazem
Bataille’owskie rozumienie poezji jako tej, ktora wiedzie:

K Toii Touke, uTo U 110021 HpopMa SPOTHUKU, — K HEPAZIUYUMOCTH, K CMeIeHUI0
pasInYHbIX 00beKTOB. OHA BEZIET HAC K BEUHOCTH, OHA BEZIET HAC K CMEPTH, a Je-
pe3 cMepThb K HeIIPEPBIBHOCTH: I1033Us — 5TO BEYHOCTb...°

Owa ,HepazmnuuMocTh miedzy czlowieczenstwem i zwierzecoscia,
tak obecna w poganskim nieSmiertelnym ,tancu” zycia bohaterek
Ulickiej, stanowi jawna opozycje wobec $wiatopogladu opartego
na transcendencji, réznicujacego kulture i nature. Szalone podrygi
»~AMa30HOK, JIeBUEHOK, CTapyIlleK — IOJIpy:KekK [...]"° w oczywisty
sposob zdaja sie celowo przeczyc lub by¢ rozwigzaniem alternatyw-
nym wobec rozumienia rozwoju duchowego oraz szcze$cia jako na-
stepstwa realizacji wartoSci przekraczajacych pozamaterialng wiedze
czlowieka. ,Wyrastaniu ponad samego siebie”" jako dazeniu do ja-
kosci absolutnej autorka przeciwstawia dionizyjskie bycie w stanie
dzikiego ,melpein” (od greckiego dzwiek i ruch), tj. szczegoélnego
rodzaju prymitywnej komunikacji wewnatrzwspolnotowej oraz re-
ligijnej, zespalajacej ,ja” ze $wiatem bostw natury. Stad inicjujace
cykl trojjedyne (taniec, muzyka, piesn) choreiczne ,Mue He Haz0
npyrux...” nalezaloby odczytac¢ jako egzystencjalna deklaracje ,ja”
w formie pierwotnej poezji, immanentng postaciom kobiet w calym
prozatorskim dorobku pisarki. Atawistyczne, erotyczno-fizjologicz-
ne rozpasanie bohaterek w polgczeniu z bolem zycia, obrzydliwo$cia
codziennoSci i prowokacyjnym obnazaniem prefiguruja, zdaniem au-
torki, dualistyczng nature kobiety z jej ,,boskim” i ,zwierzecym” ,ja”,
Swiadomos$cig Smierci i darem prokreacji oraz predestynowaniem do

9 Cyt. za T. llla6o, Tparcepeccus 8 pomame Yauykoil ,/Jlecmnuya Axosa’..., s. 86.

10 JI. Ynurkast, O meae dywu. Hoevte pacckaswt, U3maatenberBo ACT, MockBa 2020,
s. 9. Tu i dalej fragmenty utworéw cytowane sg wedtug tegoz zrodla ze wskazaniem
stron w nawiasach.

1 R. Ingarden, Ksiqzeczka o czlowieku..., s. 25.
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bycia wyjatkowa w swej dobroci i milo$ci, a takze w duchowym piek-
nie. Wszakze poganskie ,tancerki” Ulickiej wydaja sie mimo wszyst-
ko bardziej zakotwiczone w ,tu i teraz” ziemskiego zywota z jego
odwiecznym misterium zycia i $mierci, piekna i brzydoty, dobra
i zla ,Bcemu uameHamu, abopTamu, IpeaTeTLCTBAMU, 0OBICKAMHU,
cTeiAHOM 3aBuCThIO” (S. 11). Ich sila i zasada szalenstwa bycia/nie-
bycia plynie z antytetyczno$ci ,BeTpeHBIX/MyApBIX,/0€CCTHITHBIX,
000JIbCTUTEIBHBIX, JIbKUBBIX/IIPEKPACHBIX, CYEBEPHBIX M BEPHBIX/
YMHEHIIUX U Ayp, OECIPOCBETHBIX,/ ¥ KOTOPHIX YUUTHCA MOTJIN ObI
anressl B HeOe [...]” (s. 12).

Ow ekstatyczny i naturalistyczny w swej istocie liryczny wstep ro-
dzi pytanie o to, czym autorka zastepuje wpisane w ludzkie ,ja” nie-
ustanne pytanie o transcendencje. Jej odpowiedzig jest alternatywna
wobec Swiatopogladu metafizycznego inna postac zycia, wspomniana
transgresja, ktéra zdaniem chrzescijanskich badaczy'?, w odr6znieniu
od transcendencji dazy do przekraczania granic nie w celu ustanawia-
nia ich na nowo w postaci nowych form uobecniania absolutu badz
innych ,,wyzszych” idei, transcendentnych wobec zycia. ,Kluczowym
elementem transgresji jest bowiem doswiadczenie wewnetrzne, kt6-
re nie tylko odrzuca wszelkie pozytywne odniesienia do absolutu, ale
w ostatecznym rozrachunku kieruje sie ku nicosci”™s. Lektura utwo-
row autorki Tena dywu utwierdza w przekonaniu, ze podobnie jak
Bataille’owi, tak i jej, gtownie jako genetykowi z wyksztalcenia, obca
i wroga jest wszelka dogmatyka, przyjete z gory zalozenia, a zatem
to, co wyznacza nieuzasadnione, jej zdaniem, granice. Czestokroc jej
postawa egzystencjalna, ewokowane w tekstach literackich i wywia-
dach idee, $wiadcza o jej opozycji wobec ogolnie obowigzujacych czy
narzuconych warto$ci i norm™.

Demonstrujac na przyklad w opowiadaniu /[paxon u @exuxc swoj
poglad na mitos¢ lesbijska, autorka tworzy wokol niej intertekstual-
ny anturaz, czynigc bowiem bohaterkami lesbijska pare, wplata w jej
historie nasycony gleboka symbolika element folklorystyczny (smok

2 Zob. G. Simmel, Konflikt nowoczesnej kultury, w: Filozofia kultury. Wybér esejow,
red. R. Mitoraj, przel. W. Kunicki, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2007, s. 53.

3 M. Lipowicz, Od transcendenciji..., s. 63.

4 Mamy tu na uwadze odwazne kreacje bohaterek chociazby w powiesci
Coneuxa, w zbiorze KeHwjunvt pycckux ceaenuil czy w opowiadaniach z cyklu
Teao xpacasuynt, a takze wywiady: A. KoseHko, «UyBCTBa YCTaJIOCTH 51 HE
6010ch». VIHTEpBBIO MHCATENBHUIIBI JITOMMUIbI Yiunkoi, https://meduza.io/
feature/2015/08/07/chuvstva-ustalosti-ya-ne-boyus (28.04.2024).
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i feniks). Tym samym nie tylko konstytuuje prawo kobiet do ich zy-
ciowych wyborow, lecz takze nadaje im wymiar ontologiczno-egzy-
stencjalny, poprzez jednoznaczne nawiazanie do odwiecznego kregu
zycia i $§mierci jako prawa natury. Znamienne, ze dla Zarify i Musi
sabsolutem” (sacrum) jest nieuchronnos$¢ konca, a nie jego pozaim-
manentnos$¢. Dlatego autorska dgzno$¢ do metaforyzacji lesbijskiego,
ponadkulturowego, ponadnarodowego (zwiazek Ormianki i Azerki)
i ponadmentalno$ciowego (diametralna odmienno$¢ charakterolo-
giczna bohaterek) zwigzku, wyartykulowana w symbolicznym ,,przy-
Ignieciu” smoka i feniksa, rodzi wrazenie proby sztucznego ,nagi-
nania” tradycji do zjawiska przez nig pietnowanego, bo rujnujacego
uswiecony porzadek rzeczy.

Z tego powodu Ulicka poprzez zabieg folkloryzacji proébuje umeta-
fizycznic¢ cielesnos$¢ i pierwotno$¢ kobiecego ,,ja”. Tworzy udziwniona,
oparta na wielu mitemach konstrukcje, ktorej celem jest wykazanie
laczliwosci tego, co z zasady jest nielaczliwe (sacrum i profanum, ciele-
sno$¢, erotyzm i trancendencja). Odniesienia do Mistrza i Malgorzaty
(,Mycs 3akoHUIIA TEAUHCTUTYT B MOCKBe, OHA ObL1a (DUII0JIOTHYECKH
BITOJIHE 00pa30BaHHA, HAUUTAHHA, U MTAMSITH YCIIYKJIUBO ITOAKHUHYJIA
eir bepsimosa: Koy1oBCTBO, TpaMBal, Maciao” [s. 17]; motyw wrozki
o imieniu Margarita, majacej zapewnic¢ zamiane dusz: ,— Ciymmaii,
MeHs1 AHauJl, — cKazasia KoJUIyHbst Maprapura. [...] — He pazperim
HaM TOTO, O YeM ThI ITpocuJia. Tam mpoTokos He MeHAT [s. 37], do to-
posu Grecji [s. 15], czarow [s. 17], koncepcji zamiany dusz, jako domnie-
manej szansy na uratowanie zycia ukochanej, nawigzania do zenskie-
go wariantu platonskiego mitu o milo$ci mistrz—uczen: ,,Ho paBHBIX
3apude srozeli oHA He BCTpedasa [...], M3 YyBCTBAa BOCXUINEHUS
1 06J1ar0IapHOCTH BO3HHUKJIA ee JII00OBb, Ta BOCXHUIIEHHAs JIFOOOBb,
KOTOpasi CJIy4aeTcst y MOJIOZIBIX CTYIEHTOK K CTaphIM mpodeccopam,
y IEBOYEK K YIUTEIHbHUIIAM, Y MAIBUUKOB K JIIOOUMBIM dyTOOIHCTAM
[s. 23], nazbyt czytelnie i nieprzekonujaco jawig sie jako zabiegi ma-
jace za wszelka cene uwiarygodni¢ autorskie zalozenie o réwnorzed-
nosci tego co ziemskie z tym co transcendentne i w zwiazku z tym
o infantylnie rozumianej wolno$ci czlowieka do pokonywania niegdy$
ustalonych granic moralnych i kulturowych. Wieniczaca opowiadanie,
a zobrazowana na dywanie=calunie, scena walki smoka z feniksem
jest tego jawnym przykladem. Frazy o ,,60pbbe, B KOTOPO HUKTO He
MOZKET OJIepKaTh modeapr” (S. 40), 0 ,IIPOTUBOCTOSTHUM CHJT IIPUPOIHI
u muda, o Bpaxkze caadbIx tozei” (s. 40), a szczegolnie o wzglednosci
tego, ,KTO U3 HUX BOWH, KTO KOJIZTyH, KTO 3J10, KTO J100po” (S. 40), po-
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twierdzaja teze o rozumieniu ,ciala duszy” jako oksymoronu. Taka in-
terpretacja narzuca odbiorcy epistemologiczng perspektywe Ulickiej,
nadajacej duchowa warto$¢ lesbijskiemu sacrum femme, co z chrze-
Scijanskim sacrum i zmierzaniem ku transcendencji nie ma nic wspo6l-
nego. Stad naczelng zasada okreslajgca podejécie pisarki do kobiecoSci
jest jej powiazanie z antyreligijng (w sensie wiary w jedynego Boga)
wspomniang ideg transgresji.

Wydaje sie, ze prowokacyjna konstatacja Bataille’a, iz ,,[c]zlowie-
czenstwo zaczelo sie z chwilg, gdy istota ludzka [...] sprobowala powie-
dzie¢ naturze nie”’s, moze by¢ rowniez mottem do opowiadania Aauca
noxynaem cmepms. Jak bowiem trafnie zauwaza Markus Lipowicz:

Owo ,nie” w stosunku do natury wyrazalo sie, zdaniem Bataille’a, w tworzeniu
granic zycia w postaci zakazow, ktore jednak wraz z odejéciem od metafizycznej
koncepcji rzeczywistosci stracily sens, co z kolei spowodowalo, ze ttumione dotad
impulsy doszly do glosu. Odczarowany z transcendencji byt kulturowy wydaje sie
z tej perspektywy jedynie wladcza forma zarzadzania zyciem®®.

Dodajmy, ze autorytarno$c kultury pozbawionej wymiaru duchowego
moze sie przeklada¢ naidealizacje ,ja” przeSwiadczonego o pra-
wie do ,zarzadzania” wlasng $émiercig. Noszaca sie z takim zamiarem
bohaterka wspomnianego opowiadania decyduje sie ,na wszelki wy-
padek” naby¢ ,lekarstwo na $mier¢”, tj. zdoby¢ trucizne, aby lekko
umrzeé¢. Ow gen samounicestwienia racjonalizuje sie w niej po émier-
ci matki, ktéra niczym Anna Karenina, rzucita sie pod pociag:

ITocsie pa3pbiBa ¢ MOCJIETHUM BO3JIIO0JIEHHBIM MapTa MOKOHYWIA ¢ COO0H He-
IPUINYHO — JIUTEepaTypPHBIM CII0COO0M: npeaBapuTeJIbHO CXO/IUB B IIapUKMa-
XepCKYIO U ¢/IeJIaB MaHUKIOp, OpOCUyIach oz moes . 9to 6e3yMHOe MOBe/IeHre
MaTepH MOJHOCTBIO MAPAJIN30BAJIO B AJIHCE CIIOCOOHOCTD K IIyCTOMY U O€CILIOfN-
HOMY CaMOTIOKEPTBOBAHHUIO (S. 44—45).

Urzeczywistniajgca sie na kartach opowiadania ,profanacja” Smier-
ci ma wymiar ogo6lnokobiecy, zwazywszy zar6wno na symboliczno$é
Tolstojowskiej bohaterki, jak i na koleje losu Alisy. Tragedia porzuco-
nej przez kochanka matki nie pozwala corce doswiadezy¢ sakralnego
wymiaru istnienia, zafalszowujac w jej $wiadomosci prawde o zyciu,
w ktorym kobieta nie zawsze pada ofiarg apodyktycznego mezczy-
zny. Paradoksalnie czyni zarazem bohaterke poniekad spelniong
(,Aymca mpuHaAIeKaIa K PEKOH IMTOPO/IE JII0JIeH, KOTOPBIE C TIOJTHOM

5 G. Bataille, Erotyzm, przel. M. Ochab, stowo/obraz terytoria, Gdansk 1999, s. 66.
6 M. Lipowicz, Od transcendencji..., s. 64.
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OTIPEIeJIEHHOCTHIO 3HAIOT, YeT0 OHHU XOTSIT, 4 Yero He XOTAT HU B KOEM
cryuae” [s. 44]), w jej mniemaniu niezalezng do tego stopnia, ze po
epizodzie utraty przytomnosci postanawia rowniez zarzadzaé swoja
staro$cia i $miercia. I nie jest to rodzaj uduchowionego przekraczania
granicy bytu, lecz wyrachowane, przemyslane, egoistyczne w swej isto-
cie pragnienie bezbolesnego przej$cia w nicos¢. Niedobor pierwiastka
transcendentnego, poza watkiem mitosnym, takze omroczonym cie-
niem $mierci (,Anexkcannp EdumoBuu cenan Asrice mpezjiosKeHue.
Omna j1or0 MoJIJasia, a IoOTOM HallOMHHUJIA €My O CBOed Ipockoe |[...]
0 cHOTBOpHOM” [8. 61]), jest zapewne pochodna postawy samej autorki,
przygladajacej sie ludzkim wyborom z zaciekawieniem, okiem naukow-
ca. Nieprzypadkowo opatrzyta analizowany cykl opowiadan znamien-
nym podtytulem ,norpanuunbsie pasroBopsr’, pod ktérym widnie-
je cytat: ,[...] mpo Teso0 MBI 3HaeM ropaszio 6oJIbIlle, YeM PO YIILY.
Hukto He MOKeT HapucoOBaTh aryiac AyIIU. TOJBKO ITOTPAHUYHOE
IIPOCTPAHCTBO MHOT/IA y/iaeTcs u3aoBuTh” (S. 4). Pod lupa pisarki —
genetyka z wyksztalcenia — $mier¢ to fizjologiczny akt, ktory zarazem,
jak deklaruje w wywiadach?, jest swiadectwem madrosci Boga. Jed-
nakze o ile pierwiastek transcendentny, tak jak w poprzednio anali-
zowanym tekscie, sprawia wrazenie ,spreparowanego” na rzecz udu-
chowienia lesbijskiego zwigzku, o tyle w kolejnych utworach (zapewne
celowo) jest zdominowany przez nieomal naukowy dyskurs o ludz-
kiej egzystencji, zgodnie z ktorym na przyktad ,[c]tapocTs 10BOSTBHO
OTBpATUTEJILHOE SIBJIEHUE, U HAJI0 PUKJIQ/IbIBATh HEKOTOPBIE YCUITHUA,
yTOOBI TTPOTUBOCTOATH OHMOJIOTHYECKOU aAerpagaruu 8. W powyz-
szym kontekscie fiolka z barbituranem (s. 71) jako symbol asekuracji
przed staroécig przekresla sens transcendencji, stajac sie uosobieniem
pragnienia eutanazji, $mierci na zyczenie, a przez to transgresywnej
SwiadomosSci nieszczesliwej, bo niedostrzegajacej WiecznoSci. Mozna
zaryzykowac stwierdzenie, ze w przypadku analizowanego cyklu Ulic-
ka igra z Bataille’owskim przekonaniem, ze transgresja jest $wiatu nie
tylko immanentna, lecz takze gwarantuje w nim specyficznie pojeta
rownowage. O ile bowiem $wiat ziemski wypehnia zakaz (Swieta gra-
nica, chronigca przed totalng anomia), o tyle w Swiecie sacrum panuje
transgresja. Bataille konstatuje:

7 H. JloMbIKUHA, WHTEPBbIO c JloogMmion Yiunkou, «bauzocms K cmepmu —
xopoutee ucnvimanue». Jlroomura Yauykas o HO80l KHuze, HceHcKoll Opydicoe
u omHoweHusx ¢ eozpacmom, https://www.forbes.ru/forbes-woman/387365-
blizost-k-smerti-horoshee-ispytanie-lyudmila-ulickaya-o-novoy-knige-zhenskoy
(30.04.2024).

8 Tamze.
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Warto$¢ ta [transcendentna — J.T.] pojawia sie w czasie Swiat, podczas ktoérych
dozwolone staje sie — a nawet nakazane — to, co na co dzien objete jest zakazem.
Transgresja jest wlaénie tym, co nadaje Swietu cudowny boski charakter. Dioni-
zos jest tym sposérod bogow, ktory z istoty zwigzany jest ze Swietem. Dionizos jest
bogiem $wieta, bogiem religijnej transgresji'.

Oczywis$cie bylibySmy w bledzie, sadzac, ze transgresywne inklinacje
sa domeng wszystkich utworé6w w omawianym cyklu i ze wystepu-
ja w postaci nieskazonej doslowna badz przeno$na mysla o Wierze,
Nadziei i MitoSci. Nieprzypadkowo w opowiadaniu Aiuca nokynaem
cmepmb W cieniu $mierci obserwujemy narodziny mito$ci bohaterki,
jej odrodzenie w ramionach ukochanego mezczyzny i szczeécie spel-
nionej matki adoptowanego dziecka. Jednakze transgresywny niepo-
dzielny zwigzek miedzy $miercia i erotyzmem czy milo$cig jest stale
obecny w cyklu Tes0 dywu, niczym echo Bataille’owskiego konceptu,
zgodnie z ktorym zycie i $émieré¢, erotyzm?° i perspektywa konca to
konstytuujgca nas jednos$é z dzielaca je waska granicg. To wokol nich
w tekstach Ulickiej skupia sie egzystencja jej bohaterow. Podobnie
jak u Bataille’a, milo$c¢ i erotyzm oznacza szczescie, ale i przeklen-
stwo, gdyz jest niepelne bez §wiadomosci $mierci: ,[...] pelna rozkosz
zostala dana tym istotom, ktére bledna na my$l o $§mierci”*'. Rozroz-
nienie przez francuskiego badacza trzech postaci erotyzmu: erotyzmu
ciala, erotyzmu serc i erotyzmu sacrum — leglo u podstaw wspotcze-
snej antropologii. Pierwszy oznacza pierwotny zwiazek z przyroda
poprzez erotyczne upojenie, zacierajace granice miedzy ,ja” a natura.
Jest to, zdaniem uczonego, ,eksperymentowanie psychiczne” w celu
poszukiwania sensu zycia. Drugi — to jedno$¢ dusz. Erotyzm sacrum
za$, jako pochodna Bataille’owskich badan nad obrzedowoscig, rytu-
alem, literatura, poezja, teatrem, wiedzie ku przeswiadczeniu o ko-
nieczno$ci przekraczania ograniczen spotecznych, osobowos$ciowych,
kulturowych, prowadzacego ku poszukiwaniu jednos$ci z Bogiem. Mi-
tosé, erotyzm, sacrum, jako do§wiadczenie estetyczne, etyczne i reli-
gijne, to wykraczanie czlowieka poza siebie i poza swe ograniczenia2?,
Sci$le powigzane ze $wiadomoscig Smierci.

Podobnie Smier¢ ,spotyka sie z zyciem” w snach Lili oraz Saliha
w opowiadaniu HHocmpanka. Tu wdowa Wiera Iwanowna, aranzu-

9 G. Bataille, £zy Erosa, stowo/obraz/ terytoria, Gdansk 2009, s. 82.

20 Zob. Tamze, s. 98.

2 Tamze.

22 Zob. Komentarz do ksigzki G. Battaile’a, Erotyzm,...: https://lubimyczytac.pl/
ksiazka/71052/erotyzm (30.04.2024).
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jac znajomo$¢ i malzenstwo corki z kurdyjskim emigrantem, nadaje
sens wlasnej egzystencji. W cyklu zdominowanym przez $mierc w jej
roznych odstonach pojawiaja sie dwa kobiece charaktery z typowymi,
wyznaczonymi im przez zycie rolami. Wszelako obawa przed $mier-
cig i samotno$cia w tym przypadku prowokuje starsza kobiete do nie-
codziennego zachowania. Poczatkowo postrzegana przez Saliha jako
nachalna prostytutka, porzuca kobieca dume i wrecz zmusza go do
zawarcia znajomo$ci z cérka. Pragnienie ,,odzyskania” w corce wila-
snego zycia, jego ,kontynuacji” prowokuje ja do traktowania wlasne-
go ziecia dostownie jako ,zdobyczy” (,— Hy, JIuipka, HUIIOUEM He
Jlorajiaenics, uto s Ajs Tebs moowuial”) (s. 80) i gwarantuje rodzaj
odrodzenia sie Wiery w milo$ci dwojga ludzi. Wszelako, tak jak w po-
przednich tekstach, motyw $mierci peli tu kluczowa role. Erotyzm
w relacjach Saliha i Lili (s. 99) jako oczywiste transgresywne usen-
sowienie ich egzystencji zostaje zdominowany przez rzekoma Smier¢
kurdyjskiego matematyka, niezdolnego wydosta¢ sie z irackiego
wiezienia. Ostatecznie odzyskuje wolno$c¢ i pozostaje na Zachodzie,
de facto ,umierajac” dla Rosji, podobnie jak Lila, ktéra stopniowo
staje sie cudzoziemka, rozpoczynajac nowe zycie w obcej przestrzeni.
W danym przypadku brak powrotu Saliha przybiera posta¢ metafi-
zycznej Smierci, uaktualniajacej sie w znaczacych snach obydwojga
bohaterow:

A motom Jlnse MpUCHUJICS CTpaHHBIM coH. Kak 6yATO OHA B GEJIBIX JIOZ0UKAX
IIOJIXOANT K peKe, CHUMAaeT UX, CTABUT POBHEHBKO OOYOK K OOUKY M BXOZHT
B peKy. Bojia 1ackoBad u Temias, u oHa IbiBeT. Ha camom pgese JIumd niasaTh
He ymesa. Ho TyT Tak jI0BKO, BeceJslo BPO/ie U He ILIBLIB, a II0JIeTesa B roIyOoi
npo3payvHoii Bozie. 1 Bojia BAPYT oTeMHeIa, 3a0ypJiinia, 1 6eper ucues U3 BUAY,
a OHa Bce IUIbLIA, U BCE CHJIbHEe Maxasla PyKaMu, U IIPOCTO Yyepe3 BOJIHBI Iepe-
IIPBITMBAJIA, KaK AeIbGUH KaKOH-HUOY/b, U OblJIa OUEeHb CUYACTIINBA — BMECTO
TOTO YTOOBI HCIIyraThesA. BoT aTa MbIciIb 1 ObLIa caMast CUJIbHAA: A IJIBIBY, U MHE
He cTpamHo! (s. 110—111)

ITOT Ke COH ¢ HeOOMbIIUMU Bapuanusamu, npucawicsa Cannxy Yepes roz. Kak
OyZTO OH BBIIIEI HA Oeper BojioeMa, TUXOH PeKH WU 03epa. Y caMoi BOJIBI CTO-
SUTM aKKyPaTHO, 6090K K 6OUKY, JHUIUHBI TyGu. Camoii JIwiu BUHO He ObUIO.
OH TO2XKe pasyJics, IOCTaBUJI PAJIOM C ee OeJIbIMU, cjleTkKa IIOHOIIEHHBIMU JIOJ04-
KaMM CBOU CTapble TyQuIn MOJIEH ,MHCIIEKTOP”, KOTOPYIO OH BCEr7ja BBIOMpAT,
ecsiy 6bUT BEIOOP. AKKYpaTHO CHSJI HOCKH, CKaTasl MIAPUKOM, He TOPOILSCh pas-
JleJIcs, CIIOKUIT OPIOKH T10 IIBaM, YTOOBI He U3MSIHCh. Me/IJIeHHO BOIIEIT B BOAY
110 IJIEYH, JIETKO U He 33[yMbIBasCh MOILIBLIL. [...] IIoToM Bojia momyTHea, O-
TeMHeJa, OJIHsIach BOJIHA, CHaYasa HeboJiplas, a IOTOM CHJIbHAsA, U OH 00-
poJicA ¢ BOJTHAMM M30 BCEX CHUJI, IOTOMY, YTO OHM HOPOBHJIU €T0 3aXJIECTHYTb
u yronuth. Ho OH BBIIBLI K ApyroMy bepery. To, uto Geper 651 Apyroi, co-
MHeHUH He 66110. TOT 6T KAMEHUCTHIH U , TIO/IXO/IA K BOZIE, OH 6OCHIMH HOTaMU
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CKOJIB3UJI TI0 KAMHAM. A 3TOT OBLI IMecYaHbIll, HEKHBIN. YIUBUTEIBHO, YTO HA
Gepery crosiiu ero Tyduin, a psagoM — JIMIUHEL.. (S. 112)

Sen Saliha jest kontynuacja snu Lili — to ta sama rzeka, na ktorej
brzegu leza pantofle zony. Lila za§ w swoim $énie budzi sie i nie do-
plywa do drugiego brzegu, czekajac w rzece na meza. Salih natomiast
doplywa w swoim $nie do drugiego brzegu. Istotne jest to, ze jest to
jednak ,inny brzeg” — nie kamienisty, lecz piaszczysty, na ktérym
obok pantofli zony stojg takze i jego. Dualna semantyka ,parzysto-
Sci” pantofli oraz mitologemy rzeki wskazuja, ze chodzi tu nie tyle
0 oniryczna wizje, ile o ,tamten” Swiat. Po pierwsze — sny bohaterow
sg tozsame, po drugie — podobnie jak w powiesci Kasyc Kyxoukozo,
czas ,teraz” i ,tam” sie nie pokrywa, a oba sny dzieli rok. Salih i Lila
nie umiejg plywaé, lecz we $nie plywaja, piaszczysty drugi brzeg jest
przyjazny Salihowi. Przy tym, jak wiadomo, woda na poziomie se-
mantycznym posiada dwa ambiwalentne znaczenia — zycia i §mierci.
Salihowi, ratujacemu sie zglebianiem matematyki w trakcie odby-
wania kary rocznego wiezienia w pojedynczej celi, darowane zostaje
zycie jako najlepszemu uczonemu w Iraku. Ironia zas polega na tym,
ze swe uzdolnienia matematyczne wykorzysta w Londynie, tj. meta-
forycznie rzecz ujmujac, w swym ,poSmiertnym” wobec Rosji i Iraku
Swiecie.

W kontekscie opowiadania postepek Wiery Iwanowny nosi w so-
bie pierwiastek animalny, ktérego transgresywnos$¢ wyraza sie w pra-
gnieniu powrotu do tego, co pierwotne, nieskazone moralng ,,normg”.
Dopuszczenie sie kroku niwelujacego granice moralne/amoralne to
znak rozpoznawczy transgresywnych inklinacji Ulickiej, w ktorej tek-
stach kobieta stanowi medium scalajace ,,desygnaty animalne z ludz-
kimi”23. Znak 6w urealnia sie w losach Lili i Saliha, usensowienie bo-
wiem ich zycia nastepuje wraz z obcowaniem cielesnym, ktore zgodnie
z ideg transgresji jako jedyne gwarantuje cigglo$¢ istnienia (repro-
dukcji). Lecz nie tylko obcowanie fizyczne (s. 99) wyzwala w Lili i Sa-
lihu niezwykla moc i wiez oraz pragnienie przetrwania. Niezmiennie
sgsiadujace ze sobg w tekstach Ulickiej: seksualno$¢, erotyzm oraz
(towarzyszaca irackiemu Kurdowi [s. 112]) my$l o Smierci, a takze
rozbicie ustanowionych norm, zerwanie kajdan obyczajowych zwykle
sgq gwarancjg happy endu. W erotyzmie bowiem ,kochanek odkrywa
ciagtos¢ w ukochanej osobie. Pchany namietno$cia wie, iz libidalna

23 M. Sikora, Oblicza transgresji w mysli Geprges’a Bataille’a, ,Pisma Humanis-
tyczne” 2013, nr 11, s. 111.
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moc moze by¢ ziszczona w zlaniu sie dwoch kochanych istot w jed-
no”24. Dodajmy, ze w spoleczenstwach pierwotnych i wspoélnotach re-
ligijnych akt erotyczny czestokro¢ mial charakter obrzedowy, ofiarny,
gwarantujacy jedno$c¢ z bogiem. Esencjg owego aktu byla ,bezroznica
wiodaca ku $mierci, a przez to do wieczno$ci’?. Stad obecne w opo-
wiadaniach transgresywne ujecie zycia i Smierci (uobecniajacej sie
miedzy innymi w onirycznych i akwatycznych motywach) korespon-
duje z Bataille’owskim rozumieniem erotyzmu jako:

[...] zaburzenia rownowagi, kosmicznego chaosu wyplywajacego z serca, zatraty
~Ja”, poprzez naruszenie wszelkich norm, pogwalcenie zasad, ktore juz sa nie-
straszne. A sam akt ich naruszenia rodzi przyjemnoé¢, bowiem te granice nakre-
§lamy sami, sami ustanawiamy zakaz, ustanawiamy Boga [...]. I gdy tylko te gra-
nice zakre$lamy, przekraczamy je. Dwie rzeczy sq nie do unikniecia: nie mozemy
unikna¢ $mierci, nie mozemy uniknaé przekraczania granic®.

Przywolane stlowa brzmia niczym manifest filozoficzno-twoérezy sa-
mej Ulickiej, przeswiadczonej o tym, ze natura ,SwietoSci” kobiety
paradoksalnie jednoczy w sobie sacrum i profanum. Wyzsze jest to,
co budzi przerazenie, uznanie i adoracje, to zakaz implikujacy trans-
gresywne erotyczne uniesienia, nieustanny wyuzdany taniec zycia
i $mierci, skrywajacy na dnie wszelka obawe i strach, zrodzone ze
Swiadomosci wlasnej $miertelno$ci=niecigglosci. Stad wlasnie wyni-
ka zadza jej pokonania osnuta na gwatceniu wszelkich praw, na prze-
lamaniu wstydu, na uzewnetrznieniu stabosci, choroby, niedoskona-
losci, zezwierzecenia, seksualnosci i fizjologizmu, ktére w obfitoSci
odnajdujemy na kartach opowiadan Ludmily Ulickiej.
Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy skonstatowaé, ze
analiza trzech utworéw Ulickiej z cyklu Teao dywu pozwala uchwycic
istote transgresyjnych fascynacji autorki, tak bardzo zauwazalnych
w jej podejsciu do zycia i $mierci, do duchowosci i erotyzmu, w od-
rzuceniu przyjetych lub narzuconych norm i wartosci, w kierowa-
niu sie wlasna filozofig czlowieka i $wiata, oparta na swoiScie pojetej
wolnosci, ponadkulturowosci oraz ponadkonfesyjnosci, niwelujacej
wszelkie dualizmy i granice, co — jej zdaniem (jak prezentuje to mie-
dzy innymi w lirycznym wstepie do cyklu) — jest gwarancjg uzyskania
totalnego spelnienia i nieSmiertelnosci. Znamienne, ze w przedsta-
wionych tekstach to kobieta jako depozytariuszka zycia jest zarazem

24 Tamze.
25 Tamze.
26 G, Bataille, Erotyzm..., s. 137.
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uosobieniem transgresyjnej nierozerwalnoSci erotyzmu i Smierci,
strazniczka odwiecznych praw natury, poprzez swa seksualno$c pre-
destynowana ku nieomal empirycznemu doznaniu transcendencji.
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FEMINISTYCZNE DZIEWCZYNKI BEZ UBRAN MARII STIEPANOWE)
W POLSKICH TEUMACZENIACH

MARIA STEPANOVA'S FEMINIST G/RLS WITHOUT CLOTHES IN POLISH TRANSLATIONS

This article aims to discuss two Polish translations of the poem Girls Without Clothes (2019) by the eminent Russian
poet Maria Stepanova. The author of the first one is Krzysztof D. Szatrawski, and of the second one — Katarzyna Ro-
man-Rawska. The theoretical basis for the translatological analysis is Edward Balcerzan’s assumption that ‘translational

1

engagement with a literary text is subject to the same methodological reflection that accompanies literary studies efforts:
Thus, the translations are reflected from the standpoint of structuralism, hermeneutics and deconstructionism. Addition-
ally, Stepanova’s poem will be discussed in consideration of feminist criticism.
Keywords: Maria Stepanova, feminist criticism, Girls Without Clothes, violence

4WIELKI POETA”

Maria Stiepanowa (1972), rosyjsko-zydowska poetka, eseistka i pu-
blicystka. Jedna z najwazniejszych postsowieckich intelektualistek,
o randze rzadko przyznawanej kobietom w Rosji. Zalozycielka i re-
daktorka naczelna niezaleznego portalu Colta.ru (poczatkowo Open-
Space.ru), poziomem publikacji porownywanego do ,, The New York
Review of Books™. Najbardziej jednak znana jako wybitna poetka
(ponad dziesie¢ opublikowanych tomikoéw). Uznanie Stiepanowej na
polu literackim potwierdzaja liczne nagrody, w tym miedzynarodo-
we. Ogranicze sie do najwazniejszych: nagroda im. Andrieja Bielego

t C. Haven, Mad Russia Hurt Me into Poetry: An Interview with Maria Stepanova,
,Los Angeles Review Books” 2017, https://lareviewofbooks.org/article/mad-
russia-hurt-me-into-poetry-an-interview-with-maria-stepanova/ (23.08.2023).
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(2005), nagroda-stypendium Funduszu Pamieci Josifa Brodskiego
(2010, ITpemus-crunensusa Ponyma mamsatu HMocuda Bpojckoro),
a w 2023 roku takze Lipska Nagroda Porozumienia Europejskiego
(Leipziger Buchpreis zur Europdischen Verstandigung). To za poezje.
W 2017 roku Stiepanowa opublikowala ITamamu namamu — ,jed-
ng z najwazniejszych rosyjskich ksiazek ostatniej dekady”?, za ktora
otrzymata dwie prestizowe rosyjskie nagrody: Jasna Polana (fcHas
[Monsna) w kategorii ,, Wybor czytelnikow” i Bolszaja Kniga (Bosibiras
kuura). Ksigzke dostrzezono tez zagranicg. Dzieki przekladowi Sashy
Dugdale na jezyk angielski In Memory of Memory w 2021 roku zo-
stala nominowana do Miedzynarodowej Nagrody Bookera, a w 2023
roku otrzymala Literacka Nagrode Bermana.

Oksana Wasiakina, jedna z czolowych rosyjskich poetek-femini-
stek, zauwaza, ze tworczoS¢ Stiepanowej niezwykle rzadko rozpa-
trywana jest w odniesieniu do krytyki feministycznej. Jak wyjasnia
badaczka, dzieje sie tak z dwoch powodow: po pierwsze, tworczosé
poetki wpisuje sie w Rosji w kanon tzw. wielkiej poezji, co w kon-
sekwencji prowadzi do tego, ze zwykle zwraca sie uwage na jej filo-
zoficzny, uniwersalny i ponadczasowy wymiar. Dodatkowo, w Rosji
Stiepanowa posiada status ,wielkiego poety”, a jest to figura, ktora
przyjeto rozpatrywac jako meska. Drugg przyczyna nieumieszczania
tworczos$ci Stiepanowej we wspomnianym kontek$cie jest, zdaniem
Wasiakiny, brak krytyki feministycznej w badaniach nad wspdlcze-
sna poezja rosyjskojezyczng. Badaczka wylicza, ze do 2020 roku
podjeto zaledwie dwie proby szerszego namystu nad ta tematyka.
Pierwsza to opublikowany w 2006 roku artykul Aleksandra Skidana
CunvHee ypana. CospemeHHan xeeHckas noazuns, druga to rowniez
artykul, tym razem z 2013 roku autorstwa Ilji Kukulina /Jeadyamuw
nem neHus 6e3 akkomnaHemenma. Baaem u npespawyeHus
JHCEHCKOU UHHOBAMUBHOU N033uu 8 nocmcosemckoll Poccuu.
Niestety oprocz opisu procesow historycznych w obu przypadkach

2 Informacja na okladce.

3 A. Ckuman, Cunvree ypara. CospemeHHas JdceHekas nosus, ,Bosmyx” 2006, nr 3,
http://www.litkarta.ru/projects/vozdukh/issues/2006—3/skidan-critic/ (07.08.2023).

4 W. Kykynus, /[eadyams nem neHus 6e3 axkkomnaHemenma. Baaem u npespawe-
HUA JiceHCKoll uHHOo8amueHoil noasuu 6 nocmcosemckoil Poccuu, w: X. IlItass,
M. Pyt (red.), Hmudxc, duanoe, axkcnepumeHm noas cospemeHHoll pycckot no-
a3uu, chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://library.
oapen.org/bitstream/id/e099390c—9ad6—4c65-b43b—3fo150bgda8f/1003388.
pdf (07.08.2023).
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analiza skupila sie gléwnie na genderowych uwarunkowaniach pod-
miotu lirycznegos. Wasiakina nie wspomina o ksigzce IToamuxka
demunusma® Marii Bobylowej i Julii Podtubnowej, ktora, cho¢ cie-
kawa, jednak bardziej przypomina opracowanie popularnonaukowe
niz monografie specjalistyczna.

Tworczos¢ Stiepanowej nie jest jednak pozbawiona feministycz-
nych tematéw. Jednym z nich jest cielesno$¢, do ktorej poetka na-
wigzala chociazby w tomiku @usuonozus u maras ucmopus (2005).
Znajdziemy tu m.in. jeden z kluczowych dla calo$ci wiersz zatytu-
towany 2Kenckasn pasdesanxa xayba ,Ilnavema @umnecc”, w kto-
rym podmiotka liryczna obserwuje ciala otaczajacych ja w damskiej
przebieralni kobiet. Jak zauwaza Wasiakina, jest to jednak tzw. male
gaze, czyli meskie, uprzedmiatawiajace spojrzenie, ktore zinternali-
zowaly takze kobiety”:

P030BBI U JKeJITHI, KPYITHbIE KaK MJIAJIEHIIBI,
TOJIBIIIIOM — HATUIIOM — IO YIIH B IIOJIOTEHI[E —
Craiiku 1eBOJIepeB ITEPECEeKArOT MOJI.

Kaskzioe BXOJTUT B ZyIll, TOMHO CKJIOHAS CTBOJI.
Hy»KHO, KaK BU/[bI BUH U COPTa KypOIaTOK,

To yu ky1accuUIU, TO JIN ITOTIOOO0IBI:

BOT m1aCTUHBI KJIIOYHIT; BOT Iapyca JIOMATOK.
Hy»KHO 3aHECTb B peecTp KaXKAbIH IMObEM CTOIIBI®.

Jednak najbardziej feministycznym utworem poetyckim Stiepanowej
pozostaje opublikowany w 2019 roku na Facebooku wiersz /[esouku
6e3 odexcovt (Dziewczynki bez ubrar). To ,wrazliwe i wysoce poetyckie
studium czesto ukrytej przemocy wobec kobiecego ciala i nier6wnowa-
gi sil, ktéra napedza te opresje™ szybko przyciagnelo uwage zar6wno
rosyjskich, jak i zachodnich Srodowisk feministycznych. Osobne publi-
kacje poswiecily mu m.in. wspomniana juz Wasiakina w artykule 13
pasdesaaxu 8 cad: mpaHchopmayus obpasa HeHckoll mesecHocmu

5 0. Bacsakuna, M3 pasdesanxu 6 cad: mpaxcgopmayus od6pasa Hcemckoil me-
snecHocmu 8 noasuu Mapuu CmenaHosotl, . KypHanbubiii kiy6 UHTenpoc TeH-
JIepHbBIE UCCIeIOBAaHUA~ 2020, NI 24, S. 28—29.

¢ M. BobsLieBa, 0. IToany6HOBa, [Tosmuka gemurnusma, ACT, MockBa 2020.

7 0. Bacakuna, U3 paszdesaaxu 8 cad..., s. 29.

8 M. CrenanoBa, JKeHckas pazdesanka xayba ,I1nanema @ummecc”, https://www.
poemhunter.com/poem/maria-stepanova-poem—4/ (20.08.2023).

9 A. Boutsco, Russian poet Maria Stepanova wins Leipzig Book Prize, https://www.
dw.com/en/russian-poet-maria-stepanova-wins-leipzig-book-prize/a—65439694
(20.08.2024).
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8 noasuu Mapuu Cmenanoeoir*® i Stephanie Sandler — harwardzka li-
teraturoznawczyni. W obszernym opracowaniu The Body Returns: Re-
cent Poems by Russian Women", po$wieconym badaniu rosyjskojezycz-
nej poezji ostatniej dekady przez pryzmat teorii feministycznej, Sandler
nazywa wiersz Stiepanowej wstrzgsajaca opowiescia o strukturze prze-
mocy i upokorzenia, ktéra dotyka mlode dziewczynki. Poetka dokladnie
okresla ich wiek — pietnascie lat. Jest to moment, w ktorym maja miej-
sce pierwsze do§wiadczenia seksualne bohaterek wiersza, mieszaja sie
tutaj ciekawo$¢ i wstyd, bo opisywane zdarzenia nie byly dobrowolne.

POLSKIE PRZEKLADY

Do tej pory na polskim rynku wydawniczym ukazaly sie zaledwie dwie
ksigzki autorstwa Stiepanowe;j. Pierwsza to Wojna bestii i zwierzqt
(2018) — tom wierszy w tlumaczeniu Zbigniewa Dmitrocy, ,inter-
tekstualny poemat o bezsensie wojny”, wydany z okazji 7. Festiwalu
Milosza. Druga to Pamieci pamieci (2020) w przekladzie Agniesz-
ki Sowinskiej (ktora za to thtumaczenie znalazla sie na ,,dlugiej liscie”
Nagrody Angelus w 2021 roku). To niewiele jak na autorke obecna
w Europie juz od jakiego$ czasu. Jednym z powodoéw takiego stanu
rzeczy moze by¢ to, ze, niestety, Stiepanowa ma w Polsce opinie ,,zbyt
trudnej” jak na nasz rynek®. Thumaczen pojedynczych wierszy tez jest
niewiele, cho¢ zaznaczy¢ nalezy, ze jej tworczos$¢ poetycka wlaczono
do antologii wspolczesnej poezji rosyjskiej Radio Swoboda (2015)*.
Tym bardziej doceni¢ nalezy fakt, ze w 2023 roku na tamach ,Malego
Formatu” ukazalo sie kolejne (drugie) polskie thumaczenie wiersza
Jlesouku 6e3 odexcovt autorstwa Katarzyny Roman-Rawskiej. Pisze
kolejne, bo zaledwie dwa lata wezeéniej, w 2021 roku, wspomniany

10 Q. BacsikuHa, M3 pazdesanku 8 cao...

1S, Sandler, The Body Returns: Recent Poems by Russian Women, ,,Internationale
Zeitschrift fiir Kulturkomparatistik” 2022, nr 6, s. 45-83 (Poetics and Politics by
Women in the Post-Soviet Space, red. A. Fees, H. Stahl, C. Telge).

2 Tamze, S. 71.

3W. Murek, Malo robie zdjeé. Rozmowa z Agnieszkq Sowiriskq, dwutygodnik.
com, https://www.dwutygodnik.com/artykul/8765-malo-robie-zdjec.html
(04.08.2023).

14 7. Dimitroca, Radio Swoboda. Wspoélczesna poezja rosyjska, Biuro Literackie,
Wroclaw 2015. Znajdziemy tu przeklady z tomikéw O 6ausneyax (2001), Cuacmowe
(2003), Kupeesckuii (2012).

15 https://malyformat.com/2023/10/stiepanowa-poemat/ (13.09.2023).
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wiersz przettumaczyl Krzysztof D. Szatrawski i opublikowal w ,,No-
wym Napisie Co Tydzien™®. I cho¢ oba przeklady dzieli niewielki od-
step czasowy, to roznice sg znaczne.

SCENARIUSZ METODOLOGICZNY

Wspomnianym przekladom Dziewczynek bez ubran przyjrze sie
z perspektywy, jaka zaproponowal Edward Balcerzan przy okazji
omawiania rosyjskiego przekladu wiersza Urodziny Wislawy Szym-
borskiejV. ,Thumaczenie utworu literackiego jest zaro6wno doswiad-
czeniem artystycznym, jak i — literaturoznawczym™®, powiada
Balcerzan na wstepie swojego niezwykle interesujacego artykuhu.
Przypuszczam, ze zar6wno Katarzyna Roman-Rawska — pisarka,
publicystka, thumaczka i literaturoznawczyni, jak i Krzysztof D. Sza-
trawski — poeta, prozaik, krytyk muzyczny i literacki, podzieliliby
poglad poznanskiego badacza. Ich tozsamosci akademickie i wyni-
kajace z nich do$wiadczenia na polu literaturoznawczym traktuje
jako zachete do tego, aby na zaproponowane przez nich przeklady
spojrzec jak na ,scenariusz metodologiczny”. Innymi stowy, stapa-
jac sladami Balcerzana, postaram sie wykorzystac¢ zalozenia struk-
turalizmu, dekonstrukcjonizmu i hermeneutyki, aby pokazac, co
tlumacze robig z tekstem literackim.

1. REKONSTRUKCJA

Jak wyja$nia Balcerzan, w odniesieniu do przekladu strukturalizm
reprezentowany jest przez rekonstrukcje oryginatu, ktéra polega na
odnalezieniu w tekscie literackim pewnego uporzadkowania i tadu,
istniejacego niezaleznie od badacza, a nastepnie sprawdzeniu, czy
ten intersubiektywny porzadek znalazl odwzorowanie w tekscie prze-
kladu®*. Prosta droga prowadzi to oczywiscie do fundamentalnego
dla kazdego strukturalisty pytania o wiernos¢ przekladu (ktére po
zwrocie kulturowym w badaniach nad przekladem brzmi jak pie$n

¢ https://nowynapis.eu/tygodnik/nr—96/artykul/dziewczynki-bez-ubran
(13.09.2023).

7 E. Balcerzan, Rosyjskie ,,Urodziny” Wislawy Szymborskiej, w: tegoz, Literatura
z literatury (strategie thumaczy), Slask, Katowice 1998, s. 180-191.

8 Tamze, S. 180.

9 Tamze, s. 181.
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przeszloéci). Czy prezentowane tlhumaczenie jest wiarygodne? Czy
adekwatnie oddaje oryginal? Rekonstrukcja ma réwniez na celu od-
wzorowanie autorskiego genotypu, czyli sprawdzenie, ktore elementy
lacza dany tekst z innymi tekstami tego autora, oraz fenotypu, czyli
odnalezienie elementow réznych?°.

Zobaczmy zatem, w jakim stopniu ,,regulom wiarygodnosci rekon-
strukeyjnej”** odpowiadaja Dziewczynki bez ubran Marii Stiepano-
wej w wersji zaproponowanej przez Szatrawskiego i Roman-Rawska.

A.EPILOG, KONKLUZJA, FINAt

Skoro poszukujemy ladu i porzadku, to zacznijmy od tego, jak zbu-
dowany jest wiersz. Stiepanowa nazywana jest przeciez mistrzynia
poezji formalnej. Zwraca sie uwage, ze w swoich wierszach poetka
do tego stopnia przestrzega ustalonej formy, ze zdarza jej sie oba-
la¢ metrum i rym, ponownie akcentowaé lub skraca¢ stowa tak, aby
dopasowac je do logiki formy. Dzieki swoim wierszom Stiepanowa
pomogla tez ozywic forme ballady w rosyjskiej poezji, a takze tchnela
nowe zycie w ,,skaz”22,

Tym, czy udalo sie thumaczom zachowaé¢ metrum w omawianym
wierszu, zajmowac sie nie bede. Skupie sie na budowie. Nie jest ona
zbyt skomplikowana: /Jegouku 6e3 odedxcowt skladaja sie z pietnastu
ponumerowanych strof, kazda zawiera po dziesie¢ werséw. Co jed-
nak wazne s3 one zorganizowane w ukladzie 8+2, oznacza to, ze dwa
ostatnie wersy sa wyraznie oddzielone od poprzednich. Oczywiscie
nie dzieje sie tak bez przyczyny. Jest to miejsce, w ktorym dochodzi
do przelamania rytmu strofy, do zmiany intonacji. To najpotezniejsze
miejsca w calym wierszu. Olga Fatiejewa nazywa je epilogiem, kon-
kluzja, finalem=3:

Bcer/:[a €CTb KOMHarTa, B KOTOpOfI BCE IIPOUCXOJUT.
Bcer/:[a Hafl].'[eTCﬂ YTO-TO, YTO MOXKHO CHATD.

20 Tamze, s. 182.

2 Tamze.

22 C, Haven, Mad Russia Hurt Me into Poetry...

23 0. ®areeBa, Hacmosaujee 8ce20a 6euHO: peyeH3Us HA NOIMuUecKull YUk
WZlesouxu 6e3 odexcovt” Mapuu Cmenanosoil, Feminist Orgy Mafia, 04.03.24,
https://syg.ma/@feminist-orgy-mafia/nastoyashchee-vsegda-vechno-recenziya-
na-poeticheskiy-cikl-devochki-bez-odezhdy-marii-stepanovoy-olga-fateeva
(23.08.2023).
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Me)}qu InaJiblaM4 PYK U ITaJiblaMU HOT, TaM, 1€ €CTb
Ysen, Y3€JIOK, 3aBAXHU Ha IIOMATH U HE CMOTPH.

Graficzng rekonstrukeje oryginalu zachowuje thumaczenie Roman-
-Rawskiej, natomiast wersja zaproponowana przez Szatrawskiego
jest oryginalnej kompozycji pozbawiona. Czy tak drobne, wydawaloby
sie, odstepstwo wplywa znaczaco na wiarygodnos$¢ przekladu? — za-
pyta strukturalista. Nie zmienila sie przeciez liczba strof czy werséw.
Ale zmienia sie znaczaca przestrzen miedzy nimi, ktora jest koniecz-
na do nadania stowom sily. W tym aspekcie przeklad Szatrawskiego
prezentuje rekonstrukcja staba.

B. POWTORZENIA

Innym, porzadkujacym i organizujacym wiersz Stiepanowej ele-
mentem s3 powtoérzenia, a konkretnie czterdziestodwukrotne po-
wtorzenie przystowka ,Bcerma”, czyli ,zawsze”. Slowo to obecne jest
we wszystkich fragmentach wiersza, wspolgra ze sztywng struktura
wersu, tworzac poczucie zamknietego i niezmiennego $wiata. Po-
wtorzenia te lacza podzielony na fragmenty czas, ilustrujac nie-
zmienno$¢ i powtarzalnos¢ opisywanych wydarzenzs. Wydaje sie
jakby bohaterki wiersza zyly w §wiecie powtérzen. Co zatem w wier-
szu Stiepanowej wydarza sie zawsze, stale, wcigz, bez ustanku, nie-
przerwanie, za kazdym razem, na okraglo, bez konca, po wsze cza-
sy? Podmiotka odpowiada:

Bcersa ecTh KOMHaTa ¢ TOPU30HTAIBHOU
[ToBepxHOCTBHIO, BCErJa CTOUIIIH TaM KaK JIEPEBO,
Bceerpga siexxuiis kak JiepeBo

[...]

Bceraa nsarHaanaTh J€T, HHOTIA MHOTO-HEMHOTO OOJIBIIIE.
Bcerpa ropaszio MeHbllle, CJIOBHO B IETCKOM Caly
Ckazaiil CHATH TPYCHI U BCE TJIa3HbIE I0JI0KU

3a roJIbIM COJIHIIEM ITIOBOpPAYUBAIOTCA Ty/IA

[...]

Bcerpga ects nopHOTpadusa, oHAa BCerga
3areuaTaHa B MPO3PAYHYI0 OPaYHYIO IUIEHKY,
Kak 6561 roBOps Te6€: ThI y MEHS TIEPBHIH.

Zarowno Szatrawski, jak i Roman-Rawska dokonuja niemal stupro-
centowej rekonstrukeji oryginalu, zachowujac organizujace wiersz

24 Tamze.
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Stiepanowej powtorzenia (dla porzagdku nadmienie tylko, ze w thuma-
czeniu z 2021 roku w jednym przypadku ,,zawsze” zostalo zastgpione
przez ,nigdy”). Co wiecej, w obu thumaczeniach przystowek ,,zawsze”
zajmuje to samo miejsce w graficznym ukladzie strof i wersow, co
»Bcerma” w oryginale.

C. PRZEMOCUKRYTA W CZASOWNIKACH

Pozostajac jeszcze przez chwile w temacie powtorzen, warto zauwa-
zy¢, ze czesto poshuguja sie nimi przy opisach przemocy rosyjsko-
jezyczne poetki-feministki spod znaku F-Pis’'mo?2. Wiersz Lidy Ju-
supowej Mametok zorganizowany jest wokol powtérzen stow ,sto
HenpaBwIbHO  (,,to jest zle”), dzieki czemu poetce udalo sie uzyskaé
efekt traumatycznej i pelnej paniki opowiesci ofiary o gwalcie. Z kolei
Oksana Wasiakina w jednym ze swoich utworéow poetyckich dwadzie-
Scia szeS¢ razy uzyla stowa ,Hacunue” (,przemoc”, ,gwalt”).

W wierszu Stiepanowej przemoc funkcjonuje nieco inaczej niz
u Jusupowej i Wasiakiny. Nie jest wyrazona w bezposredni sposob,
lecz ukryta w trybie rozkazujacym licznie nagromadzonych, po-
wtarzanych czasownikéw: ,mokaxku”, ,CHUMU , ,IIOJIOKHU , ,JIAT
»,Pa3IBUHBL”, ,Tall TIOCMOTPETHL”, ,OTKpOu”, ,morporai”. One tez
tworza poczucie zamknietego i niezmiennego $wiata. Tworza au-
torski fenotyp Stiepanowej, bo jak zauwaza Sandler: ,zamiast na-
warstwiajacych sie aluzji literackich i kulturowych, ktoére charak-
teryzuja teksty Stiepanowej, wiersz ten pozwala autorce obsesyjnie
stapat w te i z powrotem po tym samym terenie wyzysku, zranienia
i krzywdy”2.

Rowniez w tym aspekcie polscy thumacze /fesouex 6e3 0dexcovt
wydaja sie rozumie¢ zabiegi stosowane przez Stiepanowa. W wiekszo-
$ci przypadkow pieczolowicie odwzorowuja tryb i bogactwo czasow-
nikow. W obu przekladach czytamy zatem: ,rozbierz sie”, ,pokaz”,
»zdejmij”, ,potoz”, kladz sie”, ,rozl6z”. Tyle jesli chodzi o struktura-
listyczny lad, organizacje i porzadek.

%5 M.in. Galina Rymbu, Irina Kotowa, Jegana Dzabbarowa, Lida Jusupowa czy
Oksana Wasiakina.

26 S. Sandler, The Body Returns..., s. 71. ,Rather than the layering of literary and
cultural allusion that marks so many of her other texts, this poem lets Stepanova
obsessively tread back and forth over the same terrain of exploitation, injury,
harm”. Thumaczenie moje — J.P.
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Jesli jednak przyjrze¢ sie omawianym przekladom pod katem re-
konstrukeji semantycznej szybko natrafimy na pewien wyjatek: Sza-
trawski zbitke czasownikow ,mait mocmotpers” thumaczy ,,pozwol
popatrze¢” (Roman-Rawska zachowuje tryb rozkazujacy: ,,daj popa-
trze¢”), zmieniajac tym samym prezentowana w wierszu strukture
przemocy. W rzeczywistoSci bowiem w /[egoukax nie pada zadna pros-
ba, a przeciez wla$nie tym jest polskie ,,pozwol”. Wszystko jest brane
przemocy, co podkresla towarzyszacy temu strach, wstyd oraz mil-
czenie. Ten jeden przypadek powoduje, ze translatorska propozycja
Szatrawskiego eksponuje te my$l slabiej, wtaéciwie na granicy bledu.

D. DRZEWO/CIALO

W omawianym wierszu mamy do czynienia z wyrazZnie zarysowanymi
naturalnymi obrazami cielesno$ci. Ciala mlodych kobiet ukazywane
sg za pomoca metafor roslinnych, w obrazach drzew lub owocow?.
Konczyny i tuléw reprezentowane sg jako galezie lub pnie drzew,

[...] Bcerzia croutis Tam Kak JiepeBo,

Bcerya jiexuins Kak JIepeBo, Kak yIajo,

C IJIyX¥MHM 3alPOKUHYTHIMUA BETKAMH.

[...]

Pyku BpO3b ¥ HOTH ¥ CKJIQJIKU KOPBI OTKPBITHI
U TOT, KTO XOUeT, MOXKET 3aryIsAAbIBATh B CAMYIO
CepeiuHy ee IpEBECUHBI [...]

a genitalia jako owoce lub liscie:

(pasaBunb) (0TKPOIT) (IIOKAKH TPYIITH CBOU CJIUBBHI)

[...]

s16;10ku He yOepervia.

[...]

PaSHBI/IHL JIUCTBI, IIOKAXXH, 4TO Y Tebst TaM.

Drzewo przedstawione jest w dwojaki sposob. Pierwszy, jako zywa
materia, na przyklad w obrazie wilgotnego i dymiacego wnetrza
drzewa:

U TOT, KTO XOYET, MOKET 3aTJISIZIbIBATh B CAMY
CepennHy ee IpeBeCUHBI, Ty/Ia, I7Ie IUIOTh

EHle BJIaXKHadA U KaXXE€TCA, YTO AbIMHUTCA.

27 0. BacsikuHa, M3 pazdesaaxu 8 cao..., s. 32—33.
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Drugi, przywodzi na my$l stan odretwienia, ktéry pojawia sie
w zwigzku z przemoca seksualng (,,uero ThI Takas aepeBeHHAsA?”).
Zdaniem Wasiakiny, takie poréwnanie kobiecego ciala do drzewa
tworzy stan letargu, bezbronno$ci i bezruchu. Ciala reprezentowane
sa przez obrazy lezacych na ziemi, suchych drzew, co, jak zauwaza
badaczka, odsyla nas do martwych cial pozbawionych polaczenia
ze zmystami i wola?®. Z kolei Sandler metafore drzewa odczytuje
poprzez mit o Dafne, nimfie, ktéra ojciec, na jej prosbe, zamienit
w drzewo laurowe (symbol dziewictwa), co mialo jg uchroni¢ przed
gwaltem>°.

Bogata metaforyke drzewa tlhumacze rekonstruujg niemal w pel-
ni. Chociaz w wierszu mozna spotka¢ kilka miejsc tzw. utrudnione;j
translacji. Przykladem jest neologizm ,iepeBennas”, ktory Roman-
-Rawska tlumaczy polskim ,drewniana”, a Szatrawski ,z drewna”,
albo okreslenie ,cepenuna napeBecunbl”’, ktore thumaczka oddaje za
pomoca ,$rodek tyka”, a w drugim przypadku mamy ,,wnetrze drew-
na”. Oba tlumaczenia, cho¢ r6zne, w pelni realizuja semantyczna re-
konstrukcje oryginatu.

Ciekawym przypadkiem jest natomiast ttumaczenie slowa ,,yna-
J10”, ktore tez odnosi sie do drzewa (,,Bcerma sieskuiip kak gepeso,
kak ynasno”). Szatrawski zdecydowat sie na ,tak jak upadlo” (,,Zawsze
lezysz jak drzewo, tak jak upadlo”), a Roman-Rawska ,jak powalone”
(,Zawsze lezysz, jak drzewo, jak powalone™). Zakres znaczeniowy pol-
skich odpowiednikéw rozni sie od siebie. Rosyjskie ,,ynano” pochodzi
od czasownika ,ymacts” i 0znacza przemieszczanie sie czego$ w dot
pod wplywem sily grawitacji, dopoki nie napotka sie na opoér. Tym
sposobem, polskim odpowiednikiem rosyjskiego ,ynacts” jest ,upa-
da¢”, zatem uzyte przez Szatrawskiego ,upadlo” brzmi wiarygodnie
(mimo mozliwego skojarzenia z okresleniem ,upadla kobieta”). Ro-
man-Rawska decyduje sie na inne rozwigzanie. Uzywa przymiotnika,
ktory, po pierwsze, silniej konotuje z samym drzewem, a po drugie
i wazniejsze sugeruje, ze upadek nie nastapil samoistnie. Kto$ prze-
wrocil drzewo, dokonal na nim aktu przemocy, co doskonale rezo-
nuje z feministyczna interpretacja tego wiersza. W obu przypadkach
mamy do czynienia z rekonstrukcjg mocng, cho¢ u Roman-Rawskiej
nazwalabym ja mocniejsza.

28 Tamze, S. 34.
29 S, Sandler, The Body Returns..., s. 71.
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D. DZIEWCZYNKI

Dokonujgc analizy transformacji kobiecej cielesnoSci w wierszach
Stiepanowej Kenckas pasdesanka kayba ,Ilravema Dumuec”
i Zlesourxu 6e3 odedxcobt Wasiakina zwraca uwage na to, ze w drugim
z wierszy podmiotka odrzuca przyjete wcze$niej uprzedmiotawiajace
spojrzenie i dolgcza do grona swoich bohaterek. Widac to juz w sa-
mym tytule, w ktorym Stiepanowa uzyla liczby mnogiej: dziewczyn-
ki. Dalsze potwierdzenia znajdujemy w samym tekscie, a konkretniej
w uzytych zaimkach ,,mb172°:

Bcerna BecHa, U Bce MbI CTOSIU BPO3b.

Odrebne ciala dziewczat laczy zaimek ,mb1”, co tworzy poczucie
wspolnoty ich do$wiadczens'. Ale to nie wszystko. Tworzy je tez liczba
mnoga czasownikdéw w rodzaju zenskim:

IeBouku 6e3 o€k abI BCEraa
T'oBOpAT 01HO: TOBOPAT /12 TOBOPAT J1a
HOTOMy YTO 3TO €JUHCTBEHHOE CJIOBO UX A3bIKaA

Jak kwestie te rekonstruuja polskie przektady? Zacznijmy od tytu-
hu. Tutaj nie ma zaskoczenia. W obu przypadkach mamy do czynie-
nia z pelng rekonstrukcja: Jesouku 6e3 odexcovt to Dziewczynki bez
ubran. Liczbe mnoga czasownikow bez wyjatkow oddaje thumaczenie
Roman-Rawskiej:

Maja na sobie ciepte kalesony, znoszone pantofle
Maja na sobie rajstopy, marszczace sie na todyzkach

Maja na sobie Slady od ramiaczek stanika, siniak, krzyzyk,
To, co zapragniesz zdjac.

[...]
Mowia jedno: moéwia tak mowia tak
Poniewaz to jedyne stowo ich jezyka

W przypadku tlumaczenia Szatrawskiego kwestia ta wyglada nieco
inaczej. Mam na mys$li ostatnig strofe wiersza, ktéra zaczyna sie od
stow: ,Ham Ob110 msATHaAUATh JieT” — ewidentnie dotyczy to tytu-
towych dziewczynek. Jednak fragment ten zostal przetlumaczony:

3¢ Q. BacsikuHa, M3 pazdesanku 8 cad..., s. 32.
3t Tamze.
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~MieliSmy pietnascie lat”. Zbiorowo$¢ podmiotu zostala zachowa-
na, ale ple¢ juz nie. ,MieliSmy” sugeruje bowiem, ze opisywane do-
Swiadczenia w najlepszy wypadku dotyczaca zar6wno chlopcow, jak
i dziewczynek, albo samych chlopcoéw. Jednak zaden z wymienionych
wariantow nie jest tozsamy z oryginalem. Wspolnota do$wiadczen,
o ktorych pisze Stiepanowa, czyli czasu dojrzewania, a p6zniej do-
Swiadczen seksualnych i zwigzanej z nimi przemocy dotyczy tylko
dziewczynek. Nie ma tu zatem mowy o jakiejkolwiek rekonstruke;ji.

2. DEKONSTRUKCJA

Balcerzan podkresla, ze w badaniu przekladu najwazniejsza kwestia
jest ,odroznienie zwyklych potknieé translatorskich od — dekonstruk-
cji sensOw pierwowzoru”32. Jak zapewnia badacz, nie mozna nazywac
dekonstrukecja kazdego odchylenia od pierwowzoru (stad podzial na
rekonstrukcje slaba i mocna). Z dekonstrukejg, czyli ,manifestacyj-
n[a] demonstracj[a] idei, iz wewnetrzny porzadek dziela” nie istnie-
je mamy do czynienia dopiero wtedy, gdy dochodzi do, nie zawsze
us$wiadomionego, ,,zakwestionowania sensu wiersza”. W przypadku
utworu Stiepanowej, podobnie jak w Urodzinach Szymborskiej, skry-
wa sie on w semantycznej opozycji. W strukturze glebokiej Dziewczy-
nek mamy bowiem do$¢ wyraznie zarysowujaca sie opozycje dwoch
Swiatoéw. Pierwszy, dziewczecy, to $wiat natury. Drugi, meski, to $wiat
kultury, reprezentowany w wierszu przez mysliwego, drwala, rybaka
i zolierza. Rowniez ich domyslne atrybuty — strzelba, topor, haczyk
i karabin — sg wytworem kultury. To one symbolizujg ich destrukcyj-
ng sile, to zich pomoca wyrzadzaja krzywde drzewom i mieszkajacym
w lesie zwierzetom. Zniesienia opozycji tych §wiatow Szatrawski do-
konuje w momencie, gdy do §wiata natury wprowadza Swiat kultury.
Piszac ,mieliSmy” zamiast ,mialySmy” lamie stworzona w oryginale
opozycje. Miesza dwa $wiaty, ktore sg w wierszu wyraznie oddzielo-
ne, tym samym kwestionuje jego sens.

3. KONSTRUKCJA

Zgodnie ze stlowami Balcerzana, niezbednym warunkiem dokonania
konstrukeji hermeneutycznej jest ,ujawnienie wplywu osobowosci

32 E. Balcerzan, Rosyjskie ,,Urodziny” Wistawy Szymborskiej..., s. 188.
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badacza na obraz tekstu”33, ktory zmienia sie w zaleznoSci od inter-
pretatora. Jak zatem osobowosci Szatrawskiego i Roman-Rawskiej
wplynely na obraz Dziewczynek Stiepanowe;j?

Zaczne od obudowy paratekstualnej wierszy, ktora w obu przy-
padkach przybrala forme stow-kluczy. Thumaczenie Szatrawskie-
go skojarzono ze slowami: poemat, dziewczyna, sukienka, erotyk,
ubranie; polemiczng wersje Roman-Rawskiej oznaczono tagami:
dojrzewanie, feminizm, kultura gwaltu, pragnienie, przemoc. In-
formacje te, bez wzgledu na to, czy pochodza od tlumaczy, czy od
redakcji, stanowia specyficzng instrukcja dla czytelnika i ujawniaja
jakze odmienne interpretacje. Pierwszy opis zapowiada erotyczna
opowies$c, ktorej bohaterka jest dziewcezyna ubrana w sukienke. Na-
tomiast drugi ostrzega przed brutalnymi obrazami seksualnej prze-
mocy wobec dojrzewajacych kobiet i dlatego jest w swym wydzwie-
ku feministyczny.

Skad tak istotna ro6znica? Wydaje sie, ze interpretacja ttumacze-
nia Szatrawskiego moze wynika¢ z braku znajomosci autorskiego
genotypu poetki. Omawiajac wiersz Stiepanowej, Sandler zauwaza,
Ze pojawiajacy sie w nim obraz jablka, polaczony z metaforycznym
obrazem drzew przywodzi na mysl scene biblijnego kuszenia. Poetka
jest jednak znana z silnie rewizjonistycznego podej$cia do mitow i bi-
blijnych opowiesci. Zatem i w przypadku omawianego wiersza wcale
nie chodzi o uwiedzenie, lecz o zdemaskowanie tego, co cho¢ wyglada
jak uwiedzenie, w rzeczywistosci jest przemoca3+.

Mysl Sandler rekonstruuje thumaczenie Roman-Rawskiej. Dola-
czone do przekladu wiersza tagi nie pozostawiaja zadnych watpli-
wosci, ze mamy do czynienia z przemocg seksualng, co prowadzi do
feministycznej interpretacji wiersza. Wskazuje na to rowniez stownik
tlumaczki, opisujacy kobiece cialo. Uzyte przez Stiepanowa okreslenie
,IyobI mosta”, ktore Szatrawski thumaczy neutralnie jako ,wargi plci”,
Roman-Rawska przeklada na ,wargi sromu”. Ale nie tylko w tym
przykladzie jezyk warszawskiej literaturoznawczyni jest $mielszy
i bardziej dosadny. Ttumaczka nie ma oporu przed uzywaniem moc-
nych, czesto tabuizowanych stéw. ,bpaunyio mirenky” (dost. Slubna
folia) nazywa ,dziewicza blong”, co z powodzeniem mozna uznaé za
przyklad hermeneutycznej konstrukeji. Stowo ,nienka” oznacza nie
tylko ,folie”, ale takze ,blone”, co w odniesieniu do pietnastoletniego
dziewczecego ciala uzasadnia skojarzenia z blong dziewicza. Na pozor

33 Tamze, s. 181.
34 S. Sandler, The Body Returns..., s. 72.
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odlegly od oryginalu wybor Roman-Rawskiej jest zgodny z jej inter-
pretacja wiersza Stiepanowe;j.

Natomiast Szatrawski ,,6paunyto mienky” przeklada wlasnie jako
,Slubna folie”. To doslowne tlumaczenie (w domysle moze chodzic¢
o $§lubng fotografie) na pierwszy rzut oka, wydaje sie blizsze orygina-
towi niz propozycja Roman-Rawskiej. Ale ta pozorna wiernosé w rze-
czywisto$ci jest niewiernoscig, bo podtrzymuje erotyczno-romantycz-
ng interpretacje wiersza: jest dziewczyna, jest sukienka, bedzie §lub.

Wykorzystanie zaproponowanego przez Balcerzana ,scenariusza
metodologicznego” do zbadania dwoéch polskich przekltadéw wiersza
Jlesouxu 6e3 odexcovt Marii Stiepanowej, pozwolilo przypomnie¢ (bo
jest to prawda od dawna znana), ze w thumaczeniu moga sie uwidocz-
ni¢ rozne postawy teoretyczne. Przy czym warto podkresli¢, ze rekon-
strukcja to scenariusz zawsze mozliwy, konstrukcja niemal zawsze,
natomiast dekonstrukcja to forma obcowania z tekstem, ktoéra moze
zaistnie¢ tylko w okre$lonych warunkach.

Co do samych tlumaczen, ich analiza pokazuje réznice nie tyl-
ko interpretacyjne. Z punktu widzenia strukturalizmu propozycja
Szatrawskiego nie rekonstruuje w pelni jedynie graficznego zapisu
wiersza Stiepanowej. Natomiast w kwestii powtorzen, uzycia trybu
rozkazujacego czasownikéw (,,pozwol popatrzel” traktuje raczej jako
translatorskie potkniecie) i metaforyki drzewa rekonstrukcja nie bu-
dzi zastrzezen. Sprawa ma sie jednak zupelnie inaczej na poziomie
dekonstrukcjonizmu. Tutaj przeklad Szatrawskiego podwaza sens
oryginahlu, ukryty w opozycji $wiat natury—$wiat kultury. Jesli cho-
dzi o hermeneutyczng postawe tlumacza uwidacznia sie ona w in-
terpretacji, wyraznie zmierzajacej w strone romantyczno-erotycznej
opowiesci, co zapewne jest wynikiem tego, ze thumacz nie rozpoznat
autorskiego genotypu Stiepanowe;.

Natomiast przeklad Roman-Rawskiej zaréwno z perspektywy
strukturalistycznej, jak i dekonstrukcyjnej nie budzi zadnych za-
strzezen. Jest natomiast bardzo wyrazny w swej feministycznej wy-
mowie. Thumaczka Swiadomie uzywa mocnych i dosadnych stow we
fragmentach opisujacych kobiece cialo, co jest charakterystyczne dla
tekstow spod znaku krytyki feministycznej. Mozna nawet odnie$é¢
wrazenie, ze jej przeklad momentami eksponuje mysl feministyczna
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bardziej niz sam oryginal. Jednak nie rozpatrywalabym tego w kate-
gorii nadinterpretacji, a raczej rekonstrukeji mocniejszej. Nie jest to
tez przeklad feministyczny, bo ten w swej naturze jest interwencjoni-
styczny. Katarzyna Roman-Rawska by¢ moze jest ,asertywna kobie-
ta-tlumaczka 35, ale nie ingeruje w tekst oryginatu, nie przejmuje nad
nim kontroli, nie uprowadza go i nie zawlaszcza poprzez takie zabiegi
jak feminizacja czy desekualizacja.
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CZECH WRITERS'REACTIONS TO THE OUTBREAK OF THE WAR IN UKRAINE

This article aims to depict a problem-centered presentation of three reactions by Czech writers to the onset of the war
in Ukraine on February 24, 2022. The first thing that comes to mind is a podcast called Shrapnels: The Russian Invasion
of Ukraine Through the Eyes of (zech Writers. Czech Radio Plus started the podcast and has ten authors contributing:
Milan Uhde, Marie lljasenko, Katefina Tuckova, Petra Héilova, Emil Hakl, Anna Beata Hablova, Petra Dvorakova, Ondrej
Macl, Jakuba Katalpa and Lenka Elbe. Interviews were conducted with them from March 24 to April 13, 2022. Pre-
paring a short prose text was another task for the writers. Once the podcast was completed, the book wit the same
title was published, faithfully reproducing all the recordings. Another literary testimony of involvement in the war
in Ukraine the book We Will Not Surrender: A Collection of Short Stories for a Fighting Ukraine. A discussion on Twitter
became the inspiration for this work. As a result, 16 Czech writers decided to publish a collection of their prose, to
show their support for Ukraine, viciously attacked by Russia. Liliputin: War Stories is the third and final literary venture
during the first year of the war in Ukraine — it was written by the well-known contemporary Czech writer Jan Némec.
Keywords: Ukraine, Russia, outbreak of war, refugees, Czech writers, support, solidarity, empathy, podcast, short story
collections, testimony of war

Publicysta i krytyk Petr Nagy artykul Czescy pisarze a Ukraina.
W moim mieScie rozpoczela sie wojna..., opublikowany 5 lipca 2022
roku na tamach ,Denika N”, rozpoczyna stwierdzeniem, ze

Literature czeska czesto krytykuje sie za to, ze nie porusza ona naprawde pala-
cych tematoéw, Ze jest introwertycznie skupiona na sobie, ewentualnie kieruje sie
ku przeszloSci'.

1 P. Nagy, Cesti spisovatelé a Ukrajina: V mém mésté zacala vdlka..., https://
denikn.cz/926842/cesti-spisovatele-a-ukrajina-v-mem-meste-zacala-valka/?-
ref=list#?ref=menu (12.06.2024).
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Wstep Nagy’ego ma jednak charakter prowokacyjny: jego tekst
przedstawia fakty Swiadczace o natychmiastowym zaangazowaniu sie
czeskich pisarek i pisarzy w sprawe rozpoczetej 24 lutego 2022 roku
wojny w Ukrainie. Juz bowiem miesigc po wybuchu konfliktu Czeskie
Radio Plus, z 6wczesnym redaktorem naczelnym Petrem Sabata na
czele, zwrocilo sie do dziesieciorga pisarek i pisarzy z prosba o wziecie
udzialu w podcascie Odtamki. Rosyjska inwazja na Ukraine oczami
czeskich pisarzy (Stiepy. Ruska invaze na Ukrajinu o¢ima &eskyjch
spisovatelit). W podcascie wzieli udzial (w kolejnosci wystepowania):
Milan Uhde, Marie Iljasenko, Katefina Tuckova, Petra Hiilova, Emil
Hakl, Anna Beata Hablova, Petra Dvorakova, Ondrej Macl, Jakuba
Katalpa i Lenka Elbe.

Kazdy podcast, mniej wiecej dwudziestopieciominutowy, sktadal
sie z krotkiego tekstu autorskiego, czytanego przez jednego z trojga
zaproszonych do udzialu w tym przedsiewzieciu czeskich aktorow:
Petre Buckova, Magdalene Borova lub Petra Batka, oraz rozmowy re-
daktorki Danieli Vrbovej z pisarka lub pisarzem na tematy dotyczace
napisanych przez nich tekstow i wydarzen w Ukrainie.

Poszczegolne odcinki podcastu byly emitowane na antenie Cze-
skiego Radia Plus w okresie od 24 marca do 13 kwietnia 2022 roku,
a dzisiaj mozna je znalez¢ w radiowym audioarchiwum. W krétkim
czasie ukazala sie rowniez ksigzka pod tym samym tytulem co pod-
cast, bedgca wiernym zapisem wszystkich audycji, ilustrowana zdje-
ciami z pierwszych miesiecy wojny=.

Kolejng szybka reakcja czeskich literatbw na wojne w Ukrainie
bylo wydanie ksigzki Nie poddamy sie. Zbior opowiadan dla wal-
czqcej Ukrainy (Nevzdame se. Sbirka povidek pro bojujici Ukraji-
nu). Pomyst stworzenia opowiadan, ktorych, jak czytamy w nocie wy-
dawniczej, ,wspolnym mianownikiem mialby by¢ strach lub Smier¢,
ajednoczes$nie bohaterstwo i nadzieja”s, zrodzit sie z krotkiej dyskusji
na Twitterze. W ten sposob szesnascioro pisarek i pisarzy (Julie No-
vakova, Jifi Padevét, Dalibor Vacha, Michal Kubal, Pavel Bartacek,
Pavel Koudelka, Vaclav Syruéek, Milada Stiitezska, Martin Sinko-
vsky, Bohdan Dlouhy, Zbynék Moravec, Ales Dvorak, Markéta Kadle-
cova, Irena Moravcova, Petr Sykora i Mauser de Vader) postanowito
— do czego bezposrednio nawigzuje tytut ksigzki — wesprzeé¢ Ukraine
znajdujaca sie w stanie wojny. Ksigzke wydano w 2022 roku w pra-
2 Stiepy, Ruska invaze na Ukrajinu o¢ima Ceskyjch spisovatelil, Praha 2022.

3 https://knihy.heureka.cz/nevzdame-sef-sbirka-povidek-pro-bojujici-ukrajinu-

dalibor-vacha/#specifikace/(3.06.2024).

120 |



CZESCY PISARZE I PISARKI...

skim wydawnictwie Argo. Pisarze zrzekli sie honorarium, a dochéd
ze sprzedazy zostal przekazany Ambasadzie Ukrainy w Czechach na
zakup wojskowego sprzetu obronnego.

Trzecig inicjatywa pisarska podjeta w Czechach w pierwszej potowie
2022 roku powigzang z wojng w Ukrainie jest ksigzka Liliputin. Opowia-
dania wojenne (Liliputin. Povidky z valky) autorstwa Jana Némca.
Némec jest pisarzem i dziennikarzem, od 2022 roku peki funkcje
redaktora naczelnego czasopisma literackiego ,Host”. Jest autorem
nagradzanej ksiazki Historia Swiatla (Déejiny svetla) z 2013 roku,
poswieconej czeskiemu fotografowi FrantiSkowi Drtikolowi, oraz pro-
zy autofikcyjnej Mozliwosci powiesci mitosnej (Moznosti milostného
romanu) z 2019 roku. Akcja czterech z pieciu opowiadan w ksigzce Lili-
putin. Opowiadania wojenne rozgrywa si¢ kolejno w miastach w Ukra-
inie i Rosji — w Kijowie, Charkowie, Mariupolu i Moskwie.

Celem niniejszego artykulu jest analiza formalno-problemowa
przedstawionego wyzej materialu badawczego, dokonywana na bazie
wydan ksigzkowych.

ODLAMKI

W podcascie Odlamki zarowno w tekstach pisanych przez autoréw
i autorki, jak i w rozmowach z nimi pojawia sie wiele watkow, wiele
problemoéw w roézny sposob powigzanych z wojna. Powracaja wypo-
wiedzi o ludziach i wydarzeniach, wyrazane sg nastroje i stany psy-
chologiczne. Szok, lek, strach, niepokoj, rozpacz, bezradnos$¢, nie-
pewnosc, bezsilnos¢, depresyjnosé — to tylko kilka z nich. Dlatego
z bogactwa materialu problemowego wybrane zostaly trzy zakresy
tematyczne rozwazane w podcastach cze$ciej badz obszerniej. Zakre-
sami tymi s3: Rosja, uchodzcy i matki.

ROSJA

Inwazja wojsk Federacji Rosyjskiej na Ukraine bywa w Czechach uj-
mowana jako paralela wydarzen sierpniowych z 1968 roku, czyli tak
zwanej Praskiej Wiosny. Wtedy to wojska Ukladu Warszawskiego,
czyli komunistycznego odpowiednika NATO, pod wodza ZSRR i wraz
z polskimi sitami zbrojnymi (co Czechom gleboko zapadlo w pamieé
na wiele dziesigtek lat) wkroczyly do Czechostowacji, przekreslajac
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dazenia Czech6éw do zmian w ramach systemu komunistycznego (wy-
razaly sie one w koncepcji tzw. komunizmu z ludzka twarza). Po tym
krwawym wydarzeniu wzmocnita sie w Czechoslowacji sowiecka oku-
pacja i nastapil okres zwany normalizacja. Po roku 1968 rozpocze-
la sie tzw. druga fala czeskiej emigracji w XX wieku (pierwsza miala
miejsce po roku 1948, czyli po objeciu wladzy w Czechostowacji przez
komunistéw z Klementem Gottwaldem na czele), wskutek czego Cze-
chostowacje opuscilo wielu artystow (w tym miedzy innymi Milan
Kundera) i intelektualistow.

Odniesienia do Praskiej Wiosny pojawiaja sie w Odtamkach w cze-
$ci poswieconej Milanowi Uhdemu (1936), wybitnemu dramatopisa-
rzowi, z wyksztalcenia rusycys$cie, do tej pory pielegnujacemu wiedze
o Rosji, w tym zwlaszcza o jej XX-wiecznej historii. W czasie normali-
zacji Uhde zostal uznany za ,niebezpieczng osobe”, odebrano mu tak-
ze prawo do publikowania. Mimo ze czeski pisarz Josef Skvorecky —
ktory po emigracji do Kanady zalozyt tam wydawnictwo Sixty-Eight
Publishers, gdzie publikowal ksigzki w Czechach zakazane —propono-
wal dramatopisarzowi przyjazd do Kanady, zapewniajac, ze jako rusy-
cyScie pracy mu tam nie zabraknie, Uhde nigdy nie zdecydowal sie na
opuszczenie kraju. W teksScie otwierajacym podcast Odlamki, nosza-
cym tytut Zycie na wulkanie, jak réwniez w rozmowie z redaktorka
podcastu Za wolnosé musimy reczyc¢ nie tylko komfortem, lecz row-
niez wlasnqg krwiq czeski dramatopisarz porusza wlasnie te kwestie.

Uhde wraca do spraw zwigzanych z Rosja, kiedy chce wyjasni¢
utrwalone nie tylko u przywodcoéw, lecz w calym narodzie wzorce my-
§lenia o Rosji. Twierdzi, ze inwazja Rosji na Ukraine nie zaskoczyta go
zbytnio. Odpowiadajac zdziwionej redaktorce na pytanie o przyczyny
tego stanu rzeczy, przywoluje wielkich pisarzy rosyjskich: Puszkina,
Tolstoja i Lermontowa. Mowi, ze byly to postaci wyjatkowe, o boga-
tym zyciu duchowym, doskonale wyksztalcone i szalenie utalento-
wane. Mimo to wszyscy trzej byli przekonani, ze rosyjski naréd jest
wyjatkowy, ze ma on prawo zdecydowanie i agresywnie wkracza¢ na
sgsiednie ziemie i podporzadkowywac sobie narody z nim sgsiadujace.
Kiedy w 1830 roku doszlo do polskiego powstania — kontynuuje Uhde
— sygnalizujgcego, ze nardd polski ma zamiar wyzwoli¢ sie z jarzma
austriackiego, niemieckiego i rosyjskiego, Puszkin, ten skadingd nad-
zwyczajny czlowiek i wybitny pisarz, strasznie sie na Polakéw oburzy}:

Na co to sobie pozwalacie? — pokrzykiwal oburzony. Czyz nie wiecie, ze Rosja-
nie sg narodem obdarzonym misja, na ktéorym spoczywa wyjatkowe zadanie? Nie
mozecie przeciwstawiaé sie wykonaniu tego zadania! Skoro, kontynuuje Uhde,
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tak mysleli ludzie wielkiego ducha, a do tego wielcy klasycy, jak moga myslec po-
litycy, u ktorych duch jest duzo mniejszy, a niekiedy niestety nawet bardzo maty?
Bylem wiec przekonany — mowi — Ze ta idea jest wcigz zywa, a przekonywalem
sie o tym, kiedy czytalem rosyjskie gazety i stuchalem rosyjskich informacji. Nie
ich reinterpretacji w czeskiej wersji. Ja w Rosji bylem i bylem przekonany, ze ta
idea jest w oczach rosyjskich politykow aktualna i ze ogromna wiekszo$¢ obywa-
teli jest pogodzona z tym wielkim wyobrazeniem narodu wybranego. To wyobra-
zenie jest dla mnie absolutnie nie do przyjecia, jest potworne, jednak ono tam po
prostu istnieje. A obecnie istnieje w bardzo silnej i niebezpiecznej postaci.

Grozny poblask Rosji dostrzegalny jest rowniez w podcascie gosz-
czacym Marie Iljasenko; w jej tekécie Kyiv calling i rozmowie Boli
mnie kazde oszklone okno w mym miescie. Iljasenko (1983), czeska
poetka, thumaczka i redaktorka, urodzila sie w Kijowie jeszcze w cza-
sach ZSRR, w rodzinie o czesko-polskich korzeniach. Spedzila tam
osiem pierwszych lat zycia, po czym w latach dziewiec¢dziesiatych ro-
dzice Marii skorzystali z programu wysiedleniczego i przeniesli sie do
Czech. Iljasenko studiowala na UK w Pradze rusycystyke i kompara-
tystyke literackg. W tym samym czasie zaczela pisa¢, a za pierwszy
tomik poetycki byla nominowana do Nagrody Magnesia Litera w ka-
tegorii ,odkrycie roku”.

Iljasenko z pewnoscig kocha Kijow. W opowiadaniu — ktorego ty-
tul, o czym informuje w rozmowie, zostal przejety z piosenki zespo-
tu The Clash London calling — tworzy nowe, niebanalne mapy tego
miasta, tak aby wydalo sie jeszcze piekniejsze. IljaSenko kocha miej-
sce, w ktorym sie wychowala — betonowe blokowisko Oboton z lat
siedemdziesigtych. Ma jednak problemy z ,pozycjonowaniem sie”
w stosunku do miasta i jego mieszkancoéw, poniewaz nie moze tego
zrobi¢ jako mieszkanka Czech, a wlasciwie juz Czeszka. Zarazem nie
moze i chyba nie chce zrezygnowac ze zwiazku emocjonalnego z Kijo-
wem, dlatego, o czym zreszta sama mowi, uzywa czesto formy trzeciej
osoby liczby mnogiej w odniesieniu i do miasta, i do jego mieszkan-
coéw. Dzieki licznym lekturom, czytanym na wzoér studencki, gteboko
i porzadnie, traktowanym jako Zrodla cennej wiedzy, rozbudowywa-
ta swoja wiedze o historii i kulturze Kijowa i Ukrainy, podobnie jak
o trwajacym od wiekow konflikcie rosyjsko-ukrainskim, o pragnie-
niu imperium, aby podporzadkowac sobie ten kraj. Zdobyta wiedza
przeksztalcita sie w symboliczne wyobrazenie Ukraincéw jako tych,
ktorzy sa Swiadomi, co ich zawsze czekalo i wcigz czeka. A Iljasenko

4 M. Uhde, Za svobodu musime rucit nejen pohodlim, ale i vlastni krvi, w: Stiepy...,
S. 16—17.
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bardziej wierzy, niz czeka. Wierzy, ze lata konfliktow z Rosja i zame-
czania narodu ukrainskiego spowodowaly u tego ostatniego przemia-
ne w twardego przeciwnika.

W czasie o$mioletniego pobytu w Kijowie Marie Iljasenko méwita
po rosyjsku, poniewaz, jak twierdzi, ,byla to w tamtym czasie nor-
malna sytuacja, zwlaszcza w duzych miastach. Rosyjski jako jezyk
imperium po prostu wyparl ukrainski”s. Dopiero kiedy byla starsza,
nauczyla sie ukrainskiego. ,Nigdy to oczywiscie nie bedzie moj jezyk
ojczysty”, stwierdza. ,,Nie moéwie po ukrainsku tak dobrze, jak bym
chciala, nie jest to jednak nic szczeg6lnego. Jest to po prostu zwyczaj-
na rzecz dla calej rzeszy Ukraincow”.

Lenka Elbe (1979), autorka powie$ci Uranova (historyczno-poli-
tyczne fantasy), nagrodzonej w 2021 roku prestizowa Magnesia Lite-
ra, w podcascie Odlamki przedstawila tekst Konstrukcja alegorycz-
nego wozu, za$ rozmowe Elbe z redaktorka opatrzono tytulem Swiat
juz nie jest taki jak wczesniej. Musimy wiec pisac inaczej niz dotqd.

Elbe w krytyce Rosji jest bezkompromisowa — nie tylko Ro-
sji wspolczesnej, lecz i historycznej, autorka siega bowiem do cza-
sow faszyzmu, nazizmu i drugiej wojny Swiatowej. Wywod Elbe jest
wspomagany metafora ,,alegorycznego pojazdu”, przepychajacego sie
przez kolejne etapy historii w istocie z wcigz tg sama ideologia, oto-
czonego rozentuzjazmowanym thumem sterowanym propaganda:

Dwie ideologie. Koniec obrzydliwego nazizmu i powstanie nowej fazy rozwijaja-
cego sie stalinizmu, wzmocnionego wielkim zwyciestwem i wdziecznosScia. Inne
cele, te same alegoryczne pojazdy. Historia niestety pokazala, Zze powojenne po-
czynania wyzwoliciela nie r6znily sie za bardzo od brutalnego szalenstwa prze-
granych. Nie wspominajac o tym, ze oba rezimy az do roku 1944 staly po tej samej
stronie’.

Elbe przedstawia dalej mechanizmy rzadoéw w Rosji, rowniez w Rosji
putinowskiej, oparte na wymuszonym milczeniu, klamstwie i dezin-
formacji, oraz wskazuje na ich podstepne oddzialywanie: strach, bez-
silno$¢, otepienie. I mimo ze agresja na Ukraine wywolala na Swiecie
szok, wedtug Elbe ,rosyjski alegoryczny woz jedzie dalej”®. Rosja na-
tomiast wcigz stosuje te samg stara metode samoochrony, polegaja-
ca na podtrzymywanym za pomocg propagandy wlasnym wizerun-

5 M. Iljasenko, Boli mé kazde vysklené okno v mém meésté, w: Stiepy..., s. 35.
¢ Tamze.

7 L. Elbe, Konstrukce alegorického vozu, w: Stiepy..., s. 160.

8 Tamze.
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ku jako ofiary. W efekcie, stwierdza Lenka Elbe, Rosja nigdy nie jest
agresorem, zawsze ofiarg°.

UCHODZCY

Pisarki i pisarzy biorgcych udzial w podcascie Odlamki niezmiennie,
cho¢ w réznym stopniu, zajmuje priorytetowa na poczatku wojny pro-
blematyka uchodzctwa z Ukrainy. Najwazniejsza w tym kontekscie
wydaje sie powieSciopisarka Petra Htlova (1979). Jest ona uznawana
za jedna z najwybitniejszych czeskich autorek po 1989 roku. Poczaw-
szy od mocnego debiutu Czas Czerwonych Gor z 2002 roku, niemal
wszystkie powiesci Hulovej (z ktorych notabene jedna, zatytulowana
Stacja Tajga, rozgrywa sie na Syberii) otrzymaly prestizowe czeskie
nagrody literackie i zostaly przettumaczone na wiele jezykow.

W zaprezentowanej w podcasScie krotkiej prozie pod tytulem
O czym sie nie powiedzialo, podobnie jak w towarzyszacej tekstowi
rozmowie z autorka zatytulowanej Fala solidarnosci mnie cieszy,
a zarazem przeraza, Hillova, skadinad znana z czestego komentowa-
nia biezacych probleméw spoteczno-kulturowych i politycznych, sie-
gajaca przy tym po tematy kontrowersyjne, stabuizowane, w Odlam-
kach w sposob niekonwencjonalny przybliza kwestie ukrainskich
imigrantow.

Bohaterem jej tekstu jest imigrant z Ukrainy Wolodia, ktory wraz
z zong — najwyrazniej borykajaca sie z zespotem stresu pourazowego
— i dwiema cérkami przebywa w sali gimnastycznej jednej z czeskich
szkol, gdzie znalezli schronienie rowniez inni uciekinierzy z Ukrainy.
Wolodia jest osoba trudng. Wedlug samej Hiilovej ,,oscyluje pomie-
dzy agresywnoScia, chamstwem a zalosno$cig™°. Narratorka opowia-
dania, opiekunka-wolontariuszka, ktorej glos jest narracyjnie jakby
specjalnie ,,$ciszony”, tak aby mowiacy Wolodia zagarnialjak najwiek-
sz przestrzen w swoim otoczeniu (a zarazem w opowiesci), shusznie
odbiera mezczyzne jako naduzywajacego alkoholu, napastliwego,
werbalnie wulgarnego i w rozny sposob podporzadkowujacego sobie
otoczenie — na przyklad przez nachalne opowiadanie nieSmiesznych
dowcipéw. W utrzymaniu wewnetrznego spokoju wolontariuszce po-
maga jedynie odwolywanie sie do empatii; wyobrazanie sobie siebie
w sytuacji rodziny Wolodii, ktora przezyla koszmar wojny, wlacznie

9 L. Elbe, Svét uz nenti jako driv. I psat odted musim jinak, w: Stiepy..., s. 167.
1o P, Htlova, Vina solidarity mé tési a dési zaroven, w: Strepy..., s. 67.
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z dwutygodniowym, graniczacym z glodem niedozywieniem. Bohater
opowiadania Htlovej zdecydowanie odbiega zatem od obrazu ukra-
inskiego imigranta w pierwszym miesigcu wojny, kiedy Swiatem rza-
dzily silne, wrecz euforyczne reakcje na Ukraine i jej mieszkancow.
Nie mozna sie wiec dziwic, ze jej tekst wywolal u czytelnikow oburze-
nie. Autorce wytknieto przy tym naduzywanie wulgaryzmow. Hiilova
ze stanowczo$cig bronila prawa do pisarskiej kreatywnosci i wolno-
$ci. Wyznala ponadto, ze jej sceptyczne podejscie do fali solidarnosci,
jaka wowczas sie pojawila, idzie w parze z niecheciag wobec stanow
euforycznych, po ktorych nieuchronnie pojawia sie rodzaj nieprzy-
jemnego otrzezwienia; ze wrecz boi sie euforycznosci i, jak to okresli-
la, ,masowego emocjonalnego rozdecia™.

Laczy sie to — konstatuje Hillovd — z okreSlonym [...] intelektualnym kiczem,
poniewaz projektujemy swoje wyobrazenia na innych ludzi, w ogoéle ich nie zna-
jac. Projektujemy na nich réwniez wlasne pragnienia i potrzeby [...]. Wszystko to
jest delikatne, drazliwe, wybuchowe. Jednocze$nie ten bardzo zlozony fenomen
z pomoca wspodlczesnej jednowymiarowej narracji jest strasznie upraszczany*.

Pisarka, do$¢ dobrze znajaca Ukraincow — robila obszerny research
do wydanej w 2012 roku powiesci Czechy, ziemia obiecana, opisu-
jacej losy Ukrainki przyjezdzajacej do Czech w celach zarobkowych,
dodatkowo jeszcze w wolnej Ukrainie uczyla dzieci jezyka czeskiego
— uzmyslawia odbiorcom, ze uchodzcy z Ukrainy, obecnie z dodat-
kowym bagazem strasznych przezy¢, niekoniecznie musza czuc sie
dobrze, otoczeni wielkoskalowa opieka, poniewaz niektore z jej form
moga wzmagac ich poczucie bycia ofiarg, a wraz z tym budzi¢ ,wscie-
klos¢, ztos¢ lub frustracje™s, w rozny sposob wyrazane — na przyklad
za pomoca wulgarnego jezyka, tak jak u bohatera prozy Hiilovej za-
mieszczonej w Odlamkach.

Kolejng osoba zwracajaca uwage na kwestie uchodzctwa z Ukra-
iny jest pisarka Jakuba Katalpa (1979, wlaSc. Tereza Jandova), jed-
na z najbardziej utalentowanych czeskich tworczyn, §wietna proza-
iczka. Za powie$¢ Niemcy (2012) otrzymala dwie prestizowe czeskie

1 P, Hilov4, Vina solidarity mé tési a dési zarovern, w: Strepy..., s. 68; Mimoradnost
jako mnova normalita? Se spisovatelkou Petrou Hillovou o jiném pohledu
na uprchliky. Rozmlouvala Kamila Bohackova, https://program.rozhlas.cz/
mimoradnost-jako-nova-normalita-se-spisovatelkou-petrou-hulovou-o-jinem-
pohledu—8722099 (27.05.2024).

2 P, Htlova, Vina solidarity mé tési a dést zaroven..., s. 68.

13 Tamze, S. 69.
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nagrody literackie. Dla podcastu przygotowala piekny tekst, bardzo
osobisty, pod prostym tytulem Wojna. Katalpa opisuje w nim miedzy
innymi pojawienie sie u niej tendencji do obsesyjnego przegladania
wiadomosci o wojnie w Ukrainie. Nastepnie, w sposdb bardzo dys-
kretny, a zarazem literacko oryginalny, za pomoca metafory ,glebi
otwierajacej sie wewnatrz”, pisarka sygnalizuje zmiane w stanie jej
zdrowia psychicznego wywolang wydarzeniami wojennymi:

Maz siedzi za kierownica, ja czytam wiadomosci w telefonie komérkowym. Wsia-
kaja we mnie cicho, nie potrafie ich przeczyta¢ mezowi na glos, stowa i zdania,
chaos rozproszony na serwerach informacyjnych.

Nie omijam takze zdje¢. Widze obrazy zniszczenia, wpadaja bezposérednio we
mnie, do jakiej$ glebi, ktora sie we mnie otworzyla, a o ktorej jeszcze tydzien
temu nie mialam pojecia*“.

P6zniej w rozmowie z moderatorka, zatytulowanej Wybaczyc¢ nie
oznacza zapomnieé, Katalpa, z wyksztalcenia psycholozka, wyznaje
zwiezle i ze spokojem: ,,Miewam stany depresyjne, lecze sie na depre-
sje’”s.

Jej glos w sprawie ukrainskich emigrantow dotyczy waznych zja-
wisk i procesow wewnetrznych, jakie powinno przej$¢ czeskie spote-
czenstwo, aby, jak to okresla Katalpa, zmienic stare wzorce'®. Wyma-
ga to najpierw opuszczenia wlasnej strefy komfortu. Pisarka odwoluje
sie przy tym do swojego do$wiadczenia, kiedy otrzymala wiadomosé
ze szkoly, do ktorej uczeszcza jej corka, o przyjeciu uczniow z Ukra-
iny. Pierwszg, niekontrolowang reakcja emocjonalng z tym zwigza-
ng byla zlo$¢; Katalpa przyznaje, ze pomyslala wylgcznie o corce, dla
ktorej, cierpiacej miedzy innymi na dyskalkulie, podobnie zreszta jak
dla innych czeskich uczniow w przepelnionej klasie, nauczyciele beda
mieli mniej czasu. ,,OczywiScie, ze sie tego wstydze — mowi Katalpa
— ale taka byla moja pierwsza reakcja””. Nastepnie pisarka wspomi-
na inne niekontrolowane reakcje u Czechow na widok imigrantow
z Ukrainy, ktorzy, przeczac utrwalonym wzorcom,

nie wygladaja na uchodzcow: [...] wygladaja tak samo jak my! Nie sg zubozali,
a nawet przyjezdzaja w autach, maja telefony komoérkowe i sa dobrze ubrani! Czy
oni w ogoble potrzebuja pomocy?*®

4 J. Katalpa, Valka, w: Stiepy..., s. 142.

5 J. Katalpa, Odpustit neznamend zapomenout, w: Strepy..., . 147.
6 Tamze, s. 152

7 Tamze.

8 Tamze.
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Niedowierzanie, zlo$¢, czesto nawet zazdros¢, thumaczy pisarka, sa
reakcjami wyrastajacymi wladnie ze starych wzorcow — z wyobrazen
o tym, jak powinni wyglada¢ uchodzcy wojenni, co znaczy, ze maja
by¢ obszarpani i zakrwawieni. A przeciez, puentuje pisarka, obecnie
niezbedne jest uS§wiadomienie sobie, ze imigranci to ludzie, ,ktorzy sa
wyksztalceni, ktorym zylo sie dobrze. Niektorzy z nich byli nawet lepiej
sytuowani niz Czesi™. Dla Jakuby Katalpy zmiana my$lenia w tym za-
kresie, bez wzgledu na to, jak trudny mialby to by¢ proces, w obliczu
fali uchodzcow z walczacej Ukrainy jest koniecznosScig. Dodatkowo kie-
dy mija najwiekszy szok, nalezy uruchomic racjonalne myslenie, kieru-
jac uwage na to, ,gdzie i jak”2° mozna pomoc. ,,Taka pomoc, konstatuje
Katalpa, moze by¢ o wiele bardziej skuteczna niz pomoc wynikajaca
z pierwszych emocji, kiedy czlowiek jest gotow porzuci¢ wszystko.

Ondrej Macl (1989) to czeski poeta i aktor, laureat Nagrody im.
Jirego Ortena za debiut poetycki, z wyksztalcenia pracownik socjalny
zajmujacy sie w Pradze osobami z problemami psychicznymi. W pod-
castowej rozmowie, zatytulowanej Wojna i milosé, Macl rowniez
kieruje uwage na ukrainskich uchodzcéow oraz na charakter udziela-
nej im przez Czechow pomocy. Jego wypowiedzi charakteryzuje dy-
stans. Ze spokojem moéwi o faktycznych potrzebach oséb migrujacych
z Ukrainy, zachecajac w ten sposob do rezygnacji z bardzo niekorzyst-
nej jego zdaniem ,,pozornej empatii” — lub chociazby u§wiadomienia
sobie tego psychologicznego mechanizmu:

tym najwazniejszym [dzialaniem] jest pytanie bezposrednio samych uchodzcow,
czego potrzebuja i jak mozna im w tym pomoéc. Mysle, ze wielkie rozczarowanie,
co zreszta obserwujemy na biezaco, wyplywa z naszych wyobrazen o tym, jacy
imigranci beda; z naszych wyobrazen o ich potrzebach i sposobach pomocy im;
wreszcie z naszych wyobrazen o tym, co imigrujacy ludzie czuja. W istocie taka
pozorna empatia moze nas wewnetrznie rozstroic i mozemy sie poczu¢ zdradze-
ni. Trzeba pozostaé otwartym?2.

Macl, powsciagliwy wobec zarliwosSci charakterystycznej dla poczat-
kowej fazy wspolpracy z uchodzcami z Ukrainy, nie poprzestaje na
tym przykladzie, odwoluje sie rowniez do innych sytuacji zwigzanych
ze zlym polozeniem imigrantow. W ten sposdb w jego wypowiedzi
pojawia sie Polska:

19 Tamze.

20 Tamze, S. 153.

21 Tamze.

22 Q. Macl, Valka a laska, w: Stiepy..., s. 132.
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Takze obecnie odczuwam [te kwestie] dotkliwie. Na przyklad na razie jesteSmy
skupieni na pomocy mniejszo$ci ukrainskiej. Tymczasem ja przypadkowo edyto-
walem tekst Tomase Uhnaka o pewnym parku narodowym przy granicy Polski
i Bialorusi, gdzie de facto sa uwiezione rézne grupy uciekinieréw z Afganistanu,
Iraku i innych odleglych krajow. Znalazly sie w pulapce: nie moga uda¢ sie ani
do Polski, ani do Bialorusi i umieraja z glodu. A to wszystko dzieje sie na granicy
Unii Europejskiej, ktorej czescia jesteSmy=s.

MATKI

Dwie pisarki biorgce udzial w podcascie Strepy, Katefina Tuckova
i Petra Dvorakova, skupily sie na postaciach matek i figurach macie-
rzynstwa w kontekScie wojny w Ukrainie.

Katerina Tuckova (1980), jedna z najchetniej czytanych czeskich
pisarek wspolczesnych, laureatka prestizowych nagrod literackich,
ktorej ksigzki przelozono na kilkanascie jezykow, przygotowala dla
podcastu opowiadanie zatytulowane Epitafium. W rozmowie z pisar-
ka, noszacej tytul Tysigce stron w podrecznikach versus jedno epi-
tafium, Tuckova omawia geneze i tematyke swojego tekstu. Zostat on
mianowicie zainspirowany zdjeciem wykonanym przez ukrainskiego
fotografa Jewhena Maloletke, ktore swego czasu obieglo caly Swiat.
Przedstawialo ono scene przenoszenia na noszach ciezarnej kobiety
ze znajdujacego sie pod rosyjskim ostrzalem szpitala potozniczego
w Mariupolu. Kobieta na zdjeciu pozostala bezimienna, nieznane sa
jej wezesniejsze losy, tozsamos$é ani miejsce pochéwku. Katerinie Tu-
¢kovej jednakze zdjecie kobiety, pozostajace ,ikonicznym kanalem
transmisyjnym dla ekspresji traumatycznego glosu ofiar”*4, umozli-
wilo projekcje do$wiadczenia wlasnej zagrozonej cigzy, a tym samym
utozsamienie sie z ofiara. Opowiadanie Tuckovej jest proba odtwo-
rzenia wydarzen, jakie staly sie udzialem ciezarnej kobiety ze zdjecia,
w tym glownie wydarzen szpitalnych, powigzanych z nadchodzacym

23 Tamze, S. 131.

24 Stowa Judith Butler z jej ksigzki Rany wojny cytuje za: A. Matusiak ,, Widok
cudzego cierpienia” Fotograficzne Swiadectwo Zaglady w Babim Jarze, w: tej-
ze, Wyjsé z milczenia. Dekolonialne zmagania kultury 1 literatury ukra-
inskiej XXI wieku z traumq posttotalitarnqg, Wojnowice-Wroctaw 2018,
https://www.academia.edu/41079146/_Widok_cudzego_cierpienia_Foto-
graficzne_ %C5%9Bwiadectwo_Zag%C5%82ady_w_Babim_Jarze_w_Agnieszka__
Matusiak_Wyj%C5%9B%C4%87_z_milczenia_Dekolonialne_zmagania_kultury_i_
literatury_ukrai%Cs5%84skiej_ XXI_wieku_z_traum%C4%85_ posttotalitarn%C4%85__
Wojnowice_ Wroc%Cs5%82aw_2018_s_173_183 (15.07.2024).
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macierzynstwem. Dodatkowo ta prowadzona w pierwszej osobie licz-
by pojedynczej ,epitafijna” rekonstrukcja zostala nadbudowana na
fundamencie dokonanej przez Tuckova wnikliwej obserwacji i inter-
pretacji zdjecia:

staralam sie w opowiadaniu stematyzowac to, co widaé na fotografii. [...] to oczy-
wiste, ze kobieta jest ubrana w lekka odziez, ktérej prawdopodobnie nie zalozy-
taby na zwyczajna wizyte, na jakie chodzi sie w koncowej fazie ciazy. Jednocze-
$nie nie jest to odziez szpitalna, w jakiej bytaby przygotowywana do porodu lub
cesarskiego ciecia. Ewidentnie przebywala jakis czas na porodéwce, co wywolalo
we mnie poczucie, ze prawdopodobnie jej ciaza byta skomplikowana, by¢ moze
ryzykowna?s.

Petra Dvorakova (1977), z wyksztalcenia i profesji pielegniarka oraz
— po skonczeniu studiéw — filozofka, jest autorka cieszacych sie du-
zym uznaniem powiesci, ksigzek dla dzieci i mlodziezy oraz tekstow
publicystycznych. Wlaczyla ona do Odtamkoéw bardzo osobisty tekst
Ukrainskie matki, w ktérym podejmuje tematyke macierzynstwa ob-
ciazonego wojna, a takze ciezka choroba dziecka. Kwestie te Dvorako-
va rozwija nastepnie w zatytulowanej Strachu matki nie przewyzszy
nic rozmowie z redaktorka podcastu.

W tekécie prozatorskim Dvorakova odwoluje sie do dramatu Mat-
ka z 1938 roku, napisanego przez wybitnego czeskiego pisarza, twor-
cy nazwy ,robot”, Karla Capka. Dramat ten, o wydzwieku antywojen-
nym i antyfaszystowskim, opowiada o matce pieciu synow, z ktorych
czterech juz nie zyje. Kobiecie pozostal najmlodszy syn Toni, tak jak
pozostali pragnacy i$¢ na wojne. Matka dlugo sie waha, nie chce wy-
razi¢ zgody na odejécie syna, ostatecznie jednak wypowiada finalizu-
jace, brzemienne w skutkach stowo: Idz!

Dvotékova, przywolujac utwor Capka, pozwala sobie, po okresie
silnego tlumienia uczu¢, otworzy¢ sie na strach wszystkich matek,
ktorych synom zagrazaja wojna i Smier¢ — oczywiscie na pierwszym
miejscu znajduja sie tu matki ukrainskie. Pisarka powraca ponadto
do czasu, kiedy jeden z jej synow, wtedy jeszcze dziecko, cierpial
na chorobe nowotworowa. To, co wowczas pozwalalo jej znies¢ nie-
pewnosc, strach i rozpacz, bylo zwigzane z poczuciem jednosci i so-
lidarnos$ci wszystkich rodzicow przy kazdym, nawet najmniejszym
zwyciestwie czyjegokolwiek dziecka — podobnie zreszta jak przy
kazdej przegranej. Od tamtego czasu poczucie wspolnoty z rodzi-
cami, w tym matkami tracacymi synéw (sama Dvorakova jest mat-

25 K. Tuckova, Tisice stran v ucebnicich versus jeden epitaf, w: Stiepy..., s. 47.
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ka dwoch dorostych synow), nigdy jej nie opuscilo, podobnie jak
wypracowana na oddziale onkologicznym, przy t6zku chorego syna,
umiejetnoé¢ skupiania sie na ,chwili obecnej”, odpuszczania sobie
my$lenia o przyszlo$ci i planowania jej. I tym doSwiadczeniem, ta
umiejetnoscia chce sie dzieli¢ z innymi matkami, w tym szczegoélnie
z ukrainskimi matkami zolnierzy, ktore zyja w strachu i w wielkiej
niepewnosci.

Zapytana o matki rosyjskie, ktorych synowie rowniez zmuszeni s
wstepowaé do wojska i narazac zycie, pisarka odpowiada, ze mysli

o kazdej matce, ktora traci swoje dziecko, swojego syna. Mysle, ze nigdzie, gdzie
istnieje zdrowa relacja miedzy matka a dzieckiem, nie mozna tego zagrozenia
traktowac inaczej niz poprzez odczucie strachu i grozy. Chce sie, aby dziecko zylo
i bylo zdrowe=*.

Jednocze$nie przyznaje, ze trudno byloby jej uwierzy¢ w rosyjska
propagande i nie méc rozpoznaé destrukeyjnej dezinformacji.

NIE PODDAMY SIE

Ksigzka Nie poddamy sie. Zbior opowiadan dla walczqcej Ukrainy
(Nevzddme se. Sbirka povidek pro bojujici Ukrajinu) to, przypo-
mnijmy, szybka i spontaniczna reakcja utworzonej ,,na goraco” grupy
czeskich pisarzy na wczesnowojenne wydarzenia w Ukrainie. Wpro-
wadzenie do ksigzki napisal Michal Kubal, ceniony dziennikarz tele-
wizyjny i do$wiadczony reporter wojenny. Jest to tekst reporterski,
zatem tekst-Swiadectwo, a zarazem opowies¢ pelna osobistych reflek-
sji, posiadajaca walory literackie. Narracja Kubala rozpoczyna sie 24
lutego — autor datuje poszczegoélne czesci tekstu bez podawania roku,
prawdopodobnie traktujac taka informacje jako oczywista. Wlasnie
otrzymatl wiadomos$¢ o ataku Rosji na Ukraine. 2 marca jest juz na
granicy ukrainsko-stowackiej, gdzie ,wokot rozgrywa sie najwiek-
sza katastrofa humanitarna dzisiejszych czasow, najwiekszy kryzys
uchodzczy w Europie od zakonczenia I wojny Swiatowej 7.

Stoimy w Vy$ném Nemeckém, najwiekszym slowackim przej$ciu do Ukrainy.
Jest ono jednym z epicentrow najwiekszego kryzysu humanitarnego [...] od kon-

26 P, Dvorakova, Mater'sky strach asi nic nepied¢t, w: Strepy..., s. 115.
27 Nevzdame se. Sbirka povidek pro bojujici Ukrajinu, Gspotadal Dalibor Vachal,
Praha 2022, s. 9.
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ca IT wojny Swiatowej. Obecnie kazdego dnia tylko tym przej$ciem ucieka przed
wojna pietnadcie tysiecy ludzi [...]; w calo$ci wojna wygnala za$ z domoéw ponad
poltora miliona ludzi®®.

W zacytowanych fragmentach mowa przede wszystkim o uniwersal-
nosci doswiadczenia wojennego: Kubal jako narrator dwukrotnie od-
woluje sie do drugiej wojny Swiatowej, stosujac paralele dosé czesto
wykorzystywana w poczatkach wojny rosyjsko-ukrainskiej®.

W dalszej czeSci tekstu Kubal mowi o dyskomforcie wywolanym
nadmierna bliskoScig, kiedy$ niedostrzegalng, dwoch terenéw przy-
granicznych, Ukrainy i Stowacji. Odczucie to jest efektem zmiany sy-
tuacji polityczne;j:

Niezliczong iloé¢ razy siedzialem w r6znych miejscach na $wiecie, gdzie organi-
zacje miedzynarodowe i kraje sgsiadujace probowaly rozwigzaé wojny i katastro-
fy. Zawsze jest to bardzo podobna mieszanka ludzi i zawodéw — dziennikarze,
zolnierze, policjanci, pracownicy organizacji humanitarnych z réznych krajow
$wiata. Nigdy jednak nie udalo mi sie tam zamowic coca-coli po czesku. Nigdy
weze$niej takie sceny nie mialy miejsca kilka kilometréow od miejsc, w ktorych
moje dzieci bawily sie na placu zabaw w czasie wakacjis°.

W reportazu chwilami daja o sobie zna¢ silne afekty, bedace nie tylko
skutkiem prywatnych przezy¢ i doswiadczen, lecz rowniez odbiciem
zbiorowych emocji, do$¢ czestych na poczatku wojny w Ukrainie.

Uwaga autora tekstu intensywnie skupia sie na ludnosci cywilne;j.
Dotyczy to przede wszystkim dzieci, przewaznie jeszcze bardzo ma-
lych. Oko reportera potrafi je dostrzec, gdy z koniecznoSci, w okrop-
nym chaosie spraw do zalatwienia, pozostawione sa bez opieki matek
czy innych dorostych:

Nie wyglada na starszego niz péttora roku. [...] Na pewno minelo najwyzej kilka
miesiecy, odkad nauczyt sie chodzi¢. [...] stoi tam, trzymajac bagaz mamy. Obraz
dorostosci, jaki kreuje jego postaé, zakldcaja jedynie niebieski smoczek w ustach
ilezaca obok paczka pieluch w rozmiarze piec.

Wokol nas rozgrywa sie najwieksza wspolczesna katastrofa humanitarna, naj-
wiekszy kryzys uchodzczy w Europie od zakonczenia drugiej wojny $wiatowe;j.

28 Tamze, S. 9.

29 (0 tego typu zabiegach znakomicie pisze M. Michalski, Miedzy totalizmem
a jednostkowosciq. Literatura wobec wojny (z Ukraing w tle), ,Jednak Ksiazki.
Gdanskie Czasopismo Humanistyczne“, 2023.16.01, https://www.researchgate.
net/publication/375807906_Miedzy_totalizmem_a_jednostkowoscia_ Lite-
ratura_wobec_wojny_z_Ukraina_w_tle (22.05.2024).

3¢ Nevzdame se. Sbirka povidek pro bojujict Ukrajinu..., s. 10—11.
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I ten chlopak [...] jest jednym z milion6w ludzi wprawionych w ruch przez rosyj-
skie czolgi i bomby. Postusznie trzyma teczke, tak jak kazala mu mama. Musiat
wyczué, ze dzieje sie co$ niezwyklego. Moze dlatego nie placze.

Wiasciwie zadne z tysiecy dzieci, ktére w tych dniach obok nas przechodza, nie
placzest.

Scena z chlopcem Kubal konczy opowies¢ o przejSciu granicznym,
wypelnionym ,,po brzegi” imigrantami z Ukrainy.

Ksigzka Nie poddamy sie... zostala podzielona na trzy czesci:
pierwsza, zawierajaca pie¢ opowiadan, nosi nazwe Przysztos¢ (Bu-
doucnost), druga — sze$¢ opowiadan — zatytulowana jest Terazniej-
szos$¢ (Pritomnost), ostatnia za$, skladajaca sie z trzech opowiadan
1 wiersza, to Przesztosé (Minulost).

W czesci pierwszej znajduja sie utwory, ktorych akcja i fabula osa-
dzone sa w przyszlosci, blizszej lub dalszej, ale zawsze odmiennej od
»tu i teraz”. Niekoniecznie jednak chodzi o gatunek science fiction.
Tym, co laczy bodajze wszystkie opowiadania w tomie, jest konflikt,
walka, bunt. Tylko niektére opowiadania oparte sa na idei wspol-
notowosci, solidarno$ci, pomocy. W czeSci Przysztos¢é odnajdziemy
zatem raczej wyobcowane byty ludzkie zintegrowane z technologia
— ale w zgodny z naszym poczuciem prawdopodobienstwa sposob.
Wilasciwie tylko w otwierajacym czeS¢ pierwsza, a zarazem caly tom
opowiadaniu Innymi oczyma (Jinyma oc¢ima) Julie Novakovej wy-
stepuje, jak sie zdaje, byt posthumanistyczny, buntujacy sie wszak-
ze przeciwko przywracaniu go do stanu czlowieczenistwa (mimo ze
jest to ,,czlowieczenstwo” na znacznie bardziej zaawanasowanym po-
ziomie niz nasze). W pierwszej czeSci najciekawsze i bodaj najlepiej
napisane jest opowiadanie Milady Stritezskiej Kiedy to sie skonczy
(Az to skonci). Jest to dystopia z suspensem. Jej akcja rozgrywa sie
w czyms, co ostatecznie rozpoznajemy jako schron. Przebywaja tam
matka z chora corka. Sa tez chyba inni ludzie, ale nic o nich nie wie-
my. Jedynym przyjaznym ,innym” okazuje sie dla bohaterki znajomy
z dawnych czaséw; kobieta wypija z nim kawe w przedsionku schro-
nu. Po zakonczeniu alarmu i wyjSciu ze schronu spoglada w strone
rzeki i z ulgg stwierdza, ze Most Karola wcigz stoi. Dopiero w tym mo-
mencie rozpoznajemy miejsce akcji jako czeska Prage, natomiast ulga
i rados¢ na widok mostu wydaje sie zwiazana z lekami przed wojna
Swiatowa, jadrowa i nie wiadomo jaka jeszcze, wywolanymi atakiem
Rosji na Ukraine.

3t Tamze, s. 9.
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Zbior opowiadan Nie poddamy sie... jest festschriftem, ksigzka
powstalg jako wyraz solidarno$ci z ogarnietym wojna pobliskim kra-
jem. Takich dziel sie nie ocenia, nie recenzuje, poza tym w zbiorze Nie
poddamy sie... grono literatow zostalo dobrane przypadkowo — na-
lezy przy tym podkresli¢, ze utrzymuja oni staty, niezly poziom. Zna-
lazla sie w niej tez perelka: opowiadanie Wojowniczka (Bojovnice)
Alesa Dvoraka. Dvorak jest w Czechach postacig znang, ten znako-
mity biochemik i pracownik naukowy jest bowiem autorem ksigzek
promujacych bieganie. Opowiadanie Dvoraka w tomie Nie podda-
my sie..., z czeSci nazwanej Terazniejszosciq, to napisana w pierw-
szej osobie historia stuzbowego, w zasadzie przymusowego wyjazdu
w poblize granicy stlowacko-ukrainskiej, aby stamtad przywiez¢ do
czeskiego instytutu pracownika naukowego z Ukrainy — dodajmy,
ze ewidentnie nielubianego przez bohatera opowiadania. W zwigzku
z tym bohater nie $pieszy sie, traktujac wyjazd jako forme wypoczyn-
ku. Dopiero na granicy zaczyna pojmowac, ze panujace tam zasady
nie stuza ani wolnosci, ani nawet zyciu czlowieka. Bohaterowi opo-
wiadania — czy raczej antybohaterowi — przypadkiem udaje sie jed-
nak uratowa¢ studiujaca w Czechach Ukrainke, dzielng i waleczna,
ale jednak za slabg, aby obronic¢ sie przez wywozem do domu publicz-
nego gdzie$ daleko.

W czeéci zatytulowanej Przesztosé kluczowe natomiast wydaje sie
opowiadanie Ireny Moravcovej Poki Smierc nas nie rozdzieli (Dokud
nas smrt nerozdeli). Jest to opowie$¢ o zadawnionych wasniach ro-
dowych i sgsiedzkich, trwajacych tak dlugo, bez szansy na ich rozwig-
zanie, ze piecze nad niektorymi przejmuja stare duchy.

LILIPUTIN

Ostatnim utworem powstalym w pierwszych miesigcach wojny
w Ukrainie i z wojna zwigzanym jest tom wydany latem 2022 roku.
Ksigzka powstawatla cztery miesigce, najpierw w czasie pobytu autora
w Mikulovie, a nastepnie w Tabore. Wszystkie te informacje autor
Liliputina. Opowiadan z wojny (Liliputin. Povidky z valky) — bo
taki tytutl nosi ksigzka — Jan Némec zawart w uwagach koncowych.
Ksigzka zawiera pie¢ obszernych opowiadan: Sabotér (Sabotazysta),
Lepidlo (Klej), Zoé, Akvarium (Akwarium) i Labuté (Labedzie).
Fabuly opowiadan z tomu Liliputin... osadzone sa kolejno w Ki-
jowie, Charkowie, Mariupolu i Moskwie. I chociaz wojna nie odgry-
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wa tu gléwnej roli, jest wszechobecna. Némec potrafil ja dyskretnie
srozproszy¢”: w powietrzu, na powierzchniach ulic i w mieszkaniach,
w psychice bohateréw. Opowiadania sa w istocie smutne i straszne;
gdyby gatunek thrillera nie zostal tak wyeksploatowany przez kino
komercyjne, mozna by ksigzke Némca okresli¢ wlasnie w ten sposob,
i bylaby to w pelni autorska wersja thrillera.

Wojna w Ukrainie zostala przez czeskiego pisarza ukazana przez
pryzmat do$wiadczenia zwyczajnych ludzi, zwyczajnych dni i nocy;
jest ona niczym upat w filmowym arcydziele Czas Apokalipsy Fran-
cisa Forda Coppoli (1979), dotkliwy, meczacy, wnikajacy wszedzie,
a przy tym ledwie widoczny.

Bohaterami wszystkich opowiadan Jana Némca zawartych
w ksigzce Liliputin. Opowiesci z wojny — z kilkudniowym noworod-
kami z opowiadania Zoé¢ wlacznie — sg cywile. Badacze, powolujac
sie na Konwencje Genewska i jej Artykuly Pomocnicze, ostrzegaja,
ze podczas wojny to oni cierpig najbardziej. Tak pisze o tym Joanna
Dobrowolska-Polak:

Osoby, ktore nie biorg bezpos$redniego udzialu w walkach — kobiety i mezczyz-
ni, dzieci i starcy — s3 glownymi ofiarami konfliktéw zbrojnych. Cierpia bezpo-
Srednio, odnoszac rany i ponoszac Smier¢, narazeni na ataki na godnos$¢ i niety-
kalno$¢, ale i poérednio: tracac rodziny, patrzac na krzywde dreczonych na ich
oczach bliskich, zyjac ponizej granicy ubostwa, bez jakiejkolwiek pomocy. Wir
konfliktéw obejmuje ich niezaleznie od ich woli. Cywile stanowia 90% wszystkich
$miertelnych ofiar konfliktow zbrojnych. W ciagu roku w wyniku bezpoérednich
atakow umieraja $rednio 52 tysiace ludzi, a kolejne 200 tysiecy ginie z powodu
posrednich skutkow walk (dane z lat 2004—2007). Jednak liczba ofiar potrafi
wzrasta¢ w tempie geometrycznyms32.

Tymczasem w Liliputinie... wojna wdarla sie do akwarium, z ktérego
cywile w mieScie zniszczonych wodociggdéw po prostu czerpia wode
do picia.

Wojenna Ukraina w ksigzce Jana Némca, nie chcac by¢ wylacz-
nie ofiarg, wypowiada wtasng wojne na przyklad cudzoziemcom, wy-
ciskajacym z niej dotad rodzicielskie soki: niemieckie malzenstwo
przyjezdza do Kijowa, aby odebra¢ wlasnie narodzona corke, lecz
okazuje sie, ze urodzone przez ukrainskie surogatki dzieci, w liczbie
okolo dwudziestu, ulokowane w piwnicznej sali szpitala bez zadnych
znakow tozsamosci, owszem, moga by¢ zabrane przez rodzicow, o ile

32 J. Dobrowolska-Polak, Ludzie w cieniu wojny. Ludno$é¢ cywilna podczas
wspolczesnych konfliktow zbrojnych, Instytut Zachodni, ,Poznan 2011, s. 9.
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tym w warunkach wojennych jako kryterium wystarczy podobien-
stwo fizyczne noworodkow.

Uczestnicy podcastu Odlamki, obojga plci, zdecydowanie zaprze-
czali pragnieniu pisania o wojnie. I na pewno byli w tym szczerzy.
Jan Némec natomiast postanowil w tej kwestii zaryzykowac. Pisze on
w notatkach koncowych:

Aby odkry¢ co$ nowego, trzeba zaprzeczy¢ wlasnym prawdom. Tak dlugo moé-
wilem, ze literaturze potrzebny jest dystans, az w ciggu czterech miesiecy — od
poczatku marca do konca czerwca 2022 roku — napisalem ksiazke, ktora bez dy-
stansu czerpie z tego, co wydarzylo sie w pierwszej fazie wojny w Ukrainie33.

W krotkim wstepie do stanowigcej zapis podcastu ksigzki Odlamki.
Rosyjska inwazja na Ukraine oczyma czeskich pisarzy redaktor na-
czelny Czeskiego Radia Plus, Petr Sabata, pisze:

Jeszcze powstana w literaturze czeskiej i §wiatowej opowiadania, nowele, powie-
$ci, poezja, gry teatralne i filmy, w ktorych, po uplywie czasu, uchwycone zostana
losy ludzi wykolejonych przez codzienne zmagania z wojna i z okrucieiistwem na-
pastnikow, podobnie jak troski i szczescie uchodzeéw oraz kolejne wiesci o oblg-
kanych akcjach rosyjskiego prezydenta.

Nasi autorzy natomiast juz na samym poczatku, od razu, napisali niesamowite
teksty, surowe i bez upiekszen, ktorym w pdzniejszym czasie trudno byloby po-
wstacs4,

W tym fragmencie Sabata zdefiniowal réwniez charakter i funkcje
wszystkich omawianych w niniejszym artykule utworéw. Maja one
by¢ Swiadectwem pierwszych chwil wojny, ktéra zaskoczyla i zszoko-
wala caly zachodni $§wiat, przypominajac, ze wojenne okrucienstwo
nie jest juz tylko wspomnieniem coraz to odleglejszej przesztosci. Po-
zostaja one zatem $wiadectwem — trudnym i bolesnym, ale tez piek-
nym i madrym, tak jak ci, ktorzy je dawali. W Czechach s3 to jedyne
teksty o wojnie w Ukrainie, o arcytrudnym odbiorze tego zdarzenia,
o wywolanych traumach, udzielanej pomocy etc. etc., stworzone
przez pisarki i pisarzy, ktorzy obecnie milcza w tej kwestii, podobnie
zreszta jak inni czescy tworcy i tworczynie. Glownymi materiatami
podejmujacymi temat wojny w Ukrainie sg ksigzki korespondentow
wojennych. Na razie wiec, o czym przeciez wspominali autorzy i au-
torki podcastu Odtamki, najwyrazniej inter arma silent musae.

33 J. Némec, Liliputin. Povidky z valky, Brno 2022, s. 163.
34 P, Sabata, Strepy, Uvodni slovo ke knize Ruska invaze na Ukrajinu o¢ima Ceskych
spisovatelil, Radioservis, Praha 2022.
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Niniejszy artykul jest rozszerzong wersja referatu wygloszonego
7 czerwca 2024 roku w Krakowie na Miedzynarodowym Semina-
rium Naukowym Pisarze o wojnie w Ukrainie, zorganizowanym
przez prof. dr hab. Anne Skotnicka z Instytutu Filologii Wschod-
niostowianskiej UJ.
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LEKSYKALNE FORMACJE HYBRYDALNE FUNKCJONUJACE W ROSYJSKIE)
GWARZE STAROOBRZEDOWCOW Z 0SRODKA SUWALSKO-AUGUSTOWSKIEGO

LEXICAL HYBRID FORMS FUNCTIONING IN THE RUSSIAN DIALECT OF OLD BELIEVERS
FROM SUWALKI-AUGUSTOW REGION

0Id Believers inhabit the north-eastern part of Poland and their largest population is found in Suwatki-Augustéw region.
While the most densely populated villages by Old Believers are Gabowe Grady and Bdr, they also live in Augustéw town,
Suwatki city, and Sejny town. A few families live in other villages, too. The Russian dialect of the Old Believers is an insular
dialect, characterised by lack of territorial contact with its national language. Numerous features of the Pskovian dialect
have been preserved in the Old-Believers' dialect, for example, strong yakanie, comparatives formed with the suffix -owe,
convergence of the dative and instrumental forms of plural nouns, and others. The Old-Believers’ dialect is strongly influ-
enced by the Polish language at all levels. The influence of the Polish language is particularly visible as regards lexis, phra-
seology, syntax and phonetics. Borrowings from Polish are subject to phonetic, morphological, derivational and accentual
adaptations. Along with loanwords, in the Old Believers' dialect there are also loan translations (calques) and hybrid forms.
A hybrid form is understood as a lexical unit based on the combination of units taken from two different languages, that
is, a lexeme found in the Russian dialect and a lexeme used in the Polish language (in its dialectal or standard variety).
Keywords: Old Believers, lexical hybrid forms, bilingualism, loanwords, Suwatki-Augustow region

Celem niniejszego artykulu® jest prezentacja i analiza leksykalnych
formacji hybrydalnych funkcjonujacych w rosyjskiej gwarze staro-
obrzedowcow. Wybrane formacje hybrydalne, tam gdzie to mozliwe,
zostang po$wiadczone kontekstami, w ktérych wystapily?. Przyto-

1 Jest to kontynuacja wczesniejszych rozwazan podjetych w: D. Pasko, Hybrydy
Jezykowe w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcéw w osrodku augustowskim,
w: W. Kuligowski (red.), Nowe jezyki. Studia z zakresu kreolizacji jezykow
1 kultur, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Wroctaw 2010, s. 95—102.

2 Nie wszystkie przytoczone leksemy zostana zilustrowane kontekstami, poniewaz
niektére z nich nie zostaly wyekscerpowane z nagrania, a ze swobodnej rozmowy
z informatorem.
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czone przyklady hybryd zostaly wyekscerpowane z nagran rosyjskiej
gwarys, swobodnych rozméw z informatorami (poza przeprowadzany-
mi wywiadami), pracy leksykograficznej Irydy Grek-Pabisowej* i nie-
publikowanych materialow slownikowych do analizy poréwnawczej
leksyki rosyjskiej gwary staroobrzedowcéw w Polsce autorstwa Stefana
Grzybowskiegos.

Staroobrzedowcy nie uznaja reformy przeprowadzonej przez pa-
triarche Nikona w XVII wieku w Rosyjskiej Cerkwi Prawoslawnej,
wspieranej przez cara Aleksego Michajlowicza®. Na Suwalszczyzne
staroobrzedowcy dotarli w drugiej polowie XVIII wieku. Po 1830 roku
cze$¢ grupy przeniosta sie do Prus Wschodnich. W latach 60. XIX
wieku zostaly zalozone wsie Gabowe Grady i Bor pod Augustowem’.
Obecnie gmina starowiercow na Suwalszczyznie liczy okolo 1000
0s0b, z czego wiekszo$¢ mieszka w miastach (Suwalki, Augustow) oraz
dwoch wsiach zamieszkalych prawie wylacznie przez staroobrzedow-
cow — Gabowych Gradach i Borze (okolo 150 os6b). Pojedyncze ro-
dziny mieszkaja w innych miejscowos$ciach na Suwalszczyznie i w mia-
stach w wojewodztwie podlaskim (Sejny, Elk, Bialystok)®.

3 Nagrania rosyjskiej gwary staroobrzedowcéw i obserwacje jezykowe prowadzone
byly w latach 1999—2017 przez pracownikow, doktorantow i studentéw Uniwersy-
tetu Mikolaja Kopernika w Toruniu na terenie Suwalszczyzny (dawne os$rodki:
augustowski i suwalsko-sejnenski). Tematyka wywiadéow dotyczyta zycia co-
dziennego, religii, tradycji, historii.

4 1. Grek-Pabisowa, Zapozyczenia w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcoéow w Pol-
sce. I. Typy zapozyczen i sposoby przyswajania wyrazéw polskich, ,,Studia z Fi-
lologii Polskiej i Stowianskiej” 1983, nr 22, s. 47—64.

5 C. xuboBckuit, Mamepuaawvt 041 cCpaBHUMEAbHO20 AHAAUZA AEKCUKU PYCCKO20

2080pa cmapoobpsdyes 6 I[lonvule (nexcureckue COOMHOULEHUS PYCCKO20 2080PA

cmapoobpsdues 6 IMoavwe ¢ pycckumu 2oeopamu 8 Poccuu u e ITpubaamuxe,

a maxce ¢ 0eA0PYCCKUMU, NOALCKUMU OMYACTU YKPAUHCKUMU SI3bIKAMLL),

[Hemmy6rikoBaHHBIe MaTepuabl]. Materialy pochodza z nagran z o$rodka augus-

towskiego i suwalsko-sejnenskiego, uzupelnione materialami z o$rodka mazur-

skiego udostepnionymi przez Iryde Grek-Pabisowa.

S. Grzybowski, Z badan gwary staroobrzedowcow w Polsce (archaizmy

1 innowacje dialektalne), w: M. Krajewska, J. Kulwicka-Kaminska, A. Szulc

(red.), Swiete ksiegi judaizmu, chrzescijaristwa i islamu w slowianskim kregu

kulturowym. Prace dedykowane Profesorowi Czestawowi Lapiczowi, t. 3: Sto-

wianscy chrzescijanie Wschodu i Zachodu. Jezyk — dialekt — piSmiennictwo,

Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2016, s. 261; G. Potasenko,

Staroobrzedowcy, w: V. AkiSauskas, L. Jovai§, M. Paknys, R. Petrauskas, E. Rail

(red.), Kultura Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Analizy i obrazy, Universitas,

Krakéw 2006, s. 673.

7 S. Grzybowski, Z badan gwary staroobrzedowcow..., s. 261—262.

8 Tamze, S. 262.
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Staroobrzedowcy sa spolecznoscia dwujezyczng, w zaleznosci od
sytuacji komunikacyjnej moga poshugiwac sie rosyjska gwara po-
chodzenia pskowskiego z domieszka elementow biatoruskich® lub
jezykiem polskim. Badana gwara staroobrzedowcéw wykazuje wie-
le cech fonetycznych, syntaktycznych i fleksyjnych tozsamych z ce-
chami gwar grupy pskowskiej, np. silne jakanie, formy stopnia wyz-
szego z sufiksem -oSe (stadose, I’agose), protetyczne v- (vozera),
wspolna forma narzednika i miejscownika przymiotnikow i zaim-
kow o akcentowanej koncowee -imlub -ym (v matadym, s maladym),
zastepowanie koncéwki narzednika liczby mnogiej przez koncowke
celownika liczby mnogiej rzeczownikéw (s kalezdnkam)™.

W gwarze staroobrzedowcéw funkcjonuja formy imiestowowe
na -(f)Sy, wyrazajace czynnoS¢ przeszla, ktorej rezultat jest aktu-
alny w terazniejszo$ci (funkcja rezultatywna), wyrazajace ceche
lub stan subiektu w terazniejszo$ci lub w przeszloéci, a takze czyn-
no$¢ uprzednia w stosunku do innej czynno$ci przeszlej2. Formy
te wystepuja w analogicznym znaczeniu w poélnocno-zachodnich
gwarach rosyjskich, w gwarach polskich na pograniczu bialoru-
sko-litewskim, a takze w polszczyznie wilenskiej's. Grek-Pabisowa
zaznacza, ze formy na -(f)Sy w gwarze staroobrzedowcoOw pelnig
funkcje orzeczenia'4, np. my at jej pol'a kup’ifSy; a syn jiséo ne
ZanifSy i nétu saééjs. Taka funkcja imiestowu na -(f)$y jest cha-
rakterystyczna dla gwar bialoruskich na pograniczu bialorusko-li-
tewskim. Elzbieta Smultkowa ttumaczy uzycie form imiestowowych

9 D. Padko-Koneczniak, Bialoruskie elementy jezykowe w rosyjskiej gwarze
staroobrzedowcéw mieszkajgcych w regionie suwalsko-augustowskim, ,Acta
Baltico-Slavica” 2014, vol. 38, s. 207—218. DOI:10.11649/abs.2014.022.

1o Teksemy gwarowe zostaly zapisane w uproszczonej transkrypcji fonetyczne;j.

1 1. Grek-Pabisowa, Rosyjska gwara starowiercow w wojewoddztwach olsztyriskim
1 bialostockim, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich PAN, Wroclaw—Warszawa—
Krakéw 1968, s. 170—-171; D. Pasko-Koneczniak, Wplyw polszczyzny na zaséb
leksykalny rosyjskiej gwary staroobrzedowcow na Suwalszczyznie, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2011, s. 30—32; T. 0. Crpora-
HOBa, 3anadHble cpedHepycckue 2080pul, B: B. T'. Opsosa (red.), O6paszosarue
CeeepHOpYCCKo20 Hapeuus u cpedHepycckux 2080pos, WspatenbcTBo Hayka,
MockBa 1970, s. 410—414.

2 D, Pasko-Koneczniak, Imiestowy funkcjonujqce w rosyjskiej gwarze staroob-
rzedowcéw mieszkajqcych na Suwalszczyznie, ,Slavistica Vilnensis” 2017, vol.
62, s.181. DOI:10.15388/SlavViln.2017.62.11689.

3 Tamze, s. 181.

4 1. Grek-Pabisowa, Rosyjska gwara starowiercéw..., s. 158.

5 D. Pasko-Koneczniak, Imiestowy funkcjonujqce w rosyjskiej..., s. 179.
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w funkcji orzeczenia na pograniczu bialorusko-litewskim wplywem
jezyka litewskiego®®.

Krystyna Rutkowska, badajac stownictwo gwar polskich na Litwie
zwraca uwage na fakt, ze

[glwary pskowskie znajduja sie na terenie, ktory bezposrednio z Litwa nie grani-
czy, natomiast historycznie przylegal do terenéw bedacych pod wplywem litew-
skim w czasach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Wplywy litewskie okazaly sie
jednak tam bardzo trwate, istniejg w tych gwarach do dzis".

O baltyzmach w gwarach pskowskich pisala Jurate Lauciute, przy-
wolujac ich obszerna liste'®. Na obecno$¢ baltyzméw w gwarach
pskowskich zwrocila réwniez uwage Grek-Pabisowa'. Niektore
z nich, np. wyraz tupatyj funkcjonuja do dzi§ w badanej gwarze sta-
roobrzedowcow.

Gwara staroobrzedowcow nalezy do gwar wyspowych, ale ,stala
sie w pelni wyspowa dopiero po 1945 roku, kiedy starowiercy utraci-
li kontakt ze swymi wspotwyznawcami z Litwy i Biatorusi, z ktorymi
utrzymywali kontakt instytucjonalny i kulturowy”2°. Na jej rosyjskie
nacechowanie wskazuje zachowany rdzenny zasob leksykalny, sys-
tem morfologiczny i system akcentuacyjny zasadniczo zgodny z ro-
syjskim systemem akcentuacyjnym?'. Wahania w akcentuacji zdarza-
ja sie w wyrazach rodzimych i zapozyczonych jako formy oboczne, np.
dvajuradnyj // dvajurédnyj ros. ‘nBotopoansiit’, plisavyj // plisovyj
ros. ‘6apxatHbiii”’, agulndk // agulnak ros. ‘ob1ieo6pa3oBaTebHbIN

o K. Smulkowa, Integracja jezykéw na pograniczu bialorusko-polsko-litewskim
1 jej konsekwencje dla teorii zapozyczen, Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezy-
koznawczego, LXVI, 2010, s. 103.

7 K. Rutkowska, Lituanizmy w gwarach polskich na Litwie, w: J. Rieger, I. Masoj¢,
K. Rutkowska (red.), Stownictwo polszczyzny gwarowej na Litwie, Wydawnictwo
Dig, Warszawa 2006, s. 74.

8 0. Jlayutote, Jlexcuueckue 6aamuambl 8 nckosckux 2oeopax, w: ,Kolbotyra”
1971, 22 (2), s. 77-91, https://www.researchgate.net/publication/350764734_
Leksiceskie_baltizmy_v_Pskovskih_govorah (29.09.2024).

1 1. Grek-Pabisowa, Slownictwo rosyjskiej wyspy gwarowej staroobrzedowcow
mieszkajqcych w Polsce. Rozwdj 1 stan dzisiejszy, Zaklad Narodowy im. Osso-
linskich, Wydawnictwo PAN, Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—£6dz 1983,
S. 62—65.

20 S, Grzybowski , Z badan gwary staroobrzedowcow..., s. 262.

2 D, Pasko-Koneczniak, Problematyka akcentuacji w rosyjskiej gwarze staro-
obrzedowcow (region suwalsko-augustowski), ,Acta Baltico-Slavica” 2013, vol.
37, s. 279. DOI:10.11649/abs.2013.018.
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aunei??. Akcentowanie zapozyczen rowniez nie jest konsekwentne.
Leksemy zapozyczone z akcentem penultymatycznym czesto funk-
cjonuja w gwarze jako formy oboczne, np. budynécek // budynecek;
garas // garas; miras // muras. Jednak w wiekszoSci przypadkow
wsrod zapozyczen przewaza rosyjski akcent morfonologiczny (avat
ros. ‘Hacekomoe’, pol. ‘owad’; krav’éc, krafca — dop. lp., krafcy
— m. Im; vesak, vesaka — dop. lp. ros. ‘Bemasnka’, pol. ‘wieszak’;
nastémpnyj, k nast¢émpnamu — cel. lp. ros. ‘cienyromuii’, pol. ‘na-
stepny’)*.

W badanej gwarze staroobrzedowcow funkcjonuja liczne zapozy-
czenia z jezyka polskiego. Zapozyczone leksemy podlegaja adapta-
cji akcentuacyjnej, fonetycznej, derywacyjnej i morfologicznej, np.
budavac (ndk.) ros. ‘crpouts’, pol. ‘budowac’; budovnicyj (m.) ros.
‘crpouteny’, pol. ‘budowniczy’; 'adafka (Z.) ros. ‘xosoauabHUK,
pol. lodowka’; pustak (m.) ros. ‘mycrorensiit kupnud’, pol. ‘pustak’;
slimak (m.) ros. ‘ynutka’, pol. ‘Slimak’; tavazysk’ij (przym.) ros.
‘obmuTenpHBIN’, pol. ‘towarzyski’; vakacji (pl) ros. ‘KaHUKYJIBI,
pol. ‘wakacje’; v’atrak (m.) ros. ‘Berpsinas MmesbHHUIA , pol. ‘wiatrak’.
Material zgromadzony na poczatku XXI w. ,wykazuje, ze procent
zapozyczen z jezyka polskiego funkcjonujacych w gwarze, w porow-
naniu z ich liczbg w Stowniku gwary starowiercow mieszkajqgcych
w Polsce wzrost dwukrotnie w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat™.
Oprocz zapozyczen w zgromadzonym materiale odnotowano liczne
kalki jezykowe, np. vgavar’ivaé¢ (ndk) ros. ‘BHymats’, pol. ‘wma-
wial’, K’'erasina (z) ros. ‘kepacun’, pol. ‘nafta’; kéf’a (2) ros. ‘kode’,
pol. ‘kawa’; pr’imarask’i (pl) ros. ‘3amopo3sku’, pol. ‘przymrozek’.

Stefan Grzybowski z jednej strony zwraca uwage na zachowane
liczne formy archaiczne (np. rzeczownik v’éce, partykuta sej, przysto-
wek isto) ,Swiadczace o zachowaniu siegajacej gleboko w przesztosé

22 1, Grek-Pabisowa, Stownictwo rosyjskiej wyspy..., s. 94; J. Ilacbko-KoH2YHSIK,
AKyeHmyayus 3auMCmeo8aHHbIX NPULA2AMENbHBIX 8 PYCCKOM 2080pe CMapo-
06psduyes npoxcusarowux 8 Ioavwe, ,Tpynapl NHCTUTYTa PYCCKOTO S3bIKA M.
B.B. BunorpasoBa” 2021, nr 2 (28), s. 332; Tejze, Problematyka akcentuacji
w rosyjskiej..., s. 280.

23 Tejze, Problematyka akcentuacji w rosyjskiej..., s. 283. Zob. Tejze, Stownik
zapozyczen polskich w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcow z regionu suwalsko-
augustowskiego, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika,
Torun 2016.

24 Tejze, Wplyw polszczyzny na zaséb leksykalny..., s. 99. Zob. Tejze, Stownik
zapozyczen polskich...

25 Zob. Tejze, Wplyw polszczyzny na zasob..., s. 105—-124.
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tradycji gwarowej”?, z drugiej zas na innowacje dialektalne $wiadcza-
ce o zywotnosci gwary (np. mycitba ‘mycie sie’, syp’alka ‘sypialnia’)?.

Podczas pracy nad nagranymi tekstami uwage zwrocily réwniez
jednostki leksykalne bedace wynikiem kontaminacji elementow pol-
skich z elementami gwarowymi. Sa to formacje hybrydalne, Swiad-
czace o rozwoju i kreatywno$ci gwary, bedace jednym ze sposobéw
wzbogacania gwary w nowe leksemy.

W literaturze przedmiotu nalezy zwréci¢ uwage na roznice mie-
dzy hybryda jezykowa a kontaminacjg. Wedlug Encyklopedii jezyko-
znawstwa ogodlnego kontaminacja to ,,zmieszanie sie, skrzyzowanie
dwoch jednostek jez., dajace w wyniku nowa jednostke, np. pol. chu-
derlawy < chudy + cherlawy?®. W przypadku kontaminacji dochodzi
do skrzyzowania dwoch jednostek pochodzacych z jednego jezyka.
Z kolei hybryda jezykowa (formacja hybrydalna) jest wynikiem pola-
czenia dwoch leksemow pochodzacych z roznych jezykow=°. Niekto-
rzy badacze nie zauwazaja r6znic pomiedzy potkalkami i hybrydami
i utozsamiajg je, jednak potkalki i hybrydy sa do siebie tylko pozornie
podobnes°.

Podstawowa roznica miedzy hybrydami a potkalkami wyraza sie w tym, ze stano-
wig one wynik dwu réznych sposob6w wzbogacania zasobu leksykalnego danego
jezyka. Z tego wzgledu pdtkalki nie powinny by¢ rozpatrywane jako grupa hy-
bryd, lecz jako jedna z grup wérdd kalk leksykalnych strukturalnych”s.

Zdaniem Jerzego Obary poétkalki i kalki maja pewne cechy wspol-
ne, tzn. ten sam mechanizm tworzenia polegajacy na dokladnym,
niedokltadnym lub tylko czeSciowym tlumaczeniu obcych wzo-

26 S, Grzybowski , Z badan gwary staroobrzedowcoéw..., s. 265.

27 Tamze, S. 265—269.

28 K. Polanski, Kontaminacja, w: tegoz (red.), Encyklopedia Jezykoznawstwa
Ogolnego, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw—Warszawa—Krakow
1999, s. 313.

29 Zob. tez: JI. Ilacvko, Ioabckuil ocmposHoil 2080p dHcumenell dep. Bepwuna
6 Cubupu, w: C. I''xkuboBckuii, B.A. XopeB, M. Bosoc (red.), Pyccko-noasckue
A3blKOBble, AUMepaAMYpPHble U KYabMmypHvle KoHmaxkmol, Kagpura, Mocksa
2011, s. 77-78. Por. JI.K. Ilomnsakos, IlepeceneHueckuil 2080p 8 UHOSA3bIUHOM
oKpysceHuu kax 2ubpudwstii mexcm, w: H.B. 3nbinneBa, I1.B. KoposbkoBa
u JI.K. Iosskos (pen.), Kamezopuu u mexaHusmvl CAABHCKOU KYAbMYpbL.
T'ubpudnvle gopmovl 8 caassHcekux a3vikax, Uucrutyt CrnaBsaHoBenenuss PAH,
MockBa 2014. ¢. 132—141.

3¢ J. Obara, Teoretyczne problemy kalkowania, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroc-
lawskiego, Wroclaw 1989, s. 23.

31 Tamze.
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rows?, Zauwaza on, ze niektorzy badacze nie odrozniaja hybryd od
polkalk, stawiajac miedzy nimi znak rownosci, a przeciez sa one cze-
Sciowymi thumaczeniami obcych wzorowss. Badacz zaznacza réwniez,
ze ,niewlasciwe byloby zaliczanie do hybryd wyrazéw zapozyczonych,
a szczegoblnie tzw. internacjonalizmoéw [...]734. Tworzenie hybryd je-
zykowych polega na wzbogacaniu zasobu leksykalnego okreslonego
jezyka poprzez laczenie w jedng calo$¢ strukturalno-semantyczng
elementow rodzimych i obcych®. Zdaniem Magdaleny Grupy-Do-
linskiej, badajacej frazeologiczne kalki, potkalki i hybrydy w mowie
spolecznosci staroobrzedowcow, podczas wyodrebniania tych form,
w pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ dwa podstawowe kryteria:
stopienn odwzorowania obcego wzorca i budowe jednostki frazeolo-
gicznej, ktore pozwalajg na oddzielenie kalki i potkalki od hybrydys3e.
Potkalki skladajace sie z elementéw gwarowych oraz polskich okresla
mianem po6ikalk o charakterze hybrydalnym, kwalifikujacje jednak do
polkalk, a jako hybrydy frazeologiczne traktuje frazeologizmy sklada-
jace sie z elementow rodzimych i obcych niebedacych konsekwencja
tlumaczenia?”. Obara zwraca uwage na fakt, ze ,pomiedzy hybrydami,
a potkalkami istnieja duze réznice zwiazane ze sposobem ich tworze-
nia; nakazuje to zdecydowanie je od siebie oddziela¢”s®, i wylicza ce-
chy, umozliwiajace oddzielenie ich od innych jednostek jezykowych,
a mianowicie hybrydy tworzone s3 w danym jezyku zawsze na pod-
stawie wyrazow juz upowszechnionych; ich tworzenie moze odbywa¢c
sie droga uniwerbizacji ,hybrydalnych” polaczen wyrazowych i maja
rodzimo-obcy sklad morfemowy?°. Uriel Weinreich traktuje hybrydy
jezykowe, obok zapozyczen i kalk, jako jeden z mechanizmdéw interfe-
rencji leksykalnej4°. Aleksander Kunin, piszac o interferencji we fra-

32 Tamze.

33 J. Obara, Hybrydy i pétkalki na tle innych jednostek jezykowych obcego 1 ro-
dzimego pochodzenia, w: S. Warchol (red.), Formacje hybrydalne w jezykach
stowianskich, ,Rozprawy Slawistyczne”, Lublin 1986, s. 60.

34 Tamze, s. 61.

35 Tamze, s. 66.

36 M. Grupa-Dolinska, Frazeologiczne kalki, potkalki i hybrydy w mowie dwu-
Jezycznej spolecznosci staroobrzedowcéw mieszkajgcych w Polsce, LingVaria, Rok
XIV (2019), 1(27), s. 253, https:/doi.org/10.12797/LV.14.2019.27.16 (23.11.2024).

37 Tamze, s. 256.

38 J. Obara, Hybrydy i potkalki na tle..., s. 71.

39 Tamze, s. 71—72.

40y, BaliHpaiix, A3bik08ble konmaxkmol. CocmosHue u npobaemvl uccaedosaHus,
Bnarosemenckuii 'ymanurapusiii Kosutemx um. . A. bonysna nie Kyprens, bia-
TOBEeIIeHCK 2000, S. 89.
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zeologii, zauwaza, ze naturalna cechg kazdego jezyka jest potrzeba
innowacji leksykalnych#+.

W niniejszym artykule przez leksykalna formacje hybrydalng ro-
zumiana jest jednostka leksykalna powstala w wyniku polgczenia jed-
nostek r6znojezycznych, tzn. leksemu nalezacego do rosyjskiej gwary
i leksemu nalezacego do jezyka polskiego (w odmianie gwarowej badz
literackiej). Zjawisko tworzenia hybryd jezykowych w gwarze staro-
obrzedowcow nie jest zjawiskiem powszechnym, a utworzone forma-
cje hybrydalne pojawiaja sie sporadycznie. W zwigzku z tym zashuguja
one na uwage, stanowigc ciekawy i cenny material badawczy. Zrodlem
materialu byly nagrania i prace leksykograficzne. Cze$¢ z wyekscerpo-
wanych hybryd zostala oméwiona w artykule wcze$niejszym (2010),
ale od tamtego czasu material zostal wzbogacony o nowe leksemy.
Dodatkowa wiedza, chodzi przede wszystkim o dane z gwarowych
slownikow jezyka rosyjskiego, nie pozwala zakwalifikowaé niektérych
z wezesniejszych przykladow do hybryd (np. xl’ébnica, nepatnaiimnyjj,
oddalnosé, potcerk, samav’isec, sptacyvac). Analizowane formacje hy-
brydalne pochodza z czterech Zrodet i zrédlo ich pochodzenia zostanie
odpowiednio oznaczone na koncu kazdego artykulu hastowego+.

W przypadku wszystkich przytoczonych formacji hybrydalnych
nalezy zwrdci¢ uwage na czestotliwo$¢ ich wystepowania w gwarze
(przywolywane konteksty), jak rowniez wystepowanie paralelnych
leksemow w slownikach gwarowych (SGS, NSZP, POS, SRNG, SZP,
Dal)#3 i w jezyku bialoruskim, ktéry moze stanowic baze jezykowa dla

4 A.B. Kynus, O ¢opazeonozuueckoii unmepgpepenyuu, w: A.H. backakos, B. 10. Mu-
xanbueHko (red.), MemoOdst buaunegucmuueckux uccaedogaHuil, Iza. THetutyTa
sspiko3Hanuss AH CCCP, MockBa, 1976, s. 127.

42 [a] — hybryda pochodzi z artykutu D. Pasko, Hybrydy jezykowe w rosyjskiej...
[b] — wyraz, ktéry zostal zaklasyfikowany jako hybryda jezykowa przez I. Grek-
Pabisowa w artykule I. Grek-Pabisowa, Zapozyczenia w rosyjskiej gwarze...

[c] — formacja hybrydalna wyekscerpowana z nagran przy okazji pracy nad
Stownikiem zapozyczen polskich w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcéw z re-
gionu suwalsko-augustowskiego.

[d] — hybryda odnotowana w niepublikowanych materiatach stownikowych do
analizy poréwnawczej leksyki rosyjskiej gwary staroobrzedowcoéw w Polsce autor-
stwa Stefana Grzybowskiego.

43 [SGS] — I. Grek-Pabiskowa, I. Maryniakowa, Stownik gwary starowiercow
mieszkajqcychw Polsce, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroclaw—Warszawa—
Krakow—Gdansk 1980; [NSZP] — W. Witkowski, Nowy stownik zapozyczen
polskich w jezyku rosyjskim, Universitas, Krakow 2006; [POS] — IIckosckuil
Obaacmmoii Carosapw, BeiI. 1—-8; 3mateabcTBO JIEBHUHTPAICKOTO YHUBEPCUTETA,
JlenmHrpay 1967-1990; BbIL. 9—27, HsanmarenbctBo C-IlerepOyprckoro
YHuBepcutera 1994—2017; [SRNG] — Crosapv Pycckux Hapodwwix ['osopos,
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ich utworzenia z racji migracji staroobrzedowcoéw przez tereny bi-
atoruskie. Dla por6wnania w niektérych przypadkach warto rowniez
zwrdci¢ uwage na funkcjonowanie paralelnych lekseméw w jezyku
ukrainskim. Wiekszo$¢ z przytoczonych formacji hybrydalnych zos-
tala uzyta okazjonalnie przez jedng osobe. Do hybryd uzywanych reg-
ularnie przez czeS¢ wspolnoty naleza: byl'e kak; siracka, nemavl’énec;
naucycelnica, ucycélka.

Ponizej przytaczam spis wyekscerpowanych leksykalnych formac-
ji hybrydalnych:

byl’e kak (przyst.), byl’e kakoj (przym.) (pol. ‘byle’ + ros. ‘kak, kakoii’) pol.
‘byle jak, byle jaki’ Sarafan takéj o, éta Marys’a m’i sSyla, i v étam u nés xaronut,
u nés ne moézet ta — byl’e kakuju garsonku ad’é¢. Nada uzé sp’ecjalna na §m’eré
m’e¢; Ad’in mog’et nap’isd¢ dakladna, xaraso, drugdj byl’e kak; Tak $to maja
Zyzha ulazyta$ byl’e kak; [SGS]; [POS 2]; [SRNG 3] i [Dal] — nie rejestruja takiej
formy; [d]

caskastravnyj (przym.) (pol. ‘strawny’ + ros. ‘Tszkko’), pol. ‘ciezkostrawny’;
por. SGS — nie rejestruje takiej formy; por. [Dal IV] — crpaBa ¢ noasck. 3an.
NCK. OpA. HEpC. THIIa, bKa, KyllaHbe, sICTBO, OJIF0/I0, 0CO0. JKUAKOe, OXIe0Ka,
Bapeso’; [c]

Furacka (2) (pol. ‘dziureczka’ + ros. ‘mpipouka’) ‘dziureczka’ Na kancytut tak’ije
byl’i #urack’i; Tam tak’iji je$¢ #urack’i, to nada podsél’e zakry¢; por. [SGS] S+
‘3’urks’; [POS 9] i [SRNG 8] ‘mupka’ — gsipka; [Dal I] — nie rejestruje takiej
formy; por. brus. ‘gzropauxa’, por. ukr. ‘mipxa’; [d]

gur’istyj (przym.) (pol. ‘gérzysty’ + ros. ‘ropuctsiii’) pol. ‘goérzysty’; Kak $v’ej-
car’ija, kak austr’jja, tam xazijiny nebalSyje, tarény v jix gur’istyje, féo gory;
[SGS] — nie rejestruje takiej formy; por. [POS 07] ‘ropucrsiii’; [SRNG 07] — nie
rejestruje takiej formy; [Dal] ‘ropucrtsiii” — o6MIBHBIN ropamu; por. brus. ‘ra-
poIcTHL’; por. ukr. ‘rupepkuii’; [d]

kryzévejb darogs (pol. ‘krzyzowy’ + ros. ‘mopora’), pol. ‘skrzyzowanie’; por.
[SGS] — S ‘kryz6vyj]” — przecinajacy sie, o drodze — Tam svaracyvejit darogn
kryzovejb takdjp, tam kr'est stajit+5; [b]

kvarééra (2.) (pol. ‘kwatera’ + ros. ‘kBaptupa’), pol. ‘kwatera’; por. [SGS] —
kvart'irp M+6 A7 S || kvart’érp A S || kvatérs A || kvat’érs M ; [POS 14] ‘kBaTepa’

BbIN. 1—2, W3narenscTBo Hayka, MockBa—J/leHuHrpas 1965—1966; BBII. 3—26,
WsnatensctBo Hayka, Jlenunrpan 1968—1991; Bolin. 27—43, W3narensctBo Hay-
ka, Caukr-Ilerep6ypr 1992—2010; [SZP] — D. Pasko-Koneczniak, Stownik zapo-
zyczen polskich w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcow z regionu suwalsko-
augustowskiego, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika,
Torunh 2016; [Dal] — B.U. Jlans, Toako08blil c108apb HUBO20 8EAUKOPYCCKO20
a3vika, T. I-1IV, Ipoda, Mocksa 2008.

44 Odrodek suwalski.

4 Przyklady hybryd, wraz z ich kontekstami, pochodzace z SGS zostaly zapisane
zgodnie z zasadami transkrypcji obowiazujacymi w stowniku.

46 O$rodek mazurski.

47 Odrodek augustowski.
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— oxHa u3 das sayHbl, ueTBepTh; [SRNG 13] — nie rejestruje takiej formy; [Dal
II] — ‘kBapTmpa’; por. brus. ‘kBarapa’; por. ukr. ‘npoxuBanus’; [c]

nafp’er’ot (przyst.) (mombck. ‘naprzéd’ + pyc. ‘Bmepén’) pol. ‘najpierw’;
Néada nafp’er’6t nakrasé, nada by¢ zlazéjem, a patom jes¢6 ndda drug’ix I'uzéj
gnémb’i¢; por. [SGS] MAS ‘fp’ar’ot || fp’er’6t’; [POS 19]; [SRNG 19] [Dal II] —
nie rejestruja takiej formy; por. brus. ‘majyme paz’; por. ukr. ‘uaBmepés ’; [d]
naigryvet*® (ndk.) (pol. ‘nagrywaé’ + ros. ‘urpats’), pol. ‘nagrywaé’; [SGS]
— nie rejestruje takiej formy; [POS 19] - ‘HaurpbsiBath’ - 1. VcmosHATH Ha
My3BIKQJIbHOM UHCTpyMeHTe; 2. O TEXHUUECKUX yCTPOUCTBaX. BocnpousBoauTh
My3bIKaJIbHBIE 3BYKHU. 3. HameBaTth; [SRNG 19] — nie rejestruje takiej formy;
[Dal II] ‘HaurpsiBaTh’ — MpoGphTaTh UTPOKO HATIP. MY3BIKOI0, KAPTAMHE; BOOOIIE
Ha)KUBATh UTPast; UTPATh HA YeM’b IIPO cebsi, OpeHuaTh; por. brus. ‘Halrpasars’;
por. ukr. ‘3anucyBatu’; [b]

naucycelnica (2.): (pol. ‘nauczycielka’ + ros. yautesnpauna’) ‘nauczycielka’ —
Eta naucycelnica byla... s Saratava; por. [SGS] AS ‘naucyc’élks’|| ‘ucyc’élks’ ||
‘uéyt’sln’icw’; [POS 20] — nie rejestruje takiej formy; [SRNG 20] ‘mayunrens’;
[Dal II] — nie rejestruje takiej formy; por. brus. ‘Hacrayuuma’; por. ukr. ‘Bun-
Tenbka’; [d]

nas’ercovyji kapl’i (pol. ‘nasercowe’ + ros. ‘kamiu’), pol. ‘krople na serce’; por.
[SGS] — A; [b]

nemavl’énec (m.) (pol. ‘niemowle’ + ros. ‘mnazenerr), pol. ‘niemowle’; por.
[SGSI; [SRNG 21] i [Dal II] —nie rejestruja takiej formy; por. brus. ‘Hemayns’;
por. ukr. ‘uemossst’; [a]

panadl’azac¢ (ndk.) (pol. ‘podlegaé’ + ‘naleze¢’ + ros. ‘mpunammexats’) pol.
‘podlegaé’; Nu, gavar’at, Sto Zze$ pat safx6z budut panadl’azaé... (wypowiedz
niedokonczona); [SGS] i [SRNG 29] — nie rejestruja takiej formy; [Dal III]
TAK)Ke ‘TIOMJIEKATH’ — IOBEPraThCs, MOAUUHSITHCS, MOZIIAATh; HAIJIEKATh,
crbmoBaTh, GBITH JOKHY, HamOOHY; por. brus. ‘maamapagkasariia’; por. ukr.
‘mianopsiakysaru’; [d]

p’enjesatyj (przym.) (pol. ‘piecdziesiaty + ros. ‘maTumecsaThIR) pol. ‘pieédziesia-
ty’; I skazal uéynikam svaim posl’e na p’enzesat, ... p’enzesatyj sen éta byl; [SGS]
i [SRNG 25]; [Dal III] — nie rejestruja takiej formy; por. brus ‘msmiasscsrsr’.;
por. ukr ‘msaTaecsatuii; [d]

p’erséve kI’étks (pol. ‘piersiowa’ + ros. ‘kimetka’), pol. ‘klatka piersiowa’; por.
[SGS] — nie rejestruje takiego zwrotu; [b]

pSeéiftankévyj (przym.): (monbck. ‘przeciwczolgowy’ + pyc. ‘mpotu-
BOTAHKOBBIN") pol. ‘przeciwczolgowy’; Akdpy kapal’i pSetiftankovyje; [SGS] —
nie rejestruje takiej formy; [SRNG 33] i [Dal III] — nie rejestruja takiej formy;
por. brus. ‘cynpanbrankassl’; por. ukr. ‘mporutankosuii’; [d]

pSypravl’iva¢ (ndk.) (pol. ‘przyprawia¢’ + ros. dial. ‘mpumpasiauBats’) pol.
‘przyprawiaé’; I p6§l’i mdma m’asa takaja narmalnaja 3elajit. Nu i to$ pSyprvl’i-
vajit and, i p6sl’i 3él’icca ... takoj pl’acak s étaj kart6sk’i. Nu i tam vkladjicca éta
m’asa; [SGS] — nie rejestruje takiej formy; [SRNG 31] ‘npunpasiauats’; [Dal

48 Leksem nauepvieamsb funkcjonuje w jezyku rosyjskim w innym znaczeniu.
Odnotowany leksem mozna réwniez potraktowaé jako kalke semantyczna (nowe
znaczenie pod wplywem jezyka polskiego). Por. ‘HamrpaTh’ W ‘HaWTPHIBATDH’
w: C.A. KysHenos, boavwoil moakoswlii crosaps, Hopunr, Caukr-IlerepOypr,
S. 582.
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IIT] — nie rejestruje takiej formy; por. brus.‘npeimpajisans’; por. ukr. ‘npumpa-
ButH’; [d]

spr’asks® (z.) (pol. ‘sprzaczka’ + ros. ‘mpspkka’), pol. ‘sprzaczka’; por. [SGS] —
rejestruje forme MA; [SRNG 40] ‘cupsikka’ — 3arpssKKa BMECTE B O/THY YIPSIKKY,
HaIp. cripspKKa jomaneid’; [Dal IV] — ‘cupsikka’ — cnpAranbe KOHEH; MPSKKU
HAa YeMOJIaHb, JJIs CIPATY, JJIs TYTOM3aCTEXKKH; CIPSKKA JIOMIaiel; por. brus.
‘cripaskka’; por. ukr. ‘mpsekka; [b]

ucyéélka (z.) (pol. ‘nauczycielka’ + ros. ‘yunrenpuuna’); pol. ‘nauczycielka’; por.
[SGS] (‘ucyc’élks’ || ‘naucyc’élks’ AS — to jejins Rajks t6zp ucyc’élksj tut, no to
ana domws s’id’ita; to vot t'e, katoryji v m’in’a byl'i uéyc’élk’i, to ani zyl'i f $koly,
tol’ks prixad’ili ka mn’é nb ab’ét; malsjp Skéls u nés, dve naudyc’él’k’i; ana
naucyc’él’ksj tam || ucyteln’ics S || rektorks M); [Dal IV] — nie rejestruje takiej
formy; por. brus. ‘vHacraynina’; por. ukr. ‘yanrenpka’; [c]

viacaga (m.) (pol. ‘wloczega’ + ros. ‘Gpojsra’), pol. ‘wtoczega’; [SGS]; [POS 4];
SRNG [4] i [Dal I] — nie rejestruja takiej formy; por. brus. ‘6an3sra, Basamnyra’;
por. ukr. ‘6pojsra’; [a]

vyzv’isce® (11.) (pol. ‘wyzwisko’ + ros. ‘mpossuiie’), pol. ‘wyzwisko’; por. [SGS]
(‘prézve’ S || ‘prazytks’ M — prazyval’i, dadat prazytku i fs’o); [POS 5] — nie
rejestruje takiej formy; [SRNG 5] — nie rejestruje takiej formy; [Dal I] — nie re-
jestruje takiej formy; por. brus. ‘iHBeKTBIBBI ; por. ukr. ‘iHBexTHBa’; [C]

zwuvarot gelavy (pol. ‘zawr6t’ + ros. ‘rososa’), pol. ‘zawroty glowy’; por. [SGS]

—S; [b]

Podczas pisania swoich prac Grek-Pabisowa nie miala dostepu do
stownikéw gwar rosyjskich (wieksza cze$é z nich po prostu nie ist-
niala), dlatego zaliczala do hybryd stowa, ktore dzisiaj kwalifikujemy
jako slowa z zasobu gwary macierzystej. Obecna wiedza dzieki do-
stepowi do stownikéw gwarowych pozwala wyrazy zakwalifikowane
przez Grek-Pabisowa do hybryd potraktowaé jako wyrazy pochodza-
ce z gwary macierzystej, np. rasttumacéyt’ (dk.) pol. ‘wytlumaczy¢’;
por. [SGS] (I on méZet rasthuméaéyt’ xaraso S || razgavar’it’ || razja-
sn’it’; [SRNG 34] ‘pacTyiyMauuTth’ - pacToIKOBaTh, 00BSICHUTD; [Dal
IV] — nie rejestruje takiej formy; por. brus. ‘pactiymausing’; por.
ukr. ‘mosicauti’; [b]. Z kolei wyraz kemb’inasks (2.) pol. ‘halka’
por. [SGS] (kpmb’inasks A ‘halka’) potraktowany przez Grek-Pabi-
sowa jako hybryda funkcjonuje w tym znaczeniu w jezyku ogolno-
rosyjskim. Leksem spr’asks moze by¢ leksemem rodzimym w in-
nym znaczeniu (‘cpsikka Jrommazieii’) pochodzacym jeszcze z zasobu

49 Leksem mozna réwniez potraktowaé jako semantyczna kalke jezykowa (istniejacy
w zasobie macierzystym leksem otrzymal nowe znaczenie pod wplywem podobnie
brzmigcego leksemu polskiego) lub w czasie migracji zostal przejety z arealu
bialoruskiego.

50 Odnotowany leksem moze rowniez zostac potraktowany jako stowotworcza kalka
jezykowa (pod wplywem jezyka polskiego zamiana prefiksu npo- prefiksem 6wt-).
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leksykalnego pskowskiego, ktore zostalo poszerzone pod wplywem
jezyka polskiego lub przejetym z jezyka bialoruskiego w trakcie mi-
gracji. Z kolei leksemy: blandynscks (z.) pol. ‘blondyneczka’; por.
[SGS] (bI'andynbcks || blandynwscks S — tajp takajp bl'andynacks
i étb t6Zp); por. [POS 02] 6yioHaMHA — ‘O€/IOKypast, CBETJIOBOJIOCAS
s)kenmuHa’; [SRNG 03] — nie rejestruje takiej formy; [Dal I] — nie re-
jestruje takiej formy; por. brus. ‘6anzzinka’; por. ukr. ‘O1oHAUHKA’,
ros. ‘osorauHOYKA’; [b] czy pan’iSéwnyj (przym.) pol. ‘podniszczo-
ny’; por. SGS (nu, tajp, takajp uzé pan’is¢ensjb; [SRNG 29] i [Dal
III] — nie rejestrujg takiej formy; por. brus. ‘3HuimIBIIE ; por. ukr.
‘3HUIIUTH , [b] mozna zinterpretowac jako zaadaptowane do gwary
zapozyczenia z jezyka polskiego, chociaz Grek-Pabisowa zaklasyfiko-
wala je do hybryd.

Rowniez niektore z leksemow odnotowanych wspoéleze$nie trud-
no jednoznacznie zinterpretowa¢ jako hybrydy jezykowe, moz-
na je rowniez potraktowac¢ jako zaadaptowane zapozyczenia, np.
leksem vyspav’adacca (dk.) (pol. ‘wyspowiada¢ sie’ + ros.
‘uctioBesioBaThes’ ?) pol. ‘wyspowiadaé¢ sie’ Nu i tady zZénScyny
vyspav’adajucca sa féex gr'exof; Kak uzé zénscyny vyspav’adavajucca,
i muséyny tagda abratna priixozut fSe; [SGS] — nie rejestruje takiej
formy; por. [POS 06] ‘BbI cIoBe aTh’ — BBICJIYIIATD UCIIOBE/b; POT.
[SRNG 06].; ‘BbicrioBézaTs’; [Dal] — nie rejestruje takiej formy; por.
brus. ‘BbIcmaBefania’; por. ukr. ‘Bicmosigarucs’; [d] czy zgadévaé
(ndk.) (pol. ‘zgadzac sie’ + ros. ‘corsiacoBatsb ?), pol. ‘zgadzac sie’; por.
[SGS] (‘zgods” MA — my n’e v zgody s n’im; ‘zgad’icy’ M — starajb
n’e zgodics®y, al'i malod’inksjp mogit zgadicss, s étwj Cylav’ék mog'et
hicse zgadicsp); por. [SZP] ‘zgoda’, ‘zgodna’, ‘zgodnyj’, ‘zgaszicca’ por.
[NSZP] — sroaa, sroguthcs; [POS 12] — nie rejestruje takiej formy;
por. [SRNG 11] ‘Broguts’ — nogoxkzaath; por. [SRNG 37] ‘croma’ —
1. HaJOOHOCTh, HEOOXOAUMOCTD; IIPUTOJHOCTD; 2. CUacThe, yAaua;
3. Mup, corsacue i ‘crogurbes’ — 1. CORTHCh BO MHEHHSAX, OKa3aThCs
eIUHOAYIIHBIM; 2. [IOMUPUTHCS, IPEKPATUTh ccopy; [ Dal I]—niereje-
struje takiej formy ; por. brus. ‘aragazura’; por. ukr. ‘moroguTucs’; [a].

W materialach leksykograficznych autorstwa Grzybowskiego od-
notowane zostaly dwie formacje hybrydalne pochodzace z o$rodka
mazurskiego, a nie wystepujace w osrodku suwalsko-augustowskim:
apkuaplivacsa (ndk) (pol. ‘obkupywac sie’ + ros. ‘kynuts’) pol. ‘ro-
bi¢ zakupy’ — Kagda ida apkuapl’ivacsa, to tak féu svaju forsu dam;
[SGS M]: Kagda idua apkuapl’ivacsa, to tak fSu svaju forsu to jany tady
b’arit; [POS 22] nie rejestruje takiej formy; [SRNG 22] o6xyniimscs
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‘mpoaemieBuTs’; [ Dal] — nie rejestruje takiej formy; [d] i napacéacca
(dk.) (pol. ‘napoczaé’ + ros. ‘HauaThcs’) ‘napoczac || napoczyna¢’ —
Kak cCasy napacntucca, fSo na pam’a¢ znaju; [SGS] ‘napbCynacss’;
[POS 20], [SRNG 20] i [Dal II] — nie rejestruja takiej formy; por.
brus. ‘maubiHanp’; por. ukr. ‘mounnaru’; [d].

Przytoczone przyklady hybryd sg jednym ze sposobow wzbogaca-
nia gwary w nowe leksemy, a takze Swiadectwem jej rozwoju i kre-
atywnosci. Leksykalne formacje hybrydalne w badanej gwarze sta-
roobrzedowcoOw nie sa zjawiskiem czestym i powszechnym, nalezy
je raczej odnosi¢ do innowacji indywidualnych. Mimo szybko poste-
pujacej polonizacji gwary (wzrost liczby zapozyczen z jezyka polskie-
go praktycznie we wszystkich kregach tematycznych) jednoczesnie
w takim samym tempie nie wzrasta liczba kalk jezykowych i hybryd.
W roku 2009 wykaz zapozyczen z jezyka polskiego tacznie liczy} okolo
1580 lekseméw, z czego okolo 1220 wyrazow to zapozyczenia nowe,
230 wyrazow stanowily zapozyczenia odnotowane réwniez w SGS,
a pozostale 130 leksemow to warianty zapozyczens'. Od czasu badan
prowadzonych przez autorki SGS do roku 2009 liczba zapozyczen
wzrosla 0 120%. W roku 2016 liczba zapozyczen z jezyka polskiego
wraz z ich wariantami wzrosta do okolo 2200 leksemow. Formacje
hybrydalne naleza do osobliwosci badanej gwary, stanowiac o jej bo-
gactwie leksykalnym jako wyniku kontaktow z polskim otoczeniem.
W materiale zgromadzonym wspoélczesnie nie zostaly zarejestrowane
hybrydy dwuczlonowe. Sposrod wymienionych powyzej dwudziestu
jeden przykladoéw formacji hybrydalnych sze$é z nich zostalo odno-
towanych w SGS. Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze przytoczone
hybrydy jezykowe moga byc¢ ilustracja procesu stopniowej hybrydy-
zacji calego systemu, zwlaszcza jeSli chodzi o przeplatanie sie rosyj-
skiej gwarowej, rosyjskiej literackiej i polskiej leksyki. Hybrydyzacja
gwary jest szczeg6lnie widoczna w zasobie leksykalnym, gdzie jest
coraz wiecej zapozyczen, frazeologizmow, konstrukeji skladniowych
budowanych pod wplywem polskim, a takze w systemie konsonan-
tycznym, w ktorym rosyjskie miekkie spolgloski zebowe wymawiane
sq jak palatalne spolgloski polskie.

5t D. Pasko-Koneczniak, Wplyw polszczyzny na zaséb leksykalny..., s. 99—100. Zob.
Tejze, Stownik zapozyczen polskich...
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LANGUAGE CHOICE AND CHANGES IN SPEECH BEHAVIOUR:
ASTUDY OF BILINGUAL UKRAINIANS’ DURING THE WARTIME

The sociolinguistic landscape of Ukraine is characterized by the simultaneous presence of Ukrainian and Russian languag-
es, which has made language preferences among its populace a complex phenomenon. The incursion of Russian forces
into Ukraine in 2022 precipitated a significant transformation in the linguistic behaviours of the Ukrainian people, prompt-
ing a reassessment of the role of language in everyday communication for both adults and children. This study examines
the peculiarities of language selection and its effects on linguistic behaviours among Ukrainians against the background of
the specific social-political dynamics. In other words, it investigates how the Ukrainian people have tended to adapt their
use of language within distinct domains, public and private, offering insights into the subtle dynamics of their linguistic
identity: because the analysis particularly concerns the important psychological phenomenon of language shame’among
bilingual Ukrainian-Russian speakers, it tackles the issue of language choice in bilingual and multilingual contexts, espe-
cially when influenced by emotional factors. The employed methodological framework integrates both quantitative and
qualitative research techniques to assess language preferences among bilinguals across various social contexts. As such,
it incorporates an extensive survey of Ukrainians in Poland and a targeted survey of parents of Ukrainian preschoolers,
coupled with interviews with Ukrainians under temporary protection in Poland. However, it also elucidates emerging
trends in language selection and investigates societal attitudes towards language issues in Ukraine through a content
analysis of social media discussions.

Keywords: bilingualism, language choice, language attitude, speech behaviour, language shaming

BACKGROUND

The global population increasingly engages in multilingual commu-
nication, which necessitates frequent and nuanced decisions re-
garding the use of language when individuals proficient in multiple
languages interact. This selection process is complex and influenced
by a multitude of factors that may either lead to synergy or conflict,
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which results in an intricate web of linguistic interactions. Language
choice involves the deliberate selection of words, phrases, or
sentences from a speaker’s linguistic repertoire. For bilinguals
and multilinguals, this process often occurs instinctively, without
careful deliberation. Speakers dynamically adjust their register,
genre, style, medium, and tone based on such considerations as
the interlocutor, topic, context, and the medium of the particular
conversation.

Fasold and Gal* regard multilingualism as an invaluable resource,
with different languages fulfilling distinct functions. Susan Gal un-
derscores the importance of scrutinizing language choice within mul-
tilingual settings, critically discussing previous attempts by linguists
and sociologists to quantify language usage uniformly across diverse
communities, individuals, and contexts. The complexity of language
choice reflects the sociolinguistic principle that a speaker’s prefer-
ence for linguistic varieties is systematically linked to social relation-
ships, events, or situations. Gumperz? conceptualizes the linguistic
repertoire as a spectrum of styles that are essential to meet an indi-
vidual’s communicative needs. The ability to select the appropriate
linguistic variety is integral to communicative competence, which
is closely tied to social organization and situational contexts. Bilin-
gual or multilingual speakers face choices not only between variants
of the same language but also between distinct languages. Factors
influencing language choice, as identified by David? and supported
by, e.g., Coulmas,* include social status, gender, education, ethnicity,
age, occupation, origin, topic, place, media, and formality. Various
researchers show also how dominant languages influence linguis-
tic preferences of speakers across various domains and situations®

t R. Fasold, Sociolinguistics of Language, Balckwell, Oxford 1990; S. Gal, Linguistic
repertoire, in: R. Schjerve and E. Vetter (eds.), European multilingualism:
Current perspectives and challenges (pp.), Multilingual Matters, Bristol 1987,
p- 286—292.

2 J.J. Gumperz, Linguistic and social interaction in two communities, “American
Anthropologist” 1964, no. 6 (66), p. 137-153.

3 M. David, Language policies impact on language maintenance and teaching:
Focus on Malaysia, Singapore, Brunei and the Philippines, “The Linguistics
Journal” 2006, Sep. 2009, p. 155—-191.

4 F. Coulmas, The handbook of sociolinguistics, Blackwell, Oxford UK 1997.

5 See, among others, R. C. Ferrer, and D. Sankoff, The Valencian revival: Why usage
lags behind competence, “Language in Society” 2004, no. 1(33), p. 1—31; J. Holmes,
Introduction to sociolinguistics, Longman, London 2008; S. Pillai, Malasysian
English as a first language, in: David, Maya Khemlani (ed.), Language choices
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while Thomason® explores how language contact affects language
change, emphasizing that a speaker’s language choice is influenced
by multiple factors including topic, social context, speaker status, as-
pirations, and identity. Language attitudes, as defined by Petty and
Cacioppo’ and Crystal,® can significantly shape language choice and
maintenance as well, reflecting perceptions of linguistic difficulty,
importance, and social status. For instance, Janet Holmes notes that
attitudes towards languages are affected by societal categorizations
and associations, leading to positive or negative inclinations towards
specific languages; these attitudes critically influence language pref-
erence and usage patterns.

According to Ruiz,® linguistic diversity is nowadays construed as
a problem, a right, and a resource, with the preservation of minority
languages recognized both as a right and as a resource that enriches
societal experiences.® Multilingualism is lauded for its potential ben-
efits, including enhancing international relations, fostering cultural
enrichment, and promoting social inclusion." However, in specific
contexts such as Ukraine, linguistic dynamics are intricately inter-
twined with political and historical developments, profoundly influ-
encing language preferences and identities."

The ongoing conflict in Ukraine has catalyzed shifts in language
attitudes and behaviors among Ukrainian-Russian bilinguals, un-
derscoring the need for a comprehensive investigation into the
motivations and patterns of language choice within this complex
socio-political context. A nuanced examination of language atti-

and discourse of Malaysian families: Case studies of families in Kua la Lampur,
Malaysia, Strategic Information and Research Development Centre, Petaling Jaya
2006.

¢ S. Thomason, Language contact: An introduction, EUP, Edinburgh 2001.

7 R. Petty, and J. Cacioppo, Attitudes and persuasion: Classic and contemporary
approaches, Dubuque, Iowa 1981.

8 D. Crystal, A dictionary of linguistics and phonetics, Blackwell, Oxford, UK 1997.

9 R.Ruiz, Orientations in language planning, “NABE Journal” 1984, no. 8, p. 15—-34.

1o D, Zhang Donghui, and D. Slaughter-Defoe, Language attitudes and heritage
language maintenance among Chinese immigrant families in the USA, “Language,
Culture and Curriculum” 2009. no. 2 (22), p. 77—93.

1 J. McPake, T. Tinsley, and C. James, Making provision for community languages:
Issues for teacher education in UK, “Language Learning Journal” 2007, no. 1 (35),
p- 99-112.

2 A, Ozhohan, S. Derevianko, O. Karchevska, L. Pavlova, and N. Pashyna, Language
as a political manipulation tool, “Amazonia Investiga” 2023, no. 12 (64), p. 237—
248, https://doi.org/10.34069/A1/2023.64.04.23 (28.10.2024).
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tudes, manifested through observable behaviors and speech adap-
tations, is essential to understand these shifts. This study aims to
explore the factors influencing changes in the speech behavior of
Ukrainian-Russian bilinguals against the backdrop of the current
military conflict. Such an investigation promises to yield insights
into the intricate relationship between language, attitudes, and so-
cietal transformations.

THE STATE OF RESEARCH AND METHODOLOGY

The linguistic landscape of independent Ukraine poses significant
challenges, characterized by a populace with diverse levels of bi-
lingualism in Ukrainian and Russian. Current state language poli-
cies regard this widespread bilingualism as a transitional phase that
necessitates active intervention. Proposed strategies might include
reshaping the attitudes of bilingual individuals, diminishing the
use of Russian and encouraging shifts in linguistic behavior among
those proficient in both languages. Masenko,** Hentschel and Pa-
linska,# Danilevska,’ Levchuk,® Shevchuk-Kliuzheva? and others
have extensively examined the sociolinguistic dynamics within this
context, underscoring the backdrop of persistent Ukrainian-Rus-
sian bilingualism. In the post-Soviet era, the status of the Rus-
sian language has remained a critical issue on the political agen-
das during nearly all elections. Monakhova and Tuluzakova'® and

13 JI. MaceHnko, Cypotcuk: mixc Mmoo 1 s3uxkom, KieBo-MoxunsaHckas Akaznemis,
KuiB 2011.

4 G. Hentschel, O. Palinska, The linguistic situation on the Ukrainian Black Sea
coast — Ukrainian, Russian and Surzyk as “native language,” “primary code,”
frequently used codes and codes of linguistic socialization during childhood,
“Russian Linguistics” 46, p. 259—290, https://doi.org/10.1007/s11185-022-
09259—4 (28.10.2024).

5 Q. Danylevska, Typy movnoi povedinky kyivskykh shkoliariv. Ukrainska mova
2013, 2: p. 56—67.

16 P, Levchuk, Trojjezycznosé ukrainisko-rosyjsko-polska uczniéw szkoét lwowskich
z polskim jezykiem nauczania. “Poradnik Jezykowy” 2022, no. 4, p. 74—91,
https://doi.org/10.33896/PorJ.2022.4.5 (28.10.2024).

7 Q. Shevchuk-Kliuzheva, The sociolinguistic aspect of Ukrainian Russian child
bilingualism on the basis of survey of Ukrainian families, “Cognitive Studies |
Etudes cognitives” 2020, no. 20, https://doi.org/10.11649/cs.2323 (28.10.2024).

® T. Monakhova, O. Tuluzakova, Hate speech in Ukrainian media discourse.
“Cognitive Studies | Etudes cognitives” 2022, no. 20, https://doi.org/10.11649/
cs.2624 (28.10.2024).
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Kuznietsova'® have observed predominantly negative attitudes to-
wards Ukrainian, particularly in the eastern and southern regions,
even following the Euromaidan events. However, it is crucial to
highlight the ongoing transition from Russian to Ukrainian as the
primary functional language, a shift evidenced by evolving practic-
es among Ukrainian military personnel.?° The wartime period has
catalyzed changes in linguistic dynamics, marked by an increased
usage of Ukrainian across various domains. This study focuses on
the emotional responses of Ukrainian bilinguals to their languages,
reevaluating their bilingualism and its impact on their daily linguis-
tic choices and preferences. In the particular military context, the
influence on various groups of Ukrainian citizens, each with distinct
linguistic repertoires and dominant languages, becomes apparent,
underscoring the need for further exploration and detailed analysis
of the emerging trends in language usage.

The research methodology employs a sophisticated blend of quan-
titative and qualitative approaches to investigate language selection
among bilingual individuals across diverse social contexts. As con-
cerns the quantitative approach, the study leverages two targeted
sociolinguistic surveys: a large-scale survey focusing on Ukrainians
in Poland, which collects numerical data on language preferences
across a broad demographic spectrum, and a specific survey target-
ing parents of Ukrainian preschoolers, which examines language use
within family settings and anticipations concerning language choices
in education. These surveys provide crucial statistical insights, de-
lineating patterns and trends in language utilization among various
groups. The qualitative approach is based on in-depth interviews
with Ukrainians residing in Poland under temporary protection.
These interviews are essential for capturing nuanced personal nar-
ratives and emotional responses that statistical data alone cannot
convey, offering deeper insights into how identity and cultural affil-
iations influence language behaviour amidst conflicts. Additionally,
qualitative data is gleaned from respondents’ comments within the

1 T. KysueroBa, CmasneHHs 00 YKpaiHCbKoi MO8U KPi3b mac-meliilHi oxyaapu:
noaaso i3 Odecu (2014—2021), “Bueni 3anucku THY imeni B.I1. Bepuasckoro.
Cepis: ®@inosoria. XKyprasictuka” 2022, Boii. 33 (72), no. 6, 4. 2, p. 182—-190.

20 1,, Pidkuimukha, The influence of language behaviour on the identity formation
of the Ukrainian military, “Cognitive Studies | Etudes cognitives” 2022, https://
doi.org/10.11649/cs.2643.

158 |


https://doi.org/10.11649/cs.2643
https://doi.org/10.11649/cs.2643

LANGUAGE CHOICE...

surveys, shedding light on the motivations and social influences that
guide language decisions. The study also employs content analysis
of social media discussions to assess public sentiment and discourse
regarding language issues in Ukraine. This analysis examines posts,
comments, and shared content on social media platforms, identifying
prevalent themes such as practical language applications in daily in-
teractions and language choices. By instegrating these diverse meth-
odologies, the study thoroughly explores both the empirical trends
and individual experiences that shape language use among bilingual
Ukrainians in the context of wartime upheaval.

Quantitative data were collected through the survey titled
“Linguistic Awareness and Multilingualism of Ukrainians in Poland
During Russian Aggression.” This survey was conducted online by
researcher P. Levchuk from May to June 2023 and included 1,300
respondents from the Kyiv, Chernihiv, Donetsk, Dnipropetrovsk,
and Kharkiv regions, who are currently residing in Poland due to the
ongoing conflict. Notably, a portion of the participants, identified
as internally displaced persons, opted not to disclose their places
of residence in Ukraine. The demographic profile of the survey
participants ranged in age from 15 to 70 years, with a majority of
74.4% women and 25.3% men. Additionally, quantitative data were
also gathered from another sociolinguistic survey conducted by
P. Levchuk, titled “Multilingualism of War Migrants from Ukraine in
Poland,” which ran from March to July 2022. This subsequent survey
involved 1,502 respondents who relocated to Poland following the
full-scale invasion of Ukraine.

For a more detailed exploration of specific topics, responses from
a focus group titled “Family Language Policy of Ukrainians in Poland”
(2023) were utilized. This group, predominantly comprising women
(98.5%), consisted of 65 respondents residing in Krakow, Poland. The
focus group forms a part of the project “Early Stages of Development
of Bilingualism in Ukrainian Children in Polish Kindergartens,”
which is supported by the National Agency for Academic Exchanges
of Poland through the Term Grants Program (Agreement No. BPN/
GIN/2022/1). The group engaged with 28 structured questions that
probed the dynamics of language use within family communication.
These questions explored the use of Ukrainian, Russian, Polish,
and other languages in family settings, and examined changes
in communication with children subsequent to the onset of the
full-scale Russian invasion of Ukraine. From this focus group, 10
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bilingual women aged between 25 and 44 were selected for in-depth
interviews to qualitatively explore the motives behind changes in
language behavior. Consequently, all data related to respondents’
answers, encompassing both quantitative and qualitative aspects,
were collected in Poland from Ukrainian forced migrants who had
fled their homeland due to the conflict.

Contextual analysis of content from social media platforms,
specifically Facebook and Instagram, provides insight into the psy-
chological underpinnings of “language shame.” In this study, we
examine a total of 34 posts — 20 from Facebook and 14 from Ins-
tagram — along with over 100 associated comments from both so-
cial networks. These posts and comments address the contentious
issue of using the Russian language in Ukraine’s public and unoffi-
cial communication spaces during the war. The analyzed content is
categorized into several thematic groups based on the purpose and
sentiment of the messages. The first group of posts expresses strong
emotional reactions towards the Russian language. These reactions
are often visceral, highlighting the psychological impact of the lan-
guage on individuals:

A Facebook post from May 17, 2024, encapsulates the sense of threat felt by some
users: “The Russian language now causes me a feeling of danger. I physically
cannot hear it.”

A comment from the same date on Facebook conveys similar discomfort and an-
ger: “T hear it [Russian language], I shrink inwardly, and then I get angry at those
language-hostile people. I can’t find an excuse for them.”

Another comment on Facebook from January 10, 2023, bluntly states, “I hate
being around people who speak Russian. I make a comment.”

On Instagram, a comment from March 23, 2024, equates the language with the
enemy: “For me, the Russian language is the language of the enemy.”

A post from November 2, 2023, on Instagram expresses disgust and frustration:
“It is disgusting to see all this and understand that even war, occupation, and
refugees did not force people to start changes from myself.”

The second group of posts is marked by direct condemnation of Rus-
sian-speaking Ukrainians who continue to use the language during
the conflict. These messages are more radical and unforgiving:

A Facebook comment from November 28, 2023, advocates for extreme meas-
ures: “I believe that the enemy’s language should be banned.”

Another comment from November 27, 2023, on Facebook suggests significant
restrictions: “Moscow language must be significantly limited in Ukraine as a car-
rier of the ideology of the Russian world.”
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A Facebook post from November 13, 2023, states, “Russian speakers in Ukraine
should be ashamed.”

An earlier post from November 27, 2022, uses harsh language: “They [Rus-
sian-speaking Ukrainians] should shut up forever and no longer bark in Rus-
sian.”

This content analysis reveals the depth of negative sentiment associ-
ated with the use of Russian in Ukraine amidst the war. The emotion-
al intensity in the posts and comments underscores a profound sense
of betrayal and hostility towards the language and its speakers. This
linguistic phenomenon reflects the complex socio-political landscape
and highlights the significant impact of language as a symbol of iden-
tity and allegiance in times of national crisis.

To illustrate the influence of social pressure on the choice of lan-
guage, we will demonstrate two highly popular posts from public fig-
ures, which received the most reactions from readers. They contain
direct condemnation of Russian-speaking Ukrainians for using the
Russian language during the war. The full texts of these posts — one
from Facebook and the other from Instagram — highlight how the
authors appeal to the emotional component of Russian-speaking
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re their behaviour. For instance:

Translation

Dear Ukrainians in temporary emigration,
yesterday I had the pleasure of walking
through a beautiful Warsaw park in the
evening and was stunned by the amount
of Russian spoken around. Everybody
[seem to use it]. It’s like I'm walking
somewhere in Moscow. So there are two
options. Warsaw was imperceptibly
occupied by the Russians. Or they were
Ukrainians with a margin of error for few
Belarussians. I am leaning towards the
latter option.

As a person who has been working with
international partners for a year and
a half and is attracting everyone possible
to support Ukraine, I have one simple
question for you — are you f**¥**g
mad? Don'’t you realize that there is an
existential war going on? That the war
is for the right of Ukrainians to exist
as a nation and not as a part of the
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pressures that contribute to langwagershiatherathd infinegeeidinguiskis
behaviors among the Ukrainian dizs{ysfigd by F16? That there is a reason

why they changed the name of Maripol to
Maryupol right after they captured the city?

I don’t understand what else there is to explain
here.

During the year and a half of the war, your
children perfectly learned Polish, German,
Dutch, French and many other languages. We
appeal to your consciences: do not interfere with
our work. Learn your native language, even
at a basic level. 100 most common Ukrainian
words. Without knowing what a «manivtsem»,
«mlosny» or «abishchytsia» is. Only without
shouting in the park: « Little Vanya, watch your
step!».

It seems like it’s your personal business, but it’s
much worse than you think. Every little Vanya
attracts a crumb of international support. But
alone they will not change anything. The swarm
of Little Vanyas, is, pardon my French, a cr*p.
It is impossible to explain to foreigners what is
the difference between Ukrainians and Russians,
if we have the same language. If after 568 days
of the great war, millions of people all over the
world are learning Ukrainian, but Ukrainians
themselves are not. I have heard this question
many times. And each time it is a long excursion
into the history of how Ukraine was inflated with
Russian language, content, Rus-lingo, Rus-con-
tent and Rus-etcetera and-so-on for centuries.
And there is my own example, how the whole
family, from an 85-year-old grandmother to
a 6-year-old child, switches to Ukrainian.

Fig. 1. Social network Instagram, post from 09/14/2023

This post exemplifies the direct condemnation of the use of the Rus-
sian language by Ukrainians in forced migration. The author appeals
to the conscience of the Ukrainian diaspora, urging a reevaluation of
language choices. The significant number of likes indicates substan-
tial support for this viewpoint, underscoring the relevance of such
discussions in understanding the complexities of language choice
for Ukrainians. This analysis highlights the emotional and societal
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Fig. 2. Social network Facebook, post from 09/14/2023

As demonstrated by this post, the author seeks to engage the emotions
of bilingual Ukrainians who frequently use Russian, attempting
to induce a sense of shame associated with using “the language of
the invaders.” The presence of similar content on social networks,
particularly those authored by public figures who urge the public
to refrain from using Russian, significantly influences language
choices. This phenomenon encourages Ukrainians to use Ukrainian
more actively. The findings from the above posts suggest that
language shame and condemnation are potent tools used by some
Ukrainians to navigate and assert their identities in wartime. These
expressions of language shame and hostility provide critical insights
into how language dynamics are evolving in Ukraine and the broader
implications for social cohesion and national unity. Language,
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in this context, becomes more than a means of communication; it
transforms into a symbol of allegiance and resistance. The public
condemnation of Russian-speaking Ukrainians underscores
a significant societal pressure to conform to the national language,
Ukrainian, as a demonstration of patriotism and solidarity. This
pressure is not merely about linguistic preference but is deeply
intertwined with the emotional and psychological landscape of
a nation under siege. The posts analyzed reveal a complex interplay
between language and identity, where the choice of language is seen
as a reflection of one’s loyalty and commitment to the national cause.
The use of emotionally charged rhetoric in these posts aims to invoke
a sense of guilt and betrayal among Russian-speaking Ukrainians,
pushing them towards adopting Ukrainian to align with the collective
struggle against the aggressor. Given these developments, it is crucial
to focus more on the concept of linguistic shame, a topic that remains
underexplored in Ukrainian linguistics. Moreover, the dynamics of
Ukrainian-Russian language use deserve further investigation.

In this study, we delve deeper into the concept of language
shaming as a form of stigma,?' examining it from two perspectives:
1) understanding the motives behind those who engage in language
shaming within society; 2) analyzing the experiences and emo-
tions — such as disrespect, humiliation, and alienation — of those
targeted by such actions. Special attention is given to the aspect of
self-shaming and the tendency of individuals to apologize for their
language use within the group experiencing shame due to their
speech behavior. The notion of “language shame” is situated with-
in the broader scope of emotions tied to languages, particularly in
relation to language selection within bilingual or multilingual con-
texts. Bloom and Beckwith explored socialization during primary
language acquisition, suggesting that the first language often carries
more emotional weight than subsequent languages due to the inter-
twining of emotive regulation and linguistic systems.?* This emo-
tional significance may stem from highly emotional early childhood
contexts, potentially linked to caregiver bonding.23 Pawliszko delves

2 1, Piller, Explorations in language shaming, 2017, https://www.languageonthe-
move.com/explorations-in-language-shaming/ (28.10.2024).

22 1,. Bloom, R. Beckwith, Talking with feeling: Integrating affective and linguistic
expression in early language development, “Cognition and Emotion” 1989, vol. 3,
p. 315—-342.

23 C. Harris, J. Gleason, A. Aycicegi, When is a first language more emotional?
Psychophysiological evidence from bilingual speakers, in: A.Pavlenko (ed.),
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into the intricate emotional aspects of first and second languages,
highlighting how bilingual individuals tend to switch between lan-
guages based on the ease of conveying specific content.? Yet, the
key question remains: what influences the selection of a language
tied to emotions? Research notes that code-switching primarily
arises from emotional contexts, termed emotion-related language
choice by Kim and Starks.?s Bilinguals consciously or unconsciously
select a language based on their subjective preferences rather than
the immediate environment of work, study, or residence. This anal-
ysis provides a foundational understanding of the role of emotions
in bilingualism and multilingualism.

Thus, the data from this study indicate changes in language be-
havior — primarily beyond the confines of family speech practices —
pertaining to the reassessment of Ukrainian-Russian bilingualism
and a more deliberate language choice in this context. One factor
influencing these changes is the manifestation of negative emotions
towards the Russian language, stemming from the traumatic experi-
ences of the war and the association of the above language with mil-
itary actions against Ukraine in certain segments of its population.
While language shame and negative emotions are identified as signif-
icant factors, they are treated in this study as hypotheses correlating
with qualitative data from interviews and respondent comments in
questionnaires. It is important to note that we do not overstate the
importance of this emotional aspect of bilingualism; rather, we con-
sider it one of several influential factors. Changes in language choice
may also be linked to the recent efforts of the state language policy of
Ukraine.

RESULTS

The quantitative and qualitative data from this study reveal two
principal findings: firstly, Ukrainian-Russian bilingualism is preva-

Bilingual minds: Emotional experience, expression, and representation,
Multilingual Matters, Clevedon 2006, p. 257—283.

24 J. Pawliszko, Emotion-Related Language Choice theory in the cross-fire: Evidence
from Mexican-American bilinguals, “Topics in Linguistics” 2022, vol.23, no.1,
p. 15—23, https://doi.org/10.2478/topling—2022-0002 (28.10.2024).

%5 S.H.O. Kim, D. Starks, The role of emotions in L1 attrition: The case of Korean
English late bilinguals in New Zealand, “International Journal of Bilingualism”
2008, vol. 12, no. 4, p. 303—319.
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lent among Ukrainians; secondly, there are notable shifts in the
speech behavior of Ukrainian migrants; driven by social pressures
and a reevaluation of language attitudes, they affect later language
choices. However, it is crucial to recognize that these observations
may not necessarily indicate enduring trends.

Ethnic identity is significantly influenced by language, although it
is not the sole determinant.?® Ukrainian society presents a compel-
ling case study: many individuals who speak Russian do not iden-
tify as Russians but rather associate their ethnic identity with being
Ukrainian. This complexity is crucial to understand, as evidenced
by findings from the “Linguistic Awareness and Multilingualism of
Ukrainians During Russian Aggression” survey, which involved 1,300
respondents. The survey revealed that 44.3% identified solely as
Ukrainians, 36.6% as both Ukrainians and Russians, 4.2% as Ukrai-
nians and Poles, 2.9% as Russians, and 12% as other. Notably, ethnic
Russians constituted only 3% of the respondents (Tab. 1). Those with
both Ukrainian and Russian heritage deserve particular attention, as
they likely influence language preferences without strictly determin-
ing them. The historical policy of Russification in Ukraine during the
Soviet era has had a noticeable impact, evident in the language choic-
es despite the lack of a direct ethnic correlation. Over 87% of respon-
dents regard themselves as Ukrainians, highlighting the disconnec-
tion between the Russian language and the nationality of its speakers.

Tab. 1. Survey ‘Linguistic Awareness and Multilingualism of Ukrainians
During the Russian Aggression’ (2023), 1,300 respondents. Own research

What is the ethnic background of your parents?
Ukrainians 44.3%
Ukrainian and Russian 36.6%
Ukrainian and Polish 4.2%
Russians 2.9%
Another option 12%

The clear understanding of the ethnic identity among Ukrainian cit-
izens predominantly using the Russian language brings to the fore-

26 C. Fought, Language and ethnicity, in R. Mesthrie (ed.), The Cambridge Handbook
of Sociolinguistics, Cambridge University Press, New York 2011, p. 238—258.
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front the challenge of defining its status, role, and position in public
communication. This arises because regulating its usage in Ukraine
in a way typical of language legislation for national minorities seems
unfeasible. In fact, establishing the the role of Russian language in
public communication gains significance exactly due to its prevalence
as the primary language for many Ukrainian citizens. Even amidst
the ongoing military conflict, it remains actively employed as a home
language for family communication.

Following the onset of the full-scale invasion, the categorization
of Ukrainians based on their primary language intensified, acquir-
ing a heightened emotional dimension. Ukrainian citizens whose
first language is Russian, often the dominant language in informal
settings and their homes (as a home language), still receive min-
imal attention from Ukrainian researchers. Most linguistic stud-
ies by them merely acknowledge the trend of an increasing num-
ber of Ukrainians identifying Ukrainian as their native language,
focusing on the sociolinguistic aspects of the country and its pop-
ulace. Responses to the question ‘What is your first language?’
(Tab. 2) highlight significant linguistic diversity with a noticeable
predominance of bilingualism. The majority of respondents, 62.5%,
identified Ukrainian as their first language, underscoring a gradual
restoration of its comprehensive functions and its prioritization in
everyday use. It is crucial to note that within Ukrainian linguistics,
there is some inconsistency regarding the definitions of “native
language” and “first language,” which are not always synonymous.
Ukrainian scholars argue that there is not always a direct correlation
between an individual’s first language and their native language, or
between a second language and a foreign language. The terms “first
language” and “native language” are often used interchangeably by
them, leading to a lack of consensus about the definition of “native
language.” This term is particularly complex as it relates to the
stages and terms?’ of language acquisition, as well as the language’s
significance to its speakers.?® Typically, language acquisition does
not occur in adulthood, reflecting a conscious appreciation of the
language’s importance. In this study, we define the first language as

27 Yxpaincvka moea. Kopomxuil cro8Hux atHegicmuuHux mepmimis. Piona mosa,
KuiB 2001, p. 92.

28 Yxpaincvrka mosa. Enyuxaonedia. Piona moea. B. Pycauiscbkuii, O. TapaHneHKo,
M. 3sa6auk at all. “Ykpaincbka ennukionenis imeni M. Baxkana,” KuiB 2007,

p. 515.
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the primary language (L1), due to its inherent priority in human life
and based on the order of acquisition.

Table 2. Survey ‘Multilingualism of war migrants from Ukraine in Poland’ (2022),
1,502 respondents. Own research

What is your first language?
Ukrainian 62.5%
Russians 25.5%
Ukrainian and Russian 10.8%
Another option 1.2%

According to the data, 25.5% of participants identified Russian as
their first language, underscoring its widespread use and omni-
presence in Ukraine, even among ethnic Ukrainians. Furthermore,
10.8% of respondents reported being bilingual, using both Ukrainian
and Russian as their first languages, which reflects the bilingual or
multilingual nature of many Ukrainian citizens’ language profiles.
A mere 1.2% of participants chose other languages, emphasizing the
dominance of Ukrainian and Russian in the linguistic landscape of
the region.

These findings are particularly noteworthy in light of the significant
usage of Russian. They suggest a complex linguistic environment
where, despite Ukrainian’s official prominence, Russian maintains
a strong foothold. This situation likely reflects the socio-political
dynamics that influence language use and preferences in Ukraine,
illustrating how historical and contemporary political contexts
continue to shape linguistic identities.

The language spoken within one’s household significantly influ-
ences an individual’s identity and contributes to their psychological
well-being.2° The UNESCO Institute for Statistics defines the mother
tongue as the language acquired during childhood in the home envi-
ronment, which is often synonymous with the first language. In aca-
demic discourse within the Polish context, the term “home language”
is interchangeably used with “heritage language,” denoting the ev-
eryday spoken language in family life, often representing an ethnic

29 J.Berry, J. Phinney, D. Sam, P. Vedder, Immigrant youth: acculturation, identity,
and adaptation, “Appl. Psychol” 2006, no. 55, p. 303—330.
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language.3® Surveys indicate a significant presence of Russian in
Ukrainian households for day-to-day communication. Findings from
a survey on Ukrainian migrants’ family language practices in Poland
revealed that 29.2% of respondents primarily use Russian at home,
while 40% use Ukrainian. Additionally, 30.8% of respondents de-
scribed their families as bilingual, adapting languages based on con-
text (refer to Table 3). Notably, 60% of respondents either designated
Russian as their primary family language or identified their families
as bilingual in Ukrainian and Russian. Participants highlighted the
crucial roles both languages play in family communication, serving
both practical and cognitive functions.

Table 3. Focus group survey “Family Language Policy of Ukrainians in Poland”
(2022), 65 respondents. Own research.

What language do you use at home?
Ukrainian / mostly Ukrainian 40%
Russian / mostly Russian 20.2%
It depends on the situation (Ukrainian and Russian) 30.8%
Another option 0.0%

Data from a sociolinguistic survey conducted among forced migrants
(‘Family Language Policy of Ukrainians in Poland’, 2022) reveals that
68.7% of respondents have altered their speech in public contexts to
dissociate from Russian identity (refer to Table 3). This trend is par-
ticularly pronounced among internally displaced persons from east-
ern and southern Ukraine, regions where Russian is predominantly
spoken. The aggression by Russia has significantly discredited the
use of Russian in Ukraine, prompting many Russian-speaking Ukrai-
nians to reconsider their speech behaviour. This shift suggests that
Russian-speaking Ukrainians are increasingly making more deliber-
ate language choices taking into account the ongoing political context
and events.

Data from the focus group survey “Family Language Policy of
Ukrainians in Poland” (2022) indicate that 68.7% of respondents
(with 56.1% changing, and 12.6% partially changing) altered their

30 K. Lipinska, A. Seretny, Nauczanie kompetencji jezykowych w ukladzie zinte-
growanym, czyli praktyka w praktyce, “Postscriptum Polonistyczne” 2012, no. 2
(10), p. 165—-176.
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speech in public contexts to distance themselves from Russian
identity (refer to Tab. 4). This trend is particularly evident in the
interview excerpts from women in the focus group, who explain the
motivations behind their speech behavior and their more deliberate
language choices.

Table 4. Focus group survey “Family Language Policy of Ukrainians in Poland”
(2022), 65 respondents. Own research

Since February 2022, have you noticed any alterations in how you
communicate verbally?

Changed 56.1%

Partially changed 12.6%

Has not changed 18.6%

Another option 12.7%

Data from the focus group survey “Family Language Policy of
Ukrainians in Poland” (2022) indicate that 68.7% of respondents
(with 56.1% changing, and 12.6% partially changing) altered their
speech in public contexts to distance themselves from Russian
identity (refer to Tab. 4). This trend is particularly evident in the
interview excerpts from women in the focus group, who explain the
motivations behind their speech behavior and their more deliberate
language choices.

The interviews were conducted throughout 2023 in Krakéw,
Poland, with young women aged 24 to 44 who had moved to Poland
after February 24, 2022, following the full-scale Russian invasion.
These respondents, being mothers of preschool and school-aged
children attending local educational institutions, provided valu-
able insights to explore the nuances of family language policy in
bilingual and multilingual environments. These interview excerpts
provide qualitative evidence that highlight emotional responses to
the Russian language and the motivations behind shifts in language
choice.

From the interviews emerged a common experience among bilin-
gual Ukrainians favoring the Ukrainian language due to negative sen-
timents toward Russian. Here are some perspectives:

“I never expected hearing Russian to be so unsettling, especially here in Poland.
It’s them [Russians]...” (39-year-old from Kherson, Ukraine).
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“I'm hesitant to speak Russian now. I can’t fully switch to Ukrainian, as I feel
less fluent, having not used it much before... But I'm trying” (31-year-old from
Dnipro, Ukraine).

“Things have changed. I converse in Ukrainian with my child, which I didn’t
prioritize before. Initially, my kid resisted speaking Ukrainian, influenced by
Russian cartoons and conversations with grandmother. Now she’s used to it.
We might mix in Surzhyk, but that’s better than being associated with these
orcs. I avoid speaking Russian; I don’t want to be mistaken for someone from
Muscovy. Those images from Bucha come to mind...” (43-year-old from Kyiv,
Ukraine).

“Our attitude towards the Russian language has shifted, especially in public con-
versations. I speak Ukrainian to Nikita on the tram, although he doesn’t always
respond in Ukrainian. However, in kindergarten, they use Ukrainian and Pol-
ish...” (29-year-old from Mykolaiv, Ukraine).

“T used to feel a connection to Russian... After February, we discussed and decid-
ed to fully switch to Ukrainian. It was harder with my older daughter, a teenager
who was resistant to speaking Ukrainian at home because we always conversed
in Russian. Yet, with certain friends, she switched. It became a matter of prin-
ciple for some kids. My younger daughter adapted faster...” (42-year-old from
Kyiv, Ukraine).

“I personally don’t truggle with Russian, and we continue speaking it. It’s my
language. But I recognize the drastic changes in people’s perceptions. There’s ag-
gressive backlash against Russian... Some find it challenging to speak Ukrainian,
but they make an effort. We know a Crimean family attending Polish language
courses; they’re Tatars. They speak Russian at home but try to use Ukrainian
when explaining things...” (34-year-old from Zaporizhzhia, Ukraine).

In the realm of bilingualism, the complex interplay between language
and emotion reveals a nuanced and multifaceted landscape. Bilin-
gual individuals navigate deftly between two or more languages, each
imbued with distinct emotional connotations and expressions. Re-
search underscores the importance of exploring this emotional realm
from various perspectives.3!

This study primarily focuses on emotions related to language
choice as part of a broader emotional experience intertwined with
life during wartime. Analysis of the conducted interviews reveals
a significant pattern among female respondents, who predominantly
express their sentiments regarding the use of the Russian language
in their daily lives. This discourse is fueled by notable shifts within

3t See, among others, J. Altarriba, R. Morier, Bilingualism: language, emotion and
mental health, in: T. Bhatia. and W. Ritchie (eds.), The handbook of bilingualism,
Blackwell, Oxford 2004, p. 50—280. A. Panayiotou, Switching codes, switching
code: Bilinguals’ emotional responses in English and Greek, “Multiling Multicult”
2010, no. 2-3 (25), 124-139. A. Pavlenko, Emotions and multilingualism,
Cambridge University Press, Cambridge, UK 2005.
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Ukrainian society, particularly in the linguistic attitudes towards the
public use of the Russian language. Negative emotional expressions
by public figures and other users regarding the Russian language in
Ukraine significantly influence the decision-making processes of bi-
lingual Ukrainians.

In this context, some Ukrainian bilinguals, especially those with
dominant proficiency in Russian, struggle with linguistic shame re-
garding their speech behavior. This emotional burden compels them
to switch to another language, typically Ukrainian, in various social
contexts. These dynamics underscore the intricate relationship be-
tween language, emotion, and societal shifts, highlighting the multi-
faceted experiences of bilingual individuals in Ukraine.

The data from the respondents reveals a significant proportion
expressing strong negative sentiments towards the Russian language,
as evidenced in both interview excerpts and the survey findings
presented in Tab. 5. Specifically, 23% of Ukrainians associate the
Russian language with notions of death and aggression, while 24.3%
perceive it as a language that has been forcefully imposed and has
evolved in an unsightly manner. It is important to note, however, that
a substantial 32% of respondents exhibit a relatively neutral stance,
recognizing Russian as their language of daily communication.
Additionally, nearly 8% of respondents hold a positive view of
Russian, considering it either an important language or the language
of their ancestors.

Table 5. Survey “Linguistic Awareness and Multilingualism of Ukrainians During
the Russian Aggression” (2023), 1,300 respondents. Own research

Attitudes Towards the Russian Language
Language of death and aggression 23%
Imposed and evolved unsightly 24.3%
Neutral, daily communication 32%
Important language or language of ancestors 8%
Another option 12.7%

The final table underscores the complexity and tension surrounding
language usage in Ukrainian society. It reveals a nearly equal division
among respondents: one group views the Russian language with tra-
gedy, deeming its use among Ukrainians as inappropriate. Converse-
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ly, the remaining respondents perceive the language neutrally and
continue to use it in their daily interactions.

To illustrate the complexity of language choice and the emotion-
al tension associated with the use of Russian in public settings, this
analysis aims to showcase selected comments made by respondents
during the questionnaire process. Although the questionnaire con-
sisted solely of closed questions, the option for respondents to add
comments provided an additional layer of data, enriching the analy-
sis and substantiating the diverse opinions expressed.

Respondents to the survey “Linguistic Awareness and Multilin-
gualism of Ukrainians During the Russian Aggression” (2023) provid-
ed comments that vividly capture the complex emotional responses
to the use of the Russian language in the context of ongoing conflict.
These responses range from shame and rejection to a renewed af-
finity for Ukrainian, reflecting the profound impact of socio-political
events on language preferences. Below are selected comments that
illustrate these varied attitudes:

”I am ashamed to use [the language], even though I know [Russian].”

”Since February 24, I fundamentally do not understand Russian.”

”I do not use it! This is the language of a murderer!”

”I do not use the language of the aggressor.”

“I try to forget Russian and not to hear it.”

I speak Ukrainian and Russian equally well. Since the beginning of the war,
I have been more drawn to the Ukrainian language.”

“Every time I speak Russian, I feel like I am ordering the killing of innocent
people and standing next to Putin.”

Despite its importance, the emotional attitude toward language
has seldom been the focus of research in Ukrainian linguistics, par-
ticularly in the context of bilingualism. P. Levchuk has conducted
consistent research in this area since 2015. His study on Ukrain-
ian-Russian-Polish trilingualism provides a detailed analysis of the
language attitudes of Ukrainian migrants in Poland toward their
language repertoire. Before the onset of the full-scale invasion, re-
spondents exhibited a more restrained and somewhat neutral atti-
tude toward the Russian language. However, the starkly negative
perception of Russian among Ukrainians, unprecedented before
the invasion, underscores the war’s significant impact on language
choices and changes.
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CONCLUSIONS

This study reveals a complex linguistic scenario in which the speech
patterns of bilingual Ukrainians undergo transformations amid the
ongoing conflict. The complexity of this linguistic dynamic arises from
the fact that the primary language for many Ukrainians, actively used
in their daily lives, is perceived by a segment of society as a symbol of
aggression. The phenomenon of linguistic shift in Ukraine, influenced
by negative emotional attitudes toward the Russian language due to
aggression, is thoroughly analyzed in the study by sociologist Volody-
myr Kulyk.32 The researcher details how bilingual Ukrainians are in-
creasingly choosing Ukrainian over Russian as a sign of national sol-
idarity and resistance to Russian aggression. While Russian remains
a private language, Ukrainian is becoming the preferred language in
public settings. According to Kulyk, this shift is most evident in public
communication, although it is gradually influencing private language
use as well. Our study focuses on the feeling of language shame as
a manifestation of language attitudes that influence language choice.
Among Russian-speaking Ukrainians, there exists a sense of linguis-
tic shame, which prompts efforts to modify their speech behavior in
public places, which echoes Kulyk’s research. Notably, Ukrainians
who are predominantly fluent in Russian and currently residing in
forced migration in Poland express a strong inclination to alter their
language use in public spaces, driven by a fear of being mistakenly
associated with Russians while abroad. This study primarily aimed
to underscore the emotional factors influencing language choice, re-
flecting current trends in the speech behavior of Ukrainians in forced
migration. Future research into the emotional aspects of language
use will require a comprehensive analysis that transcends traditional
linguistic dimensions and incorporates an in-depth examination of
psycholinguistic factors.
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JNEMEHTbI HOBOA3A B BbICKA3bIBAHWAX BIAAUMUPA MTYTUHA
0 KOHOJIUKTE B YKPAUHE: IPJIbIKI

ELEMENTS OF NEWSPEAK IN VLADIMIR PUTIN’S STATEMENTS ABOUT THE CONFLICT IN UKRAINE: LABELS

This article is devoted to the elements of newspeak in Vladimir Putin’s statements. The empirical material consists of the
Russian President’s speeches dedicated to Ukraine’s conflict at the beginning of its two phases — the hybrid (2014) and
the full-scale war (2022). The purpose of the study is to identify and describe the role of label words, which are one of
the most important elements of the modern newspeak of the Russian authorities. The article characterizes the topoi that
form the basis for the evaluative nominations of the enemy used by Putin, which fit into the opposition’s “friend—foe”.
Labels in the texts were studied using content analysis and lexical-semantic analysis. The results of the study show that,
in comparison with Putin’s speeches from the beginning of the conflict in Donbas (2014), in the statement from 2022 the
enemy category has been expanded, covering in addition to the Ukrainian side, authorities of the US and Western Europe,
as well as internal opponents.

Keywords: newspeak, conflict in Ukraine, labels, political language

BBEJEHWE

XO0TA HOBOAI3 B OCHOBHOM aCCOIMUPYETCs ¢ TOTAJIUTAPHBIMU TOCy-
JlapCTBAMU, €T0 3JIEMEHTHI MOKHO OOHAPY>KUTh U B BBICKA3bIBAHU-
sIX COBPEMEHHBIX POCCHUMCKHUX BJIACTEW, B YACTHOCTU Biagumwupa
[Tytuna. MccnenoBanme BKJIIOYaeT B cebs aHAIWU3 BBICTYILJIEHUU
IIyTtrHa, nocBALIeHHBIX KOHQIUKTY B YKpauHe. B cBoux 3asBie-
Huax [Ipesunent PO HaBA3BIBAET CBOIO TPAKTOBKY J€MCTBUTEIIb-
HOCTH U NPOUCXOJAIINX COOBITHH, a TaKXKe OIeHHBaeT ux. B mo-
CJIAHUSAX TJIaBbI FOCYZIapCTBA Ba’KHOE MeCTO 3aHUMaeT 00pa3 Bpara,
BIIUCBHIBAIOIININCA B ONMO3UIIAIO «CBOU—uy:K0l». IIpe3usienT apko
BBIpakaeT HETaTUBHOE OTHOIIIEHVE K IPOTUBHUKY, €T0 IeHCTBUAM,
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HCIOJIb3YS OIleHOYHblE HOMUHAIIUU U CJI0BA C HETATUBHBIMU KOH-
HOTAIUAMH.

MarepuajsioM /Il aHaJIM3a MOCIY:KWUJIN BblcTymuieHusa IlyTuna,
MOCBAIIleHHbIe KOHQJINKTY B YKpanHe B HauaJle ero AByX a3 — I'u-
OpuiHOH (2014 T.) U MTOJTHOMAacCIITaOHOUM BOMHBI (2022 1.). Kak 3Ha-
KOBBI€e 3asBJIeHUA IJIaBbl P@, B KOTOPBIX /laBajiach UHTEePIPETALUSA
MIPOUCXOAIUX COOBITHH, OBUIM BBIOPAHBI COOTBETCTBEHHO DPEYD,
Kacaromasics cutyanuu B Jloubacce ot 24 anpesst 2014 T., IPOBO3-
rainieHHas B xo7ie Popyma He3aBHCUMBIX PETHOHAIBHBIX U MeCT-
Hbix CMU B Caukr-IleTepOypre, U TeJIeBUBMOHHOE OOpalleHue OT
24 deBpass 2022 T., MOCBAIIEHHOE TaK Ha3biBaeMoU CneyuanbHoll
60eHHoll onepayuu. [ToMUMO BBIIIEYTIOMSHYTHIX 3aSBJIEHUI B HUC-
CJIeIOBAaHUM OBUTU YYTEHBI OT/I€JIbHbIE MUHH-TEKCTHI, (PparMeHThbI
BbICKa3biBaHuM [lyTuHa o noBoay koH@ukTa B Ykpause. [Ipose-
JIEeHHBIM aHAJIN3 3aKJII0YAJICA B BBIAABJIEHUU U OMMCAHUU POJIU CJIOB-
SIPJIBIKOB, SIBJIAIOIINXCA 3JIEMEHTaMU COBPEMEHHOTO HOBOs3a BJIa-
cre Poccuu.

HOBOA3

HoBos3 — TepMUH, B3SITHIA U3 aHTJIMICKOTO A3bIKa (AHIJI.: newspe-
ak), BIIepBbI€ UCIIOJIb30BaHHBIN B poMaHe J[xxopaka Opyasia 1984
XOTA 9TOT TEPMHUH MPAKTUYECKH BCETA aCCOIMUPYETCS C SA3BIKOM,
CBONCTBEHHBIM TOTAIMTAPHBIM CTPaHAM, — KaK 3amedaeT Bajepbl
[Tucapek — B 60J1€€ MIUPOKOU MEPCIIEKTHUBE €T0 MOKHO PacCMaTpH-
BaTh KaK «sA3BIK MOJIUTUKU B [IeJIoM» 2, Tak moHMMaeMasi KOHIIEITUs
H0B8053a IPUMEHNMA HE3aBUCHMO OT HOJIUTUYECKOTO CTPOSI.

B cBA3U ¢ Tem, YTO HOBOA3 paccMaTPUBAETCs IPEUMYIIECTBEHHO
B KOHTEKCTE S3bIKA TOTAJTUTAPHBIX U ABTOPUTAPHBIX PEKUMOB, 3TO
TIOHATHE, HECOMHEHHO, He SIBJISIETCA HEUTPAJIIbHBIM U MMeeT Hera-
TUBHYIO KOHHOTAIIUIO B PYCCKOM fA3bIKe. B Tos1koBOM ciioBape TaTbsi-
Hbl EdpemMoBoll HOB053 Olipe/iesisieTcs KaKk « HAUMEeHOBaHNEe HOBOTO
SI3BIKOBOTO CTHJISL M CUCTEMBI CIIeNU(PUUIEeCKIX HEOJIOTU3MOB a/IMU-

! KpUTHYECKOH HOAXOM K TOTAJIUTAPU3MY, €r0 SI3bIKY U K IOJUTUYECKAM HIEO-
JIOTUSIM B II€JIOM OTPa3UJICst He TOJIBKO B Ipo3e Opyasiia, a TAKKE B €ro myoJiu-
nucruke. Kak B cBoux pomaHax, Tak u scce Opysul akIEHTHPOBaJI YIPO3bI, CBsI-
3aHHBIE C MAHUIIYJIATUBHBIM HCIIOJIb30BAaHUEM si3biKa BiacThbio (G. Orwell, Eseje
(wybor), nep. A. Husarska, Puls Publications, Londyn 1985).

2 W. Pisarek, O mediach i jezyku, Universitas, Krakow 2007, c. 357.
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HHUCTPATUBHO-0I0POKPATUYECKOTO XapaKTepa B rOCy/IapCTBE TOTAIH-
TapHOTO TUIIA, IIMPOKO BOIIIE/IIEE B yIOTPebIeHNe TTOC/Ie U3/TaHU
B 90-X IT. XX B. pomaHa-autuyronuu J»x. Opyasia 1984»3. B kaue-
ctBe cuHoHuMa Enena 3emckas Beiten 3a @pancyasoii Tom* mpuBo-
JIUT TEPMUH OepessiHHblil a3bik (ppanil. langue de bois)s.

Muxayn I'JIOBUHCKHE OTMeUYaeT, 4TO BasKHEUIeH 0COOEHHOCThIO
HOBOS$I3a SBJISIETCS €r0 OIleHOUYHOCTh. HpopMalus, nepegaBaeMast
MPU TIOMOIIU CPEJCTB HOBOsI3a, MOJJIEKUT COOTBETCTBYIOIIEH WH-
TepIIpETAallii U aKCHOJIOTHYEeCKOU Basiopusanuu. OneHka Gopmy-
JIUPYETCs YETKO 110 OUTIOIAPHOH IIKaJIe, He IOMyCcKasa aJibTepHATHB-
HOU TOUKHU 3peHus. OlleHOYHbIE 3JIEMEHTHI IPe00J1aIaloT HaJl YaCTo
Pa3MBITOM ceMaHTHKOM. IIOHATHA, UCII0JIH3YEMBIE B MHTEPIIPETHPO-
BAHHOU OIIpe/ieJIeHHBIM 00pa3oM opMe, IPEACTABIIAIOT COOOH pe-
[IPOAYIUPYEMBIE BJIEMEHTHI, IIOBTOPSIOIIHUECS BO MHOTOUKCTIEHHBIX
BBICKA3bIBAHUSAXC.

HoBosi3 coueTaer B cebe pUTYaJIbHBIN U ITParMaTHYECKUH acIleK-
Thl. C OJTHOM CTOPOHBI, OH UMEET IEJIbI0 BJIUATH HA PEIUITHEHTOB
U JIOJKEH YUUTBIBATh XapaKTep IeJI€BOM TPYIIIbI, ¢ IPYTOM, — OCTa-
eTcs KOHCEPBATHUBHBIM M HCIIOJIb3YET CTPOTO OIIpEeJieJIEHHbIE 3JIe-
MEHTBI, OTPAHHUYKBAsA CBOOOAY HBJIOKEHUsS MBICJIM M HaBs3bIBasi
crrocobbl popmysTpoBaHUs BbIcKasbiBaHUU. HoBosI3 0Oazmaer ma-
ruyeckoi ¢pyHKI[UEN, COOTBETCTBEHHO OH CO3/Ia€T PEIbHOCTD, a He
omuchiBaer ee. Iloctynupyemass (ckejnaemasi) JeUCTBUTEIHBHOCTH
TIPE/ICTaBJISIETCA KaK peasibHOe MoJIosKeHue Jiesl. Tak, HeynorpebJe-
HHEe KOHKDPETHOTO CJIOBa (3aIlpeT Ha ero MCIO0JIb30BaHUE) 0OpeKaeT
Ha3bIBa€MbIH UM 00BEKT Ha HEOBITHE. B HOBOSI3€ JIOIyCKaeTCs TaKKe
BMeIIIaTeIbCTBO B cDePY CEMaHTHKHU, T.€. 3aMeHa 3HAaUEeHU I JIEKCEM.

BakHO#I 0COOEHHOCTHIO HOBOSI3a SIBJISIETCS €T0 JIBYIIAHOBOCTb,
3aKJII0YAOIIASCA B CMBICJIOBOM paciierieHun coB®. Kak ormegator
Anzpeit u Tarbsina ®aceHKO, pACXOK/IEHHE MEXIY ObHUIHATHHBIM
3HAaYEHHEM JIEKCEM U UX OOIIeHapOAHBIM TOJIKOBAHHUEM HAIILJIO OT-

3 T.®. Ebpemosa, CospemeHHblil MOAKOBBLIL C108APH PYCCKO20 A3bIKA 8 3 MOMAX,
T. 2: M—II, Actpesnb, MockBa 2006, c. 384, s.v.: HO80A3.

4 F. Thom, La Langue de bois, Editions Julliard, Paris, 1987.

5 E.A. 3emckas, Kauuwe H08023a U yumayus 8 sa3vlke nocmeosemcko2o obujecmaa,
«Bompocsl sA3bIKO3HAHUA» 1996, NO 3, c. 23.

¢ M. Glowinski, Nowomowa 1 ciqgi dalsze. Szkice dawne i nowe, Universitas,
Krakéw 20009, c. 12—-14.

7 Tawm xe.

8 A.B. ®ecenxo T.II. ®eceHko, Pycckuil a3blk npu cogemax, Hmo—I7IopK 1955,
c. 206.
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paxkeHue B HOBOA3e poMmaHa Opyasuia 1984, B CJIOBHUKE KOTOPOTO
HaOJTI0a/TCh MHOTOYKC/IEHHBIE 3BEMU3MBI, B IECTBUTEIBHOCTH
0003HavaOIIMEe SBJIEHUs ITOYTH IIPOTUBOIIOJIOKHbBIE TEM, Ha3bIBae-
MBIM BJIaCThIO®.

APJIbIKKN

OfHUM U3 CPECTB BHIPAYKEHUS OIEHOYHOCTH B HOBOSI3€ SIBJISIOTCS
CJI0Ba-ApJIbIKU. B Boavwom cospemeHHOM mo.1ko8oMm caosape pyc-
CKO020 A3blKa 8 3 MOMAX TEPMHUH APAblK OTPEAEAETCA KaK «yCTO-
ABINAsiCA, IMAa0JIOHHAsA — OOBIYHO HeOoHOoOpUTEeNbHAas — KpaTKas
XapaKTePUCTHKA KOTO-JIN00, OIeHKa Yero-jau0o, MPHUIHChIBaeMast
KOMY-JIM00 B TJ1azax obiecTBa»'®. CroBa-sapbIKH MOTYT OBITH 00-
Pa30BaHBI IyTEM I10/TY€PKHUBAHUS BHIOPAHHOTO 3JIEMEHTa 3HAUEHUS
JIEKCEMBI; OHM OOBIYHO HOCAT CHJIBHO OIIEHOYHBIN Xapakrtep (Impe-
UMYIIECTBEHHO OTpUIaTeIbHbIN). ITo ctoBam Mapeka Koxana, «sp-
JIBIK JIOJDKEH BBI3BIBATh HEraTUBHBIE ACCOIHAIIUH, OBITH MOJHBIM
U UMETh XOTsA ObI MUHUMAJIbHYIO CBS3b C IEHCTBUAMHU HA3bIBA€MO-
ro juna»'. MexaHu3M HaBEIIWBAHUs SIPJIBIKOB IIPEJICTABJISIET CO-
0oi1 3s10yroTpebsieHre SI3BIKOM HM3-3a MCIIOJIb30BaHUSA 0000IIEeHNH
B mporecce HoMuHaIuu. Kak ormeuaer Exxu Bpasbumk, sipbIku
OTHOBPEMEHHO CO3/]al0T PeaIbHOCTh U OPTAaHU3YIOT ee'2.

3a cyeT ynpoleHus eHHOCTEH SPJIBIKH CIIOCOOCTBYIOT (hOPMH-
POBaHUIO CTEPEOTHUIIOB. B pe3ysibTaTe MX UCIIOJIb30BAHUS KOHKPET-
HBIA O0BEKT IUCKPEAUTHUPYETCS U BO3BEJTMINBAETCS B 0OMXOTHOM
CO3HAHUM. fIPJIBIKY YIIOTPEOIISIOTCS JJTSI JOCTHUKEHU ST BBITOHBIX aB-
Topy 1esnei. Kak ormeuaer Haranbs PyxeHIieBa, spjabIlk OTHOCUTCS
K TAKTHKAM MIPSIMOTO 3MOIMOHAIILHOTO BO3/IEHCTBUS Ha ajipecaTa’s.
Vcrionp30BaHue €IUHULL C CUJIBHOU OKPACKOH JINOO SIPKO BBIPaKeH-
HBIMH KOHHOTAITUSIMH MOJXKET BBI3BATh TaKHe YyBCTBA, KaK Ipeiy-
OexxieHre, cTpax, HEHABUCTh, He puberas K 00 beKTUBHOU OI[EHKE

9 Tam xe.

10 T.®. Edppemona, CospemeHHbLil MOAKO8bLI C108APb PYCCKO20 A3blKA 8 3 MOMAX,
T. 3: P—A, Actpens, MockBa 2006, c. 1142, S.V.: IPJIBIK.

1 M. Kochan, Pojedynek na stowa. Techniki erystyczne w publicznych sporach,
Wydawnictwo Znak, Krakow 2007, s. 163.

2 J. Bralezyk, O jezyku propagandy 1 polityki, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2007,
c. 75.

3 H.B. PyxeHnrieBa, /[uckpedumupyrowjie maxmuxu u npuembsl 8 poCCuticKkom no-
aumuyeckom ouckypce, YI'TIY, ExkatepuHOypr 2004, . 124.
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WIN aHA/IN3y AelcTBUTEIbHOCTH. [IyTeM HaBeIIMBaHUS SPJIBIKOB
MOKET OCYIIECTBJISATHCSA CTUIMATHU3allisl, IPeCTaBsgomas coboi
aKTyasIu3anuio npeny6e>1</1eH1/1ﬁ U IIpeZpaccyiKoB®. BakHbIMU
0COOEHHOCTSIMH SIPJIbIKA SIBJISIETCS €r0 BOCIIPOHU3BOAUMOCTD, OIIopa
60 Ha 06pa3HOCTB, JTUOO HaA CYIECTBYIOIIUE B OOIIECTBE OTPUIIA-
TeJIbHBIE cTepeoTuIibl. CeyeT OTMETUTD, OHAKO, YTO B OTJIHYHE OT
CTEPEOTUIIOB, KOTOPhIE COCTOAT M3 HAabOpa MPU3HAKOB, CO3/IAIOIIMX
006pas ompeesIeHHOr0 00beKTa, B APJIBIKAX MPeobsiajjaeT 2JIEMEHT
OLIEHKHU, IO3UTUBHBIE NI HEraTUBHbIE KOHHOTALIUNA .
Kak otmeuaetr ABrauaui Llynanae,

OITaCHOCTH SAPJIBIKOB B TOM, YTO, BXO/IA B IIMPOKUIH 0OMXO0/ 6y1aroaps mpexze
Bcero CMU, oHU NPUKUBAIOTCA HAJIOJTO, CTAHOBATCA IPUBBIYHBIMU, IIOBCE/I-
HEBHBIMU CJIOBaMH, ITOPOH 3aMelliast, BHITECHAA APyTrHUe — CMeXKHble, HO MeHee
arpeccuBHbIE IIOHATUAY.

B mosuTHuecKoM UCKypCe SPJIBIK IPEACTABJISET COOOM CBEpHY-
TyI0 UHGOPMAIHUIO O IIOJIUTHKE, PEYeBOe CPEICTBO, UCIIOIb3yeMOe
C IEJIBI0 TUCKPEIUTAIINU OINIOHEHTA (perke BO3BBIIIEHUs ceOsl TN
CBOMX COI03HUKOB)'®. HoBoe Ha3BaHUe, yIIPOIIIEHHOE U OLIEHOYHOE,
obJraiaroniee CHIbHON SMOIIMOHAIBHON HATPY3KOH, yoTpebseTcs
0OBIYHO C [IeJTBI0 HAaBA3aTh JIPYTUM CBOE OTHOIIIEHHE K JIEUCTBUTEb-
HOoCTH. OCHOBOHM TaKOW HOMHHAIINU SBJISAETCS OLlEHKA — HCXOAHAs
TOYKA JJIA onucaHus aBieHus . Kak ormeuaer Mupociias Kapsar,

BO3HUKHOBEHUE APJIBIKOB CBA3AHO C KOJUIEKTUBHOU, CXeMaTHYECKOH KaTeropu-
3aIel JIIo/Iel, sABIeHneM Hen30€KHBIM B YCJIOBHUSAX CONMAIBHBIX Pa3IMUNM,
IIOMCKA U OIIpeZieIeHUs UIEHTUYHOCTH Yepes TuddepeHInaIUIo U IIPOTHBOIIO-
cTaBjieHue> .

14 H. E. BysirakoBa, Cao8ecHble spAblKU KAK A1eKCUKO-CeMAHMUYECKoe U NUH2B03KO0-
Jno02uveckoe no Hamue, « MUp pycckoro ciaoBa» 2012, N2 2, c. 42.

5 M. B. Cokonbckas, C. E. Typkysnen, 1. A. I'apeeBa, Cmuemamusayus kax coyuanb-
HO-NCUX0102UYecKOoe 8.1eHUe COBPeMeHH020 00wecmaa, «I1epCeKTUBbI HAyKU»
2019, N 11(122), c. 163.

16 J. Bralezyk, O jezyku propagandy i polityki, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2007,
c. 76.

7 A.M. Uynange, [Toaumuueckue MaHUNYASYUU UAU NOKOPeHUe MOoanbl, KHIKHBIN
JIoM «YHHuBepcureT», Mocksa 1999, c. 86—87.

® E.A. HaxumoBa, H.B. PyxenneBa, OyHKYUU APALIKA 8 KOMMYHUKAMUBHOM
nopmpeme noaumuxa (Ha mamepuane cogpemeHHbLx neuamuvix CMH, «9xoJio-
THUSA A3bIKA ¥ KOMMYHUKATHBHAs IPaKTHKa» 2019, N2 4(2), c. 88.

19 M. Karwat, O ztosliwej dyskredytacji. Manipulowanie wizerunkiem przeciwnika,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, c. 169.

20 Tam ke, c. 173.
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Kareropusaiius 1mo3BoJjisieT co3/aBaTh JIOCTYITHBI 00pa3 JIelCTBU-
TEJIbHOCTH, OITUPAIOIIUICA Ha OUIIOIAPHYIO KAy OLIEHOK.

APJIbIKW B PEHAX NYTUHA 2014 T. 0 CUTYALIIA B IOHBACCE

[Ty6inunble BhICKa3bIBaHUA [IyTHHA 2014 roja, Kacarluecs mep-
Bou (asel koHDKTA B JloHOACce, co/iep:KaT SKCIIPECCUBHBIE CJIO-
Ba-sIPJIBIKY, CO3/IafolIue o6pa3 Bpara. HeCOMHEHHO, CaMbIM SIPKUM
(parmeHTOM 3asIBJIEHUS OT 24 ampessa 2014 roja ObUIH c1o0Ba Omo
XYyHma yokce, KAUKA KAKas-mo*', B KOTOPBIX MOABJISAIOTCS JBA SPJIbI-
Ka: KAuka u xyHma. JlekceMa kauka, onpe/iesisieTcs Kak «IpyIina Jixo-
niet, 00'beTMHUBIITNXCSA JIJIsT IOCTHKEHU S CBOMX HEOJIarOBU/THBIX HIJTH
MPECTYIHBIX Iesiel»>2, Mlcnoap30BaHNe 9TOM HOMUHAIITY OCHOBAHO
Ha Te3lce, COIJIaCHO KOTOPOMY HOBO€ ITPABUTETBCTBO YKPAUHBI JIeii-
CTBOBAJIO HE3AKOHHO U JIOOMJIOCH BJIACTH JIJ15 TIPECIE0BAHUS CBOUX
nesieit. XOTA APYToul SApJIBIK — XYHMA — B KOHTEKCTE MOJTUTHYECKOU
cutyanuu B KueBe paHee MCIOJIB30BAJICA B BBICKA3BIBAHUAX JINJIE-
poB JTHP, mutupyembix B CMU (cM. HUKE), OH JOCTHUT OoJiee IITUpPOo-
KOH ayIUTOpUH Os1aroziaps BeICTYIUIEHUIO [TyTHHA, KOTOPBIN PEIIuI
MIPUMEHSATBH 10 OTHOIIEHUIO K YKPAUHCKOW BJIACTU HOMUHAITUIO, YIIO-
TpebJIsIeMyI0 paHbllle IPEACTABUTEISIME cenapaTucToB JJonbacca3.

«KueBckas XyHTa IPOBOJIUT IIPOTHUB PYCCKOA3BIYHBIX IPAKIAH PEIIPECCHHI

u apectbl. Tosmpko B Poccuu MBI BUAMM €IMHCTBEHHOTO 3aIIMTHUKA HAIIeN
KYJIBTYPBI PyCCKOro Mupa. TOJIPKO MUPOTBOPYECKIE KOHTUHTEHTHI POCCUUCKON
apMHU CMOTYT JIaTh YOeIUTeIbHbIN CUTHAJI KUEBCKOUM XyHTe, KOTOpasi IpHIIIa
K BJIACTH Yepe3 OPYyKUe U KPOBb», — 3asIBUJIN WieHbI coBeTa [JTHP — M.J.]*.

B cioBape noa pepaknueir EQpeMoBoii akIleHTUPYIOTCSA HETaTUBHbBIE
ceMaHTHUYeCKHe 3JIeEMEeHTHI JIEKCEMbI XYHMA, KOTopas OnpezesiseTcs
KaK «BOEHHAasl peaKIMOHHAs TEPPOPUCTHUUECKAs T'PYIIINPOBKA, 3a-
XBaTHUBIIIAS BJIACTh U YCTAHOBUBIIAS CBOIO IUKTATYPY» 25,

2 NTV, Baadumup Iymux npoxommeHmMuposan ce200HAWHUE KPO8asble coObl-
mus 8 CaasaMcke, 20e YKpauHcKue 60UCKA HAYAAU HACMYNAeHUe HA CUAbL
camooboporvl Jlonbacca, 24.04.2014, https://www.ntv.ru/novosti/925338/
(20.03.2022).

22 T.®. Edppemona, CospemeHHblll M0AKOBDLIL C108APb..., T. 1, C. 1027, S.V.: KAUKA.

23 @parMeHT BBICTYIIEHUA 4yieHOB T.H. HapozpHoro coBeta oT 8.04.2014: II. JIu-
xoMaHoB, ITocmasaeno Ha kapmy Yxpaunwl, «Poccuiickas razera», 08.04.2014,
Ne 6351, c. 1.

24 [1. JIuxomaHoB, IlocmasaeHo Ha kapmy YkpauHut..., C. 1.

25 T.®. Edbpemona, CogpemeHHblll MOAKOBbLU CA08APb..., T. 3, C. 592, S.V.: XyHMA.
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B Hosetliwem noaumoaozuueckom caogape JieKceMa XyHma
ompesiesisieTcsl KaK «IOJUTHYECKas TPYIIUPOBKA, IIPHIIE/IIIast
K BJIACTH HEKOHCTUTYIIMOHHBIM IIyTEM U OCYIIE€CTBJIAIONMAs JUKTA-
TOPCKOE IIpaBJIeHHe MeToJaMu Teppopa»2°. TepMUH TPOUCXOTUT
OT Ha3BaHUS BBICIIET0 WCIOJHUTEJIHLHOTO OpPraHa B MCIAHOS3BIU-
HBIX cTpaHaX. IlpuMepamMu XyHT SIBJISIOTCA AUKTATypa «YEPHBIX
MMOJIKOBHUKOB» B I'peruu (1967-1975), peXuUM, YCTaHOBHUBIIHH-
cs nocye nepeBopora B I[Taname (1968), xyHra I[IuHouera B Yniu
(1973-1989) u ap.*.

B npyrux 3aseaenusax IlyTrHa mo moBojy KOH(IUKTa B YKpauHe
B Havajsie ero rubpuaHou (as3bl HAOJI0IAI0TCA APJIBIKH, OTCHLIAI0-
e K TOMY K€ apTyMEeHTy — ‘YKpPaWHCKHUe ITOJIUTHUKU JIUIIEHbI IO/~
JIEp’KKH Hapojia, MTOCKOJIbKY HE3aKOHHO 3axXBaTHJIM BjacTh’. IIpu-
MEPOM TaKOH HOMHHAIIMH, OTHOCAIIENCA K YKPAMHCKUM JIUJIepaM,
SABJISIETCA CJIOBO camo3eaHely («TOT, KTO BbIJaeT cebs 3a JAPYyroro
YeJIOBEKa, HE3aKOHHO IIPUCBAUBAs Uy?K0Oe UM, 3BaHue»>8). JlaHHbIT
SAPJIBIK SBJISIETCA aJ/UTI03MEN K HEKOHCTHUTYIIHOHHOMY, II0 MHEHHIO
IIytuna, 3axBary BjacTH B YKpauHe:

JlernTHMHOU UCTIOJTHUTETFHOU BJIACTH Ha YKPAUHE /10 CUX II0P HET, pa3roBapH-
BaTh He ¢ KeM. MHoOTHe rocoprasbl y3ypIiupoBaHbl cCaMO3BaHIIAMU, IIPU 3TOM
OHU HUYErO B CTPAHe He KOHTPOJIUPYIOT, 4 CAMH — X04y 3TO IOJYEePKHYTh, — Ya-
CTO CaMM HaXOJATCA MO, KOHTPOJIEM PaJUKaIOB>.

K yKparHCKMM OpraHaM BJIACTH OTHOCHUTCSA TaKKe spJIbIK-Tieprdpas
ceco0HsawHull pexcum 8 Kuege. Jlekcema pedxicum BbI3BIBAOIAS He-
raTUBHBIE aCCOIMAIIUM, CO3/IAET ITeHOPATUBHBINA 00pa3 YKPanHCKON
aAMUHUCTPAIIMH KaK HEeJIEeMOKDPATHYHON M JEeHCTBYIOIIEH BO Bpes
001IIeCTBY:

Eciu 1efiCTBUTENFHO CETOAHAIITHUN pekuM B KueBe Haua IpUMeEHATD ap-
MHUIO IPOTUB HACEJIEHUSI BHYTPHU CTPAHBI, TO 9TO, 6€3 BCAKUX COMHEHUMH, OUeHb
CepBhE3HOE MPECTYIJIEHHE IIPOTHUB CBOET0 Hapoa .

26 JT. E. IToropesnsiii, B.10. ®ecenxo, K. B. ®umnnnos, Hogetlwuil noaumonaoauyec-
Kull crosaps, Penukc, Pocro-Ha-/[oHYy 2010, ¢. 258, s.v.: XyHma.

27 Tam xe.

28 T, ®. Ebpemosa, CospemMeHHbL M0AKOBBIU C108aPb...,T. 3,C. 273,8.V.: CAMO38aHeY.

29 B.B. IlytuH, ITocaanue IIpesudenma PP x @edepanvHomy Cobparuro 8 Kpemae
om 18.03.2014, Caiuitr Ilpesuzmenta Poccuu, http://www.kremlin.ru/acts/bank
/39444 (22.06.2024).

3¢ Tpauckpuniusa Buzgeosanucu: NTV, Baadumup [TymuH npoKoMMEHMUPOBAN
ce200HAWHUe Kposasble cobbimus 8 CarasaHcke, 20e YKpaAuHcKue 80licka HaUanu

1185



MICHAL JANKOWICZ

CnoBo pexcum (M3 GpaHIy3CKOTo régime <Jjart. regimen ‘ympasie-
HHe, [IpaBJeHne’s) B PyCCKOM fA3bIKE IIPUMEHUTEIBHO K OpraHu3a-
MK TOCYylapCTBa M OIPEJEsIseTcsl KaK «TOCYJapCTBEHHBIN CTPOH,
obpa3s mpapyieHus»32. HecMOTpst Ha TO, YTO 5Ta HOMHHAIMA JIAIIIEHA
OIIEHOYHBIX 5JIEMEHTOB, B PYCCKOM f3BIKE JJaHHAs JIEKCEMA MMeEEeT
HEraTUBHYI0 KOHHOTAIIUIO. IIeffopaTUBHBIN OTTEHOK 3HAUYEHHs Ha-
IIeJ1 OTpaskeHue B ciroBape Okerosa, rjie gaercs AeuHUIIA «TOCy-
JIapCTBEHHBIN cTPOH (00BIYHO 00 aHTHHAPOIHOM, aHTHUIEMOKPATH-
YECKOM CTPOE)»33,

Ha3zoBeM THIIMYHBIE CJIOBOCOYETAHHSA C KOMIIOHEHTOM pPexcUM,
BBICTYIIAIOIIHE B A3bIKe MOuTUKY 1 CMU:

— HOMHHAIIUNA PEKUMOB, KOTOPbIE BOCIIPUHUMAIOTCSA KaK Hejle-
MOKpaTHYeCKUe U BpeaHblIe I o01ecTBa (Qukmamopckuil pexcum,
asmopumapHbdlil pexrcum, HaUUCMCKULl pexcum),

— Ha3BaHUSA PEKUMOB, OLIEHHBAEMbIX HETaTUBHO, COIJIACHO TO-
CIIOZICTBYIOIIEH B OIpE/IeJIEHHBIN IIEPHOJ] B CTpaHe uaeooruu (Ha-
npumep, B srtoxy CCCP uapckuil pexcum, 1 CAHHOHUMHYECKHE HOMH-
HAIMH, CMAapblil pexcuM, NPexcHull pexcum; cpasy Iocjie pacmaza
CCCP — cmaaumckuil pexcum),

— OIIpe/IeJIEHNS PEKUMOB, OTChLIAIOIIE K (DaMUIUAM JINIEPOB-
IUKTaTOpOB (pexcum Kaddagu, pexcum Madypo u T.11.),

— COYeTaHHUs TUIIA CMOPOHHUK pexcuma (OTHOCAIIHECS 0OBIYHO
K peKrMaM, OIeHMBaeMbIM HETAaTHBHO).

OTHOCUTEJIPHO PEJIKO CJIOBO PEXCUM BBICTYIAET B IOJIOXKUTEIb-
HBIX KOHTEKCTaX, TAKUX KaK demMoKkpamuveckuil pexcum (a B DIOXY
CCCP cOOTBETCTBEHHO — COBEMCKULL PeXCUM).

Bce mepeuriciieHHbBIE CI0Ba-APJIBIKA U3 BbICKasbIBaHME IlyTHHA
B Hauasie THOPUAHON (a3bl KOHGIUKTA B YKpauHe ABJIAIOTCI HO-
MHUHAIIUAMU YKPAMHCKHMX BJIacTeH IMOC/Ee MOJUTHYECKUX IIepeMeH
deBpasis 2014 1. JlaHHBIE JIEKCEMBI OTHOCATCS K 00OII[EMY apTyMeHTY
‘YKpauHCKHE BJIACTU JIKIIEHBI JIETUTUMHOCTH U TOZAEPKKH Hapo-
J1a’ — B IEWCTBUTEILHOCTH 3TO yIIpoIeHues4. ITyTHH IIyTeM HCIIO0JIb-

Hacmyniaexue Ha cuavl camooboporsvl Jlonbacca, 24.04.2014, https://www.ntv.
ru/novosti/925338/ (20.03.2022).
3t H.IO. IlIBemoBa (pen.), T0.x08blll €108apb PYCCKO20 A3blKA C BKANOUEHUEM
ceedeHull 0 npoucxodicoeHuu c108, AB6YKOBHUK, MOCKBA 2011, €. 825, S.V.: pexcum.
32 T.®. E¢ppemona, CospemeHHblil MOAKOBbLIL CA08APb..., T. 3, C. 178, S.V.: peXcuM.
33 C. 1. Oxeros, Tonkoswlil crosaps pycckozo a3vika, OHuke, Mocksa 2009, ¢. 997,
S.V.: pexcum.
34 [TouTHKY, HaxofdAIuecs y BiaacTu B KueBe B 2014 T., 3aHAJIU CBOU JIOJDK-
HOCTH HE B pe3yJIbTaTe BceoOIUX BHIOOPOB, 2 B UTOTE TOJIOCOBAHUSA 3a OTCTpA-
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30BaHUA CJIOB-APJIBIKOB JEMOHCTPHUPYET CBOE€ HETraTHBHOE OTHO-
HI€eHUE K IIOJIMTUYECKHUM IIepeEMEHaM B praI/IHe 1 HOBBIM BJIACTAM
CTpaHBbI, 4 TAKXKE€ HABA3BIBAET CBOIO apPTyYMEHTAIIUI0 1 UHTEpIIpeTa-
ITHUIO [[efICTBHTeﬂbHOCTH.

AIPNbIKW B PEYI MYTUHA OT 24 OEBPANA 2022T.,
MOCBALEHHOI TAK HA3bIBAEMO CTELMATIbHOIN BOEHHOM OMEPALIMN

B peun ITytrHa ot 24 deBpasis 2022 1.35 ciocod HOMUHAIIH ITPOTUB-
HHMKa 3a9aCTyI0 OCHOBAH Ha aKTUBHU3AIIUHU CTEPEOTHUIIOB (B TOM YHCIIE
STHUYECKUX) U HUCIIOJIb30BAHUU SIPJIBIKOB, CO/IEPIKAIIUX HETATHBHYIO
OIIEHKY «Uy»KUX» U UX JelicTBUH. JlaHHBIN TUI Ipe/iCTaBIeHUs Bpara
XapaKTepeH IS TeEPUOI0B KOH(JIMKTOB, KOT/IA JIUJIEPHI U ITpOIaraH-
JIUCTCKUI ammapar CO3/Ial0T Ha3BaHUs MPOTHUBHHUKA, ITOAUYEPKUBAIO-
II[E ero OTPUIAaTeJIbHbIE YePThl, (GOPMUPYS TEM CaMbIM YIIPOIIEH-
HBIM, OJIHO3HAYHBIA W JIOCTYIHBIA 00pa3 JelCTBUTETHHOCTH. I1o
CpPaBHEHUIO C BBICKAa3bIBaHUAMU IIyTHHA 2014 T. B 3asABJIEHUH, IIPO-
3ByUaBIlleM B 2022 T. purypa Bpara craua 6osiee 00beMHOH, a, CJIe/I0-
BaTeJIbHO, UCITOJIb3yeMbIE SPJIBIKA — 00Jiee pa3HOOOPA3HBIMU.

CrnoBa-sipJIbIKH, OTMedaeMble B oOpaieHun [TytuHa (2022 1.), sAB-
JITFOTCS HOMUHAITUSAMU, OTHOCAIIIUMHUCS K CJIEYIONUM CyOheKTaM:

— CIIIA u ux BiacTaM (2e2eMOH, «UMNepus Ax#CU»), XapaKTepy Ux
noauTuku (2ceonoaumuueckue ousudeHobt),

Bc€, uTo He ycTpanBaeT rereMOHa, BIACTh MIpelepiKalluX, O0bABIIAETCS apXa-
WYHBIM, YCTAPEBIIINM, HEHYKHBIMS,

Kcraty, camMu amMepuUKaHCKHUE MOJUTUKHU, IOJUTOJIOTU U KYPHAJIUCTBI IMUIIYT
U TOBOPAT 0 ToM, uTo BHyTpH CIIIA co3maHa B mocjegHNe TOABI HACTOAIIAA «AM-
nepusd JIKu»,

HeHue mpesuzienTa BukTopa SIHykoBHMYa, B KOTOPOM HeE MOJIYYMUJIOCh HaOpaTh
[IPEZYCMOTPEHHOTO KOHCTUTYIMEH MHHUMAJIBHOTO 4YHcaa rosocoB. Ciemo-
BaTeJIbHO, TE3UC 00 OTCYTCTBHH (HOPMAIBHON JIETUTUMALMKA BJIACTH YaCTHYHO
onpaszaan. OHAKO UCIIOIb30BAHUE TAKUX SIPJIBIKOB, KAK XYHIMA, KAUKA, PEeHCUM
SIBJISIETCSL 3JIOYIOTPEOJIEHHEM B CBS3U C BBICOKMM YPOBHEM OOIECTBEHHON
MOZ/IEPKKY [IEPEMEH B CTPaHe, 3aMETHBIM BO BPEMS MACCOBBIX IMPOTECTOB.
Bosist Hapoja HAlIa TaKKe OTPAKEHUE B PE3yJbTaTaX MPE3UAEHTCKUX U Iap-
JIAMEHTCKUX BBIOOPOB, KOTOPBIE MPOILIA HECKOJBKO MECSIIEB CIIYCTA W CTAIU
MOATBEPKIEHNEM TIPOEBPOIEHCKHUX CTPEMJIEHHH YKPAWHIIEB.

35 B. B. Ilytun, ObpaweHrue I[Ipesudenma Poccuiickoii @edepayuu om 24.02.2022,
Caiit Ilpesunmenta Poccum, http://kremlin.ru/events/president/news/67843
(22.06.2024).

36 Tam xe.

37 TaM 2ke.

1187



MICHAL JANKOWICZ

Juisa CIIIA 1 uxX COI03HMKOB 3TO TaK Ha3blBaeMasi IIOJIMTUKA cAep>KuBaHus Poc-
CHH, OUEBUIHbBIE F€ONOJIUTHYECKHE JUBUACHIBIS,

— 3amlaiHBIM CTpaHaM (camennumnwt),

Bce e€ caTe/ITUTBI He TOJIBKO OE3POIIOTHO U ITIOKOPHO IOAAKUBAIOT, MTO/IIe-
BaIOT eH 10 JI060My IIOBOJY, HO €€ M KONMUPYIOT €€ IOBe/IeHNe, C BOCTOPTOM
IPUHUMAIOT IIpeJiylaraeMble UM IIpaBuia®.

— BJIACTAM YKpaI/IHbI, IIOJIMTUYECKHUM ABHMXXEHUAM B praI/IHe

(1 B IIMPOKOM CMBbICJIE HBIHEITHEMY OOJIMKY YKPaWHCKOTO rocyaap-
crBa) (xynma, «aumu-Poccusn», KpaillHue HAUUOHAAUCTMbL U HEOHA-
uucmol, HQUUKU, KUEBCKULL Pexcum),

BrI [ykpanHckue BoeHHbIe—M.J.] AaBaIu IPUCATY HA BEPHOCTh YKPAUHCKOMY
Hapo/y, a He aHTUHAPOJHON XyHTE, KOTOpas rpabuT YKpauHy U U37EeBaeTcs
HaJl 3TUM CaMbIM HapoOJA0M*°.

ITpo6sieMa B TOM, UTO Ha IPUJIEralOIUX K HAM TEPPUTOPUSX, — 3aMeyuy, Ha Ha-
[IUX K€ UCTOPUYECKUX TEPPUTOPHUSX, — CO3JAETCSA Bpask/eOHas HAM «aHTH-
Poccusa» [...]+.

Benymiue crparast HATO Jyist OCTHKEHUST CBOUX COOCTBEHHBIX I€JIel BO BCEM
MIO/I/IEP?’KUBAIOT HA YKpanHe KPaWHHUX HAIIMOHAJIMCTOB M HEOHAIMICTOB
[...]#.

B 2014 rony Poccus 6pw1a 06513aHa 3amuTUTh kutesieid Kppima u CeBacromnosis
OT T€eX, KOTO Bbl CAMU Ha3bIBaeTe « HAITUMKAMU».

E€ nesns [CBO — M.J.] — 3armuTa Jiro/ieid, KOTOpbIe Ha MPOTS’KEHUH BOCbMH JIET
TIOZ{BEPTAIOTCS U3/IEBATEIHCTBAM, TEHOIIU/Y CO CTOPOHBI KHEBCKOTO PeKumMa‘s.

— YKPpanHCKHM OpraHnu3anuaM, ux 4jieHaM U CTOPOHHHUKaM, KOJI-

snabopupyoomuM ¢ TpeTbum peiixoM BO BpeMs BTOPOH MUPOBOH
BOIHBI (kapameau, nocobnuxu I'umaepa, Hayucmowl, 6aHObL YKpa-
UHCKUX HQYUOHAAUCMO8),

OHU, KOHEYHO 3Ke, TI0J1e3yT U B KpbIM, IPUUEM TakK ke, Kak U Ha JloHbacce, ¢ Bo-
WHOH, ¢ TeM 4TOOBI yOUBATh, KK yOUBIH 6€33aLIUTHBIX JII0/Ied KapaTeJau 13
0aH/ YyKpauHCKHX HAIITHOHAJIHNCTOB, TOCOOHUKOB I'utiiepa Bo Bpems Be-
UKol OTeYeCTBEHHOM BOMHBI,

38 Tam xke.
39 TaMm xe.
40 TaMm »xe.
4 TaMm xe.
42 Tam xe.
43 TaM »xe.
44 TaMm xe.
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Bamm oTiibl, Aebl, IpafieZibl He JIJI TOTO CPAKAIUCH C HAIUCTAMM, 3aIUIIas
Harry o061yt PoguHy, 4T00BI CETOAHANIHIE HEOHAITUCTHI 3aXBATH/IN BJIACTh Ha
Ykpaune®.

— BHYTPEHHHUM IPOTHBHUKAM POCCHUCKOHN Byiactu (meppopu-
cmut Ha Kaskase).

HarmmomHI0, UT0 B 2000—2005 T0O/IaX MbI IaJId BOEHHBIN OTIIOP TEPPOPHUCTAM
Ha KaBkase, OTCTOSIN II€JIOCTHOCTh HAIIIETO TOCYZapCcTBa, coxpaHwin Poc-
CH0,

TOMOCb! B OBPALLEEHWI U3 2022T.

[Ton6op APIBIKOB, UCHOIB3YEMBIX IIyTHHBIM, HE ABJIAETCS CIIydan-
HBIM: OOJIBIITMHCTBO U3 HUX 0A3UPYIOTCA HA COOTBETCTBYIOIIUX TO-
mocax. HaspiBaemble B JIATUHCKON PHUTOPHUKE oOwWuMu mecmamu
TOIIOCHI KaK 3JIEMEHTapHbIE MPEAUKATHI, B KOTOPBIX (POpMyIUpy-
I0TCA BO3MOXKHBIE CBSI3M MEXK/Iy OOCTOATEIBCTBAMH, HE OCHOBAHBI
Ha JIoKazaTeJabcTBax wiau ¢akrax?. Kak mpaBmia yMo3aKIIOUeHUs
OHU TO3BOJIAIOT IPUBOIUTH APTYMEHTBI, OMUPAIOIIHECS Ha BEPOST-
HOCTB, a 3aTe€M JIeJIaTh BBIBO/IbI Ha 0a3e MPeAIoChUIOK, He TpeOyIo-
WX DOATBEPXKAeHUA. B puTOoprke ApHCTOTeN b pa3aindasl 1Ba BUJA
TOIIOCOB — 00II[e U JacTHbIE. [lepBble MPUMEHUMBI B JTIOO0U cde-
pe, a BTOpble IpeAHAa3HAYEHBI JIJIsI KOHKPETHBIX TEMAaTUUYECKUX 00-
sacrei*S. O061re TOmockl HOCAT OoJiee aOCTpAaKTHBINA xapakTep. OHU
JIEUCTBYIOT IO NMPUHITUIY TPUYUHHO-CJIEZICTBEHHBIX PACCYK/IEHUH,
OT OOIIIETO K YaCTHOMY, OT KJIacca IIPeIMETOB K OTAETbHOMY O0OBEKTY
U T.71. YacTHBIE TOMOCHI Yalle Bcero 6a3upyloT HAa CTEPEOTUIIAX, CY-
II[ECTBYIOIINX B ITAHHOM OOIIECTBE U OTHOCATCS K OOUXOTHOMY MBIIII-
JIEHUIO, T.e. YIPOIIEHHOMY, SICHOMY CIIOCOOY KOHIIENTyaIu3amnu
ZIeCTBUTETLHOCTH, OPTAaHU3YIOIIEMY BUZEHHE MHUpPA PEIUIIEHTA.

Kak ormeuaer bapbapa MapkoBcka-Mapuak, B sI3bIKe MOJUTHU-
KU UCTOPHUSA SABJISIETCSA UCTOYHUKOM I€JI0ON CEpPUU KJIUIIIE U TOTIOCOB,
OTCHLJIAIOIINX K KOHKPETHBIM COOBITHAM WJIH IEPCOHAXKAM U3 IIPO-

45 Tam xe.

46 Tam Ke.

47 X. Kycce, Aepeccus u apeymeHmayus ¢ npumepam U3 pocculicKo-yKpauHcKoz20
xoHgauxma, N3parenscrso G@OII Kymnup 10.B., Bunnuna 2019, c. 172.

48 M. Skwara, O «miejscach» retorycznych, «Pamietnik Literacki» 1992, No 83,
c. 140.
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nToro®. MaTpuIiia UCTOPUIECKUX CMBICJIOB JIOTIOJTHSAETCA KYJIbTYpP-
HBIMU OTCHUIKAMH, B TOM YHUCJIE JIEWCTBYIOIAMH HAI[HOHATbHBIMU
cTepeoTUnaMu. PaccmaTpuBaeMble SIPJIBIKH COJZIEPKAT HaMEKU Ha
BRKHbBIE C TOUKU 3PEHUS HCTOPUYUECKOU IOJTUTUKU POCCHH TTepUO/IbI
U coOBITHS, TAaKHME KaK BTOpasi MUPOBasi BOWHA, 60pbOa ¢ Hallu3MOM
u kosutabopanus YIIA ¢ TpeTbum peiixom, XoJIOAHAST BOMHA, pacnas
CCCP, ee HeratuBHbIe mocieAcTBUA (T.HA3. Auxue 0e8aHOCIbleP)
U BTOpAs YeUeHCKas BOMHA.

AnHanm3upyemMble HOMHUHAIUU COOTBETCTBYIOT CJIEAYIOIIUM TO-
rmocam:

— 2ecemoH — ‘reremonus CIIIA mocse pacriaga CCCP apasercs
HapylIeHneM OajaHca CUJI B MUpe’;

— «umnepus Axcu» — ‘TUAJOT ¢ 3amaioM HEBO3MOXKEH U3-32 JIU-
IleMepHs ero MOJTUTUIECKUX JJTUT ;

— 2eonoaumuyeckue ousudeHovl — ‘CIIIA cTpeMsTCs JTUIIb MaK-
CUMH3UPOBATh COOCTBEHHBIE BBITOJIBI B TeONOJIUTHYECKOU cdepe,
HeB3upas Ha 6e30macHOCTh Poccu U ee UHTEpECH! ;

— cameaaumbsl — ‘3amajiHble CTPAHBI MOJUTHYECKH TTOJTHOCTBHIO
3asucar ot CIITA’;

— XYyHma, aHmuHapooHas xyHma — ‘CMeHa BJIACTU Ha YKpauHe
B 2014 TOZy HE3aKOHHA U JIMIIIEHA JIETUTUMHOCTH, 3TO 3aXBar’;

— «aumu-Poccusi» — ‘HbIHEIIHSS YKPAUHCKAs BJIACTh IPOBOJUT
QHTHPOCCUUCKYIO TIOJTUTUKY, IIPOJUKTOBAHHYIO 3aI1a/IoM

— KpailHue HaYUOHAAUCMbL U HEOHAYUCMbL, HAYUKU — ‘Ha YKpa-
WHE TOCIIOZICTBYET BpeHas HAIUCTCKAsA U HEOHAITUCTCKAs UEe0JI0-
THs, KOTOpasi ABJIAETCS MPOoIoJiKeHneM kosutabopanuu YIIA ¢ Tpe-
TBUM PEHXOM .

Oco060 BakHOe MecTO B HappaTuBe IIyTrHa 3aHUMaeT OCIeTHUH
U3 MEePEYHCIIEHHBIX TOMTOCOB, KOTOPBHIA MOXKHO CBECTH K (DOPMYJTH-

49 B. Markowska-Marczak, Jacy «my» 1 jacy «oni»? Analiza semantyczna nazw
1 etykiet // X. Bukowska, B. Markowska (pez.), To oni sq wszystkiemu winni...
Jezyk wrogosci w polskim dyskursie publicznym, Wydawnictwo TRIO/Collegium
Civitas, Warszawa 2013, c. 28.

50 E.B. TenepanoBa, «/luxue desaHocmble» U «myuHbvle HYaesvle»: OOpa3 epe-
MeHU 8 cospemeHHOM pycckom asvike // WN.II. 3aiinesa, /[yxogHocmb U MeH-
manvHOCMb: DK0102Ua A3blKA U KYAbmypsl Ha pybesxce XX—XXI sexos Coop-
HuK cmameil no wmamepuaram MexicOyHapoOHOU HayUHO-NpaKmuueckoil
KOH@epeHyuu, NOc8AWEHHOLL nedazo2uyeckoll U HayuHoll desmeasHoCcmu nPog.
T'aaunvt BacunvesHvt 38¢3006011 u npuypoueHHoll k eé robunero, JIUmenKuii
TOCy/IapCTBEHHbIN Temarornueckuii yausepcureT umenu I1.I1. Ceménona-TsH-
[IIanckoro, JIumenk 2017, c. 166—173.
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POBKe ‘BjacTu YKpauHbI — 3TO HeOHANUCThl. COOTBETCTBYIOIINE
JTAHHOMY TOIIOCY SIPJIBIKU MPOSIBJIAIOT CUJIbHOE CXOJCTBO C SAPJIbIKa-
MH, OTHOCSAIIIUMUCS K HCTOPUYECKHUM MOTHBAM — HaWMEHOBAHHAM
YKPAWHCKUX OpTaHU3aIlNH, UX YIEHOB U CTOPOHHUKOB, KOJUTabOpH-
pyromux ¢ TpeTbuM pelixoM BO BpeMsi BTOPOH MHUPOBOU BOWHBI (Ka-
pameau, nocobHuxku I'umaepa, Hayucmbl, 6AHObL YKPAUHCKUX HA-
yuoHaaucmos). Hepeako B Apyrux BbICKa3bIBaHUAX [IyTHHA yacTh
JTAHHBIX SPJIBIKOB HCIIOJIb3YeTCs B KOHTEKCTE KaK TEKYIIINX COOBITHH,
TaK U UCTOpHUUYecKux peanuil. K mpumepy, cj0BO kapameab MOXKET
obo3Hauath Kak wieHa YIIA, Tak ¥ COBPEMEHHOTO YKPAaWHCKOTO
cojiiaTa, HauuoHaaucm — cTopoHHuKa YIIA, u sauno, noaaep:xu-
Balolllee Cero/IHAITHUIN KypC YKPAaUHCKOU MOJINTUKU B YKpanHe, no-
cobHuku — oTpsAbl kKosutabopauToB 111 peiixa, u 6OUIIOB, JIOSAIBHBIX
Kuesy.

Cpeniu CI0B-SIPJIBIKOB, UCIIOJIb3yeMbIX [IyTHHBIM, MOKHO BCTpe-
TUTHh W KapPrOHU3MBI: JIeKceMa Hayux obO3HayaeT YjeHa HaIlHO-
HQIUCTHYECKON TPYIIIIUPOBKH SKCTPEMHUCTCKOTO XapaKTepa, Ha-
[IHOHAJI-PaINKaJIa, a BO MHOXKECTBEHHOM YHCJIE YIIOTPEOIIsAeTCs 1Mo
OTHOIIIEHUIO0 K HAIIMOHAJTUCTUYECKUM OPraHU3AIUAM TAaKOTO THUIIA
(dbammcTsl, HeodaITUCTHI U T.11.) 5.

Apavik meppopucmut Ha Kagkxa3e OTHOCUTCS K UeUEHCKUM cella-
paTtucraM, B OCHOBHOM BpeMeH BTOPOH UeueHCKOU BOMHBI. dddek-
TUBHAas1 60prOA C TEPPOPU3MOM B KaBKAa3CKOM PETHMOHE, HECOMHEH-
HO, CTaJIa TPOTNaraHIuCTCKUM ycriexoM ITyTrHa, 0coO6eHHO B ITepHO,
MpEe/IIIECTBOBABIINI ero MepBOMY CPOKY Ha IOCTY IJIaBbl rocyaap-
CTBa. 3HAUMMBIM COOBITHEM CTaJI 3aXBaT POCCHHACKHUMH BOWCKaMH
I'po3HOro HakaHyHe MPE3UAEHTCKUX BHIOOPOB 2000 Tojja, a 3aTeM
OTHOCUTEJIPHO OBICTPOE BOCCTAHOBJIEHWE KOHTPOJIS HAJ Beerd Yeu-
Hel2. HemocpeicTBEHHBIM ITOBOZIOM JIJIsl Hauasia Ollepaliuu MpoTUB
MSATEKHOTO PeruoHa CTajla Cepus B3PBIBOB JKUJIBIX JOMOB B Mo-
ckBe, byliHakcke u BosiroioHcke B ceHTsA0pe 1999 roja. Odumuans-
Hasl IpoIaraH/a BO3JIOKMJIA OTBETCTBEHHOCTH 3a JIAHHBIE COOBITHS
UMEHHO Ha TEPPOPUCTOBS.

5t J1. Bynauus (pen.), Hoevle crosa u snavwenus. Carosapb-cnpasouHuk no mame-
puaaam npeccwl u aumepamyput 90-x 20006 XX gexa, T. 2, PAH, Caukt-Iletep-
Oypr 2014, c. 1047.

52 M. Marcinko, Kwestia terroryzmu w konflikcie rosyjsko-czeczeniskim a prawo
miedzynarodowe, «Problemy Wspolczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europe;j-
skiego i Por6wnawczego» 2004, N@ 2, ¢. 154—155.

53 TaM 2Ke.
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Cremyer OTMETHTD, YTO HEKOTOPHIE U3 HCIIOJIb3YEMBIX SIPJIBIKOB
OCHOBAaHBI Ha MEHOPATUBHOM 3JIEMEHTE CEMAaHTHUKU JIEKCEM, HATIPH-
Mep, baHda («HEe3aKOHHOE BOOPY:KeHHOe (popMHUpOBaHHE; KOMIIa-
HUS JI0AeH, 00beIUHEHHbBIX OOIMMH — OOBIYHO HEJOCTOMHBIMHU,
MIPEIOCYIUTEIbHBIMA — HWHTeEpecaMu»54), nocobHuk («Oivxai-
W ITOMOIIHUK [0OBIYHO B IyPHOM, IIPECTYITHOM JieJie] COOOIIHUK,
COYYaCTHHK»%5), xyHma («BOeHHas peakI[MOHHAs TeppPOPUCTHYE-
cKasl TPYNIIMPOBKA, 3aXBaTUBINAS BJIACTh W YCTAHOBHUBIIAsS CBOIO
JUKTaTypy»5%), meppopucm («TOT, Ubsl 3a7jlaya — IIOZaBJI€HHUE II0-
JINTUYECKUX IMPOTUBHUKOB HACHJIbCTBEHHBIMU METOJAMHU; IIPUBEP-
JKeHell TeppOpPU3Ma; YYaCTHUK TEPPOPHUCTUYECKUX AKTOB»Y), Ha-
uucm («IpUBepsKeHell Hall3Ma; WieH TUTJIEPOBCKOUN (alluCTCKON
nmapTumn»%), HeoHayucm (CTOPOHHUK HEOHAIIM3Ma%®, «JIBUKEHUS,
00BETUHSAIOIIETO ITOCTE BTOPOH MUPOBOH BOWHBI SKCTPEMHCTCKHE
U HAIIMOHAJMCTUYECKHE OpPTaHU3aIlUH, OJU3KHE II0 CBOUM IIpO-
rPaMMHBIM YCTaHOBKAM HAaIlMOHAJI-COIMAIN3MY JIU00 OOBSIBIIAIO-
e cebs nocemosarenamu HCIIAIT»°).

JIpyrue sipJIbIK OCHOBaHBI IIPEUMYIIECTBEHHO Ha CJIOKHUBIIIEHCS
COYETAaeMOCTH CJIOB WJIM UX HEraTUBHOM KOHHOTAIuu (Hampumep,
pexcum — ceMaHTUUYeCKasl acCoIuaIys. yAepKaHue BJIaCTH CUJIOH,
yacTo 6e3 00IIecTBEeHHOH MOJIZIEP:KKH; HAUUOHAAUCTT — HEHABUCTD
K IPYTUM HapoJaM; Kapame.b — JKEeCTOKOCTh; 2e2eMOH — DKCILIya-
TaIUs TOCIIOACTBYIOIIUM I'OCYapCTBOM).

ABTOPCKUE AIPNIbIKW B OBPALLIEHWIA 2022T.

HexkoTopble 3 aHATU3UPYEMbIX HOMUHAIIUH U3 0OpaIeHus 2022 T.
SABJIAIOTCA A3BIKOBBIMU MHHOBAIUAMU, MMOJyYUBIINMU U3BECTHOCTD
6siarosaps [Iytuny. IIoHATHA TaKHe KaK «UMNePUs A4CU» U «AHMU-
Poccusi» 3aHUMAIOT Ba)KHOE MECTHO B COBPEMEHHOMN POCCUMCKOU
Iponarasyie.

54 T.®. Eppemosa, CospemeHHbli MOAKOBbLIL C108ADD..., T. 1, C. 94, S.V.: baHda.

55 JI. H. YiiakoB, boabwoil moakoebslil cA08apb COBPeMEHHO20 PYCCKO20 A3blKd,
Aspra-ITpunaT, MOCKBa 2009, €. 637, S.V.: NOCOOHUK.

56 T. ®. E¢ppemona, CospemeHHblil MOAKO8bLIL CA08aPb..., T. 3, C. 592, S.V.: XYHMA.

57 TaM 2Ke, C. 394, S.V.: meppopucm.

58 Tam 3Ke, T. 2, C. 305, S.V.: HAQUUCM.

59 JHyukaoneduueckuil cao8apy, HeoHamucr, https://dic.academic.ru/dic.nsf/es/
117404/HEOHAIIUCT, S.V.: HEOHAYUCT.

% 10.C. Ocumnos (pen.), Boavwas poccuiickas aHyukaonedus 8 35 momax, T. 22,
Bosbmmas Poccuiickas sunukiaonenaus, Mocksa 2013, ¢. 428, s.v.: HeoHayucm.
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Homunanusa «umnepus axcu» kak Hazpanue CIIIA ObLia BBe-
JIeHa B SI3BIK IOJUTHKHU IIyTHHBIM, XOTS B IyOJTUIIUCTHUKE B IPYTHX
KOHTEKCTaX IOsIBJISJIACh U paHbIe®. B IIUPOKOM cMbICIe OHA OTHO-
CHUTCSI KO BCEMY 3aIla/THOMy MHUDY. JIaHHBIN SIPJIBIK ABJISIETCST OTCHLII-
KOH K Ha3BaHUIO «UMNepus 3/1a», UCIOJb30BAHHOMY II0 OTHOIIIE-
Huto kK CCCP npesunenTom Ponanbom Petiranom (BrepBaie B 1983
TOJly), a 3aTeM yIIOTPeOIIEMOMY B SI3bIKE TIOJTUTHKH U YKYPHAJIUCTH-
KM KaK KJIMIIe®?,

CorsmacHo Hogomy dunaomamuueckomy CA08apro, Tak Ha3bIBa-
emas aHmu-Poccust — 3T0 «HUJIe0JIOTUYECKUH TPOEKT 3aIlaHbIX
cTpaH, HaIpaBJIeHHBINA Ha JHcKpeauTanuio Poccuu u popmupoBa-
HHe oOpaza ee Bpara W aHTUIIO/A B JIMIle YKpauHbI»%3, OcoOeHHO-
CTHU U UCTOpHUYECKas 00YyCJI0BJIEHHOCTh JJAHHOTO, IO cjaoBam IlyTu-
Ha, <KAHTUPOCCUUCKOTO MPOEKTa» ObLIU U3JIOKEHHI B €ro cratbe OO
ucmopuueckom eduHcmee pYccKux U YKkpauHues, omyoTMKOBaHHON
B HI0JIe 2021 roga®. [IpuMeuaTesibHO, YTO B ITOBecTBOBaHUHU [lyTHHA
IMOJTUTHYECKHE CUJIbI, IPaBAINE B YKpanHe, ITOKa3aHbl KaK IMOJTHO-
crpio 3aBucuMblie oT CIIIA u EC. IToHm»keHue craTtyca YKpanHCKOH
BJIACTH W TOCY/IAaPCTBEHHOCTH Ha SI3BIKOBOM YPOBHE ITyTEM OITpe/e-
JIEHUS UX KaK «3aIa HblA IIPOEKT» SIBJISETCS SPKUM IIPUMEPOM IIpe-
HeOpesKeHUs IPOTUBHUKOM.

3AKNIOYEHUE

SABBIK pOCCUICKON MOJUTUKH B TEKCTaX, Kacarmomuxcsa chepbl Bo-
WHBI B YKpanHe, HECOMHEHHO, UMeeT YepThl HOBosiza. OO0pa3 KoH-
(¢s1uKTa, ero TPaKTOBKA U IpeJIJIaraeMbli cClieHapui OyIyIero pas-
BUTHs HAIIUITU OTPakeHHWe B OpUIMAIBHBIX 3asBIeHUAX IlyTuHa.
[Ipoananu3upoBaHHbIE BBICKA3BIBAHUSA IIPE3UJIEHTA SBJISIOTCS
cBOeoOpa3HOM IOMUHAHTON OIMMCAHUSA BOEHHBIX J€UCTBUI B YKpa-
uHe BiactaMu Poccun u nponpasuteabcTBeHHbIME CMU. 3assie-

& «Vmnepus JoKu». HayuoHansHblil kopnyc pycckoeo s3vika, https://ruscorpora.
ru/ (22.06.2024).

62 B. CepoB, dHyur10nedureckull c108apb KpbLAAMbLX 108 U 8bipadceHuil, https://dic.
academic.ru/dic.nsf/dic_wingwords/1084/ummnepus (22.06.2024), s.v.. umnepus.

% A.B. fIxoBenko (pen.), Hoebvlil dunaomamuueckuil caosapw, http://diploma-
ticdictionary.com/dictionary/aHTH-pOCCHA-UIE0TOTHUECKUH-TTPOEKT-3amana,/
(22.06.2024), s.v.: aumu-Poccus.

64 B.B. Ilytun, O6 ucmopuueckom eduHcmae pycckux u ykpaunyes, Cair Ilpesu-
nenta Poccuwn, http://kremlin.ru/events/president/news/66181 (22.06.2024).
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MICHAL JANKOWICZ

HUS TJIaBBI TOCYZApCTBA CO/ep:KaT HabOpP OCHOBHBIX HOMHHAITUI
1 GOPMyIUPOBOK, 3aT€M HCIIOJIH3YEMBIX B TEKCTAX, ITOCBAIIEHHBIX
JaHHOU Teme. Ba)KHO OTMETHUTDH, YTO B CBOMX BBICTYILIEHUsAX Ily-
THUH yCTaHABJIUBaeT OMHAPHYIO OIMIO3UIINIO « CBOU—YYKOH» (3KepT-
Ba—IIpeCJIe/IOBATENb), sI3BIKOBHIMH TOKA3aTeJIsIMU KOTOPOM SIBJIS-
IOTCA B YaCTHOCTH CJIOBa-sIPJIBIKU, SBJISIONINECS HOMHHAIUAMU
MPOTUBHUKA. SPJIBIKU, UCIIOJIb3yeMble B P€UU 2014 T., OTHOCSTCS
HCKJIIOUUTEIPHO K YKPAWHCKOH CTOpOHe. B obpaieHuu 2022 T.
KaTeropus Bpara CTAaHOBUTCSA Oojiee 00beMHOM U, CJIeI0BaTEIbHO,
SIpJIBIKA — O0Jiee pa3HOOOpa3HBIMHU (IIOMUMO YKPAUHIIEB OHU 000-
sHauatoT Biactu CIIA, 3amagHo# EBporbl, BHyTPEHHUX IPOTUBHU-
KOB). B JaHHBIX HOMHHAIIUAX OTPAXkKAIOTCs TOTIOCH], 00pa30BaHHbIE
B YACTHOCTH Ha OCHOBE CTEPEOTHUIIOB.
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BBEJEHWE

Ha coBpeMeHHOM 3Tamne pa3BUTHSA JIMHTBUCTUKU Hanbosee MOIy-
JIIPHBIM SIBJISIETCA JIMHAMHYECKHH IOAXOJT K MmeKkcmy, KOTOPBIHA
OOBEeIUHUJI €T0 C MOHATHEM OUCKYpPCA ¥ TO3BOJIWJI IO-HOBOMY
IIOCMOTpeTh Ha mpobsieMy usydeHus Tekcra. OiHaAKO celiuac yxe
CYIIECTBYET MHOKECTBO paboT, I/ile Ha3BaHHbIE IMOHATHS pas3rpa-
HUYHUBAIOTCA. Teopus MHUCKypca OTKPbLIA BO3MOXKHOCTH MOZEJTU-
POBaHUS TUIIOBBIX KOMMYHUKATUBHBIX CUTYaIllUd U «CI[€HAPUEB»
perpe3eHTau 3HAHUU B TeKcre'. Texcmy MPUIMHUCHIBAETCS CTa-
TyC OOBEKTUBHO CYIIIECTBYIOIIETO (PaKTa JeHCTBUTEIHLHOCTH, B KO-

t Cm.: T.A. van Dijk, W. Kintsch, Strategies of Discourse Comprehension, Academic
Press, New York 1983.
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TOPOM TOBOPSAIIUHN peasin3yeT CBOU WHTEHIIUH, UCIIOJIb3Ysl HAbOp
KOHKDPETHBIX MBICJTUTEIbHBIX, BEPOATbHBIX U HEBEPOATHHBIX OIlle-
pamuii®. /[uckypc pu 3TOM paccMaTpPUBAETCs KaK CI0KHOE KOM-
MYHUKATHUBHOE fIBJIEHUE, BKJIIOUAIOIIee B ce0s KaK TEKCTOBYIO, TaK
U BHETEKCTOBYI0 HMH(OpPManuio, oOpamieHHyI K CyOheKTy peun
U a/pecaTy U UX KOTHUTUBHOMY COCTOSHUIOS.

CoryslacHO aHAJIM3Y JIOCTYIHBIX HaM ITyOJIUKAINHA, COBPEMEHHBI-
MU aBTOpaMU y»Ke ObLIa MPeANPUHATA MONBITKA B IIPE/ICTABIEHUN
MOJIEJI TEKCTa OMpPEEJIEHHOTO JAUCKYpca WJIH OTAEIbHOU €ro co-
CTaBJIAIONIEN YAaCTH JIMOO aclieKTa U3yUeHUs], a TAaKKe TTOPOK/IeHUS
(cozmanust) u moHUMaHUA TeKeTa. [I0CKOIbKY Ha CEro/THANIHUHT JI€Hb
MMEHHO M€eJIaTEeKCThI BBI3BIBAIOT HAMOOJIBIITUI UCCIIEI0BATEbCKUI
WHTEPEC CPeIH YUYEHBIX, TO B HACTOAIIEH CTAThe COCPENOTOUNMCS
MIPEUMYIIIECTBEHHO Ha TaKUX MOJeJaX TeKcToB. Hampumep, o Mo-
JIeJINPOBAHUH KYPHAJIUCTCKUX TEKCTOB C OpUEHTAIlMeN Ha JIMHTBO-
COLIMOKYJIBTYPHYIO KOHIIENIIMIO BCIOMHUHAETCSA B MOHOrpaduuec-
KoM wHccsienoBanuu Beposl BacuibeBHbl borycnasckoit. B paborax
JKe CJIOBAIlKUX YYeHbIX 00 3TOM, CKOpee, TOJIbKO YIIOMUHAETCs®.
B Hacrosme#t cratbe 6epeM 3a OCHOBY MOIYJISIPHYIO CPEIH YUEHBIX
Moziesib KoMMyHuKanuu Pomana OcumoBnya fIK0OOCOHA, ITOCKOJIB-
Ky OHa OpHEeHTHpOBaHa Ha (YHKIMOHAJIBHBIN acneKT peuun’. nes
(QYHKIIMOHAIIBHOTO MOZETUPOBAaHUA (OT CMBICJIA K TEKCTY) HaXo-
JIUT OTpakeHue U B uccjaesioBanuu Mropsa Anekcanziposuya Mesb-
yyKa. B HEM y4eHBbIN mpejasaraer coCpefOTOYUTHCA HAa KATerOpuu
azmpecadTa. Kak ormevaer aBTop MoHOrpaduu, IpH aHAJIU3€E TEKCTA
B IIEPBYIO OYEPE/Ib JOJKEH BBIIBUTATHCS TOBOPSAIIHNH (a He ajpecar)
«¥ TIPOU3BOJICTBO PEYH JJIsI 33ITAaHHOTO CMBICIA [...]»7.

2 Cwm., manpumep: O.E. Epmaukosa, JIuHe8okyabmypoaozuueckuil nomeHyuan
6.102-0uckypca, Bearopoackuii ToCyAapCTBEHHBIM HAI[HMOHAIBHBINA HCCIe0Ba-
TeJIbCKUH YHUBEPCUTET, beropox 2021, c. 12.

3 Cp.: J. Gallo, N.F. Alefirenko, Text Linguistics: Traditions and Perspectives,
«Filologiceskij klass» 2020, N2 3 (25), c. 23—38.

4 B.B. bBorycnmasckas, ModeaupogaHue mekcma: AUH2B0COUUOKYALMYPHAS
KOHUenyus. AHaau3 xypHaaucmexkux mekcmos, «Jliromua Kommaut VHKIHE-
puHr», Mocksa 2017.

5 Cwm.: N. Cingerov4, 1. Dulebova, Medialna lingvistika: Vijchodiska kritickej ana-
lyzy medialnych textov, Univerzita Komenského v Bratislave, Bratislava 2023,
S. 35—44-.

6 Cwm.: P.O. fIxo6con, Jlunesucmuka u nosmuxa // E.fl. Bacun u M. fI. TlosskoB
(pen.), Cmpyxmypaausm «3a» u «npomus». COopHUK crarei, [Iporpecc, MockBa
1975, €. 193—230.

7 N.A. Menbuyk, A3bik: om cmblcaa Kk mexkemy, V3paTesibeKuii oM «SI3bIKH ci1a-
BAHCKUX KyJIBTYyp», MOCKBa 2012, C. 23.
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ITo muenuio Basentunsl TapacoBHbl CafueHKO, O MHOTOCTYTIEH-
YaTOCTU MOJIEJIH TeKCTa (C BEpTUKAIbHBIM (TJTyOMHHBIM ) U TOPHU30H-
TaJIbHBIM — IIOBEPXHOCTHBIM — YPOBHSIMH) ITHUCAJIA PA3THYHbBIE yUe-
Hble®. KoMIiekcHass Mo/iesib CHCTEMHO-CTPYKTYPHOUM OpraHU3aI[uu
Tekcra Obuia mpezgiokeHa Hunou CepreeBHoit BosiotHOoBOM. OHa
BbIJIeJIIa U 000CHOBaJsIa CyI[eCTBOBAaHHUE JBYX OCHOBHBIX YPOBHEH
MOJIEJTA TeKCTa — HH(GOPMATHUBHO-CMBICJIOBOTO U ITParMaTU4ecKoro,
a TakKe HeCKOJIPKUX IToypoBHEe?. Kpome sToro, bosioTHOBa omrca-
Jla METOJIMKY CMBICJIOBOTO W JIMHTBOIIPAarMaTHYEeCKOTO aHAJIN3a Me-
JINaTeKCTa C «TOYKH 3PEHUs IIPOEKIINH Ha ajijpecaTa», BhIJEJINB IPU
9TOM KOHKDPETHBIE€ KOJbI, CPEId KOTOPHIX 00OOIMAIOIINN XapaKTep
MMeeT UMEHHO ITparMaTUYecKud KOy '°.

Takum ob6pa3oM, B JJTaHHOU CTaThe OepeTcs 3a OCHOBY IIparma-
JIMHTBUCTUYECKOE HaITpaBJieHne u3ydeHns Tekcra. OHO BMeCTe C Co-
JlepsKaTeJIbHBIM (110 CJIOBAIIKOM TEPMUHOJIOTUH ) U I3BIKOBBIM aCITeK-
TaM# OBLIO OIMCAHO TAKUMH CJIOBAlIKMMH ydeHbIMH, Kak IOpaem
JonpHukoM n EBreHveii bafismkoBoi', a TakyKe HaIILJIO CBOE ITPO-
JloJKeHre B uccaeioBaHusax bl COKOJIOBOU U JIP. aBTOPOB™2,

Takum 00pa3oM, OCHOBHOM IIeJIbI0 HAaIllleld pabOThl SABJISETCSA
0000I11IeHIEe COBPEMEHHBIX TEOPETUUECKUX TOJIOKEHHUH O TEKCTE JJIsI
UX JIAJTbHEUIIEero MpakTHYeCKOTo MPUMEHEHUsI B 00pa30BaTeIbHON
cpegie By3a. [1aBHas 3a7jada, peraeMasi B CTaThe, — CO3/[aHUe Ipar-
MaJIMHTBUCTUYECKON MOJIeJI aHAJIN3a TEKCTa ¢ IMPOeKInel Ha To-
BOPSIIEr0, KOTOPYIO BO3MOKHO Oy/IET UCITOJIb30BaTh IIPU 00yUYeHUH

8 Cm.: B.T. Caguenko, Texcm kax 006eKm AUH26UCINUYECKOL ceMuomuku, «Becr-
HUK Yesss0MHCKOTO TOCYIapCTBEHHOTO YHUBepcuTeTar». Duiosorus. McKyccr-
BOBEZIEHIE 2009, BHIIL. 29, NO 5 (143), c. 107.

9 Cm.: H.C. BototHOBa, Memooduku cMblc08020 U AUH2B0NPASMAMUUECKO20 AHA-
Ausa meduamexcma. 2-e U3, crep., ®annta, Mocksa 2019, c. 38.

© Tam ke, c. 36.

1 J. Dolnik, E. Bajzikova, Textova lingvistika, Stimul, Bratislava 1998.

2 Cm., Haipumep: f. CokosoBa, KoHempyxyuu coyuanvHoil camoudenmugdurxayuu
u camonpeszenmayuu 2o08opawe2o. Ouepku 06 s20ueHmMpuHeckux cpedcmeax
cnosaykozo a3vika, Palmarium Academic Publishing, Mauritius 2019; J. So-
kolova, Egocentriké — vyrazy so sémanticko-pragmatickou orientdaciou na
hovoriaceho, «Slovenska re¢» 2019, N2 1 (84), c. 10—25; E. Kaneuun. Cnocoobt
npsamoitl u Henpamoill adpecayuu 8 Oemckoil xydoixcecmeeHHOU npose (Ha
Mmamepuane npouseedenuil B. Jlunckozo) // M.JL. Pemuesa (pez.), CrasaHckuil
Mup: a3vlk, Aumepamypa, kyavmypa. Mamepuansvt mexcoyHapooHol HayHHOU
xoHgpeperyuu, MAKC ITPECC, Mocksa 2018, c. 121—124; D. Slancova ai., Uvod do
Stiidia interaktivnej Stylistiky (I), PreSovska univerzita v PreSove, PreSov 2024, c.
305—448 u 1p.
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MHOCTPAHHBIX CTY/IEHTOB PYyCCKOMY SI3bIKY, HAIIPUMED, Ha 3aHATHIX
110 ITMHTBUCTHUKE TEKCTA, aHAIU3Y TEKCTA U T.I1. BBIGOp Takoi mpobJie-
MAaTHKH SIBJISIETCSA HEC/lydalHbIM, TaK KaK yMEHUEe aHaJIUu3HPOBATh
TEKCT C MParMaJiHTBUCTHYECKON TOUKH 3PEeHUs OyIeT CIroco0CTBO-
BaTh OoJiee IIIyDOKOMY €ro IOHUMAaHHUI0, PAa3BUTHIO KOMMYHUKATHB-
HOI KOMIIETEHIIMH CTY€HTOB U (DYHKI[HOHATHHON IPAMOTHOCTH.

K Teopetnueckoii 6aze vcciieIoBaHUsA OTHOCSTCS: TEOPHUS PETYJIsA-
THUBHOCTH (CHCTEMHOCTH) TEKCTa, MOJEJb IJIYOUHHBIX (HECYIIUX HH-
dopmaririo) ¥ BHEIIHUX (IpaMMAaTHYECKUX) CTPYKTYP SI3bIKA, a TaK-
’Ke aHTPOIIOJIOTHYECKas KOHIENIUs si3bika. OCHOBHBIM METOJIOM
HCCJIeJIOBAHUSA SIBJISIETCS MOIeTUpoBaHue. B HacTosel paboTe Moz
ModeaupogaHiem TIOHUMAETCS CO3/JaHUE OIPeeJIeHHBIX MOJeen
C IIeJIbIO BBISIBJIEHHUS UX CBOMCTB U XapaKTEPHBIX ocobeHHocTel. 1oz
AUH28UCMUYeCKOll MOJeablo TIoApasdyMeBaeTcs cxema (oOpaserr) uiu
IJIaH OIHMCAHHUs «KAKOTO-JIMOO0 SI3BIKOBOTO sIBJIEHHUs (0OBIYHO pery-
JIIPHOTO, 3aKOHOMEPHOTO0), T/Ie ITOCIe0BAaTEIbHO OTPaXkaeTcsl pac-
IIOJIOJKEHUE €ro 3JIEMEHTOB, CTPYKTYPHBIX dacreii»'s, Kpome Toro,
B paboTe MCIIOJIb3YIOTCA METOAbI CHHTE3a W WHTEPIIPETAIIUN IT0JIy-
YEeHHBIX TEOPETHUYECKHX JJAHHBIX, OIIUPAIOIIUXCS ITPEUMYIIECTBEHHO
Ha KOMILJIEKCHBIE HCCIEI0BAHUSA TEKCTOB Xy/I0KECTBEHHOTO U Me-
JIMHHOTO JUCKYPCOB, a TaKXKe JECKPUIITUBHBIA METO/ U IPHUEM HH-
TPOCIEKITUU. BMecTe ¢ TeM YUHUTHIBAIOTCS M PE3Y/IbTAThI POBE/EH-
HOTO B CTYZAEHYECKOH ayJIMTOPUM SKCIIEPHUMEHTa, HaIpaBJIEHHOIO
Ha pas3paboTKy mparMaJuHTBHCTHYECKONH MOJIEIM aHAM3a TEKCTa.

1. MPATMATIMHTBUCTUYECKU I ACNEKT UCCNEQOBAHMS TEKCTA

O BO3MOXKHOCTH CO3JIaHUS aOCTPAKTHO-TEOPETUUECKOH (Haeanb-
HOW) Mofenu Tekcra nucan Vb PomaHoBuu asibriepuH B cBOeH
MoHorpadun'4. B ee OCHOBY y4eHBIH 3aKOMIIOHOBAJI TpaMMaTHye-
CKUH aCIIeKT Xy/I03KeCTBEHHO IMIUChbMEHHOW PeYH, UMEIOIelN onpe-
JIeJIEHHYI0 KOMITO3UIHIO U crelrduuecKkre 0cOOEHHOCTH KOTE3HH,
KOTepEeHITNY U JIp. Ipu3HaKu. HazBaHHas uJiess HaXOJIUT CBOE IIPO-
JIOJ’KeHNe B paboTax YYEHHKOB W IIOCJIe/IoBaTEIed yU4eHOTO, IO/I-
YEePKHUBAIOIIUX, YTO UeaTbHAS MOJIEJb JOKHA OBITh (DOPMaIbHOM

13 B. /1. CrapuueHok, boavwoll aunzeucmuueckuil cnosapv, Penuke, Pocros-Ha-
Jony 2008, c. 316.

4 Cm.: U.P. Tanbneput, Texcm kax 06vbeKmM AUH28UCMUYECKO20 UCCAe008AHUS.
W3n. crep., URSS, Mocksa 2020, c. 5.
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U «00J1a/1aTh OOBSICHUTEIBHON CHJIOK» Jla’ke HEM3BECTHBIX paHee
(akToB M 3HAHUU, MOATBEPKAATHCS SMITUPUUYECKUMH JTaHHBIMU
u skciepuMeHTamu’®. Tak, IOpuii [lepeHukoBuu ArmpecsH Moole-
/NbI0 MeKcma Ha3bIBAeT I[eJIOCTHOE IPE/ICTABJIEHHE O COZEpIKa-
HUU U PopMe TeKCTa, MTO3BOJIAIONIEE OMPEAETUTh €ro KaHp, TEMY,
KOMIIO3UIUIO, CTPYKTYPY U CIOCOO pa3BePTHIBAHUS COJIEPIKAHUA'S.
A Vosed MucTpuk, HampuMep, K MOJeJIAM TeKCTa OTHOCHUT THIIOJIO-
TU3UPOBAHHBIE CITIOCOOBI PAa3BUTHSA TEMBI TeKcTa. Mcxo/1s1 U3 BhIIIIe-
CKa3aHHOTO, B MOJZIEJIAAX TEKCTA YUEHbIE MPEXKEe BCEro OTOOPaKAIOT
0COOEHHOCTH B €r0 CTPYKTYPE U CO/IEP3KaHHH.

Kak m3BeCcTHO, mparMaTHYeCKUH MO/IX0J| B JIMHI'BUCTHUKE TEKCTA
Mo/ipa3yMeBaeT BbISBJIEHHME OTHOIIEHUs aBTOPAa K OKPYKAMOIIeH
JIECTBUTETLHOCTH ¥ TOMY, O UeM OH COOOIIAET, T.€. K COZEPIKAHUIO
Tekcra'®. Takum 00pa3oM, IJIaBHBIMU OOBEKTAMU PACCMOTPEHUS
MPEToIaraloTCs a[pecaHT v CMBIC (CoZiepKaHe U KOHTEKCT) TeK-
CTa, KOTOPBIH UM ITOPOK/IAeTCsS U BOCHPUHUMAETCS a/IpeCaTOM.

Yuer agpecaniu B TEKCTOIOPOXK/IEHUU IIPUBEJ K BO3HUKHOBE-
HUIO HOBOTO acIeKTa MU3Y4YeHUs TEKCTa — MPAarMaTUKU TEKCTa, pe-
MIAIOIIEH «IpOo0JeMbl OTHOIIEHUH MEXAY TEKCTOM U CyOhEKTOM
TEKCTOBOU JIESATELHOCTH»'Y. YUeHble IPU 3TOM, O€3yCJIOBHO, OIHU-
paroTcs Ha Weu MParMaJuHTBUCTHKY, B OCHOBE KOTOPOU ObLIH HC-
IT0JIb30BAHBI TIOJIOXKEHUs 3araJHOEBPOIENCKUX HCCJIE/IOBATEIEH:
TEOPUsl PEYEBOT0 aKTA%°, TEOPHS «TJIO0AJTBHOTO PEUEBOT0 aKTa» HJIU
«IIParMaTUYECKOT0 aKTa» U «PEUeBOTO COOBITHSI» 2.,

TepMUH npaemamuka MO-pa3HOMY TPAKTYIOT B JIMHT'BHUCTHUKE.
OnHako B JIepUHUNMIO JAHHOTO IOHATHS OOJIBIIMHCTBO aBTOPOB

5 T.B. Bysnbiruna, C.A. KpoutoB, Modeas // B.H. fApuesa (pen.), A3viko3HaHue.
Boavwotl anyukaoneduueckuil caosaps, bonbinas Poccuiickas SHIUKIOMEANS,
MockBa 1998, c. 304.

16 Cm.: FO.[1. Ampecsn, Jelikcuc 8 aexcuke U 2pammamure U HAUBHA M0O0enb
a3vika // A.W. Muxaiinos (pen.), Cemuomuka u uHgopmamuxka, 28. C60pHUK
Hay4JHBIX craTel, Bcepoccuiickuil HHCTUTYT Hay4YHOH U TexHUYeckod nHopMa-
muu, MockBa 1986, ¢. 5—33.

v J, Mistrik, Stylistika. 4. vyd., VEDA, Bratislava 2021, ¢. 279—281.

8 Cp.: H.C. BonioTHOBa, Memooduku cMblcA08020 U AUH280NPASMATNUYECKO20 AHA-
auza meduamexcma..., €. 94.

1 H.H. lllnwibhas (Hayd. pen.), A.C. Kysuenosa (oTB. pen.), I[Ipaemamuxa mekc-
ma. T'PA®UKC, baprayn 2019, c. 5.

20 Cm.: B.1O. Topomenxwuti (o61. pen.), Hogoe 8 3apybejcHoll aunegucmuke, 17:
Teopus peuesvix akmos, IIporpecc, Mocksa 1986, c. 20—129; 151—222.

2 T, A. van Dijk, Studies in the pragmatics of discourse. XII. The Hague, New York:
Mouton 1981.
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BKJIIOUAIOT JIIOOYIO PEUEBYIO JIESITEIbHOCTh YEJIOBEKAa, 3aBUCIILYIO
OT ero Iejiel W 3aj1a4, U3YYaMIIyl0 pe3yIbTaThl KOMMYHHKAIIHH,
ee ycremHocTb. PYHKITMOHATBHBIN MOJIX0/T K A3BIKY SIBJIIETCS OC-
HOBHBIM B MUKpOIIparMaTUKe, OPUEHTHPOBAHHON Ha IMOTPEOHOCTH
O0IIeHNsI ¥ MPU3HAKU JUAJTOTUYHOCTH. [[eHTpasibHBIM acIleKTOM
paccMOTpeHUsT B MaKpOIparMaTHKE CYHUTAEeTCs KOMMYHHKAIIMA,
a B Hell — IparMaTUYEeCKUI aKT B BUJIe npazmemMbl — 0000IIaronen
MOJIeJIM IIParMaTUYECKOTO aKTa, 3aKPEIVIEHHOTO 3a CUTyallhein?2,
B Hacrosiiiiee BpeMsi SIBJISI€TCS JIEMCTBEHHBIM KOMMYHHUKATHBHO-
CTHJINCTUYECKOEe HAaIlpaBJIeHHE B KCCJIEIOBAHHAX, CKOHIEHTPHUPO-
BaHHOE Ha PelIeHnH IIPo0OIeM ITparMaTUKH TEKCTa3,

CorsnacHo TaTtesiHe BacuibeBHe 2Kepebuiio, mparMeMa UMeeT JiBa
MOyPOBHSI — BKCIPECCUBHO-CTUIMCTUYECKUH U (PYHKIIMOHATHHO-
CTHJINCTUYECKUH — U aKTyaJIM3UPyeTCs B CTHJIEMAaX, CTHJIUCTHYE-
CKHMX IIpHeMaxX U TUIIAX BBIBHIKEHUSI: KOHBEPTeHIINH, CIEIUIEHHH,
MOBTOpEe, 0OMaHyTOM OKHAaHUK>4. Ha OlleHOUYHBIM XapaKTep mpar-
MeM, IPOSBJISAIOIIEMCS TOJIBKO Ha 00Jiee 00IeM yPOBHE — YPOBHE
THUIIOCEMBI, B CBOUX HCCIENOBAHUAX 00paIlaloT BHUMAHUE U IPYyTHE
yueHnbie?s. COOTBETCTBEHHO, IIparMeMa MOXKeT BBICTYIaTh U €IMHU-
Ilel OIIeHOYHOU JIEKCUKH, 3aKJII0YAIoIIel B cebe 00bEKT U IIPeIUKAT
OIleHKH, U KaK UMILIMIIMPOBAHHBIA CyOBEKT OIeHKH. Ha smMoruo-
HaJIbHYIO COCTaBJIAIOIIYI0 IIparMeMbl TaK:Ke yKasbIBaeT BoJIOTHO-
Ba, Ha3bIBasA ee amMomemol®®. B MOJIMTUUECKOM JUCKYpCE yUeHBIe,
KpOMeE TOTO, OIPEAENAIOT udeon02embl?’ (BXOAAIINE, 0 MHEHUIO

22 TaM xKe.

23 Cm., HampuMmep: D. Slan¢ova a i., Uvod do $tidia interaktivnej stylistiky (II),
PreSovska univerzita v PreSove, PreSov2024, c. 23—271; A. Kiklewicz, Cogpementuvte
noavckue uccne0o8aHus 8 obaacmu npasmMamuku pycckozo a3wvika, «Przeglad
Rusycystyczny» 2015, N 2 (150), ¢. 128—147 u T.I1.

24 T.B. XKepebusno, Carosapsb auHzgucmuueckux mepmuros, OB6IecTBO ¢ OTpaHHU-
YEeHHOU OTBETCTBEHHOCThIO «[Tnynrpum», Hazpaub 2016, c. 343.

%5 Cp., nanpumep: M.H. Qumrreiin, Hoeonozun u a3vik (nocmpoerue modenu
u ocmbvicreHus ouckypca), «Bompochl sI3BIKO3HAHUA» 1991, N2 6, c¢. 19—33;
T.B. MapkesnoBa, 3Hak-npasmema kax cemuomuueckas 0OMUHAHMA AKCUOAO-
2uuecko2o0 noas, «BecTHUK POCCHICKOTO YHHBEpCHUTETAa APYKObBI HApPOIOB».
Teopwus s3pika. Cemuoruka. Cemantuka 2019, N2 10 (3), ¢. 581-592 u mp.

26 H. C. bBosiotHOBa, O 853U meopuu pe2yAimusHOCMU MmeKcma ¢ NPasmamuxoll.
«BectHuk Tomckoro rocysapcTBeHHOrO yHUBepceuTeTa». Puiosorud 2008, N2 2
(3), c. 24-30.

%7 B JINHTBUCTHUKE O] U0e0./102eMOll Yallle BCEro TOHUMAETCS sI3bIKOBas WJIH
peueBas eIMHUIIA, B COEPIKAHUU KOTOPOU IIPHUCYTCTBYET U/IE0JIOTHYECKHI UITH
MOJIUTHYEeCKUul kKoMmoHeHT. Cm., Hanpumep: H.A. Kynuna, Hoeonoz2uueckoe
cocmosiHue aexcuxku pyccxozo sa3vika [/ N.T. Benpesa (pen.), Pycckoe ca1080
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CJIOBAIIKUX aBTOPOB, B udeo.i02uvecKkuil cno8apv®®), a B Xymoxke-
CTBEHHOM — KOHUenmb*® (B abCTpaKTHOM MOHUMAaHUM — TJIaBHBIE
o6pa3sbl). CemoBaTeIbHO, B COCTAB IIPArMeMbl JIEKCHYECKOTO YPOB-
Hs1 OOJIBIIMHCTBO aBTOPOB BKJIIOYAIOT TAKHE OCHOBHBIE €€ CEMaHTH-
yecKHe KOMIIOHEHTHI, KaK JIEHOTaTUBHOCTb, OIIEHKY ¥ SMOTUBHOCTbD.

IToapITOXKMBAs BBIIIECKA3aHHOE, HEOOXOAUMO OTMETHTBH, UTO
npazmema (0060OIIEHHO) SIBJISIETCA MPAarMaTHYECKUM aKTOM, POJIb
KOTOPOTO B PE€YM MOJKET BBINOJHATh U OT/AEJbHAs JIEKCHUeCKast
eMHUIIA, TTOApa3yMeBalolasi IeJIeBYI0 YCTAaHOBKY aBTopa. Hampu-
Mep, 5TO Kacaercs mepdpopMaTHBOB, KOMHCCHUBOB, JI€KJIapaTUBOB
U T.J., THIIOJOTU3UPYEMBIX JI:k0HOM OCTUHBIM B TEOPHUU PEUEBBIX
akToB®°. OIHAKO CTOUT 0OpAaTHTh BHUMAaHUE Ha IParMeMy, Bbliesisie-
MYI0 IMEHHO Ha YPOBHE TEKCTa, — IIparMaTHJYecKuii akT. Ero, Beser
3a APYTUMHU YYEHBIMH, CJIEZlyeT TPAaKTOBaTh, KaK «CEPUI0 cmpame-
2uil, oObeJUHEHHBIX OOIIEH IIeJIEeBOM OpHEHTAI[iel, COOTHECEH-
HBIX ¢ cuTyaruei»3!, [IpruyemM B JaHHOM C/Iydae I0pa3yMeBarOTCs
cmpameauu aBTopa TEKCTa U TOBOPAIIEr0, KOTOPhIE OHU BHIOMPAIOT
U3 pAa ATbTEPHATUBHBIX PEIIeHH, CTAHOBAIIUXCS YaCThI0 KX KOM-
MYHHUKATUBHOTO ITOBEJEHUS, U C MIOMOIIbI0O KOTOPBIX IOCTUTAOTCS
mesin obmennsa32. Takum 06pa3oM, TEKCT Mpe/IjIaraeTcs paccMaTpH-
BaTh KaK CJIOXKHBIA PEUYEeBOH aKT, B KOTOPOM OTOOpakaeTcst MOZEb
pevYeBOro MoBeAEHN YIACTHUKOB KOMMYHHUKAIMU. BeposTHO, mpar-
MaTHHTBUCTHYECKOE HCCJIEIOBAHHE B TAKOM CJIy4ae JOJIKHO OBITH
HaIpaBJIEHO Ha M3yYeHHUe SA3bIKOBBIX IUYHOCTEH af[pecanTa 1 ajpe-

8 A3blKe, mekcme U KyabmypHoil cpede, «Apro», Ekatrepunbypr 1997, c. 134—
146.

28 N. Cingerovd, I. Dulebovd, R. Stefané¢ik, Politickd lingvistika, Vydavatelstvo
EKONOM, Bratislava 2021, c. 32—33.

29 KoHyenmbl CIUTAIOTCA MEHTAIBHBIMU 00PAa30BAHUSIMU, XPAHSAIIIUMUCS B TTAMSITH
YyeJI0BeKa, B HUX OTPaKEHbI 3HAHUE U OIBIT YeJ0BeKa B BU/I€ TUIIU3UPOBAHHBIX
dparmenToB gericreurenbHocT. Cm.: E C. KybpsikoBa u zap., Kpamxuiil crosaps
xoeHumueHvix mepmumos |/ E.C. KyOpsikoBa (o6mi. pex.), B.3. JleMbsSHKOB,
JI.T. JlysuHa, 1O.T. Ilankpan, M3garenbcTBoO MOCKOBCKOTO TOCY/IapCTBEHHOTO
yHHUBepcuTeTa, MOCKBa 1996 U MH. JIp.

3¢ JTak. P. OcruH, Croso kak deticmeue. IlepeBos ¢ aHrauiickoro A.A. MeaHUKO-
Bo# // B.1O. Topozaeuxwuii (06111. pez.), Hogoe 8 3apybexcHoll auHzgucmuxe, 17:
Teopus peuesvix akmos, IIporpece, MockBa 1986, c. 20—129.

3t H. A. Kapasus, Memooduka npazmanuH28ucmu1ecko20 ucc1e008aHus: OCHOBHbLE
noodxodut u kameeopuu, «BecTHuKk KaMuaTCKOW pernOHAIIBHON accOIHaIin
«YueOHO-HAyIHBIH LeHTp». I'yMaHWTapHble Hayku 2006, c. 7-8, https://
cyberleninka.ru/article/n/metodika-pragmalingvisticheskogo-issledovaniya-
osnovnye-podhody-i-kategorii (25.11.2023).

32 J. Dolnik, E. Bajzikov4, Textova lingvistika..., c. 92—93.
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caTa, peaTM3anuio U OCYIECTBIIEHHE IIeJIell KOMMYHUKAIIUU U €€
pe3yJIbTaToB, CIIOCOOOB IIpeIoCTaBIeH A HHGOPMAIUY, BHEIPEHUS
COITMAIbHBIX POJIEH YIACTHUKOB OOIIEHHUS.

CorsacHo Banepuio 3akueBuuy /[eMbsSHKOBY, IparMaTHuecKas
WHTEPIIPETAINA TEKCTa, MOKET IMPeAToaraTh: 1) OIMUCAaHUE Cmpa-
me2em, MOTUBUPYIOIIHX JIEHCTBUSA OOIIAIOIIUXCSA CTOPOH, U 2) OlleH-
Ky 3¢ GEeKTUBHOCTU JUCKYPCA U €r0 YacTel, UCII0JIb3YEMbBIX B pAMKaX
MaxKmux peajn3yeMOH CTpaTeruyd B KOHKPETHBIX OOCTOSATEIHCTBAX
00IIIeHn33,

Kaxk BuiHO, IIpH MparMaTH4ecKoM I10JIX0/Ie K MCCIIe/ITOBAHUIO TEK-
cTa, KPOME PaCcCMOTPEHUsI CTPATETHil, YUEeHBIH IIpe/ijlaraeT OIMHChI-
BaTh U TAaKTUKU. Bestes 3a IPyruMH ClieIUaIMCTaMU, B IAHHOM CTa-
The TOJT MAaKmMukoll MOAPa3yMeBaeTCsl MPAKTHYECKasl peayin3alius
CTpaTeruH ¢ MoMOIIbI0 KOHKPETHBIX IIIaTOB WU IEHCTBUI U €€ COOT-
HECEHHOCTD He ¢ O0IIUMU IeJIIMHU OOIIEeHHs, a C OT/IeJIbHBIM KOMMY-
HUKAaTUBHBIM HaMepeHHeM34. KpoMe 3TOro, 1o MHEeHHUIO /[eMbsHKO-
Ba, IIparMaTUYecKoe HCCIeA0BaHUE JIOJIKHO 3aHUMAThCS OIEHKOH
CBA3HOCTH WH(GOPMATHBHOTO B «COIPOBOKIAEMOT0» YaCTeH BhICKa-
3pIBaHUA%. TakuM 06pa3oM, K mparmeMam ydeHble J0OaBIAIOT UH-
dopmembi3®, a TaKIKe MOYCHBIA YPOBEHD TEKCTA, BHIJEISIEMbBIH IIPU
MParMaJIMHTBUCTUYECKOM PACCMOTPEHUH TEKCTA C YIETOM CyOheKTa
peun. C TOMOIIBIO METATEKCTA, KAK IIPABHUJIO, KOMMEHTHPYETCS PEYb
TOBOPSIIIIETO C TO3UIUK CaAMOT0 ToBopsIero. Besien 3a AHHOM Bexk-
OUIIKOH, B JAHHOU CTaThe MemameKCmom CIUTAETCS TEKCT, TOBOPSI-
IUH O TEKCTES, B KOTOPOM COCYIIECTBYIOT Jelikmuueckie 31eMeHmbl
peuu u 32oyeHmpuyeckue 3HAKH, WIN d20uyeHmpuku (ciaoBa, moJ-
pasyMeBamIlie Haauuue agpecanTa). IIpu sToM JeHKTHYECKUMU
SI3BIKOBBIMU CPEJICTBAMU HA3BIBAIOTCA T€, KOTOPHIE HCIIOJIb3YIOTCS
JUTSL UIeHTHGUKAIMH 00bEKTOB, OTPE3KOB BPEMEHU, IMTPOCTPAHCTBA

33 B.3. JleMbsIHKOB, IIpaemamuyeckue 0CHO8bL UHMePNPpemayull 8blCKA3bl8aHUs,
«UsBectus Akagemuu nayk CCCP». JIutepartypa u s3bIk 1981, N2 40 (4), c. 370.

34 O0.C. Uccepc, KommyHuKamugHsle cmpame2uu u Makmuxu pycckoil peuu. 8-e
usp., ucop. u goun. JEHAH/I, Mocksa 2017, c. 54.

35 B. 3. leMbsIHKOB, [Ipaemamuyeckie 0CHO8bL UHMePNpemayull 8blCKa3bl8aAHUAL. .,
c. 368-377.

36 H. C. BonotHoBa, O c853u meopuu pe2yAamueHOCMu mexcma ¢ npazmamuxoll...,
c. 27;

37 Cm.: A. Bexxbunika, Memamexcm 6 mexcme // T.M. Huxosmaesa (o61i1. per.),
Hoeoe 6 3apybedxcHoll aunesucmuxke. Boin. 8: JIMHTBUCTHKA TeKcTa, IIporpecc,
Mocksa 1978, c. 402—421.

38 Cp.: E.B. ITagyueBa, D2oyeHmpuueckue eOuHUYbL A3blKa, 2-€ U371, V3maTeabcKuit
Hom «ACK», MockBa 2019 u ap.
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1 T.11. OHU OOBIYHO BBIPAYKAIOTCSA COOTBETCTBYIOIIMMU MECTOMMEHH-
sIMU, HApEYUSAMU U YaCTUIIAMMU.

Kaxk cunraer Cepreit AsiekcanapoBud Ky3HeIoOB, Tpyu WHTepIpe-
TaIUY TEKCTA C TOYKU 3PEHUS PArMaTUIeCKOro IMOAX0/1a He0OX01-
MO OCTaHABJIMBATHCA HA ONMUCAHUM (PYHKIIMOHATBHO-IIOHATUWHOTO
CBA3bIBaHUA (PPAarMEeHTOB TEKCTA, T.€. EAUHUIIAX CHHTE3, BHIABIIAIO-
UXcs B npono3uyusx ¢paxta, MHEHMs, OLleHKU U BOJIEU3bABJIEHUS,
a TaksKe JIOTUYECKUX U IeHHOCTHBIX XapaKTepUCTUK TekcTa®. B co-
BpPEMEHHOHU JIUHTBUCTUYECKOU JINTEPAType, KaK MPaBUJIO, IOHATHUSA
npono3uyus U npecynno3uyusa pasandarnrcsa. Tak, TEpMUHOM Npo-
no3uyua 4Jallle BCEro Ha3bIBAIOT I[eJIOCTHYIO €AUHUILY PeUH, YIIOTpe-
0J11eMyI0 B BBICKa3bIBaHUH, PaBHYI0 MH(MOPMAIIUH O CYITHOCTH e
B KOHKDETHOW KOMMYHHKATHUBHOHM CHUTyaIlluH, a npecynno3uyuetl
HMeHyeTCs UMILIUIUTHOE COJiepKaHue JTaHHOTO BbICKA3bIBAHUA,
HaxoisAeecs B GoH/e 00X 3HAHUH, TOBOPSAIIUX O IPeJIMETe pas-
rosopa“°.

Hawubosee mostHO, Ha HAII B3IJISLZ, ONPEAENsAeT CYyI[HOCTh Ipar-
MaJIMHTBUCTUUYECKOTO HccaefioBaHuA TekcTa CokosoBa. OHa NUIIIET,
YTO TAaKOM IMOAXOJ XapaKTepU3yeTcs PacCMOTPEHUEM «UHTEHI[UO-
HQIBHBIX, JEUKTHYECKNX (OPUEHTHPOBOUHBIX), MPECYIIIO3UIIUOH-
HBIX, UMIUIUKAIIMOHHBIX, SKCIIPECCUBHO-OIIEHOUHBIX, CYOKOOBBIX
(byHKITMOHAIPHO-CTHJIMCTHYECKHUX ), MOTATbHBIX 1 KOMMYHUKATHB-
HO-UH(POPMATUBHBIX KOMIIOHEHTOB»*'. IMEHHO 10T BO3/IeICTBUEM
paboT 3amaHOEeBPONENCKUX YUEHBIX aBTOP MOHOTpaduu B mparma-
JIMHTBUCTUYECKUHN aCIIeKT ONMUCAHUS TEKCTa, KpOMe BbIllIeHA3BaH-
HBIX KOMIIOHEHTOB, BKJIIOUAET UMIUIMKAIIMU. B HalleM noHUMaHUN
uUMnAUKayus — 9TO CKPbITasA YaCTh TEKCTOBOM WH@OpMAIUH, €ro
CEMAHTHUKO-IIParMaTHYeCKU KOMIIOHEHT CMbICJIA, HE BRIPAXKEHHbIH
BepOaJIbHBIMU CPEJICTBAMU.

TakuMm 06pa3oM, mMparMaJuHTBUCTUYECKUHN TOIX0/ K U3YUEHHIO
TeKCTa ¢ MOo3UNMUHU (pakTopa ajipecaHTa MoApa3yMeBaeT paccMOTpe-
HHE U OIIUCAaHUE aBTOPCKUX UHTEHIUH, CTpaTeruii U TaKTUK, HHGPOP-
MEM ¥ UMILTUKAIUH, IparMmeM, JeUKTUIECKUX 3JIEMEHTOB U 3TOLIeH-

39 Cm.: A. C. KysHeroB, /IuHesucmuueckuil aHaauzamop. [Ipeobpasosarue mexcma
8 Memaasvlkogyro cmpykmypy damHblx, N3matenpctBo CaHKT-I1eTepOyprekoro
rocy/ilapcTBeHHOTO yHUBepcurteTa, CankT-IleTepOypr 2019, ¢. 203.

40 Cm.: A. Kaseusi, IIpaemambviuHsbla npacynasiysli popmya npabausHHs, anpaiy)j-
danma 1 npuimipanna. «Slavica Nitriensia: Casopis pre vyskum slovanskych filo-
logii» 2021, N¢ 1, c. 37—84.

4 Cm.: J. Sokolova, Tri aspekty verbdlneho textu, Filozofickd fakulta Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre, Nitra 2012, c. 13.
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TPUKOB, IIPOIIO3UIIUH U ITPeCyIno3uluii. Kpome Toro, OH, BEpOsSTHEE
BCETO, JI0OJI’KEH 0a3UPOBaThCA Ha 00IEN3BECTHOU (PYHKITMOHATIBHON
Mo KoMMyHUKanuu IkoOcoHa. B Hell aBTOp BBIZIE/ISIET TPU OC-
HOBHBIE 4YacTHU: IOposkaaromas (aapecaHT), WHTEPIIpeTHpyeMasi
(ampecar) u coobIiiaemasi, T.e. CMBICJI TEKCTa, CBI3aHHBIN C OOIUM
KOHTEKCTOM, IepeaBaeMbIM OIPeeIEeHHBIM cIiocoboM (uepes He-
KU KaHaJT) ¢ TIOMOIIBI0 KOHKPETHOTO sI3bIKa — Kojia*2. Kpome Toro,
B HACTOSIIEH cTaThbe KaXk[as IpezIojaraeMasi 4acTb MOZEIN pac-
cMaTpHUBaeTcs Kak MHOTOYpOBHEBas CHCTeMa, B KOTOpPOH 060co-
OJIEHHO OTpa’kaloTCs BCe BBIIIIEHA3BaHHBbIE KOMIIOHEHTHI. YacTh
«aZipecaHT» U «ajipecaT» IPEeJJIaraeTcsa PaCIIMPHUTh CAEAYIOU[UMU
COCTABJIAIOIIMMU: UHMEHUUU, Cmpame2ul 1 maxkmuku, npazmembl,
delikmuueckue 31emMeHmMbl U 320UeHMPUKLU, a YaCTh «COODIIEHME»
KOHKDPETU3UPOBATh 3JIEMEHTAMU: UHPOPMEMbl, UMNAUKAUUU, NPO-
NO3uUUL U NPecynno3uyulL.

Huzxe IpUBOAKUTCS MPUMEP MPArMaJIiHTBUCTHYECKOTO UCCIE0-
BaHUs TEKCTA, CXeMa KOTOPOT0 SKCIIEpUMEHTATIbHBIM 00pa3oM Oblia
arpoOrpoBaHa Ha 3aHATUAX 10 IMHTBHUCTHKE TekcTa. [Ipe/icTaBiieH-
HBIA aHAIN3 MeANATEKCTa ABJAETCS OPUTHHATBHBIM HCC/IEIOBAHH-
eM, 0a3upyOIIUMCA MPENUMYIIECTBEHHO Ha paboThl, BKIIOUEHHBIE
B OuborpaduyuecKuii CIIMCOK TaHHOM cTaThbi. BhIOOP UMEHHO 3TO-
ro TekcTa ObLI 00YCJIOBJIEH HEIOAEeJIbHBIM HHTEPECOM CTYAEHTOB
K BHYTPEHHUM JIeJIaM CTPaHbl U3yYaeMOI0 si3bIKa, BpEMEHEM II0HC-
Ka MaTePHaJIOB MCCIeIOBAHUsA, CTPYKTYPOH TEKCTa, B KOTOPOH YETKO
BBISBJIAIOTCA 1 00pa3 aBTOpa, ¥ CYOhEKT IIOBECTBOBAHMS.

2. NPATMANTMHTBUCTUYECKUI AHAJTU3 MELUATEKCTA AHZPEA KONECHUKOBA
W K0P — TAKOH MOJ100/

HazBaHHBII BBINIIE TEKCT OBLI OMyOJUKOBaH B raszeTe «Kommep-
caHTh» (NQ 42) oT 12.03.2024 roga*. Cyas IO ero CTpyKType, 3TO
KPEOJIN30BaHHBIN (MU TOJIMKOJIOBBIN) TEKCT, MOCKOJIBKY B HEM
IIPUCYTCTBYET Cpa3y HECKOJIBKO KOJIOB, TJIABHBIMU W3 KOTOPBIX SB-
JIAIOTCS BepOaJIbHBIM M BU3yaJbHBIN IlapaMeTpbl. PaccMmaTpuBae-
Mble MaTePHAIbI MOKHO OTHECTU K WH(POPMAITMOHHOMY IO/CTHITIO
MyOJTUIIMCTUYECKUX KaHPOB — peropTaky. OH HOCBSAIIEH BCTpede

42 Cm.: P.O. Axobcow, JTuHesucmuka u nosmuxd..., . 193—230.
43 DJIEKTPOHHAS BEPCHsI CTAThU Pa3MelleHa mo cchuike: https://www.kommersant.
ru/doc/6561961 (22.05.2024).
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Bnagumupa ITytuna ¢ miaBoit «Pockocmoca» KOpuem BoprcoBbiM.
[Tpu 3TOM O HAa3BAHHOM COOBITUM PACCKA3bIBAETCS OT JIUIA Kyp-
Hanucra AHzapess KoslecHUKOBa, KOTOPBIH, BEPOSTHO, IIPHCYTCTBO-
BaJ/I Ha JAHHOM MeponpusTuu. I1o 5Toi npuunHe TeKCT 0POpMIIEH
B BH/IE JIaJIOTa, B KOTOPBIH BCTaBJIEH METATEKCT.

Anppeit KosnecHUKOB — 9TO KYypPHAJIMCT, KOTOPBIH y:Ke JocTa-
TOYHO JIOJITO U aKTUBHO muiier o Biagumupe IlyTtuse, o ueMm, BO-
IIEPBBIX, CBU/IETEILCTBYET TUIIEPCCHLIKA HA JIPYTOM TEKCT, IOCBS-
IIIEHHBIN BBIIIEHA3BAHHOMY 4YeJIOBeKYy. Bo-BTOphIX, KosecHUKOB
SIBJISIETCSA COABTOPOM KHHUTH Om nepeozo auya. Pazz2o8opul ¢ Baadu-
mupom ITymuHbsim, oTyOIUKOBAaHHOM B 2000 roay. Takum o6pazom,
MOKHO C/I€JIaTh BBIBOJI, UTO KYPHAJIUCT JOCTATOYHO XOPOIIIO 3HAET
POCCHUICKOTO JIN/IEpa U SIBJISIETCS €70 MPUOJIMKEHHBIM JIUIIOM.

HTtak, pacCMOTPUM COOOIIAeMYI0 YacCTh JJAHHOTO MeIUATEKCTa.
Ha ero cMpIC/I0BOM YPOBHE OCHOBHBIMHU UHPOPMEMAMU BBICTYIAIOT
JIEKCUYECKHE 1 CHHTAKCUUECKHE CPE/ICTBA SI3bIKA:

1) UMeHa cobcTBeHHbIe: Baadumup ITymun, FOpuii bopucos, AH-
dpeil Koaectuxos u dp.; «Pockocmoc», Poccus, beaopyccus, Coedu-
HeHHble [[Imamvl U T.71.;

2) cjI0Ba M COYETAHUsl CJIOB, YKa3bIBAIOII[I€ HA BPEMS U MECTO
OIIMCHIBAEMBIX U OJKUJIAEMBIX COOBITHI: 11 Mapma, pabouutl kabu-
Hem (B. ITymuna), 21 mapma, 2 anpeas, MKC, 3emas u 1ip.;

3) HazBaHHA MecT pPabOThl U 3aHUMAaeMbIX JIOJIKHOCTEH: npe-
3udenm Poccuu, 2nasa «Pockocmoca», cneyuanvbHbslil KOppecnoH-
deHm, kocmMoHagm, 6opmnpo8ooHUUA, KOMAHOUP KOpabas.

K mopdosiornueckuM eauHHUIIAM CMBICJIOBOIO YPOBHSA TEKCTa
cyieyeT oTHeCTH (OPMBI IJIAT0JIOB IPOIIEAIIEro BpeMeHU: 8cmpe-
muacs, yeuodencs, cen v Ap., CBUIETEIbCTBYIOIINE O TOM, YTO PeYb
UJIET O COCTOSIBIIIEMCS COOBITHH. BMecTe ¢ TeM UMEIOT MeCTO U IJ1aro-
JIBI HACTOSIIETO BPEMEHU: 3A8ePWAOMCS, 3AHUMAEINCS, 8bINOAHS-
emcs, 8blen0um u T.Ji., XapaKTepHbIE JIJIs1 OTTUCAHUS TEKYIIUX JIeJL.
Kpowme sTOT0, B TEKCTE BCTpeUyawTess U GOPMBbI OY/IyIIEro BpEMEHH:
oxcudaem, 6ydem xcdamov, ocyulecmeum ¥ T.II., HAIIpaBJIeHHbIE Ha
03By4YHBaHME IIPOTHO3UPYEMBIX HJIN 3aIlJIAHMPOBAHHBIX MEPOIIPH-
ATUH.

K umnauxayusim OTHOCATCS CKPBITHIE JIOIIOJTHUTEIbHBIE CMbIC-
JIBI, B TOM YHCJIE U ABMOIMOHAIbHBIE. Tak, XapaKTepu3ys KOCMOHAB-
ta Mapuny BacuneBckyio, Auzipeii KoJecCHUKOB ITOAYEPKUBAET, YTO
OHA Pa3HOCTOPOHHAA JIMYHOCTh: 3aHMMAaeTcs OaJTbHBIMH TaHI[AMH
U «JIFOOUT BBIPAII[ABATh OBOIIN HA Oropoie». [Ipu 5TomM aBTOp HaMe-
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KaeT Ha WHBIE YBJIEUEHUS KEHIIIUHBI. B KOHTEKCTE XapaKTEPHUCTUKHI
koMaHaupa KopabJist Osiera HoBunkoro (kcraTu, TOKe BBIXOIA U3
Benmapycu), cioBocoueTaHuEe MUMOAEMHble YB.1eveHUS. BOCIPUHH-
MaeTcsl KaK HaMeK Ha TaWHYI0 CBS3b MEXKAY STHMH KOCMOHAaBTa-
Mu. Ha Tako# «I0MMOJTHUTEIBHBIN» CMBIC/I YKA3bIBAIOT CIIEAYIOIIHE
JIEKCUYECKHE MOBTOPHI ¥ IPUCOETUHUTEIbHAS KOHCTPYKIIHA: «[...]
n30paHHUIIA JIOJKHA ObLJIa CTaTh STAJIOHOM JIJIsI Beced benopyccun,
B TOM UYHCJI€ U B CBOUX yBJIEUEHUSX, dajxce MUMO.1emHblx. Bipo-
YeM, MUMOAEMHbBLX Y Hee Telephb ObITh He MOXKeT». KpoMe 3Toro,
JKYPHAJIUCT UCIOJIb3YET aBTOPCKUE OTCTYILJIEHUS OT OITMCAHUS KOC-
MOHABTOB, cOUeTasi UX CO cmpameauell HeoroBapuBaHus: «OH He
HOBUYOK He MOAbKO 8 Kocmuueckux nosemax. [...] OH eme, Hamo
rmoJiaraTh, He MpuUIesa B cebsa mocyie akTpuchkl Omuu Ilepecusiby
(B xopoieMm, Oy/ieM TOBOPHUTH, CMBICJIE CJIOBA), U B80M ONAMb>.
Ecnu aHanmu3upoBaTh aBTOPCKOE OTHOIIEHUE (3MOIIMOHAJIBHBIN
CMBICJI) K BBIOOpY sKuMaxka iy HoBou Muccuu Ha MKC, To oHO,
10 BCeHl BUAUMOCTU, KDUTUUECKOE, TaK KaK B XapaKTEPHUCTUKE OTO-
OpaHHBIX KOCMOHABTOB MPOCJIEKHUBAETCA UPOHUYECKUH MOATEKCT.
On pacmndpoBbIBaeTCs HE B MEPEUUCTIEHUN MPOPECCHOHATBHBIX
KauvyecTB KOCMOHABTOB, a B HAMEKE aBTOpa Ha ITMKAHTHbIE HIOAHCHI
U3 UX YaCTHOU JKU3HU, KOTOPHIE TOT C OJTHON CTOPOHBI OCY?K/IA€T,
HO BMeCTE C TEM KaK MY>KUMHA UM 3aBujiyeT. OJITHAKO HOTKA COMHe-
HUS U HEKOTOPOTO HEJOBEPHS JAaHHOMY YeJI0BEKY BCe-TaKH COXpa-
HseTcsa: «Bupouem, Oner HoBuiikuii npouszgodum eneuam.eHue
CUJIBHOTO UYeJIOBEKa».

Cmpamezaus Hedoz2ogapueaHus ObLIa HCIOJb30BaHA aBTOPOM
MeJuaTeKcTa W B Hadajle pacCMaTpPUBAeMOU CTaThbHU-PeropTaka:
Baadumup IIymun yeudeacs ¢ e2aaeoil «Pockocmoca» u noayvun
mo, ue2o maxk He xgama.o. OHAKO B CTaThe IIPSIMOTO OTBETA MBI TaK
¥ He HaXOJUM — OH TOJIBKO ITOJ[pa3yMeBaeTcCsl, a 3HAUMT, SBJISIETCS
UMILTAIATHBIM.

IIpounTaeM cieAyoOIHU OTPBIBOK, KOTOPHIM 3aKaHYWBAETCS
CTaThA:

CmoTps Ha 3TOT IopTpeT (Y Hero B pykax ObUI TOPTPET, KoHeuHo, FOpus arapu-
Ha.), XOT€JIOCh ObI, UTOOBI BHI HATIOJTHIJIMCH OITUMU3MOM U YBEPEHHOCTHIO, UTO
y Hac Bce nosryuurcs! TosibKo Teneps cTajio OHATHO, Yero He xBaTaeT Biiagumu-
py Ilyruny. 1 yeMm emy cTOMJIO GBI HAIIOJIHUTHCSL.

Hs AaHHOTO (bpaI‘MeHTa pernopTraxa BHUMAaTEJILHBIN quTarteJib,
IIPpEATIOJIOKUTEIBHO, MOMMeT TAaMHCTBEHHBINM HaMEK aBTOpa. Nmen-
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HO JIAHHBIN CMBICJI, JTyMaeTCs, SIBJISIETCS OCHOBHOU uHmMeHyuell cTa-
ThU. IToKasy#l, UTO coBceM He caydaiiHO AHped KosiecHUKOB aer
CJIEAYIONTHUH 3ar0JI0OBOK CBOel myoOstmkanuu: M FOpuil — maxkoil mo-
10001l. B ocHOBe Ha3BaHUsA CTaThU HMCIOJIH30BAH OJWH U3 IPUEMOB
WHTEPTEKCTYaJIbHOCTU — JUTIO3US HAa UM IIEPBOTO COBETCKOTO KOC-
MOHABTa ¥ OJHOBPEMEHHO HaMeK Ha OJTHOTO U3 IJIaBHBIX JIEHCTBYIO-
IUX JIUI] ONFCHIBA€MOTO COOBITHSA. KpoMe Toro, aBTOp MeuaTeKcTa
npuberaet K nepedpasupoBaHUIO U3BECTHOU (KOHEUHO, OOJIbIIIE CO-
BETCKOMY YeJIOBEKY) IUTAThl U3 necHu M JleHun maxoit M0a0001l.
CoOOTBETCTBEHHO, 110 IAHHOMY (DaKTy MOKHO TOYHO OTIPE/IEJIUTh, Ka-
KOMY IMEHHO aJ[pecaTy HallpaBJjieHa paccMaTpUBaeMasi IyOJIMKaIys.

HasBaHHyI0 B 3aroJjioBke aJUTIO3WI0, BUAUMO, CJIEAYyeT OTHECTH
U K npazmamuueckotl npecynno3uyuu. Bmecre ¢ TeM K 3TOH KaTero-
PHH MOKHO ITPUCOETUHUTH U MH(OPMAITHIO O 3aTOHYBIIIEM B TuxoM
oKeaHe HencrnpaBHoM ammapare «IIporpecc-MC 2», KOTOPYIO aBTOD
CTaThH IPEJCTAaBUII KaK BIIOJIHE YCIENTHYIO 1 O€3aBapUHYIO CUTYya-
nwuio. [Tpecynmo3unueit ABaseTcss U OTChLIKA aBTOPA TEKCTa K Xy/10-
’)KecTBeHHOMY GHiIbMy Bbvi308, kKoTophiii 661 cHAT HAa MKC u B KO-
TOPOM TJIaBHYIO posib chirpasia FOmus I[epecunba. K nponosuyuu,
BepOsTHEE, CTOUT 3aIlucaTh WHMOPMAIUIO O TOM, UTO MPE3UIEHT
OYeHb 3aHATOH YeJIOBEK U UMEHHO ITO3TOMY OH HAUHMHAET CBOH pas-
TOBOP ¢ cobeceTHIKOM TIpsAMO Ha xoAay: «Bmaaumup I[TytuH, Bos
B pabouuii KaOUHET, ewe daxce He cen 8 KpPeca10, a ydice Cnpawusan
IOpust Bopucosa [...]». Cienyroleid MpoOMO3UIUeld MOXKHO TTOCUH-
TaTh U TO 03ByuyeHHOe IOpuem BOpHCOBBIM IOJIOXKEHHE eI, TO-
BJIMSIBIIIEE HA BRIOOP KOCMOHABTOB, KOTOPBIHU, CY/s IO CJIEAYIOIIEMY
¢dparmenTy, ObLT YECTHBIM U OOBEKTUBHBIM: «[...] MapuHa Bacuies-
ckas [...] mporta 0T6op U3 MIECTH MPETEHIEHTOB, [...] Bce 9K3aMeHbI
ciasa, roToBa K mosieTy!» Kpome TOro, K MpOMO3UIIUH CIeAyeT OTHE-
CTH ¥ MHEHHE IJIaBbl « PockocMoca» B IT0JIb3Y BhIOOpA TPEThEro KaH-
JINIaTa — aMEePUKAHCKOTO acTPOHABTa: «I BOT 3TO ITOYTHU CIOPIIPHU3.
KoneuHo, He /ISl COTPYAHUKOB « POCKOCMOCa»: KOHTPAKT ITOIIHNCAH
JIaBHO W BBITIOJTHsETCS». V3 JaHHOTO BBICKA3bIBAHUS CJIEZIYET, YTO
JIaBHO IO/ CAHHBIN oroBop Mexxay Poccueit u CIIIA cefiuac mmpo-
JTOJIKAeT peaTn30BbIBAThCS, HEB3UPAsi HAa CAHKI[UU TPOTUB Poccum.

YToOBI ONpPENESUTh OCHOBHblE UHIMEHYUU aBTOpa, 0O0paTUMCs
K SKCTPAJIMHTBUCTHYECKOMY aHAJIM3Yy CUTyal[Ud BO3HUKHOBEHUS
JTAHHOTO Me/IaTeKCTa: OH ObLI OIyOJIMKOBaH HakaHyHe J[Hs KOCMO-
HaBTUKH, IPUYPOUEHHOTO K IepBoMy moJsiety FOpus "arapuna B koc-
Moc. ATO SIBHAsI 11eJIb ABTOPA, OHA 1 ObLJIa aHOHCHPOBaHA TOBOPSIIITUM
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B Hauasie CTaThU U IMOAYEPKHYTA B KOHIIE Imybaukanuu. Kpome Toro,
BBIPA3UTEILHON SBJISETCA 3a/a4a KypHAJIKUCTa — BO3IEHCTBOBATH
Ha BMOIUU aj[pecara, KOTopas, HECOMHEHHO, JIOCTUTaeTCs C TOMO-
IO BBEJEHUS B COJIEpKaHIE TEKCTa PAa3/JIMUHBIX YK€ Ha3BaHHBIX
UMILTAKAIUH, — 5TO, CKOPEee BCEr0, CKPhITast HHTEHIHs aBTOpa. Bme-
CTe ¢ TEM OYEBHU/HOM Iesibi0 AHApes KoecHuKa sBJseTCs U Urpa
¢ YATaTesIeM, KOTOpasi IIPe/iCTaBjieHa B BU/Ie TAHOM HU/IeH, KOTOPYIO
IpeACTOUT paciurdpoBaTh. IMEHHO IIO3TOMY B 3aT0JIOBKE K TEKCTY
aBTOP HCIIOJIb3YET IPHUEMbI aJUTIO3UU U Iepedpa3upoBaHus, a B ca-
MOM TEKCTe, KaK yKe I0[YePKHUBAIOChH BhIIIe, — CTPATErHU HEIOI0-
BapUBaHUs M 0OMaHyTOIO OKH/IAHUS.

YTo Kacaercss makmuk, TO EPBOe, HA UTO obpalaercs BHUMA-
HHe, — TaK 5TO BBIOOD »KaHpPa TEKCTa, KOTOPBIH M3HAYAIBHO IIPE/-
[I0JIaraeT OIHCAHWE COOBITUHM OT JIMIla ABHOTO U CTOPOHHEro Ha-
OJro/1aTesIsI, KOMMEHTHUPYIOIIEro CUTyaruio obienus. Kpome toro,
BBIABJISIETCA MAKMUKA UCKAKOYeHUs, BbIpa’kaeMasi B HapylIeHUU
3ampeTa Wik Taby Ha uTo-1ub60: «IOpuii bopucoB He MOr He mepe-
JIaTh IPE3UIEHTY psizi 61arogapHocTeil. [loueMy-To Tereps 63 3Toro
He 00XOJIUTCs HU OfHA pabouast BCTpeua ¢ Ipe3u/IeHToM (a paHbIie
obxoauiacek)». 1, 6e3ycI0BHO, B TEKCTE GUKCHUPYIOTCS OCOOEHHOCTH
damuuecko20 06wWeHUs, IPU KOTOPOM HUCIIOJIb3YIOTCS CTPYKTYPHbIE
MPUHIATIBI PA3TOBOPHOU PEUH:

— Inasioruueckue KoHCTpykiun: — FOpuil Heanosuu, 3uat, umo
udem nodzomoeska x Hoeoll muccuu Ha MKC..; — Baadumup Baadu-
MupoguH, oHa nepewna 8 GuHarbHY cmaduro..;

— KpaTKHe BOIIPOCUTETbHBIE ¥ BOCKIUIATEIbHbBIE IIPEIJIOKEHHA,
B TOM YHCJIe U HenoJyiHble: Kak udem paboma? /lasaiime ¢ amoz0
HauHem. Ml amo oueHb yeHum!;

— WHBepcUs: Bnpouem, MUMOIeMHbIX Y Hee menepb ObUMb He
Mmodcem. 2Koamw u moeo u dpyao20, no kpativelil mepe, He 00120;

— Tasrosiorusi: Ha camom Oene cmpotika cmpouaacs. H eom,
sudumo, ko /[H0 KOCMOHABMUKU HAC 0Xcudaem cmapim 1mozao, 4mo
cmpouau, ¢ mozo, 4mo nocmpounu.

— napuesutsius: Toabko menepb CMano NOHAMHO, He20 He X8d-
maem Baadumupy ITymuny. H vem emy cmouno 6st HanOAHUMbCA.
Cobvimue, Kax u3zgecmHo, 0042040aHHOe U MH. Jp.

Kpome Bcero BbIllIEHA3BAHHOTO, KYPHAIMCT HE OOXOAUT CTOPO-
HOH M MaKmMuky MaHunyAupo8aHus, B KOTOPOH IPUMEHSIET OTIpe-
JleJIeHHbIE, y3Ke YCTOsIBIITHECS udeosnoz2embl: «Bce 5TO He Melraer
CoedunenHvim IIImamam o6BUHATH Poccuio B IIOMBITKE PacIIpo-
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CTPaHATH OPYXKHe B KOCMOCE U IIPOJOJIKATh CAHKI[HOHUPOBATh €€
¢ 0cobbim yuHuamom». Kak BusHO, AHapeir KosleCHUKOB B CBOEM
pernoprake yrnoTpebsseT TOJbKO COKpaIlleHHOe Ha3BaHUE CTPAHBI,
0OBIYHO HCITOJIB3YEMOE B PA3rOBOPHOM pedur. TO TOJBKO MOIUEP-
KHBaeT IpeHeOpeKUTeIbHOE OTHOIIEHNE K COIO3HHUKY CO CTOPOHBI
[JIABHOTO yYaCTHHKA COOBITHSA U TO/IBIIPHIBAIOIIET0 MY aJpecaHTa.
Kpowme Toro, Bce aetictBus CIIIA aBTOp XapaKTepU3yeT OJHHM CJIO-
BOCOYETAHUEM «OCOOBIN IUHU3M». TakuM 00pa3oM, OH TPAHCIUPY-
€T OOIIYIO MIOJIUTUKY TOCYJAapCTBa, IBJISETCS €€ PYIIOPOM.

Eciii mocMoTpeTh Ha aHATU3UPYEMBIHA TEKCT C TOYKH 3PEHUS BbI-
SABJIEHUS Npa2mem, TO CTOUT IMOAYEPKHYTh, UTO PEUEBOU aKT IIPOUC-
XOIUT MEKAY ABYMS JIIOAbMH, B KOTOPOM OJMH W3 HUX CTOUT BBIIIIE
[0 COLMAIbHO-OOIIECTBEHHOM JIECTHUIIE: YEJIOBEK, 3aHMMAaIOIUI
MTO3UIIMIO JIK/IEpa OTPOMHOII cTpaHbl, U I1aBa «Pockocmoca». Co-
OTBETCTBEHHO, IIEPBBIHA SABJIAETCSA WHUIMATOPOM Oeceibl, a BTOPOM
B yCTHOH (popMe [OKIA[bIBAET O CUTYaIlUM IOJTOTOBKH K HOBOK
muccend Ha MKC. B jaHHOM pasroBope MOKHO BBIIEJIUTH TPU THIIA
pPEeUYeBOro akTa: penpe3eHTaTUBHBIN, KOMUCCUBHBIN U 9KCIIPECCHB-
HbIH*, O6 3TOM B IIEPBYIO OUYEPENbh CBHUETEJHCTBYIOT M30paHHBIE
aBTOPOM IJIaroJibHbIe (GOPMBbI, 0 KOTOPBIX y3Ke BBIIIIE IIIa peub. Tak,
K IIparMeMaM pelpe3eHTaTHBHOTO PEYEBOro aKTa CJIeAyeT OTHECTH
Takue ¢pasbl: OYKBANbHO celivac 3as8epuiaromes 8ce KOMNAEKCHbLe
ucnuLIMaHus No N0020MoeKe dKUNAXCA; 20mosa K noaemy! u T.II.
JI711 KOMUCCHBHOTO PEYEBOr0 aKTa XapaKTEPHbBI CIEAYIOIIHe Ipar-
MEMBI: oxcudaem, umo..., docmasum, bydem x»oamsy ux Ha 3emae,
ocyuwecmsum nepebwiil 3anyck. [IparmeMaMu 9KCIIPECCHBHOTO peye-
BOT'O aKTa, CKOpee BCEro, CTOUT 0003HAYHUTH CJIEYIOIIME BhICKA3bI-
BaHMUSA: Mbl OUEHb IO UeHUM!, IO 0UeHb 8aXCHOE 0151 CMPAHbBL CO-
bvimue, 00120%c0aHHoe cobblmue, mMauHCmMeeH bl 6Ud, 20MOBUNCS
cKasamow 0 21a8HOM, KJIIOUEBBIMU CJIOBAMU KOTOPBIX SBJIAIOTCS OIle-
HOYHBbIE MPHUJIaraTejabHble U MPUYACTHS B COYETAHHU C HapeuyreMm

4 Ha coBpeMeHHOM OSTalle Da3BUTHUA JIMHTBUCTHUKU CYIIECTBYIOT pas3/IHMYHbIE
KyaccuUKanuy BUZIOB PeYEBHIX aKTOB. B JaHHOI paboTe 3a OCHOBY ObLiIa B3ATa
TUTIOJIOTU3AIUs, TpezyiokeHHas H. Y. ®opmanoBckoi (Cum.: H. V1. DopmaHoBCKasd,
Peuegoe obwjeHue: KOMMYHUKAMUBHO-Npazmamuyeckuil nodxoo, V131aTeabeTBO
«Pycckuii sa3pIK», MOCKBa 2002, c. 117) U KOHKpeTusupoBanHasa H.A. Tpodu-
moBoH. Tak, TpodumoBa aprymeHTHpOBaja pasziesleHue 3KCIPeCCUBOB Ha CO-
I[MaTUBHble U HUHQIYKTUBHBbIe TUIBI pedeBbIX akToB (Cm.: H.A. Tpodumosa,
dxenpeccusHvle pevesvle akmyl 8 duano2udeckom duckypce. Cemanmuueckuil,
npasmamuveckuil, 2pammamuyeckull aHaausd: MoHozpagdus, MznarenbcTBO
BBM, Caukr-IleTepOypr 2008, c. 29—348).
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Mepbl U CTENEHU OUeHb. K COIMaTUBHOMY peuyeBOMY aKTy OTHECEM
BbICKa3bIBaHUE 0JIATOAPHOCTH, BBIpAKEHHOE TJ1aBoi «PockocMo-
ca» ITytuny: «fI xores ObI IIepeiaTh OT MHOTOUHCIEHHOTO KOJLIEK-
THBa OTpac/Iu 6J1aroapHOCTh 32 Ballle BHUMAaHUE B PEIIEHUN HAIITHX
HaCyIHBIX ITpobsieM!» Takoro Tuia pedyeBble aKThl, KAK U3BECTHO,
HCIIOJIb3YIOTCSA C I[EJIBI0 OCYIIIECTBJIEHUS YCIEITHON KOMMYHHUKAI[UH
U JIOCTHKEHUS COOTBETCTBYIOIIETO 3pdekTa oT obiienus. [Ipu aTom,
CY/S TIO CIIeYIoIeMy puMepy: «Baiie riryboKoe morpyKeHue B Cy-
IIECTBO 3THUX MPOOJIEM, B HIOAHCHI, KOHEUHO, 3aCITy?>KHBAET OOJIBIIIO-
ro BHUMAaHHUSA U C HAIled CTOPOHHI [...]», TOBOPAIIMI oOpalaeTcs u
K makmuke /iecmu, KOTopas 4allle BCero IpUMeHsETCS C [eJIsTMHU
MAaHUITYJITUPOBAHUSA CO3HAHHEM COOece/[HHMKAa, a UMEHHO PacIoJio-
JKeHueM ero K cebe. O0 yCIENTHOCTH JAaHHOTO IIPUeMa B KOMMYHHUKA-
IIMU CBUJIETEJIBCTBYET U HAAMMKUCH K poTorpaduu, cieiaHHasA, BEpo-
sITHee Bcero, Tak:ke AHzpeeM KostecHUKOBBIM: «C 3TUM YeJIOBEKOM
y Binagumupa IlyruHa Bce Oyzer xopomio». Ha ypoBHE MeTaTeKkcTa
oIpeziesisieTcsl SKCIPECCUBHBIN pedyeBOM aKT, HAIlpaBJIEeHHBIM Ha
azipecaTa, O YeM CBHUETEJLCTBYIOT IPUBEJEHHbBIE Jlajiee B IIPUMED
SI3BIKOBBIE CPEJICTBA.

[TockOIBKY B aHAJIM3UPYEMOM TeKCTe HAOJII0/1aeTCs /B THIIA aB-
TOpa: CTOPOHHHUU W SBHBIH, IIOMBITAEMCS BBIJIEJIUTh JEUKTHUECKHE
BJIEMEHTBI B OIIMCAHUHU COOBITUU U BTOIEHTPUKHU. K IeHKTHYeCKUM
CJIOBaM B JJAHHOM CJIydae OTHOCSTCS JINYHBbIE M yKa3aTeJIbHbIE Me-
CTOMMEHWS ¥ HAPEUHUsi: ¥ 8011 3110 IIOYTHU CIOPIIPU3; TOBOPHUJI O 1MOM,
uTo ..; CoequaenHble llITaTe coTpyauuuaioT ¢ Poccueit mam, ryie um
BBITOJTHO; M1 80M OHO; HAZI0 Pa300paThCs, UEr0 OHU XOTAT; 80M OHU
u jetatoT u Ap. K sroneHTpuYecKuM 3j1eMeHTaM 0OBIYHO OTHOCATCS
pasIUYHBbIE BBOJHBIE CJIOBA M KOHCTPYKIIUU, B TOM YHCJIE U BCTaB-
HbIE: dYMar; enpovem; Hado noaazams; bydem 2080pUMb; KOHEH-
HO; noxoxce; No KpatiHell Mepe; KAK U38eCMHO; 8UOUMO; Kcmamu
U HeKOT. Ap. OHU, KaK MPaBUJIO, UCIIOJIb3YIOTCA aBTOPOM JIJIST BBI-
paskeHusI CBOero (CKPHITOTO U BHOTO) OTHOIIIEHHS K IIPOUCXO/ISIIEe-
My, HaIlpaBJIEHHOTO Ha HEHABA3YHNBOE MaHUITyJITMPOBaHUE MHEHHUEM
azpecata. B JaHHOM MeaMaTeKCTe K CpeACcTBaM aBTOPCKOU CyOBheK-
TUBHOU MOJAJIPHOCTH TaK’Ke€ OTHOCATCS MOJIAJIbHbIE W HeOIIpesie-
JIEHHBIE YaCTUIIbI, BCTPEYAIOIUecs B METAaTEKCTe: elre dadxce He cel
B KpecJy10; daxce MUMOJIETHBIX; BE3ET Jce; HO BCE PAaBHO 8€0b UCTOPUS
BBITVISA/IUT TAaK; 8Ce 9TO HE MEIIAET; T0YeMY-mo U HEKOT. Jip. Kpome
TOTO, B CO3/IAaHUH UPOHUUYECKOTO IMOITMOHAIBHOTO (DOHA penopTaka
IIOMOTAeT YIOoTpebIeHNe MOIATBHBIX TJIAT0JIOB U KPAaTKUX ITIPUJIara-
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TEJIbHBIX W MIPUYACTHI: 8e3em Ke; Uero Tak He X8ama.no; ObITh He
Moicem; a ecid UM Hado; He MO2 He TepeJiaTh; Telepb cma.o no-
HSAMHO U JIP.

Takum o6pa3oM, JaHHBIA MPAarMaJIMHTBUCTUYECKUN aHAIN3 Me-
JIMaTeKCTa C IMPOEKIMed Ha aJ[pecaHTa, 10 BCed BUIUMOCTH, ITOMO-
JKET JIyYIlle TIOHATH SI3bIKOBYIO INYHOCTh KOHKPETHOTO JKyPHAJIHCTA,
paszobpaThbCs B €ro SABHBIX M CKPBITHIX WHTEHIUSIX U MOTHBAX K IIy-
OJIMKAIUM TEKCTa, a TaKKe YBUJIETh B aBTOPE IPEK/IE BCETO Uesio-
BeKa, MO/IEPKUBAIOIIETO U TPAHCIUPYIOIIETO OITPeieJIEHHbIE U1e0-
JIOTUYECKHE YCTAHOBKH.

3AKNIOYEHNE

Ha ocHOBe pOBEAEHHOTO HCCJIEJIOBAHUS, BHIIIOJTHEHHOTO Ha Oase
MMParMaJIMHTBUCTUYECKOTO TO/IX0/Ia K HM3YUYEHUI0 TEKCTa, MOXKHO
c/ies1aTh BBIBOJI, UTO MOJIETh TEKCTA JOJIKHA OBITH MHOTOYPOBHEBOM
U YIUTHIBATh MUKPO- U MaKPOCTPYKTYpy TeKcTa. To ecTh ee MOXKHO
TIPE/ICTAaBUTh B BU/I€ TOPU30HTAIHLHOM (IIOBEPXHOCTHOW) YAaCTH CXe-
MBI, a TaKXKe BepPTHKaJIbHOU (rryOmHHOM). [I[pryeM MMEHHO B Ma-
KPOCTPYKTYPE TEKCTa — IVIyOMHHOU €€ YacTu — CJIeAyeT N300pa3uTh
MIParMaJIMHIBUCTUYECKYIO MOJIeJIb Ha OCHOBE TVIAaBHBIX KOMIIOHEH-
TOB KOMMYHUKAIUU: aJ[PECAHT <> cO00IIeHre (KOHTEKCT; CUTYaI[HsI)
<> azpecar.

Wrtak, corsmacHO n30paHHOU aJipecaHTOM TEMAaTHKU OOIIeHUs
Y UHTEHIIUSAM aBTOPA, OTIPEEISIONINM BhIOOD €ro CTpAaTeruii U Tak-
THUK, TMPOUCXOJIUT TEKCTOIOPOXKAEHUEe, MPU KOTOPOM TOBOPSIIUN
WIN THIIYITUNA UCTIOJIB3YET MOJIETN OIPEAeIEHHOTO THIIA U YKaHpa
TEKCTa B COOTBETCTBHUU C €ro CTPYKTypou. OHU OOBIYHO YIKe Cylile-
CTBYIOT B CO3HAHUHU HOCHUTEJIS A3BIKA, IOCKOJIBKY TPUOOPETAIOTCSI UM
B mporiecce o0yuenuss. OCHOBHOH TEKCT, B KOTOPOM BbIJIeJIsieM KOH-
TeKcT (cuTyaruu obIeHus), MHGOPMEMbI U UMILIMKAI[UH, a TAKKe
MIPOIIO3UITMN U TPECYIIIO3UIINH, COEAUHIETCS ¢ METAaTEKCTOBBIMH
BJIeMEeHTaMH: JIEHKTHYECKUMHU U STOIEHTPUYECKUMU €TUHUIIAMHU
peun. ITparmMmeMsbI BBISABJISIIOTCA KaK HA JIEKCHYECKOM, TaK U OOIIEM
TEKCTOBOM YPOBHE, OHH IIOMOTAIOT PACKPBITh CKPBITHIA 3aMbICEJT aB-
TOpa 1 OOIIYI0 TOHAJIBHOCTh TeKCcTa. Kpome Toro, ajlekBaTHOMY BOC-
TIPUATUIO TEKCTA CIIOCOOCTBYIOT 001IMe (DOHOBBIE 3HAHUSA KOMMYHH-
KaHTOB U Pa3JINYHbIE COIUAJIbHBIE (DAKTOPHI, IPOC/IEIKUBAEMbIE Ha
YPOBHE HHTEPTEKCTOBOCTH U THIIEPTEKCTOBOCTH.
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Takum 06pa3zom, 060OCHOBAB C TEOPETHYECKON M MPAKTHUYECKOH
TOUEK 3PEHHs ONHCAHUE MMPAarMaJUHTBUCTUYECKON MOJIENIN HCCIIe-
JIOBaHUS TEKCTA C MPOEKIIUel Ha TOBOPSAIIETo, ObLIa MPEANPUHATA
MOTIBITKA B CO3/JAHUH €II[e OTHOM CXEMBI €€ U3YUEeHHs, UTO, BOZMOK-
HO, B JIAJIbHEHIIIEM IOCIOCOOCTBYET 0Opa30BaHHI0 HOBOH YHUBEp-
CAJIbHOM MOJIeJIN U3yYeHU s TEKCTA.
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1. WSTEP

W 2010 roku w jednym z artykuléw Jolanty Zajac pojawilo sie py-
tanie: ,Filolog — gatunek na wymarciu?™, a 14 lat p6zniej w innej
publikacji, jakby w odpowiedzi na nie, przeczytamy, ze ,klasyczne
studia filologiczne wydaja sie w duzej mierze nadal cieszy¢ reputa-

1 J. Zajac, Studia filologiczne od poziomu Ai. Strategiczny punkt widzenia,
w: H. Grzmil-Tylutki, E. Krakowska-Krzeminska (red.), Enseigner le FLE aux
débutants a la philologie romane. Nouveaux défis, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 2010, s. 9, https://ruj.uj.edu.pl/server/api/core/
bitstreams/79b8e41d-fe2f-4057-8f24—-8cc1fc81a902/content#page=11
(20.06.2024).
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cja kierunkéw otwartych na potrzeby studentéw”2. To drugie zdanie
nie oznacza jednak, ze proces ksztalcenia filologicznego nie wymaga
ewaluacji. Wrecz przeciwnie —

rozwoj gospodarki, transformacja technologiczna oraz cyfryzacja ustug i produk-
tow stawiaja przed nami nowe zadania. Spoleczenstwa staly sie bardziej mobilne,
pracownicy miedzynarodowych korporacji podrozuja oraz odbywaja zagranicz-
ne praktyki i staze, a studenci coraz liczniej korzystaja z mozliwoSci zdobywania
wiedzy w innych krajach poprzez program Erasmus+3.

Nowa rzeczywistos¢ pokazuje, ze ,oczekiwania aktualnych i poten-
cjalnych interesariuszy uczelni wymuszaja zmiany w charakterze
i profilu ksztalcenia akademickiego™. Jak pokazuja badania, mto-
dzi ludzie deklaruja, ze najwazniejszym wymiarem studiowania jest
zdobycie takich umiejetnoéci, ktore przydadza sie w zyciu zawodo-
wymb5. W ostatnich latach obserwuje sie jednak spadek zainteresowa-
nia filologiami innymi niz angielska i takie pytania, jak: ,Czy istnieje
przyszto$é dla neofilologii?” lub ,,Czego pragna przyszli filolodzy?™7,
sq ciagle aktualne, a odpowiedzi na nie wymagaja regularnych ba-
dan i wdrazania ich wynikéw. Wprawdzie w nauce niejednokrotnie
podejmowano juz proby majace na celu ustalenie profilu studenta
filologii w r6znych kontekstach®, ale w obliczu ciaglych, czesto nie-

2 M. Grabowska, M. Smuk, M. Sowa, The Last of Us? Czy istnieje przysztos¢ dla
neofilologii?, ,Neofilolog” 2024, nr 62/1, s. 23.

3 M. Wojakowska, Doskonalenie warsztatu metodycznego nauczyciela jezyka
specjalistycznego w kontekscie ksztalcenia nieformalnego. Wyniki badania
pilotazowego, ,Neofilolog” 2024, nr 62/1, s. 106.

4 R. Lewicki, Lektor komunikolog — nowy wymiar ksztalcenia zawodowego
filologow, w: A. Stolarczyk-Gembiak, M. WozZnicka (red.), Zblizenia 6. Badania
interdyscyplinarne: rzeczywisto$é a wyzwania, Wydawnictwo Rys, Poznan—
Konin 2021, s. 95.

5 M. Karolczuk, E. Lewicka-Mroczek, K. Sawicka-Mierzynska, A. Sanczyk-Cruz,
E. Wajda, Jakos¢ ksztalcenia na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu w Bia-
lymstoku na podstawie wywiadéw fokusowych ze studentami. Raport z badan,
Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, Bialystok 2022, http://hdl.handle.
net/11320/14240 (12.02.2024).

¢ M. Grabowska, M. Smuk, M. Sowa, The Last of Us?..., s. 9—23.

7 M. Smuk, Czego pragnq przyszli filolodzy... Wyniki badania pilotazowego na
temat Swiadomosci wyboru i oczekiwan studentéw filologii, ,Neofilolog” 2020,
nr 55/2, s. 195—207.

8 Zob. m.in.: M. Danko, E. Wieszczeczyniska, Wymogi wspoélczesnego rynku pracy
w odniesieniu do kompetencji absolwentéow kierunkéw humanistycznych,
sNeofilolog” 2013, nr 40/1, s. 43—57; P. Jozwikiewicz, Absolwenci ukrainistyki
Uniwersytetu Wroctawskiego a rynek pracy, w: M. Sowa, M. Mocarz-Klein-
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spodziewanych wydarzen globalnych nadal sa one potrzebne. Takie
wydarzenia jak pandemia Covid-19 czy wojna w Ukrainie oraz rozwdj
nowych technologii, w tym sztucznej inteligencji, maja zauwazalne
konsekwencje, ktore wplywaja na szeroko rozumiane ksztalcenie aka-
demickie, w tym filologiczne, i w pewnym sensie wymuszaja uwazne
obserwowanie procesu edukacyjnego, a nastepnie wprowadzanie po-
trzebnych zmian.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie wynikow badania
jakosciowego przeprowadzonego wérod rusycystow (nauczycieli aka-
demickich) oraz studentow Uniwersytetu w Bialymstoku na temat
zmian, ktore warto wprowadzi¢, aby ksztalcenie filologiczne bylo bar-
dziej efektywne i satysfakcjonujace.

2. METODOLOGIA

Zaprezentowane tu wyniki badania sg cze$cia wiekszego projektu, re-
alizowanego przez pracownikow Wydziatu Filologicznego Uniwersy-
tetu w Bialymstoku w ramach Regionalnej Inicjatywy Doskonatosci
w latach 2019—2022, ktérego celem bylo poszukiwanie optymalnych
rozwigzan dydaktycznych, podnoszacych jakos¢ ksztalcenia filolo-
gicznego?. Problematyka badawcza koncentrowala sie wokét odpo-
wiedzi na nastepujace pytania: jakie sg trudnosci, potrzeby i ocze-
kiwania wobec wspolczesnego ksztalcenia filologicznego? oraz jakie
nalezy podja¢ dzialania, by je uwzgledni¢? Badanie zostalo zaprojek-
towane i zrealizowane zespolowo, a czeS¢ wynikow, opartych na wy-
powiedziach studentow, zostalo opublikowanych w formie raportu.

Aby odpowiedzie¢ na postawione pytania, przeprowadzone zo-
staly badania jako$ciowe oraz diagnoza statystyczna, a dane zebrano

dienst, U. Czyzewska (red.), Nauczanie jezykéw obcych na potrzeby rynku
pracy, Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 175—-187; J. Mampe, Wspoétzaleznosci
pomiedzy procesem ksztalcenia uniwersyteckiego a wymaganiami rynku pracy
oczami studentow filologii rosyjskiej Uniwersytetu Gdanskiego, w: M. Sowa,
M. Mocarz-Kleindienst, U. Czyzewska (red.), Nauczanie jezykéw obcych na
potrzeby rynku pracy, Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 143—-152; M. Smuk,
Czego pragnq przyszli..., s. 195—207; M. Karolczuk et al., Jako$¢ ksztalcenia na
Wydziale Filologicznym...; M. Smuk, M. Grabowska, M. Sowa, Studia filologiczne
w Polsce z perspektywy studenta, Universitas, Krakow 2023.

9 Projekt finansowany w ramach programu Ministra Edukacji i Nauki pod nazwa
»Regionalna Inicjatywa Doskonalo$ci” na lata 2019—2022 nr projektu 009/
RID/2018/19 kwota finansowania 8 791 222,00 zl.

1o M. Karolczuk et al., Jakosé ksztalcenia na Wydziale Filologicznym...
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metoda wywiadow fokusowych, w ktorych uczestniczyli nauczyciele
i studenci. Zaleta metodologii jako$ciowej jest ,szansa uchwycenia
roznorodnosci znaczen” przypisanych analizowanemu problemowi
przez rézne osoby badane. W literaturze metodologicznej wskazu-
je sie, ze badania fokusowe maja przewage nad wywiadami indywi-
dualnymi w kilku obszarach'?: s3 w stanie wygenerowac r6znorodne
i liczne wypowiedzi, umozliwiaja wyczerpanie tematu, zapewniaja
wystepowanie efektu stymulacji, polegajacego na wzajemnym oddzia-
lywaniu na siebie uczestnikow grupy dzieki ich reakcjom, powoduja
pojawianie sie nowych waznych watkow, ktore moga by¢ poglebiane,
rozbudowywane (tzw. efekt kuli $nieznej). Wskazuje sie rowniez na
negatywne procesy, ktore generuja wywiady grupowe, na przyklad
syndrom grupowego mys$lenia, polaryzacje grupowa, prozniactwo
grupowe, konformizm grupowy. Autorki badania mialy §wiadomos¢,
ze istnieje prawdopodobienstwo subiektywnej selekcji i interpretacji
uzyskanych wynikow, dlatego tez, aby zminimalizowac ryzyko formu-
lowania stronniczych wnioskow, skupialy sie na tym, by analiza byla
systematyczna, sekwencyjna, weryfikowalna i ciagla.

Zogniskowane wywiady grupowe zostaly przeprowadzone w 2019
roku w czterech grupach nauczycieli filologow oraz w czterech gru-
pach studentow. Kazda z nich skladala sie z 6 studentéw i 6 nauczy-
cieli odpowiednio z filologii angielskiej, francuskiej, rosyjskiej, pol-
skiej. Wykladowcy reprezentowali dwie dyscypliny uprawiane na
Wydziale Filologicznym, tj. jezykoznawstwo i literaturoznawstwo (po
50 proc.). Studenci, ktorzy wzieli udzial w badaniu, mieli ukonczo-
ne minimum dwa lata studiow licencjackich lub jeden rok studiéw
magisterskich. Kazdy z o§miu wywiadow trwal okolo dwoch godzin,
moderowany byt przez socjologa, ktory prowadzit rozmowe zgodnie
z przygotowanymi przez autorki badania zagadnieniami. Uczestni-
cy badania zostali poinformowani, ze ich udzial jest dobrowolny, ze
pozostang anonimowi dla os6b analizujacych ich wypowiedzi, ze se-
sja jest nagrywana, a uzyskane od nich wyniki zostang wykorzystane

1 W. Wilczyniska, A. Michonska-Stadnik, Metodologia badan w glottodydaktyce.
Wprowadzenie, Wydawnictwo Avalon, Krakéw 2010, s. 140.

2 M. Ciechowska, Badania fokusowe, w: M. Ciechowska, M. Szymanska (red.),
Wybrane metody jakosSciowe w badaniach pedagogicznych, Wydawnictwo
Naukowe Akademii Ignatianum w Krakowie, Krakow 2018, s. 110—112, https://
www.researchgate.net/profile/Magdalena-Ciechowska/publication/320024700__
Wybrane_metody_jakosciowe_w_badaniach_pedagogicznych_Czesc_I/
links/5c2fa37e92851c22a3597f3d/Wybrane-metody-jakosciowe-w-badaniach-
pedagogicznych-Czesc-1.pdf (12.02.2024).
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w publikacji. Wszystkie wywiady zostaly poddane transkrypcji. Ze-
brany material byt opracowywany metoda ciaglej analizy porownaw-
czej. Jego szczegOlowa analiza pozwolila na wyodrebnienie kodow,
kategorii i watkow tematycznych.

Niniejszy artykul skupia sie na watku tematycznym dotyczacym
sugerowanych zmian na studiach filologicznych oraz na dwoch ka-
tegoriach wyodrebnionych na potrzeby niniejszego tekstu i nazwa-
nych jako ,,Zmiany w klasie” oraz ,,Zmiany poza klasa”. Na podstawie
wynikoéw z analizy wyselekcjonowanych wypowiedzi wykladowcow
(W1-W39) i studentow (S1—S40) filologii rosyjskiej podjeta zostala
proba odpowiedzi na pytania: 1) jakie sugestie formutuja nauczycie-
le i mlodzi ludzie odno$nie do potrzebnych zmian w ksztalceniu fi-
lologicznym? 2) czy oczekiwania tych dwoch grup respondentéw sa
zbiezne?

3. INTERPRETACJA WYNIKOW BADANIA
3.1. KATEGORIA 1: ZMIANY W KLASIE

Analiza wypowiedzi nauczycieli pozwolila na wyodrebnienie naste-
pujacych sugestii (kodow) odnosnie do zmian w ksztalceniu filolo-
gicznym: a) potrzeba ksztaltowania umiejetnosci komunikacyjnych
w jezyku rosyjskim, b) wiecej praktycznej nauki, ¢) potrzeba mniej-
szych grup, d) niedostateczna rzetelno$¢ ankiet oceniajacych pra-
cownikow. Sugestie studentow koncentrowaly sie na takich kodach,
jak: a) wiecej zajec¢ z PNJR, b) wiekszy zakres i systematyzacja wiedzy
kulturowo-historycznej o Rosji, c) rozszerzenie oferty przedmiotow
fakultatywnych, d) wieksza liczba nauczycieli ekspertow, e) wpro-
wadzenie zaliczen niektorych przedmiotow wylacznie na podstawie
obecnosci, f) eliminacja nieprzydatnych zaje¢, g) rozwijanie komuni-
kacji w jezyku angielskim.

3.1.1. ZMIANY SUGEROWANE PRZEZ NAUCZYCIELI

Wykladowcey zwrocili uwage na potrzebe ksztaltowania umiejet-
nosci komunikacyjnych w jezyku rosyjskim w ramach wszystkich
przedmiotoéw akademickich. Sugestia ta wynika nie tylko z ich oso-
bistych obserwacji, ale rowniez — jak podkreslali — z uwag kur-
santow, ktorzy widza warto$¢ w zajeciach prowadzonych w jezyku,
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jakiego sie ucza: ,Studenci zawsze doceniali to, w poréwnaniu do
innych uczelni, ze u nas jest jednak wiecej przedmiotéw po rosyj-
sku” (W1). Jeden z respondentow wyrazil swoje niezadowolenie, ze
niektorzy wykladowcy w trakcie zaje¢ przechodza z jezyka obcego
na ojczysty: ,Przeszlo z rosyjskiego na polski, co mi sie na przyklad
nie podoba, ale to tez moja prywatna tylko opinia” (W2). Inne osoby
biorace udzial w badaniu stwierdzily, ze przyczyna takiego dzialania
jest niski poziom znajomos$ci jezyka rosyjskiego przez studentow,
szczegOlnie na pierwszym roku studiow, co utrudnia merytorycz-
na dyskusje wykraczajaca poza tematyke zycia codziennego: ,,One
sa wymuszone poprzez poziom studentow, niestety” (W3), ,,Bo na
przyklad kultura Rosji zostala z trzeciego roku [przeniesiona] na
pierwszy przez te punkty” (W4), lub calkowita nieznajomos¢ jezyka:
»L...] to po polsku prowadzone jest w grupach od podstaw” (W5).
Niektorzy wykladowey w uzywaniu zaré6wno jezyka polskiego, jak
i obcego widza warto$¢ dodang w ksztalceniu filologicznym: ,[...]
dwujezykowo, bo w jezyku polskim i jednoczesnie pokazemy, jak
to wyglada w jezyku rosyjskim, zeby juz ich wdrazaé¢, wprowadzac,
jakie$ drobne elementy, ktore potem zaczng tworzy¢ jakas spéjna
calo$é” (W6).

Przedstawiony wyzej kod $cisle wigze sie z kolejnym — postula-
tem zwiekszenia liczby godzin z praktycznej nauki jezyka rosyjskie-
go (PNJR®): ,Jest zbyt malo godzin na praktyczna nauke” (W7), ,Ja
uwazam, ze jest za malo praktycznych, naprawde, ja uwazam, ze jest
za malo praktycznych” (W8). Duza liczba godzin PNJR jest zdaniem
wykladowcoéw niezbedna, poniewaz wowczas student staje sie ak-
tywnym uczestnikiem zaje¢, zmuszony jest do uzywania jezyka ro-
syjskiego, czego nie obserwuje sie na wyktadach: ,Zajecia praktyczne
poza tym wymuszaja zaangazowanie studentow, wyklad nie zmusza
do zaangazowania” (W9). Zaangazowanie zwigzane jest z koniecz-
noscia wykonania okreslonych ¢éwiczen leksykalno-gramatycznych
w jezyku rosyjskim: ,I wdrozy¢ trzeba wiecej ¢wiczen, wiecej razy
powtorzy¢, wiecej razy przeéwiczy¢ [...], powiedzmy, mieScimy sie
z programem, zrealizujemy, gramatyka, leksyka, ortografia” (W10).

3 Na studiach I stopnia studenci rozpoczynajacy nauke jezyka rosyjskiego od
podstaw realizowali 750 godzin z PNJR (na I roku — 330h, IT — 240h, III — 180h),
a studenci kontynuujacy nauke jezyka rosyjskiego — 540 godzin (po 180 godzin
na kazdym roku studiéow). Na studiach II stopnia na PNJR przewidziano 300
godzin (na I roku 180h, IT — 120h). Na przedmiocie PNJR wszystkie sprawnosci sa
rozwijane lacznie.
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Zwiekszenie liczby godzin PNJR umozliwi bardziej intensywny kon-
takt z jezykiem poprzez wykorzystanie autentycznych materialow
dydaktycznych, miedzy innymi filmoéw: ,Na przyklad chcielibysSmy,
zeby jeszcze bylo dodatkowych tych kilkanascie, -dziesigt godzin
wlasnie, zeby puscic jaki$ film” (W11), ,My nie mozemy na przyklad
sobie pozwoli¢ na taki nie mowie, ze luzniejszy [format zajec], ale
w tym sensie, ze obejrzec czasami jaki$ film, podyskutowaé¢ — na to
nie mamy czasu” (W12). Dzialania te zdaniem oséb bioracych udzial
w badaniu sa tym bardziej potrzebne, poniewaz — jak stwierdza jed-
na z nich — ,od kilku lat studentom brakuje kontaktu z zywym je-
zykiem” (W13).

Zdaniem nauczycieli rusycystow ksztaltowanie umiejetnosci ko-
munikacyjnych studentéw, zachecanie ich do uzywania jezyka rosyj-
skiego na zajeciach, w tym w ramach PNJR, eliminowanie leku przed
wypowiadaniem sie, tworzenie przyjaznej atmosfery pracy umozli-
wiaja male grupy ¢wiczeniowe: ,,0d zeszlego roku, jak dostaliSmy po-
zwolenie na mniejsze grupy, to rzeczywiscie studenci mniej wstydza
sie rozmawiac, wypowiadac sie na dane tematy” (W14), ,,Ale studenci
to sami zauwazaja, bo akurat na pierwszym roku ta grupa A zostala
polaczona, i jak byla mala grupa, oni sie lepiej czuli. Studenci nawet
zglaszaja, ze ci, ktorzy s slabsi jezykowo, gdzie$ ginag i gorzej sie czu-
ja, a teraz [w duzych grupach] wida¢, ze mniej czasu jest jakby dla
kazdego studenta” (W15).

Analiza zebranych wypowiedzi pokazala rowniez, ze nauczyciele
apeluja o zmiany w zakresie wypelniania i weryfikacji ankiet ocenia-
jacych pracownikow. Uwazajq oni, ze oceny studentow nie sa mery-
toryczne, ale emocjonalne, uzaleznione od wystawionych ocen lub
nastawienia do wykladowcy: ,To jest wlasnie minus ankiet, ze w za-
leznosci od tego, jaka ocene postawimy, to tak zostaniemy ocenieni,
nie ma jakby przelozenia na sprawy merytoryczne” (W16), ,Jezeli
oceniajg rzeczywiscie przedmiot i to, jak jest prowadzony [...]” (W17),
»L...] merytorycznie, a nie emocjonalnie” (W18), ,[...] a nie prowa-
dzacego, bo go nie lubie z takiego powodu, co tez sie niestety zdarza”
(W19). Wykladowcy widza w merytorycznie wypelnionych ankietach
potencjatl w postaci wskazowek podanych przez studentow odno$nie
do wprowadzania wartoSciowych zmian w procesie ksztalcenia: ,, Tak,
jezeli sa konstruktywne i uczciwe, i odpowiadajace rzeczywistosci”
(W20), ,,Oczywiscie przesiewamy je przez sito i patrzymy, okej, moze
warto byloby to zmieni¢ albo to poprawic i i$¢ w innym kierunku”
(W21).
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3.1.2. ZMIANY SUGEROWANE PRZEZ STUDENTOW

Wyniki analizy zebranego materialu pozwolily na wyodrebnienie
kodu wskazujacego na potrzebe zwiekszenia liczby godzin z PNJR:
»Praktyczna powinna by¢ czeSciej” (S1), ,Uwazam, ze bylo za malo
praktycznej” (S2). Studenci wskazuja, ze zbyt malo czasu przeznacza
sie miedzy innymi na gramatyke, interpunkcje czy ortografie: ,Za
malo czasu mamy na gramatyke” (S3), ,Gramatyka, interpunkcja
wlasnie, ortografia; powtarzanie gramatyki” (S4). Przyczyne takie-
go stanu rzeczy upatruja na przyklad w niezrealizowanych zajeciach:
~Na przyklad mamy zajecia, chyba z pie¢ zaje¢ z praktycznej, ktorych
nie odrobiliSmy [odpracowali$my]” (S5).

Mlodzi ludzie widza potrzebe rozwijania — w szerszym zakresie
niz ma to miejsce w trakcie zaje¢ — umiejetnosci komunikacyjnych
w ramach drugiego jezyka obcego, angielskiego: ,Maly nacisk jest
na drugi jezyk, w naszym przypadku jest angielski, bo jednak majac
wyksztalcenie filologa i majac jezyk rosyjski jako wiodacy, to kazdy
chce, zeby ten angielski byl na tym poziomie, takim moze komuni-
katywnym, ale zeby$émy mowili tez po angielsku” (S6), ,,A ten angiel-
ski jest na poziomie bardzo stabym” (S7). Respondenci §wiadomi sg
tego, ze komunikatywna znajomos¢ jezyka angielskiego jest atutem,
niezbedna we wspoélczesnym $wiecie umiejetnosScia, brang pod uwa-
ge przez pracodawcow: ,Nawet te firmy spedycyjne czy jakakolwiek
firma zaznacza, ze gléwnym atutem bedzie jezyk angielski, a duzym
atutem jest drugi jezyk, czyli w naszym przypadku rosyjski, i wtedy
jest fajnie” (S8), ,Jednak to jest wymagane i potem przy szukaniu
pracy bardzo by sie przydalo nam” (S9). Studenci oczekuja zmiany
sposobu prowadzenia zaje¢ — z pasywnego na aktywny: , Nie jest an-
gazujacy na studiach, po prostu siedzimy, mamy jakie$ suche teksty
i tak dalej” (S10).

Analiza wypowiedzi studentow pokazala rowniez, ze widzg oni po-
trzebe zwiekszenia zakresu wiedzy o kulturze i historii Rosji oraz jej
systematyzacji. Wyrazali niezadowolenie z tresci poruszanych w tych
obszarach: ,No na przyklad mieli§my kulture Rosji i tak naprawde
nic sie nie dowiedzieliSmy na tych zajeciach, bo robili§my co$ zupel-
nie... CzytaliSmy zaklecia..., rozmawialiSmy o sektach, o samej kultu-
rze Rosji nic sie nie dowiedzieliSmy” (S11), ,,[...] tak zZeby wiecej bylo,
bo tak naprawde my nic nie wyniesli$émy z tych zaje¢” (S12), ,,Nie mie-
liSmy zadnych [...], nawet plac Czerwony czy jakie$ matrioszki” (S13).
Studenci krytycznie odnieéli sie tez do sposobu prowadzenia zajec,
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na ktorych ich zdaniem dominowal przekaz teoretyczny: ,Nie, ale to
tez bylo bez szahlu, to chyba byla po prostu prezentacja” (S14), ,,Byly
po prostu prowadzone tak czysto teoretycznie” (S15). Respondenci
wskazywali, ze sa zywo zainteresowani wspolczesnymi problemami
Rosji, ktorych nie porusza sie na zajeciach: ,[...] zamiast tej historii
Rosji [warto przedyskutowac] jakies takie nowosci polityczne, gospo-
darcze, bo w sumie nic nie wiemy” (S16), ,,No jak mieliémy historie,
to nie mozna bylo za bardzo jakich$ tam tematéw wspolczesnej poli-
tyki porusza¢ ani nic” (S17).

Wsréd sugerowanych zmian na studiach z jednej strony pojawi-
la sie propozycja rozszerzenia oferty przedmiotéw fakultatywnych,
z drugiej — postulat rezygnacji z nieprzydatnych w opinii studentéw
przedmiotow. Respondenci wyrazali rozczarowanie, ze nie mogli wy-
biera¢ przedmiotow zgodnie z ich zainteresowaniami: ,,[...] gdzie bylo
bardzo malo miejsc” (S18), , To, co interesuje, juz nie bylo dostepne”
(S19), ,My bylySmy zapisane na inny przedmiot, potem sie okazalo,
ze jednak jest mniej miejsc” (S20), ,Wedlug mnie niedobrze, ze nie
mamy tez do wyboru innych lektoratow” (S21). Wskazywali réwniez,
ze katalog przedmiotow do wyboru powinien uwzglednia¢ zagadnie-
nia dotyczace wybranego przez nich kierunku studiow, a nie innych
obszaréw jezykowych: ,Jesli kto$ sie zdecydowal na studiowanie ro-
syjskiego, to wlasnie chcial by¢ na tym kierunku, a nie rozwijac sie
w polonistyce czy w jakims..., w czym jeszcze, co tam bylo do wybo-
ru” (S22). Studenci podkreslali, ze interesuja ich tresci, ktore realnie
beda mogli wykorzysta¢ po zakonczeniu nauki. Ich wypowiedzi ko-
lejny raz pokazuja, ze odwolania do historii w edukacji filologicznej,
w tym do historii jezyka, nie leza w sferze ich zainteresowan: ,,Bylo-
by lepiej po$wieci¢ wiecej godzin na to, co naprawde jest potrzebne”
(S23), ,[...] zamiast historii jezyka czy tego SCS, starocerkiewnosto-
wianskiego” (S24), ,Na ile mi sie przydadza jakie$ tam historyczne
rzeczy?” (S25). Sceptycznie odnosza sie rowniez do formy zaliczen
niektoérych przedmiotow. Studenci stoja na stanowisku, ze zaliczenia
z przedmiotoéw fakultatywnych, ktore ich stabo interesuja, powinny
odbywac¢ sie na podstawie obecnosci na zajeciach: ,To bylo w ogole
bez sensu, bo powinno by¢ albo na zaliczenie, albo po prostu, ze na to
chodziles i tyle” (S26), ,,Zeby wlaénie moze nie bylo zaliczenia, tylko
kazdy by podszed! do tego na luzie i moze by wlasnie postuchal, zeby
sie dowiedzie¢ po prostu” (S27), ,Albo samo zaliczenie nawet z tych
obecnosci, ze chodzisz, zeby poshuchac, a nie, ze ty notujesz, ze moze
sie przydac¢ na ten egzamin” (S28).
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Eksploracja zebranych wypowiedzi pokazala, ze na studiach filolo-
gicznych studenci sugeruja zwiekszenie liczby nauczycieli ekspertow,
szczegolnie w ramach przekladoznawstwa. Na przykladzie jednego
z wykladowcow wskazywali na warto$c¢ zaje¢ prowadzonych przez do-
Swiadczonego tlumacza praktyka: ,Przede wszystkim to jest bardzo
duzy plus, ze ona jest thumaczem i moim zdaniem zajecia, ktore sa
z thumaczenia, no to powinien prowadzi¢ thumacz, a nie osoba, ktéra
na przyklad nie jest zwigzana z tym” (S29). Zawodowy tlumacz zda-
niem studentéw moze podzieli¢ sie doswiadczeniem z pracy — zale-
tami oraz wyzwaniami: ,,Ona mowi o swojej pracy i do§wiadczeniach,
pod katem prawnym tez jak to wyglada od strony tlumacza, nawet
konsekwencje thumaczenia, jak wyglada tez zawod thumacza” (S30).

3.2. KATEGORIA 2: ZMIANY POZA KLASA

Precyzyjna obserwacja wypowiedzi wykladowcow pozwolila na za-
rejestrowanie nastepujacych kodow zaklasyfikowanych do drugiej
kategorii i watku tematycznego dotyczacego sugerowanych zmian
w ksztalceniu filologicznym: wiecej merytorycznych szkolen/konfe-
rencji dostosowanych do potrzeb nauczycieli, potrzeba kontaktow
z uczelniami zagranicznymi (Erasmus), zacie$Snianie kontaktow z or-
ganizacjami i szkotami, dobry wplyw drugiego kierunku. Studenci
postulowali dwie zmiany. Byly to: wspoélpraca uczelni z potencjalny-
mi pracodawcami i reorganizacja praktyk.

3.2.1. ZMIANY SUGEROWANE PRZEZ NAUCZYCIELI

Wykladowcy kierowali uwage na potrzebe uczestniczenia w spersona-
lizowanych merytorycznych szkoleniach dydaktycznych. Podkreslali,
ze wyszukanie odpowiedniego kursu metodycznego, ktory uwzgled-
nilyby nowoczesne formy ksztalcenia akademickiego, nie stanowi
problemu: ,Szkolenia to my znalezliémy juz” (W22), ,Na Facebooku,
tam pani organizuje takie wlasnie dydaktyczne rozne kwestie” (W23).
Natomiast w rozwijaniu kompetencji dydaktycznych ograniczaja ich
kwestie finansowe: ,Brakuje pieniedzy na ksztalcenie i na kursy me-
todyczne dla pracownikéw, na szkolenia dydaktyczne” (W24), ,Moz-
na sobie potem za piec czy dziesie¢ euro kupi¢, znaczy, dostep i potem
pakiet ¢wiczen, tylko to trzeba wykupi¢” (W25), ,Prawda, o to [finan-
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sowanie] rozbijamy sie” (W26), ,Zawsze brak sponsorow” (W27),
»,My nie mamy zadnego swojego budzetu, to jest problem” (W28),
»Ostatnio sami musimy placi¢ za rézne wyjazdy, za konferencje na-
ukowe” (W29). Wykladowcy wykazywali otwarta postawe wobec
pozyskiwania funduszy na rozwoj zawodowy, oczekiwali jednak me-
rytorycznego wsparcia w ramach procedur konkursowych: ,Ale tez
potrzebna jest pomoc w pozyskiwaniu $rodkow finansowych” (W30).
Ograniczenia budzetowe powodowaly, ze niektorzy nauczyciele rezy-
gnowali z doskonalenia warsztatu dydaktycznego: ,My w ogole prak-
tycznie nie jezdzimy z powodow finansowych” (W31).

Wykladowcy wyrazali przekonanie, ze studentom brakuje kontak-
tu z zywym jezykiem rosyjskim, a to mozna ulatwi¢ poprzez wymiane,
korzystajac z miedzynarodowych umoéw bilateralnych. Dlatego po-
stulowali zintensyfikowanie kontaktéow z uczelniami zagranicznymi,
szczegoblnie w ramach programu Erasmus+: ,Erasmus dziala i rze-
czywiScie wymaga podpisania umowy z takimi uczelniami partner-
skimi, w ktorych sa filologie rosyjskie i do ktorych, jesli ja wysytam
studentéw, to wiem, ze tam sa zajecia po rosyjsku, nawet jesli to sa
wyklady, ale ma by¢ po rosyjsku po prostu, i tyle” (W32). Nauczy-
ciele dodatkowo zauwazyli, ze studenci generalnie nie wyrazaja checi
wyjazdow na uczelnie zagraniczne, rzadko podejmujg sie takich wy-
zwan: ,Dwa lata temu i w tym roku znowu mamy taka zapas¢, dwa
lata temu byt jeden student, w tym roku tez jeden student, wiec to jest
skala, to jest kropla w morzu” (W33).

Wykladowcey, ktorzy wzieli udzial w badaniu, potwierdzaja, ze
w zakresie wspoélpracy z lokalnymi firmami nie maja wsparcia uczel-
ni, a wszelkie wspoldzialanie z potencjalnymi pracodawcami jest
wynikiem ich osobistego zaangazowania: ,,My dbamy o swoj interes
sami. To jest tylko i wylacznie nasza inicjatywa” (W34). Ta grupa re-
spondentow stala na stanowisku, ze ksztalcenie na filologii rosyjskiej
jest powigzane z szeroko rozumianym otoczeniem spoleczno-kul-
turowym i gospodarczym: ,[...] jest akurat nasz kierunek w bardzo
duzym stopniu [...]” (W35), ,Relacje sg silne i my wspolpracujemy
mimo wszystko z otoczeniem” (W36). Wspoélpraca ta, jak twierdzila
jedna z uczestniczek badania, dotyczyla kontaktow ze szkotami oraz
lokalnym biznesem: ,,Po pierwsze, ksztalcimy nauczycieli do szkoét,
wiec mamy kontakt staly z nauczycielami, mamy kontakt réwniez
z pracodawcami, ja na przyklad osobiscie — o, dobrze, ze pan zapy-
tal, bo dzwonila do mnie jedna pani wla$nie z jednej firmy i prosila
o namiar do studentow, ktérzy sa na piatym roku, bo chce zatrudnic,
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to jest firma handlujaca wlasnie z Rosja i organizujaca targi promo-
cyjne, i pracuje tam juz naszych piecioro” (W37).

Na podstawie wyselekcjonowanych odpowiedzi nauczycieli mozna
wnioskowa¢, ze warto w wiekszym stopniu wspiera¢ studentow, kto-
rzy studiujag na dwoch kierunkach. Zdaniem respondentéw mlodzi
ludzie, ktoérzy podejmuja taki wysitek, sa bardziej $wiadomi swoich
potrzeb zawodowych niz ci, ktérzy tego nie robia: ,,Ale nawet to, ze
robig dwa kierunki studiow, to jest juz ich juz jaki$§ swiadomy wybor,
ze chociaz cze$¢ z nich ma Swiadomo$¢ z tyhu glowy, ze oni te studia
skoncza, ze wskocza na rynek pracy i ze ten sam rosyjski to nie za-
wsze wystarczy, wiec to jest takie dlugofalowe juz moim zdaniem my-
Slenie” (W38). Co wiecej, jeden z uczestnikow wywiadu zauwazyl, ze
podjecie studiéw na drugim kierunku wplywa na rozwoj nawet wow-
czas, gdy jego ukonczenie konczy sie niepowodzeniem: ,Dokladnie,
juz co$, nawet jak sie ten drugi kierunek nie uda, nie podoba, no to
rzucaja go po roku, ale juz co$ tam i to tez wplywa na ich Swiatopo-
glad” (W39).

3.2.2. ZMIANY SUGEROWANE PRZEZ STUDENTOW

Studenci negatywnie odnosili sie do obowigzku zrealizowania nieod-
platnych praktyk w trakcie wakacji, ktore ich zdaniem sa optymal-
nym dobrym czasem na podjecie platnej pracy: ,Jeszcze odnosnie
tych obowigzkowych praktyk, ktore sa w trakcie wakacji, to dla mnie
tez jest po prostu bez sensu” (S31), ,Miesigc trwaja i nie placa za to,
i trzeba chodzi¢, i w sumie mozna by sobie normalnie iS¢ do pracy
albo bylby czas na to, zeby sobie to zrobié¢ raz w tygodniu” (S32). Mto-
dzi ludzie wyrazali rowniez watpliwos$ci co do merytorycznej jako$ci
praktyk, ktore — jak podkreslali — nie zapewniaja kontaktu z jezy-
kiem rosyjskim: ,Ale ogolnie to nikt nie ma styczno$ci z jezykiem
rosyjskim” (S33), , Te praktyki to sa tylko z nazwy wlasnie” (S34),
»~Wlasnie moze te praktyki to powinno by¢ tak, ze jesli juz, [to] jakie$
miejsca pracy z tym jezykiem rosyjskim?” (S35). Studenci zauwazyli,
ze problemem jest rowniez nieche¢ pracodawcéw do przyjmowania
ich na praktyki, a oni muszg i chcg rozwija¢ umiejetno$ci translator-
skie: ,,Nie wszyscy chca cie przyjac i na przyklad szukaja ttumaczy, ale
nie checg studentow, no to gdzie mamy sie tego nauczyc?” (S36). Re-
spondenci proponowali konkretne rozwigzanie tego problemu, ktore
mialoby polega¢ na podpisywaniu umoéow miedzy uczelnig a poten-
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cjalnym pracodawca: ,,Gdyby uczelnia wlasnie sie zainteresowatla tym
i podpisala jakies umowy, ze tez by ta firma miala jakies zyski z tego,
to byloby inaczej” (S37). Takie wzmocnienie wspolpracy uniwersyte-
tu z firmami ich zdaniem stuzyloby nie tylko studentom (praktykan-
tom), ale rowniez pracodawcom: ,,A jeSli uczelnia nie ma z tym nic
wspolnego, no to po co pracodawca ma bra¢ praktykanta, ktéry nic
nie wie, i uczy¢?” (S38), ,No wlasdnie, a jakby byly z tego jakies$ profity
w firmie, to mys$le, ze bytoby to im nawet na reke, bo potem moglby
by¢ ich potencjalnym pracownikiem, taki praktykant” (S39). Mlodzi
respondenci zauwazyli, ze barterowa wspolpraca ma dlugotermino-
wa warto$¢ dodana. Podkreslali, ze wiedzg, iz takie rozwigzania funk-
cjonuja na innych kierunkach: ,Inaczej to funkcjonuje niz u nas [...].
Potem nawet zatrudniajg w trakcie studiow [...]. My mamy tylko trzy
dni studiow, wiec czwartek, piagtek oni juz tez tam chodza i normalnie
pracuja czy nawet po zajeciach dorabiaja sobie” (S40).

4. WNIOSKI | PODSUMOWANIE

Badanie fokusowe przeprowadzone wsrod nauczycieli i studentéw
filologii rosyjskiej oraz analiza wypowiedzi w kontekscie postulowa-
nych przez nich zmian pokazaly staba korelacje oczekiwan studentéw
i wykladowcow. Analiza pozyskanego materialu badawczego pozwo-
lita réwniez na sformulowanie kilku praktycznych wnioskow.

Sugerowane przez obie grupy respondentéw zmiany sg zbiezne
jedynie w kilku obszarach, ktére dodatkowo w r6zny sposob sa inter-
pretowane. Jednym z nich jest sugestia dotyczaca zwiekszenia liczby
zaje¢ z PNJR. Podczas gdy nauczyciele w czasie zajet z tego przed-
miotu chcieliby sie skupi¢ na komunikacji w jezyku rosyjskim oraz
na zwiekszeniu kontaktu studentéw z autentycznym jezykiem obcym,
ci wskazuja, ze zbyt malo czasu przeznacza sie na gramatyke, inter-
punkcje i ortografie. Ponadto osoby studiujace sa zainteresowane
podniesieniem poziomu swoich kompetencji komunikacyjnych, ale
w zakresie jezyka angielskiego.

Jednym ze skutecznych sposobow rozwijania kompetencji komu-
nikacyjnej w jezyku rosyjskim na zajeciach akademickich wskazywa-
nym przez nauczycieli sa wyjazdy na uczelnie zagraniczne w ramach
programu Erasmus+. Wydaje sie jednak, ze sa one przez studentow
niedoceniane. Tego typu mobilnosci sprzyjaja rowniez naturalnej ko-
munikacji w jezyku angielskim, co zwykle ma miejsce poza zajeciami
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na uczelni. Warto podja¢ systematyczne dzialania u$wiadamiajace
studentom, jakie wielostronne korzysci ptyna z udziatu w programie
Erasmus+.

Obie grupy badanych odniosly sie do zagadnien, ktére mozna
okresli¢ jako kwestie dotyczace nauczyciela i stosowanych metod
pracy na zajeciach. Wykladowcy kierowali uwage na konieczno$¢ roz-
wijania swoich umiejetnosci i kompetencji dydaktycznych poprzez
szkolenia oraz rozwigzania problemow finansowych, ktére umozliwia
im spersonalizowany rozwoj. Studenci z kolei zauwazyli, ze propo-
nowane sposoby pracy na zajeciach sa niewystarczajace, zbyt pasyw-
ne i teoretyczne. By¢ moze deficyt ten byt zwigzany z ograniczonym
udzialem nauczycieli w szkoleniach podnoszacych ich umiejetnosci
dydaktyczne, na co zreszta sami oni wskazywali. Na podstawie wypo-
wiedzi uczestnikow badania mozna wnioskowac, ze pojawia sie pilna
potrzeba wprowadzenia zmian ukierunkowanych na stosowanie an-
gazujacych rozwigzan dydaktycznych i edukacji w tym zakresie.

Na wspolprace wykladoweow i studentow wplywaja roznorodne
czynniki, a jednym z nich sg wyniki ankiet. Konstruktywne uwagi
mlodych ludzi moga by¢ znakomitym zrédlem wiedzy, ktora prze-
lozy sie na wprowadzenie efektywnych zmian i satysfakcjonujacej
edukacji. Emocjonalne, pozbawione empatii uwagi sa przyczyna fru-
stracji i stresu wykladowcow. Warto uswiadomié to studentom po-
przez szczere rozmowy. Natomiast nauczycielom nalezy zapewnic
bezpieczng przestrzen, w ktorej beda mogli uwaznie przyjrzec¢ sie
wynikom ankiet, bez obawy ostracyzmu ze strony przelozonych, ale
ze $wiadomoscia potrzeby odpowiedzialnego wykonywania swoich
obowigzkow i dojrzalego wprowadzania zmian w tym obszarze. Po-
mocne rowniez bedzie rozwijanie postawy wspoélnej troski o jako$é
ksztalcenia, racjonalne postepowanie oparte na zaufaniu, ostrozne
wnioskowanie i dzialanie adekwatne do uzyskanych wynikoéw, rozpa-
trywanych jako ewaluacja procesu edukacyjnego, a nie ankietyzacjas.

Analiza wypowiedzi obu grup respondentéw pokazala ambiwa-
lentny obraz przygotowania do zycia zawodowego poprzez ksztal-

4 Zob. np. M. Karolczuk, A. Sanhczyk-Cruz, E. Wajda, ,Angazujgca nauka na
studiach filologicznych” w opiniach nauczycieli akademickich (wyniki badania
fokusowego), ,Acta Neophilologica” 2024, t. 1, nr 26, s. 191-206.

5 J. Jendza, Ankietyzacja a ewaluacja procesu ksztatcenia. Pomiedzy orientacjq na
klienta a wspolnq troskq o jakosé dydaktyki akademickiej, Konferencja ,Dzien
JakosSci FarU”, Politechnika Gdanska, 19.10.2023, s. 16, https://repozytorium.
bg.ug.edu.pl/info/report/U0G5464c984587c4235a7d4f2e55a882a6d
(20.08.2024).
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cenie filologiczne. Studenci wyrazili potrzebe podjecia wspoélpracy
uczelni z potencjalnymi pracodawcami, szczeg6lnie w kontekscie
realizacji praktyk zawodowych oraz zwiekszenia na zajeciach liczby
nauczycieli ekspertow i praktykow. Stwierdzenia wyktadowcow z jed-
nej strony potwierdzaja te sugestie, z drugiej wskazuja, ze wspolpraca
z pracodawcami ma miejsce i jest wynikiem ich osobistego zaanga-
zowania. Z wypowiedzi nauczycieli nie wynika jednak, jak rozumie-
ja oni wspoldzialanie z lokalnym Srodowiskiem. Na podstawie prze-
analizowanego materialu mozna wnioskowa¢, ze chociaz dzialania
w tym obszarze uznaje sie za wazne, to jednak sa one powierzchow-
ne i skutkuja zapewnieniem pracy jedynie niektérym absolwentom.
Rozwigzaniem tego problemu moze by¢ zapraszanie przedstawicieli
srodowiska biznesowego, edukacyjnego, biur thumaczen do prowa-
dzenia wspolnych zajec, warsztatow, badan, w ktorych aktywnie beda
uczestniczy¢ réwniez studenci i wykladowcy*. Nalezy podkresli¢, ze
inicjatywy takie wymagaja dodatkowej pracy wszystkich podmiotow
bioracych w nich udzial, dlatego konieczne sa rozwigzania systemowe
na uczelni, na co wskazuja rowniez studenci.

Wypowiedzi nauczycieli i studentow dotyczace pracy w malych
grupach, doboru treéci dydaktycznych oraz zakresu tematyki, sposo-
bu zaliczen niektorych zaje¢, wyboru przedmiotow fakultatywnych,
metod pracy, wspolpracy z pracodawcami, a takze studiowania na
dwoch kierunkach studiéw $wiadcza o potrzebie indywidualiza-
cji ksztalcenia filologicznego i modernizacji programéw. Konieczna
jest zatem nie tylko regularna ewaluacja tre$ci programowych, sto-
sowanych sposobéw (wspobpracy, ale przede wszystkim otwarto$é
nauczycieli na wprowadzanie zmian w ksztalceniu filologicznym i nie
tyle nauczanie, ile tworzenie odpowiedniego §rodowiska do uczenia
sie, uwzgledniajacego potrzeby wspolczesnego $wiata. Aby moglo
to nastapi¢, potrzebna jest $wiadomos¢ nauczycieli i studentow, jak
wazna jest wiedza na temat przebiegu procesu uczenia sie i umiejet-
nosci w tym zakresie.

Nalezy zaznaczy¢, ze niektore wskazane przez respondentoéw su-
gestie zostaly zrealizowane. W ciggu ostatnich dwoch lat w ramach
projektow realizowanych na Uniwersytecie w Bialymstoku (,,Dosko-

16 Zob. np. S. Gozdz-Roszkowski, J. Makowski, Jak twérczo ksztalcié humanistow
dla potrzeb rynku pracy? Studium przypadku: kierunek lingwistyka dla biznesu
na Uniwersytecie £.6dzkim, w: J. Pluciennik, M. Czajkowska, M. Wrdblewski
(red.), Twérczosé, zatrudnialno$é, uniwersytet, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £.6dZ 2018, s. 25—-35, DOI: 10.18778/8088—905—7.03.
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nalos¢ dydaktyczna uczelni”, ,Nowoczesny Uniwersytet dostepny
dla wszystkich”) wszyscy nauczyciele mieli mozliwo$¢ uczestniczenia
w licznych bezplatnych szkoleniach dydaktycznych. Od 1 stycznia
2024 roku wykladowcy Wydzialu Filologicznego UwB maja do dys-
pozycji okreslong kwote (800—1200 z}), ktéra moga przeznaczy¢ na
wlasny rozwdj zawodowy (m.in. szkolenia, warsztaty, konferencje).

Prezentowane badanie fokusowe mialo na celu poznanie sugestii na-
uczycieli akademickich oraz studentow filologii rosyjskiej na temat
ich oczekiwan w kwestii zmian w ksztalceniu filologicznym. Wywiady
fokusowe dostarczyly waznych danych — tym bardziej ze dotycza one
dwobch podmiotow procesu ksztalcenia filologicznego. Pozwolily one
na zidentyfikowanie potrzeb wykladowcow i studentow oraz pokaza-
ly, ze oczekiwania tych grup nie sa zbiezne. Podejmowanie konkret-
nych dzialan w celu doskonalenia edukacji na poziomie filologicz-
nym, aby proces ten byl satysfakcjonujacy dla uczestniczacych w nim
0sOb, bedzie mozliwe, jesli ustalimy, jakie zmiany powinny zostaé
wdrozone. Istotnym dopelieniem zgromadzonych wynikéw bylyby
dane pozyskane od pracodawcow.

Autorka niniejszego tekstu ma $wiadomos$¢ tego, ze wydarzenia
ostatnich czterech lat, a szczego6lnie wojna w Ukrainie, wywarly zna-
czacy wplyw na szeroko rozumiang edukacje na filologiach rosyjskich.
Jednak pewne cechy ksztalcenia filologicznego sa stale, niezalezne od
kontekstu spoleczno-politycznego czy stosowanej formy pracy — sta-
cjonarnej lub zdalnej — ze studentami, a wprowadzane od kilku lat
zmiany w ksztalceniu akademickim wynikaja z naturalnych potrzeb
podmiotow uczestniczacych w tym procesie'.

Nie ulega watpliwosci, ze w zwiazku z obserwowanym obecnie
szybkim tempem zmian spolecznych, gospodarczych, politycznych

7 Wazne badanie ankietowe w tym kontekscie zostalo przeprowadzone w 2023
roku przez badaczy z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, w ktorym udziat wzieli
przedstawiciele polskich rusycystyk. Wyniki badania pokazaly miedzy innymi, ze
transformacje na filologiach rosyjskich, obejmujace na przyklad programy studiow,
specjalnosci, wprowadzane s3 juz od co najmniej 10 lat, a bezpo$rednim skutkiem
wojny w Ukrainie byly przede wszystkim zmiany w tresciach programowych. Zob.
M. Gluszkowski, G. Koneczniak, D. Pasko-Koneczniak, Contemporary Challenges
of Teaching Russian at Universities in Poland, ,Slavisti¢na revija” 2024, nr 72/3,
s. 307-320, DOI: 10.57589/srl.v72i3.4193.
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i biznesowych przeprowadzanie diagnozy potrzeb na filologii rosyj-
skiej powinno by¢ stalym elementem procesu ksztalcenia akademic-
kiego.
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TPW CTUNCTUYECKMX COBBITIA B LLKOMbHOM NPOrPAMME
(TPUBOENOB, NYLIKWH, JIEPMOHTOB)

THREE STYLISTIC EVENTS IN THE SCHOOL PROGRAM (GRIBOYEDOV, PUSHKIN, LERMONTOV)

This article is devoted to studying three works of classical literature that have been part of the school curriculum for de-
cades and served as the subject of essays (including the one about the ‘superfluous man’). It is shown that the widespread
interpretation of them, as a rule, overlooks the comic component, which seems to be necessary for the author’s intention.
In the context of the presentation, such a reduction can be explained by contemporaries’ continuing influence of the first
interpretation of these texts, in the context of the nine-day wonder’

Keywords: beau monde, classic, comic, mask, self-irony, superfluous man

HekoTopble KHUTH MCTAT 32 HEIPOYUTAHHOCTb.
Pan Bpenbepu

B 51011 cTaThe mpeziaraeTcss HOBOE MMPOYTEHHE TPEX IIEEBPOB, KOTO-
pbl€ B Te€UEHHE IECATUIIETUH COCTABJISIIA OCHOBY IIIKOJIBHOU IIPOTPaM-
MBI, B TOM YHCJIE KaK «yueOHUKA )KU3HHU» (KTO HE CIIBIXAJI O «JIUIITHEM
YyeJIOBEKE», 8 TO U IIPUJIOKHJI PYKY K €r0 COTBOPEHHUIO B IITKOJIBHOM CO-
yuHeHun?). [Toat B Poccun «6osiblile, 4eM IO3T» . YUUTHIBASA IIOJIEMU-
yeckoe 3aMeuaHue MaH/iespllTamMa, HallpaBJIeHHOe ITPOTHB Yaaja-
€BCKOT'0 Te3rca HEHCTOPUYHOCTH CylllecTBOBaHUsS Poccum, Haxogum
B Hell 110 KpallHel Mepe 0/THO HCTOPUYECKOE SIBJIEHUE: A3BIK, U 0J1aro-
Jlapsi 5TOMY CTaHOBUTCS MOHATHA HEM3MEHHOCTb CaMOOIpeeIeHU
HOBOT'O TIOKOJIEHHS Yepe3 KJIACCUKY IIPU OYEePETHOM HCTOPUYECKOM
noBopore. [IokazaresibHEN BCETo 3/1eCh, BEPOATHO, purypa IlymkuHa:
OT IIMCAPEBCKOU ACKAIa/Ibl /10 IByXCOTJIETHETO I00MIes 1999-To.

Tem He MeHee, He Bce Tak MpocTo. UTo, Ka3ajoch ObI, MeIaio
CTpaHe JIOCTHYh T'PAKIAHCKOTO MHUpA «IIOJ] CEHbIO» I00mIes 1937-
ro ¥ YK, BO BCAKOM CJIydyae, Ha BOJIHE «OTTemeau» 1960-X, Koraa
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ONIO3UIMOHHBIE HACTPOEHHS MOJIOJIEXKh O3BYyUHBAJIa, COOHUPAsICH
nog, «naMmATHUKIIymkuHa», o dopmysie I[BetaeBoii? OTBET, KOTO-
PBIH IpeJIaraeTcs B JaHHOU paboTe, yYUTHIBAET (AKTOP PEAYKIINU
B UMTATEJIHCKOM BOCIIPUATUHN KOMUUECKON COCTABJISIONIEN TTOITUKHU
npousBezieHus. Kak m3BecTHo, BaxTUH CTaBUJI B YIIPEK PEAYKIIUIO
Mo00HOTO Po/ia B TOM urcyie YaKOBCKOMY, B €r0 MHTEPIPETAIHI
Onezuna. JIefiCTBUTENIBHO, €CJTU HEOOXOIMMOMN COCTaBJIAIOIIEH aB-
TOPCKOTO 3aMbIC/Ia BBICTYIIA€T BO3MOXKHOCTh ayJINTOPUU ITOCMESTh-
cs1 Hazt 000 (BCIIOMHUM pacxo’Kee COIOCTaBJIeHNe TPUO0eT0BCKOM
bechbl ¢ Hedopoc.iem, UTHOPUPOBATH €€ — He 3HAYUT JIU UCKABUTH?

TOPEOT YMA

[Treca I'puboemoBa TPAAUITMOHHO TIOHUMAETCS KaK IPEIBECThE T10-
Oefpl CHUJI Mporpecca Haj T€M, YTO OTKHJIO (BIIEpBbIE MOJO00HYIO
TPAKTOBKY CO BCEU YETKOCTHIO 30K ['oHUapos!). Mexkay TeM, OT
BHUMAaHUS IIPU 3TOM YCKOJIb3A€T, YTO HA MPOTIKEHUU JIBYX BEKOB
ucropusi Poccuu 3Hasia MUHUMYM HATH HONBITOK pedopMm: Ajek-
canzapa I, Anekcanzpa II, Hukosas 11, ropbaueBcKas «ImepecTpoi-
Ka» U yKe B IIOCTCOBETCKOe BpeMs pedOpMBbI, CBI3aHHbBIE C MMe-
Hamu Esbrimua m Tadimapa (gacTs UCTOPUKOB 100aBAT cioga HIII
U «OTTelesib»). TeM He MeHee, KaK/IbIi pa3 POCCHICKAs MOJIEPHU-
3anus OyATo 3axyieObIBajIach M 3a HEI cjleioBajsia KOHTppedopma.
He BBIXOIUT JiM, YTO >KU3Hb HEM3MEHHO OIPOBEPTraeT IIPeJBECTHE
CBETJIOTO OYAYIIETO, OJTUIIETBOPSIEMOE TJIAaBHBIM I'€POEM; UTO BHUE-
HHE aBTOPOM II€PCIIEKTUB 0KAa3aJI0Ch OTPAHNYEHHBIM, ITOCKOJIBKY He
OBLI YUTEH OIpe/ieJIeHHbIN (haKTOp cOOBITHI? B 3TOM cTaThe s mpes-
Jlararo aJIbTEPHATUBHOE MPOYTEHNE IPUO0EJOBCKOTO IIIe/IeBpa: Kak
BBISIBJIEHUE IIYHKTA, HA KOTOPOM, UITHOPUPYS €ro, HE0OOXOUMbBIM 00-
Pa30M JI0JKHBI TEPIETh Kpax Bce poccuiickue peopMabl.

Kak mokaspiBaeT ucropus Bompoca, I'ope om yma usydaercs
MPENMYIIECTBEHHO B TPAHUIAX JIUTEPATYPOBEAUECKOTO I0/IX0/1a3,
0e3 yuera crenmu@UKUA MPOU3BEAEHUS ISl CIIEHBI, YeMY CII0C00-
CTBOBaJIO, BEPOATHO, MHEHHE YaCTH COBPEMEHHUKOB O €ro Heclle-

! U.A. TonuapoB, «MuaboH mep3aHuil», https://ilibrary.ru/text/1075/p.1/index.
html (21.04.2024).

2 Cp., B YaCTHOCTHU, PENPE3eHTATUBHBIN COOPHHUK «Bex HblHeWHUll U 8eK Mu-
Hyswuil.»: Komedusn A.C. I'puboedosa «I'ope om yma» 8 pycckou kaaccuxe u au-
mepamypogedenuu, A3byka-kinaccrka, Cankt-IleTepOypr 2002.
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TPU CTUJINCTUYECKNX COBBLITHUA...

HUYHOCTU. MeXKay TeM, 371eCh IMEET BeC He TOJIbKO JIOBEJIEHHOE 10
MPOCTOTHI BOJAEBUIBHOU (habysibl M3JI0KEHHE MaTepuasia, HO U, YTO
MMOKa3aHO HUKEe, YTUJIN3AIHs TAKOW Ba?KHOU B TeaTpe Belll, KakK pe-
mapxa.

B xayecTBe mepBOro IIara, BHIBOJSIIETO 32 PAMKU ITPOTHBOIIO-
CTaBJIEHHUS JIBYX UJE0JIOTHUECKHX «JIarepeii», obpally BHUMaHHe Ha
OYEBHUHBI MOMEHT: BOIIIE/IIIINE B ITOCJIOBHILY, COTJIACHO IpeCKa-
3aHu0 [IylmKuHA, KphLIaThle CJI0Ba3 MyIIEHbI CO CIIEHBI HE TOJIBKO
MPE/ICTABUTEJIEM «CBEXKEH CHJIbI». Bojielo aBTOpa poJib 3Ty ¢ HUM
JIeJIIT aHTArOHUCTBI: «3JIble SI3BIKM CTpalllHee mucrosera» (MoJ-
YaJINH), «3aBUpajibHble uaen» (PaMycoB), «CUaCTIMBBIE YaCOB HE
HabmogaoT» (Codbsi), «Bce BpyT KaymeHaapu» (XiecroBa). [laxke
XpromuHa-BHy4Ka («Kakue-to ypozsl ¢ Toro cBeta?t, // U He ¢ keM
TOBOPUTD, U HE C KEM TaHIIeBaTh» ). COTJIaCcHO IEKapTOBCKOMY COgito
ergo sum, B 3TOM ILJIaHe epeJ] HAMU « MBICJIAIIINE BCE JIUIIA».

CnenaeM ciefyomui mar. XOoTb YM 3/ech OOIIenpu3HaHHAS
IIEHHOCTD (He OCYKJIaloT JIM reposi ece, corsiacHo ®amycony, 3a To,
UTO HE CIIYJKHUT?), 1a HE BCAKUN. AKIIEHTHI PACCTaBUT HE KTO MHOM,
kak Codbs (MM KOTOPOH, IOMHUM, O3HAaYaeT MyZPOCTh):

KoneuHo, HeT B HEM 3TOT0 yMa,

YTO reHu /1A UHBIX, a JJIS HHBIX IyMa,
KoTopsi#i ckop, 6s1eCTAI U CKOPO ONIPOTUBHT [...]
Jla 5Takuii 1M yM CEMENCTBO OCUACTIUBUT? —

BOT KJIIOUEBOH MOMEHT.

Kakos ke ym Tpebyembiii? CMoTpu maneHbKy, [1aBina AdaHacreBu-
va, «amnodeos asaau» (2 JelcTBre, 2 SBJIEHHUE), OCTYITHUBIIETOCA Ha
KypTare, HO CBOIO OILIOITHOCTh OOPATHBIIIETO B KAPhEPHBIN B3JIET:

Crapuk 3a0xaj1, TOJI0C XPUIIKOU;

Bpu1 BBICOUAHIIIEIO TOKAJIOBAH YJIBIOKOH;

M 3BOIUIIN CMEATHCSAS; KaK JKe OH?

IIpuscrai, onpaBuics, X0TeJs OTAATh MOKJIOH,
Ymasn BApyropszb, >k HApOIHO,

A XOXOT myIIle, OH U B TPETUH TaK K€ TOYHO.

3 B omHOM M3 cambIX HomyJspHbIX cOopHukoB (H.C. Amykun, M.I. AmykuHa,
Kpviramoie cnosa. Jlumepamypsie yumamut. ObpasHble ebipaxcenus, I'ocmo-
autuszgat, Mocksa 1955) UX HACUUTHIBAIOT HECKOJIBKO JIECATKOB.

4 HecJ103KHO IIpeICTaBUTD 3Ty PEIUIMKY, K IPUMeEPY, B yaTe IIOCTCOBETCKOH MOPHI.

5 He IPUIIOMHUTH JIM, KCTATH, 3aMeYaHNe XJIECTOBOH (U3 3 ZeHCTBUA) «HAJ CTa-
POCTBIO CMeAThCA Ipex»?
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BOBHaI‘pa)KZ[eHI/Ie He 3aMeJJINT:

3arto GBIBAJIO B BUCT KTO Yallle IPUTJIAIIEH?

KTO copItIuT mpu IBOpe IPHUBETCTBEHHOE CJIOBO?
Maxkcum ITerposuu! KTo npes Bcemu 3HaJI TOYET?
Maxkcuwm ITerposuu! IlyTka!

B 4uHEBI BBIBOJUT KTO U IIEHCUU J1A€T?

Maxkcuwm ITetpoBuu!

TyT, Mexx/y IpOYNM, MBI KacaeMcsl e/[Ba JIU He IJIaBHOU INPY>KUHBI
JIEUCTBUSA: CKYKU, B aTMocdepe KOTOPOU JIETKO TOHSTEH B3JIET Ka-
PbepPHI IIYTOB BCAKOTO pazbopa’; moueMy, MeK/Iy IIPOYHM, CKyda-
Iolee OOIIEeCTBO M CXBATUTCH, OJIOOHO cobake 3a KOCTh, 32 BECThb
0 «CyMacCIIeCTBUU» repos’.

[TyanTO# /1eiCTBUA B 3TOM MUPE 8blCAYHCUBUIUXCA ULYMO8, AH-
2auiickoeo kayba moi® BBICTYIAeT ClieHa «BBIHYKIEHUs IIPHU-
3HaHbsI» T€POEM y TePOUHU (3 aKT, ABJIEHHE 1°), B X0JIe KOTOPOH OH
POHsAET HaMeK, MOJI, HaXO/IUTCA Ha TPaHu («OT CyMacIIecTBUS CMOTY
51 OCTepeubCsi»), UTO BU3aBU HE IIPEMUHET OTMETHUTH, a mapre («Bor
HEeXOTs ¢ yMa cBesia!»). Jlaibiiie J1e10 [paMaTyprudeckod TEXHUKH:
JIaTh Tepolo Ha 6asty KOJIbHYTh ee MoT4aauHbIM (CPaBHUB C «HEPY-
KOTIO’KaTHBIM» 3arOpelKuM), BbI3BaB pa3fpaskeHue, IIOYTH CIydaii-
HO TIpopBaBIieecs ¢ BoBpeMs nojiBepHyBiumcs I'. H. («oH He B cBO-
eM yMe»), TYT Ke II0/IXBaYeHHOe CO CKOPOCTBIO II0Kapa.

OcraeTcs cka3aTh HECKOJIBKO CJIOB O KaHPOBOU crienuduke Ibe-
CBI KaK noaumuyueckol xomeauu. JlutepatypoBeabl 0OpaTHIN BHU-
MaHHe Ha nmapauiesausm: « Mol MyK, npesecTHbId My»x» (Haranbs
JimutpeBHa 0 My»ke YalkoMy) — «Balll IIITHUIT, TPEJIeCTHBIN IITHI]»
(MomyanuH o cobauke XutectoBoit). CayuaitHocth? Ho BOT Gan 3a-
KOHYeH, 1 XJiecToBa obOparaercsa Kk Moyainny:

Bocknunanue nanenbku I1asia AdanacbeBuua, o I0ouepsx, «Kak OyITO B KeHBI
UX TOTOBUM CKOMoOpoxaM!» B 5TOM IlJlaHe pacKpbIBaeT BHYTPEHHIOI0 OPTaHUKY,
IpHUCyIIyIo (ceMeifHOMY) TeaTpaIbHOMY aHCAMOJIIO «GOJIBIION JIepEBHU».
7 K cJI0BY 3aMETUTh: KOTZIa 3aHATH cebs WwieHaM AHIJIMICKOro KiIyba HeueM, pa3Be
YTO CO CKYKHU «IIJIOAUTH T'0J| OT T0Jia» HeBeCT, KOTOPHIM U IIPU/IaHOe IToJIaraeTcs,
KOI'/Ia e «IIPUCIIEET JIeJI0» C OCBOOOXK/IEHHEM KpenocTHhIX? Eciu poauTesbckue
YyBCTBA HE OCTHULIU («BOT TO-TO JETKHU!»), HA/O I0JIaTaTh, HE PAaHEe TPEUECKUX
KaJIeH/I.
He BBIXOAUT J1U, UTO €AUHCTBEHHOE IIPIMeHEeHUe YMY 3/1eCh, B CBETe CKa3aHHOTO,
BBDKHMAaHUE COKOB jocTaBmuxcs aym? Torza, padymeercs, Oosbliero 6apux
yMa — 6GoJIblIle TOPS €T0 4en06eKy.
9 «Pa3 B >xu3HH NpUTBOpIOCh». Cp. B puHae ceryromee: «IIpes keM s gaBude Tak
CTPACTHO U TaK H U 3 K 0 OBLI PACTOUUTEND HEIKHBIX CJIOB!».
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MoJstuasivH, BOH UyJIAHYUK TBOH,
He Hy>KHBI IPOBO/IBI, TTO/IU, TOCIOH C TOOOH.
(Moauanun yxooum x cebe 8 kKomHamy).

W ayTh morozs, koraa JIusa cryaurces kK HeMy (4 /IeicTBUe, sIBJIEHHE
12), peMapKa aBTopa:

Mosuanun (nomﬂeusaemm u 398(1677’1).

Kaszaocs Ob1, 3aueM aBTOpY (pUKCUpPOBATh Takue moapobHoctu? He-
Y2KeJIM MaJIo-MaJIbCKU CIIOCOOHBIN aKTep He JoAyMaeTcs caM 000-
3HAYNUTH, €CJIN aKTep crai? J[Jis 4ero BCTAB/IATH 3TO KJIUIIE B OT-
IIUQOBAHHBIU TEKCT?

Ho ciyuasnocs BaM BujieTh co0aKy, KOTOpas BbUIA3UT U3 KOHYPBHI?
Ona nomsieusaemcs u 3esaem. Toryia Bce CTAHOBUTCS HA MECTA.

W3 ncropuu 3HaeM, 4TO ABOPAHCTBO B Poccnu momwio oT onpuy-
HUHBI. A CHIMBOJIAMHU TIOCJIeJTHEN ObLTM cO0auybs roJiOBa W MeTJIA:
IPBI3Th U BBIMETATh BPAroB I[aPCKUX.

Takum obpaszoM, uMeeM B crpaHe Haps (603Kbed MUJIOCTHIO),
ONPUYHHUHY U MPOYUX (3€MINIHY), C KOTOPOH MOJIyIaeM PECYPCHI.

N sra mopenpb, 3aBefieHHass ['po3HBIM, TpaHChHOPMHUPOBAHHAS
B ABOpsiHCTBe TpH IleTpe, Bo3BpalleHHAss BHOBb DU «BHYTPEHHEH
naptun» BpeMed CCCP u, moxoxke, Bocco3ziaBaeMas B TellepenrHei
Poccun B Buzie, HA30BEM YCIJIOBHO, ITPUCSKHOTO OJTUTapXaTa», OCTa-
eTcs paboueli Ha poccuiickoi Teppuropuu. OHa 1 BeicBeueHa y I'pu-
0oemoBa.

«EMy maH ¢ 6aHTOM, MHE Ha IIIel0», < BEPXHHUE BHIBOJISIT HOTKH»,
«a s1 3a0myICsA TaM, B IOPTPETHON» — 3TO O JIFOAAX WU cobakax? «Ot
TOJIOBHI JI0 NAMOK HA BCEX MOCKOBCKHUX €CThb OCOOBIM OTIIEUATOK»,
«BocniuTaHHUI, ¥ MOCEK IOJIOH AoM». «MoOW My, IpesieCTHBIN
MY3K>» / «Balll IIIHUII, TPEJIECTHBIN IITUI».

3aaMces BOIIPOCOM: KaKOBA ke MMO3UTUBHAS ITPOTPaMMa, Mpo-
BO3IUIalIaeMasi repoeM (m3-3a KOTOPOU, BEPHO, U ¢ MHUHUCTPAMH
CIIYYUJICA «Pa3PhIB»: HE Uepecuyp JIM PEBOJIIOIIMOHHA? — IPaB/aA,
CTPAHHO, YTO «BCE», KAK YIIOMHHAJIOCH, OCYKAI0T, UTO TePOH HE CIIy-
sxuT). Ho, 110 3aMevyaHuio ucejieoBaTe s COIMOJIOTNYEeCKON COCTaB-
JISIONIEH POU3BeIEHNs, BCe, UTO IIOMSAHYTAsA IPOTPAaMMa BKJTIOYAEeT
B cebs1, 5TO: JIMYHOE JIOCTONHCTBO, YECTHOE HCIIOJTHEHUE CITYKEOHBIX
00s13aHHOCTEN, MPABO HE CJIYKUTh, a IIyTEIIeCTBOBATh WU JKUTh
B JIepeBHE, 3aHUMATHCSI HAYKaMHU JINOO MCKYyCCTBAMU, U TOJIBKO. Ho
TYT IIEPEYHCIIEHO JIUIIB TO, YTO OBLIIO JAPOBAHO JIBOpssHaM MaHude-
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CTOM O BOJIBHOCTHU JIBOPSHCTBA (1762), TAKUM 00pa3oM, HHUYEro pe-
BOJIIOIIMOHHOTO OHA He co/iep:kUT’. O6 OTMEHEe KPEIOCTHOTO IIpaBa
HU CJIOBA.

(BcmomHuM, K CJIOBY, clieHy Ha 6aiy, rae ®amycoB u XiectoBa
I[eJIbIX OUHHA/IIATh PEIUIUK MIPEMUPAIOTCSA, TP UJIM YEThIPE COTHU
ayin umen Yankuii (3 gedcTBre, sIBJIEHWE 21): 3TO aBTOP TaK IPo-
JTOJKUTEJIPHO XapaKTePU3YeT CyeTHble WHTEPEChl MEPCOHAKEH, —
WU CJIelyeT CKOpee BHJIETh TYT HESABHOE COOOINEHUE, UTO Tepoi
TOJIPKO YTO TIPOZAJI COTHIO Ay, YTOOBI UMETh 3a UTO IIyTEIIeCTBO-
BaTh? IHBIX HCTOYHUKOB MTOCTYIJIEHUH, KPOME UMEHUS, Y HErO HET:
kaseHzaph ®aMycoBa 3a HOBOCTSMU ellle He ycuesl, a «capadaHHas
mouTa» XJIeCTOBOH JIOHeCJIa. )

He ynuBuUTEIBHO TOT/IA, YTO BECh IIIyM, YYUHEHHBIA IepoeM, 3a-
BepIaercs cokpyiiennem ®amycoBa o MOBO/AY TOTO, «YTO CTAHET
TOBOPUTH KHATWHSA Mapbsi AJIeKCeBHa»: TepOH Halll, B KOHEUHOM
cuete, enfant terrible MockBbI (ITO IIO/TUEPKHYTO ITIEPBOHAYAIBHBIM
HamvrcaHueM haMuwInu — Yaackui, MOXKHO JyMaTh, OT «4azio»).

EBEHMNI OHETYH

[TymKuHCKUH pOMaH OCTaeTcsi B CYIIECTBEHHOH Mepe 3arajkou
(uTo BBIHYK/IeH ObLT Tpu3HaTh PoMaH fk00OCOH!), B TOM YHCJIE T10-
cJIe TIPeBOCXOAHBIX KoMMeHTapueB HabGokoBa u Jlotmana'2, Otua-
CTH MOXKHO OOBSICHUTBH 5TO CTaBIIUM C JIETKOU PYKH «HEHCTOBOTO
BuccaproHa» TOCHOJICTBYIOIIMM B3IVIS/IOM HA MPOU3BEIEHUE KakK
«BHITUKJIOIIEJINIO PYCCKOH JKU3HU» (YTO mMOA00HOE IMOHMMAaHUE He
e€IMHCTBEHHO, CBHUETEJIbCTByeT 3aMeuaHue IllasamoBa, corsiacHO
KoTopomy B OHe2uHe He SHITUKJIONEINA, a 3 KU3Hb U CMEPTH'3,

B sToli yactu paboThI, ciejilaB IpPeBAPUTETLHO HECKOJIBKO 3a-

1o H.K. ITukcanos, Coyuoaozusn «I'ops om yma» // «Bek HblHewHUll U 8ex Mu-
Hyswuil»..., c. 291.

1 P, Akobcon, 3amemku Ha noasax «Egzenus Onecuna», nepes. H.B. Ilepios //
P. fAxo6con, Pabomut no nosmuxke, Ilporpecc, MockBa 1987, ¢. 219—224.

2 B, HabokoB, Kommenmapuu x «Eezenuto Onesuny» Aaexcaunopa IlywxuHa,
nepeB. A.B. Jlpanos, B.A. 3opun, T.H. Kpasuenko, T.M. MuiInoHIINKOBA,
A.H. HuxomtokuH u fip., HIIK «MHTenBak», Mocksa 1999; 0. M. Jlotman, PomaH
A.C. Iywxuna «Eszenuil Onezun». Kommenmapuil, ITpocsemenue, JIeHUHrpas
1983.

3 B. Ilanmamos, Ilepenucka co Illpetidepom FO.A., https://shalamov.ru/libra-
ry/24/49.html (21.04.2024).
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MEUaHUH O JeTaIAX TEXHUKU IMOBECTBOBAHUS, 51 COCPEAOTOUYCh Ha
WHTepIpeTaruu GuHaIa, B KOTOPOM CXOASATCA OCHOBHBIE KOMITO3H-
[IMOHHBIE JIMHUH.

Haunem c mamMsATHUKA Ha MOTHIE JIEHCKOTO, C «HA/IMUCHIO TTPO-
CTOM», KOTOPYIO aBTOP YIIOMHHAET JIBaK/bl, B IIIECTOH U CEIbMOU
ry1aBe (IIEpPBBIN pa3 He IUTUPYS — OYEBU/THO, IIPUBJIEKAs] BHUMAaHUE
yuratens): «Bmaaguvup JleHCKOH 37ech JIEXKHUT, MOTUOIIUN paHO
CMepThIo cMeJIbIX, // B Takoi-To roj, Takux-to Jyiet. [lokoiics, 10oHO-
IIA-TI03T! ».

Eciu B iepeBHe, «T71e 0AH EBreHuil MOT OIEHUTH €T0 Japbl», PO-
JIUTEJIN y:Ke YMEPJIU Tpek/e Havasia moBectBoBaHusi, OJyibra BCKO-
Pe€ YBJIEKJIACh APYTHUM, — KTO MOT ITOCTaBUTb IMOAOOHBIA TAMATHUK?
EnwHcTBeHHAsA, KTO ocTaeTcss — TaTbssHa (M TOT/Ia U3 OYEHD PA3HBIX
MECT CMOTPST FePOH, eCJTH «HECUACTHOU »KePTBOU JIEHCKHUH maj»).

Jlpyroii mtpux. Kak ckazaHo B IepBOU IjiaBe O repoe, «He MOT
OH sAMOa OT Xopesi, KaKk Mbl HU OWUJINCh, OTJIMYUTH». JIerKo mpejicra-
BHUTH ITUPYIIKY MOJIOABIX JIFOJIEH, HA MaHep JINIEUCKUX JIpy3eH, Te
MeXKIy 00KasIoM U 6eceIol MOKHO U CTUXOC/IOKEHUA KOCHYThesA. Ho
BOT B ITOCJIE/THEH IJIaBe, B 3MMHEM JJ0OPOBOJIbHOM 3aTOYEHHH, KOT/Ia
«CHJIOW MarHETHU3Ma CTUXOB POCCUICKHMX MEXaHU3Ma eJiBa B TO Bpe-
Ms He IIOCTUT MOU OeCTOJIKOBBIA YUEeHUK», — HAUYHHAEIlb JOMAaTh
TOJIOBY, I/l Ke aBTOp yuuT OHEruHa, «Mbl» U3 MEPBOU IJIaBbI MO/~
CBEUYMBAETCS MTO-HOBOMY; U 3TO 3HAYHT, YTO CAM aBTOP HE MOT BTOJI-
KOBaThb IepOI0 YIIOMSIHYTYIO PA3HUILY.

Haxkownern, «Kak ycr pymsanbix 6e3 ynbioku, / be3 rpammarude-
ckoii omubku / f pycckoi peun He Jir006J110» . [I[pUIIOMHUM, BO BpeMst
3aBepIIAOIIEN BCTPEUH: «s1 JoJDKHA / BaM 06bsCHUTBCA OTKPOBEH-
HO» — 3a4eM, Ka3aJI0Ch ObI, 3Ta peueBast IOMapKa?

A BOT ecyTi BEpHYTHCS K 00CTOSITETHCTBAM O0BSICHEHUS TIOCTIE TIEP-
Boro Bu3uTa repos K Jlapuneim: «Ckaxku, koropas TaTesaHa?» (T.e.
Jla’ke He TIPEeJCTaBJIeHbl), 3HAMEHHUTOE IMHCHhMO MHCAHO MO-(ppaH-
Iy3CKU — CJIEIOBATEIbHO, HA KAaKOM SI3bIKe IpomoBeayeT el OHe-
ruH? ONeHM KOMH3M CUTyanuu (1 pa3Be He CTOUT 3TO U3JI0KEHUS
B IIIKOJIE): TTOCPE/TH POCCUUCKUX IPOCTOPOB, /i€ TPU JHA CKayu, HU
JI0 KaKOU TpaHUIIbI HE JIOe/Ielb, OH YUTAeT el HOoTaIuo Ha (ppaH-
I[y3CKOM.

Bes aTa TexHUKa, padymeercs, IS YeT0-TO 3aTpeboBaHa (BKIIIO-
Yyasi TOBTOPHI M nHTaThl). Crestaro mpocroe Jjomyienue. Obparum
BHUMAaHUeE: KaK dallle BCero xapakKTepusyeT aBTop repos? Yydax.
EnBa He B Ka)K/104 IJ1aBe: «yTrpIOMBIN UyZlaK», «OMACHBIN YyZaK»...
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Ho moueMy e — Kak NIpPsIMO CKa3aHO B NPEANOCIESHEH IJIaBe,
B 3a4e€M-TO MEPEHECEHHOM BCTYIUIEHUU: «IIOI0 IIPUSATENI MJIa0ro
¥ MHOKECTBO €ro IIPUYy/I» — YTO STO 3a JOCTOMHBIN IIPeAMET mepa?

A BOT ec/Ii YMTaTeId He 3a0bLIM KPEITOCTHOTO MpaBa, BO3BO/ISI-
II[ET0 TOCIIOZCKYIO JIEHD B KYJIbT; ¥ UYTO repoii — GapuH (B caMOM Ha3-
BaHUM OKCIOMOPOH: EBreHuii — 6J1aropoHbIi, 1a B HETe; — PEUb,
KOHEYHO, He 0 PeKe).

Koyt 71eHb MaTh BceX ITOPOKOB; U cBeT (B 060MX CMBICIAX), KO-
TOPBIA B TeOe, ThbMa... MOKHO M HE »KUBOITHCATh MEP30CTeH CBHH-
IIOBBIX; YMHBIH JIOPUCYET.

U TyT, IOX0%Ke, CEKPET Pa3raiIku CJIeIyI0Nero KOMIIO3UITHOHHOTO
peliieHus. 3aueM aBTOP U37aBasl COUMHEHHE TI0 TJlaBaM — 4To, ITy-
KHH He MOT CIIPABUTHCA «B OUH IIPHCECT» ?

Ho mostyunthb 11eH3ypHOE paspellieHre Ha KaXAyi, a B cOOpKe
YBUJIETH JIEC 32 IEPEBBAMU — OCTPOYMMS, KOHEUHO, HE 3aHUMATh.

Haxkomnell, BepHeMcs K Hayasly 3aBepIIaiOield IJIaBbl, e MUYUT
«K cBoel TaThssHE MOH HEHCIIpaBJIeHHbBIH UyaKk». JInTepaTypoBe bl
YCTAaHOBHJIM, UTO JEHCTBHE IPUYPOUYEHO K MapTy-ampesn 1825-ro
(3aBepIIMBIIErOCs, KaK H3BECTHO, BOCCTaHHMEM); U Korjga OHeruH
ezieT k TaThbsiHe, y2Ke BO BCIO IIPOZAIOT M3/IaHue MepBoii riassl. Ciie-
JIOBaTeJIbHO, aBTOP, BBHIMyCKasl e€e, He 3HAET, YeM BCE 3aBEpIIUTCS
(MOKHO JIOIYCTHTH, OTChLIKA K CepBaHTeCy).

U korya BoCKpecIas «Ipocrtasi JieBa» TOBOPUT, YTO APYTOMY OT-
naHa (POACTBEHHHUKAMM, KaK ITOYUTAIN — I Bee ke Borom) u 6y-
JIeT BEK eMy BepHa; 4TO JIIOOUT, TEM HE MeHee, M «s 3Hal0, B BaIlleM
cepAIe ecTh U TOPAOCTh, U MPsMast YeCTh» (B OTJIMYME OT CBETCKOMN
«IPYKUHBI»); To OHETWH IPEXHUH, Jake ec/Ii He MOT B cebe pa-
300paTbecs caM, — TeIepPb, ITOJYIHUB CBOM HCTHHHBIN CHUMOK B CBETE
JII00BH... MOKHO IPUHATH U CTaTh HaKOHeI coboi (BHavase ObLIO
JIeJI0) WJIM TPOAOJIKATh IIPUTBOPCTBO, HO TepPOH, UTO ObLI, KOH-
YeH; — ¥ MOXKHO JIU JIaTh IIEPCOHAKy OOJIbIIE, YeM CBOOO Ty BbIOOPa?

TEPOV HALUETO BPEMEHM

[TepBbIil BOIIPOC: /JIs1 YETO aBTOPY /I B @ IPEAUCTOBUA ™ (TIepe] BceM
TEKCTOM U IIEYOPUHCKHUM JHEBHUKOM)? U IpyTO#, C HUM CBA3aHHBIN:

4 TToCKOJIBKY B TEKCTe JIEDMOHTOBCKOTO POMAHA TI'epOH HEPEAKO IIO0JIb3YeTCs
KypCHBOM, B IaHHOM CJIydae, YTOObI He HapyllaTh aBTOPCKUX aKI[EHTOB, s IIPH-
Oerato B HEOOXOAMMBIX CJIydasax K paspsjKe.
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IIOBEPHUM, UTO C Itepa JIepMOHTOBA, 110 XPUCTUAHCTBY, CBETCKOMY JIH
BOCITMTAHUI0O — COIIIH CTPOKU (U3 BTOpoOro): «HezmaBHO s y3HaII,
uto [TewopuH, Bo3Bpamnasich u3 Ilepcun, ymep. TO U3BECTHE MEHS
o4yeHb 00paI0BAJIO; OHO JaBaJI0 MHE IIPAaBO MeYaTaTh 3TU 3aITHUCKU,
¥ 51 BOCIIOJIB30BAJICA CJIyYaeM IMOCTaBUTh CBOE UMsI HaJl YY>KHUM IIPO-
HU3BEJIEHUEM » ?

Ho crout gomyctuTh pacckasunka, Bpojie benkuna wim ITanpka
(«—Bn1 BepHO HegaBHO Ha KaBkaze? C roa, — orBevas s» [«Makcum
MakcumoBu4»]): JIEpMOHTOB-TO C JIETCTBA; — BCE YJIOXKUTCS: TIOJIY-
YHUM ellle O/THY MacCKy paccKa34yHnKa, C TOPU30HTOM, OTJIMYHBIM OT aB-
TOpa, KaKk U TeposA’>. A BOT JIJid 4ero Mo 00HAaA CJIOKHOCTb...

IIpuroroBumcss k piauHHOW murtate («KusokHa Moapu, 16-TO
Masg»'%):

BosBpatsich TOMOM, 5 ceJl BEPXOM U IMOCKAKaJI B CTEMb; 51 JIIOOJII0 CKaKaTh Ha
ropsiuei Jomaju MO BBICOKOH TpaBe, MPOTUB MYCTHIHHOTO BETPA;
C ’KAJHOCTHIO TJIOTAal 51 6JTATOBOHHBIH BO3AYX U YCTPEMJISIO B30PHI
B CHUHIOIO J1aJIb, CTApasCh YJIOBUTh TyMaHHBbIE OUEPKU TPEAMETOB, KOTOPHIE
€KEeMHUHYTHO CTAHOBATCS BCE sicHee U sicHee. Kakasi GbI TOpeCcTh HU JieKasia Ha
cepztie, Kakoe ObI HECITOKOHMCTBO HU TOMHUJIO MBIC/Ib, BCE B MUHYTY PACcCeeTcsT; Ha
JTyIlle CTAHET JIETKO, YCTAIOCTh Tesla MoOeUT TpeBory yma. Het jKeHCKOTro B30pa,
KOTOPOTO OBl 51 He 3a06bLT TPHU BUIE KYAPSBBIX TOP, 03aPEHHBIX I03KHBIM COJTHIIEM,
MIPH BHjIe royboro Heba, Wi BHUMAS NIyMy TIOTOKA, MAIA0IIEro ¢ yTeca Ha yTec.
S mymaro, Kazaku, 3eBaOI€ HA CBOUX 8b{WKAX, BUAS MeHs CKauyliero 6e3
HYKZIbI ¥ LIEJTH, ZI0JITO MYUYHJTUCH ATOI0 3araIkoil, 160 BEPHO IO O/1€XK/1e TIPUHSI-
JIi MeHsI 3a uepkeca. MHe B caMOM JieJie TOBOPUJIU, UTO B YEPKECCKOM KOCTIOME
BepXOM s1 HOJIbIITE TIOXOK Ha KabapuHIa, YeM MHOTHE KabapAuHIbL. U ToUHO,
YTO KACAETCs /10 ATOM 6J1aTOPOTHOM GOEBOM OZIEXK/IbI, 1 COBEPII e HHBI H [T €
H I ¥U: HHU OJTHOTO TAJIyHA JIUIITHETO; OPY?KUeE IIEHHOE B IIPOCTOM OT/IENIKe, MeX Ha
[IaTKe He CJUIIKOM JITTHHHBIN, He CJIUIITKOM KOPOTKHUI; HOTOBUIIBI U YePEBUKHU
IIPUTHAHBI CO BCEBO3MOXKHOM TOUHOCTBIO; OEIIMET Oesblil, YepKecka TeMHOOY-
pas. fI moyro u3y4yas roOpcKyio MOCAKY: HUUEM Heslb3sl TaK MOJIbCTUTh MOEMY
camMoJTIo01I0, KaK TMPH3HaBas MOe MCKYCCTBO B BEPXOBOH e3/le Ha KaBKa3CKHUI
saz. S mepiKy 4eThIpex Jiomazei: oaHy s cebsi, Tpex AJist mpusiTesieid, 4T o 6
HECKYYHO GBIJIO OMHOMY TAaCKaThCA MO IIOJSM..» (pa3psaaka
371ech 1 manee most — I.111.).

Cromn. I'me cBsA3pb MeXKAy HA4YajiOM U KOHIIOM («JII0OJII0 CKaKaTh»
U «4T00 He CKYYHO TackKaThcsa»)? Ho ecyiu yesloBek mpeacTaB-

5 B crarbe, MOCBALIEHHON JIEPMOHTOBY B HOBEHIIEM aKaJEMUUYECKOM H3/IaHUU
(Pycckue nucameau. 1800-1917: Buoep. Caosapwv, T. 3. Bosbmias Poccuiickas
SHIMKJIONEANs, MOCKBA 1994) TOUKA 3PEHUSI «aBTOPA-IIOBECTBOBATEISI» HE TPO-
6Js1eMaTU3UPYyeTCsL.

16 B nanpHeNIeM, IUTUPYS YETBEPTYIO IOBECTb, A YKA3BIBAIO TOJIBKO JIATy.
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JIsieTCs, UTPaeT poJib (XOTh mepesa cob0i, — 3TOU MOTPeOHOCTH
B UTPE 5 ellle KOCHYCh), O0Jiee CHJIbHBIM MOTHB ITEPEOHET TO, UTO HA-
IIOKa3; /IJIs 9TOM Mepbl WUTIO3UH, [10JIaraio, U BBEJIEH C JKaJHOCTHIO
XBaTAIOIINH IEYOPUHCKIE TETPAJKU TOCPEAHUK, ITPEICTABIISIONIUI
«CPEZTHECBETCKOTO» YHTATEJIsI, KOTOPOTO Te€POI0 IO Iuteuy (B OTJIU-
YyHe OT aBTOpa-co3/iaTesisi) 0OBECTH BOKDYT IasIbIla; B 3TOM IUIaHE
CAaMOUMPOHUS Teposi, He CO3/IaH JIM OH «JJIsI TIOCTaBKU MEIaHCKUX
[TOBECTEN », OHET MUMO IEJTH.

YTto repoli — WIpoK, mpu3HaeT camM. Ho urpatb MOKHO IIO-
pasHomy. 1 311ech, BEpHe BCero, MPOSICHSETCS CJIOKHOCTh KOMIIO-
3UIUU «IIeNU oBecTel». CI0KUM /1Ba U JBa.

B ®damanucme npsaMo ckazaHo, UTO Ha JIUIE BU3aBH, C KOUM JIep-
JKUAT CMePTeJIbHOE MTapU, BUAUT IPU3HAKKA CKOPO CMEPTHU:

Sl mpuCTaJIBPHO IIOCMOTPEJI eMy B IJIa3a; HO OH CIIOKOMHBIM U HENOABHKHBIM
B30POM BCTPETUJI MOH MCIBITYIONUH B3IJIAA, U Gy1eHBIE TYObI €T0 YIBIOHYJINCh;
HO, HECMOTPsI Ha ero XJIaJJHOKPOBUeE, MHe Ka3aJIoCh, 1 YUTAJI IledaTh CMepTy Ha
6sieHOM JuIle ero. fl 3amMedasl, ¥ MHOTHE CTapble BOMHBI HOATBEPIKAAI
U Moe 3aMeyaHue, YTO YacTo Ha JIuIle YesoBeKa, KOTOPBIN T0JIKeH yMepeTh de-
Pe3 HEeCKOJIBKO YacoOB, €CTh KAKOH-TO CTPAHHBIN OTIIEYAaTOK HEM30eKHOH Cy/ib-
6bI, TAK YTO IPUBBIYHBIM IJIa3aM TPYZHO OIIUOUTHCA.

U xorpa apama pasbirpasiach, pe)peHOM: «MOW WHCTHHKT He 00-
MaHyJl MEHS: 51 TOYHO MPOYesI Ha ero U3MEHUBIIIEMCS JIUIE TeYaTh
OJIM3KOU KOHYUHBI».

Ho 3amagumcest BOIpoOCcoM: ecu moi00Hasi CliocoOHOCTh K IIPe/i-
BHUJIEHUIO MMEETCs, PACIPOCTPAHSAETCSA JIM OHA HAa CaAaMOTO HOCH-
Tensa? Ecau Tak (BCIIOMHUM, KaK He HaXOUT cebe MecTa repoi Ha-
KaHyHe JIy3JId OT TAHHOTO OECTIOKOMCTBA): «MbI OpocuM kepebuit!..
U TOT/IA... TOT/IA... YTO €CJIM €TO CUACThE MEePETSIHET? eCIU MOsI 3Be3-
Jla HAKOHeIl MHe U3MEHHT?.. I HeMyZI[peHO: OHa TaK JIOJITO CITYKHJIa
BEPHO MOUM MPHUXOTAM» («16-TO UIOHS»).

U cmupus cebst utennem Banbrep Crotra («Hey»kenmu moTian-
CKOMy Oap/y Ha TOM CBETe He IUIATAT 32 KOUKAYI0 OTPaJHYI0 MUHYTY,
KOTOPYIO IapUT €ro KHHUTa?..»), K YTPy «Ha KoHe». « Hakower pac-
cBesto. HepBbl MoM yCIOKOWIUCH. fl IOCMOTpeEJICST B 3€PKaJIO; Ty-
cKJIast 6J1eTHOCTh MMOKPBIBAJIA JIUIIO MOE, XPAaHUBIIIEE CJIEIbl MyJH-
TeJIbHOW OECCOHHUIIBI; HO TJIa3a, XOTA OKPY)KEHHbIE KOPHUYHEBOIO
TEHBI0, OJIUCTAIA TOPAO U HEYMOJIUMO. fI ocTasics J0BOJIeH cOO00».

Ecu Tak, repoii eieT Ha JIyaJ1b 6e3 TeHU COMHEHHU («(haTaIuCT»):
€My HHYEro He TPO3UT — UTO He MPEKJIOHUT, OJHAKO, [IOMHJIOBATh
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MIPUATENA-COIEPHUKA (COIJIaCHO C OIEHKOH JIoKTOpa: «['pymrHuir-
KUH, KaXkeTcsl, M00JIaropo/iHee CBOUX TOBAPHIIEH» ), KOTOPBIM MPH-
HUMAaeT CMePTb, He Jiesiasi cebe CKUIO0K.

I'pymIHUIKUN CTOSJI, OILYCTUB I'OJIOBY Ha I'PYZb, CMYIIEHHbIN U MPauHbIH.

— OcraBp ux! — ckasan OH, HaKOHell, KallUTaHy, KOTOPHIH XOTeJl BHIPBATh
IIUCTOJIET MOU U3 PYK JIOKTOpa. — BeJib THI caM 3Haelllb, YTO OHU IIPABBL.
HampacHo kanuTaH JiesaJl eMy pasHble 3Haku, — ['pyIIHUIKUN He XOTes
U CMOTPETBH».

He BBIXOAWT JiM, YTO HAIIl T€POM UTPAET HEYUCTO (M B €ro caoBax
0 POJIH «IIpeZiaTesisi, TONOPA CyAbOBI» U MPOY. OOJIBIIIE TPAB/IbI, YEM
PHUCOBKH)?

U, packpyunBas gajee KIyOOK MOKa3aHUM: HE TO JKe JIU C YKEH-
IUHAMHU (BCIIOMHUM OpOIIIEHHOE BCKOJIb3b: «3HAKOMSCH C YKEeHIIU-
HOW, 5 Bcerya 6e3011u60YHO OTrabIBas, Oy€eT I OHA MEHsI JIIOOUTH
WIN HET...») — U TYT «UTPasi HaBepHIKa»?

Bor repoii mutupyer BepHepa (cyuaifHO JI CO3ByUYHE C TeTEB-
CKHUM TepoeM), KOTOPbIi

HaMeTHU CPaBHUJI YKEHIIUH C 3aK0JIZIOBAHHBIM JIECOM, O KOTOPOM PacCKa3bhIBAeT
Tacc B cBoeM «OcBo6oskmeHHOM Nepycanume». « TOIbKO TPUCTYIIH, — TOBOPUIT
OH, — Ha Te0sI MTOJIETAT CO BCEX CTOPOH TAKHE CTPAXH, UTO 60Ke YIIacH: I0JIT, TOp-
JTOCTh, IpUINYLeE, 00Illee MHEHNEe, HACMEIIIKA, Tpe3peHue. Hazo TobKO He cMo-
TPETh, a UTH IPSIMO, — MaJIO-ITOMAaJTy UyZI0BUIIA NCUE3AI0T, 1 OTKPHIBAETCS ITEPET
TOOOM THXAs ¥ CBETJIasl OJIsTHA, CPEIN KOTOPOH IBETET 3eJIEHbIN MUPT. 3aT0 6enia,
€CJIM Ha TEPBBIX Iarax cep/ie APOTHET 1 0OepHeIIbes Ha3az! («11-To UIOHSI»).

He nosrkeH siu TOBOPAIIUT TOA00HOE, KaK U IlepecKa3aBIluii, 3HATh
o ombITy? (Ipu caydyae OyAydu CHOCOOHBIM IPOSIBUTH JIOJIKHYIO
Mepy TOHUMAaHHUSA APYTOro):

Bepa BCEDTO3aMeTHsIa: Haee 60JI€3H6HHOMJ'II/III€ H306pa>l<aﬂacr. I‘.TIY60K21FI I'PyCTh;
OHa Cu/iejia B TEHU Y OKHAa, IIOrpy»Kach B IIUPOKKUE Kpecja; MHE CTaJI0 XKaJIb €€.
Tor/:[a A pacCKa3asl BCIO ApaMaTHUY€CKYl0 UCTOPUIO Halllero 3HaKOMCTBa C HEIO,
Halemn .TIIO6BI/I, — pa3yMeeTcA, IPUKPbIB BCE 5TO BBIMBIIIJIEHHBIMU UMEHAMU.

A Tak }KUBO H306pa3w1 MOIO HE?KHOCTb, MOU 6eCHOKOﬁCTBa, BOCTOpru, — A B Ta-
KOM BBITOJJHOM CBETE€ BBICTAaBUJI €€ IIOCTYIIKM U XapaKTEpP, YTO OHA IIOHEBOJIE
JOJIDKHA ObLIa IIPOCTUTb MHE MO€ KOKETCTBO C KHSDKHOM.

Ona BCTaJia, I1oacesia K HaM, OKHMBHJIACh... 1 MbI TOJIBKO B ZIBa YaCca HOYHX BCIIOM-
HWJIN, YTO JOKTOPA BEJIAT JIOKUTHCA CIIaTh B OAUHHAAATh («4—1"0 I/IIOHH»).

Ha 4ro ke TpaTATcs COCOOHOCTH HE3aypsI/THO OJIAPEHHOTO CYIIle-
cTBa? — «IIOHATHh BaMmupa», « BOXHYTH ITIEPBHI apOMAT PAaCIlyCTHB-
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mercs AyIIu» U Mpod. (YUTaTEes b JIETKO OTHIIIET COOTBETCTBYIOIIHE
MeCTa); «MUJIOCEpP/INE 3aIyCTHUJIO KOTTU» — BEPHO, HE KasKIbIH,
3HAKOMBIU HA OTIBITE, U3BIIIET M0 CJIyYalo MOI00HYI0 (GOpMYyJTy.

U Ha Bompoc, U3 Yero ke XJIOIOoYeT repoi (kak uTor, He 3a0y/ieM,
MIPUHOCS HEHABUCTB, T7I€ TTOJIOXKEHO IBECTU MHPTY), HAM IIpeJia-
raloT Kak OyATo mpocTyio GOpMyJIy: JETCKUI CyeBepPHBIH cTpax («14-
TO UIOHS»):

ITpusHarees u?.. Korzna s 6b171 ele pebeHKOM, OJ/HA cTapyxa rajiajia Ipo MeHs
MoOeH MaTepH; OHA IpeJicKa3asa MHe CMEPTb OT 3/101l JieHbl; 5TO MEHs TOr/a
IIybOKO IIOPA3UJIO; B ylle MOEH POINIIOCh HEIIPEOJ0IMMO€ OTBPAIIEHHUE K Ke-
HUTBOE... Mexy TeM 4TO-TO MHe TOBODHT, UTO ee IpezicKasaHue cOyzercs; 1o
KpaiiHeil Mepe Gy/y cTrapaTbes, YT06 OHO COBLIIOCH KaK MOKHO ITO3KeE.

Ho Beap kypcuB (reposi/aBTOpa) — siBHas OTChUIKA K OHe2uHy,
0 XaHJIpe:

U Gerasia 3a HUM OHA
Kax TeHb Wb BEpHast XKeHa.

U 3/1ech MBI IOJIXOUM K IIyaHTe OOIIENPU3HAHHOTO CXOZCTBA JBYX
1e/IEBPOB.

3auem OpaTtbes 32 06pabOTaHHYIO y2Ke TeMy (YCIIOBHO, «JTUIITHETO
yeJioBeKa»), ere cOMmKas repoeB GaMuInei: HeYy:KTO IT0Ka3aTh <1
s1 MOTY» JTU0OO TIPUTA3ast HA CTATyC «HACJIETHUKA» ?

[IpensraraeMbIi 3/1eCh OTBET UHOM.

Ecin myaHTa B «He3aKOHUYEHHOM» pOMaHe B cTuxax (IyIIKUH-
CKOM) B TOM, YTO T€POUHS CBOEH JIFOOOBBIO MPOYJa Ieposi U BbI-
nana pazbop («Kak ¢ BallUM CEpPAIeM U YMOM OBITh UyBCTBA MeJI-
KOro paboM»; «s 3HAI0, B BallleM Cep/Ille eCTh U TOP/IOCTh U IpsMast
YecTh»), — TOMY IPEAOCTaBJIEH CBOOOJIHBIH BBIOOP MPUTBOPCTBO-
BaTh Aasiee 100 craTth co00H (CM. BbIIIE).

Yuran OHe2uHa Tepoii? — OUEBHUIHO: CP. YIIOMSHYTOE B THEBHU-
Ke «yMa XOJIOJHBIX HabmoaeHuii». Yutana au Mapu? — I0/KHO
OBITB, HET: JIJIs1 OAPBIIIHYA U3 XOPOIIIEro 00IecTBa Mogo0Hass KHUTa
MOYMTAIACh HETIPUJIMYHOM; a IpoyuTs (3Has «baiipoHa B opurnHasie
u anrebpy»), yBuziesa 661 B CBETe JIIOOBU, 33/IaBIIUCh TEM K€ BOIIPO-
COM: «Y’K He IMapOysi JTU OH» ?

Ecnu Tak, repoit urpaet ¢ ruraHTckou ¢popoi.

Ho uTo0 ke ToT/1a BEIHEC CBET-YUTATEIb U3 IyIIIKHHCKOTO pOMaHa:
3a HECIIOCOOHOCTBIO MMOCMESIThCA Ha/ coboi (cka3aTh TOYHEH, 6ap-
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CKOHM HaTypoOIi), — OUepeaHYI0 MAacCKy Jila MBICJIb O JIEHbrax, IepeHe-
CEHHYIO B HOBYIO 00J1acTh, 1iepa (bor pazymeeTcs: He MaMMOHA).

BosBpatumces k mepBoii yacTH /[HegHuKa (3aKII0UUTETBHBIE CTPO-
ku Tamanu), 4Tob OIIEHUTH aBTOXapPaKTEPHUCTUKY: «/]a 1 kKakoe 7e10
MHEe JI0 pafiocTeil U 6e/ICTBUI YeJIOBEUECKUX, MHE, CTPAHCTBYIOIIEMY
odurepy, /1a elle ¢ MoI0POKHON MO0 Ka3eHHOW HaJoOHOoCTH!».

Ecnu pexxum onupaeTcss Ha Mo00Hy0 (GUTypy: MO CyTH, HE BbI-
IIIEJIIIIET0 U3 JeTCKOU Oapuyka, 10 IPUXOTH UTPAIOIIEr0 OKPYrKaio-
IIUMH; KOTOPBIA U IIAHC 3aIJIAHYTh B cebsl, TaHHBIN ITyIIKHHCKAM
pOMaHOM, BMECTEe CO BCEM CBETOM YIIYCTHJI; UTO CIIOCOOEH MpH-
HECTH MUPY, €CJIA CBET B Tebe — ThMma?

Ho He craHeM mmyraThCsi CBEPX MepbI; Kak He 0e3 /10711 HPOHHUH OT-
MedJaeT repoi, CJIENON MaJIbUiK ero 000Kpasl, a BOCeMHAaAI[aTHIET-
HAS IEBYIIIKA YyTh HE YTOITHJIA.

U no-HOBOMY IlepeuTeM Haudasio (aBTOPCKOE IIPEINCIOBUE, BUIY-
MO, TaK U He JIOIIeAINee A0 aJpecaTa): HaCMeIlllka — CMepTeIbHOe
OpPY?KHE.

Ho 4T0 ke Torga «IIpoXOaUIN»-IIHCAIA Mbl B COUMHEHUSX?

U Bce-Takw, JIydiiie IOoCMesThCs Hajl COOOH M033Ke, UeM HUKOT/IA.
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Swiadomos¢ kilkusetletniej historii osadnictwa narodéw $rodkowo-
europejskich na terenie Rosji istnieje zarowno w literaturze nauko-
wej, jak i w szerokim dyskursie spoleczno-historycznym. Choé pocho-
dzenie przybyszow bylo zr6znicowane, powszechna uwaga skupiona
jest na kilku grupach narodowych. Naleza do nich Niemcy, przede
wszystkim ze wzgledu na dobrze udokumentowane fale osadnictwa
nad Wolga z drugiej polowy XVIII w. za panowania Katarzyny II', ale
rowniez migracje z czaséw Piotra I i weze$niejsze formy Ostsiedlung
na terenach kontrolowanych przez Rosje. Przedstawiciele narodow
Europy Srodkowowschodniej wechodzacych w sklad Imperium Rosyj-
skiego przemieszczali sie na Wscho6d dobrowolnie, np. Lotysze, Bialo-
rusini, Ukraincy, m.in. w ramach kolonizacji Syberii2, a takze trafiali
tam przymusowo w ramach represji ze strony wladz carskich3. Watki
rosyjskie sa obecne w polskiej historii, i cho¢ kulturowo najbardziej
widoczny jest obraz Rosji — ,wiezienia narodéw”, to jest to obecno$¢

! H. Anger, Die Deutschen in Sibirien. Reise durch die deutschen Dorfer West-
sibiriens, Ost-Europa-Verlag, Berlin 1930, s. 12.

2 S. Reinsone, Latgalian emigrants in Siberia: contradicting images, ,Folklore:
Electronic Journal of Folklore” 2014, nr 58, s. 37—38; S. Leonczyk, Polskie
osadnictwo wiejskie na Syberii w drugiej potowie XIX i na poczqtku XX wieku,
Impresje.net Milosz Trukawka, Warszawa 2017, s. 39.

3 J. Viikberg, Paigaga seotud ehk vditekiri Siberi eestlastest. ,Tuna. Ajalookultuuri
ajakiri” 2004, nr 1, s. 130—-132.
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zr6znicowana, obejmujaca osadnictwo przymusowe w rezultacie ze-
stan, natomiast w przypadku cztonkoéw rodzin, ktorzy zdecydowali sie
towarzyszy¢ zestancom, jak zony i dzieci powstancow+, czasami przy-
musowe, a takze migracje dobrowolne o charakterze ekonomicznym,
wiazace sie z przydzialem gruntu i rzagdowymi subsydiamis.

Z ta ostatnig grupa wiele wspolnego mieli emigranci z Czech, kto-
rzy od II pol. XIX w. zasiedlali r6zne regiony Imperium Rosyjskie-
go, od ziem dzisiejszej Ukrainy na zachodzie do kazachskich stepéw
i obwodow zachodniosyberyjskich na wschodzie. Czesi nie naleza do
narodow w pierwszej kolejnosci kojarzonych z osadnictwem na zie-
miach rosyjskich, poniewaz nie byli nigdy poddanymi carskimi, jak
Polacy lub Estonczycy®, i nie mieli wielowiekowej tradycji agrarne;j
i ekonomicznej kolonizacji Wschodu, jak Niemcy. Zakladane przez
Czech6éw miejscowosci oraz losy ich wspoélezesnych mieszkancow nie
wzbudzaly do tej pory wielkiego zainteresowania badaczy i do nie-
dawna ograniczaly sie do pojedynczych publikacji na temat historii
niektérych wspdlnot’. Zmiane w tym zakresie zawdzieczamy (wla-
snym i wspolautorskim) opracowaniom Siergieja Skorwida, ktory
od kilkunastu lat, najpierw w Instytucie Slowianoznawstwa Rosyj-
skiej Akademii Nauk, a obecnie na Uniwersytecie w Hradcu Kralové
prowadzi badania na temat sytuacji jezykowej potomkow czeskich
osadnikéw na Kaukazie P6lnocnym i Syberii. Stanowig one cze$¢
szerszych badan obejmujacych zachodnich Slowian zyjacych na
Wschodzie w niewielkich wspolnotach opartych na materiale te-
renowym zbieranym w réznych okresach, czesto przy zaangazowa-
niu mlodych badaczy i na etapie ekspedycji, i podczas pdzniejszych
analiz. Na bazie zapisow pochodzacych z czeskich wspolnot w Rosji,
oprocz analiz wlasnych autora, przy jego udziale jako promotora lub
konsultanta powstawaly prace dyplomowe® poSwiecone czeszczyz-
nie w poszczegbdlnych miejscowosciach lub idiolektom wybranych
informatorow.

4 S. Mulina, Migranci wbrew swej woli. Adaptacja zestanych powstancow
styczniowych na Syberii Zachodniej, przel. M. Gluszkowska, M. Gluszkowski,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2017.

5 S. Leonczyk, Polskie osadnictwo wiejskie na Syberii...

¢ J. Getka, Polscy XVIII-wieczni zestanicy syberyjscy. Strategie (prze)zycia na
zeslaniu, ,Acta Neophilologica” 2014, nr 1 (16), s. 165—-178.

7 Zob. B. Ilykum, Yexu Cegeprozo Kasexaza. I'odvt u cydubut: 1868—2010. Cesi
Severniho Kavkazu: léta a osudy, Menua-Ilonuc, PoctoB-ua-/[oHy, 2010.

8 S. Skorvid, Ceské etnojazykové ostrovy v Rusku na poéatku 21. Stoleti, Nadace
Nadani J., M. a Z. Hlavkovych, Praha 2024, s. 3—4, 143—-147.
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Choé tytulowym problemem monografii Ceské etnojazykové ostro-
vy v Rusku na pocatku 21. stoleti jest wspolczesny stan czeskich wysp
etnojezykowych w Rosji, poddawane analizie wspélnoty rozlokowa-
ne na Kaukazie P6lnocnym i w obwodzie omskim wpisuja sie w dwa
szersze konteksty: Srodkowoeuropejskiego osadnictwa na Wschodzie
oraz miejscowosci zalozonych przez czeskich imigrantow na terenach
wchodzacych w sklad Imperium Rosyjskiego do I wojny Swiatowej,
czyli obejmujacych takze ziemie dzisiejszej Ukrainy i Kazachstanu. Ze
wzgledu na podobny okres i charakter migracji, a takze uwarunkowa-
nia sytuacji jezykowej (kontakt czeskich gwar z gwarami i jezykami
wschodniostowianiskimi) Skorwid odwolywatl sie do juz istniejacych
opracowan z tych obszaréw, z ktérych najbardziej szczegolowo zosta-
a opisana czeszczyzna w Malej Zubowszczynie w obwodzie zytomier-
skim na Ukrainie, ktérej Zinaida Miaczina poswiecila na przelomie
lat 60.170. XX w. wiele artykutow i rozprawe doktorska®. Inne poje-
dyncze teksty dotyczace czeskich wspolnot na Wschodzie tez odnosza
sie do sytuacji sprzed wielu lat, wiec autor w niektorych przypadkach
dokonuje istotnych aktualizacji, a w innych odkrywa nieznane szerzej
do tej pory wspolnoty mniejszoSciowe na terenie Rosji.

Monografia zostala podzielona na sze$¢ rozdzialow i uzupeknio-
na zalacznikami zawierajacymi przyklady zapisanych tekstéw oraz
dokumentacje fotograficzng. Skorwid objal badaniami pie¢ wsi na
Kaukazie P6lnocnym: Kirilowke, Warwarowke, Tieszebs, Anastasi-
jewke i Mamacew oraz trzy w obwodzie omskim: Nowogradke, Rie-
pinke i Woskriesienke. W wykazie figuruje rowniez Omsk ze wzgledu
na dwie rozmowczynie pochodzace z Nowogradki, ktore przeniosly
sie do miasta obwodowego. Podstawowy material jezykowy i socjo-
lingwistyczny pochodzi od 18 informatoréw urodzonych w pierwszej
lub w pierwszych latach drugiej polowy XX w. Czeskie wspoélnoty
przez kilka pokolen ulegaly stopniowej asymilacji, wiec najlepszymi
depozytariuszami jezyka ojczystego i pamieci spolecznej sa przed-
stawiciele najstarszych pokolen, pamietajacy pierwszych osadnikow
osobiscie lub z opowiesci rodzicéw. Ich wspomnienia stanowily cen-
ne uzupekienie danych z opracowan historycznych przedstawionych
w pierwszym rozdziale poSwieconych genezie miejscowosci zalozo-
nych przez czeskich imigrantéw w Rosji. Docierali oni na Wschod
zaro6wno bezposrednio, np. z Czeskich Budziejowic, jak i w kolejnych

9 3. Msauuna, Ouepk 23blka veulcko2o 208opa ceaa Manas 3yboswjurna Ha Yxpa-
uHe, ABTOpedepar uccepTaniy Ha COUCKaHUe YUYEeHOH CTeleHU KaHu/ara Gu-
Josioruyeckux Hayk, MHctuTyT sA3biko3HaHuA AH BCCP, MuHck 1974.

| 253



RECENZJE

etapach migracji, czego przykladem sga mieszkancy Zelowa. W 1803
roku w tym polozonym pomiedzy Belchatowem i Zdunska Wolg mia-
steczku powstala czeska osada, skad w drugiej potowie XIX w. grupa
osadnikow wyemigrowala na Ukraine, a stamtad cze$¢ z nich mogla
sie uda¢ na Kaukaz™. Niestety, fragmentaryczno$¢ opracowan histo-
rycznych oraz niebezposredni charakter przekazow ustnych sprawia-
ja, ze wiele szczegolow musi pozostaé w sferze domystow.

W drugim rozdziale zostaly przedstawione cechy strukturalne gwar
czeskich na terenie Rosji. Zaréwno na podstawie danych historycznych,
jak i jezykowych mozna stwierdzi¢, ze emigranci pochodzili przede
wszystkim z obszaru Czech, a nie Moraw, cho¢ na poziomie idiolek-
talnym obserwowano tez morawizmy'. W tej czeSci celem Autora bylo
ustalenie podstawowych cech jezykowych z rozroznieniem stref dia-
lektalnych i skupienie sie na elementach genetycznie rodzimych, a do-
piero w czterech kolejnych rozdzialach omoéwione zostaly wplywy ro-
syjskie i inne wschodniostowianskie na fonetyke, morfologie, sktadnie
i leksyke wyspowej czeszczyzny. OkreSlenie charakteru tego wplywu
jest ztozonym zadaniem, poniewaz byl on niejednorodny i obejmowat
najpierw polaczenie interferencji ze strony jezyka ukrainskiego (wa-
rianty regionalne) oraz rosyjskiego (warianty regionalne i ogélny) pod-
czas posredniego etapu migracji na Ukrainie, a p6zniej oddzialywanie
ogolnej i dialektalnej ruszczyzny, ale juz z innych regionow (Kaukaz
Polnocny i Zachodnia Syberia), w aktualnym miejscu pobytu. Zmiany
fonetyczne obejmowaly, m.in. naruszenie stalego inicjalnego akcentu
pojawienie sie redukcji samoglosek nieakcentowanych na wzor rosyj-
ski, zastgpienia dyftongu [ou] przez [ov], np. kponuce ceeueros 80doe
= cz. kropi se svécenou vodou ‘kropi sie Swiecong wodg’ 2. Wplywy ro-
syjskiej morfologii dotyczyly zmian w paradygmatach odmiany oraz
zastapienia niektorych form, np. wyparcia zaimka je przez jix: Cerke-
si bili i jix vihnali ‘Czerkiesi byli i ich wygnali’ (zamiast cz. Cerkesové
i je)s. Z kolei przykladem zmian skladniowych moze by¢ zanik form
osobowych czasownika by¢ w czasie terazniejszym, np. takovd voda
pjekna ‘tak piekna/przyjemna jest woda’ zamiast cz. je pjekna’.

Specyfika leksykalna czeskich wysp etnojezykowych w Rosji zazna-
cza sie w dwoch wymiarach wynikajacych z izolacji od wlasnego kon-

10§, Skorvid, Ceské etnojazykové ostrovy v Rusku..., s. 24.
1t Tamze, S. 26.
2 Tamze, S. 59.
13 Tamze, S. 74.
4 Tamze, S. 92.
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tynentu jezykowego, z ktorych pierwszy obejmuje zachowane archa-
izmy, np. niemiecka pozyczka krchov (od niem. Kirchhof) w znaczniu
‘cmentarz’, por. cz. hrbitov, ktore wyszly juz z uzycia w kraju pocho-
dzenia lub maja charakter regionalny, a drugi wiaze sie z zapozycze-
niami i kalkami, np. roskrejvaji ‘otwieraja (sie)’ pod wplywem ros.
packpwiearom, por. cz. oteviraji (se). Jak zauwazyl Aleksandr Du-
liczenko, niewielkie spolecznos$ci mniejszoSciowe odczuwaja deficyt
leksykalny zwlaszcza w sferach zwigzanych z szybko zmieniajaca sie
rzeczywistos$cig spoleczng, a bilingwizm pozwala im na uzupehianie
tych brakow z zasobéw jezyka otaczajacej ich wiekszosSci®®.

To wlasnie metafora wyspy, ktora Skorwid postuzyt sie juz w ty-
tule, jest kluczowa dla przedstawionej przez niego charakterystyki
czeskich wspoélnot na terenie Rosji. Sg to spolecznosci izolowane od
jezyka kraju pochodzenia przez sto kilkadziesiat lat, a w przypadku
emigrantéw z polskiego Zelowa — nawet ponad dwiescie lat, przy
czym dopiero w XXI wieku mozna moéwi¢ o realnym oslabieniu tej
izolacji przez dostep do czeskich mediow za posrednictwem Interne-
tu. Pelnej asymilacji z otoczeniem nie sprzyjala spoisto§¢ kulturowa
czeskich osad oraz roznice wyznaniowe: protestanci zyli w prawo-
stawnym otoczeniu, przy czym w czasach ZSRR, czyli niemal przez
caly XX w., wplywy wiekszos$ci w tym zakresie byly mocno ograni-
czone. Odrebno$c¢ Czechow wcigz nie ogranicza sie tylko do kwestii
jezykowych, ale obejmuje réwniez kulture i dlatego mozemy mowié
nie o wyspach jezykowych, ale o etnojezykowych.

Autor monografii Ceské etnojazykové ostrovy v Rusku na pocdt-
ku 21. stoleti stal przed trudnym zadaniem przedstawienia nietypo-
wych i w niewielkim stopniu opisanych wspo6lnot w oparciu o nielicz-
ne opracowania naukowe z zakresu dyscyplin pokrewnych (gléwnie
historii) oraz trudnych do zdobycia i coraz szybciej odchodzacych
w przeszlo$¢ danych terenowych. Dysponujac bogatszymi zrodlami
mozna by pokusi¢ sie o przygotowanie odrebnej publikacji na temat
samej tylko historii spolecznej czeskich osad w Rosji i zachodzacych
w nich zmian w warunkach kontaktu jezykowego i kulturowego. Ob-
jetosc i stopien szczegolowosci omdwienia poszezegdlnych zagadnien
Scile lingwistycznych, a tym bardziej socjolingwistycznych, pozo-
stawiaja pewien niedosyt, ale biorgc pod uwage pionierski charakter

5 Tamze, S. 111—116.

16 A. IynudeHKo, A3blKU MAAbIX IMHUYeCKUX 2pynn: cmamyc, pa3gumue, npobae-
Mol 8borcusanusn, w: A. lynudeHko (pen.), A3viku manvie u boavuue... In memo-
riam acad. Nikita L. Tolstoi, Universitas Tartuensis, Tartu 1998, s. 26.
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opracowania Skorwida, zyczenia dotyczace poszerzenia zakresu ba-
dan i poglebienia analizy pozostaje zostawi¢ na dalsze etapy eksplo-
racjiipo utworzeniu planowanego korpusu jezykowego. Ograniczony
dostep do materialu i zmniejszajaca sie liczebno$ci nosicieli czeskich
gwar na terenie Rosji nie oznaczaja braku mozliwosci kontynuowania
badan, poniewaz w dialektologii byly juz z powodzeniem prowadzone
analizy zapisow pochodzacych nawet od pojedynczych informatoréw
i na ich podstawie dokonywano rekonstrukeji cech strukturalnych
i leksykonu danej spotecznosci?.

Jest to bardzo wazna publikacja w kontekscie stabo zbadanego do-
browolnego zachodniostowianskiego osadnictwa na terenach dzisiej-
szej Rosji, a takze na ziemiach wchodzacych w sklad historycznego
Imperium Rosyjskiego. Autorowi udalo sie uchwyci¢ nie tylko dzi-
siejszy stan jezyka czeskich imigrantow, ale rowniez zmiany, ktérym
ulegal on pod wplywem jezyka rosyjskiego. Poniewaz mimo podo-
bienstw lezacych w definicyjnych cechach wyspy etnojezykowej, czyli
dlugotrwalego oderwania od macierzy, skupienia na ograniczonym
terytorium i mniejszo$ciowego statusu, kazda z tych wspolnot ma
takze wlasng specyfike, opracowanie Skorwida stanowi istotny wklad
w badania stowianskich izolowanych spotecznosci jezykowych.
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skiej gwarze mieszkancow Wierszyny na Syberii, problematyka akcentuacji
w jezyku rosyjskim i w gwarze staroobrzedowcow. Autorka monografii Wphyw
polszczyzny na zasob leksykalny rosyjskiej gwary staroobrzedowcéw na Su-
walszcezyznie (Torun 2011) i Stownika zapozyczen polskich w rosyjskiej gwa-
rze staroobrzedowcow z regionu suwalsko-augustowskiego (Torun 2016).
Kontakt: dorpas@umk.pl

JUSTYNA PISARSKA
dr, adiunkt w Katedrze Literaturoznawstwa Rosyjskiego w Instytucie Filo-
logii Wschodniostowianskiej UJ, czlonek zespotu redakcyjnego ,,Przegladu
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Rusycystycznego” i zarzadu Polskiego Towarzystwa Rusycystycznego. Au-
torka monografii Tlumacz i metoda. O angielskich i polskich przekladach
»Bohatera naszych czaséw”. Zajmuje sie przekladoznawstwem, teoria lite-
ratury, literatura rosyjska z perspektywy postkolonialnej oraz rosyjska po-
ezja feministyczna.

Kontakt: justynapisarska@oz2.pl

EDUARD SHCHERBENKO

dr nauk filozoficznych, habilitant w Instytucie Filozofii im. Grzegorza Skow-
ronka Narodowej Akademii Nauk Ukrainy. Absolwent Kijowskiego Naro-
dowego Uniwersytetu Teatru, Kina i Telewizji im. Iwana Karpenki-Karego.
Obronil prace doktorska z estetyki @opmut kyavmypHoil npeemcmeenHoc-
mu e passumuu uckyccmea. Odbyl staz na Uniwersytecie Warszawskim
oraz w Moskiewskiej Szkole Edukacji Obywatelskiej przy Radzie Europy.
Opublikowal kilkadziesiat prac naukowych, zbiory esejow oraz przeklady
dziel Szekspira. Zainteresowania naukowe: praktyki dyskursywne w spole-
czenstwie tranzytowym, teoria pokolen.

Kontakt: mysl@ukr.net

OLHA SHEVCHUK-KLIUZHEVA

dr, obecnie habilitantka na Uniwersytecie Metropolitalnym im. Borysa
Grinczenki w Kijowie. Socjolingwistka i ekspertka w dziedzinie dwujezycz-
noSci i wielojezycznoSci dzieci. Jej badania obejmuja ukrainsko-rosyjska
dwujezyczno$¢, polityke jezykowa rodziny i rozwdj jezykowy ukrainiskich
dzieci w kontekstach przymusowej migracji. Opublikowala wiele prac, ostat-
nio w takich czasopismach jak ,Cognitive Studies” i ,,Annales Universitatis
Paedagogicae Cracoviensis”, skupiajgc sie na praktykach jezykowych rodzi-
ny i adaptacji jezykowej wsrod ukrainskich rodzin migrantéw. Szefowa ds.
rzecznictwa w Alliance of Ukrainian Civil Society Organizations, zasiada
w Radzie Programowej Centrum Badan nad Edukacjg i Integracjg Migran-
tow Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

Kontakt: o.kliuzheva@gmail.com

JOANNA TARKOWSKA

dr hab., profesor Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie. Za-
interesowania naukowe dotycza glownie rosyjskiej literatury wspolczesnej
i najnowszej, zakres badan odnosi sie do problematyki historycznoliterac-
kiej oraz kulturowej dziel tworzonych w Rosji po roku 1945. Zasadnicza
cze$¢ dorobku naukowego stanowig prace po$§wiecone poetyce i estetyce ro-
syjskiej poezji lagrowej (Vadima Delaunay, Iriny Ratuszynskiej, Natalii Gor-
baniewskiej i in.), wizerunkowi Rosji w poezji i eseistyce Josifa Brodskiego,
koncepcji utopii i antyutopii w prozie Ludmily Pietruszewskiej, tozsamosci
kobiety w tworczo$ci Ludmity Ulickiej.

Kontakt: joanna_ tarkowska@oz2.pl



