PRZEGLAD RUSYCYSTYCZNY 2026, nr 3 (195)

DOI 10.31261/pr.23346

MARTA NOINSKA
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1245-6633
Uniwersytet Gdaniski

OPOZYCJA SWOJ—OBCY W MEDIALNYM OBRAZIE RELAC)I
RODZIMOWIERCOW | ROSYJSKIE) CERKWI PRAWOSLAWNE)

THEUS VS. THEM"OPPOSITION IN THE MEDIA IMAGE OF RELATIONS BETWEEN RODNOVERS

AND THE RUSSIAN ORTHODOX CHURCH

The article analyzes the media image of relations between Rodnovers (also known as Rodnovery, practitioners of Slavic
Native Faith) and the Russian Orthodox Church (ROC) through the lens of the ‘us vs. them’ opposition. The ROC frames
Rodnovers as a“pseudo-religion”, an artificial construct, and a threat to Russian spiritual security, employing metaphors of
disease and foreign subversion. Conversely, Rodnovers portray the ROC as a foreign force that imposed Christianity through
violence, suppressed authentic Slavic traditions, and destroyed indigenous spiritual knowledge. The analysis reveals com-
mon discursive strategies employed by both sides, including demonization of the opponent, construction of alternative
historical narratives, selective use of sources, and claims to exclusive truth. Both groups compete for the right to define
authentic Russian spirituality and national identity in post-Soviet Russia. The study demonstrates how the ‘us vs. them’
opposition functions as a key mechanism for constructing group identity and mobilizing supporters in the digital media
environment.
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WPROWADZENIE

Zjawisko wspotwystepowania konkurujacych ze soba ideologii oraz
walki o zdefiniowanie nowej tozsamos$ci Rosjan wpisuje sie w szerszy
kontekst przemian w przestrzeni postsowieckiej. Marlene Laruelle
zauwaza, ze w krajach nalezacych niegdy$ do ZSRR wiele nurtow ide-
ologicznych rywalizuje ze soba, odwolujac sie do r6znych kryteriow:
jezykowych, historycznych, religijnych lub geopolitycznych'. Zoja
Nowozenowa odnotowuje, ze w Rosji po rozpadzie ZSRR szczegol-
! M. Laruelle, Alternative Identity, Alternative Religion? Neo-Paganism and the

Aryan Myth in Contemporary Russia, ,Nations and Nationalism” 2008, t. 14, nr

2, s.283-301.
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nego rodzaju duchowa préznia wywolana dezideologizacja zycia spo-
tecznego zapeknila sie konglomeratem nie zawsze u$§wiadomionych,
zroznicowanych religijnych, filozoficznych, ezoterycznych i mistycz-
nych wyobrazenz.

Od lat 9o0. XX wieku mozna zaobserwowaé rosnacg liczbe wy-
znawcOw prawoslawia oraz innych religii, w tym rodzimowierstwas,
czyli wspolczesnej religii poganskiej odwolujacej sie do dziedzictwa
przedchrzescijaniskich Stlowian4. Piotr Grochowski opisuje wspol-
czesne rodzimowierstwo jako ,,system religijny, w ktorym na pierw-
szym planie znajduje sie politeistyczny kult osobowych bogéw oraz
kult przodkow™s.

Poczatki rosyjskiego rodzimowierstwa siegaja okresu sowiec-
kiego — jak podkresla Marlene Laruelle, fenomenu tego nie zrodzil
rozpad ZSRR w 1991 roku, lecz jest on gleboko zakorzeniony w so-
wieckiej przeszlosci i w poszukiwaniach tozsamosciowych prowadzo-
nych w r6znych srodowiskach intelektualnych, zar6wno zwigzanych
z Partia Komunistyczna, jak i z kregami dysydenckimi®. Dynamiczny
rozwdj rodzimowierstwa w Rosji przypada jednak na lata 9o. XX wie-
ku i pierwsze dekady XXI wieku. Szacunki liczby wyznawcow réznia
sie znaczaco — od kilkudziesieciu do kilkuset tysiecy osob. Ruch jest
silnie zr6znicowany — Kaarina Aitamurto zwraca uwage na istnie-
nie licznych i niejednorodnych wspoélnot rodzimowierczych oraz ich
zwigzek z poszukiwaniem zaréwno tozsamosci narodowej, jak i al-
ternatywnych form duchowosci w spoleczenstwach postsowieckich’.
Cze$¢ wspolnot odwoluje sie wylacznie do rekonstruowanej tradycji
slowianskiej, inne lacza ja z elementami hinduizmu, tworzac tzw.
nurt wedyjski, ktory nawiazuje do koncepcji wspolnego aryjskiego

2 3.JI. HoBoxkeHOBa, Cmuau, i#aHpbvl U OUCKYPCbL 8 KOMMYHUKAMUBHO-Pe-
yegoM npocmparcmee cospemenHoll Poccuu: uppayuonaawvhwlii duckypc,
w: A. Zych, A. Charciarek (red.), Odmiany i style wspéblczesnego jezyka polskiego
i rosyjskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2013, s. 61.

3 W jezyku rosyjskim uzywane s3 nazwy ,popHoBepue” (rodzimowierstwo) oraz
~poznHas Bepa” (rodzima wiara). Wyznawcy posluguja sie terminem ,,posHoBepsr”
(rodzimowiercy). Odrzucajg oni etykiete neopogan, poniewaz postrzegaja siebie
jako kontynuator6w dawnej przedchrzescijanskiej wiary Stowian.

4 P. Grochowski, Polskie rodzimowierstwo. Dziedzictwo przedchrzescijanskich
Stowian w Swiecie péznej nowoczesnosci, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikolaja Kopernika, Torun 2025, s. 11.

5 Tamze, s. 192.

M. Laruelle, Alternative Identity..., s. 284.

K. Aitamurto, Paganism, Traditionalism, Nationalism: Narratives of Russian

Rodnoverie, Routledge, London 2016.
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dziedzictwa Slowian i Indoariow i laczony jest czesto z ruchami na-
cjonalistycznymi?.

Piotr Grochowski odnotowuje: ,,W badaniach z zakresu pagan stu-
dies bardzo czesto mowi sie o ro6znego typu napieciach pomiedzy Ko-
Sciotami chrzes$cijaniskimi a wspodlczesnymi religiami poganskimi™.
Michael Strmiska opisuje tego rodzaju spory w réznych kontekstach
kulturowych'. Relacje miedzy rodzimowiercami a Rosyjska Cer-
kwia Prawostawng (RCP) rowniez maja charakter antagonistyczny.
Rodzimowiercy postrzegaja Cerkiew jako instytucje odpowiedzialng
za chrystianizacje Slowian i wielowiekowe zwalczanie ich dawnych
wierzen, a takze jako narzedzie panstwowej propagandy. Z kolei RCP
nie uznaje rodzimowierstwa za pelnoprawna religie i traktuje je jako
destrukcyjna ideologie zagrazajaca duchowemu bezpieczenstwu spo-
leczenstwa. Celem niniejszego artykutu jest analiza obrazu relacji ro-
dzimowiercow i RCP we wspolczesnej przestrzeni medialne;.

METODOLOGIA

W badaniu zastosowano analize dyskursu medialnego ze szczegol-
nym uwzglednieniem opozycji Swoj—Obcy. Jak zauwaza Malgorza-
ta Lisowska-Magdziarz, media odzwierciedlaja istniejace hierarchie
spoleczne i dominujace ideologie, a analiza dyskursu pozwala odkry¢,
jak uczestnicy komunikacji wykorzystuja formy medialne do ustana-
wiania relacji wladzy i rewidowania wartos$ci spotecznych®.

W niniejszym artykule przyjeto klasyczna definicje dyskursu'® za-
proponowang przez Teuna van Dijka jako zlozonej jedno$ci formy
jezykowej, znaczenia i dzialania, ktora najlepiej opisa¢ za pomoca
pojecia zdarzenia lub aktu komunikacyjnego®. Dyskurs medialny

8 Por. M. Laruelle, Alternative Identity...

9 P. Grochowski, Polskie rodzimowierstwo..., s. 106.

o M. Strmiska, Modern Paganism in World Cultures: Comparative Perspectives,
w: tenze (red.), Modern Paganism in World Cultures. Comparative Perspec-
tives, ABC-CLIO, Santa Barbara 2005, s. 1-53.

1 M. Lisowska-Magdziarz, Znaki na uwiezi. Od semiologii do semiotyki mediéw,
Ksiegarnia Akademicka, Krakow 20109, s. 416.

2 Dyskurs jest pojeciem wieloznacznym, jego réznorodne definicje i sposoby uzycia
omawiam m.in. w: M. Noinska, O Zrédlach wieloznacznosci pojecia dyskurs
w jezykoznawstwie (na materiale jezykow polskiego, rosyjskiego i angielskiego),
»Progress. Journal of Young Researchers” 2017, nr 2, s. 72—82.

3 T.A. van Dijk, Discourse and Context. A Sociocognitive Approach, Cambridge
University Press, Cambridge 2008, s. 87.
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rozumiany jest za Urszulg Zydek-Bednarczuk jako zdarzenie komu-
nikacyjne w przestrzeni medialnej wraz z jego spolecznymi, kulturo-
wymi i politycznymi uwarunkowaniami'4.

Opozycja Swoj—Obcey (ros. Ceou—uyxcue) odzwierciedla podsta-
wowe potrzeby samoidentyfikacji i kategoryzacji rzeczywistos$ci, ktore
umozliwiajg jednostkom prawidtowe funkcjonowanie w spoleczen-
stwie's. Jerzy Bartminski podkresla wage tej opozycji w tradycyjnym
modelu $wiata oraz wskazuje, ze odgrywa ona waznag role w kulturze
oraz zyciu spotecznym i politycznym narodow slowianskich, stajac sie
narzedziem kreowania tozsamosci grupowej: narodowej, zawodowej,
religijnej czy lokalnej®.

Ryszard Tokarski zauwaza, ze Swdj — to kto$ lepszy, bardziej war-
to$ciowy, za§ Obcy — gorszy, mniej warto§ciowy”. Zanna Stadkiewicz
podkresla perswazyjny potencjal opozycji Swoj—Obcy w komunikacji
publicznej®. Poprzez jezykowe konstruowanie kategorii swoich i ob-
cych (inkluzyjne my, leksemy oznaczajace jednosé, metafory, epitety
nacechowane pozytywnie i negatywnie) nadawcy komunikatow me-
dialnych moga ksztaltowa¢ postawy odbiorcéw, wzmacniajac poczu-
cie przynaleznosci do grupy wtasnej i budujac dystans wobec grupy
obcej®. Mechanizmy te sa wyraznie widoczne we wzajemnych anta-
gonistycznych relacjach rodzimowiercéw i RCP.

MATERIAt BADAWCZY

We wspolezesnej rosyjskojezycznej przestrzeni medialnej obecne
sq teksty dotyczace napie¢ miedzy rodzimowiercami a Rosyjska
Cerkwig Prawostawng (RCP). O nasileniu sie konfliktu w ostatnim

14 U, Zydek-Bednarczuk, Dyskurs medialny, w: Style wspélczesnej polszczyzny.
Przewodnik po stylistyce polskiej, red. E. Malinowska, J. Nocon, U. Zydek-
-Bednarczuk, Krakow 2013, s. 179—198.

5 H. Tajfel, J. C. Turner, An Integrative Theory of Intergroup Conflict, w: W.G. Aus-
tin, S. Worchel (red.), The Social Psychology of Intergroup Relations, Brooks/
Cole, Monterey, CA 1979, s. 40.

6 J. Bartminski, Opozycja swdj/obcy a problem jezykowego obrazu swiata,
»Etnolingwistyka” 2007, t. 19, s. 35—59.

7 R. Tokarski, Jezykowy obraz swiata w metaforach potocznych, w: J. Bartminski
(red.), Jezykowy obraz swiata, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999, s. 80.

8 K. P. CnaakeBud, Chepa ceoux u Uyicux 8 Hampe H080200He20 N030pasaeHu
npesudenmos Poccuu, beaapycu u Ioavwu, w: w: . Kioasmos (red.), Acta
Slavica Estonica, t. 8, University of Tartu Press,, Tartu 2016, s. 187—-199.

9 Por. tamze.
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czasie Swiadczg artykuly z maja 2025 roku, informujace o kampa-
nii edukacyjno-profilaktycznej, majacej na celu przeciwdzialanie
popularyzacji rodzimowierstwa w Federacji Rosyjskiej. Duchowni
RCP rozpoczeli cykl wykladow i spotkan skierowanych do uczniéw,
studentéw, urzednikow panstwowych oraz funkcjonariuszy stuzb
mundurowych?°. Przedstawiano tam rodzimowierstwo jako de-
strukcyjng ideologie, pseudoreligie i zagrozenie dla duchowego
bezpieczenstwa panstwa. W lutym 2025 roku w mediach pojawila
sie informacja, ze patriarcha Cyryl wezwal kaplanow do walki z od-
rodzeniem neopoganstwa na froncie wojny rosyjsko-ukrainskiej,
nazywajac osoby promujace rodzimowierstwo ,uymakamu” 2!, Nasi-
lenie zaangazowania instytucjonalnego ze strony RCP wydaje sie
zwigzane z aktualna sytuacja polityczna. Rodzimowierstwo jako re-
ligia odwolujaca sie do stlowianskosci praktykowana jest zaréwno
przez Rosjan, jak i Ukraincéw. W kontekscie trwajacej wojny poja-
wiajg sie wiec pytania o jej miejsce w oficjalnym dyskursie patriotycz-
nym. Szczegbdlowa analiza tych zjawisk wykracza jednak poza ramy
niniejszego artykuhu i stanowi material na odrebne opracowanie®.

Warto zaznaczy¢, ze treSci dotyczace relacji RCP i rodzimowier-
cow rzadko pojawiaja sie w obiegu mainstreamowym. Wystepuja za-
zwyczaj na oficjalnych stronach internetowych RCP oraz organizacji
rodzimowierczych, na portalach narodowo-prawostawnych, a takze
w grupach i na profilach w mediach spoleczno$ciowych, adresowa-
nych odpowiednio do wyznawcoéw prawoslawia lub zwolennikéw ro-
dzimowierstwa. Gléwnymi odbiorcami sa osoby juz zaangazowane
Swiatopogladowo po jednej ze stron, co sprzyja utrwalaniu antagoni-
stycznych narracji w obrebie zamknietych wspolnot dyskursywnych.
Sporadycznie pojawiaja sie rowniez materialy na stronach nieprzyna-
lezacych do zadnej z grup.

20 Bepcerka, PIII[ 3anycmuaa KamMnaiuo npomus a3vliiecmsda, 12.05.2025, https://
verstka.media/shkolnikam-chinovnikam-i-silovikam-nachali-chitat-lekczii-ob-
opasnosti-rodnoveriya-slavyanskogo-neoyazychestva (01.06. 2025).

2 Jzvestia, Patriarch Kirill urged priests to fight the revival of neo-paganism,
12.02.2025, https://en.iz.ru/en/1837796/2025-02—12/patriarch-kirill-urged-
priests-fight-revival-neo-paganism (01.06.2025); Reuters, Russian Patriarch says
‘weirdos’ spreading paganism on Ukraine frontline, 12.02.2025, https://www.
reuters.com/world/europe/russian-patriarch-says-weirdos-spreading-paganism-
ukraine-frontline-2025-02-12/ (01.06.2025).

22 Por. M. Lesiv, Blood Brothers or Blood Enemies: Ukrainian Pagans’ Beliefs and
Responses to the Ukraine—Russia Crisis, w: K. Rountree (red.), Cosmopolitanism,
Nationalism, and Modern Paganism, Palgrave Macmillan, New York 2017.
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W niniejszym artykule analizie poddano materialy medialne uka-
zujace napiecia miedzy rodzimowiercami a RCP, publikowane od
2013 do 2025 roku2? w réznorodnych formatach. Przeanalizowano
publikacje cerkiewne udostepniane w internecie: artykuly i wypo-
wiedzi duchownych na stronach RCP (pravoslavie.ru — 4 artykuly
i nagranie Georgija Maksimowa, azbuka.ru — 2 artykuly, sanaksa-
ry.ru — 1 artykul zawierajacy memy), publikacje duchownych pra-
wostawnych na portalu ruskline.ru — 6 artykulow, materialy wideo
z kanalu telewizyjnego Spas (wywiad z politologiem Siergiejem Mi-
chiejewem) i YouTube (wypowiedzi duchownych prawostawnych
Walerija Duchanina, Andrieja Tkaczowa, Wasilija Karasiewa), a tak-
ze wyklad Andrieja Sotodkowa Heos3viuecmeo: mug u pearbHocms
(Ekzeget.ru, 2022)24.

W  przypadku rodzimowiercOow przeprowadzono analize
postow z dwoch spolecznosci VKontakte (VK): Bemguueckoe
poanoBepue i Corw3 CrnaBauckux O6muH CinaBsHCkoW PomnHou
Bepsr (dalej SSO SRV), a takze artykulow ze strony internetowej
nalezacej do SSO SRV rodnovery.ru. Zastosowano wyszukiwanie po
stowie kluczowym ,nepkoBs”. Korpus obejmuje 43 posty z VK oraz
20 artykuléw z rodnovery.ru. Do korpusu wlaczono posty VK z roku
2025 — wybor rocznego przedzialu czasowego podyktowany byt cy-
kliczno$cig treéci rodzimowierczych, ktore sa powigzane z kalenda-
rzem $wiagt slowianskich i corocznie powielane (z niewielkimi mo-
dyfikacjami). Posty oprocz warstwy tekstowej zawieraja nagrania
z wypowiedziami duchownych, wywiady, stowianskie piesni, obrazy
stowianskich béstw i zdjecia z obchodow swiat.

Analizowane spoleczno$ci reprezentuja dwa rézne nurty w obre-
bie rosyjskiego rodzimowierstwa. SSO SRV to jedna z najstarszych

23 Dolna granica czasowa korpusu (2013) wyznaczona zostala przez dostepnosc
materialow internetowych. Publikacje wydaja sie zwigzane z nasileniem napieé
miedzy $Srodowiskami rodzimowierczymi a Cerkwia w 2013 roku, co odzwierciedlito
sie¢ w dyskursie medialnym, zob. ,He Pycckas IIpaBociaBHas IlepkoBb Ioj-
Bepryiach arakam — oOckBepHeHa llepkoBb XpucroBa”, Pycckass HapomHas Jiu-
Hus, 08.07.2013, https://ruskline.ru/news_rl/2013/07/08/ne_russkaya_
pravoslavnaya_cerkov_podverglas_atakam_oskvernena_cerkov_hristova;
«Psi3aHCKUE CEKTaHTHI MOJAIM B CyZ Ha TeJeKaHan ‘9x0’», Pycckas HapogHas
JIMHUS, 25.10.2013, https://ruskline.ru/news_rl/2013/10/25/ryazanskie__
sektanty_podali_v_sud_na_telekanal_eho; B. HembruenkoB, Kpewenue Pycu,
wau O «cgepxnampuomusme» CAABSIHCKO20 Heosidbiuecmea, [IpaBociasue.ru,
https://pravoslavie.ru/63032.html (02.06.2026).

24 Zob. artykuly i nagrania ze wskazanych portali wymienione w bibliografii.
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i najbardziej znanych rosyjskich organizacji rodzimowierczych, zalo-
zona w 1997 roku. W jej sklad wehodzi ponad dziesie¢ wspolnot z roz-
nych regionéw Rosji*5, co $wiadczy o ogodlnorosyjskim zasiegu. SSO
SRV wydaje periodyk ,PomuoBepue” (od 2005 roku) oraz zarzadza
kompleksem kulturalno-etnograficznym ,, Kpacorsiaka”, gdzie odby-
waja sie stowianskie Swieta. Oficjalng strong internetowa organizacji
jest rodnovery.ru. Spolecznosé VKontakte SSO SRV liczy ponad 40
000 subskrybentow.

Druga analizowana spoleczno$¢ VK, Beauueckoe PojiHOBepUE,
reprezentuje nurt synkretyczny, laczacy stlowianskie rodzimowier-
stwo z tradycja wedyjska i hinduistycznag. W przestrzeni inter-
netowej cieszy sie duza popularno$cia — posiada ponad 50 000
subskrybentow. Zestawienie obu spolecznosci pozwala uchwycié
wewnetrzne zréznicowanie rosyjskiego rodzimowierstwa i jego me-
dialnego obrazu.

Asymetria w doborze zrédel cerkiewnych i rodzimowierczych od-
zwierciedla r6znice w sposobie funkcjonowania obu grup. RCP dys-
ponuje oficjalnymi portalami internetowymi i kanalami telewizyjny-
mi, rodzimowiercy natomiast dzialaja przede wszystkim w mediach
spoteczno$ciowych. Choé¢ RCP posiada strony na platformie VKon-
takte, tematyka rodzimowierstwa pojawia sie tam sporadycznie.
Mimo roznic w kanalach dystrybucji, same teksty medialne wykazuja
podobienstwo gatunkowe (artykuly, wywiady, wypowiedzi duchow-
nych i specjalistow).

0POZYCJA SWOJ-0BCY W DYSKURSIE RCP DOTYCZACYM RODZIMOWIERCOW

W analizowanym materiale RCP i rodzimowiercy przedstawiani sa
w kategoriach ,swoich” i ,obcych”. Cerkiew pozycjonuje sie jako je-
dyny autentyczny straznik tradycji narodowej. Podkresla sie, ze du-
chowy fundament narodu rosyjskiego zostal uksztaltowany dopiero
przez chrystianizacje Rusi w 988 roku. RCP konstruuje pozytywny
wizerunek wlasnej wspolnoty poprzez odwotania do ciaglosci histo-
rycznej i genealogii:

MBI 1OJI2KHBI IOMHUTD, YTO THICAYY JIeT TOMY Has3a/J HaIllU IIPeJKU cAesia-
JI1 OCO3HAHHBIN BBIOOP ciykeHUs bory, paccTaBmuch o BCEBO3MOKHBIMU

25 Link do spisu wspdlnot rodzimowierczych: https://rodnovery.ru/obshchiny.
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SA3BIUECKUMH IIPEZCTaBIeHUAME. Haur /1oir nepes mpekaMu 0CO3HAHHO IIPO-
JIOJDKUTD UX UCTOPUYECKUN BHIOOP°.

Prawoslawie jest przedstawiane jako fundament tozsamo$ci narodo-
wej i zrodlo sily:

Nwmenno [TpaBociiaBHOE XPUCTHAHCTBO ABJIAETCA U ABJIAIOCH QYH/IAMEHTOM Ha-
IIIETO JTyXOBHOTO ¥ (pHU3UUECKOTO 6IaTOMOTyIHA?.

W przytoczonych fragmentach uwage zwraca wykorzystanie in-
kluzyjnego ,my” oraz powtorzenie wyrazu ,$wiadomy”, co buduje
pozytywny obraz ,swojej” grupy.

Charakterystycznym Srodkiem retorycznym w dyskursie cerkiew-
nym s pytania retoryczne, np.:

Hey>xenu oHU He 3HAIOT, YTO B 1612 IOy UMEHHO CIIOUEHHOCTh BOKPYT Bephl
Xpucrosoii, oy ITokpoBoM BoroposuIisl, MbI CMOTJIH OTCTOATH CBOIO HE3ABUCHU -
MOCTB OT KaTOJTMYECKOH IOJIbCKOH IMUISXTHI, OT IPUTA3aHUI PrMa Ha BiIaieHue
HAITUMU 3eMJIAMHY U aymamu? U Kyza 1eTh 9Ty JIeCATUBEKOBYIO IIMBUIN3AIUIO?
BoIOpOCUTD ¥ BEPHYTCA K MPBIKKAM Yepes KOCTEP, IVIACKaMU B BOTYBHX MIKyPaxX
BOKDYT JIEPEBSHHBIX MEP3KUX UCTYKaHOB?2®

Przytoczonym tu pytaniom towarzyszy hiperbolizacja i deprecjonu-
jace obrazowanie. Opozycja my—oni jest szczeg6lnie wyrazna: my to
obroncy tysigcletniej cywilizacji, zas oni — uosobienie barbarzyn-
stwa.

Retoryka Cerkwi prawostawnej wobec rodzimowiercow wykorzystu-
je strategie dyskredytacji*. W analizowanym materiale niejednokrotnie
stosuje sie okreslenia kwestionujace autentyczno$é rodzimowierstwa:
LIICEBJIOPEJTUTHUS , ,,TAK Ha3bIBAa€MOE POJTHOBEPHE”, ,HEOS3BIUECTBO .
Uzywane sg takze cudzyslowy dystansujace: ,pogHoBepue, ,,aBTOPHI,
soorn”. Kwestionuje sie mozliwo$¢ rekonstrukeji przedchrzescijan-
skich wierzen slowianskich, nazywajac wspolczesne rodzimowierstwo

26 B, Topbau (mpotouepeii), PooHosepue — cneynpoekm CIIIA no pasdeaeHuro
pycckozo Hapoda, ,Pycckas HapoAHas JUHUS , 24.05.2016, https://ruskline.ru/
news_rl/2016/05/24/rodnoverie_specproekt_ssha_po_razdeleniyu_russkogo__
naroda (05.01.2025).

27 M. }O. KpacunbHUKOB, ,,30ect y 8ac mup”. ITouemy K npasocaasuio msaHymcs
HepyccKue, apycckue podHosepslbecym?, ,,Pycckast HapoHas TuHUsA, 05.11.2024,
https://ruskline.ru/news_rl/2024/11/05/zdes_u_vas_mir (05.01.2025).

28 Tamze.

29 Strategia dyskredytacji opisywana jest m.in. w jezykoznawstwie politycznym, por.
A.II. YynuHoB, [loaumuveckas AUH28UCTUKA. ..
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»~HOBoziesloM” 1 ,anTazueii 2°. Opisuje sie je jako pseudoreligie, ktora
do niczego nie zobowigzuje i donikad nie prowadzi, a jest jedynie pro-
duktem kultury konsumpcyjne;j:

Ha mepBbIii B3IJIsA/] OHO KasKETCsT OTBETOM 0€3/(yIIHON ypOaHUCTUIECKON KYJIb-
Type noTpebienusa. Ho Ha caMoM Jiesie OHO caMo fABJIsAeTCs ee IPOAyKToM. OHO
koMdopTabesbHO, IPUCIOCcAbIUBaeTCA K JIIOOBIM YCIOBUAM [...] He Tpebyer
JUCIUILIAHBL. DTO, TAK CKa3aTh, YIIPOIIEHHBIH KYJIbT, TOBAP, YAOOHBIN JIs pac-
IIPOCTPAHEHNUs B COBPEMEHHOM 0011iecTBe.

W materialach cerkiewnych konsekwentnie pojawiaja sie nastepujace
argumenty przeciwko rodzimowierstwu: 1) Ksiega Welesa (Beaecosa
kHuea) jako falszywe zrodlo historyczne; 2) falszywa symbolika — np.
kolowrét stworzony dopiero w 1923 roku, swastyka i czarne stonce
jako symbole czarnej energii; 3) retoryka wybranstwa prowadzaca
do faszyzmu i nazizmu; 4) akty przemocy i terroryzmu przypisywane
srodowiskom neopoganskim; 5) bogowie poganscy jako sily demo-
niczne; 6) rodzimowierstwo jako narzedzie wrogow Rosji®2.

Materialy cerkiewne lacza rodzimowierstwo z zagrozeniami poli-
tycznymi: ,HaruoHau3m”, ,pamusm”, ,,5KCTPEMU3M ~ , ,TEPPOPU3M .
Wskazuje sie tez na obce wplywy: rodzimowierstwo jako ,mpojykT
3aIrmaiHON KyJIbTyphl czy narzedzie ,,Bparos Poccun”33. Tego rodzaju
stownictwo buduje obraz rodzimowierstwa jako §wiadomej dywersji
wymierzonej w duchowe i polityczne podstawy panstwa rosyjskiego.

Dla publikacji poprzedniej dekady charakterystyczna byla bardzo
agresywna antyrodzimowiercza retoryka, w ktorej czesto wystepowa-
ta metafora choroby, na co dobrym przykladem sa nagléwki na por-
talu ruskline.ru z lat 2014—2016, np.: PodHogepue — amo supyc, Ko-
mopblil 8edem xk pa3obuwenuro Hapooa; PoOHosepue — 8038pamHasn
uyma venosevecmsass.

3¢ Por. I'. MakcumoB (CBAIEHHUK), [Touemy ,podHosepue” — He 8epa HAWUX npeo-
ko8 (BU/[EO), https://pravoslavie.ru/94882.html (05.01.2025).

31 0 max Hasvieaemom ,pooHogepuu” (aucmoska), https://azbyka.ru/otechnik/
religiovedenie/o-tak-nazyvaemom-rodnoverii-listovka/ (005.01.2025).

32 Omoéwienie symboli, por. B. [lyxauun (cBsameHHUK), Heoasviuecmso: ncesdo-
mpaduyus u garvuusas opesHocms, YouTube, kaHan JK3erer.py, 02.10.2022,
https://www.youtube.com/watch?v=Eipasx_VnD4 (5.01.2025).

33 Por. artykuly na portalu ruskline.ru i wypowiedzi duchownych prawostawnych na
YouTube.

34 1. BacwienkoB, PooHosepue — amo supyc, Komopulil gedem k paszobuieHuo
Hapoda, ruskline.ru, 11.02.2014, https://ruskline.ru/news_rl/2014/02/11/rod-
noverie_eto_virus_kotoryj_vedet_k_razobweniyu_naroda (05.01.2025);
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Metafora choroby stanowi $rodek retoryczny wykorzystywany
w dyskursie politycznym i ideologicznym w celu dehumanizacji prze-
ciwnika. Jak wykazali George Lakoff i Mark Johnson, metafory nie sa
jedynie ozdobnikami jezykowymi, lecz strukturyzuja nasze myslenie
i dzialanie3s. Anatolij Czudinow, analizujac rosyjski dyskurs politycz-
ny, stwierdza, ze metafora choroby nalezy do najbardziej produktyw-
nych modeli metaforycznych, stuzacych delegitymizacji przeciwnika
politycznego3®. Porownanie grupy spolecznej do wirusa lub raka im-
plikuje koniecznos¢ jej ,leczenia”, co moze prowadzi¢ do usprawie-
dliwiania represji.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze retoryka cerkiewna ulegla pewnej
ewolucji. Metafory choroby i wirusa, wyraznie obecne w materiatach
z lat 2013—2016, w publikacjach z 2025 roku nie sa stosowane. Co
wiecej, analiza nowszych materialdbw wideo z kanatu Spas i YouTu-
be pozwala wyodrebni¢ spektrum stanowisk od bardzo twardych
po koncyliacyjne, czego nie zaobserwowano w starszych materia-
tach korpusu, zdominowanych przez ostra krytyke rodzimowier-
stwa. Andriej Tkaczow okresla neopoganstwo jako ,,ucKyccTBeHHO
BBIBEZIEHHBIN KyJIbT , promowany przez wrogow Rosji i przeznaczo-
ny dla ludzi niewyksztalconych; podkresla tez zapozyczenia z mito-
logii nordyckiej (Thor, Freja), ktére rodzimowiercy przeksztalcaja
w bostwa stowianskie”. Wasilij Karasiew zaznacza, ze chrzest Rusi
w 988 roku byl wydarzeniem epokowym, a prawoslawie stanowi
fundament kultury rosyjskiej i ,pycckoro mupa”; argumentuje tez,
ze poganski panteon zostal narzucony przez Waregoéw, wiec zarzut
yharzucenia” religii mozna odnie$¢ rowniez do poganstwas®. Z kolei
politolog Siergiej Michiejew w wywiadzie dla prawostawnej telewi-
zji Spas postuluje zrozumienie kontekstu — osoby zwracajace sie ku
rodzimowierstwu czesto nie wychowywaly sie w srodowisku religij-
nym i po prostu poszukuja swojej tozsamo$ci. Michiejew wskazuje
tez na konieczno$¢ umiejetnego laczenia tradycji ludowych (np. Ku-

A. KacatukoB, PoOoHosepue — go3gpamHas uyma uenosevecmsa, ruskline.ru,
18.01.2016, https://ruskline.ru/analitika/2016/01/18 /rodnoverie_vozvratnaya_
chuma_ chelovechestva (05.01.2025).

35 G. Lakoff, M. Johnson, Metaphors We Live By, University of Chicago Press,
Chicago 1980.

36 A.TI. Yynuuos, [Toaumuueckas aunesucmuxa, ®aunra, Mocksa 2018.

37 A. TxaueB, CospemeHHoe a3viuecmeo, YouTube, 2025, https://www.youtube.
com/watch?v=fdityvNUCRA (05.01.2025).

38 B. Kapaces, Kaxas sepa 6oaee poonasa?, YouTube, 2025, https://www.youtube.
com/shorts/4MAztewbiTY (05.01.2025).
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pala) z prawostawnymi, aby nie dopusci¢ do przyjecia zachodnich
WZOrcOw?,

OPOZYCJA SWOJ-0BCY W DYSKURSIE RODZIMOWIERCOW DOTYCZACYM RCP

W materialach rodzimowiercow Cerkiew jest postrzegana jako ,,obca”
sila zewnetrzna, ktora narzucila wiare, zniszczyla dawna tradycje
i wiedze oraz probuje kontrolowaé¢ duchowo$¢ Rosjan. W analizowa-
nych postach chrystianizacje przedstawia sie jako forme duchowe;j
kolonizacji, podkreslajac utrate rodzimej wiedzy, kalendarza oraz
tradycyjnej medycyny i obrzedowosci. Wspolczesna RCP jest postrze-
gana jako kontynuatorka tej polityki, dazaca do tlumienia rodzime;j
stowianskiej duchowosci.

Nalezy zauwazy¢, ze intensywnos$¢ dyskursu antycerkiewnego roz-
ni sie miedzy analizowanymi spoteczno$ciami. Na kanale SSO SRV
tematyka cerkiewna pojawia sie sporadycznie i ogranicza sie glow-
nie do odniesien do historycznych przes§ladowan. Z kolei spolecznos$é
Benuueckoe pogHoBepHe znacznie czeSciej porusza kwestie zwigzane
z RCP, publikujac zaréwno polemiki z biezagcymi wypowiedziami du-
chownych (np. dotyczacymi Swieta Kupaly), jak i szerzej komentujac
wspolczesne dzialania Cerkwi wobec rodzimowiercow. W obu spo-
tecznosciach obecne s3 jednak narracje o przeszlych przesladowa-
niach wyznawcow dawnej wiary, stuzace jako argument w biezacym
sporze ideologicznym.

Istotne miejsce zajmuje narracja o ,,IIepKOBHON WHKBU3UIIUHU Ha
Pycu” — historycznych represjach wobec wolchwoéw (guslarzy) i zna-
chorow od XI do XVIII wieku, np.:

Tax wny nHaye, IEPKOBb KECTKO OCYy’K/lajla BOJIXOBAHME U CTPEMUJIACh UCTpe-
OUTH BOJIXBOB, BJIQJIEBIINX YHUKQJIBHBIMU YMEHUSIMHU, YTOOBI JIIOJU 3a0bLIH
CBOIO IIPEXKHIOI0 BEPY+©.

Cerkiew przedstawia sie jako instytucje, ktora przez wieki aktywnie
niszczyla rodzimg wiare Stowian. Narracja o przeSladowaniach jest

39 C. MuxeeB, P. TosoBaHOB, 3auem co3daemcs wWym B60KpY2 HEOS3bIUHUKOB
6 Poccuu, Temekanan Cmac, Ruskline.ru, 04.07.2025, https://ruskline.ru/vi-
deo/2025/07/04/zachem_sozdaetsya_shum_vokrug_neoyazychnikov_v_rossii
(05.01.2025).

4° 0 yepkosHoll unkeusuyuu Ha Pycu (8 Poccuu) e XI-XVIII sexax, VKontakte,
https://vk.com/wall-35356064_8603 (05.01.2026).
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wzmacniana konkretnymi przykladami historycznymi, majacymi
uwiarygodnic teze o systematycznym unicestwianiu rodzimej tradycji:

IIpaBocsiaBHasA MHKBU3UIUA paspaborasa B XIII B. METO/bI paclio3HaBaHUA
B€JIbM U KOJIZIYHOB OTHEM, XOJIOTHOH BO/IOH, IIyTeM B3BemuBauus [...]. Hagerocs
Bam Teneph IOHATHO IOYeMy y HAaC TaK MaJIo UCTOYHUKOB 0 CiaBsAHCKOHU Poj-
HOH Bepe, 160 Te TOTAJIbHO YHUYTOXKAIHCH BIUIOTh 710 XVIII Bexat.

Szczegolnie wyrazistym przykladem retoryki antycerkiewnej jest wy-
powiedz Maksima Ionowa (Bialojara) na portalu rodnovery.ru:

JIsist MeHs He SICHBI IIPHYKHBIL, 110 KOTOPBIM CJIABSIHUH MOXKET OCO3HAHHO IPH-
3HaBaTh ceOA paboM KPOBOXKAHOTO UyKEPOHOT0 60Ta U OBITH II0CTIeZI0BATEIEM
y4eHus, 6;1arofaps KOTOpoMy OBLJIO COBEPIIIEHO CTOTIBKO KPOBOIIPOJIUTHH. BBITh
YJIEHOM IIePKBH, KOTOPas IIOCTPOEHA Ha KOCTAX BEJJAIOIINX U BOJIXBOB, HA Me-
CTax CBEPrHYTHIX A3bIUECKUX CBATUININ. HacTymaer BpeMs, KOT/ia BOCCTaHABIIH-
BaeTcsA POAHOE MUPOBOCIIPUATHE, & HaM, CIaBsAHAM, II0pa OTOPOCUTDH U3TOPOU
4y>KUX BepOy4eHUH... 4

Cytat ten zawiera kluczowe elementy retoryki rodzimowierczej: de-
monizacje chrze$cijanstwa jako ,krwiozerczej” religii obcej, oskar-
zenie Cerkwi o ludobdjstwo wobec rdzennych duchownych oraz
wezwanie do odrzucenia ,obcych wierzen” i powrotu do rodzime-
go postrzegania Swiata. Charakterystyczne jest uzywanie leksyki
zwigzanej z niewolnictwem i przymusem (,pa6”, ,qy>KepOHBIH,
Sasropoaun”), ktora buduje opozycje miedzy narzuconym chrzeScijan-
stwem a dobrowolnie przyjmowanym rodzimowierstwem.

Analiza leksykalna materialow rodzimowierczych pozwala wyod-
rebni¢ nastepujace kategorie okre$len dla funkcjonowania/aktyw-
noSci cerkiewnej: 1) dzialania represyjne — cerkiew: ,J6oposace”,
,OCy:KIana”, ,JICKOpeHsIa”, ,3amperana’, ,ucrpebisuia’; 2) domi-
nacja ideologiczna — ,,MOHOITOJTHSI HA AYXOBHOCThH , ,HaBs3aHHAs Be-
pa”, ,aorma”; 3) skutki dzialan — ,Jromu 3a0pUTH MIpEXKHIOW BEpy,
,BBITECHIJIA 3HAHUA , ,II0JIaBUJIa Tpaaunuio”. Warto zwroci¢ uwage
na uzycie strony czynnej i uosobienie Cerkwi, co buduje jej obraz jako
instytucji odpowiedzialnej za duchowe zniewolenie i utrate tozsamosci.

W dyskursie rodzimowierczym czesto wspomina sie o ,nakla-
daniu” $§wiat chrze$cijanskich na dawne obrzedy slowianskie (Boze

4 Tamze.

42 M. HounoB (Bbenosip), HemMHo20 0 kopHax xpucmuaHcmaea, rodnovery.ru,
30.01.2024, https://rodnovery.ru/stati/nemnogo-o-kornyakh-khristianstva-i-
yavlyaetsya (15.06.2025).
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Narodzenie na Kolede, Swieto Jana Chrzciciela na Kupale, Swieto
Eliasza na kult Peruna). Argument ten shluzy legitymizacji rodzimo-
wierstwa jako kontynuacji autentycznej tradycji, ktéra przetrwala
pomimo chrystianizacji i jest regularnie przywolywany przy okazji
postow o $wietach stowianskich.

Czestym motywem jest podkre$lanie niezniszczalno$ci dawnej
wiary mimo przesladowan:

JIroiu mocsieiHeN THICAYH JIET C/AEJIUTH HEBO3MOKHOe. OHU MPOHECTIH SA3bIue-
CKYIO BEPY B CBOMX PyKax, KaK HEyracumoe IljIaMs B JIaIOHAX U ¢ TOPJAOCTHIO BPy-
YWJIM €ro HaM — CBOMM IIOTOMKaM43,

W przytoczonym fragmencie uwage zwraca emocjonalna metaforyka
i podniosty styl.

Rodzimowiercy przedstawiaja swoj ruch jako wyzwanie dla hege-
monii cerkiewnej. W postach spotecznosci VK44 pojawia sie charak-
terystyczna retoryka emancypacyjna: ,PocT Haiero JBUXKeHUS —
5TO BBI30B MOHOIIOJIMM Ha «IIPaBHIBHYIO» JAYXOBHOCTH , ,Harma
YBEPEHHOCTh IIyTaeT TeX, KTO MPHUBBIK, UTO ‘UCTHHA MOXKET OBITH
TOJIbKO ofHa”, ,Mbl — HAaIIOMHUHAHHE O TOM, UTO OBLJIO 10 HUX 4. Za-
stosowanie zaimkow inkluzywnych ,unamt”, ,mb1” buduje wspolnote
i wzmacnia poczucie przynalezno$ci grupowej, jednocze$nie konstru-
ujac opozycje wobec ,,obcych”. Uzycie cudzystowow dystansujacych
przy slowach ,mpaBwibnHas” i ,uctuHa” sygnalizuje dystans wobec
cerkiewnych roszczen do wylacznosci. Rodzimowiercy przedstawiaja
»,SW0ja” grupe jako alternatywe dla narzuconego wzorca religijnosci.

POLEMIKA RCP | RODZIMOWIERCOW

Analiza materialow ujawnia wymiane argumentow, w ktorej kazda ze
stron reaguje na zarzuty przeciwnika. Publikacje cerkiewne polemi-
zuja z przedstawianiem chrze$cijanstwa jako obcej religii, narzuconej
Stowianom sila:

K COXKaJIEHU1O0, B CpeJie pOCCHfICKOfI MOJIOZAEXHU U JaKe Cpeiu peCHeKTa6€.TIB-
HOU HUHTEJUIUTEHIIUU PACIIPOCTPAHAIOTCA CYKACHUA, 6yﬂT0 XpI/ICTI/IaHCTBO —

43 Tamze.

44 Beduueckoe pooHosepue, https://vk.com/vedicheskoe_rodnoverie; Coro3 CraBsia-
ckux O6mumu CraBsiHCKOM Pomuoit Bepsl, https://vk.com/ssosrv (05.01.2026).

4 JTouemy Hac 6oamen? https://vk.com/wall-35356064_8506 (07.01.2026).
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9TO HeKas BPEJUTENIbCKAs HJIE0JIOTUsI, IPUBHECEHHAs TPeKaMU U eBpesMH
K CJIaBSTHAM C LIeJIbI0 IOKOPEHUS UX U3HYTPH. AK06BI XPUCTHAHCTBO BOCIHUTHI-
BaeT B YeJIOBEKEe paOCTBO U IIOKOPHOCTD, U 3TO ITO3BOJISIET YIIPABJIATh UM,

Cerkiew postrzega argumentacje rodzimowiercoéw jako rozpowszech-
niajace sie w spoleczenstwie niebezpieczne przekonania, ktére wy-
magaja odpowiedzi i korekty.

Rodzimowiercy z kolei systematycznie odpieraja zarzuty stawia-
ne im przez Srodowiska cerkiewne. Na oskarzenie o balwochwal-
stwo reaguja rozréznieniem semantycznym miedzy ,,[TIOKJIOHSTBHCS”
a ,ututh’, podkreslajac, ze ich relacja z bogami opiera sie na wzajem-
nosci, nie za$ na unizonosci, np.:

SIBBPIYHUKH BUAT B KaK/IOM HX CBOUX OOTOB HE TPO3HOTO CaMOJypa, XO3siMHA
U TOCIIO/IMHA [...] @ B IEPBYI0 OYepe/[b CBOET0 PO/ANYA, /IABHETO IIPE/Ka, BEIb
SI3PIYHUKHU HA3bIBAIOT ce0s1 BHyKaMu J]ask/1b00KbUMUY.

Okreslenie ,Buyku Jlaxxap00xbu” buduje obraz relacji rodzinnej
miedzy ludzmi a béstwami, w opozycji do chrzeScijanskiej koncep-
cji ,pab Boxuii”. Takie przeciwstawienie nie jest nowe, spotyka-
ne bylo juz w innych tekstach, np. w artykule OpmodoxcanvHuie
napadoxcst z 2015 roku*®. Na zarzut braku zrodel historycznych
i sztuczno$ci (HoBogmen), rodzimowiercy odwotuja sie do prac ta-
kich badaczy jak Borys Rybakow, Wiaczestaw Iwanow, Wladimir
Toporow) oraz do koncepcji dwuwiary — synkretycznego komplek-
su wierzen, ktéry dowodzi cigglosci tradycji poganskiej mimo chry-
stianizacji.

BUDOWANIE OPOZYCJI SWOJ-0BCY W WARSTWIE WIZUALNE)

Istotnym elementem dyskursu sa symbole wizualne, ktore uzywane
s do budowania wizerunku ,,swojej” wspolnoty. Materialy cerkiewne
eksponuja ikonografie prawostawng oraz obrazy chrystianizacji Rusi
(Wasniecow, Iwanow). Materialy rodzimowiercow zawieraja wize-

46 https://sanaksary.ru/publikaczii/ostorozhno-sekta/o-tak-nazyivaemom-
rodnoverii.html,18.02.2024 (15.06.2025).

7 7 oKcueblx Mugdos o cogpemeHHoM podHosepuu, https://vk.com/wall-3535-
6064_8543 (20.09.2025).

48 10. o6posto60B, OpmodokcanbHble napadokcsl, ,PomrHoBepue”, nr 5, rodnovery.ru,
https://rodnovery.ru/stati/ortodoksalnye-paradoksy (05.01.2026).
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runki stowianskich bogow, zdjecia drewnianych rzezb bostw, ognisk
rytualnych, miejsc kultu na otwartej przestrzeni oraz przedstawienia
tradycyjnych obrzedow i swiat (kuligi, Maslenica, Kupata). Odmien-
ne obrazy miejsc kultu oraz obrzedéw buduja konkurencyjne rozpo-
znawalne estetyki religijne.

Co ciekawe, na stronach cerkiewnych niekiedy pojawiaja sie
memy. Na przyklad artykul O max nasvieaemom poorHosepuu* ilu-
struje mem zestawiajacy zabytkowa cerkiew ze wspolczesnym kapisz-
czem rodzimowiercow.

XPAM HAIIIHX NPEJKOB  KAINHIILE POJIHOBEPOB
MOCTPOEH B 1165 I'O/1Y MNOCTPOEHO B XXI BEKE

(JIEBA - TO, YTO HEOA3BIMHUKW XOTAT PA3PYLLUTB,
CNPABA - TO, 4TO OHW XOTAT IATb HAM B3AMEH

Tlustracja 1, zrédlo: https://sanaksary.ru/publikaczii/ostorozhno-sekta/o-tak-na-
zyivaemom-rodnoverii.html (06.01.2026).

Komentarz glosi: ,,CieBa — TO, YTO HEOAZBIYHUKHU XOTAT PA3PYIIUTh,
CIpaBa — TO, YTO OHH XOTAT JaTh HaM B3ameH . Mem ten wykorzy-
stuje opozycje Swdj—Obcy, uwypuklajaca kontrast miedzy ,,swojq”
wielowiekowa tradycja prawoslawng a ,,obcym” wspolczesnym ,,wy-
nalazkiem” rodzimowiercow.

49 0 max Hasvieaemom ,podHosepuu’, https://sanaksary.ru/publikaczii/ostorozh-
no-sekta/o-tak-nazyivaemom-rodnoverii.html (15.06.2025).
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TEMATYKA RODZIMOWIERCZO-CERKIEWNA
W NIESPROFILOWANEJ PRZESTRZENI INTERNETOWE)

Poza oficjalnymi stronami Cerkwi i organizacji rodzimowierczych,
omawiana tematyka funkcjonuje rowniez w szerszej przestrzeni in-
ternetowej. Na portalach rozrywkowych mozna zetknaé sie z me-
mami, ktorych autorstwo nie jest okreslone — wiadomo jedynie, po
ktorej stronie sporu sie sytuuja. Zjawisko to nie ma wielkiej skali,
stanowi jednak $wiadectwo, ze wzajemna krytyka rodzimowiercow
i Cerkwi wykracza poza zamkniete wspolnoty wyznawcdw i przenika
do ogolnodostepnych zasobow internetu.

W dyskursie antyrodzimowierczym na portalach o charakte-
rze rozrywkowym popularna jest seria meméw wykorzystujacych
posta¢ Dolbostawa (ros. ,Jlosn6ocaB”). Neologizm stanowi zbitke
stow ,monbanyteiii” (pot. stukniety, Swirniety) oraz czlonu ,-cias”
(-staw), charakterystycznego dla slowianskich imion i nazw wla-
snych. Stluzy on delegitymizacji ruchu rodzimowierczego poprzez
wySmiewanie jego zwolennikow. Memy pokazuja rzekoma igno-
rancje rodzimowiercow, sugeruja ich nieznajomos¢ historii i §lepe
zaufanie do internetu.
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(01.06.2025)
W dyskursie prorodzimowierczym na portalach o charakterze rozryw-

kowym opozycja Swoj—Obcy konstruowana jest rowniez w wymiarze
wizualnym. Charakterystyczne s3 memy zestawiajace ,,potomkéw bo-
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gow” z ,owcami domu Izraela”, realizujace opozycje wolnos¢ wobec
niewoli, rodzime wobec obcego, godnos$¢ wobec uleglosci.

Tlustracja 3, zrodlo: https://avatars.mds.yandex.net/i?id=3671aa6abgbaifo82e-
4d18294198a4a5_1-9151390-images-thumbs&ref=rim&n=13&w=1024&h=768
(05.01.2026)

Okreslenie ,owca”, nawiazujace do biblijnej metafory owiec i paste-
rza, nabiera znaczenia pejoratywnego — chrzescijanie sa przedsta-
wiani jako stado pozbawione wlasnej woli. Inny popularny motyw to
cierpienie Stlowian podczas chrystianizacji Rusi. Tego rodzaju wizu-
alizacje buduja obraz chrze$cijafistwa jako sily destrukcyjne;j.

Warto zauwazy¢, ze temat rodzimowiercow i RCP poruszany jest
niekiedy na portalach informacyjnych. Dobrym przykladem jest
wywiad z religioznawca Dmitrijem Gromowem (Instytut Etnologii
i Antropologii RAN) na portalu rtvi.com. Naukowiec wskazuje na
trzy schematy budowania negatywnego wizerunku rodzimowiercow:
1) historyczna wrogo$¢ chrzescijanstwa wobec poganstwa zapisana
w Piémie Swietym; 2) postrzeganie rodzimowierstwa jako ,zacofa-
nej” ideologii; 3) przypisywanie rodzimowiercom ekstremistycznych
pogladow. Jak zauwaza Gromow, nie odzwierciedlaja one rzeczywi-
stoéci, poniewaz wspoélczesne rodzimowierstwo praktycznie nie ma
radykalnego skrzydla. Badacz podkresla rowniez, ze rodzimowiercy
stanowia patriotyczna, lojalna wobec prawa grupe, ukierunkowana
na pozytywne wartosci, ktéra powinna by¢ postrzegana jako sklado-
wa cze$¢ etnokulturowej roznorodnosci wspolczesnej Rosji®°.

50 T1. Kotuisap, IToxaonaiomes 602am u cuaam npupoosl: KMo makxue cospemeHHble
poccuiicxue a3viuHuku, uaTepBHIO ¢ JI. I'pomoBbiM, RTVI, 08.12.2025, https://
rtvi.com/stories/poklonyayutsya-bogam-i-silam-prirody-kto-takie-sovremennye-
rossijskie-yazychniki/ (05.01.2026).
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WNIOSKI

Rywalizacja miedzy rodzimowiercami a Cerkwia uwidacznia sie
w réznorodnych tekstach medialnych: artykutach, wywiadach, wy-
kladach, krotkich filmach z wypowiedziami duchownych oraz me-
mach. Mozna zaobserwowac¢ w nich charakterystyczna dla wspoéteze-
snej przestrzeni medialnej polaryzacje stanowisk.

Analiza materialow obu stron pozwala zidentyfikowaé wspdl-
ne strategie dyskursywne stosowane w konflikcie, ktére wpisuja sie
w schemat opozycji Swoj—Obcy. Do najwazniejszych jezykowych wy-
kladnikéw tej opozycji naleza: inkluzyjne ,,my” budujace poczucie
wspolnoty i wyznaczajace granice miedzy grupa wlasna a obca, hiper-
bolizacja stuzaca wzmocnieniu negatywnego obrazu ,obcych” oraz
dyskredytacja poprzez uzycie cudzystowéw dystansujacych sugeruja-
cych nieprawdziwos¢ stwierdzen przeciwnika.

Obie grupy dyskredytuja sie nawzajem: rodzimowiercy sa przed-
stawiani jako faszysci, terrorysci i wyznawcy demonow; Cerkiew zas
jako instytucja represyjna, niszczaca autentyczna kulture. Wyrazna
opozycja Swb6j—Obcy buduje tozsamos¢ grupowa poprzez kontrast:
prawdziwa wiara vs. falszywa ideologia, autentyczna tradycja vs.
narzucona obca religia. Obie strony konstruuja odmienne wizje
historii, prezentujac wylacznie wybrane fakty. Cerkiew podkresla
cywilizacyjna role chrystianizacji, podczas gdy rodzimowiercy ak-
centuja przemoc towarzyszacg nawracaniu Slowian. Selektywne
wykorzystanie zrodel historycznych shuzy legitymizacji wlasnego
stanowiska. Duchowni RCP powoluja sie na badania naukowe de-
maskujace Ksiege Welesa, rodzimowiercy natomiast na prace etno-
graficzne dokumentujace przetrwanie obrzedow poganskich. Cha-
rakterystyczne jest rowniez roszczenie do prawdy. Zaré6wno RCP,
jak i rodzimowiercy uwazaja swoje stanowisko za jedyne shuszne.
Ta wzajemna ekskluzywno$¢ uniemozliwia dialog i poglebia kon-
flikt.

Warto odnotowac, ze retoryka cerkiewna ulega pewnym, cho¢ nie-
znacznym zmianom. W starszych materialach korpusu wystepowaly
metafory choroby i dehumanizacja. W nowszych publikacjach spora-
dycznie pojawiaja sie glosy wzywajace do zrozumienia przyczyn po-
pularnosci rodzimowierstwa, jednak nie zmieniaja one zasadniczego
charakteru dyskursu.

Poszukiwanie tozsamo$ci religijnej i kulturowej prowadzi do ry-
walizacji miedzy réznymi wizjami prawdziwej rosyjskiej tradycji.
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Media dostarczaja narzedzi do konstrukcji i rozpowszechniania al-
ternatywnych narracji o przesztosci i tozsamos$ci narodu. Opozycja
Swoj—Obcy staje sie w tym kontekscie kluczowym mechanizmem
budowania tozsamosci grupowej i mobilizacji zwolennikoéw zarow-
no RCP, jak i rodzimowiercow, co wpisuje sie w szerszy wzorzec
relacji miedzy wspolczesnymi religiami poganskimi a chrze$cijan-
stwem.
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MARTA NOINSKA

SPOLECZNOSCI VK:
Benuueckoe poxHoBepue, <https://vk.com/vedicheskoe_rodnoverie>.
Coro3 Cnapsackux O6uuH CiaBsHckoit Pognoit Bepsr, <https://vk.com/ssosrv>.

PORTAL RODZIMOWIERCOW:

rodnovery.ru, <https://rodnovery.ru>.

Wiyniki wyszukiwania po stowie kluczowym ,1iepkoBp”: <https://rodnovery.ru/pois
k?q=%D1%86%D0%B5%D1%80%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D1%8C>.

Link do spisu wsp6lnot rodzimowierczych: <https://rodnovery.ru/obshchiny>.


https://vk.com/vedicheskoe_rodnoverie
https://vk.com/ssosrv
https://rodnovery.ru
https://rodnovery.ru/poisk?q=%D1%86%D0%B5%D1%80%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D1%8C
https://rodnovery.ru/poisk?q=%D1%86%D0%B5%D1%80%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D1%8C
https://rodnovery.ru/obshchiny

