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WIZERUNEK PUTINA W NARRACJI AUTOBIOGRAFICZNE) ANGELI MERKEL:
JEZYK DYPLOMACJI | DYSTANSU

PUTIN’S IMAGE IN ANGELA MERKEL'S AUTOBIOGRAPHICAL NARRATIVE: THE LANGUAGE OF DIPLOMACY AND DISTANCE

This article aims to reconstruct the image of Vladimir Putin as retained in the memory of Angela Merkel and described by
her in the autobiography Freiheit. Erinnerungen 1954—2021.The study draws on an analysis of recurring lexical, metaphor-
ical, and evaluative elements in the narrative, which reveal how the author conceptualizes key categories such as power,
communication strategies, geopolitics, and the historical identity of the Russian leader. Based on this analysis, a semantic
profile of Putin is constructed, highlighting dominant negotiation practices, mechanisms of interpersonal control, and
symbolic enactments in diplomatic interactions. A significant aspect of the study is the role of the narrator’s affectivity: her
emotional responses function as a cognitive tool, enabling the interpretation of intentions and the management of asym-
metric political relations. The findings suggest that the former German chancellor’s autobiography constitutes a valuable
source for the study of contemporary diplomatic mechanisms, where communication, power, and emotions collectively
shape decision-making under conditions of pressure and asymmetry.
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Kto kontroluje strategie, kontroluje wynik.
Henry Kissinger
WSTEP

Autobiografia Angeli Merkel stanowi interesujace zroédlo do analizy
sposobow interpretowania dzialan politycznych Wladimira Putina
przez jedng z najwazniejszych europejskich uczestniczek relacji dy-
plomatycznych z Rosjg w pierwszych dwoch dekadach XXI wieku.
Wspomnienia opublikowane pod tytulem Freiheit. Erinnerungen
1954—2021', opracowane we wspolpracy z Beate Bauman, zawiera-

1 A. Merkel, B. Baumann, Freiheit. Erinnerungen 1954—2021, Verlag Kiepenheuer
& Witsch, Koln 2024 (dalej cytuje, podajac numery stron w tekécie). Autobiografia
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ja liczne fragmenty odnoszace sie do bezposrednich kontaktow bylej
liderki Niemiec z rosyjskim przywodca. Narracja wspomnien laczy
elementy autorefleksji, rekonstrukcji doswiadczen dyplomatycznych
oraz interpretacji gestow i strategii komunikacyjnych, co pozwala do-
strzec te aspekty relacji miedzynarodowych, ktore zazwyczaj pozosta-
ja niewidoczne w oficjalnym dyskursie dyplomatycznym.

Takie wydarzenia jak aneksja Krymu, eskalacja konfliktu w Donba-
sie oraz rosyjska agresja na Ukraine w roku 2022 radykalnie zmienity
sposob postrzegania i oceny polityki Kremla w Europie. W tym kontek-
Scie relacje Merkel z kolejnych spotkan z Putinem nabieraja warto$ci
zrodla pozwalajacego na wskazanie mechanizméw komunikacyjnych
towarzyszacych negocjacjom politycznym prowadzonym w warun-
kach narastajacego napiecia miedzynarodowego. Ich opisy zawarte
w autobiografii, w moim przekonaniu, sa cennym materialem poznaw-
czym na temat tego, w jaki sposéb zachodni przywodcy interpretuja
strategie komunikacyjne rosyjskiego prezydenta oraz jakie znaczenie
przypisuja jego sposobowi prowadzenia rozméw dyplomatycznych.

W niniejszym artykule koncentruje sie na rekonstrukeji wizerun-
ku Putina utrwalonego w narracji autobiograficznej Merkel. Anali-
zie poddaje fragmenty wspomnien, przetworzonych w autorefleksji
analitycznej i emocjonalnej, odnoszacych sie do bezposrednich kon-
taktow dyplomatycznych miedzy obojgiem przywodcow, w ktorych
autorka opisuje zaro6wno przebieg rozmoéw, jak i wlasne interpreta-
cje zachowan prezydenta Federacji Rosyjskiej. Szczegdlng uwage po-
Swiecam sposobowi, w jaki Merkel, polityczka balansujaca miedzy da-
zeniem do utrzymania dialogu a rosnacym dystansem wynikajacym
z do$wiadczen kolejnych kryzyséw w relacjach z Rosja, interpretuje
strategie komunikacyjne Putina, jego styl prowadzenia negocjacji
oraz znaczenie sygnaldw pozawerbalnych pojawiajacych sie podczas
spotkan dyplomatycznych.

zostala napisana przez Angele Merkel we wspolpracy z jej wieloletnig doradczynia
Beate Baumann, ktéra uczestniczyla przede wszystkim w redakcyjnym
opracowaniu tekstu. Sama autorka zaznacza jednak, ze podstawa narracji sa jej
wlasne wspomnienia. Jak podkre§la w zakonczeniu: ,Dialogi przytoczone w tej
ksiazce w dostownym brzmieniu opieraja sie na pamieci, a nie na stenograficznych
zapisach ani elektronicznych nagraniach sporzadzonych w trakcie rozméw”, s. 7
(ten cytat jak i kazdy kolejny podaje we wlasnym tlumaczeniu na jezyk polski;
w dalszej czeéei artykutu, ze wzgledu na ograniczenia dotyczace objeto$ci tekstu
podaje cytaty tylko w wersji polskojezycznej). Wskazuje to, ze przedstawione
w autobiografii relacje i opisy interakeji, w tym dotyczace kontaktow z Wladimirem
Putinem, maja charakter pamieciowej rekonstrukecji do§wiadczen autorki.
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W dotychczasowych badaniach naukowych wizerunek Putina ana-
lizowany byt z wielu perspektyw. Przedmiotem analiz byly miedzy in-
nymi oficjalne wystapienia rosyjskiego prezydenta, jego komunikacja
medialna, aktywno$¢ w przestrzeni cyfrowej oraz dyskurs kultury po-
pularnej. Dostepne sa réwniez opisy wynikow badan dotyczacych re-
toryki politycznej Kremla, strategii propagandowych oraz sposobow
konstruowania narracji historycznych w wystgpieniach Putinaz. W tym
kontekscie mieszczg sie rowniez moje wezesniejsze badania, w ktorych
analizowalem przestrzenn mentalng konstruowana przez Putina w wy-
stapieniach kierowanych do narodu, a takze funkcje stow-kluczy, mi-
tow historycznych i figur retorycznych w dyskursie rosyjskiej propa-
gandy politycznej3. Wnioski plynace z tych badan stanowia istotne tlo

2 Prace te reprezentuja szerokie spektrum podej$¢ metodologicznych i Zrodtowych
oraz podejmuja analizy wizerunku Putina, wskazujac, ze jest on budowany na pozio-
mie r6znych rejestrow komunikacyjnych. I tak, Paulina Gala w artykule Wizerunek
1 kierunki polityki Wiadimira Putina w mediach spotecznosciowych w kampanii
prezydenckiej w 2018 roku analizuje oficjalne konta Putina na Twitterze, taczac me-
tody ilo$ciowe i jakoSciowe w badaniu strategii autoprezentacji i komunikacji poli-
tycznej (,,Polityka i Spoleczenstwo” 2018, nr 16 (3), s. 33—47). Marcin Trendowicz
w opracowaniu Stirlitz na prezydenta. Wykorzystanie obrazu Stirlitza w ksztatto-
waniu wizerunku Wiadimira Putina ukazuje, jak postac fikeyjna Stirlitza zostala
wykorzystana w dyskursie kulturowym i popularnym dla ksztaltowania wizerunku
Putina poprzez memy, zarty i stereotypy historyczne (,Przeglad Rusycystyczny”
2021, 0r 4 [176], s. 219—238). Zina Stovickova z kolei w tekScie Model Putin Fore-
ver: A Critical Discourse Analysis on Vladimir Putin’s Portrayal in Czech Online
News Media, opierajac badania na regulach krytycznej analizy dyskursu, wskazuje
jak dominujgce ramy medialne konstruuja obraz Putina jako globalnego gracza i po-
tencjalnego zagrozenia (,Central European Journal of Communication” 2021, vol.
14, nr 1 [28], s. 44—61). Badania Evgeniia Kablukova Hocu¢ Cmaaun u Baadumup
Iymun: npakmuxu koHcmpyuposaHus obpasa noaumuyeckoz2o audepa 6 ouc-
KYypce cosemcKux u poccutickux medua pokazuja natomiast praktyki konstrukeji
wizerunku politycznego lidera w rosyjskich mediach, porownujac dyskurs Putina
z praktykami mediow sowieckich i analizujac nominacje oraz slogany stuzgce legi-
tymizacji wladzy (,Przeglad Wschodnioeuropejski” 2020, t. 9, nr 2, s. 73—-84). Ga-
briela Dudek-Waligora podejmuje analizy retoryczne przemoéwien Putina, ujmujac
elementy jezykowe i ideologiczne w dyskursie publicznym (Taktyki uznania i roz-
wigzania problemu jako gltéwne wyznaczniki przywédztwa w dyskursie W. W. Pu-
tina, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica Rossica” 2018, nr 16, s. 41—
49), i opisuje, jak jezyk formalny i medialny stuzy budowaniu strategii przywodztwa.
Wskazane prace sg inspirujaca reprezentacja studidéw i analiz po$§wieconych rekon-
strukeji wieloaspektowego i wielowymiarowego wizerunku prezydenta Federacji
Rosyjskiej, od badania jego strategii komunikacyjnych przez ramy kulturowe i po-
pularne, do praktyk medialnych i dyskursu politycznego.

3 Zagadnienia te omoéwilem w dwoch nastepujacych testach: Narracja wojenna
prezydenta Federacji Rosyjskiej. Analiza przestrzeni mentalnej wygenerowanej
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dla rozwazan podejmowanych w niniejszym artykule, poniewaz uka-
zuja, w jaki sposob Putin formuje ramy interpretacyjne wlasnych dzia-
lan, co z kolei pozwala zrozumie¢, jak wazne jest spojrzenie zewnetrzne
zachodniego przywodcy pozostajacego z nim w relacjach politycznych.
Zapisy Merkel pozwalaja uchwycié elementy interakgeji, ktore pozostaja
poza zasiegiem analiz opartych wylacznie na przekazach medialnych#
lub oficjalnych wystapieniach, to jest mechanizmy interakcji negocja-
cyjnych i strategie budowania przewagi, reakcje na gesty drugiej stro-
ny oraz sposoby manifestowania stanowczosci i dystansu. To wlasnie
ta perspektywa, osadzona w do$wiadczeniu politycznym i osobistym,
stanowi podstawe odtworzenia obrazu Putina w relacji jednej z kluczo-
wych europejskich aktorek politycznych ostatnich dekad.

Celem artykutu jest zatem poszukiwanie odpowiedzi na kilka na-
stepujacych pytan: 1) jak w narracji Merkel formulowany jest obraz
Putina jako rozmoéwecy i aktora politycznego, 2) w jaki sposéb byla
kanclerka opisuje jego styl dzialania, 3) jakie cechy przypisuje jego
sposobowi prowadzenia dialogu oraz 4) jak interpretuje sygnaly od-
bierane podczas kolejnych spotkan i negocjacji.

TEORETYCZNO-METODYCZNY KONTEKST BADANIA

Rekonstrukcja wizerunku Putina w narracji Merkel wymaga zasto-
sowania aparatu teoretycznego pozwalajacego uchwyci¢ zaréwno

przez W. Putina w wystgpieniach do narodu, ,Przeglad Wschodniostowianski”
2024, t. 15, nr 2, s. 181-197; Die militdarische Spezialoperation. Mythen und
Schlagworter der russischen Propaganda, w: M. Brzozowska-Szulc, B. Rodziewicz
(red.), Schlagworter und argumentative Topoi im europdischen Diskurs iiber den
Krieg in der Ukraine, Vandenhoeck & Ruprecht Verlage, Gottingen 2024, s. 19—52.

4 Pokazaly to przeprowadzone przeze mnie analizy wybranych europejskich
lewicowych i prawicowych mediéow (,Krytyka Polityczna”, ,Gazeta Polska
Codziennie”, niemieckich , Tageszeitung” i ,,Compact”, francuskich ,,L’Humanité”
i ,Le Figaro”, hiszpanskich ,El Diario” i ,El Mundo” oraz brytyjskich ,The
Guardian”, ,The Times” i ,,The Telegraph”). Wyniki moich badan por6wnawczych
jednoznacznie wykazaly, ze przedstawienia Putina i interpretacje rosyjskiej
agresji tworza silnie spolaryzowane, ideologicznie nacechowane obrazy: od
narracji akcentujacych brutalnoé¢ dzialain Rosji po ujecia relatywizujace jej
odpowiedzialno$é. Analiza ta, choé¢ kluczowa dla uchwycenia publicznych re-
prezentacji konfliktu, nie obejmuje jednak mikrowymiaru bezposrednich
interakcji politycznych, ktory odslaniaja dopiero relacje uczestnikoéw negocjacji.
(R. Gawarkiewicz, Krieg in der Ukraine. Schlagworter ausgewdhlter europdischer
Pressendiskurse. Eine komparative Analyse, w: M. Brzozowska-Szule, B. Ro-
dziewicz (red.), Schlagworter und argumentative Topot..., s. 165—176).
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psychologiczny wymiar relacji politycznych, jak i komunikacyjny
charakter interakcji dyplomatycznych oraz narracyjne mechanizmy
konstruowania wizerunku partnera politycznegos. Fretheit. Erinne-
rungen 1954—2021 jako tekst pamieciowy nie jest jedynie zapisem
wydarzen, jest przede wszystkim interpretacyjng rekonstrukeja do-
Swiadczen politycznych, w ktorej autorka porzadkuje przeszloséé¢, na-
daje jej znaczenie i osadza ja w okre$lonych ramach narracyjnych.
Moja analiza wspomnien Merkel koncentruje sie na sposobach in-
terpretowania opisywanych wydarzen oraz na jezykowym konstru-
owaniu sensu, w ramach ktorego do$wiadczenia wynikajace z relacji
autorki z prezydentem Rosji zostaja uporzadkowane, ocenione i osa-
dzone w strukturach narracyjnych i semantycznychs®.

Przyjmuje tu, ze perspektywy psychologii polityki, teorii komu-
nikacji wysokiego kontekstu i teorii negocjacji nie funkcjonuja jako

5 Zagadnienia jezyka polityki oraz strategii komunikacyjnych stosowanych przez
przywodcow panstw stanowi przedmiot licznych badan z zakresu lingwistyki, nauk
o komunikacji i o polityce. W pracach podejmujacych te problematyke wskazuje
sie m.in. na strategiczny charakter wypowiedzi politycznych oraz ich funkcje
w ksztaltowaniu interpretacji rzeczywistoSci spotecznej i politycznej. Zagadnienia
te opisuje m.in. Kazimierz Oz6g, ktéry analizuje jezyk polityki jako narzedzie
perswazji i legitymizowania wladzy (Jezyk w stuzbie polityki, PWN, Warszawa
2004). Miroslaw Karwat z kolei charakteryzuje mechanizmy delegitymizowania
przeciwnikéw politycznych oraz strategie dyskredytacji w sporach politycznych
(O zlosliwej dyskredytacji. Manipulowanie wizerunkiem przeciwnika, PWN,
Warszawa 2007). W odniesieniu do rosyjskiego dyskursu politycznego interesu-
jacym gltosem w dyskus;ji jest praca Urszuli Patockiej-Siglowy (Komunikowanie
polityczne w Rosji: specyfika dyskursu prezydenckiego, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Gdanskiego, Gdansk 2019), w ktérej badaniom poddano specyfike komunikacji
prezydenckiej w Rosji, opartej na silnej personalizacji oraz na powigzaniach
z narracjami geopolitycznymi.

Przyjete przeze mnie ujecie autobiografii jako konstrukeji interpretacyjnej
wpisuje sie we wspolezesne badania nad dyskursem i narracja autobiograficzna,
ktore podkreSlaja, ze teksty pamieciowe nie odzwierciedlaja rzeczywisto$ci
w sposob bezposredni, lecz porzadkuja ja poprzez konwencje gatunkowe i ramy
znaczeniowe. Takie podejscie jest spojne z klasycznymi ujeciami dyskursu jako
praktyki sensotworczej, w ktorej jezyk pelni funkcje nie tylko opisows, lecz
takze interpretacyjng i poznawcza. Patrz: M. Zardecka, Pomiedzy narracjq
a tozsamosciq. Meandry autobiografii, ,Czlowiek i spoleczenstwo” 2023, t. 56,
s. 45—69; E. Dryll, A. Cierpka, Narracja autobiograficzna w biegu zycia, ,,Cztowiek
i Spoleczenstwo” 2023, t. 56, s. 23—43. Analiza dyskursu pamieciowego ujawnia,
ze narracje wspomnieniowe jako praktyki dyskursywne konstruuja wiedze i wltadze
nad sensem wydarzen poprzezjezyk i styl uzycia. Zob: B. Ciesek-Slizowska, B. Duda,
K. Sujkowska-Sobisz, Wladza nad dyskursem w narracji wspomnieniowej.
Przypadek Archiwum Historii Méwionej, ,Tekst i Dyskurs — Text und Diskurs”
2020, nr 13, . 63—79.

o
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izolowane watki, lecz przenikaja sie, tworzac komplementarny apa-
rat analityczny, pozwalajacy interpretowaé opisy relacji Merkel z Pu-
tinem w materiale autobiograficznym. Psychologiczny wymiar relacji
politycznych obejmuje takie zjawiska jak presja negocjacyjna, zarza-
dzanie emocjami czy proby narzucania interpretacji sytuacji przez
jednego z uczestnikéw interakeji. Mechanizmy te zostaly wyczerpu-
jaco opisane w pracach z zakresu badan nad specyfika komunikacji
wysokiego kontekstu, gdzie znaczenia przekazywane sa wielokanalo-
wo, a elementy niewerbalne i sytuacyjne czesto dominuja nad trescia-
mi literalnymi’. Wyniki badan nad dyplomacja wysokiego kontekstu
wskazuja, ze w relacjach asymetrycznych przewaga bywa budowana
niejawnie, poprzez sygnaly symboliczne, kontrole sytuacji i celowa
niejednoznaczno$¢ komunikacji. Richard Lewis na podstawie swo-
ich badan opisuje Rosje? jako kulture wysokiego kontekstu i wyso-
kiego dystansu wladzy, Niemcy® natomiast sytuuje na stronie kultur
niskiego lub umiarkowanego kontekstu komunikacyjnego oraz rela-
tywnie niskiego dystansu wladzy. Oznacza to, ze interakcje miedzy
tymi porzadkami kulturowymi obcigzone s3 strukturalng asymetria,
w ktdrej strona wysokiego kontekstu dysponuje wiekszym repertu-
arem niejawnych strategii kontroli sytuacji, a strona kultury niskiego
kontekstu preferuje komunikacje eksplicytng i proceduralna. Ujecia
te uzupelniaja teorie negocjacji akcentujace znaczenie sterowania de-
finicja sytuacji i narzucania interpretacyjnych ram rozmowy, zwlasz-
cza w warunkach nier6wnowagi pozycji stron*°.

7 K. Skarzynska, Prezydent na trudne czasy: analiza psychologiczno-spoleczna,
»Studia Politologiczne” 2016, nr 42, s. 124—140.

8 R. Lewis, When Cultures Collide: Leading Across Cultures, Nicholas Brealey
International, London—Boston 2006, s. 372—379.

9 Tamze, s. 223—233.

10 Zagadnienia te drobiazgowo omowil Jerzy Mikulowski-Pomorski, ktory, powotu-
jac sie na badania Edwarda T. Halla, Geerta Hofstedego i innych autoréw, ana-
lizuje mechanizmy komunikacji wysokiego kontekstu, wskazujac, ze w relacjach
asymetrycznych znaczenie przekazu zalezy od kontekstu kulturowego, sygnalow
niewerbalnych oraz strategii interakcyjnych uczestnikow (J. Mikutowski-Pomor-
ski, Jak narody porozumiewajq sie w komunikacji miedzykulturowej i komuni-
kowaniu medialnym, Universitas, Krakow 2006). Waznym ujeciem dla badan nad
procesami negocjacyjnymi pozostaje rowniez stanowisko Zbigniewa Neckiego,
wedlug ktérego negocjacje nalezy traktowac jako sekwencje dzialan komunikacyj-
nych, w ktorych przebieg rozmowy i interpretacja sytuacji moga by¢ sterowane
przez strony w sposob strategiczny (Z. Necki, Chwyty negocjacyjne — przeglad
zagadnien, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2018, nr 48
[2], s. 129—-146).
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W autobiografii Merkel triada emocje, sygnaly niewerbal-
ne oraz ramy interpretacyjne tworza logicznie uporzadkowana
strukture opisu relacji z Putinem. Zastosowane perspektywy teo-
retyczne nie stanowig zatem zbioru doraznie dobranych narze-
dzi, lecz umozliwiaja uchwycenie tego, co w analizowanym ma-
teriale jest kluczowe, tj. sposobu, w jaki przywddczyni panstwa
demokratycznego interpretuje dzialania lidera autorytarnego
w sytuacjach majacych jednocze$nie charakter osobisty, polityczny
i symboliczny.

Dopelnieniem tej triangulacji jest analiza narracyjna, wynikajaca
z natury tekstu autobiograficznego, ktory tworzy dyskursywny obraz
Swiata bedacy efektem wyboru okres§lonych kategorii pojeciowych,
modalnoSci oraz struktur opowiesci. Modalno$¢, presupozycje, kon-
strukcje dystansujace, wahania tonacyjne oraz autokomentarze staja
sie w narracji Merkel rownorzednymi no$nikami znaczenia, zarow-
no w odniesieniu do opisu dzialan Putina, jak i do autorefleksji nad
wlasnymi reakcjami, w ktoérych napiecie miedzy emocja a kontrolg
zostaje zakodowane jezykowo. Przedmiotem analizy beda zatem nie
same wydarzenia, do ktérych odwoluje sie narracja, lecz sposoby ich
jezykowego i dyskursywnego ujecia: wybor tematow, strategie narra-
cyjne, konstrukcja aktoréw politycznych, profilowanie znaczen oraz
aksjologiczne ramowanie opisywanych sytuacji.

Podstawowym narzedziem analitycznym zastosowanym w bada-
niu jest pojecie jadra semantycznego, wywodzace sie z etnolingwi-
stycznej koncepcji JOS i definiowane jako zbior kulturowo i tekstowo
utrwalonych znaczen oraz cech konstytutywnych, ktére wylaniaja sie
z powtarzalnych uzy¢ jezykowych, narracyjnych realizacji i wyobra-
zen. Rekonstrukeja jadra semantycznego wizerunku Putina wymaga
uwzglednienia mechanizmu jego profilowania, to jest selekeji i hie-
rarchizacji elementéw znaczeniowych dokonanych przez Merkel
w okre$lonym kontek$cie sytuacyjnym, komunikacyjnym i aksjolo-
gicznym*'?, ktore wplynely na ostateczny ksztalt obrazu prezydenta

1 W. Czachur, Diskursive Weltbilder im Kontrast. Linguistische Konzeption und
Methode der kontrastiven Diskursanalyse deutscher und polnischer Medien, Ofi-
cyna Wydawnicza ATUT and Waldemar Czachur, Wroclaw 2011.

2 Pojecie jadra semantycznego i zagadnienie profilowania, wprowadzone do etnolin-
gwistycznego nurtu studiéw nad jezykiem i kultura przez Jerzego Bartminskiego
(m.in. w: Stereotypy mieszkajq w jezyku. Studia etnolingwistyczne, Wydawnic-
two UMCS, Lublin 2007) obszernie oméwilem w monografii Komunikacja mie-
dzykulturowa a stereotypy. Polacy — Niemcy — Rosjanie, Wydawnictwo Na-
ukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2011 oraz w artykutach: Polsko-,
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Rosji jaki utrwalil sie w jej pamieci. W autobiografii proces ten ule-
ga spotegowaniu, poniewaz do$wiadczenie osobiste zostaje poddane
narracyjnej obrébce pamieciowej. Jak pisze Maria Czempka-Wiewio-
ra, proces ,pisania z pamieci” realizuje sie poprzez takie strategie jak
selektywno$¢é wspomnien, dystans temporalny wobec opisywanych
zdarzen, autokomentarz interpretacyjny czy modulowanie emocjo-
nalnego tonu narracji'3. W autobiografii Merkel strategie te porzad-
kuja ilegitymizuja narracje, umozliwiajac autorce jednoczesne zacho-
wanie pozycji uczestniczki wydarzen i ich analitycznej komentatorki.
Takie podejScie do materialu badawczego pozwala ustali¢, jakie
strategie komunikacyjne i behawioralne Merkel uznaje za charak-
terystyczne, jak interpretuje emocje i intencje rozméwcey oraz w jaki
sposob jezykowo i dyskursywnie przedstawia Putina. W analizie
uwzgledniam réwniez narracyjng organizacje autobiografii, selekcje
epizoddw, ich uklad i kontekstualizacje, traktujac tekst Merkel jako
interpretacyjny model relacji dyplomatycznych, w ktorych doswiad-
czenie osobiste splata sie z diagnoza polityczna, tworzac material do
rekonstrukeji wielowymiarowego obrazu rosyjskiego prezydenta.

CZESCANALITYCZNA

Identyfikacja jadra semantycznego oparta na analizie powtarzal-
nych elementéw znaczeniowych i ocen obecnych w narracji Mer-
kel profilowanych w opisach konkretnych spotkan i sytuacji dy-
plomatycznych, pozwolila na wskazanie przyjetych przez autorke
sposobow konceptualizacji wladzy, stylu dzialania i roli politycznej
Putina. Elementy te ujawniaja sie przede wszystkim w opisach kon-
kretnych spotkan dyplomatycznych oraz sytuacji negocjacyjnych,
w ktorych autorka interpretuje zachowania rosyjskiego przywodcy
i przypisuje im okres$lone znaczenia polityczne i komunikacyjne.
Centralng komponenta rekonstruowanego jadra semantycznego
jest kategoria wladzy, ktora w narracji Merkel pojawia sie w powia-

niemiecko- 1 rosyjskojezyczny obraz ,,innego” i ,obcego”. Analiza poréwnawcza
pol asocjacyjnych, ,Studia Rossica Posnaniensia” 2020, t. 45, nr 2, s. 147-161,
a takze w: Profile semantyczne przyjaciela i wroga w polsko-, rosyjsko- i nie-
mieckojezycznym obrazie Swiata, ,,Studia Rossica Posnaniensia” 2021, t. 46, nr 1,
S. 51—69.

3 M. Czempka-Wiewiora, , Pisanie z pamieci” — strategie narracyjne we wspot-
czesnej literaturze autobiograficznej, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Litteraria Polonica” 2011, nr 14 (2), . 192—202.
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zaniu z leksyka odwolujacg sie do kontroli instytucjonalnej oraz do-
Swiadczenia Putina zdobytego podczas pracy w KGB. W charaktery-
styce rosyjskiego prezydenta powracaja takie okreslenia jak ,wladza”,
skontrola”, ,prezydentura”, ,shuzby bezpieczenstwa”, ,oficer KGB”,
skonstytucja”, ,reelekcja”, ,,centralna postac”. Zestawienie tej leksyki
tworzy obraz przywodcy silnie zakorzenionego w panstwowym apa-
racie wladzy. Merkel konsekwentnie wigze te konfiguracje ze stylem
sprawowania wiladzy charakterystycznym dla Putina oraz jego in-
strumentalnym podejSciem do ram konstytucyjnych. Wielokrotnie
wskazuje roéwniez, ze praktyka polityczna Putina polega na lgczeniu
formalnych instytucji panstwa z mechanizmami kontroli, w ktorych
znaczaca role odgrywa koncentracja praw do podejmowania decyzji
w kompetencjach jednego o$rodka wladzy. W jej narracji Putin przy-
pisuje sobie prawo do elastycznej interpretacji ram konstytucyjnych
i dostosowywania ich do wlasnych biezacych potrzeb politycznych.

Druga wazna komponenta omawianego jadra semantycznego jest
geopolityczny sposob interpretowania polityki miedzynarodowej,
ktory Merkel opisuje na podstawie wypowiedzi i dzialan Putina. W jej
narracji pojawiaja sie odniesienia do takich pojeé jak ,katastrofa ge-
opolityczna”, ,$wiat wielobiegunowy”, ,wplywy”, ,strefa wplywow”,
srozszerzenie NATO”, ,Rosja jako biegun”. Kontekst ich uzycia wska-
zuje, ze Merkel interpretuje spos6b myslenia Putina jako silnie zako-
rzeniony w regulach mocarstwowej rywalizacji i przedstawia go jako
polityka, dla ktérego Rosja jest samodzielnym biegunem sily i dazy
do zachowania autonomii wobec dominacji Zachodu. Autorka jedno-
cze$nie podkresla, ze taka interpretacji porzadku miedzynarodowe-
go stanowi trwaly filtr poznawczy, przez ktéry Putin ocenia dzialania
panstw zachodnich oraz procesy integracyjne zachodzace w Europie
Wschodniej. ,,Rozszerzenie NATO” pojawia sie w tym konteks$cie jako
przyklad inicjatywy interpretowanej przez rosyjskiego lidera w kate-
goriach proby naruszenia réwnowagi geopolityczne;.

Trzecia komponenta rekonstruowanego jadra semantycznego jest
dyskurs opozycji wobec Zachodu, w ktérym centralng role odgrywa
pojecie suwerenno$ci. W narracji Merkel pojawiaja sie takie okre-
Slenia jak ,Swiat jednobiegunowy”, ,hegemonia”, ,lamanie prawa
miedzynarodowego”, ,obrona przeciwrakietowa”, ,NATO”, ,USA”,
ssuwerenno$¢”. Merkel interpretuje zbudowana wokél tych pojeé
retoryke Putina jako element strategii delegitymizacji przeciwnika
politycznego, polegajacej na przedstawianiu dzialann Zachodu jako
zagrozenia dla rbwnowagi miedzynarodowej. W przekonaniu autor-
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ki retoryka ta ma charakter systemowy, poniewaz pozwala Putinowi
jednoczes$nie krytykowa¢ dzialania panstw zachodnich i uzasadniaé
wlasng polityke w kategoriach obrony suwerenno$ci panstwa. Narra-
cja ta, jak ocenia autorka, opiera sie na moralizujacym jezyku krytyki
politycznych konkurentow, przy jednoczesnym pomijaniu naruszen
prawa miedzynarodowego dokonywanych przez Rosje.

Istotnym uzupeklieniem tego obrazu s3 opisy relacji interperso-
nalnych, w ktérych, zdaniem Merkel, ujawnia sie charakterystyczny
styl komunikacyjny Putina. W opisach spotkan dyplomatycznych
pojawiaja sie okreslenia ,niepunktualnosé”, ,dominacja”, ,insceniza-
cja”, ,prowokacja”, ,demonstracyjne gesty”, ,kontrola nad sytuacja”
oraz ,mowa ciala”. Wyrazenia te pojawiaja sie w kontekstach, w kto-
rych autorka opisuje zachowania Putina jako $§wiadome strategie
organizowania i kontrolowania interakcji dyplomatycznych, w kto-
rych relacja miedzy rozmoéwcami staje sie przestrzenia symbolicznej
demonstracji sily. W autobiografii takie zdarzenia jak celowe sp6z-
nienia, wykorzystywanie rekwizytéw podczas spotkan czy narusza-
nie strefy komfortu rozméwcy nie maja charakteru anegdotycznego.
Merkel zdecydowanie traktuje je jako symptomy powtarzalnego stylu
komunikacyjnego, ktéry opisuje jako polaczenie psychologicznej pre-
sji i demonstracyjnej kontroli nad sytuacja. W tym kontekscie poja-
wiaja sie rowniez okreslenia charakteryzujace styl dzialania Putina,
takie jak ,wyrachowany”, ,pozbawiony emocji”, ,taktyczny”, ,zim-
ny”, ,racjonalny”, ,strategiczny”. Ich zestawienie tworzy obraz przy-
wodcy dzialajacego w sposob kalkulacyjny i konsekwentny, ktorego
decyzje polityczne podporzadkowane sa dlugofalowej strategii. Mer-
kel wielokrotnie zestawia ten styl dzialania z wlasnym etosem dialogu
i negocjacji, podkreslajac réznice miedzy pragmatycznym, procedu-
ralnym podej$ciem do dyplomacji a stylem przywodztwa opartym na
demonstracji sily.

Opis wizerunku Putina uzupelniaja charakterystyki wskazujace
na typowy dla niego autorytaryzm, ktérego skutkiem jest ograni-
czenie demokracji i kontrola spoleczenstwa obywatelskiego w Rosji.
W tym konteks$cie Merkel odwoluje sie do takich kategorii jak ,ogra-
niczenie demokracji”, ,spoleczenstwo obywatelskie”, ,prawa czlowie-
ka”, ,ustawa o organizacjach pozarzadowych”, ,autorytarny”, ,ogra-
niczenie wolnoéci”, ,naruszenie prawa miedzynarodowego”, ,atak”,
»aneksja”, ,napa$¢”, ,integralno$c terytorialna”, ,Ukraina”, ,operacja
specjalna”. OkreSlenia te stanowia podstawe opisu Putina w powigza-
niu z jego decyzjami podejmowanymi w ramach polityki wewnetrznej

84|



WIZERUNEK PUTINA...

Rosji, jak i z takimi wydarzeniami o wymiarze miedzynarodowym,
jak aneksja Krymu czy wojna przeciw Ukrainie, ktére autorka inter-
pretuje jako przejaw gotowosci do uzycia sily w celu realizacji celow
politycznych.

Merkel w swojej narracji przywoluje rowniez retoryke Putina,
w ktorej podkresla on rosyjska tozsamos$¢ i range historyczna Ro-
sji na arenie miedzynarodowej (,tysiacletnia historia”, ,tradycja”,
yhiepodleglo$¢”, ,misja rosyjska”, ,porzadek $wiata”). W interpre-
tacji autorki takie odwolania pelnia funkcje legitymizujaca, ponie-
waz pozwalaja Putinowi przedstawia¢ wlasne dzialania politycz-
ne jako element dlugofalowego projektu odbudowy pozycji Rosji
w $wiecie, w ktérych ujawnia sie wizja Rosji jako bytu historycznego
o specyficznej misji dziejowe;j.

W rezultacie otrzymujemy profil semantyczny, z ktérego wylania
sie obraz Putina jako polityka zorientowanego na koncentracje wla-
dzy, przekonanego o szczegoblnej roli Rosji w porzadku miedzyna-
rodowym oraz sklonnego do wykorzystania zaréwno instrumentéow
geopolitycznych, jak i symbolicznych w celu realizacji wlasnej stra-
tegii politycznej. Co istotne, spojnos¢ tego obrazu wynika nie z poje-
dynczych ocen Merkel, lecz z dlugofalowej ciagloSci interpretacyjnej,
obejmujacej okres od poczatku prezydentury Putina po agresje na
Ukraine w 2022 roku.

Rekonstrukcje jadra semantycznego traktuje jako punkt wyjscia
do analizy dzialan komunikacyjnych Putina. Jego strategie komuni-
kacyjne, jak relacjonuje Merkel, nie sa dodatkiem do polityki, lecz jej
integralna czeécia podporzadkowana wtadzy, geopolitycznej rywali-
zacji i odwolywaniu do symboli i emocji. Byla kanclerka udokumen-
towala zaré6wno dzialania werbalne, jak i pozawerbalne (gesty, in-
scenizacje), co pozwala przywola¢ typowe dla Putina performatywne
mechanizmy komunikacji oraz demonstrowania wladzy i dominacji.

We Fretheit relacje z Putinem przedstawione zostaly jako sekwen-
cje sytuacji, w ktorych postuguje sie on konsekwentnym repertuarem
strategii komunikacyjnych opartych na psychologicznym nacisku,
symbolicznej inscenizacji i retorycznej dominacji. Merkel, obser-
watorka precyzyjna, $wiadoma rytualéw dyplomacji, skrupulatnie
rejestruje zarowno dzialania werbalne, jak i te, ktére rozgrywaja sie
pomiedzy stowami — w gestach, rytmie, opdznieniach, tonach i insce-
nizacjach. Charakterystyczne jest przy tym to, ze autorka, formulujac
wlasne interpretacje praktyk komunikacyjnych Putina, nie zawsze
opisuje je wprost, pozwala raczej, by jego intencje byly rekonstru-
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owane na podstawie powtarzalnych wzorcéw dyskursywnych, per-
formatywnych aktow komunikacyjnych oraz strategii ramowania',
ktore zestawione razem tworza spdjny model dominacji rosyjskiego
przywodcy w konkretnych interakcjach dyplomatycznych.

Jednym z najbardziej emblematycznych dzialan Putina, wielo-
krotnie przywolywanych przez Merkel, jest manipulacyjne zarza-
dzanie czasem, bedace skuteczng forma psychologicznej dominacji.
Relacjonujac szczyt G8 w Heiligendamm autorka wspomina: ,Bra-
kowalo tylko jednego, Wladimira Putina. Czekalisémy i czekaliSmy.
Dokladnie 45 minut” (s. 375). W interpretacji Merkel spdznienie
to nie bylo gestem przypadkowym, lecz stanowilo komunikat do-
tyczacy hierarchii i statusu uczestnikow spotkania. Putin, poprzez
kontrole czasu, determinuje rytm wydarzen, destabilizujac tym sa-
mym komfort emocjonalny partneréw i wprowadzajac nieréwno-
wage sytuacyjna. Znaczace jest przy tym dopowiedzenie Merkel, ze
spowodem sp6znienia mialo by¢ spozywanie przez Putina skrzynki
piwa Radeberger, dostarczonej na jego zyczenie do pokoju” (s. 481).
W tej narracji spdznienie nabiera charakteru performatywnego aktu
komunikacyjnego, pokazujacego, ze to rosyjski przywodca decyduje
o przebiegu spotkania i o tym, kto oraz jak dlugo bedzie na niego
czekal. Szczegdlnego znaczenia nabiera fakt, ze wrod oczekujacych
znajdowal sie takze prezydent Stanow Zjednoczonych, co Merkel in-
terpretuje jako element symbolicznej gry o status i hierarchie w re-
lacjach miedzynarodowych.

Podobna funkcje pelni opisany przez Merkel epizod z Soczi. Putin,
wiedzac o jej leku, dopuszcza do niej swojego labradora Koni. Mer-
kel wspomina: ,,Mys$lalam tylko, zachowaj spokdj, skoncentruyj sie na
fotografach” (s. 380). Autorka zauwaza jednocze$nie zadowolenie wi-
doczne na twarzy Putina, interpretujac to wydarzenie nie jako zart,
lecz jako $wiadoma probe naruszenia réwnowagi interpersonalnej
i testowania granic komfortu rozmowcy.

4 W studiach nad dyskursem politycznym jezyk i praktyki komunikacyjne traktuje
sie jako aktywne formy tworzenia znaczen i struktur wladzy, ktore ksztattuja po-
strzeganie sytuacji politycznych i relacji miedzy aktorami. Ramowanie odnosi sie
do sposob6w selekcji i organizowania elementow przekazu, co wpltywa na interpre-
tacje tresci politycznych oraz strategii perswazji i utrzymania wladzy. Zagadnie-
nie to szczegdlowo omawia Agata Malyska w pracy Strategie komunikacyjne we
wspblczesnym dyskursie politycznym, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
-Sklodowskiej, Lublin 2012, w ktérej prezentuje metody analizy dyskursu politycz-
nego i interakcyjnych strategii komunikacyjnych, w tym te zwigzane z organizacja
przekazu i relacji interpersonalnych w dyskursie politycznym.
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Fundamentalnym komponentem strategii Putina jest takze re-
toryczna ofensywa wymierzona w Zachoéd oparta na konstrukcjach
dyskursywnych przedstawiajacych Rosje jako obronce globalnej
rownowagi. Merkel przywoluje jego przemoéwienie monachijskie
z 2007 roku, w ktérym stwierdza on, ze ,pewne normy, a wladciwie
prawie caly system prawny panstwa, oczywiscie przede wszystkim
Stan6ow Zjednoczonych, przekroczyly swoje granice we wszystkich sfe-
rach” (s. 450). Merkel interpretuje te wypowiedz jako probe delegity-
mizacji przeciwnika politycznego, polegajaca na przedstawieniu dzia-
tan Zachodu jako naruszenia zasad ladu miedzynarodowego. Istotne
jest przy tym, ze, jak zauwaza autorka, Putin pomija odniesienia do
konfliktéw i naruszen prawa miedzynarodowego w bezposSrednim
otoczeniu Rosji, co narratorka odczytuje jako element selektywne;j
moralizacji, krytyki Zachodu polaczonej z milczeniem na temat wia-
snej odpowiedzialnosci (s. 450).

Z analogicznym mechanizmem, jak relacjonuje Merkel, mierzyli
sie ona, Emmanuel Macron i Wolodymyr Zelenski podczas negocjacji
dotyczacych Donbasu (Paryz, 2019). Putin ,nalegal na przestrzega-
nie porozumien minskich” (s. 702). Merkel interpretuje te strategie
jako przejaw kalkulacji wynikajacej z reguly, ze strona kontrolujaca
definicje sytuacji kontroluje rowniez zakres mozliwych dzialan poli-
tycznych. W dalszej czeéci relacji autorka opisuje moment, w ktérym
Putin zaczyna traci¢ zainteresowanie porozumieniem minskim, co
w jej ocenie sygnalizuje zmiane strategicznej kalkulacji i zapowiedz
odej$cia od ustalen negocjacyjnych (s. 704).

W tym kontekscie szczegdlnie interesujace sa momenty pozor-
nej elastycznos$ci negocjacyjnej jak w dyskusji o tarczy antyrakieto-
wej w 2007 roku. ,,Putin zaproponowal, aby Amerykanie zrezygno-
wali z planéw budowy systemu obrony przeciwrakietowej w Polsce
i Czechach i zamiast tego podjeli wspodlprace z Rosja” (s. 381). W in-
terpretacji Merkel jest to przyklad taktyki negocjacyjnej polegajacej
na przejeciu kontroli nad strukturg debaty, poprzez przesuniecie
punktu ciezko$ci rozmow i przedstawienie Rosji jako partnera racjo-
nalnego i sklonnego do wspélpracy.

Znaczacym aspektem opisu Putina sa takze przywolane przez
Merkel jego odniesienia do najnowszej historii Rosji. Wéréd nich
szczegOlnie miejsce zajmuje uznanie przez niego rozpadu ZSRR za
~hajwieksza katastrofe geopolityczng XX wieku” (s. 379). Merkel in-
terpretuje te wypowiedz jako klucz do rozumienia sposobu myslenia
Putina o polityce miedzynarodowej. W jej ocenie wypowiedzZ powyz-
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sza nie jest jedynie wyrazem nostalgii historycznej, lecz elementem
ideologicznej rekonstrukeji przeszloSci, majacym uzasadni¢ dzialania
o charakterze neoimperialnym. Podobnie Merkel interpretuje roz-
mowe w Tomsku z 2006 roku, podczas ktorej Putin stwierdzit, ze ,,ro-
syjska konstytucja dopuszcza ponowny wybor prezydenta po jednej
kadencji przerwy” (s. 378). Autorka odczytuje te uwage jako sygnat
polityczny, zapowiadajacy przyszle dzialania legislacyjne umozliwia-
jace Putinowi utrzymanie wladzy.

Nie bez znaczenia pozostaja rowniez opisy drobnych gestéw Pu-
tina, ktére Merkel interpretuje jako element fasady uprzejmosci po-
laczonej z demonstracja kontroli. Podarowany jej w 2006 roku duzy
pluszowy pies jako ,wyjatkowy prezent” (s. 380) autorka odczytuje
jako dzialanie symboliczne, w ktérym dominacja realizuje sie poprzez
gre na emocjach, symbolach i sytuacyjnej asymetrii.

W relacji Merkel wszystkie opisane dzialania ukladaja sie w spoj-
na strukture komunikacyjna. Z perspektywy wczeéniej zrekonstru-
owanego profilu semantycznego wizerunku Putina stanowia one roz-
winiecie kategorii wladzy, kontroli, strategicznej racjonalnosci oraz
symbolicznej gry o status. Z przedstawionych opiséw wytania sie ob-
raz Putina nie tylko jako aktora geopolitycznego, lecz rowniez jako
Swiadomego rezysera sytuacji komunikacyjnych, w ktorych sama re-
lacja miedzy uczestnikami spotkania staje sie narzedziem realizacji
celow politycznych.

Tres¢ Freiheit pozwala rowniez odtworzy¢ zlozony wachlarz re-
akeji emocjonalnych Merkel wobec dzialan i stylu komunikacyjne-
go Putina. W narracji autorki emocje nie pelnia wylacznie funkceji
subiektywnego przezycia, staja sie takze narzedziem analitycznym,
umozliwiajacym interpretacje strategii komunikacyjnych partnera.
Emocje ujawniaja siew precyzyjnie rekonstruowanych epizodach,
w ktoérych mozliwe jest wskazane zar6wno typu afektu, jak i kontek-
stu sytuacyjnego oraz zastosowanej strategii regulacji emocjonalne;j.

W poczatkowym okresie kontaktéw dominowaly emocje ciekawo-
Sci oraz ostroznoéci, zwiazane z procesem stopniowego rozpoznawa-
nia stylu dzialania Putina. Merkel opisuje pierwsze spotkania jako
momenty intensywnej obserwacji zachowan rozmoéwcy, w ktorych
starala sie zrozumieé znaczenie wysylanych przez niego sygnalow.
W jednym z fragmentéw wspomina: ,Nie mialam pojecia, do czego
zmierzal” (s. 378). Ciekawos¢, o ktorej pisze Merkel, nie ma charak-
teru poznawczej neutralnosci, lecz stanowi element ostroznego ma-
powania intencji Putina. Autorka zachowuje jednocze$nie wyrazny
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dystans interpretacyjny, ktéry pozwala jej analizowaé zachowanie
rosyjskiego przywodcy bez ujawniania wlasnych ocen w trakcie dy-
plomatycznej interakcji.

W okresie 2006—2008 widoczny jest wyrazny wzrost takich emo-
cji negatywnych, jak irytacja, frustracja oraz dyskomfort, pojawia-
jacych sie w reakcji na dominacyjne gesty Putina. Przykladem jest
opis szczytu G8, podczas ktorego spdznienie rosyjskiego prezydenta
wywolalo w Merkel silng irytacje, ktéra musiala ukryé wobec innych
uczestnikow: ,Na zewnatrz rozmawialam swobodnie z innymi, ale
w Srodku gotowalam sie ze zlo$ci” (s. 375). Zewnetrzne opanowanie
stanowilo w tej sytuacji §wiadomie przyjeta strategie regulacji emocji,
umozliwiajaca utrzymanie roli gospodarza spotkania oraz unikniecie
ujawnienia slabosci wobec partnera stosujacego strategie domina-
cyjne. Podobna funkcje pehila fasada opanowania podczas rozmow
w Moskwie w 2006 roku, gdzie Merkel, jak sama przyznaje, musiala
balansowa¢ miedzy wymogami protokotu dyplomatycznego a osobi-
stym poczuciem frustracji: ,,Robilam dobra mine do zlej gry” (s. 380).
Autorka wskazuje przy tym zasade, ktéra przyjmowala w trudnych
sytuacjach dyplomatycznych never explain, never complain (s. 380).
Strategia ta polegala na utrzymaniu dystansu komunikacyjnego oraz
na $wiadomym wykorzystywaniu ironii jako subtelnego $§rodka mo-
dulowania przekazu. Dystans ten pelnil funkcje strategii ochronnej,
ktéra umozliwiala rozpoznanie intencji Putina przy jednoczesnym
zachowaniu kontroli nad wlasna ekspresja emocjonalna oraz ograni-
czaniu ryzyka eskalacji napie¢ w toku negocjacji.

Merkel w swojej narracji ujawnia takze emocje o charakterze mo-
ralnym, szczegblnie w konteks$cie retoryki Putina skierowanej prze-
ciwko Zachodowi. Reakcja ta ujawnia sie m.in. w odniesieniu do jego
przemdwienia monachijskiego z 2007 roku, ktore autorka interpre-
tuje jako moment szczegdlnego napiecia aksjologicznego. Byla kanc-
lerka pisze:

Najbardziej irytowala mnie jego hipokryzja. Ani slowa o nierozwiazanych kon-
fliktach tuz za jego progiem w Goérskim Karabachu, Moldawii i Gruzji, krytyka
interwencji NATO w Serbii, ale ani stowa o okrucienstwach Serbéw podczas roz-
padu bylej Jugoslawii, ani stowa o rozwoju sytuacji w samej Rosji (s. 450).

Oburzenie pelni w tym przypadku funkcje epistemiczng, poniewaz
sygnalizuje rozpoznanie dysonansu miedzy deklarowana przez Puti-
na moralnoécia polityczna a selektywnym pomijaniem odpowiedzial-
nosci Rosji za konflikty w regionach, w ktoérych panstwo to dazy do
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utrzymania swojej strefy wplywéw. W ten sposob opisana przez Mer-
kel emocja staje sie elementem interpretacji rosyjskiego dyskursu po-
litycznego i wykracza poza poziom reakcji osobiste;j.

Istotnym elementem strategii adaptacyjnej Merkel jest rowniez
racjonalne argumentowanie, ktére pojawia sie w sytuacjach konfron-
tacji z narracja Putina. Przykladem jest rozmowa w Tomsku w 2006
roku, w ktdrej prezydent Rosji sugeruje, ze protesty na kijowskim
Majdanie byly finansowane przez Zachdd. Merkel odpowiada wow-
czas, odwolujac sie do wlasnego dos§wiadczenia: ,Ale przeciez w NRD
nie zostaliSmy naklonieni do pokojowej rewolucji pieniedzmi Amery-
kanow. Chcieli$my jej i zmienila ona nasze zycie na lepsze. Dokladnie
tego samego chcieli ludzie w Ukrainie” (s. 378). Przytoczenie opisu
z wlasnej biografii pelni tu funkcje kontrnarracyjna, poniewaz wpro-
wadza alternatywng rame interpretacyjna, podwazajaca narracje
Putina i rekonfigurujaca znaczenie analizowanych wydarzen. W ten
sposoOb autorka wykorzystuje doSwiadczenie osobiste jako argument
w sporze o interpretacje zjawisk o charakterze spolecznym i politycz-
nym, przeciwstawiajac narracji delegitymizujacej oddolne mobiliza-
cje spoleczne narracje odwolujacg sie do doSwiadczenia spotecznego
zaangazowania i wlasnych motywacji uczestnikow protestow.

W pozniejszym okresie relacji (2013—2015) w narracji Merkel
pojawia sie strategiczna asertywno$¢, polaczona z préba mediacji
miedzy stronami konfliktu. Przykladem jest opis sytuacji w Wilnie
w 2013 roku, kiedy autorka komentuje dzialania Putina wobec Wik-
tora Janukowycza: ,Strach wyciekal z kazdego milimetra jego sko-
ry. Prawdopodobnie sam zdawal sobie sprawe, ze znalaz} sie miedzy
mlotem a kowadlem. Putinowi udalo sie odebra¢ mu przewage i prze-
ciggna¢ Ukraine na swoja strone” (s. 468). Opis ten stanowi interpre-
tacje skutecznosci presji wywieranej przez Putina, ktora prowadzi do
oslabienia pozycji negocjacyjnej partnera. W negocjacjach dotycza-
cych Donbasu (2015) Merkel starala sie natomiast ograniczy¢ mozli-
wo$¢ jednostronnych ustepstw. Jak podkreéla: ,Dla Hollande’a i dla
mnie wazne bylo, aby nie negocjowa¢ z Putinem niczego, co nie zosta-
o wezeéniej uzgodnione ze strong ukrainska” (s. 485). Asertywno$c¢
ta miala charakter proceduralny i koordynacyjny, podporzadkowany
utrzymaniu kontroli nad ramowaniem sytuacji negocjacyjnej i utrzy-
maniu podmiotowosci strony stabsze;j.

W okresie 2014—2021 wobec malejacej mozliwoSci prowadzenia
dialogu z Putinem, emocje Merkel ewoluuja w kierunku realistycznej
i zdystansowanej oceny. Przykladem jest opis spotkania w Moskwie
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w 2021 roku, podczas ktérego autorka odczula wyrazne ograniczenie
mozliwo$ci wplywu na rosyjskiego przywodce: ,Mialam wrazenie, ze
prezydent Putin byl juz my$lami przy nastepnym rzadzie niemieckim
i nie wyrazal zainteresowania omawianiem ze mng waznych tema-
tow” (s. 705). Wycofanie nie oznacza tu rezygnacji z dialogu, stano-
wi raczej rozpoznanie granic sprawczo$ci dyplomatycznej w sytuacji,
gdy partner nie wykazuje zainteresowania kontynuowaniem rozmoéw.

W ostatniej fazie, to jest po wtargnieciu wojsk rosyjskich na Ukra-
ine w 2022 roku,w narracji Merkel pojawia sie wyrazne moralne po-
tepienie dzialann Putina. Autorka interpretuje te wydarzenia w kate-
goriach krytyki moralnej i prawnej:

Po ataku Rosji na Krym w 2014 r. rzekoma operacja specjalna Putina byta niczym
innym jak kolejnym najazdem, tym razem na cala Ukraine, w wyniku ktorego
Rosja naruszyla integralnoé¢ terytorialng i suwerenno$¢ niepodleglego panstwa,
co stanowilo razace zlamanie prawa miedzynarodowego (s. 444).

Afektywny wymiar tej wypowiedzi laczy komponente emocjonalng
z jednoznaczng ocena normatywna. W tej perspektywie emocje Mer-
kel maja charakter refleksji moralno-politycznej, wspottworzac obraz
Putina jako przywodcy dzialajacego w sposéb wyrachowany i pozba-
wiony skruputow.

WNIOSKI

Analiza autobiografii Freiheit. Erinnerungen 1954—2021 pozwoli-
la zrekonstruowa¢ model interpretacyjny wizerunku Putina obecny
w narracji Angeli Merkel.

Rekonstrukcja jadra semantycznego, oparta na powtarzalnych
elementach leksykalnych oraz kontekstach ich uzycia wskazuje, ze
autorka postrzega rosyjskiego prezydenta przede wszystkim przez
pryzmat kategorii wladzy, kontroli oraz geopolitycznej rywalizacji.
Kategorie te porzadkuja spos6b ujmowania zar6wno jego decyzji po-
litycznych, jak i spos6b prowadzenia komunikacji dyplomatyczne;j.

W toku analizy mozliwe bylo wyr6znienie trzech wzajemnie po-
wigzanych pozioméw konstrukeji tego wizerunku. Pierwszy z nich
stanowi poziom semantyczny, obejmujacy stowa-klucze i pola zna-
czeniowe organizujace obraz Putina w narracji Merkel. Drugi po-
ziom tworzg strategie komunikacyjne, obejmujace zaréwno dzialania
werbalne, jak i performatywne akty komunikacji, takie jak demon-
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stracyjne gesty, inscenizacje czy manipulacyjne zarzadzanie czasem.
Trzecim poziomem sa reakcje emocjonalne bylej kanclerki, ktore, jak
pokazuje analiza, wykraczaja poza wymiar osobistego komentarza
i wspoltworza interpretacje relacji wladzy ujawniajacych sie w inte-
rakcjach dyplomatycznych z Putinem.

Zestawienie tych trzech perspektyw pozwala uchwyci¢ spdjny
schemat interpretacyjny, w ktérym dzialania Putina przedstawiane
sq jako konsekwentne proby utrzymania przewagi negocjacyjnej oraz
kontroli nad sytuacja polityczna. Merkel nie ogranicza sie przy tym
do rejestrowania faktéw, lecz podejmuje réwniez ich interpretacje,
uwzgledniajac subtelne sygnaly gry o wladze zaréwno obecne w tresci
wypowiedzi, jak i w gestach czy symbolicznej organizacji przestrzeni
komunikacyjnej. W tym sensie autobiografia staje sie Zrodlem wiedzy
o mechanizmach komunikacji politycznej, pozwalajacym na pogte-
bione zrozumienie sposobow funkcjonowania rosyjskiej dyplomacji
w relacjach miedzynarodowych.

Relacje Merkel-Putin mozna interpretowaé jako zapis politycz-
nych do$wiadczen oraz zarazem jako studium dyplomacji prowadzo-
nej w warunkach asymetrii wltadzy. Autobiografia pelni w tym kontek-
Scie funkcje narzedzia poznawczego, umozliwiajacego rekonstrukcje
wzorcoéw interakcyjnych oraz sposobéw interpretowania zachowan
partnera politycznego. Dzieki temu mozliwe jest uchwycenie prze-
biegu relacji, w ktérych negocjacje staja sie procesem obejmujacym
nie tylko wymiane argumentéw, ale rowniez zarzadzanie percepcja,
emocjami i symbolami wiadzy.

Whnioski wynikajace z tej analizy wykraczaja poza jednostkowa
historie spotkann Merkel z Putinem. Narracja autorki ujawnia bo-
wiem szersze mechanizmy funkcjonowania wspolczesnej dyplomacji
prowadzonej w warunkach nieprzewidywalnoSci, presji politycznej
oraz asymetrii sil. Pokazuje ona, ze negocjacje z Putinem wymaga-
ja zaro6wno kompetencji proceduralnych, jak i zdolnoSci rozpozna-
nia strategii komunikacyjnych partnera, utrzymywania kontroli nad
sposobem definiowania sytuacji oraz §wiadomego zarzadzania wla-
snymi reakcjami emocjonalnymi. W tym sensie wspomnienia Mer-
kel potwierdzaja, ze dyplomacja XXI wieku jest procesem zlozonej
interakeji poznawczej i komunikacyjnej, w ktorej emocje, strategie
komunikacyjne oraz narracje polityczne wspoéttworza wspdlng prze-
strzen podejmowania decyzji. Analiza tej perspektywy zaréwno po-
zwala lepiej zrozumieé spos6b interpretowania dzialan Putina przez
wieloletnig liderke rzadu niemieckiego, jak i uchwyci¢ mechanizmy
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ksztaltujace wspdlczesne negocjacje miedzynarodowe w warunkach
konfliktu i napiecia geopolitycznego.
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