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POLAND AND POLES IN THE STATEMENTS OF THE SPOKESPERSON OF THE RUSSIAN MINISTRY OF FOREIGN AFFAIRS

This article aims to identify and analyse the forms of argumentation through which the image of Poland is constructed in
the official communications of the Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation. Analysis of the empirical material
reveals the systematic deployment of propaganda techniques, including the demonization of opponents, manipulation
of historical narratives, deprecatory strategies grounded in irony and colloquialization, as well as the dissemination of
disinformation. Particular attention is given to key lexical items and persuasive linguistic devices that frame the audi-
ence’s interpretation in specific ways. The findings demonstrate that the examined statements do not function as neutral
institutional communication; rather, they serve as instruments for advancing the contemporary political and ideological
objectives of the Russian Federation.
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WSTEP

Wspolezesna rosyjska przestrzen komunikacyjna, obejmujaca zarow-
no oficjalne kanaly panstwowe, jak i nieoficjalne formy przekazu, sta-
nowi przedmiot rosngcego zainteresowania badaczy jezyka, dyskursu
i kultury politycznej'. Szczegolng uwage zwraca sposéb, w jaki Ro-

1 Zob. wybrane prace z 2025 roku, ukazujace réznorodne podejécia metodologiczne
izrédlowe: T. Polowyj, Od informacji do propagandy: Transformacja rosyjskiego
systemu medialnego, ,Sprawy Miedzynarodowe” 2025, nr 2 (78), s. 197—225;
A. Starodubtseva, Cultural-Civilisational Dimensions of Public Consciousness
Militarisation: A Study of Comments on Russian Pro-Government Telegram
Channels, ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Cultura”
2025, nr 17 (2), s. 79—93; A. Pstyga, Wojna i pokdj? Publicystyka rosyjskojezyczna
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sja konstruuje narracje dotyczace Zachodu, w tym Polski2. Kluczowa
role odgrywaja w tym procesie wypowiedzi przedstawicieli aparatu
panstwowego, ktore — mimo deklarowanej funkcji informacyjnej —
realizuja cele ideologiczne i propagandowe. W tym kontekscie wy-
stapienia Marii Zacharowej, dyrektorki Departamentu Informacji
i Prasy MSZ Federacji Rosyjskiej3 stanowig istotny materiat do anali-
zy mechanizmoéw budowania wizerunku innych panstw w oficjalnym
dyskursie rosyjskim.

Artykul wpisuje sie w badania nad rosyjskim dyskursem panstwo-
wym, propaganda oraz wptywem komunikacji instytucjonalnej na ob-
raz relacji miedzynarodowych. Material badawczy obejmuje oficjalne
wypowiedzi Zacharowej podczas cotygodniowych briefingéw praso-
wych MSZ FR, prowadzonych wedlug stalego schematu (o$wiadcze-
nia oraz sesja pytan i odpowiedzi). S3 one dostepne w formie zapisu
pisemnego i nagran wideo na stronie resortu#. Analizie poddano kon-
ferencje z okresu od 16 stycznia do 12 wrze$nia 2025 roku. Sposrod
wszystkich 32 briefing6éw ministerstwa w badanym przedziale czaso-
wym 31 prowadzila Zacharowa — w 22 poruszyla temat Polski (co
stanowi 71% wszystkich briefingéw z tego czasu).

Dobér materialu wynika z jego aktualnoSci oraz bezposredniego
zwiazku z biezacymi wydarzeniami politycznymi. W analizowanym
okresie mialy miejsce m.in. wybory prezydenckie w Polsce (maj—czer-
wiec 2025), dalsze zaostrzenie relacji polsko-rosyjskich (zamkniecie
konsulatow w Krakowie i Krélewcu, zamkniecie granicy z Bialorusia,

5

w przektadzie na jezyk polski po lutym 2022 roku, ,Studia Rossica Posnaniensia’
2025, nr 50, S. 119—132.

2 Wsrbd opracowan opublikowanych w roku 2025 warto wymieni¢ nastepujace:
A. Jaskoélski, Obraz Zachodu w oficjalnej rosyjskiej narracji w kontekscie
inwagzji Rosji na Ukraine, ,Przeglad Rusycystyczny” 2025, nr 3 (191), s. 141-158;
M. Kowalska-Chrzanowska, Rosyjskie antypolskie narracje dezinformacyjne
w roku 2024 w Swietle zasobéw bazy EUvsDisinfo, ,Polityka i Spoteczenstwo”
2025, nr 2 (23), s. 53—75; R. Paradowski, Trends and Mechanisms of Russian
Disinformation Concerning Poland: the Analysis of Information Operations on
Twitter in 2009—2020, ,,The Copernicus Journal of Political Studies” 2025, nr 1,
S. 35—59.

3 M. Zacharowa jest zawodowa dyplomatka, posiada stopien naukowy doktora

w zakresie historii, z Ministerstwem Spraw Zagranicznych jest zwigzana zawodowo

od konca lat dziewiecdziesiatych XX wieku, zob. J. Brodowski, M. Winiarska-

-Brodowska, Panstwa Kaukazu Potudniowego w wypowiedziach rzeczniczki

prasowej Ministerstwa Spraw Zagranicznych Federacji Rosyjskiej, ,Politeja”

2022, nr 3 (78), s. 39.

Zapis briefingdw jest dostepny na stronie: https://www.mid.ru/ru/press_service/

spokesman/briefings/ (22.01.2026).
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przygotowania do manewréw ,Zapad 2025”) oraz incydent narusze-
nia polskiej przestrzeni powietrznej we wrze$niu 2025 roku. Wszyst-
kie te wydarzenia byly komentowane przez rosyjskie MSZ, gromadzo-
ny korpus tekstow jest reprezentatywny dla badania obrazu Polski
w oficjalnym dyskursie Federacji Rosyjskiej.

Przedmiotem badania sa narracje dotyczace Polski i Polakow
w wypowiedziach Zacharowej. Na podstawie zauwazonej w calym
materiale powtarzalnoSci wyodrebniono gléwne cele polityczno-
-ideologiczne: dyskredytowanie wladz polskich, wzmacnianie pozy-
tywnego wizerunku Rosji, podtrzymywanie narracji o zagrozeniu ze
strony ,kolektywnego Zachodu” oraz legitymizacje rosyjskiej polityki
historycznej poprzez reinterpretacje przeszlosci i oskarzanie Polski
o jej falszowanie. Wypowiedzi te nalezy traktowac jako przyklad dys-
kursu perswazyjnego o charakterze propagandowym, ktorego istota
nie jest neutralne przekazywanie informacji, ale ksztaltowanie po-
zadanej interpretacji faktéw poprzez zastosowang argumentacjes.
W definicjach perswazji podkresla sie, ze jej glbwnym celem jest nie
tyle logiczne udowodnienie stusznos$ci okre$lonego pogladu, ile wy-
warcie wplywu na odbiorce lub grupe odbiorcoéw®. Nie osiagga sie tego
poprzez bezposérednie nakazy, lecz za pomoca $rodkow posrednich
i czesto ukrytych’. Istotnym problemem jest rozréznienie perswazji
i manipulacji, poniewaz granica miedzy tymi zjawiskami ma charak-
ter plynny — oba opierajg sie na zblizonych technikach i moga sie
wzajemnie przenikaé®. Jednym z istotnych kryteriéw pozwalajacych
odréznié te dwa zjawiska jest stopien jawnosci przekazu, a wiec to,
czy odbiorca ma dostep do pelnego zakresu informacji na dany temat,
czy tez nadawca celowo cze$é z nich ukrywa. W przypadku zatajenia
informacji mamy do czynienia juz nie z perswazja, lecz z manipula-
cja®. Kwestia ta ma szczegdlne znaczenie w kontekscie niniejszych
rozwazan, poniewaz sytuacja, w ktérej dochodzi do zatajenia infor-

5 A. Kiklewicz, Perswazja a implikacja, w: A. Baranska-Szmitko, A. Filipczak-
-Biatkowska (red.), Teorie i praktyki komunikacji 2, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £.6dZ 2023, s. 425.

° E.Gajewska, ,,Polska jest naszym wielkim zadaniem” — jezykowe srodki perswazji
w audycjach wyborczych kandydatéw na prezydenta Polski w wyborach z 2020
roku, ,Media i Spoleczenstwo” 2022, nr 16, s. 138.

7 S. Baranczak, Stowo — perswazja — kultura masowa, ,,Tworczo$¢” 1975, nr 7,
S. 46.

8 G. Gruner, Metafora i metonimia konceptualna jako narzedzia perswazji
1 manipulagji, ,Jezykoznawstwo” 2024, nr 1 (20), s. 110.

9 Tamze.
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macji jest niewatpliwie klamstwo', stanowiace jeden z elementow
analizowanych wypowiedzi.

Za szczegbdlna odmiane dyskursu perswazyjnego uwaza sie pro-
pagande, ktora zaklada pozyskiwanie zwolennikoéw okreslonych idei
politycznych i ideologicznych poprzez ksztaltowanie postaw odbior-
coéw za pomoca celowo dobranych $rodkéw jezykowych'. Jednym
z glownych, jesli nie kluczowym, celem dzialan propagandowych jest
wywolanie spolecznej aprobaty dla wladzy oraz jej decyzji i dzialan™.
Propaganda jest jawnym szerzeniem pogladow politycznych, ktore
maja uksztaltowaé postawe odbiorcy zgodnie z zamiarem nadawcy?s.
Wypowiedzi poddane analizie w niniejszym opracowaniu spelniaja te
kryteria i tym samym zaliczaja sie do tekstow propagandowych.

Celem artykulu jest identyfikacja i analiza form argumentacji
stuzacych realizacji wymienionych zamiaréw o charakterze poli-
tyczno-ideologicznym. Kluczowym narzedziem jest tu argumentacja
warto$ciujaca. Polega ona na takim doborze informacji — zaréwno
wyrazonych wprost, jak i sugerowanych posrednio — aby odbiorca
najpierw sam sformutowal okres$lone oceny, a nastepnie byt sktonny
zareagowac zgodnie z tymi ocenami — czy to na poziomie my$lenia,
emocji, czy dzialania4. Ten typ argumentacji opiera sie rowniez na
odwolywaniu sie do emocji, co sprzyja wywieraniu wplywu na od-
biorcows.

Zastosowana w niniejszym opracowaniu metoda badawcza polega
na wyodrebnieniu stow-kluczy oraz jezykowych $rodkéw perswazji

10 O klamstwie jako taktyce manipulacyjnej w: M. Tokarz, Argumentacja, perswazja,
manipulacja, Wydawnictwo Psychologiczne, Gdanisk 2006, s. 265-292.

1 G. Habrajska, Naklanianie, perswazja, manipulacjajezykowa, ,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2005, nr 7, s. 110.

2 J. Bralezyk, Strategie w jezyku propagandy politycznej (o polskiej propagandzie
partyjnopanstwowej w latach 1982—88), w: J. Bartminski, R. Grzegorczykowa
(red.), Jezyk a kultura 4: Funkcje jezyka i wypowiedzi, Wydawnictwo Wiedza
o Kulturze, Wrocltaw 1991, s. 107.

18 1. Kaminska-Szmaj, Propaganda, perswazja, manipulacja — préba porzqd-
kowania pojeé, w: P. Krzyzanowski, P. Nowak (red.), Manipulacja w jezyku,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2004, s. 13—27; A. Zieba, Jezykowe srodki perswazji
1 manipulacji w informacjach prasowych na przyktadzie Targéw Budownictwa
BUDMA 2008, ,Jezyk, komunikacja, informacja” 2009, nr 4, s. 110.

4 A, Kiklewicz, Perswazja poprzez argumentacje aberracyjng (ze szczegdlnym
uwzglednieniem komunikacji wizualnej), ,Socjolingwistyka” 2025, nr 39, s. 9.

15 1. Witkowska, Argumentacja jako jezykowy $rodek perswazji — na przykladzie
prasowych tekstow reklamowych, w: K. Burska, B. Cieéla (red.), Kreatywnosé
Jjezykowa w przestrzeni medialnej, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz
2014, s. 265—266.
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funkcjonujacych w ramach strategii komunikacyjnych, wylonionych
i scharakteryzowanych przez autorke artykulu na podstawie analizy
wypowiedzi Zacharowe;.

W lingwistyce pojecie stow-kluczy jest uyymowane na rézne sposo-
by. Jedna koncepcja, powigzana z lingwistyka kulturowa, traktuje je
jako kondensacje centralnych idei kulturowych, organizujaca mysle-
nie i komunikacje w danym jezyku'¢. Inne podej$cia okreslaja je jako
stowa-wytrychy”, stowa-magnesy™ lub stlowa uzbrojone®, z funkcja
przyciagania uwagi, generowania dyskursu® i modyfikowania zna-
czen w zaleznoS$ci od sytuacji. W przyjetym tu ujeciu slowa-klucze
tworza podstawe argumentacji, przenoszac idee, emocje i wartosci,
ujawniajac Swiatopoglad nadawcy, wywolujac oceny i postawy oraz
nadajac przekazowi ramy interpretacyjne.

Jezykowe Srodki perswazji*® to leksemy, zwroty i konstrukcje zda-
niowe, ktérych funkcja jest ksztaltowanie odbioru komunikatu po-
przez wzmacnianie sily argumentu i wplywanie na ton emocjonalny.
W odréznieniu od stow-kluczy, ktére tworza semantyczny rdzen tek-
stu, Srodki te wplywaja przede wszystkim na postawy i reakcje od-
biorcy.

16 A. Wierzbicka, Stowa klucze. Rézne jezyki — rézne kultury, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Warszawskiego, Warszawa 2007.

v M. Kita, Stowa magnesy. O (nie)przewidywalnym efekcie skupiania uwagi
odbiorcy na stowie w dyskursie publicznym (medialnym), w: K. Jachimowska,
B. Kudry, E. Szkudlarek-Smiechowicz (red.), Stowo we wspélczesnych dyskursach,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dzZ 2014, s. 15—16.

8 Tamze, s. 16—17.

19 O slowach uzbrojonych jako elemencie retoryki uzbrojonej, bedacej walka o wplyw
na przestrzen kognitywna odbiorcow w: C. M. Ornatowski, Retoryka uzbrojona:
walka o Swiadomo$é we wspblczesnej przestrzeni medialnej, ,Res Rhetorica”
2021, nr 8 (4), s. 13—39.

20 B, Kudra, Semantyzacja ideologiczna stowa w tzw. dyskursie smoleniskim,
w: K. Jachimowska, B. Kudry, E. Szkudlarek-Smiechowicz (red.), Stowo we
wspblczesnych..., s. 36.

2 Podobne ujecie stow-kluczy wystepuje w artykule: D. Zdunkiewicz-Jedynak,
Stowa-klucze w dyskursie ,dobrej zmiany”, w: U. Sokdlska (red.), Socjolekt —
idiolekt — idiostyl: historia i wspéiczesno$é, Wydawnictwo Prymat, Wydzial
Filologiczny Uniwersytetu w Bialymstoku, Bialystow 2017, s. 445—461.

220 jezykowych $rodkach perswazji w réznych typach wypowiedzi: A. Wojcik,
Skuteczne przekonywanie w przekazach reklamowych: jezykowe $rodki per-
swazji stosowane w kampaniach spotecznych, w: B. Mitrenga (red.), Stowo —
warto$é — jakosé w jezyku i tekscie, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2016, s. 169—182; K. Bednarska, Jezykowe srodki perswazji w polskich
istowenskich reklamach, ,Acta Universitatis Lodziensis. Ksztalcenie polonistyczne
cudzoziemcoéw” 2014, nr 21, s. 279—287.
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Stowa-klucze i jezykowe Srodki perswazji sa w niniejszym opra-
cowaniu traktowane jako odrebne, cho¢ komplementarne elementy
analizy, dlatego relacja miedzy nimi wymaga doprecyzowania. Slo-
wa-klucze zostaly wylonione na podstawie obserwacji autorki jako
jednostki leksykalne czesto powtarzajace sie w badanym materiale,
pojawiajace sie w okre$lonych kontekstach i wspdéltworzace spoj-
ne pole znaczeniowe. Cho¢ sa one nierzadko nacechowane emocjo-
nalnie i aksjologicznie, ich podstawowa funkcja jest przenoszenie
okreslonych tresci, charakterystycznych dla analizowanych narracji.
W wypowiedziach realizujacych konkretne cele — takie jak na przy-
klad przypisywanie Polsce okreslonych dzialan czy intencji — stowa te
moga przybieraé¢ zréznicowang forme stylistyczna, jednak ujawniaja
wyrazne powigzania semantyczne i wspolny zakres znaczeniowy, co
pozwala traktowad je jako elementy jednej struktury interpretacyjne;j.
Odmienny status maja natomiast jezykowe Srodki perswazji, ktore nie
sg zwigzane z konkretnymi, powtarzalnymi leksemami, lecz z okre$lo-
nymi funkcjami pelnionymi w tekscie. Ich zadaniem nie jest wprowa-
dzanie nowych tresci, lecz intensyfikowanie znaczen niesionych przez
stowa-klucze oraz wplywanie na sposéb ich odbioru. Na podstawie
przeprowadzonej analizy do tych $rodkow zaliczono wykorzystywanie
leksyki o charakterze kolokwialnym?3, uzycie metafor> i frazeologi-
zméw?5, budowanie efektu ironii*® oraz stosowanie formul ogranicza-
jacych mozliwo$¢ weryfikacji prawdziwosci przekazywanych tresci?.

23 0 funkcjach kolokwializméw: A. Kiklewicz, Kolokwializmy we wspélczesnej
prasie: funkcje i uwarunkowania (na materiale ,Gazety Wyborczej” i ,Nowej
Gazety”), ,,Przeglad Wschodnioeuropejski” 2025, t. 16, nr 2, s. 333—356.

24 O perswazyjnej funkcji metafor: O.U. KanuuuH, Peuegoe go3deiicmeue u co-
Oepacarue memaghopul: k eonpocy 00 undexce GYHKYUOHAABHOU MUNOAO-
euu, ,TeopeTnueckass ¥ MPUKJIAHAS JIMHTBUCTUKA 2021, nr 7 (3), s. 90—102;
M. Jankosz, Perswazyjna funkcja werbalnych i niewerbalnych metafor na
przykladzie konferencji polskiego rzqdu podczas tzw. trzeciej fali epidemii
COVID-19, ,Res Rhetorica” 2021, nr 8 (3), s. 75—90.

25 Q perswazyjnej funkcji frazeologizmdé4w majacych charakter metaforyczny:
J. Podracki, M. Trysinska, Metafory a frazeologia w jezyku politykéw (na
przykladzie rozméw prowadzonych w TVP i Internecie), ,Annales Academiae
Paedagogicae Cracoviensis. Studia Logopedica” 2006, nr 31, s. 429—439.

26 O funkcjach ironii w narracji: W. Pikor, Ironia jako narzedzie narracji, ,Biblica et
Patristica Thoruniensia” 2018, nr 11, s. 209—225.

27 Opis $rodkéw blokujacych weryfikacje prawdziwosci wyrazanych sadéw stanowi
nawigzanie do koncepcji metaoperatoréw perswazyjnych, ktorych obecnoéc
w komunikacie zwieksza jego skutecznoéé: A. Awdiejew, Gramatyka interakcji
werbalnej, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2007, s. 142—
152.
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Omoéwienia wymaga roéwniez pojecie strategii komunikacyjnej,
ktora jest tu rozumiana jako ogoél §wiadomych decyzji podejmo-
wanych przez nadawce w celu wyboru najskuteczniejszych dzialan
jezykowych, pozwalajacych osiaggna¢ zamierzony cel komunikacyj-
ny=®. Strategie sa ukierunkowane na innych uczestnikow komuni-
kacji — na ich zachowania oraz sposéb interpretowania przekazu —
i maja na celu wywolanie okre$lonych reakecji?. Stuza realizacji
roznych zamierzen, w tym takze o charakterze spolecznym czy po-
litycznym, dlatego pozostaja Scisle zwiazane z perswazyjna funkcja
jezykas°.

W niniejszym opracowaniu poszczeg6lne strategie komunikacyjne
zostaly wyodrebnione na podstawie obserwowanej powtarzalnos$ci
wzorcoéw jezykowych w wypowiedziach Zacharowej. Autorka przyje-
la kryterium funkcjonalne: kazda strategia zostala zidentyfikowana
jako zestaw dzialan jezykowych, ktore w spojny sposob shuza realiza-
cji okres$lonych celdow polityczno-ideologicznych. Podstawa wydziele-
nia strategii byla wiec analiza tego, ktore kombinacje stow-kluczy i je-
zykowych Srodkow perswazji powtarzaja sie w réznych kontekstach
i w jaki sposob wspoltworza powtarzalne mechanizmy oddzialywania
na odbiorce. Strategie czesto sie przenikaja — w kazdej mozna do-
strzec elementy innych — dlatego autorka skupita sie na najbardziej
wyraznych przykladach, aby pokaza¢ charakterystyczna specyfike
kazdej z nich.

1. POLSKA JAKO CZESC,KOLEKTYWNEGO ZACHODU”

Szczegblowa analize warto poprzedzi¢ ogbdlna obserwacja, ze nieza-
leznie od kontekstu — spraw wewnetrznych, relacji dwustronnych czy
zagadnien miedzynarodowych — Zacharowa najczesciej przywoluje
Polske w szeregu z innymi panstwami Unii Europejskiej, nazwami
krajow spoza UE oraz czlonkami NATO, w tym zbiorczo okreslanymi
mianem ITpubantuka (Kraje Baltyckie):

1) MBI exxelHEBHO KOMMEHTHPYEM OOJIOMKH OT 3aIlaHBIX BOOPY>KEHUH, KOTO-
pBle oOHaApyKHUBaeM y cebs Ha TEPPUTOPUHU, — OT JAJTBHOOOWHBIX PAKeT, po-

28 A, Malyska, Strategie komunikacyjne we wspélczesnym dyskursie politycznym,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2012, s. 79.

29 Tamze, S. 77.

30 Tamze, S. 48.
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HOB, TAHKOB, JIDyTUX BHUJIOB BOOPYKEHHH, KOTOpbIE MOCTaBIAwTcA [Tonpmiei,
®pannueii, 'epmanueit, bpurtanuei, KOTOpble 3aKyNAIOTCA U IIPOU3BO-
narea Ha ieHbry HopBeruun, lIBenuu, apyrux crpad EC u HATO.

2) B aTOM ke moksiaze GyZieT JaHa OLleHKA JIEUCTBUSIM OT/EIBHBIX TOCY/IapCTB,
B IIEPBYIO ouepe/b, crpan [Ipubantuku, [loapmu u Ykpauusi [...].

Zestawienia te sugeruja postrzeganie Polski jako elementu szerszej
wspdlnoty miedzynarodowej o antyrosyjskiej orientacji, okresla-
nej w rosyjskiej propagandzie (réwniez przez Zacharowa) mianem
,kolektywnego Zachodu”. Wyrazenie koJu1eKTUBHBIH 3amaj jest
przez badaczy opisywane jako tzw. ideologem, czyli minimalna
znaczaca jednostka organizujaca $wiadomo$¢ na plaszczyznie ide-
ologicznej3'. Okreslenie to dotyczy Stanow Zjednoczonych i ich so-
jusznikow (przede wszystkim Unii Europejskiej i krajow NATO),
postrzeganych jako propagatorzy jednobiegunowej ideologiis2.
Powszechno$¢ uzywania tego wyrazenia w rosyjskim dyskursie
spoleczno-politycznym wynika z potrzeby przedstawienia obrazu
wieloskladnikowego, zbiorowego, a jednocze$nie jednego w swych
celach przeciwnika wspoélczesnej Rosji. Akcent na kolektywnosci
Zachodu w dzisiejszych warunkach wskazuje na nier6wnos¢, w kto-
rej panstwo rosyjskie praktycznie samotnie staje naprzeciw soju-
szowi wielu krajowss.

Wypowiedzi dotyczace Polski jako elementu ,kolektywnego Za-
chodu” sa konstruowane zgodnie z okre§lonymi strategiami komu-
nikacyjnymi, rozumianymi jako celowo dobrane sposoby dzialania
shuzace realizacji zamierzonych celéw, w tym wplywaniu na odbiorce
oraz ksztaltowaniu wizerunku Polski. W dalszej czesci artykulu stra-
tegie te zostana omowione i zilustrowane przykladami z analizowa-
nego materiatu.

3t P, Zemszal, Ideologem w dyskursie ideologicznym, w: 1. Kaminska-Szmaj,
T. Piekot, M. Poprawa (red.), Ideologie w stowach i obrazac, Wydawnictwo
Uniwersytetu  Wroclawskiego, Wroclaw 2008, s. 83. Ideologem jako nos$nik
konotacji ideologicznych jest rowniez opisywany w: K. Ozga, (De)putinizacja —
ideologem hastowy we wspoélczesnym dyskursie medialnym, w: A. Baranska-
Szmitko, A. Filipczak-Bialkowska (red.), Teorie i praktyki..., s. 289.

32 JI. B. bamamoBa, Hoeo02ema ,koarekmugHblit 3anad” ckeo3b npusamy aHmpo-
nomopgroii memagopwvt (Ha mamepuane evicmynaenuil C.B. Jlagposa nocae
HAYaNa cneyuanbHoll 80eHHOU onepayuu 24.02.2022), ,JlonuTHYecKasi JIMHT-
BucTHKa” 2022, nr 5 (95), s. 26.

33 P.D. bapai, P. B. IletyxoB, HdeHmuuHoCcmMs u ucmopu1eckas namsaimy pocCustH
8 YCA08UAX NPOMUBOCMOAHUS ,KoarekmueHomy 3anady”, ,Bectauk NHcTHTyTA
corosoruu” 2023, nr 14 (4), s. 152.
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2. STRATEGIA OFENSYWNA

Strategia ta polega na konstruowaniu obrazu rzeczywisto$ci w opar-
ciu o wyrazng opozycje swoj—obcy, w ktorej ,,obcy” obejmuje Polske
i szeroko rozumiany Zachdéd. Obraz ten budowany jest dzieki for-
mulowaniu przez Zacharowa oskarzen pod ich adresem. W wypo-
wiedziach rzeczniczki rosyjskiego MSZ strategia realizuje sie przede
wszystkim poprzez systematyczne przypisywanie przeciwnikowi
negatywnych cech i intencji, wyrazanych za pomoca powtarzalnych
stow-kluczy o wyraznym nacechowaniu aksjologicznym, co prowadzi
do jego delegitymizacji i utrwalenia okreslonego schematu interpre-
tacyjnego u odbiorcy.

2.1. 0SKARZENIE 0 DAZENIE DO WOJNY

Zastosowanie strategii ofensywnej polega na oskarzaniu Polski i in-
nych panstw zachodnich o dzialania majace na celu wywolanie mie-
dzynarodowego konfliktu. Wystepujace tu stowa-klucze to: BoiiHa,
BOEHHAsl WHTEePBEHIUsA, KOHPpPOHTaNUsA, dcKamanus. Opi-
sywane z ich pomoca dzialania sa oceniane jako posiadajace diu-
goterminowe cele (mpomoJsi’kaTh Kypc Ha KOH(POHTAINUIO,
IIPUBECTU K JaJibHEeWIIel acKajamnuu), realizowane w oparciu
o zalozony wcze$niej plan (peas1n30BaTh NJIaHBI O 3CKAJJIAI[UH)
oraz jako Swiadome, celowe i maksymalnie zintensyfikowane (npu-
JIOJKUTh BCE YCUJIUS, YTOOBI pa3skeupb MjaaMsa BOWHBI), Np.:

3) OHU TOJIBPKO Ha CJIOBAX BHIPAXKAIOT ,0€3TPAHUYHYIO” COTHIAPHOCTD C PEIKHU-
MoM B. A. 3esneHckoro, a Ha Jiejie IPUCMATPHUBAIOIIAACA K TOMY, KaK JIydllle pe-
aJu30BaTh IJAHBI 110 3CKAJAIUU KPU3BUCOB, BKJIOUAsA BOEHHYIO UHTep-
BEHI[MI0 Ha YKpauHy.

4) [...] rocynapctBa IIpubantuku u Ilosplia IpoAOIKAIOT KypeC HAa KOH-
¢poHTanuo c Poccuelt u sckamanuio HANPAXKEHHOCTU HA €BPOIEHCKOM
KOHTUHEHTE.

5) AktuBHBIe ycuusa loapimu u crpad baatuu no Beixony u3 KoHBeHITUN He-
130€KHO IPUBEAYT K laJbHEeH el dCcKaJaluy HaIpsDKeHHOCTH B EBpome
[...]

6) Ak 2022 1. UMeHHO 3amaji IPUJI0KUJ BCE YCUTU S, UYTOOBI pa3Keub MJIa-
MsI BOHHBI U MPUYMHOXKHUTD CTPAZIaHUsl YKPAUHIEB (M IPYTUX HAPOIOB) OT JIeH-
cTtBuM Oauabl B. A. 3eseHcKoro.

W ostatnim przykladzie znalazla sie metaforyczna fraza pas:xeusn
niaMmsa BOUHHBI, ktdra, poprzez plastyczne przywolanie obrazu
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zniszczenia, moze silnie wplywaé na odbiorcow i angazowacé ich emo-
cjonalnie.

2.2. 0SKARZENIE 0 PROPAGOWANIE NAZIZMU | FASZYZMU

Druga grupa wypowiedzi oskarzycielskich charakteryzuje sie czestym
uzyciem przymiotnika HeoHanucTckuii, wystepujacego gtownie
w polaczeniu z wyrazeniem kueBckuit pexxum. Polska, podobnie
jak inne panstwa ,kolektywnego Zachodu”, przedstawiana jest jako
jego zwolennik, co realizujg leksemy ctropoHHUKH, TOKJTOHHUKH,
moJJiepKKa / mMoAJAepKuBaTh, comeprkanue (w znaczeniu fi-
nansowego utrzymania’4), np.:

7) Peus, mpesk/ie Bcero, o [Tosibliie U APYIUX CTpaHax KOJUIEKTMBHOTO 3amaja,
MO/IJIEPKUBAKOIUX HEOHANMCTCKUN KUEBCKUH PEKUM.

8) HamepeHune HOBOM aMEPUKAHCKON a[MUHUCTPAIINHU MEPEIOKUTh HA CBOUX
€BPOTEHCKIX CATEJUTUTOB PACXOBI IO COMEPIKAHUIO HEOHAIIUCTCKOTO KHU-
€BCKOTO pEeXMMa BBIHYK/A€T WX IOCIEIIHO HCKATh BBIXOJ U3 CKJIABIBAIO-
Iercst CUTYaIlUH.

9) K coxkanieHnio, MPUXOIUTCSA KOHCTATUPOBATh, UYTO B Psijie CTPaH, HAIIPUMED,
B ITosbimie u I'epMaHuy, BO3JIOKEHUS MPOXOAYUIH Ha (DOHE ITPOBOKAIIUN CTOPOH-
HUKOB KOJUTAOOPAIMOHUCTOB U MOKJIOHHUKOB HEOHAI[UCTCKOTO KHEBCKO-
ro peskuMa, MPHU MOIMYCTUTEIHCTBE MECTHBIX IIPABOOXPAHUTEIHHBIX OPIaHOB.

Przedrostek Heo- sygnalizuje kontynuacje lub nowa wersje danego
zjawiska, stad Heonanusm oznacza odradzajacy sie nazizm. W wy-
powiedziach Zacharowej termin ten odnosi sie do Ukrainy, pod-
kreslajac przy tym rzekome wsparcie Zachodu dla tego procesu.
W odniesieniu do Polski i innych panstw zachodnich stosowany jest
natomiast wyraz Hanuswm, ktory w dyskursie publicznym posiada
ogromny tadunek emocjonalny i ideologiczny, niesie historycznie
okreslone, silnie negatywne znaczenie. Rzeczniczka rosyjskiego
MSZ zestawia go z warto$ciujacymi dodatnio leksemami podnio-
slego stylu repousanusa i mpocinaBasaTe. Jednocze$nie oskarza-
jac Zachdd o gloryfikacje nazizmu, w odniesieniu do opisywanej
postawy czesto uzywa przystowka otkpsito, podkreslajac, ze oma-
wiane panstwa w sposob ostentacyjny, prowokacyjny i demonstra-
cyjny popieraja zakazang ideologie. Widaé to w ponizszych wypo-
wiedziach:

34 C.U. Oxeros, H.I0. IlIBenoBa, Toax08blil €108apb PYCCKO20 A3blKa, Pycckuii
A3bIK, MOCKBa 2002.
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10) Bosee Toro, yxe NpeANPUHIMAIOTCSA IOIBITKA OTKPBITO OTOXKAECTBIIATH
€BPOIIeliCKIE IEHHOCTH ¢ Tepou3anueil Halu3Ma, KaKk 3TO He/IaBHO IPOoJie-
MOHCTPUPOBAJIH OT/IEJIbHbIE a/IeNTHI 00beHeHNs ¢ EBpocoi030M.

11) HauGosiee TpeBOKHAsA CHUTyaI[us IO-TIPEKHEMY HaOJIIO/jaeTcsi B CTpaHaX
ITpubantuku u Ha YKpauHe, Il OTKPBITO IpocJiaBiasercsa HanusM [...]. He
MeHee OCTPO CKJIa/(bIBaeTcs cutyanus B Ilosbiie, Yexuu.

Slowo Hanusm wywoluje negatywne konotacje, ktore w wypowie-
dziach Zacharowej realizowane s3 roéwniez poprzez synonimiczne
leksemy: ¢damwuszm, aHTHCEMUTH3M, KOJJIa0OpaAIMOHU3M,
cerperanusa. Odnoszac sie do polskich obchodéw 80. rocznicy wy-
zwolenia obozu Auschwitz-Birkenau, rzeczniczka potepila pominie-
cie w uroczystoSciach roli Armii Czerwonej i uzyla wyzej wymienio-
nych stow-kluczy:

12) 9TO BeAb U MPOJOJI’KEHWE aHTHCEMHTH3Ma, KoJijabopaluoHU3Ma.
BbI TONBKO fAeaeTe BHUJ, YTO UTHTE €BpeeB-3aKJIIOUYEHHBIX. OHOBPEMEHHO
BBl YHUUTOXKAETE MEMOPHAJIBI KPACHOAPMENIIaM, CPe/IH KOTOPBIX ObLIIN COTHU
THICAY €BPEEB. DTO UyJOBUIIHOE MPOJOJIKEHNE TOU CaMOH cerperanuu, mo-
ponuBIEel HAU3M U Gpalu3M, TOJIBKO B KDACUBOH, COBPEMEHHOU yIa-
KOBKeE.

Uzycie formuly B kpacuBoi, coBpeMeHHON ymakoBKe peni
funkcje metafory, ktorej zadaniem jest zdyskredytowanie nowo-
czesnych form wyrazu warto$ci demokratycznych jako zewnetrznie
atrakcyjnych, lecz wewnetrznie tozsamych z ideologicznym zlem
przesztosci.

Na podstawie wypowiedzi oskarzajacych Polske i kraje zachodnie
o propagowanie nazizmu wida¢ wyraznie, ze Zacharowa ponownie
siega po narracje zakorzenione w micie tzw. wielkiej wojny ojczyznia-
nej. Wynika to z dazenia rosyjskich wladz do wykreowania w $§wia-
domosci spolecznej obrazu tzw. specjalnej operacji wojskowe;j3s jako
wydarzenia przelomowego, o duzym stopniu skomplikowania oraz
stanowigcego powazne zagrozenie dla istnienia panstwa — na wzor
historycznych do$wiadczen z lat 1941—-1945. Tak skonstruowany ko-
munikat ma mobilizowaé¢ obywateli do poczucia odpowiedzialno$ci
i gotowosci do osobistego zaangazowanias®.

35 Termin ,specjalna operacja wojskowa” jest propagandowym eufemizmem
wprowadzonym przez wladze rosyjskie i stosowanym w przestrzeni medialnej
w celu opisania inwazji Rosji na Ukraine.

36 M. Wrzosek, Rosyjska dezinformacja w konflikcie zbrojnym w Ukrainie, ,Bez-
pieczenstwo Narodowe” 2024, nr 44, s. 80.
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2.3. 0SKARZENIE 0 ZAKEAMYWANIE FAKTOW

Oskarzanie Polski o zaklamywanie rzeczywistoSci dotyczy zaréwno
terazniejszosci, jak i przesztoSci. W kwestii terazniejszosci Zacharo-
wa zarzuca polskim wladzom i polskim Srodkom masowego przekazu
tworzenie mitow na temat antypolskich nastrojow w Rosji oraz — jej
zdaniem — rzekomych agresywnych rosyjskich planéw dotyczacych
przeprowadzenia ataku na ktorys z krajow NATO. Nazywajac i wyli-
czajac tego typu informacje rozpowszechniane w polskim dyskursie
publicznym, rzeczniczka stosuje leksem mud oraz nalezacy do stylu
naukowego termin mudosorema?’, np.:

13) 12 UIOHS C.T. B PH)e IyIaBbl BHENTHENIOJUTHYECKUX BEZIOMCTB CTpaH hopmarta
»Beiimap mwroc” [...] BeicTymmin 3a ykperieHue BCY u pacmmpeHue cOTpya-
HU4yecTBa ¢ KueBoM B 00J1aCTH BOEHHO-TIPOMBINILZIEHHOTO KOMILIEKCA C HETHI0
LIIOBBIIIEHUsT 060POHOCIIOCOOHOCTH” EBPOIIBI Tepest JTUIOM SAKOOBI POCCUHACKOM
yrpo3sl. 06 atom ,Mude” ITpesunent Poccun B.B. IlyTiuH noapo6GHO TOBOPUII,
001I1asACh ¢ TPeICTaBUTEAME 3apybekHbix CMU ,Ha mosisax” dopyma.

14) Buaumo, mMoIbCKKE BJIACTH HE YCTPAUBAET TO, UTO BUEIU ITH TpaKiaHe
IMosbiu y HAC, UTO aBCOIIOTHO HE COOTBETCTBOBAJIO TEM KapTHHKAM, KOTOPbIE
MM TIOKA3bIBAJIU IO TIOJILCKOMY TeJIEBHAEHHIO0. UTOOBI MOMBITATHCS TEPEKPHITH
IIOTOK 00'beKTUBHOU nHbOopManuu o Poceuy, [...] moIbCKUE B1ACTH BBIILYCTHIN
HOBYIO MU osoremy. HTEpecHO, KTO ee pa3pabaThIBall.

Na uwage zasluguje przyklad 14, w ktérym Zacharowa oskarza pol-
skie wladze o zaklamywanie faktow dotyczacych wspolczesnej Rosji
i relacji rosyjsko-polskich, przedstawiajac takie dzialania jako szko-
dliwe dla samych Polakow. Wypowiedz ta implikuje istnienie rozbiez-
nosci miedzy spoleczenstwem a wladza oraz brak zaufania obywateli
do oficjalnej narracji. Watek ten zasluguje na odnotowanie, poniewaz
powraca takze w innych cze$ciach analizowanego materiahu.

Zacharowa czesto wykorzystuje eksplicytne sposoby oskarzania
Polski o zaklamywanie faktéw — zaréwno dotyczacych historii, jak
i wspolczesnosci — z uzyciem czasownika mpugymbIBaTh i imie-
stowu nmpuaymaunusiii, a takze rzeczownika danscudpukanus
w przykladowych zestawieniach: npuaymanHble UCTOpUH, IPU-
JYMBbIBAaTh HECYI[eCTBYIOI[He HCTOpuUu, (panbcuduramus
ucropuu. W jej wypowiedziach znajdujemy takze zupelnie oczywi-
ste w tym kontekscie leksemy z pola semantycznego ‘klamstwo’ —
BpaTh, JIUIEMEPHUTH 1 JIOXKB, Np.:

37 C.1. KpsuioBa, Mugoaozema: mepmun u nousmaue, ,/3Bectus ['oMesnbCKOTO
rocysapcrBeHHoro yauBepcutera umenu ®. CKopusbl” 2009, nr 3 (54), s. 98—102.
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15) Koryia oHU HUCTIO/IB3YIOT MOI0GHBIE TE3UCH, ,,IOKa3bIBasA” U ,,00BUHIsA~ HAIILY
CTpaHy B HEKHMX arpECCUBHBIX IIJIaHAX, TO OHU BPYT W JIMIleMepsT. Buaumo,
OHU He OKH/IaJIM, YTO 32 CTOJIbKO BPEMEHU U MPHU TAKOM KOJUUYECTBE MX yCHU-
JIMH MaTepUaIbHO-TEXHUYECKOTO U MOJHUTHYECKOTO IIJIaHA OHU He J0OBIOTCS
HU OZITHOUM W3 IOCTABJIEHHBIX IeJIed, HO MIPU 3TOM, Ha000pOT, OJIydaT B BUJE
GymepaHra To, 4TO caMu mocesyin — Oypro. [loueMy UM 9TO He HPAaBUTCA? DTOT
Bompoc 3aj1aiite uM. II0BTOPIO, UTO HUKAKUX OOBUHEHMH HeT. EcTh mpuayMaH-
Hble UCTOPHUH, JIOKb, OTKPOBEHHAs UCTepuUKa [...].

16) B Ilosblie crajiv 3aMeHATh MPUMEHUTEIBHO K 3TOMY COOBITUIO TEPMUH
~OCBODOOXKIeHNe” Ha ,BXOxJeHue KpacHOW ApMuU Ha TEpPUTOPHIO Jarepsl.
BesyciioBHO, ,,BX03K/IeHHe” ObLI0. DTO AEHCTBUTETHHO OBLIIO OCBOOOKIEHUE T1e-
HOU JKU3HEU MOTUOIINX TaM KpacHOApMeHIeB. ITo U ecTh GpaibCuUKAIU S
UCTOPUU.

Do pola semantycznego ‘klamstwo’ nalezy takze leksem z wyzszego
rejestru o silnym negatywnym zabarwieniu emocjonalnym — kiie-
BeTa, np.:

17) Korza xoro-To 00BUHSAIOT (KCTaTH, 5TO 3aKPEIJIEHO B HAIIMOHAJIBHOM 3aKO0-
HOZIaTeJIbCTBE MPAKTUUYECKU BCeX CTpaH), IpefocTaBiAloT dakrtel. He Buzaesna
HUKaKUX (axkToB. ITO KJIeBeTa, Ae3uHpopManus, co3zjlanue MudoaoreM.

Powyzsza wypowiedz dotyczy odpierania zarzutow dotyczacych na-
ruszenia przez Rosje polskiej przestrzeni powietrznej we wrze$niu
2025 roku. Ma ona formalny wydzwiek, ksztaltowany przez zestawie-
nie lekseméw o charakterze naukowym (mudgosorema) i oficjalnym
(kneBera, aesuHpopmanusa). Odmienny ton ma kolejna wypo-
wiedz, ktorej emocjonalny i lekcewazacy styl ujawnia sie poprzez uzy-
cie trzeciej osoby liczby mnogiej (onu) w polaczeniu z potocznymi
formami kpuuyaT, IpUAYMBIBAIOT. Zabiegi te wzmacniaja funkcje
dyskredytujaca wobec Zachodu:

18) Bosbiie Bcero oHu KpuyaT O cOOCTBEHHOH 0Oe30macHOCTH, TPEOYIOT OT
OCTaJIbHBIX OBITh B JIOHE MEKyHAPOHO-IIPABOBBIX 00513aTeIbCTB. Kax/ibIil pas
MPUAYMBIBAIOT HECYIIECTBYIOIE OOBUHEHHA, CAMH K€ JeJIal0T TO U TaK, Kak
CUUTAIOT HY>KHBIM /UL HUX.

W wypowiedziach dotyczacych rzekomego zaklamywania historii
przez Polske pojawia sie frazeologizm nepeBopauuBaTh ¢ HOT Ha
rosioBy, odnoszacy sie do odwracania faktow. Ilustruje to ponizsza
wypowiedz, w ktorej uzycie stowa-klucza npomaraaauctsl stanowi
dodatkowy sygnal intencjonalnej manipulacji przekazem historycz-
nym:
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19) CHocATCA MAMATHUKH COBETCKUM BOMHAM-OCBOOOZUTEJISAM, OCKBEDHSIOTCS
MecTa UX 3aXOPOHEHUs, IOJIbCKHE OMUIMAIbHBIE JIUIA U MPOIMATraH UuCThI
B IloJIbllle MepEeBOPAUYUBAIOT UCTOPHUIO C HOT HA royioBy, ooBunss CCCP
B pa3BA3bIBAaHUM BTOPOI MHUPOBOI BOMHBI.

3. STRATEGIA KONTRASTU W ROSYJSKO-POLSKICH RELACJACH

Strategia kontrastu opiera sie na dychotomii ,dobra”—,zla”, w ktorej
Rosja przedstawiana jest jako ,dobra” — przyjazna i otwarta na dia-
log, a Polska jako ,zla”, agresywna i rusofobiczna. Strategia ta jest
realizowana poprzez nagromadzenie stow-kluczy o okreslonej aksjo-
logii oraz zastosowanie jezykowych Srodkoéw perswazyjnych, ktore
wystepuja tu w wiekszym zakresie i sa bardziej wyrazne niz w po-
przednio omawianej strategii.

3.1. ,DOBRA”ROSJA

W ramach tego podejécia szczegOlne miejsce zajmuje pozytywne
profilowanie Rosji. Ponizszy przyklad pokazuje celowe nagroma-
dzenie slow-kluczy o pozytywnym warto$ciowaniu. Nadawca wpro-
wadza kategorie prawdy, uznajac obiektywnos$¢ informacji (motox
060bekTUBHOU uMHpopMmanuu) za glowne kryterium jej wiary-
godnosci, a na tej podstawie buduje pozytywny obraz Rosji poprzez
leksyke nacechowana dodatnio. Wskazuje pozytywne cechy Rosjan
w relacjach z Polakami — rocTenpuumMmcTBo, ApyxKenawbue —
oraz opisuje je jako oTcyTcTBHEe arpecCUBHBIX GoOUIA.

20) YTOOBI MOMBITATHCS HEPEKPHITH NMOTOK 00BEKTUBHON HHGPOpPMAIUU
o Poccnu, KOTOPBIN yKe IPUXOAMII Yepe3 JIo/iel, [...] KOTOpble MMOJIyYynIn OT
rocelieHus Poccuu caMple OJIOKUTEIbHbIE DMOIUHY U yOeIrINCh Ha COOCTBEH-
HOM OIIbITEe B TOCTENIPUUMCTBE, JPYXKEJTIOONUHN, OTCYTCTBUU arpeccHuB-
HBIX G 0O, IOJbCKUE BIACTH BBIILYCTUIN HOBYIO MU(DOIOTEMY.

Przedstawianiu Rosji jako kraju przyjaznego Polsce i Polakom stuza
takze opisy zwigzane z historia II wojny Swiatowej. W wypowiedziach
na ten temat spotykamy leksyke kreujaca obraz Rosji-wyzwolicielki,
tj.: cmacenue, ocBOOOXK/AeHHeE cZy TOMOIIb. Druga grupe stano-
wig wyrazy tworzace obraz Rosji-odrodzicielki polskiej panstwowo-
Sci: BospoxkaeHnue, orctpouth. Kolejna kreacja to Rosja-daw-
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czyni postepu, bez ktorej rozwoj kraju i dobrobyt jego obywateli nie
bylyby mozliwe. Te role wyrazaja leksemy 6;1arococrtosinue i mo-
nepuusanusa. Wreszcie Rosja jest przedstawiana jako przyjaciotka,
dzieki wyrazom npy:x6a i yBaxkeHue, np.:

21) JIyis TeX, KTO 3a0bL1, HAIOMHIO, CIIaCeHH e BBIKUBIIUX II0JIBCKUX €BPEEB OT
IIpecsieIoBaHUs HAllUCTaMU, aHTUCEMUTCKU HACTPOEHHBIMU (OPMUPOBAHUAMU
Apmun Kpaiiosoii 1 Hapogusix Boopy»keHHbIX cil (Narodowe Sily Zbrojne)s®,
MIPUIILIO TOJIBKO ¢ KpacHoit Apmueii. 9To uctopuuyeckuil paxr.

22) OcBoboxK/aeHUe BapmaBbl CTIO COOBITHEM, KOTOPOE CHMBOJIU3UPOBAJIO
BO3POXK/JAeHUE IOJbCKOU rocynapcrBeHHOCTH. [Ipu momomu Cosetckoro Co-
1032 U3 pyHH ObUIa OTCTPOeHa cTonuna ITopIny, HapoAs! HAIUX CTPAH B iyxe
JPYy>K0Bl ¥ B3aMMHOIO YBa)KeHUS CO3/ABAJIH ITOCJI€BOEHHYIO 9KOHOMHUKY, KO-
Topas obecnednsia poct 6J1aT0COCTOAHU A IOJIAKOB U MOZIEPHU3AIUIO CTPa-
Hbl. Kak OBl 3TO He pe3asio CJIyX COBPEMEHHBIM HOJbCKHUM IOJJHUTH-
KaM — HCTOPUYECKOU BEXOH Ha IyTH CTAHOBJIEHUs COBPEMEHHOU PecIryGyinku
ITospIa Kak HAIMOHAIIBHOTO TOCYIAPCTBA ITOJIBCKOTO HAPO/a B CYIIECTBYIOIIIX
TrPaHUIIAX CTAJI0O UMEHHO 0CBOOOK/IeHU e cTpaHbl KpacHO! ApMUEH B 1945 T.

W przykladzie 21 na omdwienie zastluguje ostatnie zdanie, podsu-
mowujace wywdd o uratowaniu przez Armie Czerwong polskich Zy-
dow przesladowanych przez Armie Krajowa i polskie Narodowe Sily
Zbrojne. Stwierdzenie 9To ucTtopuueckuit ¢akxTt nalezy rozpa-
trywac jako Srodek blokady weryfikacji prawdziwos$ci, ktdry zostal
uzyty w perswazyjnym celu3. W zastosowanym kontekscie (i zgodnie
z danymi stownikowymi) ncropuueckuii to taki, ktory istnieje na-
prawde, nie zostal wymyslony+°. Celem tego zabiegu komunikacyj-
nego jest uniemozliwienie weryfikacji przez odbiorce prawdziwosci
wyrazonej w wypowiedzi oraz narzucenie mu zamierzonej interpre-
tacji. Podobnie nalezy rozpatrywac¢ zdanie z przykladu 22 Kak 651
5TO He Pe3aJio CJYyX COBPEMEHHBIM MMOJBCKUM IMOJUTHKAM,
ktorego funkejg jest wzmocnienie argumentu poprzez zderzenie z do-
myS$lnym sprzeciwem odbiorcy. W ten sposéb nadawca zaznacza, ze
Swiadomie przewiduje mozliwa negatywna reakcje odbiorcow (w tym
wypadku — wspolezesnych polskich politykow) i jednocze$nie obala
te reakcje przez natychmiastowe przejScie do kategorycznego sadu
historycznego: ze wyzwolenie przez Armie Czerwong byto kluczowe
dla obecnego ksztattu Polski.

38 Thumaczenie w tej formie zostalo opublikowane na stronie MSZ FR.
39 A. Awdiejew, Gramatyka interakcji werbalnej..., s. 143.
40 C. 1. Oxeros, H. 0. IlIBeioBa, To1k08blll c108apb...
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3.2.,ZtA POLSKA

Zdecydowanie najcze$ciej stosowanym przez Zacharowa sposobem
opisywania rzekomego wrogiego stosunku Polakéw do Rosjan jest
uzywanie slowa-klucza pycodobus. Wystepuje ono w rdéznych
kontekstach, m.in. w wypowiedziach dotyczacych wojny w Ukrainie,
w kontekscie zamkniecia w Krakowie rosyjskiego konsulatu general-
nego, podczas poruszania tematu katastrofy smolenskiej czy komen-
towania wyboréw prezydenckich w Polsce. Spotykamy tez przymiot-
nik pycodobcekuit —wnastepujacych potgczeniach: pycodobcekas
uneosiorus, pycodobekas nunuda (muuusa — ‘kierunek, przebieg
dzialan,poglady’#),pycodob6ckas npomarauga. Wtymsamym po-
luznaczeniowym pozostaje przymiotnikantTupoccuickuii — wpo-
laczeniach anTupoccuiickas nponaraHjia, aHTUPOCCUUCKUU
KOHCEHCYC, aHTUpoccuiickuil mar (mar — ‘dzialanie, czyn’+).
Dzialania polskich wladz wzgledem Ros;ji sg takze opisywane jedno-
znacznie negatywnie jako Bpask/1e6HbIe i arpeccUBHBIE, NP.:

23) I'packiane IT0JIBINM TOCETHIIH HATILY CTPAHY HEB3Upas Ha 3aIIKATHBAOIIYIO
B Ilosbiie pycodo6uio, MOBCEHEBHYIO aTPECCUBHYI0 aHTHUPOCCHHCKYIO
nmpomaraHjy, CTaBUIyI0 HAIMOHAIBHOH H/ieel, KOTOPYIO MbITAIOTCS HABA3ATh.
24) CeroHAIIHUX HAI[UCTOB HA YKparHe B3pacTui 3amay ¢ ero pycodobckoit
U e0J0THEeN U IpUBeJ B 2014 T. UX K BJIACTH B pe3yJIbTaTe IOCIIEPEBOPOTA,
B KOTOPOM aKTUBHO IPUHUMAJIO yJacTHe B TOM YHCJIe U II0JILCKOEe DYKOBO/ICTBO.
25) B cBs13H ¢ Bpask/1eOHBIMU JIEHCTBUSAMH TOJIBCKOHM CTOPOHBI C 27 UIOHS C.T.
TpekpaTuio GyHKIHOHUPOBaHMEe ['eHepabHOE KOHCYIbCTBO Poccnu B Kpako-
Be. BapmaBa mpojioykaeT coBepiiaTh B YTOAy CHIOMHUHYTHOM ITOJIUTHYECKOH
KOHBIOHKTYpE IIIaTH, HaIIPaBJIeHHbIE Ha [TOCIIET0BATEIBHBIN IEMOHTAK JIBYCTO-
poHHux otHoeHu#. [TocencTBus 310l pycodoOCKoU JUHUHN OYAyT 11 ee
MHUIMATOPOB BeChbMa OIIyTHMBI.

26) BuinMm, Kak JT0JITHe TO/bI Hacaxkjanach pycobobus, pycodobekast mpo-
maraHja. AHTUPOCCUUCKHUH KOHCEHCYC CTAI 00beITUHUTETHHON TEMOM JIJIsT
TOJIBCKUX TTOJUTHYECKHUX 3IUT. KTOo OBl HU BBIUTPAJ IPE3UIEHTCKHE BHIOODHI
B 9TOH cTpaHe, He BUAMM IIEPCIIEKTUB HOPMAIU3AIUY HALITUX JBYCTOPOHHUX OT-
HOIIIEHUH 10 TeX 0P, IIoKa odunuasbHas Bapiasa He OTKaXeTcs 0T peayinsa-
nuu Bpaxkae6noro Poccun kypca.

27) B ycoBusx napsiiero Ha 3amase ,[IpaBOBOTO HUTHWJIN3MA” U C YUETOM Oue-
BU/THOH MOJINTU3UPOBAHHOCTU TEMBI CMOJIEHCKOU aBUakatacTpodsl B Ilosbie
YCMaTPHUBAEM B 3TOM PellIeHUU OUepeaHOe TPOosABIeHne pycodobuu, crpemie-
HHe 3apaboTaTh MOJUTHUECKHE OUKH, OOBUHSS POCCUMCKUX TPAXK/IaH, PeaTn30-
BaTh OUEPETHON AaHTHUPOCCUUCKHH IIar.

41 Tamze.
42 Tamze.
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Wrogie plany Polski i ,kolektywnego Zachodu” wobec Rosji Zacha-
rowa przedstawia wprost, odnoszac sie do ¢wiczenn wojsk NATO,
ktore — wedlug jej wypowiedzi — mialy symulowa¢ atak na obwod
krolewiecki. W tym fragmencie odnajdujemy nagromadzenie leksy-
ki militarnej opisujacej dzialania zbrojne: Hanagenue, onepanus
(w polaczeniu HacTtynmaTesbHas omepanus), BOEHHble Jeii-
CTBHUS, MITYPM.

28) B Henocpe/ICTBEHHON 6JIM30CTH OT HAIIIMX TPAHUIL TPOBOJATCS BOEHHO-Tpe-
HupoBouHble MeponpusaTuss HATO. B xozie ux 1ejeHanpaBieHHO 0TpabaThiBa-
I0TCS CIleHapuy HanaieHu A Ha Poccuro. OnHUM 13 HanboJsiee BOMUIONIUX ITPH-
MEpOB CTJIM HeJaBHUE MacIITabHble MHOTOHAITMOHAJIbHBIE YIEHUs aJbsSHCA
Ha Tepputopuu Ilpubanruku u Ilonpmu ,Griffin Lightning-2025”. B xoze ero
3TanoB B croHuH, JlatBuu, Jlutee u Ilosbiine 6bUTH OTpaOOTaHbI IeTAN HA-
CTyHaTeJIbHBIX Olepaluil Ha BaJTUHCKOM TeaTpe BOEHHBIX JEHCTBUM,
BKJIIOYAsi, TOJIBKO MOZyMalTe, MTypM KaTuHUHTPa/ICKOW 06JIaCTH.

Omowienia wymaga tu wirgcenie Tosbko moaymaire, ktorego
funkcja jest ukierunkowana na odbiorce, ma powodowaé¢ wzmoze-
nie jego uwagi i zasygnalizowa¢, ze chodzi o informacje niezwykla43.
Wiracenie odgrywa takze role retorycznego podkreslenia niedowie-
rzania i oburzenia, ma w odbiorcy wzbudzi¢ podobne emocje.

4. STRATEGIA DEPRECJONOWANIA

Strategia deprecjonowania polega na zdyskredytowaniu, umniejsze-
niu warto$ci i wiarygodno$ci polskiego rzadu oraz Polski na arenie
miedzynarodowej. Obrazuje to ponizszy fragment wypowiedzi na te-
mat wotum nieufnoéci dla Ursuli von der Leyen, w ktérym przejawia
sie lekcewazacy stosunek nadawcy do omawianych wydarzen i pod-
miotow (eurodeputowani, Ursula von der Leyen, panstwa UE, w tym
Polska), wyrazony za pomoca subtelnych, lecz skutecznych §rodkow
deprecjonujacych. Pierwszy zabieg polega na rozpoczeciu wypowiedzi
od frazy Buysenu u ciaplmasu 3TH HOBOCTH..., nacechowanej ko-
lokwialnie i zastepujacej formalne polaczenia typuno coobmenusam
CMWU czy cornacHo odpunuanbHoil mHPopmanuu. Wprowa-
dza to nieformalny ton i poSrednio deprecjonuje omawiany temat.
Efekt ironicznego dystansu poteguje fraza 3 Toro, uto s Bugesna

43 7. Czapiga, Rosyjskie operatory metatekstowe i ich polskie odpowiedniki,
Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszo6w 2006, s. 130.
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B HOBOCTX..., ograniczajaca zrodlo informacji do osobistej percep-
cji nadawcy. Cala wypowiedZ nabiera charakteru umniejszajacego

wage sprawy:

20) Bujiesiu ¥ CABIIIAIN 3TH HOBOCTH OTHOCHTEJIBHO TOTO, UTO PSiZl EBPO/IE-
IyTaTOB BHIIILUIN C HHUIIMATUBON O BRIHECEHUH BOTyMa HeZloBepus ryiaBe EBpo-
komuccrun Y. ¢oH zep Jsiien. I3 Toro, 4TO s BUJ€EJa B HOBOCTSX, IOPS/IKA
10% OT 001Iel YNCTIEHHOCTHA €BPO/IEIYTATOB YKe TOIIUCATIUCH. TU MO/IIIICAB-
IIHecs PEICTABIISIOT 13 (TO eCTh IMMOYTH MOJIOBUHY) cTpaH-uwieHOB EC, BKrouast
Tepmanuto, ®paunuio, [Tosbiy, Vcnanuio, gaxe Yexuro ¢ ICTOHUEN.

Wyraznym sygnalem deprecjonowania jest takze zastosowanie iro-
nii, ktorej przyktad odnajdujemy w wypowiedzi dotyczacej spotkania
w Rzymie grupy Weimar Plus:

30) 12 MIOHS C.T. B PUMe IVIaBbI BHEITHEITOJUTHYECKUX BEJIOMCTB CTpaH ¢opmara
,Beiimap 1wioc” (ckoysbko oHu GopMaToB Hajenanu — (aHTactukal)
(Bpuranus, I'epmanus, Mcnanus, Utanus, [Tonpina, @pannys) [...] BEICTyIHIN
3a ykperienue BCY [...].

Glowna role odgrywa tu wtracenie: ckonbko oHU GOpPMATOB
Hagenanu — danracruka! Wyznacznikiem ironii jest nieade-
kwatno$¢ wyrazanej oceny w stosunku do oceny implikowanej przez
kontekst wypowiedzi* — pozornie entuzjastyczne wykrzyknienie
danracTtuka! w rzeczywisto$ci wyraza dezaprobate i kpine. Jego
uzycie nie jest komplementem, lecz szyderczym komentarzem, ktéry
wySmiewa strukture Weimar Plus. Wrazenie poteguje kolokwializm
Hazesanu (zamiast neutralnego cosganm), ktéry sugeruje bezlad,
nadmiar, niekontrolowana produkcje#s — jakby struktury miedzyna-
rodowe z udzialem Polski byly tworzone masowo, bez sensu i refleksji.

5.STRATEGIA DEZINFORMACJI

Strategia ta jest ukierunkowana na znieksztalcanie faktow poprzez
mieszanie informacji prawdziwych z manipulacjami, tak aby osig-
gnaé konkretne cele polityczne i ideologiczne. W przypadku wypo-
wiedzi Zacharowej realizacje tej strategii najwyrazniej wida¢ w wy-
stapieniach dotyczacych historii, gltéwnie czaséw II wojny $wiatowe;j.

44 G. Habrajska, Komunikacyjna analiza i interpretacja tekstu, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Lodzkiego, £.6dZ 2004, s. 119.
45 C. 1. Oxeros, H. 0. IlIBeioBa, Toako8wlil c108apb...
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Obrazuje to ponizszy przyklad, w ktorym nadawca moéwi o rzezi wo-
lyniskiej. Bezposérednio przed przytoczonymi tu stowami Zacharowa
komentuje polsko-ukrainskie relacje i zarzuca prezydentowi Ukra-
iny, Ze nie wie, czym byla rzez wolynska:

31) B oTyinume OT HEro Mbl BCe XOPOIIO 3HaeM O BOJIBIHCKOU pe3He U MOJKEM
HAIIOMHUTh OCHOBHBIE (PaKTHI. BoJbIHCKASA Pe3HS — 9TO YOUMCTBO YKpPaWH-
CKMMH HAIIMOHAJIMCTAMHU B 1943—1944 IT. Ha 3anaHONd YKpaumHe MOpsAAKa
100 ThIC. MUPDHBIX COBETCKHX I'pa’kJlaH — IPEUMYIIeCTBEeHHO MOJIIKOB, HO
TaKKe PYCCKUX, 0eJI0pyCcOoB, €BpeeB, IpeICTaBUTeN el ApYyTrux HaposoB Co-
BeTckoro Cor3sa, Tex jKe YKpauHIIEB, He Pa3/lesIsABIINX YeJJOBEeKOHEHABUCT-
Hu4eckyo uaeosoruto OYH-VYIIA (mpu3HaHa 3KCTPEMUCTCKON M 3ampelneHa
B Poccun). XKepTB 5TOH TpareAuu Mbl He JIEJIUM I10 STHUYECKOMY IIPUHITUILY:
Bce oHu — rpaxkaane CCCP, nmaBmiue oT pyk MOCOOHUKOB TUTJIEPOBIIEB, CO-
3HATEJIHHO YHUUTOKABIIUX JIIOZIEN OIPeZIeIEeHHON HAllOHAIbHOCTH.

Juz na poczatku wypowiedzi pojawia sie fraza Mmbpl Bce xopoImio
3HaeM, ktéra poprzez odwolanie sie do wiedzy ogo6lnej stanowi $ro-
dek blokowania weryfikacji prawdziwosci wyrazonej asercji. Forma
ta sugeruje, ze nie ma potrzeby weryfikacji faktéw — zostaly one
juz ustalone i wszyscy je znaja. Konstrukcja, ktéra pozwala podkre-
§li¢ powszechno$¢ wyrazonych sadow, ale przede wszystkim stwa-
rza pozor jednomyslnoéci nadawcy i odbiorcy, jest inkluzywne my.
Funkcja blokowania weryfikacji zostaje tu wzmocniona przez fraze
¥ MOJX€eM HAallOMHUTH OCHOBHBIe (pakThl, gdzie leksem pakThI
wprowadza element niepodwazalno$ci*, a czasownik HamoMHHUTH
sugeruje, ze wydarzenia, a ktérych mowa, byly Zelenskiemu znane,
lecz zostaly przez niego pominiete lub zignorowane. Zabieg ten lokuje
nadawce w pozycji autorytetu poznawczego i moralnego oraz wpisu-
je sie w strategie propagandowa polegajaca na przywracaniu ,wla-
Sciwej” wersji historii. Zostala ona przedstawiona w dalszej czeSci
tej wypowiedzi, bedacej z komunikacyjnego punktu widzenia aser-
cja — w tym wypadku wyja$nieniem, w ktérym nie ma jawnych sy-
gnalow warto$ciowania#’, co wytwarza poczucie obiektywnosci i wia-
rygodnosci. Zacharowa informuje, ze do rzezi wolynskiej doszlo na
3amagHoil YKpauHe, przez co zaciera granice historyczne i prze-
nosi dzisiejsze pojecia geograficzne na przeszlo§é+. O ofiarach ludo-

46 Tamze.

47 1. Prokop, Aspekty analizy pragmalingwistycznej, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 2010, s. 99.

48 Co ciekawe, w jednym z wystapien Zacharowa komentuje podpisanie przez
Andrzeja Dude ustawy w sprawie ustanowienia dnia pamieci ofiar rzezi wo-
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bojstwa mOwi: MUpHBIE COBETCKHE IPak/iaHe, a nastepnie, obok
Polakéw wymienia takze Rosjan, Bialorusinéw, Zydéw i mpexmcra-
BUTeaeld Apyrux HaponoB CoBerckoro Corw3sa. W dalszej cze-
Sci wypowiedzi kategorycznie stwierdza — Bce oHU — rpakjaHe
CCCP. Wyro6znione tu wyrazy odwolujace sie do obywateli i historii
Zwiagzku Radzieckiego pehlnia funkcje stow-kluczy, tworzac seman-
tyczny rdzen narracji. W ten sposob Zacharowa redefiniuje Wolyn
jako tragedie radzieckich obywateli.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzona analiza wypowiedzi Marii Zacharowej dotyczacych
Polski i Polakow pokazuje, ze nie maja one charakteru neutralnej ko-
munikacji instytucjonalnej, lecz stanowia konsekwentnie realizowa-
ny przekaz propagandowy. Jego celem jest ksztaltowanie pozadanego
obrazu relacji rosyjsko-polskich poprzez wartos$ciujaca interpretacje
prezentowanych wydarzen oraz §wiadomy dobdr okreslonych $rod-
koéw jezykowych.

Kluczowa role w tym procesie odgrywaja stowa-klucze, ktére sta-
nowia podstawowy no$nik argumentacji i organizuja interpretacje
przekazu. W odniesieniu do Polski i ,kolektywnego Zachodu” do-
minuja leksemy o negatywnej aksjologii (np. Boiina, ackananus,
Hanu3M, pycodobusa, ¢panrcudukanusa, Kiepera), pelnigce
funkcje dyskredytujaca i delegitymizujaca dzialania przeciwnika.
Z kolei stowa-klucze o dodatnim nacechowaniu, odnoszone do Rosji
(np.o6bexTuBHaAg uHGOpPManuA, OCBOOOK/IeHHUE, CIIACEHHE,
npyxkba, rocrenpuuMcTBo), stuza legitymizacji jej polityki oraz
budowaniu pozytywnego autowizerunku.

Oddzialywanie slow-kluczy wzmacniaja jezykowe S$rodki per-
swazji, takie jak kolokwializmy i ironia, ktére obnizaja rejestr wy-

lynskiej i wtedy przytacza nazwe rocznicy w oryginale: A. /[yda nodnucan 3axoH,
obesaeanoWUll 11 UAR ,0HEM NAMAMU O NOAIKAX — Hepmeax 2eHoyuod,
cosepuweHHo2o OYH u YIIA Ha 8ocmouHblx 3emasx Bmopoil IToavckoll
Pecnybauxu”. Wystepuje tu wskazanie na miejsce tragedii, tj. wschodnie ziemie
IT Rzeczypospolitej Polskiej. W zadnym miejscu tej wypowiedzi Zacharowa nie
prébuje modyfikowaé tej informacji — ani w odniesieniu do narodowosci ofiar,
ani do miejsca. Takie dzialanie moze by¢ przejawem strategii dezinformacji —
podawanie na przemian prawdziwych i falszywych informacji na ten sam temat
oslabia zdolno$¢ odbiorcy do rozrdézniania faktow od falszu oraz wprowadza
poznawczy chaos.
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powiedzi i deprecjonuja opisywane podmioty, oraz metafory i fra-
zeologizmy, ktore intensyfikuja emocjonalny odbiér komunikatu.
Istotng role odgrywaja rowniez formuly blokujace weryfikacje (np.
3TO UCTOpPHUUYECKUH PaKT, MBI BCE€ XOPOIIO 3HaeM), ograni-
czajace mozliwo$¢ krytycznej oceny przekazywanych tresci.

Analiza wykazala, ze w komunikacji Zacharowej wyraznie mozna
wyro6zni¢ kilka powtarzalnych strategii komunikacyjnych, z ktorych
kazda realizuje okreslone cele polityczno-ideologiczne. Autorka wy-
odrebnila strategie ofensywng, w ktérej dominujg oskarzenia wobec
Polski i Polakéw, realizowane glownie poprzez zestaw stow-kluczy.
Drugg jest strategia kontrastu w rosyjsko-polskich relacjach, w ktorej
obok stow-kluczy silniej uwidaczniaja sie jezykowe $rodki perswazji,
co zwieksza retoryczne oddzialywanie wypowiedzi. Wreszcie, w ra-
mach strategii deprecjonowania i strategii dezinformacji, dzialania
komunikacyjne opieraja sie gldwnie na §rodkach perswazji, cho¢ sto-
wa-klucze rowniez odgrywaja istotna role. Zidentyfikowane mecha-
nizmy pokazuja, w jaki sposob powtarzalne kombinacje jezykowe nie
tylko ksztaltuja percepcje odbiorcéw, lecz takze poteguja kontrasto-
wy podzial na ,swoich” i ,obcych”, uwydatniajac charakterystyczna
funkcjonalna specyfike kazdej strategii.

Zgromadzony material dowodzi, ze badane wypowiedzi funkcjo-
nuj3 jako narzedzie realizacji biezacych celéw politycznych i ideolo-
gicznych Federacji Rosyjskiej. Jezyk pelni w nich role instrumentu
propagandy, stuzacego nie tyle informowaniu, co interpretowaniu
rzeczywisto$ci w sposob zgodny z przyjeta linig narracyjna.
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