PRZEGLAD RUSYCYSTYCZNY
2013, nr 2 (142)

R E C E N Z J E

Ryszard Przybylski: Odwieczna Rosja. Mandelsztam w roku 1917.
Warszawa: Wydawnictwo Sic! 2012, ss. 188.

Opowies¢ Przybylskiego o zyciu i tworczosci Osipa Mandelsztama w sadnym roku 1917
jest ksiazka szczegolna. Historyczna rekonstrukcja zdarzen przeplata si¢ tu z osobista, niemal
intymna refleksja o wielkim poecie rosyjskim — ,,§wiadku nieustannego mordu na terazniej-
szo$ci” (s. 82). Autor wystegpuje nie tylko w roli historyka literatury, ale tez przenikliwego
mysliciela zadumanego nad ,,przemijaniem ksztattu $wiata”. Z ,,bezcennych dobrodziejstw”
nieodwracalnie zmieniajacego si¢ $wiata nie skorzystato ,,wyobcowane z procesu historycz-
nego” imperium rosyjskie. Tylko nieliczni, jak Piotr Czaadajew, mieli trzezwe rozeznanie
Scistej zaleznosci migdzy zmiang porzadku $wiata a powstawaniem nowych form zycia
spotecznego, bez ktdrych panstwo i nardd pograzaja si¢ we ,,wlasnej martwocie”. Mysli
,,oblakanego” filozofa przypomniat Mandelsztam w roku 1915 w artykule Czaadajew, gdzie
w $lad za swym wielkim poprzednikiem wyrazit Igk przed tradycyjnym rosyjskim marzeniem
0 ,,bezksztattnym raju”. Wigkszos¢ uwierzyta jednak, ze posiadta wiedzg o swej przysztosci,
o ktorej, jak stusznie zauwaza Przybylski, tak naprawde da si¢ powiedzie¢ tylko tyle, Ze jest
brzemienna mozliwo$ciami. W roku 1917 byla to wiara rozpasanej samowola ulicy.

Niewiele jest dokumentow, z ktérych mozna wyczyta¢, jak Osip Mandelsztam oceniat
ten apokaliptyczny rok. Sa wspomnienia Anny Achmatowej i siedem wierszy poety. Na tym
materiale Przybylski buduje swoj tekst. Kolejno$¢ i tematyka poszczegdlnych czesci ksiazki
odpowiadaja chronologii pojawiania si¢ wierszy Mandelsztama, wynikajacej z kolei z lawino-
wo nastgpujacych po sobie zdarzen. W marcu 1917 roku tuz po zwycigstwie rewolucji lutowej
w czasopi$mie ,,Argon” ukazat si¢ wiersz Plac Patacowy. Tytutowy plac stat si¢ dla Man-
delsztama przejrzystym symbolem carskiego systemu, ktoremu poeta wiescit rychty koniec.
Znakiem niechybnej $mierci panstwa cardw uczynit autor przemiang sztandaru z dwugtowym
ortem w zwykly strzep czarno-zoltej tkaniny. Wymowa kolorystyki byta w pelni zrozumiata:
kiedy sczerniata zo1¢ rozleje si¢ po imperium, jego zgon jest przesadzony.

W ciagu kilku wiosennych miesigcy 1917 roku przez Petersburg przetoczyla si¢ fala
rozruchow. Nie znalazty one oddzwigku w poezji Mandelsztama, dopiero lipcowy nieudany
bolszewicki pucz przerwat milczenie poety. Terazniejszo$¢ jawita si¢ jako ostateczne niszcze-
nie watlego wprawdzie, ale niezwykle istotnego dziedzictwa dekabrystow. Ich zryw w imig
idealu spoteczenstwa obywatelskiego, cho¢ zakonczony klgska, nie stracit w oczach poety na
znaczeniu. Z doswiadczenia dekabrystow poeta wyciagnat dla swych wspotczesnych istotng
nauke: idea wolnego spoleczenstwa jest wcigz zywa w Rosji, ale nie nalezy jej realizowac
na drodze rewolucji, raczej poprzez dluga i uporczywa praceg, edukacje i wiedze.

Sierpien 1917 roku spedzil Mandelsztam na Krymie, dokad nie dotart jeszcze szalejacy
huragan dziejéw. W urokliwej Atuszcie znalezli swe przytulisko malarze, poeci, muzycy
i ludzie nauki. Polityka nie byta tematem rozméw. We wspomnieniach znajomych z tego
pobytu Mandelsztam zapisat si¢ jako czlowiek wiecznie glodny, ,,bardziej glodny, niz wszyscy
inni”. Nie braklo natomiast strawy duchowej, z pickna krymskiej natury i niezwyktej histo-
rii zrodzit si¢ dyptyk Winnica i Meganon: ,,zniewolony antycznym dziedzictwem Krymu,
w rozbtysku poetyckiej wyobrazni, Mandelsztam doznal nagle ol$nienia hellenska wizja
kondycji cztowieka, tajemnica jego zaistnienia i potgga zagwarantowanej mu $mierci” (s. 58).
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Dojrzate w stoncu winne grona i dzbany stodkiego miodu (napoju bogdéw) pozwolity poecie
na czas jaki$ zanurzy¢ si¢ w radosnej uczcie zycia w towarzystwie wesotego Dionizosa. Cat-
kowita ucieczka przed realnoscig nie byla jednak mozliwa, mrok nocy przywodzit na mysl
ponure skojarzenia. W Meganonie rytuat pogrzebowy przemienia si¢ w $wigto czarnych r6z
symbolizujace ,,wyprowadzenie istnienia z obecno$ci w nieobecno$¢” (s. 77).

Powrét Mandelsztama do Petersburga na poczatku pazdziernika zbiegt si¢ z momentem
kulminacyjnym rozruchdéw, stolica zawtadnelo ,jarzmo gwaltu i zlosci”. Poeta nie miat
juz zadnych zludzen. Wstrzasnigty mordami oficerdw napisat wiersz Tam, gdzie czerwona
podkowa, w ktoérym ztozyl hotd bestialsko zabitemu przyjacielowi, porucznikowi Fiodo-
rowi Lindemu. W jego osobie, komentuje Przybylski, ,,zamordowano wiernego wyznawce
idei demokratyzacji Rosji”. Samowola zotierskiego ttumu grozita krwawym rozpasaniem.
Jutro byto meczaco niepewne. Rodzajem objawienia stala si¢ w tych dniach dla poety Anna
Achmatowa. Po$wigcony jej wiersz Dla Kasandry zamykat rok fatalnego przetomu. Poeta
przeczuwatl dramatyczny los Achmatowej w Rosji bolszewickiej, prorokowat uliczne teatry
$mierci zorganizowane przez panstwo. Rzeczywisto$¢ potwierdzita intuicj¢ tworcy. Zasadny
okazat si¢ tez lek Mandelsztama o utrat¢ przez Rosje¢ jej chrzescijanskiej tozsamosci. Man-
delsztam — ,,potomek pasterzy, patriarchow i prorokdéw” siegnat do madrosci starozytnych
Zydow, ktéra pozwolitaby nada¢ sens ponurej rosyjskiej smucie i ztagodzi¢ strach przed
cierpieniem. W wierszu Jako mtody lewita... obraz Jerozolimy pograzonej w nocy niebytu
stanowi alegori¢ zniewolonego przez bolszewikow Petersburga, oczekujacego na niechybna
zagtade. Powrot do kultu Jahwe oznaczal odnalezienie zagubionego przeznaczenia: ,,W cza-
sie wielkiej przemiany ksztaltu §wiata mozna byto wszak zgtupie¢, zatraci¢ si¢ w zabawie,
zrobi¢ majatek, posypacé glowe popiotem, schowac si¢ w piwnicy, a nawet zgina¢, ale nie
wolno byto roztrwoni¢ wlasnej tozsamosci” (s. 119).

Z lektury Przybylskiego wytania si¢ portret Mandelsztama jako wnikliwego obserwatora
dziejowych zdarzen. W roku 1917 imperium rosyjskie objawilo mu si¢ w swoim ponurym
jestestwie. Poeta poznal tragiczng istot¢ dziejow Rosji zrodzong z obsesji mocarstwowosci.
Rewolucja bolszewicka nie naruszyla istoty imperium, ,,przeminat tylko ksztalt”, trwatym
dorobkiem Rosji okazat si¢ eurazjatycki despotyzm. Nowa byla tylko sktonnos$¢ do reali-
zacji utopii ekonomicznej i wymy$lne sposoby manipulowania §wiadomos$cia spoteczng
— konkluduje Przybylski, odsylajac jednoczesnie czytelnika do lektury Od biatego caratu
do czerwonego Jana Kucharzewskiego. Ale stosunek Mandelsztama do wydarzen histo-
rycznych nie wyczerpuje si¢ na podobnej refleksji. Sposob, w jaki poeta postrzegal dzieje,
byt naznaczony cechg szczegdlna jego osobowosci. Achmatowa ujeta ja lapidarnie: ,,Zyt
tym, co si¢ dokonato”. Nadiezda Mandelsztam wspominata: ,,Wszyscy do czego$ dazyli.
On nie dazyt do niczego. Zyt i cieszyt sie zyciem. Takze w wigilie ostatniego dnia naszego
wspolnego zycia. Zabito go dopiero wigzienie i 0bdz, unicestwiajac i rados¢ i zycie” (s. 153).
Bezinteresowna afirmacja zycia pozwolita poecie przetrwaé¢ fatalny rok w Petersburgu,
urzadzanym wlasnie przez bolszewickich uzurpatoréw. Jednak pogody ducha nie mogto
wystarczy¢ na dhuzej, w roku 1922 pojawito si¢ przerazenie — ,,dojrzaty przestanki do
pierwszorzednej dyktatury”.

Ryszard Przybylski konczy swa ksiazke z nadzieja, ze trafi ona do rak madrego czytel-
nika, potrafigcego wyczyta¢ z opowiesci o Mandelsztamie nauke o tym, ,,co moze si¢ nam
przydac tu i teraz lub wszedzie i zawsze”. O tym, ze zalezy autorowi na czytelniku bardzo
uwaznym i wnikliwym, $§wiadcza ponadto kilkukrotne bezposrednie zwroty, wskazujace
czytajagcemu miejsca uznane przez samego autora za szczegolnie istotne dla wlasciwego
rozumienia jego dalszych wywoddw. Dla przyktadu: ,,bardzo prosz¢ pamigtac o postawie
madrego Odyseusza wobec ghupot ludzi i ich dziejow, kiedy zajmiemy si¢ sadem Achmatowej
o charakterze zyciowych decyzji Mandelsztama” (s. 70). Wydaje si¢, ze nie ma potrzeby
prowadzi¢ madrego czytelnika za r¢ke. Pewne zdziwienie moze ponadto budzi¢ mieszanie
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stylu wysokiego z niskim, erudycyjne wywody puentuja niekiedy kolokwialne frazy typu:
,,Mitologi¢ Mandelsztam moze nawet znat po tebkach” (s. 68); ,,ni w pi¢¢, ni w dziesi¢¢”
(s. 109); ,,Do pytlowania ozorem wystarczyloby...” (s. 123).

Ksiazka Przybylskiego jest praca bardzo emocjonalng, nasycong wartosciujacymi epite-
tami, co moze by¢ odebrane dwojako. Osobisty stosunek autora do opisywanych zjawisk
stanowi zaréwno zaletg, jak 1 wadg ksigzki. Osad, jak zwykle, pozostaje w gestii czytelnika.
Dla piszacej te stowa lektura Odwiecznej Rosji byta doswiadczeniem intelektualnie inspi-
rujacym.

Bozena Zejmo

Aleksandra Zywert: Pisarstwo Wiadimira Wojnowicza.
Poznan: Wydawnictwo UAM 2012, ss. 388.

Wspolczesni prozaicy rosyjscy od lat cieszg si¢ szczegdlnym zainteresowaniem polskich
literaturoznawcéw, czego kolejnym dowodem jest studium poznanskiej autorki Aleksandry
Zywert poswigcone pisarstwu Wiladimira Wojnowicza — jednego z gtéwnych przedstawi-
cieli tzw. trzeciej fali emigracji. Praca sprawia imponujace wrazenie zaréwno jako proba
catosciowego ogladu tworczosci rosyjskiego pisarza, jak i dogiebna analiza tematyczna
kolejnych utworow. Przyjeta przez autorke koncepcja chronologicznej prezentacji pozwala
przesledzi¢ proces ewolucji tekstow Wojnowicza, poczawszy od debiutu w nurcie tzw. prozy
mtodziezowej (lata 60.), poprzez trwajaca trzy dziesigciolecia tworczos¢ emigracyjna, po
utwory pisane po upadku imperium. Prezentacja poszczego6lnych etapéw tworczosci wigze
si¢ z osobistymi do§wiadczeniami pisarza oraz z aktualng sytuacja spoteczno-polityczna
w Rosji. W ten sposob biografia intelektualna staje si¢ Swiadectwem swoich czasow, cennym
zrdédlem informacji o epoce sowieckiego totalitaryzmu.

Autorka wyrdznia w pisarstwie Wojnowicza sze$¢ etapow. Pierwszy (rozdziat Wezesna
tworczos¢) przypada na czas chruszczowowskiej odwilzy — okres programowe;j destalini-
zacji, ktory w istocie stanowit jedynie przejscie ,,0d systemu totalitarnego do policyjnego”
(s. 37). Wojnowicz tworzy w zasadzie utwory odpowiadajace narzuconemu wowczas
kanonowi, niemniej pojawiaja si¢ juz w jego utworach cechy, ktdre z czasem rozwing si¢
w oryginalny, niepowtarzalny styl, okre§lany przez Aleksandr¢ Zywert — w $lad za rosyjska
badaczka Tatiang Bek — jako ,,groteskowy hiperrealizm”. Specyfika tego typu tworczosci
polega na skrajnie realistycznej ekspozycji rzeczywistosci przy jednoczesnym wykorzystaniu
srodkow obrazowania satyrycznego. Groteskowy humor Wojnowicza w sposob oczywisty
odsyta do mistrzow rosyjskiej tradycji literackiej — Nikotaja Gogola i Michaita Sattykowa-
-Szczedrina.

W poczatkowym etapie tworczosci Wojnowicza zwracajg uwage te utwory, ktore kore-
sponduja z odwilzowym nurtem tzw. prozy wiejskiej. Autorka zasadnie eksponuje aspekt
etyczny tej prozy realizowany przede wszystkim w opozycji wie§—miasto, gdzie do pierw-
szego elementu tego przeciwstawienia przynaleza warto$ci chrzescijanskie, do drugiego zas
— pseudowartosci sowieckie. Wojnowicz, na podobienstwo Wasilija Szukszyna, Wasilija
Bielowa, Wiktora Astafjewa, Walentina Rasputina i Siergieja Zatygina, apologizuje boha-
tera wiejskiego, ktory nie poddaje si¢ powszechnemu procesowi ksztattowania nowego
cztowieka. Moralny wymiar konfliktu wies—miasto wskazuje na fascynacje prozaikoéw
,wiejskich” ideologig XIX-wiecznego poczwiennictwa i stowianofilstwa. Wydaje sig, ze
uwaga taka mogtaby pojawic¢ si¢ w omawianej pracy chociazby w przypisie ze wskazaniem,
iz o ile tworcy prozy ,,wiejskiej” ewoluowali w kierunku tematyki narodowej, Wojnowicz
rozwinat si¢ jako tworca zorientowany na warto$ci uniwersalne. Kategoria literatury
»wiejskiej” okre$la raczej swiatopoglad niz tematyke pisarska. Wykazuje ona chorobliwag
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wreez sktonno$é do mesjanizmu, snuje marzenia o monarchiczno-religijnym odrodzeniu
tozsamosci narodowej. Sa to ambicje catkowicie obce autorowi powiesci o Smiesznym
zolhierzu Czonkinie.

Bezsprzecznym walorem pracy Aleksandry Zywert jest proba rOwnoprawnego potraktowa-
nia zaréwno utworéw najbardziej popularnych (Zycie i niezwykte przygody zotierza Iwana
Czonkina, Moskwa 2042), jak i mniej znanych (rozdziat 111, Proza niefikcjonalna i bajki).
Wszystkie prace, ktore wyszty spod piéra Wojnowicza, badaczka traktuje z takg sama uwaga
i dociekliwos$cia, skrupulatnie analizujac ich kolejne elementy. Z kazdego utworu stara si¢
wydoby¢ nowe tresci, a zagadnienia wezesniej omawiane poglebia i tworczo rozwija. Inte-
resujaco zinterpretowany zostat tu zywiot autobiograficzny obecny np. w Iwarnkiadzie, ktora
jest relacja z osobistych star¢ Wojnowicza z systemem i jego funkcjonariuszami. W polu
zainteresowania pisarza znalazly si¢ takie zjawiska zycia spotecznego sowieckiej Rosji, jak
polityka kulturalna, sztuczna hierarchizacja srodowiska literackiego, szykanowanie ludzi
niepokornych, cenzura, propaganda, ideologizacja wszystkich ptaszczyzn ludzkiego zycia.
Istotne uzupekienie tych kwestii przynosi cykl bajek satyrycznych inspirowanych folklorem.
Pisarz traktuje folklor jako rodzaj kostiumu, dzigki ktoremu ma mozliwo$¢ zmierzenia si¢
z historia swojego kraju, odniesienia si¢ do rzeczywistosci poprzez stworzenie jej satyrycz-
nego obrazu. Siedem krotkich historyjek odzwierciedla proces stopniowego, aczkolwiek
systematycznego wyniszczania kraju i ludzi przez ideologie.

Najgtosniejszym utworem ostatnich lat byt Portret na tle mitu (2002) odebrany przez wigk-
szo$¢ krytykow jako antysotzenicynowski pamflet. Natomiast sam Wojnowicz wskazywat
jako motywacj¢ napisania utworu cheé rozprawienia si¢ z nadmierng staboscia Rosjan do
mitotworstwa — ,,gtéwnego sportu narodowego”. Metaforyczny tytut ksigzki jednoznacz-
nie oddaje autorski zamiar: skonfrontowa¢ Sotzenicyna-cztowieka z Solzenicynem-mitem.
Wychodzac ze stusznego skadinad zalozenia, ze nikt nie powinien rosci¢ sobie prawa do
posiadania jedynej stusznej prawdy, satyryk bezlito$nie detronizuje pisarza-proroka. Na
legendzie wielkiego Sotzenicyna cigzkim cieniem ktadg si¢ zaréwno btahe stabosci, zwykle
gafy iniezrgcznosei, jak i powazne ,,grzechy”, z ktdrych najci¢zsze to nadmierna wiara
we wlasng nieomylnos$¢, a takze antysemityzm inacjonalizm. Aleksandra Zywert, jako
badaczka dociekliwa i bezstronna, nie ulega tatwej pokusie sympatyzowania z bohaterem
swojej ksigzki, zatem obiektywnie wychwytuje brak konsekwencji w gltoszonych przez niego
deklaracjach. Zapewnieniom Wojnowicza o bezstronnej rejestracji zachowan Sotzenicyna
przecza emocjonalne komentarze, selekcja materiatu, powielanie plotek na temat autora
Archipelagu GULag. Wojnowicz, mimo zapewnien o catkowitej wolno$ci wlasnego umy-
shu i wewnetrznym imperatywie mowienia wylgcznie prawdy, ulega bardzo powszechnej
ludzkiej stabosci, ktora za Jozefem Tischnerem mozna nazwa¢ ,,moralnym swedzeniem”
do oceniania i warto§ciowania.

Poznawczo cenny jest rozdziat IV, bedacy poglebionym przegladem dramaturgii Wojno-
wicza. Mimo ze formy teatralne nie stanowig znaczacej czg¢séci dorobku pisarza, pokazuja
go jako tworce wszechstronnego, sprawnie wypowiadajacego si¢ w roznych formach ga-
tunkowych. Takze w dramacie niezmiennie powraca Wojnowicz do problemu rytualizacji
zachowan zunifikowanego, pozbawionego jednostkowej tozsamosci ,,nowego cztowieka”
— homo sovieticusa. Podstawowa cechg tego nowego typu antropologicznego jest catkowita
ideologizacja myslenia, czynigca go bezwolnym narz¢dziem w r¢kach wtadzy. Zniewolony
przez ideologi¢ umyst mysli i méwi w magicznym kodzie nowomowy. Fenomen tego jezyka
zostat wszechstronnie opisany przez francuska badaczke Francoise Thom, ktorej nazwisko
niestety nie pojawia si¢ w omawianej pracy. Brak ten rownowazy Aleksandra Zywert auto-
rytetem polskiego znawcy tematu, jakim jest Michat Glowinski.

Spektakularny sukces, obok wspomnianej ksigzki o szeregowym Czonkinie, odniosta
antyutopia Moskwa 2042. Jej analiz¢ poprzedzaja w omawianej pracy obszerne ustale-
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nia teoretyczne obejmujace takie kwestie, jak: definicje utopii i antyutopii, dzieje utopii
i antyutopii jako gatunku literackiego w Rosji i w Europie, utopia stowianofilska, réznice
migdzy gatunkiem utopii a powiescia science fiction. Na tym bogatym tle autorka sytuuje
utwor Wojnowicza, klasyfikujac go jednoczesnie jako antyutopi¢ prospektywna (odmiana tzw.
utopii czasu). Tekst rosyjskiego autora wieloma elementami organizacji ideowej i formalne;j
nawiazuje do klasycznych dziet antyutopii. Niemniej obecne sa w nim pewne proby prze-
tamania schematu, ktére nie umknety uwadze Aleksandry Zywert. Autorka po raz kolejny
potwierdzila swa umiejetnos¢ bacznego wstuchiwania si¢ w analizowany tekst.

Upadek imperium wywotat w Rosji burzliwe dyskusje, takze literackie, na temat najbliz-
szej przysztosci. Rosja (ktory to juz raz?) stangta przed konieczno$cig definiowania swej
tozsamos$ci. Wojnowicz, zachowujac wiernos¢ wybranej dla siebie roli ,,opisywacza” rze-
czywisto$ci, komentuje ja w eseju Zamyst (1995), a nastepnie w powiesci Spizowa mitos¢
Agtai (2000). Zamyst ukazuje ambiwalentny charakter pieriestrojki. Drugi utwor przynosi
poglebione studium psychologiczne kobiety, dla ktérej upadek Zwiazku Radzieckiego ozna-
cza utrat¢ idei, wiary, autorytetu, poczucia sensu zycia. W jednostkowym losie bohaterki
odzwierciedla si¢ masowe zjawisko stanowigce doswiadczenie wszystkich (cho¢ w roznym
stopniu) krajow bytego ZSRR. To nostalgia za komunizmem, ktdra przybiera niejednokrotnie
katastrofalne formy — alkoholizm, a nawet samobojstwo. Tragizm tytutowej Agtai polega na
tym, ze jest ona ofiarg wielkiej iluzji, ktamliwych obietnic o ,,$wietlanej przysztosci”. Nowa
rzeczywistos$¢ straszy ideowa pustka, ktorg niegdys wypekniaty posagi jej bogdw. Nie dziwi
zatem fakt, ze jedyng szans¢ na ocalenie kobieta odnajduje w ruchu neokomunistycznym,
przywracajacym jej poczucie bezpieczenstwa. Istote tego zjawiska dobrze thumaczy przy-
wolany przez Aleksandr¢ Zywert komentarz Leszka Kotakowskiego: ,,Cztowiek potrzebuje
czegos$ nadnaturalnego, czegos$, co znajduje si¢ poza granicami rozumu. Boga, ktory uporzad-
kuje mu $wiat i wezmie na siebie odpowiedzialno$¢ za jego ksztatt”. Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze juz Fiodor Dostojewski w Legendzie o Wielkim Inkwizytorze proroczo
glosit prawde o glgboko drzemiacej w cztowieku potrzebie poklonienia si¢ autorytetom,
powierzenia im swej wolnosci w zamian za spokdj sumienia i petny zotadek.

Problematyka Spizowej mitosci Agtai nie wyczerpuje si¢ na demistyfikacji czasow sowie-
ckich, interesujaca czgs¢ powiesci zajmuja porachunki z epoka postkomunistyczng. Rosja po
pieriestrojce, konstatuje Wojnowicz, to pod wieloma wzglgdami spadkobierczyni poprzed-
niego systemu: w miejsce dyktatury proletariatu pojawita si¢ dyktatura pienigdza. Ostrze
satyry kieruje pisarz pod adresem ,,nowych Rosjan”, bezideowej mtodziezy, Cerkwi. Przy-
czyne trudnosci w procesie budowy rosyjskiej demokracji widzi pisarz ponadto w niecheci
kolejnych przywddcow do sfinalizowania rzetelnego rozrachunku z wtasng przesztoscig oraz
w zbyt duzym dystansie wobec Zachodu. Wojnowicz od lat stoi niezmiennie na pozycjach
okcydentalistycznych, co jasno wynika z omawianej pracy.

Monografia Aleksandry Zywert zastuguje na uznanie pod wicloma wzglgdami. Autorka
dba o klarowno$¢ mysli i wywodu, nie epatuje sensacjami, unika ozdobnikow. Z duza
intuicja konfrontuje pisarstwo Wojnowicza ze wspolczesnymi mu tworcami. Analizowane
zagadnienia rozpatruje w szerokim kontekscie, poszukuje analogii, dogtgbnie wnika w istote
badanych zjawisk. Jej ambitne studium usatysfakcjonuje literaturoznawcow, studentow
i wszystkich tych, ktorzy interesuja si¢ wspotczesna literaturg rosyjska.

Wobec wielu zalet tej ksigzki mozna wybaczy¢ autorce (a moze raczej wydawcy) brak
indeksu nazwisk, ktory utrudnia nieco poruszanie si¢ w tak obszernym materiale.

Bozena Zejmo



