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STRATEGIE TRANSLATORSKIE
W ROSYJSKICH TLUMACZENIACH
UTWOROW BOLESELAWA LESMIANA

Urszula Zalewska-Okrutna w artykule Czy mezczyzna moze byé ttuma-
czem? pisze, ze ,,zawod thumacza wybieraja, 1 z powodem pdzniej wykonuja,
ci, ktorzy posiadaja pewne cechy, niekoniecznie pokrywajace si¢ z cechami
typowo meskimi czy typowo kobiecymi [...]. Cechy dobrego thumacza sa
wigc w duzej mierze cechami dobrego komunikatora™'.

Jednak czytajac recenzje thumaczen, mozna zauwazy¢ pewne tendencje
w ocenianiu przektadow ze wzgledu na pte¢ thumacza. Kobietom-ttumacz-
kom zarzuca si¢ zbytnie wzmocnienie ekspresji utworu przektadanego,
czeste sigganie po powtdrzenia, mowienie ,,wlasnym” gltosem. Rosyjski
krytyk przektadow — Jefim Etkind, recenzujac thumaczenia Anny Achma-
towej 1 Marii Cwietajewej, pisat:

Mapus L|BetaeBa nmoBbICHIIa HAMIPSDKEHHE PEXKIE BCETO TEM, UTO YCUITHIIA KaXK10€
cioBo. [ToBTOpEHHUs!, HATHETAHHSl, YCHIICHUS] — BCE ATO OT L[BeTaeBoit?.

B mepeBopax cuplmercs rojgoc camMoii AXMaTroBOW ¢ XapaKTEpHBIM IJISl Hee
CepBE3HOM TOPIKECTBEHHON MEUTATETBHOCTBIO, pa3lyMUUBOM COCPENOTOUEHHOCTHIO,
TOYHOM TMPUYECKONH HHTOHAIMEH, HEHABA3UMBBIM, IIEPEXO/SIINM B TOBOP HAIIEBOM,
3BYYHBIM H T'YJIKHM HOJTHOITACHEM’.

Rowniez Bolestaw Le$mian zauwazyt, Ze francuskie ttumaczenia Broni-
stawy Ostrowskiej maja nastgpujace cechy:

' U. Zalewska-Okrutna: Czy mezczyzna moze byé Humaczem? W: Teoria i dydaktyka
przektadu. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Wydziat Filologiczny Wszechnicy
Mazurskiej w Olecku. Red. K. Hejwowski. Olecko: Wszechnica Mazurska 2003, s. 186.

2 E. Orkunn: Yemwipe macmepa (Axmamosa, L{eemaesa, Camotinos, Mapmuoiros).
W: Macmepcmeo nepesoda. Céoprux cedvmoti 1970. Mocksa: CoBetckuii mucarens 1970,
s. 42 (wszystkie thumaczenia filologiczne sa zaznaczone kursywa i dokonane przeze mnie
—A.0).

3 Tamze, s. 37.
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Poetka méwi wlasnym jezykiem, opowiada o sobie, o dziwach wiasnych marzen,
o zawitych drogach wiasnych poszukiwan?.

W ocenach przektadow dokonanych przez mezczyzn-thumaczy podkresla
si¢ sprawno$¢ w operowaniu slowem, mistrzowskie opanowanie jezyka,
eksperymentowanie rytmami:

Jasuny CamoiiioBy 4y>K/1a BCsIKasi pUTOPUKA, U TypHast, 1 Xopoutast. Ero mpusie-
KaeT OTATOIIEHHOE CMBICIIOM, aJIeKBaTHOE MPEIMETY MU JEHCTBHUIO, TIOTHOBECHOE
CJIOBO, TOYHBIH, BECOMBIN 3MHTET, COJAEPKATEIbHAS, OCMBICTICHHAS 3BYKOIHCh.
CMeJIoCTh B HCIIOI30BaHMN MHOTOOOpA3HEHIIMX PUTMOB®.

Roéwniez polski poeta Bolestaw Lesmian, zafascynowany rosyjska poezja,
szczegolnie wysoko cenil thumaczenia swojego przyjaciela Konstantyna
Balmonta, ktory:

[...] misternie okrasza swdj przektad stowami jednakowobrzmiacymi w obydwu
jezykach. Tworca je przektadal, za§ przektadca tworzyl, przezywajac raz jeszcze
i catos¢ 1 szczegoty, i raz jeszcze szukajac stow i1 zdan, najblizszych roztaczajacym
si¢ przed jego oczyma obrazami®.

Nie wydaje mi sig, zeby te sady byly zbyt subiektywne. Wszakze krytycy
maja przed soba przektad. Czy w tych recenzjach zostaty (bez uprzednich
zalozen) wychwycone cechy charakterystyczne dla kobiet-thumaczek
i mezczyzn-thumaczy? Czy kobiety i mgzczyzni jako thumacze-komunika-
torzy siggaja po odmienne strategie translatorskie? Zanim odpowiemy na
te pytania, zobaczmy, co na temat ré6znic w jezyku kobiet i mgzczyzn pisza
jezykoznawcy i krytyka feministyczna.

BIOLEKT

Krytyka feministyczna zaczegta pisa¢ o rdéznicach w jezyku kobiet
i mgzczyzn w latach 70., z czasem studia z tego zakresu przeksztalcily sie
w odrebna dziedzing wiedzy ,,gender studies™. Rowniez jezykoznawcy
dostrzegli, ze jezyk r6zni si¢ ze wzgledu na ple¢ i wiek osoby mowiace;.

4 B. Le$mian: Liryka francuska. Przektadz Bronistawy Ostrowskiej. Cyt. za: Pisarze
polscy o sztuce przektadu 1440—1974. Antologia. Wybor, wstep i komentarze E. Balcerzan.
Poznan: Wydawnictwo Poznanskie. 1977, s. 194.

SE. Orkunn: Yemoipe macmepa..., s. 53.

¢ B. Le$mian: Sfowacki w przekladzie rosyjskim. W: Pisarze polscy..., s. 196.

7 Zob. Z. Kloch: Jezyk i plec¢: rézne podejscia badawcze. ,,Pamietnik Literacki” 2000,
nr1,s. 141-160.
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76 Alena Ostrovskaya

Polscy badacze Teresa Skubalanka® i Aleksander Wilkon® zapropono-
wali na oznaczenie méwionej odmiany polszczyzny uwarunkowang przez
czynniki biologiczne — terminy: styl biologiczny oraz biolekt. Rosyjscy
naukowcy korzystaja z terminu genderlekt'’.

Kwiryna Handke uwaza natomiast styl kobiecy za metastyl'!, ktory istnieje
w relacji do innych sposobéw mowienia, stamtad czerpie swoje podstawo-
we elementy, zmieniajac jedynie ich frekwencjg. Najbardziej znamienna
cecha tego stylu jest ekspresywnos¢, ,,przejawiajaca si¢ w upodobaniu do
czgstego uzywania srodkow ujawniajacych emocje: zgrubien, zdrobnien,
wykrzyknien, wyrazow dzwigkonasladowczych, przerywnikow’!2.

Odregbnosci w moéwieniu kobiet i mgzczyzn sa niewatpliwe, daja si¢ ob-
serwowac na kazdym bez mata poziomie organizacji jezyka i wypowiedzi:
w planie morfologicznym, leksykalnym, sktadniowym, wida¢ je w uzyciu
odmiennych stylow i strategii komunikacyjnych".

Rowniez w odmianie méwionej jgzyka wystepuje problem zréznicowa-
nia ptciowego. Niektorzy uwazaja, ze mezczyzni i kobiety w odmienny
sposob opisuja otaczajaca ich rzeczywisto$¢: mezczyzni zwigzlej, kobiety
obszerniej'*. Matgorzata Kasperczak podaje kolejne réznice w pisarstwie
kobiet i mgzczyzn. Sa to:

1) cheg¢ jak najdoktadniejszego wyrazenia mysli przez kobiety poprzez
nagromadzenie stow (przede wszystkim przymiotnikow i przystowkow);

2) precyzyjne wyrazanie si¢ przez m¢zczyzn przy uzyciu znacznie mniej-
szej liczby wyrazow;

3) ukazywanie w wypowiedziach ich stanow wewngtrznych: przezywa-
nych emocji, odniesionych wrazen;

4) kreowanie przez respondentow obrazow ich sily i megskosci oraz od-
niesionych przez nich sukcesow'’.

8 Zob. T. Skubalanka: Zalozenia analizy stylistycznej. W: Problemy metodologiczne
wspolczesnego literaturoznawstwa. Red. H. Markiewicz, J. Stawinski. Krakow: Wydawni-
ctwo Literackie 1992, s. 261.

* A. Wilkon: Typologia odmian jezykowych wspolczesnej polszczyzny. Katowice: Uni-
wersytet Slaski 1987, s. 91. Zob. M. Kasperczyk: Biolekty we wspdlczesnej polszczyznie,
czyli o jezyku Marsjan i jezyku Wenusjanek. Na przykiadzie jezyka studentow i studentek
poznanskich uczelni wyzszych. Poznan: Poznanskie Studia Polonistyczne 2004.

10 Zob. Beeoenue ¢ 2endepnvie uccredosanus. Yacmo I. Yuebnoe nocobue. Pen. U. Ke-
pebxuna: XapkoBb, Cankr—IletepOypr: Acnekt-IIpecc 2001, s. 530.

UK. Handke: Styl kobiecy we wspolczesnej polszczyznie kolokwialnej. ,,Studia z Filologii
Polskiej i Stowianskiej”. T. 26 (1990).

127. Kloch: Jezyk i plec ..., s. 142,

13 Tamze, s. 154 (wszelkie podkres$lenia moje —A. O.).

4 M. Kasperczak: Biolekty we wspolczesnej ..., s. 17.

15 Cyt. za: M. Kasperczak: Biolekty we wspolczesnej ..., s. 17.
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Aby sprawdzi¢ roéznice w strategiach translatorskich ttumaczek i thu-
maczy, proponuj¢ przeanalizowa¢ wybrane serie translatorskie utworéw
Bolestawa Lesmiana, ktore sktadajq si¢ z przektadow dokonanych przez
przedstawicieli r6znych ptci. Zanim to jednak uczynimy kilka stow ko-
mentarza odno$nie do punktu trzeciego i czwartego. Ukazywanie w wy-
powiedziach standw wewngtrznych: przezywanych emocji, odniesionych
wrazen — to gtdwne wyznaczniki funkcji ekspresywnej poez;ji, ktora nie
ma nic wspolnego z kategoria pici. Nas bedzie jednak interesowac to, czy
w przektadach dokonanych przez kobiety mozemy moéwi¢ o wzmocnionej
ekspresji w poréwnaniu z ekspresja zawartg w oryginale.

Cechy opisane w punkcie czwartym w przypadku wierszy Le§miana
— kreowanie przez respondentdéw obrazow ich sily i megskosci oraz odnie-
sionych przez nich sukcesow — wystepuja rzadko'®.

SERIE TRANSLATORSKIE

Ttumaczenie wiersza Bolestawa Le$miana Zotnierz (Condam) dokonane
przez Marig Pietrowych znajduje si¢ w osobnym tomie Cmuxu (Wiersze),
przetozonym przez trzynastu ttumaczy'’. W 1997 roku ukazata si¢ kolejna
wersja tego utworu — bylo to ttumaczenie Natalii Astafiewej'®. Pigé lat
p6znej na rosyjskim rynku czytelniczym pojawity si¢ thumaczenia Genna-
dija Zeldowicza'®, ktory réwniez podjat probe przyswojenia tego utworu
literaturze rosyjskiej.

Wiersz Le$miana Zofnierz ma regularna budowe. Jest to pieciostopowiec
trocheiczno-amfibrachiczny w toku dierezowanym, w klauzulach dystychow
wystepuja doktadne rymy parzyste 13al3a. W ttumaczeniu Gennadija Zeldo-
wicza budowa utworu zostala zmodyfikowana, wystgpuje tu czterostopowy
amfibrach z doktadnymi rymami 12al2a. Maria Pietrowych nie przywiazuje
wagi do wersyfikacji, w jej przektadzie wystgpuja zardbwno wersy sktadajace
si¢ z czternastu sylab, jak i dystychy trzynastozgtoskowe. Pojawia sig takze
potaczenie 14al3a.

16 Wyrazny podziat na zywiol meski i kobiecy oraz triumfujacego mgzczyzng nad kobieta
znajdziemy m.in. w wierszu Bolestawa Le$miana Sidi-Numan. Por. B. Le§mian: Poezje.
Warszawa: Prasowe Zaktady Graficzne 1995, s. 86—87.

7B, Jlecomstn: Cmuxu. Tep. A. Teneckyn. Mocksa: M3narenberBo XynoxKecTBEHHAS JIUTEpa-
Typa 1971, s. 117-121 (przy korzystaniu z tego thumaczenia bedg siggata po skrot: MP).

18B. Jlecomsn: Conoam. Ilep. H. Acradbesa. B: H. Acradwesa, B. Bpuranuuickwuii: I1one-
cxue noamot XX eexa. Anmonoeusi/Poeci polscy XX wieku. Antologia. T. 1. Cankr—IlerepOypr:
Anerest 2000, s. 63—65 (przy cytowaniu tego thumaczenia bgdeg korzystata ze skrotu: ITm)

Y B. Jlecomsin: Zielony dzban/ 3enenvuii ocoan. Przet. G. Zeldowicz. Torun: Uniwersytet
Mikotaja Kopernika 2004, s. 77-79 (dalej stosujg skrot: Zd).
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78 Alena Ostrovskaya

Natalia Astafiewa jest bardziej konsekwentna i trzyma si¢ okre§lonej miary,
zmienita budowe wiersza na czterostopowy tok anapestyczny z hiperkatalek-
sa. Dla tej ttumaczki charakterystyczne jest si¢gganie po rymy przyblizone,
niedoktadne: ,,nomemkas” (zwlekajac) — ,,ioremHo” (zabawnie), ,,MUHYTb”
(mina¢) — ,,6e3auBHOCTL” (bezniwnosc), ,,iotol” (okrutnej) — ,,MUHY-
ThI” (minuty) , ,,Hecercs” (niesie si¢) — ,,comuna” (stonca), ,,Heymeno”
(nieumieje¢tnie) — ,,He6a” (nieba). Jest to sprzeczne z poetyka Bolestawa
Le$miana, ktory zawsze tworzyl rymy doktadne. Powiedzialabym nawet, ze
w przypadku jego poezji mozemy méwic o ,,hiperdoktadnych” rymach. Poeta
zmienial wyrazy w klauzulach tak, aby przestrzen rymowa wspotbrzmiata
jak najdoktadniej, na pierwszy plan wysuwajac funkcj¢ instrumentacyjna
rymow. Taka praktyka powodowata modyfikacje istniejacych stow. Kilka
przyktadow z wiersza Lesmiana Zotnierz: »(reka) wysmiewna” — , drewna”,
»($miesznosci) trocha” — ,,pokocha”.

Thumaczki: Natalia Astafiewa i Marii Pietrowych maja problemy z wy-
petieniem poszczegodlnych wersow, siggaja po wypetniacze, tzw. watg,
W ttumaczeniach kobiet t¢ rolg przyjmuja zaimki, przystowki, wszelkiego
rodzaju powtorzenia:

BosBparuics connar usnanede
Tonko Bech ObLI H3paHEH, ObLT BeCh H3yBedeH™.

[...] YTO XOAUTD YK HE MOT, HE XOJIMII OH, a Tpbiran’.

191 X0IOK He Xy[10i, XOTb COCHHHA Xy/as
BeuHocTb nemuii npoiiy s, 101y XoTh Kyaa si”%.

U B3sBIIKCH 32 PYKH KPENKO MOIUTH Oe3 NpOMEIKH [...]*.

] TIyTs nepsxanm, IpyT B ApyTe TyIIH YK He das™.
] KosThixaian BHPHCKOUYKY, HECKJIAIHO, HEJIeno™.

[...
[...

2 TTm, s. 63 (tu i dalej thumaczenia filologiczne analizowanych przektadow moje — A.O.):
Wrécit zohierz z daleka
Tylko caty byt ranny, byt caty okaleczony.
2 Tamze.
Co az nie mégt chodzié, nie chodzit on, a skakat.
22 Tamze, s. 64.
Ja piechur nie marny, cho¢ so$nina marna
Wiecznos¢ pieszy przejde, dojdg choéby dokad ja.
B MP, s. 120
I wziawszy si¢ za r¢ce mocno poszli bez zwloki [...]
2 T1Im, s. 65
Drogg trzymali, poza soba nie widzac $wiata bozego.
3 MP, s. 121.
Kotychali? si¢ podskocznie, niezdarnie, niedorzecznie.
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W ttumaczeniu Marii Pietrowych znajduje sig fragment, w ktérym zaimek
»1” wystepuje trzykrotnie w jednym dystychu:

51 13 XBOPOU COCHHKH, HO XOXKY fl HE XyZ0,
BeuHoCTh 1EXOM IPOiiy s, Helajaeko 10Tyaa’s.

Taka czgstotliwo$¢ nie jest uzasadniona, w oryginale czytamy bowiem:

Marna ze mnie so$nina, lecz piechur nie marny,
Przejdg wieczno$¢ piechtami, chociazem niezdarny®’.

Gennadij Zeldowicz lepiej poradzit sobie z tym fragmentem — nie wikta
si¢ on w powtorzeniu zaimkow osobowych, unika powtorzen:

He Oymy cocHnHOM OT Beka 710 Beka,
IMoiiny gepes BEYHOCTD MycKait U Kaeka®,

W tlumaczeniach Marii Pietrowych i Natalii Astafiewej dochodzi do znacz-
nej redukcji neologizméw Lesmiana. Obawa przed eksperymentowaniem ze
stowem powoduje, ze przektady kobiet sa ubogie semantycznie, thumaczki
powielaja tylko najprostsze schematy stowotworcze z przedrostkiem ,,6e3-”
(bez-): np. ,,0e3necee” (bezlas), ,,0e3myxbe” (bezkatuze), ,,0e3HUBHOCTS”
(bezniwnos$¢) — Natalia Astafiewa; ,,0e3BecThe” (bezwiadomosc¢), ,,0e31mo-
nee” (bezpole), ,,0e3peune” (bezrecze), ,,0e3mecbe” (bezlas) — propozycje
Marii Pietrowych. Mozna nawet zauwazy¢, ze ta grupa neologizmow
ulegla rozszerzeniu: w przektadach wystepuja nowe wyrazy, ktoérych brak
w oryginale. Jednak ttumaczki zrobily to kosztem innych innowacji jezy-
kowych, bezskutecznie bedziemy tu szuka¢ ekwiwalentow takich stow, jak:
»poskok”, ,,wyrwas”, ,niedoplas”, ,,wyskoczny”, ,,wysmiewna”, ,.trocha”.
Maria Pietrowych odwazyla si¢ na wprowadzenie gminnego wyrazu ,,iexom”
(piechota, na piechotg), ktory budowa nawiazuje do istniejacego w jezyku
rosyjskim stowa ,,6erom” (biegom). Natalia Astafiewa ,,piechtami” prze-
thumaczylta ,,memmii” (pieszy), bez zadnych przywotan skojarzeniowych.
Lesmianowskie wyrazenie ,,przejde piechtami” swoja budowa przywotuje
szereg asocjacji, ktore wywoluje koncowka narzednika liczby mnogie;j
»-ami”, . przejde nogami, butami”.

2 MP, s. 119.
Jestem z chorej sosenki. Lecz nie chodzg ja kiepsko,
Wiecznos¢ piechota przejde ja, niedaleko dotad.
27 B. Le$mian: Poezje..., s. 183—185.
®7d,s.78.
Nie bedg so$ning od stulecia do stulecia
Péjde przez wieczno$c, niechaj i kaleka.
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Przektad Lesmianowskich neologizmow przez Gennadija Zeldowicza
jest niestychanie urozmaicony, wzbogacony w rdéznego rodzaju innowacje
jezykowe, obfituje w gry stowne, np.: ,,TbMa 6e3 okoHna” (ciemno$¢ bez
okienka) — zmiana wyrazenia frazeologicznego (ciemno$¢ bez konca).
Thumacz wykazat si¢ pomystowos$cia w budowaniu nowych czasownikow:
,IpuuyxaTs”, ,,qoTptoxars”’. Inne przyktady: ,,mukannader” (kustykale)
— (od wyrazu gwarowego ,,ikaaabi0arte” — kustykac), ,,c4eKpbIKEHHBIX
(bpara)”. Czgsto skojarzenia onomatopeiczne staja si¢ gtownym mecha-
nizmem budowania nowych stow: ,,rperotars” (gregotac), ,,3BOHapUTh”
(dzwoni¢), ,,kynersanats” (kikutowac) — (od wyrazu ,,kyners”— kikut),
,»HU Taky HE THKY” (ni tiku ni taku; jako onomatopeiczny odpowiednik
zegara).

Gennadij Zeldowicz przetozyt wiersz Lesmiana w taki sposob, jak gdyby
polski poeta napisal go po rosyjsku, odrzuca on ograniczenia narzucone
przez polski oryginat. Andriej Bogustawski we wstepie do Zielonego dzbana
/ 3enenoco acoana rdbwniez zauwazyl, ze thumacz:

[...] ze zdumiewajaca wirtuozeria z calego bogactwa jg¢zyka rosyjskiego, ze
wszystkich jego zasoboéw, wydobywa nuty tak wierne Lesmianowi, ze glos
polskiego poety z sita w najmniejszym stopniu nieostabiong zlewa si¢ w jedno
@ z dzwigkiem rosyjskim. Ma si¢ wrazenie, i trudno w tym odczuciu pomyli¢, @
ze gdyby Le$mian pisat swoje wiersze po rosyjsku, napisalby je doktadnie lub
prawie doktadnie tak®.

Natalia Astafiewa natomiast zamiast tworzenia neologizmoéw w jezyku
rosyjskim w swoim tlumaczeniu wiersza Zotnierz czesto korzysta z zywiotu
jezyka potocznego: ,,BEITypuTh” (Wypedzi¢, wywali€), ,,lnanae — Banae”
(byle jacy). Pojawia sig tu takze wulgaryzm ,,typa” (durna), ktory wzmacnia
ekspresje przektadanego utworu:

Tena pa3Be 4TO TPETh, 8 POACKOKOB ABE TPETH!
Crarh ¢ HOAPYToi TaKMM AYP HE ChILIEIIb Ha cBeTe! .

Oryginal:

Z takim w tozu mam tanczy¢ do §mierci?
Ciata ledwo ¢wier¢ miary, a skokow — trzy ¢wierci!®!.

2 A. Bogustawski: Rosyjski Lesmian redivivus. W B. Jlecomsin: Zielony dzban/3enenpiii...,
s. 9.
TIm, s. 64.
Ciata chyba z jedna trzecia, a podskokow dwie trzecie!
Spac¢ z podryga takich durnych nie znajdziesz na swiecie!
31 B. Le$mian: Poezje..., s. 183.

‘ ‘ PR 2008 nr 1.indb 80 @ 2008-02-28 19:14:09‘ ‘



‘ ‘ PR 2008 nr 1.indb 81

Strategie translatorskie... 81

Rowniez zastosowane w thumaczeniu wykrzykniki przekazuja oburzenie
kobiety. Maria Pietrowych takze zamiast ,,odmladzania” j¢zyka, zdejmowa-
nia ze stow ,,czapek niewidek”, korzysta z potocznych wyrazen: ,,komueHo-
ruii” (kulawy), ,,ckomopox” (kuglarz), ,,munara” (mita) oraz ze stow o mocnym
fadunku emocjonalnym: ,,npoBanuBaii xuBo” (zmykaj zywo). Dodatkowo
tlumaczka wprowadza archaizmy — ,,HemyxHbIiT” (cierpiacy), ,,CITy>KUBBIH
(zohierz), a Natalia Astafiewa wyraz gwarowy — ,,;3a3H00a” (luba).

Zanim przejdg do krotkiego podsumowania, chciatabym sig podzieli¢ spo-
strzezeniami, dotyczacych plci bohatera lirycznego utworu przektadanego.
W tomiku poetyckim Le$miana £qka znajduje si¢ wiersz Wiatrak, ktory
zostal przettumaczony na jezyk rosyjski przez Mari¢ Pietrowych i Natalig
Astafiewa. W zaleznosci od tego, w jaki sposob tlumaczki przettumaczyty
tytul utworu — Menvnuya czy Bempsxk, zmienialo si¢ zachowanie gtow-
nego bohatera utworu. W propozycji Marii Pietrowych bohaterka wiersza
»MenpHHLA” — zenska personifikacja — kokietuje przechodniow, zawraca
im w gtowach swoim tancem w krynolinach:

ThI TOCOXOM JOPO’KHBIM HMPUTBOXICHA IIOTHO.
Koro * TBOM Y:KMMKH IIJICHWUIN, HACTUIIIHN?
Komy ckydreit 1ydoBoii kuBaems 6ecueTHo?
Komy nipe3Hauaeinb cBou pUINIH-MUTIH?,

Mozliwie, ze Natalia Astafiewa zauwazyla niebezpieczenstwo, ktore
niesie ze soba personifikacja kobieca, znalazta ekwiwalent rodzaju
meskiego dla tego wyrazu — ,,BeTpsk”. Dla pewnosci takze zmieniata
niezbyt meskie ubranie Le§mianowskiego wiatraka z ,,drewnianego
krenolinu” na ,,ny6oBsIii kapTan” (dgbowy kaftan), dodata bohaterowi
lirycznemu powagi — ,,Benukan” (wielkolud) i meskosci potrzebne;j
do zadawania metafizycznych pytan. Oto jak ten sam fragment brzmi
w przektadzie tej thumaczki:

CTpaHHUK, I0COXOM IIPUTBOXKICHHBIN K MECTY,
UYToObI 3HAYMIIN TBOH CYAOPOTH, B3APOru?

C keM TaK rOBOPHIIB KaXKIbIM B3MaXOM, KECTOM,
JlepeBsiHHBIM KIIOOYKOM KIIaHSISCh C oporu?™.

2 MP, s. 75.
Ty kijem podréznym przygwozdzona mocno,
Kogoz twoi miny zniewolity, dopadty?
Komu skufig dgbowa kiwasz niezliczebnie?
Komu przeznaczasz swoje figle-migle?
3 I, s. 63.
Wedrowcze, kijem swoim przygwozdzony do miejsca,
Co6z oznaczaja twoje skurcze, drgnigcia?
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Sa to zupetnie odmienne wiersze, chociaz maja one jeden pierwowzor.

W zaleznos$ci od sposobu przetlumaczenia wyrazu, ktory ma dwa lub
jeden rodzaj gramatyczny w jezyku docelowym, zmianie ulega zachowanie
bohatera utworu zgodnie z istniejacymi w spoteczenstwie stereotypami
zachowan kobiet i m¢zczyzn.

Podobnie jak w poprzednich thumaczeniach, w przektadach tego utworu
kobiety wprowadzaja po kilka przymiotnikow, powtorzenia, przystowki, co
jest sprzeczne z oryginatem i stylem poetyckim Bolestawa Lesmian, ktory
unikat ,,pustostowia”. Preferowat przymiotniki odczasownikowe, w ktorych
cecha przedmiotu byta powiazana z jego czynnoscia: ,,chgtna rownina”,
,wiatrak odstonigty’:

— tlumaczenie Marii Pietrowych:

ThI MeNbHHMIIA, HA PAJJOCTh OKPECTHBIM JJOJIMHAM
U BceM MHpaM OKPeCTHBIM, TaHILlyelLb MPeJ0BKO>.

— tlumaczenie Natalii Astafiewej:

IMocpenu mycThIX PaBHUH BBICSICH BEJIMKAaHOM
BceM MupaM OTKPBIT BETPSIK, CTPOITHBII, IPeBOIIABbII *°.

— oryginat:

Pigtrzac si¢ nad ugoréw chetng mu réwnina,
Wiatrak, na wszystkie wokot odstonigty $wiaty, [...J*.

Przeprowadzone porownania thumaczen nie pozwalaja wyciagnac jednoznacz-
nych wnioskow. Wydaje sig jednak, ze mozemy mowic o pewnych tendencjach
w thumaczeniach wykonywanych przez przedstawicieli roznych pici, o prefero-
waniu okreslonych strategii translatorskich przez thumaczy i ttumaczki. Kobiety
czgsciej korzystaja z amplifikacji przymiotnikowej, zaimkowej, przystowkowej,
rzadziej eksperymentuja ze stowem, co powoduje znaczna redukcjg gier stow-
nych i innowacji jgzykowych, maja problemy z tworzeniem doktadnych, nie-
banalnych ryméw. Wzmacniaja ekspresj¢ utworu wprowadzeniem wulgaryzmu

Z kim tak ptomiennie rozmawiasz kazdym machnigciem, gestem,
Drewnianym ktobukiem klaniasz si¢ przy drodze?
3 MP, s. 75.
Ty, wiatraku, na rado$¢ okolicznym dolinom
I wszystkim $§wiatom okolicznym, tanczysz bardzo zgrabnie.
3 1m, s. 63
Pos$rod pustych rownin wznosisz sig jak wielkolud,
Wszystkim $wiatom odstonigty wiatrak zgrabny, z drewniana glowa.
36 Cyt. za: B. LeSmian: Poezje..., s. 135.
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lub wyrazem potocznym o negatywnym zabarwieniu emocjonalnym. Ich jezyk
jest bardziej przestarzaly, thumaczki chetnie si¢gaja po archaizmy, nie zawsze
udaje si¢ im utrzymac regularna budowg wersyfikacyjna utworu. Zarzucanie
kobietom, ze mowia ,,wlasnym glosem”, czgsto ma miejsce, gdy kobieta jest
jednoczesnie i thumaczka, i poetka. Ale ten problem dotyczy przedstawicieli obu
plei. Zaréwno styl tworcey, jak 1 tworczyni moze w znacznym stopniu wptynaé
na jako$¢ thumaczenia.

Alena Ostrovskaya

TRANSLATION STRATEGIES OF RUSSIAN TRANSLATION
OF BOLESLAW LESMIAN’S POEMS

Summary

Analyzing series of translations the author of the article, is trying to answer questions
— which translation strategies are used by men- and which — by women-translator; does
female style of writing influence the quality of translations.

As a result of analysis it turned out that Maria Petrovykh, Natalia Astafieva would often
use adjective amplifications and added pronouns and conjunctions to complete verses. They
also made their translations more expressive.

Gennady Zeldowich chose completely another tactic. His translations are utterly different
from female ones. They are concise and have more neologisms.

Anena Ocmposckas

INEPEBOAYECKUE CTPATETMH B ITEPEBOJJAX
[IPOU3BE/IEHUI BOJIECTIABA JIECEMSIHA HA PYCCKUU SI3bIK

Pesrome

ABTOp cTaTbu, aHAJIU3UPYs CEPHU NepeBoAoB cTX0oB bonecnasa JlecbMsHa, crapaeTcs
OTBETHUTh HA BOIPOCHl — KAKUMU OINPEACICHHBIMU IIEPEBOTYECKUMH CTPATETUSAMHU I10JIb-
3yHOTCS IEPEBOAYMKY, 2 KAKUMU — [IEPEBOIUHULIBL; MOXKHO JIM TOBOPUTH O BIMSHUU )KEHCKOI'O
CTHJIS HA Ka4eCTBO IIepeBOa.

B pesynbrare anamza okassiBaercst, 4to Mapust IlerpoBbix 1 Harambst AcradbeBa npuoeraor
K IIpUJIaraTenbHoOl aMIUTN(UKaNUY, 3aMO0JHIIOT pa3Mep CTUXa COI03aMH, MECTOMMEHUSIMH,
MOBBIIIAIOT SKCPECCUIO NIEPEBOAA.

Tennannii 3enb10BIY BHIOMpAET COBEPIIEHHO JPYTyI0 TakTUKy. Ero mepeBox ommuaercs
OT TIePEBOJIOB >KCHIIUH JIAIUAAPHOCTEIO, CBEXKECTHIO, OOJIBIINM KOJIHIECTBOM SI3BIKOBBIX
HMHHOBAIHI.
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