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TRESC PROPOZYCJONALNA I CELE ILLOKUCYJNE
EKSPRESYWNYCH AKTOW INTERIEKCYJNYCH

WPROWADZENIE

Akty ekspresywne to wyjatkowo interesujaca grupa. Podczas gdy w przy-
padku innych aktow illokucji za pomoca stow tworzymy obraz $wiata, jaki
chcemy, zeby miat miejsce6 lub taki, co do ktorego zobowiazujemy sig, ze
bedzie mial miejsce, lub tez6 uzywajac wypowiedzi, tworzymy rzeczywi-
stos¢ spoleczna i jej interpretacje (dwukierunkowe przyporzadkowanie), to
w przypadku aktéw ekspresywnych zadne dopasowanie nie taczy $wiata
ze stowami. Jak zatem korzystamy ze srodkoéw jezykowych dla uzyskania
pozadanego efektu perlokucyjnego w ramach ekspresywow?

Pytanie to staje sig jeszcze cickawsze, kiedy dotyczy ono ekspresywnych
aktow interiekcyjnych, ktorym duza czgs$¢ jezykoznawcow odmawia propo-
zycjonalnej sktadowej mocy illokucyjnej. Dla celéw niniejszego artykutu
zdefiniowac¢ przyjdzie ekspresywy interiekcyjne jako kategorig aktow illo-
kucji, realizowanych za pomoca uzycia wykrzyknikow ekspresywnych!. Te
ostatnie okresla si¢ zwykle jako twory (wypowiedzi, wyrazy lub morfemy)
pozbawione semantyki (propozycjonalnej, leksykalnej, morfemicznej),
ktorych funkcjg stanowi wyrazanie emocji lub komunikowanie otoczeniu
0 jej przezywaniu przez nadawce?.

! Ze wzgledu na potrzebe czgstego odnoszenia si¢ do pojecia interiekeji ekspresywnej
i celem uniknigcia monotonii zwiazanej z ciaglym pojawianiem sig tego terminu w tekscie,
W niniejszej pracy na okre$lenie tego pojecia uzywac si¢ bedzie termindéw interiekcja, in-
teriekcja ekspresywna, wykrzyknik i wykrzyknik ekspresywny.

2. T. TonauoB: Mopgonocusi cospemennozo pycckoeo sizbika. Mocksa 1962, s. 244,
0. C. AxmanoBa: Crosapw auneucmuueckux mepmunos. Mocksa 1966, s. 225, ©. K. I'yxsa:
Cospemennviii pycckuil tumepamypruiii si3vik. Kues 1967, s. 182, H. M. Llanckwid: Jlexcuxo-
J102Usl COBpeMeHH020 pycckozo azvika. Mocka 1972, s. 33, U. K. Kanunnnab A. b. AnnknHa:
Coepemennviii pycckuil azvik. Mopghonozus. Mocksa 1975, s. 191, H. M. lllanckuii: B mupe
cnos. Mocksa 1978, s. 187, H. 0. lIBenoBa: Meswcoomemus. W: Pycckas epammamuxa.
Pen. H. 1O. IlIBenosa. T. 1. Mocksa 1980, s. 732, s. Kapuesckuii: Bsedenue ¢ uzyuenue
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CEL ARTYKULU

Celem niniejszej pracy bedzie udowodnienie shuszno$ci twierdzenia o tym,
iz interiekcje to wypowiedzi posiadajace tre$¢ propozycjonalna, ktorych
uzyciu przy$§wiecaja niespotykane nigdzie indziej cele illokucyjne. Praw-
dziwos¢ tej hipotezy zweryfikowana zostanie w dwoch etapach. W pierw-
szym przedstawiony zostanie dowdd na istnienie sfery propozycjonalnej
w interiekcjach. W drugim stadium zaprezentowane zostana cele illokucyjne,
przyswiecajace dokonywaniu wykrzyknikowych aktéw ekspresywnych.

DOWOD NA ISTNIENIE TRESCI PROPOZYCJONALNE]
W INTERIEKCJACH

Czy interiekcje naprawde pozbawione sa tresci propozycjonalnej? Cho¢
tradycyjnie tak wlasnie definiuje sig interiekcje, to wystarczy rzut oka na
rozne rodzaje wykrzyknikow, by pojac, iz sprawa nie jest taka prosta.

Po pierwsze, interiekcje wyrazajace fascynacje czy tez przygnebienie
posiadaja akt propozycjonalny. Takie wypowiedzi, jak @anmacmuxa! czy
tez Iope! definiowane sa w stownikach jako interiekcje’, mimo iz mozna
okresli¢ ich akty propozycjonalne jako akty zaliczenia opisywanych przed-
miotow do kategorii panmacmuxa i rzucenia klatwy eope.

Po drugie, rowniez interiekcje wyrazajace agresj¢ i ucieczke posiadajq akty
propozycjonalne. Dowodzi tego analiza procesu innowacji wykrzyknikow.
Jesli, na przyktad, spojrze¢ na przypadek pleonazmizacji, w wyniku ktorej
od interiekcji braos! derywowany zostat wykrzyknik braos nonocamas!, to
powstaje pytanie, dlaczego tworca uzyt formy norocamas, a nie na przyktad
nonocamuwle, aneupyeuts czy tez nu. Przeciez jesli wypowiedzi typu brsaos!
nie posiadaja aktow propozycjonalnych to przyswiecajacy pleonazmizacji
cel wydluzenia frazy mozna by osiagna¢, dodajac wtasciwie jakikolwiek
fragment mowy artykutowanej. Tymczasem twdrcy nowotworoéw traktuja
konwencjonalizm majacy stanowi¢ podstawe derywacji jako posiadajacy

Mmearcoomemuti. «Bonpocsl si3pikozHaHus» 1984, nr 6, Mocksa 1984, s. 127-137, s. 129,
W. Zmarzer i J. Wawrzynczyk: Gramatyka opisowa wspoiczesnego jezyka rosyjskiego. Cz.
3. Morfologia. Warszawa 1987, s. 161, H. 1O. llIenosa: Meowcdomemus. W: Pycckuii 361k
— anyuknonedus. Pen. YO. H. Kapaynos. Mocksa 1997, s. 230, W. H. Kpyunauna: Meoic-
domemus. W: bonvuioi sHyuxnoneduyeckuii ciosapb — HAzvikosnanue. Pen. B. H. Spuesa.
Mocksa 1998, s. 290; K. Polanski: Wykrzykniki. W: Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego.
Red. K. Polanski. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1999, s. 644, E. B. Cepena: K sonpocy
0 cmamyce medxcoomemuii. «Pycckuii s3pIk B mkoie» 2002, nr 5, s. 72 1 in.

3 Boavbuioil moaxoswiil cnosaps pycckozo szvika. Pen. s. A. Kysuenos. Cankr-TIletepOypr
1998, s. 219 u 1416.
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akt propozycjonalny oraz nadaja nowotworowi okreslony akt propozycjo-
nalny. W przypadku derywacji brsde! — bnsos nonocamas! autor inno-
wacji postanowit w niekonwencjonalny sposdb wyrazi¢ swoja irytacje,
przy czym drogg osiagnigcia tego celu miato stanowi¢ dodanie epitetu. Juz
tu dostrzec mozna, iz tworca postrzega interiekcje hrsown! jako posiadaja-
ca okreslony akt propozycjonalny. Epitet mozna bowiem doda¢ tylko do
rzeczownikowej grupy sktadniowej. A wigc decyzj¢ o pleonazmizacji jako
srodku dekonwencjonalizacji méwiacy podjat po analizie aktu propozycjo-
nalnego interiekcji, tj. po zapoznaniu si¢ z wszelkimi aktami leksykalnymi
i sktadniowymi sktadajacymi si¢ na akt propozycjonalny. Podsumowujac,
tworca innowacji traktuje skonwencjonalizowany wykrzyknik jako posia-
dajacy akt propozycjonalny.

Co wigcej, pragnac wyrazié irytacje, przyszty tworca derywacji hisow!
— bnaow nonocamas! stanat przed konieczno$cia dokonania doboru tresci
aktu propozycjonalnego nowotworu. Zdecydowawszy si¢ na forme epi-
tetu, obrat sktadniowa strategi¢ czesta dla wyrazania emocji w kulturze
jezyka rosyjskiego, tj. zastosowanie grupy rzeczownikowej, w ktorej
przymiotnik nastepuje po rzeczowniku, oraz charakterystyczna dla agresji
droge dokonania leksykalnego aktu opisania przedmiotu ataku za pomo-
ca epitetu nonocamoiii. Jako ze ekspresywny akt roztadowania agresji
obejmuje akt przeprowadzenia ataku werbalnego w proznie, akt propo-
zycjonalny nowotworu musiat (z uwagi na uwarunkowania kulturowe)
mie¢ postaé aktu zakwalifikowania obiektu agresji do kategorii przed-
miotéw znajdujacych si¢ w hierarchii spotecznej nizej od moéwiacego.
Stad uzycie struktury sktadniowej, w ramach ktorej podmiot (tj. pierwsza
fraza rzeczownikowa, bedaca w akcie propozycjonalnym wypowiedzenia
brsioe nonocamas! podmiotem domyslnym) jest przyporzadkowany do
jakiej$ kategorii obiektow, okreslonej w orzeczniku orzeczenia imienne-
go. Dokonanie tych wszystkich aktow sktada si¢ wreszcie na realizacje
celu wyrazenia irytacji w niekonwencjonalnym wykrzykniku. Wszystko
to potwierdza tezg, iz twoérca innowacji nadaje jednak nowotworowi akt
propozycjonalny, co tez czynig inni uzytkownicy niekonwencjonalizmu.
Podsumowujac, nie sposob definiowaé jakiejkolwiek interiekcji jako
pozbawionej aktu propozycjonalnego.

Dlaczego zatem postrzega si¢ jednak wykrzyknik jako twor nie petniacy
funkcji semantycznej, a jedynie ekspresyjna czy tez impresyjna? Wyjasnic
to mozna w oparciu o przebieg procesu rozumienia wypowiedzi. W ramach
tego procesu interpretacja aktu propozycjonalnego jest tylko celem pomoc-
niczym w stosunku do interpretacji intencji (aktu illokucyjnego) moéwiacego.
Tres¢ aktu propozycjonalnego porzucamy, gdy tylko uda nam sig zinterpre-
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towaé¢ moc illokucyjna*. To wlasnie dlatego z reguly nie jesteSmy w stanie
odtworzy¢ doktadnej tresci komunikatu, bo jej nie pamigtamy, lecz jedynie
parafrazujemy ja w oparciu o cel illokucyjny jej przy$§wiecajacy.

W przypadku interiekcji, tj. wypowiedzi stereotypowych o ustalonych ak-
cie propozycjonalnym i mocy illokucyjnej w jednej chwili odczytujemy moc
illokucyjna i praktycznie nie uswiadamiamy sobie ani tresci propozycjonal-
nej, ani nawet faktu, iz dokonujemy interpretacji aktu propozycjonalnego.

Jak wida¢, nie sposéb zdefiniowaé interiekcji jako pozbawionej aktu
propozycjonalnego. Niektore wykrzyknikowe akty propozycjonalne inter-
pretujemy $wiadomie, niektore — nie.

SPECYFICZNE CELE ILLOKUCYJNE EKSPRESYW INTERIEKCYJNYCH

Udowodniwszy, iz interiekcje to wypowiedzenia, posiadajace tre$¢ propo-
zycjonalna, mozna przystapi¢ do dowodzenia stusznosci hipotezy, mowiace;j
o tym, ze uzyciu wykrzyknikdéw przyswiecaja niespotykane nigdzie indziej
cele illokucyjne. Weryfikacja trafnosci tego twierdzenia przeprowadzona
zostanie na drodze odmalowania mocy illokucyjnej aktow uzycia interiekcji
zaspokajajacych emocje radosci, przygngbienia, agresji i ucieczki, a takze
eufmistycznych i dysfemistycznych uzy¢ wykrzyknikow.

Ponizej zaprezentowano wyniki badan mocy illokucyjnej interiekcji
ekspresywnych, uzytych w powiesci Wieniedikta Jerofiejewa Notatki psy-
chopaty. Wybor takiego a nie innego dziela literackiego podyktowany byt
charakteryzujacym go wysokim stopniem nasycenia ekspresywizmami.

Moc illokucyjna aktow uzycia wykrzyknikow
w celu rozladowania radosci

Wykrzykniki, wyrazajace rado$¢ mozna podzieli¢ na trzy grupy.

Pierwsze z nich to wykrzyknienia zdradzajace zadowolenie, rados¢ czy
tez zafascynowanie nadawcy, majace przyciagna¢ uwagg otoczenia. Zwykle
natychmiast po dokonaniu ekspresywy interiekcyjnej moéwiacy wyjasnia
przyczyny zakomunikowanego witasnie stanu emocjonalnego. Na przyktad,
tytutowy psychopata, siedzac samotnie i poszukujac przez dtuzsza chwile
odpowiedniego stowa, znalazlszy je wybucha nagle: O! Crnogo natioeno
— pyoumenm! Pyoumenm/>. W innej sytuacji ,,psychopata” siedzi na t6zku

4 A. Wingfield, D. Titone: Procesy przetwarzania zdan. W: Psycholingwistyka. Red.
J. Gleason i N. Ratner. Gdansk 2005, s. 265.
> B. Epodees: 3anucku ncuxonama. Mocksa 2001, s. 41.
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wraz z uwielbiang przez siebie, a teraz w dodatku dosy¢ swobodnie zacho-
wujaca si¢ w stosunku do niego Lidia Worosznina, co wplywa wyraznie
deprymujaco na postaé¢ tytutowa powiesci. Worosznina, zartujac z niego,
mowi: Hy, uezo mot nyeaewnca? Y, kaxkoi pebenok...>. W obu przypadkach
nadawca najpierw poprzez wykrzyknik wyraza swa fascynacje, probujac
zwroci¢ na siebie uwage otoczenia, po czym bezzwtocznie wyjasnia przy-
czyny swego stanu emocjonalnego. Wypelnienie warunkow wstepnych
obejmuje cala game konsytuacji’, od zauwazenia przez mowiacego czegos
dlan nowego i fascynujacego do sytuacji, w ktorych droga osiagnigcia celu
bedzie symulowanie radosci z zauwazenia czego$ nowego. Trybem osiagania
celu tego rodzaju nakazu moze by¢ jedynie przybranie przez méwiacego
postawy zafascynowanego swiatem dziecka, cieszacego si¢ z kazdego, nawet
najmniejszego odkrycia. Pozwala to méwiacemu na zachowania naiwne,
szczere i nieskregpowane konwenansami i wymaganiami stawianymi osobom
dorostym. Tego typu nakazy nie stanowia w spolecznym odbiorze czegos, co
wywoluje sprzeciw ze wzgledu na ograniczanie wolnosci, w przeciwienstwie
do polecen stuzbowych (zwtaszcza tych niewykonalnych) czy tez ograniczen
natozonych prawem (w szczegolnosci tych, ktore trudno zrozumiec). Zwykle
reakcja na tego typu nakaz, wywotany fascynacja, jest albo wystanie sygnatu
(szczerego lub nie), zdradzajacego zafascynowanie wskazanym obiektem,
albo tez przyjecie przez adresata nakazu roli rodzica lub nauczyciela, wyjas-
niajacego dane zjawisko uczacemu si¢ go dopiero dziecku. Taka wymiana
zaspokaja potrzeby obu stron dyskursu. Jedyna niepozadana przez méwiace-
go reakcja na jego stowa ptynace z radosci jest wySmianie przez rozmowce
naiwnos$ci lub niewiedzy nadawcy. Taki incydent skutkuje stosowaniem
przez tegoz nadawce w podobnych pézniejszych sytuacjach twordw biillo-
kucyjnych, rownoczesnie wyrazajacych zafascynowanie, jak i maskujacych
oznaki wystapienia tej emocji. Wreszcie jesli chodzi o lokucyjna realizacje
celu illokucji, to osiagany on jest na drodze stosowania propozycjonalnych
aktoéw wyrazajacych skierowany przez mowiacego do stuchacza nakaz pa-
trzenia (Cuompu!, Cuompume!) Iub skoncentrowania si¢ (Tonvxo nooymati!,
Tonvko nodymaume!, [looymaewn!) na przedmiocie fascynacji mowiacego
lub tez wydania opinii na temat tegoz przedmiotu (Ckaorcu!, Crascume!),
co zaktada zwrécenie nan uwagi. Niezwykle ciekawy jest przyktad gestu
realizowanego za pomoca archimedesowego wykrzyknienia Depuxa!

Cel podzielenia si¢ emocja poprzez sktonienie adresata do zwrocenia uwa-
gi odbiorcow na swoje zafascynowanie, za ktorym nastepuje opis obiektu

% Tamze, s. 45.

7 Konsytuacja jest tu rozumiana konstruktywistycznie, jako wytwor podmiotu poznaja-
cego, ,,podzbiodr zatozen stuchacza na temat $wiata”, jak to ujmuja D. Sperber i D. Wilson
(Relevance. Communication and cognition. Oxford 1986, s. 15).
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fascynacji mowiacego, realizuje si¢ rowniez poprzez osiagni¢cie posrednie-
go ekspresywnego celu powitania, skierowanego do nikogo konkretnego,
typu 3opaecmsyii!, 30pascmsyiime!, 30pacmoe!, 30pacmoe, nosxcanyiicmal,
Moé noumenue!, [lpusem!. Ekspresywy te maja zwykle na celu zwrocenie
czyjejs uwagi na swoja osobg przy spotkaniu si¢ (jesli nie s3 odpowiedzia
na tego typu pozdrowienie). Tworzac je jako innowacje, nadawca, ktorego
intencja bylo wtedy naktonienie stuchacza do zwrdcenia uwagi na swoja
fascynacje, wykorzystywat system wiedzy o §wiecie i reguty zachowania
adresata. Ten ostatni, styszac powitanie skierowane w strong inng niz on sam,
wnosi¢ musiat o pojawieniu si¢ nowej osoby. Reguly zachowania spoteczne-
go nakazywaty mu zwrocic¢ si¢ z podobnym pozdrowieniem, by nie urazi¢
znajomego méwiacego, ktdry, w dodatku, mogt okazac si¢ tez (obecnym
lub przysztym) znajomym stuchacza. Zwrocenie si¢ zatem z powitaniem
do nikogo konkretnego pozwalato méwiacemu na uchwycenie uwagi od-
biorcy. Dzi$ oczywiscie juz nie interpretuje si¢ ich jako nowotwordw, lecz
konwencjonalne wykrzykniki ekspresywne.

Nadrzedny cel dyrektywny, stanowiacy oznake radosci, moze tez by¢
realizowany za pomoca lokucyjnych realizatorow, charakterystycznych dla
celow asertywnych, definiowanych jako ocena przezywanego wlasnie stanu
emocjonalnego nadawcy. Akt ten nigdy nie bywa bezposredni. Cel posredni
stanowi¢ moze entuzjastyczny opis niczego konkretnego, wychwalanie tegoz
niczego pod niebiosa. Ma si¢ tu do czynienia ze skutkiem, metonimicznie
wskazujacym na przyczyne.

I w tym przypadku mowiacy, dazac do podzielenia si¢ swa fascynacja
z otoczeniem, zdecydowat si¢ w pierwszym kroku przyciagna¢ uwage
adresata, by dopiero potem skierowac ja na dany obiekt. Krok pierwszy to
posredni opis przezywanego przez siebie stanu euforii, co zwykle prowo-
kuje otoczenie do zadania pytania o przyczyny tego stanu rzeczy. Zapytany,
nadawca opisuje przyczyny swej radosci, nakierowujac w ten sposdb uwage
odbiorcy na obiekt fascynacji. Wybor tej strategii przynidst kiedy$ sukces
nadawcy, po czym zaczgto jej uzywaé powszechnie, po czym illokucja
sptaszczyta sig do celu nadrzednego, a po posrednich zostaty jedynie slady
lokucyjne.

Wida¢ je juz w propozycjonalnym akcie interiekcji Koarocanvno!,
Yyono!, Hompsicaowe!, Cunvno!, Hoeanvno!, Jlosxo!, Yyoo!, Yyoacus!,
@anmacmuxa!, @anmacmazopus!, Cunal, Ilpuxon!, Omnao!, @onman!,
banoéac!, Yném!, Ymam!, Yymal, Obcad!, [Imiou!, Omnao! i A mawgycs!
bo o nich mowa. Cel propozycjonalny mozna okresli¢ jako nadanie nicze-
mu konkretnemu atrybutow nadzwyczajnosci. Uzyty tu zwrot ,,niczemu
konkretnemu”, mimo iz wydaje si¢ dziwny lub wrecz niewtasciwy, oddaje
istot¢ tre$ci wypowiedzenia interiekcyjnego omawianego typu. Je§liby na
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przyktad poprzez uzycie Yyoo! nadawca wychwalat zalety krzesta, garnka
czy tez innego przedmiotu, akt ten nie miatby charakteru interiekcyjnego.
Jedynie asertywny akt przyporzadkowywania niczego konkretnego do grupy
obiektow powszechnie cenionych stanowi akt posredni, poprzez dokonanie
ktorego osiaga si¢ ekspresywny cel interiekcyjny.

Lokucyjne realizatory, uzyte w interiekcjach Hecrabo!, Huuezo cebe!, Hu
¢uea cede!, Hu xpena cebe!, Hu npuxa cebe!, wskazuja na nieco odmienng
drogg ich historycznego rozwoju. Wychwalanie niczego konkretnego zostato
zastapione tutaj przez jego umiarkowanie pozytywna oceng. Cecha [+skraj-
nos¢] ulega transformacji w swoje przeciwienstwo — atrybut [+umiar].
Sugeruje to rOwniez zmiany, majace miejsce na poziomie stopnia sity i trybu
osiagania celu illokucji. Méwiacy zapewne dazyt do likwidacji wszelkich
oznak rozgoraczkowania i dziecigcej naiwnosci. Stad stopien sity illokucji
powinien byt by¢ utrzymany na poziomie neutralnym, za$ tryb osiaggania
celu sprowadzat si¢ do przybierania pozy arbitra, ktory poznat juz wszystko
1 ktérego nic nie moze juz zdziwi¢. W obu elementach wcze$niejsze formy
zachowania zastapione zostaly swymi przeciwienstwami. Przyczyne tego
fenomenu psychologia upatruje w dziataniu mechanizmu reakcji upozorowa-
nej, definiowanego jako ,,postawa lub nawyk psychologiczny, przeciwstawny
do wypartego pragnienia i ustanowiony w reakcji na to pragnienie (np.
wstydliwo$¢ przeciwstawiajaca sie tendencjom ekshibicjonistycznym)’.
Mowiacy, chcac zamaskowac z tego czy innego powodu fakt przezywania
emocji, zastepuje cechy zdradzajace wystapienie afektu ich przeciwienstwa-
mi. Skrajnos¢ ustepuje miejsca umiarkowaniu.

Substytucja takiego rodzaju wynika z istnienia dodatkowego celu illo-
kucyjnego, jaki stanowi dazenie do maskowania uczu¢. Wypowiedzenia
o tego rodzaju podwojnym celu illokucji zdaja si¢ bardziej interesujace od
monoillokucyjnych, gdyz pozwalaja na wglad w dusze méwiacego, obna-
zaja, wbrew intencji mowcy, jego osobowos¢. Pokazuja one mianowicie,
po pierwsze, nature konfliktu, jaki przezywa, tzn. to, czego dany cztowiek
boi si¢ okazywac i dlaczego, oraz, po drugie, strategie, jakie ego przyjmuje
w przypadku sprzecznosci dazen id i superego. Mozna zatem na podstawie
analizy wypowiedzenia biillokucyjnego poznac¢ charakter trzech podstawo-
wych instancji psychicznych, tworzacych osobowos¢.

Jeszcze inna lokucyjna droge osiagnigcia celu illokucyjnego, charakte-
ryzujacego roztadowywanie radosci, wskazuje fakt stosowania przedwy-
krzyknikow He mooicem 6vims!, Ymo mot 2co6oputus!, Ymo 6wt 2o6opume!,
B namype!, Bedv naoo oce!, Haoo oce!, Kobson!, Manoey scemy!. Cele
propozycjonalne, lezace u podstaw niniejszych wypowiedzen, swiadcza

8 J. Laplanche, J.-B. Pontalis: Sfownik psychoanalizy. Warszawa 1996, s. 276.
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o istniejacej wezesniej strategii osiagnigcia celu uchwycenia uwagi stucha-
cza poprzez realizacj¢ asertywnego celu wydania skrajnie korzystnej oceny
niczego konkretnego realizowany z kolei poprzez asertywny cel kwestiono-
wania prawdziwosci lub realnosci przedmiotu zafascynowania (He mooicem
ovims!, Beowb naoo ace!, Haoo ace!). Ten cel z kolei byt realizowany przez
dyrektywny cel zapytania o prawdziwos¢ czy tez realnos¢ obiektu fascynacji
(Ymo mut cosopuwun!, Ymo evl cosopume!, B namype!) lub przez asertywny
cel wydania wyroku typu Kob6szonu!, czy tez Manoey écemy!.

Druga grupa interiekcyjnych aktéw mowy sa akty zadawania werbalnego
ciosu w prozni¢. Z takim witasnie aktem ma si¢ do czynienia w Notatkach
psychopaty w sytuacji, w ktorej tytutowa postac, rozmyslajac w samotnosci,
wpada na pewien pomyst i dokonuje entuzjastycznej jego oceny, mowiac:
Hem, uepm mens 603emu, 5mo 0eticmeumenbHo 2eHUAILHO 3a0yMaHo!’.
Zadanie ciosu w proznig, charakteryzujace emocje agresji, ma by¢ forma
roztadowania energii emocjonalne;j.

Istnieje jeszcze inne wyjasnienie zjawiska rozszerzenia znaczenia interiek-
cji-przeklenstw na sfere wyrazania rados$ci. Przyjecie przez méwiacego po-
stawy naiwnego dziecka poznajacego Swiat cz¢sto naraza nadawce na kpiny
otoczenia. Wtedy nastepuje zmiana trybu osiagania celu illokucji, polegajaca
na natozeniu maski cztowieka dorostego, ktéremu wszystko juz jest znane,
ktory wyrodst z niewinnosci i naiwnosci, o czym $wiadczy¢ ma jego prawo
do wypowiadania przeklenstw. W §wiecie rodziny prawo do przeklenstw
maja jedynie dorosli, dzieci za ich artykutowanie sa karane. Posiadanie pra-
wa do przeklinania §wiadczy, przynajmniej w umystach dzieci i mtodziezy
(a by¢ moze i nie tylko), o dorostosci méwiacego. Dlatego cel illokucyjny
ekspresji radosci realizowany jest rowniez za pomoca przeklenstw (bs0s !,
Yepm! itd.). MoOwiacy wierzy, iz wypowiadajac otwarcie wyrazy, ktore moga
wypowiadac¢ tylko dorosli, staje si¢ w ten sposob dorosty, spetniajac w ten
sposob zespot wymagan trybu osiagania celu illokucyjnego.

Ilustracja tego zjawiska moze tu by¢ uzycie interiekcji Yepm nobepu!
przez jednego ze znajomych ,,psychopaty”. Na zakrapianym spotkaniu grupy
studentéw pada pomyst przeprowadzenia konkursu na najlepszy poemat paro-
dystyczny stworzony w czasie trwania tego spotkania. Po kilku minutach prob
napisania poematow przez uczestnikow spotkania i przyznaniu przez wigkszos¢
z nich, iz efekty ich pracy sa niepokojaco stabe, Wieniedikt Jerofiejew czyta
swo0j poemat, po czym nastepuje entuzjastyczna reakcja zebranych:

— Ilpexpacnas napoous, wopm nooepu!

— Tananwm! manawm!"

° B. Epodees: 3anucku ncuxonama. Mocksa 2001, s. 59.
10 Tamze, s. 9.
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Przy tym, nie sposob dojs¢, czy uzycie wykrzyknika Yepm nobepu! na-
lezy okresli¢ jako ekspresywny akt zadania ciosu w préznie, czy tez jako
eufemistyczny ekspresywny akt przeklinania, majacy maskowac ekspresje
naiwnosci mowiacego.

Tak czy inaczej, tryb osiagnigcia celu, jak pokazuja oba przyktady, waha si¢
od przybrania postawy niewinnosci do zaprezentowania jej przeciwienstwa.
Lokucyjna realizacja illokucji zdeterminowana jest przez wymogi stawiane
aktom przeklinania.

Dotychczas oméwiono interiekcje, stanowigce oznaki radosci. Istnieje
jednak grupa przypadkow uzy¢ wykrzyknikéw, ktore spetniaja funkcje
apelu, komunikujacego o przezywaniu przez nadawce radosci. Na przyktad,
W czasie sporu w pijanym towarzystwie miat miejsce taki oto dialog migdzy
znajomym ,,psychopaty” a nim samym:

— [...] Jluuno s, ewge 6y0yuu mnadenyem 8 cmaouu ympooHo20 pa3gumus,
uckpenne nenasuden meumamenei!... Meumvi — npespenue Kk 0cnomuHa-
Husm!...

—- Ax! B makom ciyuae 8bl 00ad4cHbl ocxuwyamscsa mHou! na eac
51— 3aypsaonviil bonean, a 6e0b 51 6 HEKOMOPOM pooe Henoemopum''.

Uzycie interiekcji Ax/, ma stuzy¢ jako akt pomocniczy w dokonaniu zto-
zonego aktu ironizowania, na ktory sktada sie cala cytowana wypowiedz.
Poprzez wy$mianie rozmowcy nadawca chce zada¢ mu cios, ktory dopro-
wadzi¢ ma do zwycigstwa w sporze. Zastosowanie interiekcji nie stanowi
wigc oznaki radosci, a jedynie komunikat o jej przezywaniu.

Z podobnym przypadkiem ma si¢ do czynienia w sytuacji, w ktorej ,,psy-
chopata” ponownie wiedzie spor, podczas ktérego padaja takie stowa:

—- Ilpeononodxxcum 0ns meHsa ,, 100UMb POOUHy ”’ 9MO 3HAYUM ,, dHCeNlaMb
et bnaza’.

—- YyoecHo... Tenepv npedcmasvme cebe: s mooice 208010 JHcearo el
onaea'.

Interpretacja intencji, jakie dyktuja ,,psychopacie” uzycie wykrzyknika
Yyoecno! moze by¢ dwojaka. Z jednej strony nadawca daje upust zadowo-
leniu z tego, iz doprowadzit rozméwce do punktu, z ktdérego méwiacy tatwo
juz zwyciezy w sporze. Z drugiej strony moze to by¢ jedynie komunikat tago-
dzacy spdr, skierowany do interlokutora, a mowiacy o tym, iz nadawca cieszy
si¢ z mozliwo$ci prowadzenia sporu z odbiorca i cheiatby, aby sp6r ich nie
przeksztalcit si¢ w powazny konflikt. W pierwszym przypadku zastosowanie
interiekcji bytoby oznaka zadowolenia czy tez radosci z odkrycia drogi wiodacej
do celu, w drugim — jedynie komunikatem o pozytywnym nastawieniu.

' Tamze, s. 18.
12 Tamze, s. 126.
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Podsumowujac, nadrzedny cel illokucyjny charakteryzujacy ekspresje
radosci mozna okre$li¢ jako probe uchwycenia uwagi stuchacza. Jego
osiagni¢ciu towarzyszy wyzwolenie przez organizm duzej ilosci energii, co
wyraza si¢ w zastosowaniu przez mowiacego nie prosby, lecz imperatywu,
entuzjastycznego nakazu zwrdcenia przez adresata uwagi na dany obiekt.
To wymaga od moéwiacego przyjecia postawy naiwnego dziecka, uczacego
si¢ §wiata, jako trybu osiagnigcia celu illokucji. Wymagania illokucyjne
odbijaja si¢ nastepnie w zwierciadle lokucji.

Niejednokrotnie cel nadrzedny realizowany jest poprzez osiaganie celow
posrednich — tak asertywnych, jak i ekspresywnych. Maska naiwno$ci moze
zosta¢ zastapiona przez twarz dorostosci (lub wrgez uczonosci). Oba tryby
osiagania celu illokucyjnego stosowane sa pod wptywem radosci. Row-
niez lokucja moze odbiega¢ od wymogow illokucyjnego entuzjastycznego
nakazu, ktorego adresat mialby zwroci¢ uwage na stan zafascynowania
mowiacego. Niemniej, cel nadrzedny pozostaje bez zmian i to wlasnie on
powinien by¢ uwazany za gtowny symptom wystapienia radosci.

Moc illokucyjna aktow uzycia wykrzyknikéw
w celu rozladowania przygnebienia

Interiekcje, ktorych uzywa si¢ do wyrazenia przygngbienia, okresli¢ mozna
jako ekspresywne akty westchnienia czy tez wzdychania méwiacego nad
wlasna sytuacja. Na przyktad, ,,psychopata”, rozmys$lajac w samotnosci,
wypowiada takie mysli:

U 5mo cxo0cmeo [CXOICTBO PYCCKOM M TPY3UMHCKON PBOTHI| ewe pas 3a-
CMABUILO MEHS COdXCanemb 0 NOCMENeHHOM ClANCUBAHUU HAYUOHATIbHBIX
Pa3IudUl.

Ax, eciu 6v1 6v11 Coco!"

Innym razem tytutowy bohater zwraca si¢ do otoczenia takimi stowy:

Ax, 2ocnooa, s naaxan kax pebenok!'

Ax, 2ocnooda, 6vl dadice He Mmodiceme cebe nPedcmasums, KaKkum ymMopu-
MENbHO HCATKUM DBLILO MO HONONCEHUE U KAKUM HEBbIHOCUMbBIM HACMEUUKAM
noogepeanacs UYHOCmb Mos!"

AXx, 2ocnooa, vl daice npedcmasums cede He Modicene, 00 Kakol CmeneHu
VS36/1eHbl ObLIU MOU Yenogeyeckue yyecmeal'

13 Tamze, s. 11.
4 Tamze, s. 18.
1S Tamze, s. 84.
16 Tamze, s. 84.
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Wszystkie te akty mowy laczy cel, jakim jest ekspresja przygnebienia na
drodze dokonywania ekspresywnego aktu westchnienia nad swoja sytuacja
czy tez ekspresywnego aktu rozczulania si¢ nad soba. Tryb osiagnigcia celu
illokucyjnego mozna okresli¢ jako przyjecie postawy cztowieka zatamane-
go. Lokucyjna realizacja illokucji, poza wypowiedzeniem Ax/, w ktorym
srodkéw jezykowych uzyto do nasladowania westchnienia, opiera si¢
na aktach propozycjonalnych przyréwnywania przez nadawce wiasnego
potozenia (konsytuacji, w jakiej si¢ znalazt, a wigc tak naprawdg niczego
konkretnego) do sytuacji skrajnie negatywnej (fope!) lub potozenia bez
wyjscia (Xoms 3acmpenucy!).

Moc illokucyjna aktow uzycia wykrzyknikow
w celu rozladowania agresji

Nadrzednym celem illokucyjnym, przyswiecajacym uzyciu interiekcji
wyrazajacych agresje jest ekspresywny cel zadania ciosu werbalnego
w proznig. Przy tym najprostsza strategia zadawania ciosu jest ponizenie
kogo$ lub czego$ poprzez zakwalifikowanie go do kategorii ludzi (badz
przedmiotéw) godnych pogardy. Przyktadem takiego zachowania jest
uzycie wykrzyknika bus0s! w sytuacji, w ktorej na zakrapianym spotkaniu
studentéw ogloszono nagle konkurs na najlepsza parodi¢ wiersza. Po kilku
minutach wyt¢zonych staran uczestnicy spotkania zdaja sobie sprawe ze
swej niemocy tworczej i zaczynaja obawiac si¢ publicznego ponizenia,
zwigzanego z tym, iz zostang uznani za indywidua o watpliwych walorach
intelektualnych, co doprowadza ich do irytacji:

—- ¥V mens beccmvicruya, ona0cmeo kakoe-mo!

— V 6cex, onaow, 6eccmviciuya! Benvka, yumail nepewiil..."’

Uzyciu interiekcji tego typu przyswieca ekspresywny cel wyrazenia agresji
poprzez zadanie ciosu skierowanego w proznig. Tryb osiagnigcia celu illoku-
cyjnego sprowadza si¢ do przyjecia postawy surowego arbitra wydajacego
bezlitosne lecz sprawiedliwe oceny. Wreszcie realizacja illokucji w lokucji
obejmuje dokonanie propozycjonalnego aktu ujmowania przedmiotu agresji jako
nalezacego do kategorii obiektow lezacych na samym dnie hierarchii spotecz-
nej, obiektow zastugujacych na potgpienie (np. Yorcac!, Lupx!, Ilpoxnsmue!,
Anagemal, bezoopaszue!, 3asan!, Oonom!, Boamymumenvro!, 3anaono!, Abzay!,
Bunwi!, Bisios!, braos nonocamas!, basockuii pod!, bna!l, busxa!, busixa-wyxal,
bnun!, Baun eopenviii!, bnun Knunmown!, brun-komnom!, Bnenoameo!, bau-

17 Tamze, s. 5.
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notu!, Hnesams!, Hannesams!, Hauxamv!, Hauuxams!, Hacpams!, Ebamu!,
E6énums!, E6amb-konomumucs!).

Agresja poprzez ponizenie realizowana jest rowniez na drodze oplucia
obiektu ataku. Dlatego tez taki akt illokucyjny moze rowniez by¢ aktem
posrednim, stuzacym osiagnigciu ekspresywnego celu roztadowania agresji
poprzez zadanie ciosu w prozni¢. Przyktadem takiego aktu moze by¢ za-
stosowanie interiekcji 7oghy! w sytuacji, w ktorej ,,psychopata” wspomina
obiekt swej mlodzienczej fascynacji — Lidie Woroszning — nad jej grobem.
Nagle nachodzi go wspomnienie o swoim rywalu, ktory okazat sig bardziej
od niego szczgsliwy w zalotach i ,,psychopate” opanowuje bol i gniew:

Yuyopm nobepu, 6edb pogHO 200 HA3A0 U 8 MAKOU Jice bypaH OH 30eCh
kauancs! [...] Kax 6vi 6vi1u ouaposamenshol moeoa, moghy!'

Akt oplucia kogo$ to rowniez dyrektywny akt wydania skrajnie nega-
tywnej oceny opluwanego. Mozna zatem uzna¢ uzycie interiekcji Toghy! za
szczegolny przypadek pierwszej grupy aktow agresji w proznig.

Zupekie odrgbna grupe stanowig natomiast akty rzucania przeklenstw
w proznig. Z tego rodzaju dziataniem ma si¢ do czynienia w sytuacji, w ktorej
$piacego na cmentarzu ,,psychopate” budzi nagle jaki$§ hatas. Zirytowany
tytulowy bohater powiesci rzuca ,,wigzanke” swemu ,,przesladowcy”:

Cmonn... woppm nobepu!

Humepecno, kaxomy 6oneany...

Kaxomy 6oneany, cnpawusaemcs, unmepechno MeHs ny2amv 6 mpemvem
yacy..."

Ekspresywny cel wyrazenia emocji agresji realizuje si¢ poprzez dokonanie
dyrektywnego aktu zadania ciosu w proznig, ktory z kolei dokonuje si¢ na
drodze rzucenia przeklenstwa na obiekt emocji, a wigc w préznig. Trudno
okresli¢ tryb osiagnigcia celu illokucyjnego, jako Ze rzucanie przeklenstw
porzucono jako takie, za§ zachowane w jezyku przeklinanie stanowi jedynie
akt ekspresywny, nie magiczno-dyrektywny. Jednakze fakt, iz to akt rzucania
przeklenstw jest wyrazem agresji okresla sposob lokucyjnej realizacji tego
aktu. Dobierane akty propozycjonalne maja charakter magicznych formutek,
wymieniajacych to, co ma si¢ sta¢ z obiektem agresji na mocy magicznego
aktu rzucenia nan uroku (Yépm eosemu!, Yépm 6v1 nobpan!, Yeépm nodepu!,
Yepm!, Yépm depu!, Camana sozvmu!, Ilpax éozemu!, Ilpax nobepu!, Iléc
sozvmu!l, K becy!, K uépmy!, K newemy!, K 120y!, K uepmosou 6abyuixe!,
K uepmosoti mamepu!, Ko scem uepmsam!, K uepmsam cobauvum!, K uepmsam
ceunsuvum!, K ceunvam cooauvum!, B nuzoy!, /lo nuzosei!, B manoy!, K ma-
mepu!, Ha nepedenxy!, B 3aonuyy!, B 3a0!, K e6énoii mamepu!, K e6éne

18 Tamze, s. 34.
19 Tamze, s. 3.
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mamepu!, K ébanoii mamepu!, B ébanyro nepeébanio!, K eopéne-gpéne!, H0-
péne-gpéne!, K edpénoii mamepu!, K edpénoti babyure!, K ébanou badywixe!,
Ha xyii!, E6 meoio mams!, Mamo meoio é6!, Mams meoio yéb!, Enie meoro
mams!, Eneprn? meamp!, Enxu senénvie!, Enku-womanku!, Envi-nanot!,
Eb6u eawy mamu!, Eou meow oyuy 6oza mams!, Mams ux pacnpoebu!,
Eobum sawy mams!, EOym eaury mams!, EOpéna mampéna!, EOpéna-3enénal,
Aopu eco mamy!, Aopu ezo 6 kauanky!, HAzeu eco oyuiy!, Emu meow mamo!,
Mamws meoro emu!, Mamv meoio edpu!, EOpu meoio mamu!, EOpums meoio
6 ovruno!, Eopumos meoio 6 xopenn!, EOpums meoio 6 Ho30pio!, EOpu ms
6 kopensv!, Eopu meoio 3a noey!, EOpu s meow 6 6abywxky!, EOpu ez2o 6
kauanxy!, EOpums meorw mams!, Aopénas nanxa!, Aopénas mams!, Aopénas
motuw!, E6éna mams!, Pacnpoebéna mame!, Pazve6ény ux mams!, EOpéna
Kopenw!, Anonckuii 602!, Anouckuii 2opodosoii!, B oyuty 6boea mams!, Tak
meor mamy!, Tax meoro!, Tyowvl sauy mams!, Tyovims meorw mams!, Taxas
mams!, Imaxas mams!, Taxas u makas mamy!, Takyio eawy!, Pacmax!,
Pacmaxas sawa mams!, Pacmakaa mams!, Pacmyovim meoro myowt!, Tax
nepemax!, Tax eé pacmax!, Mams meoio 6 nuzdy!, Mamwv e2o 6 oywy!,
Mamv meoro pacmax!, Teoro dywy max!, Teorwo max!, E6u sic mebs 6 pom!,
Ebucv(mecw) moi(sv1) 6 pom!, B pom mui(sbt) ebu(me)cw!, B pom moi(6b1)
3aebu(me)cwv!, Ebucy mol 8 pom u 6 scony!, 3aebu(me)co 6 pom u 6 srcony!,
3aebu(me)co moi(v1) 6 pom u 6 scony! B pom mebsa ebams!, Ebamv mebda
6 pom!, Tyovimw eac nepemyowvims!, Ebamuvcs 6 pom!, Ebamvca-cpambscs!,
Xyii me 6 pom!, Xyii me 6 106!, Xpen 6 epwizno!, Enoa emy 6 pom!, 3apazy
mebe 8 pom!, B pom kuno neuernus!, Tyowi e2o 6 ovuuuno!, Tyowl e2o 6 kauens!,
E6u mebsa 6 pebpo!, 3aebuce moi 6 docky!).

Ekspresywny akt zadania ciosu w proznig realizowany jest takze na drodze
dokonania posredniego aktu westchnienia wyrazajacego znuzenie czyms
wyjatkowo irytujacym. Na przyktad, podczas pijackiej dysputy padaja takie
wypowiedzi, jak:

Ax, 2ocnodu, 3auem monxoeams 0 maxkux Heannemumuwix eeuyax!*

Ox, yoic sma npeccal*!

—- Jluuno mens myuaem oOuH 11000NBIMHBLI ONPOCUK [...] eno 6 mom,
UMO 5 He BUICY CYUIeCMBEHHOU PA3HUYbL MeNCOY YO0B8IEMBOPEHUEM NOLO-
6020 JHCENaHUs — d PUUOLOSULECKUM OMNPABTEHUEM.

— Kowmapnas napannens [...J

—- M, MONLOOOII Uenogex, s1 ucKkpenHe codicanero [umo amo eam HenoHsIm-
Ho[...] nonosas 110606b npedcmaem yem-mo 8poode My4eHull YUusUIU306aH-
HO20 0buecmea ¢ nepenoyiHeHHbIM Mo4esbiM ny3vipem [...J

20 Tamze, s. 14.
2 Tamze, s. 16.
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— O 6oace moit! JKenwuna — uyecmeumenvhviil gamepriozem!*

Uzycie tych interiekcji mozna okresli¢ jako akt wyrazania irytacji. Tryb
osiagnigcia celu illokucyjnego to przyjecie postawy surowego sedziego,
ktory wyraza swoja skrajnie negatywna oceng poprzez pelne irytacji wes-
tchnienie. Lokucyjna realizacja illokucji zalezy od strategii wzdychania.

Podsumowujac, ekspresywne akty wyrazenia emocji agresji realizowane
sa na drodze ekspresywnych aktow dokonania agresji w proznig, ktora to
realizuje si¢ poprzez osiaganie ekspresywnego celu wydania skrajnie nega-
tywnej oceny, przy czym nie istnieje zaden obiekt oceniany. Agresja przez
ponizenie skierowana jest w proznig.

Moc illokucyjna aktow uzycia wykrzyknikow
w celu rozladowania strachu

Wyrazanie emocji, zwanej powszechnie strachem, dokonywane jest na
drodze btagania o pomoc skierowanego w proznig, realizowanego poprzez
dokonanie propozycjonalnego aktu w formie modlitwy do sity wyzszej. Na
przyktad, ,,psychopata”, rozmys$lajac w samotnosci, mowi sam do siebie:

Hy, a eciu (60ace!) 5 OeticmeumenvHo 3aCHYI — MAK 9mMo ONsIMb Jice 00
HeBbLIHOCUMOCMU UHMEPECHO™.

Ho... 60o1ce moii... 60sce moii... neysicenu mue b6e3 Konya xeamams ceds 3a
200 U U3-3a 1€2KO20 KANpUu3a Moeti NOCMmenu 0cyxcoams cebs Ha 8eyHoe
camoucmszanue?*

W innej sytuacji, wspominajac ojca ukochanej, tytutowa postaé pisze
w swoim dzienniku:

Bopownun. Bckaxusas. ,,He nozeonio! He noseonio! bez mens nuxmo
pabomams ne 6yoem! JJupexmopa yovio! Cam noseuryco!! A ne nozeonio!...
Bosice moii... Cun moux nem!... Bee, 6ce — k ebenoit mamepu!

Wreszcie w rozmowie z nieznajomym na ulicy ,,psychopacie” wyrywa
si¢ okrzyk strachu po tym, jak zrozumiat z kim rozmawia:

—- [...] 83enanume na nebo.

—- Huny... 36€300l... winuib ecacmpouoma... ,, Iletime namypanvhoiii
Koge”... Hy, u bonvuie, xaxcemcs, Hu4e20 cyuecmeeHHozo.

Llamsn enezanto npeobpazuics.

—- Hy, a... wx... sceguosiujezo?

— I

22 Tamze, s. 15.
23 Tamze, s. 58.
2 Tamze, s. 61.
25 Tamze, s. 43.
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— To ecmw, kak smo — ,,em’’? A 36e30v1?! Pazee nuuezco eam He Hano-
MuHarom?...

— Ymo?!! Bvl moosce... boumecs... Bonce moii... Tax 6bi...

—- Jla, 0a, 0a... a menepb — yiioume... 51 60IOCb OCMABAMbCS C 8AMU
Haeoune...*

Uzyciu wszystkich tych interiekcji przy$wieca ekspresyjny cel wyrazenia
strachu. Tryb osiagnigcia celu illokucyjnego to przyjecie postawy lekliwosci,
bojazni. Wreszcie lokucyjna realizacja illokucji sprowadza si¢ do dokonania
propozycjonalnego aktu zwrdcenia si¢ do sit nadprzyrodzonych.

Moc illokucyjna
aktow eufemistycznego i dysfemistycznego uzycia wykrzyknikow

Eufemizmy i dysfemizmy powstaja, kiedy do gtosu dochodzi element
modelu Bozydara Kaczmarka®’, zwany kontrola, sprawowany przez instancje
psychiczna, okreslang przez Zygmunta Freuda jako ego. Zgodnie z koncepcja
Freudowska, aparat psychiczny dzieli si¢ na trzy instancje, znane jako id
(to), ego (ja) i superego (nad-ja). Ta pierwsza ,,wyraza wtasciwy cel zycio-
wy jednostki [...], [tj.] zaspokojenie wiasnych potrzeb [...], [podczas gdy]
utrzymanie si¢ przy zyciu i chronienie przed niebezpieczenstwami [...] jest
zadaniem ego, ktore tez ma odkry¢ najkorzystniejszy i najbezpieczniejszy
w warunkach §wiata zewngtrznego sposob zaspokojenia [...], [za$ funkcja
superego] pozostaje ograniczanie zaspokojenia potrzeb”. Superego ,,tworzy
si¢ [...] przez interioryzacj¢ nakazow i zakazow rodzicielskich™?, interpre-
towane jest ono jako ,,sumienie, samoobserwacja i tworzenie ideatow™°.

Zadanie ego, zgodnie z teorig psychoanalityczng, stanowi znalezienie
kompromisu, pozwalajacego na zaspokojenie potrzeb organizmu w spo-
sob akceptowalny przez superego i spetniajacy wymogi stawiane przez
rzeczywisto$¢. Pojawienie si¢ niebezpieczenstwa, zwiagzanego ze Swiatem
zewnetrznym lub konfliktem wewngtrznym, powoduje wytworzenie przez
ego sygnalu lekowego i dalsze jego dziatanie poprzez system mechanizméw
obronnych, z ktérych jeden (mechanizm reakcji upozorowanej) opisany
zostat powyzej. Warto przyjrzec si¢ raz jeszcze dziataniu tego mechanizmu

26 Tamze, s. 77.

27 B. L. J. Kaczmarek: Mézgowe mechanizmy formowania wypowiedzi stownych. Lublin
1986, s. 97.

8 Z. Freud: Zarys psychoanalizy. W: Z. Freud: Poza zasadq przyjemnosci. Warszawa
2000, s. 101.

» J. Laplanche, J.-B. Pontalis: Stownik psychoanalizy. Warszawa 1996, s. 142.

30 Tamze, s. 141.
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— tym razem z perspektywy odkrycia celu, jaki wyznacza wygenerowanie
przez ego leku.

Przypadek zastapienia interiekcji Cunvrno! przez Hecrabo! przedstawia
odrzucenie jednego programu neuronalnego na rzecz drugiego z pewnego
powodu. Pierwszy program zaktada realizacj¢ dyrektywnego celu zwrocenia
uwagi odbiorcy na obiekt fascynacji méwiacego poprzez osiagnigcie dyrek-
tywnego celu przyciagnigcia uwagi odbiorcy poprzez realizacj¢ asertywnego
celu opisu konsytuacji. Przy czym nie ma to by¢ opis suchy, lecz wychwa-
lanie konsytuacji pod niebiosa przez naiwne dziecko uczace si¢ §wiata, co
zdradza zaré6wno zaangazowanie emocjonalne, jak i tryb osiagnigcia celu.
Te dwa ostatnie elementy programu w okreslonych okolicznosciach moga
narazi¢ mowiacego na wysmianie przez otoczenie, dlatego wystapienie tych
okoliczno$ci (tzn. otoczenia, ktore juz raz wysmiato postawe przyjeta przez
moéwiacego) powoduje zaistnienie lgku. Ego stawia warunki, majace nie
dopusci¢ do ponownego wyS$miania. Sa to zakaz wychwalania konsytuacji
oraz zakaz przyjmowania postawy naiwnej.

Wystapienie powyzszych zakazoéw thumaczy¢ mozna wzgledami niebez-
pieczenstwa nie tylko zewnetrznego, lecz rowniez wewngetrznego. Mowiacy,
wy$miany za swoje rozgoraczkowanie i naiwno$¢ przez otoczenie czy jednostke,
ktora chee nasladowacé, wiaczy reguly zakazujace rozgoraczkowania i naiwnosci
albo tez nakazujace bycie chtodnym i wszystkowiedzacym w system zasad
superego. Dzialanie ego nalezy wtedy tlumaczy¢ dazeniem do uniknigcia
konfliktu wewngtrznego, co jednak nie zmienia zachowania ego, ktore nadal
stawiac bedzie wymogi zakazujace wychwalania konsytuacji oraz przyjmowania
postawy naiwnego dziecka. Na marginesie mozna dodac, iz rozszerzenie regut
nad-ja spowoduje wzrost liczby konsytuacji, w jakich te zakazy wystapia.

W obu przypadkach dziatanie ego opisa¢ mozna jako wydanie zakazow
wychwalania i naiwnosci. Kaze to do elementow Searle’owskiego modelu
mocy illokucyjnej doda¢ zakazy ego. Powstrzymuja one dalsza aktywnos¢
organizmu na $ciezce programu, ktory moze doprowadzi¢ do wystawienia
mowiacego na niebezpieczenstwo. Nie oznacza to zarzucenia realizacji celu
1 zaspokojenia potrzeby organizmu w ogodle. Znaczy to jedynie, ze okre§lona
droga lub drogi jego realizacji sa zakazane. Potrzeba organizmu stymuluje
dalsze proby osiagnigcia celu, uwzgledniajace oba zakazy, o czym §wiadczy
istnienie interiekcji Hecrabo!.

Zaobserwowanie nowego elementu mocy illokucyjnej kaze zadaé pytanie
o sfere wystepowania tego zjawiska. Umiejscowiwszy warunki wstepne jako
pobudke dla osrodka méwienia, cel illokucyjny jako reakcje na te pobudke
itd., nalezy zastanowic¢ si¢, na ktorych z etapoéw wystepuje zakaz ego.

Przypadek stosowania interiekcji Hecriabo! dowodzi dziatania zakazow
na etapach formowania trybu osiagania celu illokucyjnego. Substytucja celu
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dyrektywnego przez asertywny, widoczna w przypadku stosowania wykrzyk-
nika ITooymaewn! zamiast Ilooymaii!, podyktowana przez che¢ uniknigcia
perlokucyjnego efektu interpretacji danego aktu jako rozkazu, wskazuje
na wystepowanie zakazu roéwniez na poziomie wyboru celu illokucyjnego.
Naturalnie, wystapienie zakazu na dowolnym z trzech wymienionych eta-
pOW generowania mowy pociaga za soba natozenie zakazow, dotyczacych
lokucyjnej realizacji illokucji. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz zakazy
ego dziataja na wszystkich etapach generowania mowy.

Zakazy ego mozna uja¢ jako podstawowe reguly unikania stosowania
danego aktu w okreslonych okolicznosciach. Na podstawie takiej reguty
w umysle nadawcy generowane jest oczekiwanie wywolania przez zastoso-
wanie danego aktu szkodliwego dla méwiacego efektu perlokucyjnego. To
wywotuje Iek 1 stanowi pobudke dla dokonania innego aktu, na mocy kté-
rego z jednej strony osiagni¢to by planowany cel, z drugiej zas — uniknigto
negatywnego efektu perlokucyjnego. Freudowskie zakazy ego traktowac
wigc mozna jako reguty podstawowe, nakazujace nadawcy unikanie
okreslonych aktéw w pewnych okolicznosciach. Przy tym reguty te,
zgodnie z przyj¢ta w tej pracy koncepcja regut kompetencji komunika-
tywnej, wystepuja zardéwno w sferze illokucji, jaki i na poszczegdlnych
ptaszczyznach lokucyjnych.

W pracach poswigconych mechanizmom obronnym ego psychologowie
wymieniaja ,,cztery podstawowe aspekty funkcjonalne procesu obrony
[...], [tj.] blokowanie i hamowanie instynktow jako takich [...], blokowanie
1 hamowanie reprezentacji popedow instynktownych, [...] znieksztatcanie
reprezentacji popedow instynktownych [...] [oraz] maskowanie reprezentacji
popedow’!. Z tym ostatnim ma si¢ do czynienia w przypadku interiekcji.
Potrzeba organizmu stymuluje dzialanie, nakierowane na jej osiagnigcie.
Ego stawia, z tych czy innych powodow, zakaz uniemozliwiajacy osiag-
nigcie celu poprzez ten typ dziatania. Istnienie potrzeby stymuluje dalsze
préby, uwzgledniajace zakaz ego na drodze realizacji zachowania, bedacego
przeciwienstwem zakazanego (mechanizm reakcji upozorowanej). Druga
(obok maskowania) z obieranych przez moéwiacego strategii radzenia sobie
z zakazami ego jest realizacja zakazanego zachowania, po ktorym nastepuje
préba ,,zmazania winy” poprzez zachowania o przeciwstawnym charakterze.
Ta droga zaspokajania potrzeb organizmu nazywana jest anulowaniem?3? lub
odczynianiem™,

31H. J. Grzegotowska-Klarkowska: Mechanizmy obronne osobowosci. Warszawa 1986,
s. 239.

32 Tamze, s. 125.

33 J. Laplanche, J.-B. Pontalis: Stownik psychoanalizy..., s. 189.
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Jezykoznawcom dziatanie strategii reakcji upozorowanej znane jest
pod nazwa eu- i dysfemizacji. Oba zjawiska definiuje si¢ jako dazenie do
kamuflowania wlasnych intencji ze wzgledu na obowiazujacy mowiacego
zakaz jej ekspresji w danej konsytuacji. Cel maskowania osiaga si¢ poprzez
zastosowanie intencji przeciwnych — w przypadku eufemizacji intencje,
wiazana z pojeciem zta, woaluje si¢ intencja, kojarzaca si¢ z pojeciem
dobra, ,,dobrze brzmiaca” (gr. euphemos ‘dobrze brzmiacy’), w wypadku
dysfemizacji — na odwrot*.

Przyktadem eufemizacji niech tu bedzie wykrzyknik Mamywixu ceemoi!,
stanowiacy rezultat metamorfozy wyrazenia Mamo uecmnas!. W tym
przypadku zakaz ego, bedacy wypadkowa zagrozenia zewngtrznego ze
strony otaczajacych mowiacego wiernych lub wewngtrznego — wartosci
superego samego nadawcy, dotyczy nie tyle ekspresji emocji (potrzeby
id), co sposobu, w jaki ma zosta¢ zaspokojona. Wypowiedzenie stow
Mams uecmnan! moze si¢ wigza¢ dla osoby wierzacej z pogwatceniem
drugiego przykazania Dekalogu. Strategia radzenia sobie z zakazem
ego obejmuje znieksztalcenie oznaczajacego, czyli wymiang elementu
spornego na akceptowany.

Co wigcej, zestawienie tych dwdch form fonicznych pozwala zrekon-
struowa¢ droge deformacji. Mozna stwierdzi¢ na przyktad, iz podstawa
znieksztatcenia nie byla interiekcja Mamo uecmnas!, lecz nie wymieniana
przez stowniki jako interiekcja Mamo ceema! Zmiany w zakresie kategorii
liczby z pojedynczej na mnoga i formy rzeczownika na zdrobniata po-
zwala strukturom id oszukaé ego co do oznaczajacego (ktore w zasadzie
ulega modyfikacji w niewielkim stopniu) na tyle, aby potrzeba organizmu

3* A. A. Pedpopmarckwii: Beeoenue 6 sizvikosedenue. Mocksa 1960, s. 105; 1. B. Apuonb:
Jlexcuxonozus cogpemennozo anenutickozo A3vika. Mocksa 1973, s. 135; JI. H. IlImenes:
Cospemennviii pyccxuil 1361k — nexcuxa. Mocksa 1977, ¢. 199; A. M. Ky3nenos: Dspemuszm.
W: bonvwas cosemckas snyuxaoneous. Pen. A. M. TIpoxopos. T. 29. Mocksa 1978, s. 560;
V. Fromkin i R. Rodman: 4An Introduction to Language. New York 1983, s.267; H. Jackson:
Words and Their Meaning. London 1993, s. 73; F. Katamba: English Words. London 1994,
s. 185; T. Grzebieniowski: Stownictwo i stowotworstwo angielskie. Warszawa 1995, s. 224;
D. Crystal: The Cambridge Encyclopedia of the English Language. Cambridge 1995, s. 172;
H. B. Meuxosckas: Coyuanvras auneeucmuxa. Mocksa 1996, s. 133; A. A. Apamosa: Js-
gemuzm. W: Pycckuil azvik — suyukaoneous. Red. A. C. Kapaymnos. Mocksa 1997, s. 636;
A. Dabrowska: Stownik eufemizmow polskich czyli w rzeczy mocno, w sposobie tagodnie.
Warszawa 1998, s. 11; T. Milewski: Jezykoznawstwo. Warszawa 1972, s. 125, E. Partridge:
Words. words. words! London 1933, s. 94; E. Partridge: Slang To-day and Yesterday. London
1972, s. 15; J. B. Greenough i G. L. Kittredge: Words and Their Ways in English Speech.
NewYork 1961, s. 302; Z. Saloni: Eufemizm. W: Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego.
Red. K. Polanski. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1993 s. 138; A. McMahon: Understanding
Language Change. Cambridge 1994, s. 181; JI. I1. Kpeicun: Degemusmsi 6 cogpemennoil
pycekotl peuu. W: Pycckuil a3vik konya osaoyamozeo cmonemusi (1985—1995). Pen. E. A.
3emckas. Mocksa 1996, s. 391.

PR 2007 nr 3.indb 98 2007-10-19 14:37:42



Tres¢ propozycjonalna i cele illokucyjne... 99

zostala zaspokojona na drodze werbalizacji imienia S$wigtego, bo kt6z inny
jak nie Matka Boska kryje si¢ za enigmatycznym i chyba nawet bar-
dziej $wigtokradczym zwrotem Mamywxu ceemsi!. Swigtokradztwo to
stanowi jednak objaw zdrowia psychicznego, §wiadczy o zwycigstwie
u moéwiacego podmiotowego standardu waluacji nad przedmiotowym?3,
o przedktadaniu dazen indywidualnych nad zakazy spoteczne. Mamy tu
do czynienia z jeszcze jednym fascynujacym zjawiskiem, dotyczacym
trybu mys$lenia — wiarg w to, iz zmiana formy pociaga za soba zmiang
tresci referencjalne;.

Dysfemizacja z kolei objawia si¢ na przyktad w interiekcji husi0s!, sto-
sowanej dla wyrazenia radosci w odpowiedzi na zakaz ego (wzmacniany
lekiem), wyplywajacy z zagrozenia zewngtrznego, tj. obecnosci otoczenia
wykpiwajacego oznaki naiwnego rozgoraczkowania lub wewngetrznego, tj.
mozliwego konfliktu migdzy dazeniem id a regutami przyswojonymi przez
superego, zakazujacymi bycia przez mowiacego naiwnym i rozgoraczko-
wanym. W obu przypadkach mowiacy stroni od stosowania formy ,,dobrze
brzmiacej” (gr. euphemos) na rzecz ,,zle brzmiacego” (gr. dysphemos)
oznaczajacego.

Najciekawszy przyktad wyniku specyficznego rozdwojenia jazni mo-
wiacego, jego rozdarcia miedzy dazeniem dys- i eufemistycznym jest
interiekcja Xyé-moé c 6anodypoii!, powstata jako substytut wykrzyknika
boe moti!. Z jednej strony transformacja dysfemistyczna, motywowana
zakazem ego i lgkiem mu towarzyszacym, nakazywataby nadawcy
zastosowaé forme Xyu mou!. Ta, najprawdopodobniej, brzmiata zbyt
skrajnie, wywotujac tym zakaz ego, wzmacniany lgkiem i transformacje¢
eufemistyczna, ktorej wynik stanowit twor Xyé-uoé!. Ostateczny ksztatt
interiekcji Xyé-moé ¢ 6andypoii! wynika z kolejnej transformacji dysfe-
mistycznej, a wigc jest rezultatem zaistnienia jeszcze jednego zakazu,
motywowanego lgkowo.

Podsumowujac, omawiane powyzej akty eu- lub dysfemistycznego stosowania
interiekcji stanowia symptomy leku oraz emocji, jakiej oznaki nadawca probuje
ukry¢ przed otoczeniem. W sferze illokuciji ma si¢ tu do czynienia z dwoma
celami: pierwszy wygenerowany w zwiazku z potrzeba emocjonalna, drugi
— lekowy — uniknigcie szkodliwego efektu perlokucyjnego, jaki mogtby po-
wsta¢ w wyniku ujawnienia w danej konsytuacji celu illokucji, trybu osiagnigcia
celu illokucyjnego lub pewnych aspektow lokucji nieakceptowanych zwykle
przez dane otoczenie w danych okolicznosciach.

3 K. Obuchowski: Czlowiek intencjonalny. Warszawa 1993, s. 9.
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PODSUMOWANIE

Przyczyna odrebnosci interiekcji nie jest ani funkcja roztadowywania
emocji, ktora spetnia przeciez mnostwo innych gatunkéw wypowiedzi, ani
wewnatrzkategorialne podobienstwo strukturalne (oczywista jest rozno-
rodnos$¢ strukturalna wypowiedzi typu boorwce!, E6u meorw mams!, Yyoo!
1 Xoms 3acmpenucs!), lecz swego rodzaju egocentryczny charakter ekspresji
uczug, charakteryzujacy dzialanie za pomoca wykrzyknikow. Podczas gdy
w przypadku stosowania nieinteriekcyjnych werbalnych oznak emocji ma
si¢ do czynienia z zadawaniem ciosu komus, btaganiem o pomoc skiero-
wanym do kogos, wychwalaniem kogos lub czegos czy tez skarga na kogos
lub cos, w wypadku uzycia wykrzyknika zaobserwowa¢ mozna zadawanie
ciosu w proznie, blaganie skierowane do nikogo, wychwalanie niczego
konkretnego czy tez uskarzanie si¢ na nic szczegolnego. Mozna by zatem
doj$¢ do wniosku, iz stosowanie interiekcji stanowi dziatanie nie skierowane
na zaden okreslony obiekt i ta cecha wykrzyknikéw wyrdznia ten gatunek
wypowiedzi sposrod innych.

Jednakze byltby to wniosek btedny. Przeciez uzycie interiekcji jako apelu
komunikujacego o przezywaniu przez nadawce stanu emocjonalnego sta-
nowi akt dyrektywny, majacy na celu wywola¢ u odbiorcy okreslony efekt
perlokucyjny. Nie mozna zatem zdefiniowac¢ tego dziatania jako skierowa-
nego w proznie.

Z drugiej jednak strony w sferze illokucji tego aktu mamy do czynienia
z posrednim ekspresywnym aktem o dziataniu adresowanym do nikogo
lub niczego. W nastegpujacym dialogu migdzy ,,psychopata” a dziataczem
partyjnym ten pierwszy stosuje wykrzyknik O 6oorce!:

—- 3naeme, umo 5 6am CKANHCY, — Bbl HUKO20A He cOObeme ¢ NPAsUlIbHO-
20 NYMu HAWy MOI00eHCs — U, NONHCAIYUCMA, OpOCcbme 8CI0 MY BaAULY...
NPONAzamoy...

—- 0 6oxce! Kakyro nponazanoy? s

Rozmowa ta ma miejsce w siedzibie partii, po tym jak dzialacz wezwat
»psychopate”, by omoéwi¢ demoralizujacg innych studentéw postawe tego
ostatniego. Uzyciu interiekcji przyswieca cel zakomunikowania interloku-
torowi tego, iz nadawca jest wzburzony niesprawiedliwym oskarzeniem
o sianie amoralnej, a przez to zagrazajacej porzadkowi spolecznemu pro-
pagandy. W czasie calej rozmowy ,,psychopata” naigrawa si¢ z dzialacza,
wigc i w tym przypadku zastosowanie interiekcji nie stanowi oznaki emocji
a jedynie przejaw gry tytutowej postaci powiesci Jerofiejewa.

3¢ B. Epodees: 3anucku ncuxonama. Mocksa 2001, s. 81.
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Aktowi zastosowania wykrzyknika O 6oorce! przy$wieca zatem dyrek-
tywny cel przekazania rozmowcy informacji o odczuwanym przez nadawce
wzburzeniu. Cel ten realizowany jest na drodze dokonania ekspresywnego
celu interiekcyjnego wyrazenia emocji. Osiaganie tego celu wiaze si¢ z wy-
konaniem dziatania, skierowanego w prozni¢. Nawet illokucja wykrzyknika-
apelu zawiera wigc akt o dziataniu adresowanym do nikogo czy tez niczego.
Podsumowujac, wszelkie przypadki uzycia interiekcji charakteryzuja sig
dokonaniem ekspresywnego aktu dziatania skierowanego w préznieg.

Michat Blaszyk

PROPOSITIONAL CONTENT AND ILLOCUTIONARY POINTS
OF INTERJECTIVE EXPRESSIVES

Summary

The aim of the present article is to prove that, first, emotive interjections do have propo-
sitional content and, second, the acts of using exclamations have some unique illocutionary
points. The fact that interjections have propositional content manifests itself in the process
of forming innovative interjective utterances during which speakers create unconventional
exclamations by way of modifying the semantic, syntactic and phonemic elements of con-
ventional ones. As for the illocutionary points of interjective expressives (i.e. expressives
performed by way of using emotive interjections), among the latter there are acts of attacking,
begging, praising and complaining directed at no one (or nothing) in particular.

Muxan Brawuk

MMPOITIO3MIMOHAJIBHOE COAEPXXAHUE U MJJIOKYTHUBHBIE LEJIN
MEXJIOMETHBIX 5KCITPECCHB

Pesmome

Ienb HACTOSILEH CTAThU COCTOUT B TOKA3aHUH BEPHOCTH T'MIIOTE3bI O TOM, YTO IMOLIH-
OHAJIbHBIC MEKIOMETHS SIBISIFOTCSI BHICKA3bIBAHUSIMU, HMEIOIIMMH MPOMO3HIHOHAIHHOEC
coziepyKaHKe, ¥ 9TO MPUMEHEHHE BOCKIUIAHUN JAHHOH TPYIIIBI CIYXKHUT HILIOKYTHBHBIM
LEJSIM HE BCTPEYaeMbIM HU B KaKUX OPYrux akrax. DakT, 4To y MEXIOMETHH eCTh Mpo-
MO3HIMOHANBHOE COoepKaHue, 0OHApYKUBAETCsl B mpolecce 00pa3oBaHMs WHHOBALU-
OHHBIX DMOLMOHAJBHBIX MEXKIOMETHIl, B paMKaX KOTOPOrO OTIPABHTEIH MPOU3BOIST
HEKOHBCHIHOHAIbHBIC BBICKA3bIBAHUS, MOAU(DHLIUPYS CEMAHTHYCCKHE, CHHTAKCHIECKHE
1 (OHOIOTHYECKHE COCTABHBIC KOHBEHIIMOHAIU3MOB. UTO e KacaeTcs WIUIOKYTHBHBIX
Hesnel MeXIOMETHBIX IKCIIPECCHB (T.€. IKCIIPECCHUB OCYIIECTBISIEMbIX IyTEM [IPUMEHEHHS
9MOLMOHATIBHBIX MEKIOMETHIA), CPEIH MOCICAHNX €CTh aKThl HAMAJACHUS 1 CETOBAHUS HU
Ha KOTO (4T0), MOJILOBI HM K KOMY M BOCXHIICHUS HUYEM KOHKPETHBIM.
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