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SPRAWOZDANIE
z XIII Miedzynarodowej Slawistycznej Konferencji Literaturoznawczej
Wielkie tematy kultury w literaturach stowiarnskich. Pamigé
(Wroclaw, 16—17 maja 2019 roku)

W dniach 16-17 maja 2019 roku odbyta sie kolejna, zorganizowana przez Instytut
Filologii Stowianskiej Miedzynarodowa Konferencja Naukowa z cyklu Wielkie tema-
ty kultury w literaturach stowiarnskich. Honorowym patronatem konferencje objeli
Rektor Uniwersytetu Wroclawskiego prof. dr hab. Adam Jezierski i Przewodniczacy
Rady Miejskiej Wroclawia Jarostaw Charlampowicz.

W biezacym roku przewodnim motywem wystapienn byta pamie¢. Intencja Ko-
mitetu Organizacyjnego bylo wpisanie wroclawskiej konferencji w ramy memory
studies, w proces wzmozonego zainteresowania kategoria pamieci w humanistyce
(memory boom, zwrot pamieciowy).

16 maja 2019 roku uroczystego otwarcia obrad w barokowym wnetrzu Oratorium
Marianum dokonali Rektor Uniwersytetu Wroclawskiego prof. dr hab. Adam Jezier-
ski, Dziekan Wydzialu Filologicznego prof. dr hab. Marcin Cienski oraz Dyrektor
Instytutu Filologii Slowianskiej dr hab. Michal Sarnowski. Na konferencje przyby-
li slawiSci, reprezentujacy znaczace polskie i zagraniczne o$rodki naukowe. Wéréd
nich znalezli sie uczestnicy z Bialorusi, Czarnogoéry, Czech, Japonii, Litwy, Niemiec,
Rosji, Serbii oraz Ukrainy.
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Podczas pierwszej czesci sesji plenarnej obradom przewodniczyli prof. dr hab.
Tadeusz Klimowicz, kierownik Zakladu Literatury i Kultury Rosyjskiej oraz dr Sylwia
Wojtowicz, z-ca dyrektora Instytutu Filologii Stowianskiej. Jako pierwszy wystapil
Jarostaw Poliszczuk (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) z referatem
Krajobrazy pamieci/niepamieci we wspblczesnej literaturze ukrairiskiej. Glos za-
brali nastepnie Anna Wozniak (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla IT), kto-
ra przedstawila wyniki badan, dotyczace problemu subiektywizacji zapamietywania
w poznej prozie Aleksieja Riemizowa, oraz Andrzej Dudek (Uniwersytet Jagiellonski
w Krakowie), ktory podjal temat powiazan autobiografii i pamieci kulturowej w tek-
stach Mikolaja Bierdiajewa.

W drugiej cze$ci obrad plenarnych Aleksandr Karpow (Petersburski Uniwersytet
Panstwowy) zaprezentowal referat dotyczacy relacji pamieci implicytnej i tworczosci
literackiej. Dalibor Turecek (Uniwersytet Poludniowoczeski w Czeskich Budziejowi-
cach) po$wiecil wystgpienie narracji tozsamo$ciowej w czeskiej literaturze XIX w.
Natomiast referat Olgi Frolowej (Moskiewski Uniwersytet Panstwowy im. Michaila
Lomonosowa) zawieral przemy$lenia na temat motywu pamieci w powie$ci Wykop
Andrieja Platonowa. Katarzyna Kotynska (Instytut Slawistyki PAN), odnoszac sie
do procesu rekonstruowania pamieci, podjeta problematyke przektadu ukrainskiej
prozy pierwszej polowy XX wieku. Sesje plenarna wzbogacil referat Vesny Cidilko
(Uniwersytet Humboldta w Berlinie) po$wiecony wspolczesnej prozie autobiogra-
ficznej obszaru Czarnogory, Serbii, Bosni i Chorwacji z centralnym motywem pa-
mieci. Badaczka akcentowala zwlaszcza proby manipulowania sferg memoratywna,
kreowanie przez polityke pamieci publicznej i prywatnej.

Jolanta Brzykcy (Uniwersytet im. Mikolaja Kopernika w Toruniu) omdéwila wy-
czerpujaco motyw pamieci w poezji pierwszej fali emigracji rosyjskiej. Nastepnie
wystapila Galina Niefagina (Akademia Pomorska w Stupsku) z rozwazaniami o aber-
racji pamieci w prozie autobiograficznej drugiej fali emigracji. Miroslawa Michal-
ska-Suchanek (Uniwersytet Slaski w Katowicach) przedstawila interesujacy referat
Pamieé o Rosji w literaturze ,rosyjskiego Izraela” na materiale prozy Dennisa So-
boleva, natomiast Beata Waligorska-Olejniczak (Uniwersytet im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu) skoncentrowala sie na problemie pamieci o wojnach czeczenskich,
odwolujac sie do filmu Aleksieja Uczitiela Zaktadnik oraz do wybranych utworow
Wladimira Makanina. Pierwszy dzien obrad zakonczylo wystapienie przedstawiciela
bohemistyki Petra Hrtanka (Uniwersytet Ostrawski), ktory omowil temat pamieci
i wspomnien w trylogii uzdrowiskowej Romana Raza.

Drugiego dnia konferencji referaty slawistow prezentowane byly w kilku para-
lelnych sekcjach. Obrady rusycystow przebiegaly w trzech. Pierwsza z nich rozpo-
czela sie wystapieniem Antoniego Bortnowskiego (Uniwersytet im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu) zatytutlowanym ,,Moze Estera” Kati Petrowskiej jako proba
przezwyciezenia i oswojenia traumatycznej przesztosci. O pisarzu jako nosicielu
i tworcy pamieci kolektywnej mowila Jelena Dziuba (Pedagogiczny Uniwersytet
Panstwowy im. KoZzmy Minina w Niznym Nowogorodzie). Problemy dotyczace li-
teratury lagrowej podjelo dwoje badaczy: Tadeusz Sucharski (Akademia Pomor-
ska w Shupsku) w referacie ,,Nie wolno ci tego zapomnie¢” — o imperatywie pa-
mieci w polskiej literaturze lagrowej oraz Agnieszka Lenart (Uniwersytet Slaski)
w wystapieniu Literatura lagrowa Juliusa Margolina jako medium ,niechcianej
pamiecti”. ,,Polityce pamieci” w radzieckim kanonie historycznoliterackim swoje
wystapienie poswiecila natomiast Ilona Motejunajte (Pskowski Uniwersytet Pan-
stwowy).
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W kolejnej czesci obrad Leokadia Witowskaja i Igor Golowczenko (Piatigorski
Uniwersytet Panstwowy) zaprezentowali rozwazania dotyczace struktur narracyj-
nych i pamieci historycznej w opowiadaniach Aleksandra Solzenicyna. Nastepnie
Wawrzyniec Popiel-Machnicki wraz z Bartoszem Osiewiczem (Uniwersytet im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu) przedstawili referat na temat pamieci o wojnie w prozie
Wiktora Astafiewa. Wystapienia Ludmily Szewczenko (Uniwersytet im. Jana Kocha-
nowskiego w Kielcach) i Elzbiety Tyszkowskiej-Kasprzak (Uniwersytet Wroclawski)
poswiecone zostaly kolejno pamieci i zapominaniu (w powieSci Borysa Chazanowa
Jlanexoe 3peauwye necog) oraz pamieci i tozsamosci (w powieéci Marii Stiepanowej
IHamamu namamu).

W ostatniej czeSci obrad pierwszej sekcji rusycystycznej wystapili rusycysci
z Uniwersytetu Wroctawskiego, m.in. badacze eksplorujacy od kilku lat tworczosé
Fiodora Dostojewskiego. Katarzyna Kordas-Shaginyan przedstawila przemyslenia
dotyczgce wspomnien autora Idioty, a Marcin Borowski omoéwil problem pamieci
kolektywnej. Sylwia Kaminska-Maciag, ktora rowniez podjela problematyke pamieci
kolektywnej, uwage skoncentrowala jednak na basni rosyjskiej przetomu XIX i XX
wieku. Wystapienie Anny Swietlik poéwiecone zostalo natomiast miejscu twérczoéci
Jewgienija Charitonowa w rosyjskiej pamieci kulturowe;j.

Pierwsza cze$t drugiej sekcji rusycystycznej, skupionej wokdot problemoéw pro-
zy wspélezesnej, otworzyt Andrzej Polak (Uniwersytet Slaski w Katowicach) refera-
tem Pamie¢ o imperium w najnowszej fantastyce rosyjskiej. Problematyke pamieci
w tworczosci Wiktora Pielewina podjeli Mateusz Jaworski (Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu) oraz Rucuko Kidera (Uniwersytet Dashisha w Kioto). Na-
stepnie Marina Romanienkowa (Uniwersytet Witolda Wielkiego w Kownie) przed-
stawila rezultaty badan nad rolg pamieci w tworzeniu obrazu Wilna w utworach
Maksa Fraja, za§ Natalia Krolikiewicz (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu) podjela temat relacji miedzy pamiecia indywidualna i zbiorowa w powiesci
Auwiator Jewgienija Wodolazkina.

W drugiej czesci obrad Tatiana Akimowa (Mordowski Uniwersytet Panstwowy
im. N. P. Ogariowa) dyskutowala nad zwiazkami pamieci i uczucia w liryce milo-
snej Aleksandra Sumarokowa. Referaty Edyty Fedorushkov (Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu) i Magdaleny Dabrowskiej (Uniwersytet Warszawski) po-
$wiecone byly kolejno tworczosci poety altajskiego Iwana Zdanowa i cyklowi poetyc-
kiemu Rozmowy zmartych Michaila Murawjowa. Jelena Olesina i Olga Stukalowa
(Instytut Ksztalcenia Artystycznego w Moskwie) przedstawily rezultaty wieloletnich
badan nad odbiorem poezji przez mlodziez szkolna i studentéw. Kolejny z badaczy,
Zbigniew Kazmierczyk (Uniwersytet Gdanski), méwil o zastosowaniu krytyki gno-
styckiej w analizie kategorii pamieci historycznej w tworczo$ci Czestawa Milosza.

Ostatnig czeSé obrad otworzyl Michail Fedosiuk (Moskiewski Uniwersytet Pan-
stwowy im. Michaila Lomonosowa) referatem omawiajacym jezykowe $rodki opi-
su wspomnienn w powies$ci Aleksandra Czudakowa JIoscumes meaa na cmapuvle
cmynenu. Kolejne wystapienia skupily sie wokoét problematyki uchodzstwa, emigra-
cjiideportacji. Nel Bielniak (Uniwersytet Zielonogorski) wyglosila referat dotyczacy
prozy wspomnieniowej Nadiezdy Teffi. Joanna Kula (Uniwersytet Wroctawski) po-
ruszyta temat deportacji Czeczenoéw i Inguszoéw w literaturze, za$ Olga Siemonska
(Uniwersytet Wroclawski) mowila o pamieci przestrzeni w powieéci Diny Rubiny Po
stonecznej stronie ulicy.

Trzecig sekcje rusycystyczna rozpoczelo wystapienie Iriny Banach (Grodzienski
Uniwersytet Panistwowy im. Janki Kupaly), ktére dotyczyto narratywizacji pamieci
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autobiograficznej w ksigzce Dmitrija Bawilskiego Myaseii 8o0uvt. ITymesoil OHesHuK
anoxu Teummepa. Grzegorz Czerwinski (Uniwersytet w Bialymstoku) przedstawil
rozwazania na temat sposobow wykorzystania réznych rodzajow pamieci w repor-
tazach Walerija Paniuszkina. Nastepnie Irina Prochorowa (Moskiewski Uniwersytet
Panstwowy im. Michaila Eomonosowa) podjela temat ,,bojow pamieci” o Uljanowsk
we wspotcezesnej publicystyce rosyjskiej. W tej czeéci obrad wystapily takze Swietlana
Pavlenko (Uniwersytet Gdanski) z referatem dotyczacym zwiazkéw pamieci i prze-
strzeni w prozie wojennej Swietltany Aleksijewicz oraz Ewa Komisaruk (Uniwersytet
Wroclawski), ktora poruszyla problem ksztaltowania sie postpamieci o blokadzie Le-
ningradu na podstawie opublikowanej w 2019 roku powiesci Jeleny Czyzowej I'opoo,
HANUCaHHbLl N0 namamu.

W kolejnej czesci obrad sekeji C referaty na temat wykorzystania pamieci indywi-
dualnej o przeszloSci radzieckiej w budowaniu tozsamoéci bohateréw prozy wspot-
czesnej przedstawili Liliana Kalita (Uniwersytet Gdanski) w referacie Bohaterowie
powiesct Natalii Kluczariowej ,,Wagon Rosja” i ich autobiografie oraz Wiaczestaw
Krytow (Kazanski Uniwersytet Panstwowy) w wystgpieniu po$wieconym ksiazce
Swiettany Aleksijewicz Czasy second-hand. Koniec czerwonego cztowieka. Do kate-
gorii pamieci autobiograficznej w prozie wspolczesnej odniosly sie rowniez Tatiana
Kuczina (Jaroslawski Pedagogiczny Uniwersytet Panstwowy) omawiajaca matryce
pamieci oraz Anna Stryjakowska (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)
w wystapieniu na temat powies$ci B Cogsemckom Cotroze He 6bL10 addepoaa Olgi Bre-
ininger.

W ostatniej cze$¢ obrad sekcji C wystapili przedstawiciele Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu: referat Aleksandry Zywert dotyczyl trudnej pamie-
ci o lagrowej przeszloSci Rosji na podstawie utworu Siergieja Lebiediewa ITpedea
3abeerusn, Anna Przybysz pos$wiecila swoje wystapienie przestrzeniom pamieci
w powiesSci Laur Jewgienija Wodolazkina, zas Krzysztof Tyczko mowil o roli zanikow
pamieci bohatera sztuki Asi Woloszyny Pacjenci w kontekscie filozoficznego znacze-
nia utworu. Nastepnie Filipp Camagni (Uniwersytet Jagiellonski) poruszyl temat
wspomnien spisanych jako materialnego Sladu przeszlos$ci w prozie Wladimira Sza-
rowa. Obrady sekcji zakonczyla Anna Boginska (Uniwersytet Wroclawski) wystapie-
niem na temat roli pamieci autobiograficznej w zyciu bohaterki utworu Drugie zycie
Jurija Trifonowa.

Drugiego dnia obrad uczestnicy ukrainistycznej czesci konferencji rowniez przed-
stawiali wyniki badan w rownoleglych sekcjach A i B. Pierwsza otworzyli przedstawi-
ciele Uniwersytetu Jagielloniskiego: Denys Pilipowicz wystapil z referatem ITom’aru
T'ocnodu. IMTom’snux w ukrainskiej kulturze duchowej ziemi przemyskiej, Tomasz
Hodana z tekstem Pamieé zdeformowana. Polemika religijna korica XVI i polowy
XVII wieku w literaturoznawstwie radzieckim (przypadek TIwana Wiszenskie-
go), a Alicja Nowak moéwila na temat paratekstow drukowanych ksiag cerkiewnych
w XVII wieku, traktujac je jako media pamieci. Iryna Betko (Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski w Olsztynie) zaprezentowala badania dotyczace Biograficznych pod-
tozy symboliczno-psychologicznej intymnej liryki Tarasa Szewczenki. Uczestnicy
sekcji B obradowali nad dyskursem memorialnym w tekstach o problematyce wo-
Iyniskiej (Julia Rysicz-Szaraniec, Uniwersytet Wroclawski), wspomnieniach (Anna
Horniatko-Szumilowicz, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w refera-
cie Ycnaodkosani cnoeadu: Onvea I'ogpmann vel Tkauyk nosepmae nam’ams npo
6amvka), dziennikach (Halyna Bokszan, Chersonski Panstwowy Uniwersytet Rol-
niczy, w wystapieniu Momug nam’ami 8 wodennuxax I'arunu Iasymsxk i ToHiHO
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TI'seppu) i prozie (Albert Nowacki, Katolicki Uniwersytet Jana Pawla II, badajacy Pa-
mieé jednostki a pamieé narodu. Tropy pamieci w powiesciach Wolodymyra Lysa).
Sekcje paralelng, po$wiecong literaturze XIX i pierwszej potowy XX wieku, otwo-
rzyta Katarzyna Glinianowicz (Instytut Slawistyki PAN) referatem Gesty panszczyz-
niane. Cialo jako nosnik pamieci spolecznej w literaturach galicyjskich II polowy
XIX wieku. Tematyka wiekszo$ci wystapien tej czeSci skupiala sie wokoél problema-
tyki pamieci w twdrczosci wybranych twdrcow: Mykoly Chwylowego (Halyna Kho-
menko, Charkowski Narodowy Uniwersytet Pedagogiczny im. H. Skoworody), Leona
Bykowskiego (Sylwia Wojtowicz, Uniwersytet Wroclawski), Utasa Samczuka (Ry-
szard Kupidura, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) i Oleha Lyszehy
(Daryna Voronovska, Uniwersytet Narodowy ,,Akademia Kijowsko-Mohylanska”).

Nastepna sekcja po$wiecona byla literaturze najnowszej. Jadwiga Krajewska
(Uniwersytet Wroclawski) rozpoczela ja referatem Po wybuchu. Obrazy utrwalo-
ne w pamieci uczestnikéw akcji ratunkowej po katastrofie w Czarnobylskiej Elek-
trowni Atomowej, nastepnie Natalia Dashko (Dnieprowski Uniwersytet Narodowy
im. Olesia Honczara) omowila najnowsza nowelistyke ukrainska, Lyudmyla Dany-
lenko (Zaporoski Panstowy Uniwersytet Medyczny) przedstawila referat na temat
pamieci o radzieckiej przeszloéci w ksiazce Ja, Pasztet i Armia Kuzmy Skriabina,
za$ bialorutenista Tomasz Wielg (Uniwersytet Opolski) przedstawil uwagi dotyczace
historii Bialorusi w powieSciach Uladzimira Karatkievica.

Uczestnicy sekeji A i B wspolnie wzieli udzial w sekeji popotudniowej, ktora po-
$wiecona byta ksigzce dzieciecej i mlodziezowej. Ukrainska badaczka Tetiana Kachak
(Podkarpacki Uniwersytet Narodowy im. Wasyla Stefanyka) otworzyla ja referatem
dotyczacym autobiograficznej pamieci w najnowszej literaturze ukrainskiej dla naj-
mlodszych czytelnikéw, nastepnie Mateusz Swietlicki (Uniwersytet Wroctawski)
analizowal anglojezyczng proze ukrainskiej diaspory w Kanadzie w wystapieniu Li-
teratura dziecieca 1 mlodziezowa jako medium transferu pamieci kulturowej (na
przykladzie tworczosci Marshy Forchuk Skrypuch). Problematyke postapokalip-
tycznego $wiata poruszyla natomiast Anna Ursulenko (Uniwersytet Wroctawski),
omawiajac powie$¢ MOX NOX Tani Malarczuk, za§ Dorota Michulka (Uniwersy-
tet Wroctawski) zaprezentowala prowokujacy do dyskusji tekst poswiecony ciszy
i $mierci w narracjach literackich.

Drugiego dnia rownolegle obradowaly réwniez dwie sekcje zachodniostowianskie.
Wielu uczestnikéw poswiecito swoje wystapienia roznym aspektom pamieci zbioro-
wej 1 narracji tozsamo$ciowej, a takze relacjom miedzy pamiecia i historia, interpre-
tujac je zaréwno w ujeciu przekrojowym (jak Bohumil Jirousek, Uniwersytet Potu-
dniowoczeski w Czeskich Budziejowicach, w referacie Promény interpretace vzniku
Ceskoslovenska v deském marxisticko-leninském mysleni), jak i szczegblowym.

W referatach pojawialy sie zaréwno zagadnienia z literatury dziewietnastowiecz-
nej: Jiri Hrabal (Uniwersytet Palackiego w Olomuncu), Crusoeovsky pribéh a jeho
role v kolektivni pameéti Ceské spolecnosti 19. a 20. stoleti; Jana Vrajova (Uniwer-
sytet Palackiego w Olomuncu), Tematizace josefinskijch reforem v Ceské proéze dru-
hé poloviny 19. Stoleti jako prostredek konstuovani narodni pameéti, jak réwniez
dwudziestowiecznej: Eduard Burget (Akademia Nauk Republiki Czeskiej), Role hi-
storické paméti v romanech Viléma Hejla; Lubomir Machala, Selhani, ¢i korekce
paméti? Nad knihami tematizujicimi povaleény transfer Némcil z Ceskoslovenska,
a takze prozy z przelomu XX i XXI wieku: Joanna Derdowska (Uniwersytet Slaski
w Katowicach), Miedzy muzeum a zyciem. Pamieé traumy historycznej a zabiegi
muzeifikacyjne w Swiecie powiesci J. Topola ,,Warsztat diabla”; Lucie Antosikova
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(Akademia Nauk Republiki Czeskiej), Kolektivni pamét a evropska kulturni identita
v globalnim svéte...; Stefan Segi (Akademia Nauk Republiki Czeskiej), Pamét pore-
voluéni detektivky.

Przestrzeni pomiedzy dokumentem a fikcja literacka po$wiecone bylty m.in. wy-
stagpienia Klaudii Koczur-Lejk (Uniwersytet Szczecinski) Tesknota za niesmiertel-
nosciq — formy upamietniania cztowieka w czeskiej literaturze nowozytnej; Jany
Kolatovej Na vécnou pamét. Piredbélohorska pohtebni kazani katolické evangelické
provenience; Radka Malego (Uniwersytet Palackiego w Olomunicu) Otisk vdle¢né
paméti v denicich mladych Zidii; Aleksandry Pajak (Uniwersytet Opolski ,,...vzpo-
minam na ného ustavicné a pieji mu, aby se mu tatinek brzo vratil. Zakamarki
(nie)pamieci w korespondencji Jana Zahradni¢ka; Doroty Zygadto-Czopnik (Uni-
wersytet Wroctawski) Duchovni dentk — pamieé, wspomnienie, zapis. Lubomir Do-
lezel, ,Zivot s literaturou. Vzpominky a rozhowory” oraz Martiny Halamovej (Uni-
wersytet Potudniowoczeski w Czeskich Budziejowicach) Paméti ceského disentu po
roce 1989.

Autorzy referatow podjeli takze zagadnienia biograficzno$ci, autobiograficznosci
i autokreacji w tekstach literackich. W odniesieniu do twdrczo$ci czeskich autoréw
analizowali je Veronika Faktorova (Uniwersytet Poludniowoczeski w Czeskich Bu-
dziejowicach) w referacie Romanticka mytizace Zivota. ,,Paméti” Josefa Vaclava
Frice, Richard Zmélik (Uniwersytet Palackiego w Olomuncu) Dokument anebo fik-
ce? Nad vzpominkami Ignata Herrmanna; Alena Ptibanova ,,.Sedmy Zivotopis” Oty
Filipa — autobiograficky roman jako dokument, obhajoba, zpovéd’; llona Gw6zdz-
-Szewczenko (Uniwersytet Wroclawski) Autoepitafium pisarza-celebryty — Vla-
dimir Paral o sobie i innych, ciekawszych sprawach; Petr Komeda (Uniwersytet
Palackiego w Otomunicu) Cepova emigrantskad esejistika jako zpiisob reflexe auto-
biografické pameéti v kontextu traumatizujicich déjinnych uddlosti poloviny 20. sto-
letf; Michal P¥iban (Akademia Nauk Republiki Czeskiej) Novela Josefa Skvoreckého
»Neuilly” - také Dichtung nebo jen Wahrheit?, a takze Karolina Ziemka (Uniwersytet
Wroclawski) Pamieé jako forma terapii. Autobiografizm w prozie Oty Pavla.

Milosz Bukwalt (Uniwersytet Wroclawski) w wystapieniu Pamie¢ getta w prozie
autobiograficznej Michatla Glowinskiego, a takze Libor Martinek (Uniwersytet Wro-
clawski) w referacie Wspomnienia pisarza Henryka Jasiczka jako egodokument
wprowadzili do obrad kontekst literatury polskiej. Z kolei Miroslav Kotasek (Uni-
wersytet Masaryka w Brnie) w referacie Ivan Blatny a (re)konstrukce jeho mista
v Ceské kulture poddat analizie zmiany w postrzeganiu twdrcy i jego dziela.

Zmaganie sie z pamiecig, niepamiecia, zapomnieniem i wyparciem w wymiarze
indywidualnym jest takze jednym z najczestszych watkow fikcji literackiej. Oma-
wiali go w swych wystapieniach Kamila WozZniak (Uniwersytet Wroclawski) Sztuka
pamieci. O prozie Milady Souckovej ,Hlava umeélce”; Jakub Vanic¢ek (Uniwersytet
Palackiego w Olomuncu) Odmitana pamét, narusena identita. K jednomu aspektu
soucasné Ceské prozy; Katarzyna Uczkiewicz (Uniwersytet Wroctawski) W pulapce
(nie)pamieci. ,Stropy” Zuzany Brabcovej; Anna Gawarecka (Uniwersytet im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu) Trudna pamieé Jirego Hajicka i Kateriny Tuckovej.

Kilka referatoéw poswiecono takze relacjom pomiedzy pamiecia a krajobrazem
(ktéry sam w sobie jest przeciez forma pamieci). Temat ten poruszyli Josef Ridky
Pamét krajiny, krajina paméti; Anna Brzezinska-Winkiel (Uniwersytet Wroclaw-
ski) ,Ogréd Karkonosza” Josefa i Karla Capkéw jako miejsce autobiograficzne
a wspoblezesne sposoby konstruowania tej przestrzeni”; Karel Strelec (Uniwersytet
w Ostrawie) Cesky psanda literatura jako médium paméti (a zapomnéni) Hlu¢inska;
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Vladimira Derkova (Uniwersytet Masaryka w Brnie) Piida jako zaklad obrazu Geské
narodni identity v ruralistické literature, a takze Michal Franek (Uniwersytet Ma-
saryka w Brnie) Pamét mésta v zrcadle poezie: Brno / Briinn.

W obradach dnia drugiego sekcji poludniowostowianskiej wzielo udzial trzyna-
$cie prelegentek, reprezentujacych trzy oérodki zagraniczne (Uniwersytet w Belgra-
dzie, Uniwersytet Czarnogoéry, Ukraifiska Akademie Nauk) oraz siedem krajowych
(Instytut Slawistyki PAN, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uni-
wersytet Jagielloniski, Uniwersytet Opolski, Uniwersytet Slaski w Katowicach oraz
Uniwersytet Wroclawski). Badaczki wskazaly na liczne utwory literackie Potudnio-
wej Stowianszezyzny, w ktoérych motywem centralnym jest pamieé. Szczegolng uwa-
ge zwrdcila pamie¢ zindywidualizowana, zwigzana z zywiolem autobiograficzno$ci.
Narratywizacje wspomnien epizodycznych w dwodch niezaleznych wystgpieniach
dostrzezono w ,nowych powiesciach historycznych” Ludwiga Bauera. Poswiecone
pamieci przeszlo$ci i dyskursom tozsamosSciowym, sg one przykladem magazynowa-
nia pamieci zbiorowej w pamieci indywidualnej. Te podwo6jnosé podkreslano takze
w tekstach o Zagladzie, gdzie indywidualne splata sie z tym, co dotyczy wspodlnoty
narodowej, etnicznej, religijnej. W dyskursie po$wieconym Holokaustowi bohate-
rowie czesto konfrontuja sie z przeszloScia za pomoca techniki strumienia §wiado-
moSci, dazac do opanowania wlasnego strachu, zywiac nadzieje, ze pamiec jest spo-
sobem obrony przed zlem. Z taka strategia mamy do czynienia m.in. w docenianej
w Serbii prozie Filipa Davida. Innym zagadnieniem, ktére zwrocilo uwage audyto-
rium, byta pamie¢ o Bo$ni i Hercegowinie w prozie wspomnieniowej Emira Kusturi-
cy i Miljenka Jergovicia, tj. dwoch tworcow wywodzacych sie z Sarajewa. Odtwarzaja
oni pamie¢ o przeszlo$ci swoich rodzin oraz o dziedzictwie kulturowym Srodowisk,
w ktorych sie ksztaltowali.

Obrady wszystkich sekeji byly inspirujacym spotkaniem polskich i zagranicznych
slawistow, literaturoznawcéw i kulturoznawcow, reprezentujacych roézne osrodki
naukowe i réznorodne perspektywy badawcze. Referaty stanowily jedynie wstep do
ozywionej dyskusji, a niekiedy takze do gorgcej polemiki. Badacze, ktorzy przyby-
li w tym roku na organizowang przez Instytut Filologii Stowianiskiej Uniwersytetu
Wroclawskiego konferencje, wskazywali na celno$¢ i aktualno$¢ tegorocznej tematy-
ki, podkreslali wysoki poziom naukowy poszczegdlnych wystgpien oraz dobrg, mery-
toryczna atmosfere dyskusji, sprzyjajaca wymianie mysli oraz umacnianiu miedzy-
narodowych kontaktéw naukowych.



