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Zagadnienia zwigzane z literatura rosyjsko-izraelska sa jak dotad przez
badaczy rusycystow traktowane marginalnie. Prace, ktére okazjonalnie
pojawiaja sie w Rosji i w Polsce, sa rozproszone i poSwiecone wyselek-
cjonowanym aspektom, dotyczacym pojedynczych pisarzy oraz utwordw.
W Izraelu badaniem rosyjsko-izraelskiej literatury zajmuje sie tylko jeden
badacz — profesor Uniwersytetu Bar-Ilana w Ramat Ganie — Roman Kat-
sman. Tematyce tej poswiecil kilkanasScie artykuléw i dwie monografie:
Nostalgia for a Foreign Land: Studies in Russian-Language Literature
in Israel opublikowana w 2016 roku (Academic Studies Press, Brighton
MA) oraz z roku 2020 — Heyiosumas peaavbHocms. Cmo aem pyccko-
uspaunvckoil aumepamypul (1920—2020) (Academic Studies Press—Bib-
lioRossica, Boston—St. Petersburg).

Najnowsza monografia stanowi zwienczenie wielu lat badan. Niektore
podejmowane w niej zagadnienia Katsman cze$ciowo poruszal juz w swoich
artykulach, miedzy innymi na lamach polskiego czasopisma ,Iudaica Russi-
ca”, z ktorym aktywnie wspdlpracuje. U podstaw jego rozwazan lezg cztery
koncepcje naukowe.

Po pierwsze — generatywna antropologia (generative anthropology)
i originary thinking Erica Gansa, ktore to teorie — mdwiac najprosciej —
postrzeganie Swiata wiaza z doSwiadczeniami ludzi i ich kulturowymi wy-
obrazeniami o tymze $wiecie. Na poziomie rudymentarnym kluczowe sa tu
tzw. wydarzenia sceniczne (scenic events) i sceny zroédtowe (originary sce-
ne) wyrazane zaréwno indywidualnie, jak i kolektywnie przez tzw. reprezen-
tacje stanowiace finalny produkt aktu desygnacji'. ,,Przerwany gest przyswo-

! Zob. E. Gans, The scenic imagination. Originary thinkink from Hobbes to pre-
sent day, Stanford University Press, Stanford 2008, s. 1; zob. rowniez R. Nycz,
Antropologia literatur — kulturowa teoria literatury — poetyka doswiadczenia,
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jenia” Gansa implikuje, oprocz wspomnianego aktu desygnacji, mechanizm
konstytuowania sie okre$lonej realnosci.

Po drugie — konceptualizacja chaosu w ujeciu Katherine Hayles, z kto-
rej Katsman wyprowadza teze o dyssypatywnym charakterze literatury ro-
syjsko-izraelskiej. Przy zalozeniu, ze — wyznaczajace strukture i charakter
tej literatury — chaos i porzadek polaczone sa wektorami skierowanymi ku
sobie, czyli chaos prowadzi do ladu, a ten na powrdt do chaosu, literatura
ta traktowana jako system, podlega powtarzajacym sie procesom rozprosze-
nia, za ktérymi nastepuje ponowne skupienie elementoéw w innym porzadku
i zawsze na wyzszym poziomie zlozono$ci. Za Hayles chaos nie jest tu iden-
tyfikowany z brakiem porzadku (zaklada nie-porzadek, a nie anty-porza-
dek), lecz z wielotorowa informacja, ktéra cechuje determinizm i obecno$¢
dzialan celowos$ciowychz?.

Po trzecie — realizm spekulatywny Grahama Harmana i Quentina
Meillassoux. Filozofia w ich ujeciu odwraca sie od oczywistoSci oraz
kategorycznoSci przezy¢ i zarysowuje figure powolujaca do zycia nowe
pojecie ontologiczne — zwrot spekulatywny (speculative turn). Harman
wprowadza termin ,,przyczynowosci zastepczej”, ktora odcina sie od tzw.
wplywu bezposredniego. Zgodnie z jego teorig przedmioty istniejg w spo-
sob wobec ludzi autonomiczny, a postrzeganie czlowieka jako kategorii
dominujacej zostaje zastapione uznaniem go za jeden z przedmiotow.
Meillassoux natomiast tworzy pojecie ,mozliwosci”: przenosi nacisk
z tego, co jest, na to, co jest mozliwe. Neguje idee zamknietego $wiata,
a kategorie caloSci zastepuje ,konieczng przygodnoscia”. Wedlug spe-
kulatywnego realisty nie istnieje ostateczny wszech§wiat, nie ma z gory
danego totalnego porzadku zbioréw mozliwosci, jest tylko ,konieczna
przygodnos$é” i ,wydarzenie wirtualne”, ktore nie podlega klasyfikowaniu
w kategoriach prawdopodobienstwa3. Wynika z tego, ze literatura nie od-
zwierciedla rzeczywistego porzadku $wiata, a charakterystyke realnego
tworzy mechanizm nie-zaswiadczania, nie-do$wiadczania, kontyngentny
chaos. Przedmioty materialne i fikcyjne (nie-prawdopodobne) traktuje
sie jako rowne sobie, co — jak badacz podkresla — zaklada nie tylko po-
znawanie nowej realnoSci, ale rowniez realnos$ci innej — fantastycznej,
mitologicznej, basniowej czy magicznej.

»Teksty Drugie” 2007, nr 6, http://rcin.org.pl/ibl/Content/51309/WA248_67-
628_P-1-2524_nycz-antropologia.pdf (25.05.2020).

2 Zob. M. Wichlacz, Od liniowosci do ztozonosci. Nowy paradygmat w naukach
spolecznych i politycznych, https://journals.indexcopernicus.com/api/file/view-
ByFileld/749119.pdf (25.05.2020).

3 Zob. M. Lubecki, Grahama Harmana ontologia przedmiotu poczwérnego,
sEstetyka i Krytyka” 2013, nr 2 (29), https://depot.ceon.pl/bitstream/han-
dle/123456789/6320/Lubecki_Marcin.pdf?sequence=1 (25.05.2020); zob. tez
czasopismo, ktore w calosci poswiecone jest idei realizmu spekulatywnego — ,,Spe-
culations”.
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Wymienione sposoby mys$lenia Katsman spaja teorig Jacquesa Lacana,
a zwlaszcza jego triada porzadkow — ,wyobrazeniowego”, ,,symbolicznego”
i ,realnego”™. Laczy ona rozne, cho¢ w wielu miejscach styczne, punkty wi-
dzenia na rzeczywisto$¢ (realno$c) kreowang w literaturze ,,rosyjskiego Izra-
ela” — antropologiczny, fizyczny i filozoficzny.

Przyjeta w monografii metodologie bez watpienia uzna¢ mozna za no-
watorska. Katsman zdecydowanie (a nawet manifestacyjnie) odcina sie od
sKlasycznego” ogladu procesu literackiego oraz ,tradycyjnej” interpretacji
tekstu i siega po narzedzia Nowej Humanistyki, ktére w jego przekonaniu
sa optymalne (i trudno sie z nim nie zgodzi¢) do opisu niejednorodnego —
izgodnie z przekonaniem Katsmana: wyrastajacego z chaosu — dyssypatyw-
nego systemu, jakim jawi sie rosyjsko-izraelska literatura.

Literature ,rosyjskiego Izraela” charakteryzujg takie pojecia jak gene-
ratywno$¢, fluktuacja, hybrydycznosé, dywersyfikacja, entropia, otwarto$c.
Wszystkie one zaswiadczajg o niejednorodnym i procesualnym charakterze
tej literatury jako ,zywego”, ewoluujacego systemu. Za istotny wyznacz-
nik jej rozwoju Katsman przyjmuje wlasciwa dla twdérczosci ,rosyjskiego
Izraela” nieustanng reorientacje (reinterpretacje) istoty realnosci i poetyki
realizmu. Heyaosumasn peanavbHocms... prezentuje na ile, i w jaki sposob,
jakoSciowy, ale tez i iloSciowy, rozwdj literatury determinuje kierunek re-
definiowania pojecia realno$ci i modyfikacji poetyki realizmu. Proba szcze-
gblowego ogladu tego zjawiska stala sie dla badacza przyczynkiem do opisu
literatury rosyjsko-izraelskiej jako zjawiska, ktérego wewnetrzna niejed-
norodno$é¢ (wynikajaca z wielokulturowej proweniencji, funkcjonowania
na styku kultur, uwarunkowan historycznych, politycznych, spolecznych,
religijnych, mentalnoSciowych etc.) tworzy norme, nie za$ przejaw mar-
ginalizacji. Kluczowe w rozwazaniach Katsmana jest zalozenie, ze mamy
w tym przypadku do czynienia z literatura autonomiczng, ktéra posiada
osobna $ciezke rozwoju, wewnetrzng dynamike i wlasna poetyke oraz dzia-
ta w ramach odrebnej przestrzeni kulturowe;j. Poglad ten implikuje odejscie
od postrzegania jej jako czeSci literatury rosyjskiej (jak byto dotad prakty-
kowane) i od opisu jedynie w kontekstach oraz zalezno$ciach zwiazanych
z kultura rosyjska.

Monografia Katsmana ma przejrzysta kompozycje. Formalnie sklada sie
z dziesieciu rozdzialow, wstepu i zakonczenia, w istocie jednak wyraznie wy-
odrebniajg sie dwie jej czeSci. Pierwsza zajmuje mniej wiecej jedng czwartg
objetosci pracy i szczegolowo prezentuje ,filozoficzno-kulturowo-chaotycz-
ny paradygmat”, ktéry wyznacza perspektywe ogladu stuletniej historii lite-
ratury rosyjsko-izraelskiej, poczynajac od roku 1920, czemu tez po$wiecona
jest, ztozona z dziewieciu rozdzialow, cze$¢ druga.

4 Zob. R. Meyer-Kalkus, Jacques Lacan: Psychoanalizajako lingwistyka méwienia,
przel. P. Dybel, ,, Teksty Drugie” 1998, nr 1—2, http://rcin.org.pl/Content/65035/
WA248_71799_P-1-2524_meyer-jacques_o.pdf (25.05.2020).
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Wazne miejsce we wspomnianym paradygmacie zajmuje pojecie struktur
dyssypatywnych. Zostalo ono przeniesione z termodynamiki, gdzie definiuje
sie je jako: ,przestrzenny rozklad elementéw sktadowych otwartego ukla-
du fizycznego powstaly wskutek dyssypacji energii dostarczonej do ukladu
z otoczenia”s. Upro$émy — uklad otwarty posilkuje sie zewnetrzng energia,
ktora zmniejsza jego entropie i jednocze$nie zwieksza stopien uporzadko-
wania poprzez tworzenie struktur zwanych dyssypatywnymi®. Ten mecha-
nizm dynamicznej samoorganizacji Katsman uznal — wydaje sie, ze stusznie
— za idealny do opisu dynamiki zmiennej, niejednorodnej i w jakims$ sensie
rizomatycznej literatury rosyjsko-izraelskie;.

Badacz wskazuje trzy cechy wspolnoty rosyjskojezycznej w Izraelu,
ktore odrdzniaja ja od innych wspolnot emigracyjnych (repatriacyjnych):
po pierwsze — wchodzi ona w sklad zydowskiej wiekszo$ci narodowej, po
drugie — z punktu widzenia spoleczno-ekonomicznego stanowi integralna
cze$t spolecznodci izraelskiej (osigga sukcesy w polityce, przemysle, nauce,
sztuce etc.), wreszcie po trzecie — cieszy sie autonomia w sferze szeroko po-
jetej kultury. Jednoczes$nie — co Katsman wyraznie punktuje — kazda z wy-
mienionych cech wykazuje wysoki stopien niestabilnoéci i chaosu, jako ze
przynalezno$é do zydowskiej wiekszoSci w wielu przypadkach nie jest row-
noznaczna z jednoS$cia kulturowa i mentalno$ciowa oraz zgodno$cia intere-
sow i praktyk, za$ trwalo§¢ wielu podejmowanych inicjatyw warunkowana
jest aktualng polityka Federacji Rosyjskiej, a co za tym idzie jej odbiorem
w $wiecie i w samym Izraelu. Spolecznoéc¢ izraelskich rosyjskojezycznych li-
teratéw, ktora funkcjonuje wewnatrz tej wspolnoty, przejela wszystkie jej
cechy w stopniu zintensyfikowanym. Katsman okres$la ja (okreélenie prze-
nosi réwniez na literature tworzona przez te spotecznos$é) jako otwarty uklad
o charakterze emergentnym, ktéry charakteryzuje sie dynamiczng samo-
organizacja, znizajaca entropie — innymi stowy dyssypatywny. Tak rozumia-
na dyssypatywno$¢ badacz wiaze z pojeciem chaosu, ktory jest niczym innym
jak przestrzenia, z ktorej generowane sa elementy skladowe wspomnianego
ukladu, i w ramach ktoérej dochodzi do ich samoorganizacji. Katsman idzie
tez dalej — formuluje mianowicie teze, ze dyssypatywnos$¢ stanowi gléwna
determinante ewolucji spolecznosci rosyjskojezycznych literatow w Izraelu
i jednocze$nie warunek sine qua non jej ,przezycia” wewnatrz chaosu.

Kolejny element budowanego przez Katsmana paradygmatu tworzy
postrzeganie literatury ,rosyjskiego Izraela” w kategoriach nowego kultu-
rowego realizmu, ktéry nawigzuje do rozwoju nauki i technologii, znanego
jako czwarta rewolucja przemystowa (Industry 4.0.)”. Ten ogolno§wiatowy

5 R. Bujakiewicz-Koronska, O przemianach energii i informacji w strukturach
dyssypatywnych, Wydawnictwo naukowe Akademii Pedagogicznej, Krakow
2000, S. 7.

¢ Zob. http://www.kul.pl/files/57/transfer_idei/szydlowski.pdf (25.05.2020).

7 Zob. m. in. https://www.plattform-igo0.de/PI40/Navigation/EN/ThePlatform Back
ground/background.html, albo https://www.twi-global.com/what-we-do/research
-and-technology/technologies/industry-4-0 (25.05.2020).
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projekt sprowadza sie do — méwige w uproszczeniu — automatyzacji, wy-
miany informacji i przetwarzania danych z wykorzystaniem wszelkich form
technologii informacyjnych, gtéwnie Internetu. Powszechnosé globalnej sie-
ci powoduje, ze przestrzen wirtualna zaczyna wkraczaé¢ we wszystkie sfery
funkcjonowania Swiata, powodujac fuzje dwoch form jego istnienia — real-
nej i wirtualnej. Z analogii do Industry 4.0 Katsman wyprowadza koncepcje
realnoéci, traktowanej jako odzwierciedlenie w literaturze ,rzeczywistosci
sieciowej”. Realizm 4.0, inaczej nowy realizm kulturowy XXI wieku (badacz
uzywa tych poje¢ zamiennie), nawiagzuje do postulowanej przez realizm spe-
kulatywny negacji antropocentryzmu i co za tym idzie ontologii zorientowa-
nej na przedmiot. Czlowiek zostaje zrownany ze Swiatem nie-ludzi, realno$¢
i wirtualnos$¢ ulegaja unifikacji, a kazdy pojawiajacy sie w $wiecie przed-
stawionym przedmiot zyskuje status osobowy. Mimesis w realizmie 4.0
przestaje by¢ twérczym nasladownictwem natury, uciele$nieniem idei lub
formy w materii, a staje sie komunikacja wszystkiego ze wszyst-
kim za pomoca zunifikowanego, egzoterycznego jezyka.

Katsman wymienia trzy podstawowe cechy wyr6zniajace nowy realizm
kulturowy: intelektualizm, pojmowany jako pochodna ,wysokotechnolo-
giczno$ci” (knowledgeableness), faczacej nauke z wykorzystaniem wysokich
technologii; fragmentaryzm, ktéry nie stanowi odbicia postmodernistycz-
nego rozdrobnienia $wiata (w tym $wiadomosci), lecz tworzy funkcjonalna
zasade wyznaczajaca sposob istnienia systemu jako komunikacji miedzy
jego wielorakimi elementami — zorganizowanymi lub samoorganizujacymi
sie (Katsman wykorzystuje tu analogie do blockchain — zdecentralizowanej
platformy transakcyjnej w rozproszonej infrastrukturze sieciowej), a takze
magiczno$¢, rozumiang jako przyswojenie elementow poetyki realizmu ma-
gicznego.

Dalsze rozwazania tej czeSci monografii dotycza strategicznych (tak je
Katsman okreéla) sktadowych realizmu 4.0 obecnych w literaturze rosyj-
sko-izraelskiej. Ich zestawienie otwiera nonkonformizm definiowany jako
rodzaj kulturowej subwersji, odejécie od kulturowego mainstreamu. Ujaw-
nia sie on na trzy sposoby: pierwszy — tradycyjny, poprzez przywigzanie
do radykalnej awangardy i antypopulizmu, drugi — realizowany poprzez
tworczoé¢ rozpowszechniang w formach elektronicznych (nie-papierowych)
i w ramach dzialalnoSci w sieci (catkowitej albo traktowanej jako spos6b
dywersyfikacji kanalow publikacji), wreszcie trzeci, laczacy obie taktyki.
Gléwnym stymulantem ewolucji literatury ,rosyjskiego Izraela” jest jednak
proces jej demarginalizacji (druga skladowa), rozumianej jako odejscie od
prob wpisania sie w hierarchizacje zar6wno w ramach izraelskiej, jak i ro-
syjskiej przestrzeni literackich. Demarginalizacja idzie droga deminoryzacji
(i jest to kolejna skladowa), zwigzanej z odejSciem od eksponowania sto-
sunku podrzednosci rosyjskojezycznej zydowskiej (izraelskiej) mniejszosci
wobec rosyjskiej wiekszo$ci w tekstach pisanych w jezyku narodowym tej
wiekszosci. Wigze sie to z totalna rewizjg tematyki, przede wszystkim z rezy-

268 |



RECENZJE

gnacja z upolitycznienia literatury i jej ideologicznego nacechowania. Weze-
$niej dominujace opozycyjnosé i antysowiecki patos emigranckiego dyskur-
su przeobrazaja sie w antyheroizm i ikonoklastyczno$é, za$ socjocentryzm
odczytywania dziejow historii ewoluuje w mikrosocjologie. Jako czwartg
sktadowg realizmu 4.0 Katsman wymienia magie sieciowa i magiczna sie¢
(magiczny sieciowy realizm), opisujac zjawisko na przykladzie najbardziej
chyba reprezentatywnej dla tego zjawiska powiesci Elisavety Michailichenko
i Yuria Nesisa z 2003 roku zatytulowanej M/e_pyc.oaum, gdzie nawigzanie
do nowego realizmu zawarte jest juz w samym tytule utworu — laczy nazwe
miasta, z ktérej wydobyty jest rdzen ,rosyjski” (Me-pyc-anmum) i okreSlenie
wspolnoty: pyc.omum, czyli pyc[ckue] oaum (tak nazywani s repatrianci)
oraz forme adresu strony internetowej. Stanowi to wyrazne wskazanie na
przeobrazenie sie zycia, ktore toczy sie w konkretnym tu i teraz, oderwa-
ne od SciSle sprecyzowanego czasu i przestrzeni ,istnienie w sieci”, a nawet
wiecej — utozsamienie samego bytu z siecig. Dyskurs emigrancki ustepuje
miejsca aktywnej komunikacji z kultura zydowska/izraelska i zepchniety do
roli tla staje sie czeScig wirtualnej rzeczywistosSci, w ktorej zyja bohaterowie
utworu. Realni ludzie i rzeczywista przestrzen, cyberprzestrzen z bytujacy-
mi w niej jednostkami, autentyczne zrodla filozoficzne, literackie, historycz-
ne — wszystkie te elementy wspoélistnieja, przenikaja sie nawzajem, ulegaja
transformacjom, dopehiaja sie, tworzac nowg kulturowa realnos¢ — jedno-
cze$nie empiryczna i transcendentalng, a nawet w jakim$ sensie magiczna.

I kolejna skladowa Realizmu 4.0. Nowy kulturowy realizm nawiazuje
do mechanizmu, ktory w przestrzeni wysokich technologii znany jest jako
rzeczywisto$¢ rozszerzona (augmented reality). Definiuje sie ja jako pola-
czenie obrazu $wiata rzeczywistego z elementami wirtualnymi, stworzony-
mi za pomoca technologii informatycznej. W odréznieniu od rzeczywistosci
wirtualnej (virtual reality) poszerza ona percypowany obraz albo/i naklada
na niego inne elementy®. Katsman rzeczywisto$¢ rozszerzona postrzega jako
wzbogacenie i zracjonalizowanie komunikacji w ramach systemu kulturo-
wego, szczegblnie w procesie — co w przypadku literatury rosyjsko-izrael-
skiej wydaje sie szczegbdlnie wazne — rozpoznawania i oswajania nowej kul-
tury. Badacz wyroznia kilka typow rzeczywisto$ci rozszerzonej: podwajanie,
identyfikacje/rozpoznanie, ztudna pamieé, technike instalacji, ale wszystkie
sthuza jednemu celowi — dekoduja Swiat realny.

Kolejnym interesujagcym Katsmana zjawiskiem jest proces dewiktymi-
zacji literatury rosyjsko-izraelskiej. W oparciu o generatywna antropologie
Erica Gansa tworzy on filozoficzng antropologie obrazu ofiary, a z niej wy-
prowadza paradygmat, ktory nazywa a-wiktymologicznym. Zaklada odejscie
od typowego dla wczesniejszej literatury (rosyjsko-zydowskiej) elementu
dekadenckiej ofiarnosci. Bohater poprzez anihilacje dominujacej dotad opo-

8 Zob. https://przemyslprzyszlosci.gov.pl/po-co-mi-rozszerzona-rzeczywistosc/
(25.05.2020).
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zycji: ofiara—kat i towarzyszacych jej motywow ofiarnoéci i heroizmu ulega
przeksztalceniu z ofiary w pelnoprawnego uczestnika konfliktu.

Druga cze$¢ monografii jest proba odczytania literatury rosyjsko-izrael-
skiej poprzez pryzmat realizmu 4.0, tj. z zastosowaniem narzedzi i metod in-
terpretacyjnych wypracowanych w czesci pierwszej. Katsman poddaje anali-
zie tworczoé¢ dziesieciorga pisarzy, z zachowaniem chronologii, co pozwala
zrekonstruowaé dynamike i kierunek rozwoju literatury rosyjsko-izraelskie;j.
Jako pierwsza analizowana jest tworczo$¢ Awrama Wysockiego, od ktorego
w roku 1920 umownie rozpoczyna sie historia rosyjskojezycznej literatury
na ziemi obecnego Izraela (Wysocki na przelomie 1919—1920 emigrowat do
Mandatu Palestyny). Dalej pojawiaja sie kolejne nazwiska: Mark Egart, Ju-
lij Margolin, Yakov Cygielman, Eli Luksemburg, David Markish, Alexander
Goldstein, Dennis Sobolev oraz Elisaveta Michailichenko i Yuri Nesis.

Katsman jest badaczem erudycyjnym. Swiadezy o tym nie tylko imponu-
jaca bibliografia, w jaka wyposazona jest Hey.o8umas pearbHocmy..., ale
rowniez sam sposob prowadzenia wywodu. Monografia dowodzi tez $mia-
loSci badawczej autora. Katsman od lat propaguje zalozenia Nowej Huma-
nistyki, odwaznie siega po wiedze i terminologie z — jak sie okazuje tylko
z pozoru dalekich od literaturoznawstwa — dziedzin nauki. Odwoluje sie
do koncepcji i idei, ktore czesto jeszcze zaliczane sa — jak chocby realizm
spekulatywny — do literaturoznawczych eksperymentéw. Trzeba przyznac,
ze czyni to wszystko z dobrym skutkiem. W monografii Heya1oeumas pe-
anvHoCcmb... prezentuje wlasng wizje nowej odstony realizmu kulturowego,
a zlozona dyssypatywna struktura funkcjonujaca na styku kultur, jaka jest
rosyjsko-izraelska literatura, stanowi dla niego — jak sam zaznacza — do-
skonaty poligon do$wiadczalny realizmu 4.0.



