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POSZUKIWANIE TOZSAMOSCI
Na przykfadzie wiersza Inny Lisnianskiej
,Pa3Bannnocb 1o, YTO AONTO ANUNOCH...”

Nie zajmowalem si¢ dotad tematyka zydowska w literaturze ro-
syjskiej, poniewaz los czy moze przypadek, a raczej caly lancuch
przypadkoéw, inaczej pokierowal moimi wyborami badawczymi.
Juz pierwsze spojrzenie na literature przedmiotu uswiadomito mi,
ze temat ten jest nie do ogarnigcia. Przeciez literatura wspodlcze-
sna, gdybysmy chcieli odnies¢ si¢ tylko do niej, wyrasta z diugiej
tradycji, co nalezy uwzgledni¢ w probach zrozumienia réznych jej
aspektow. Calg sprawe komplikuje na dodatek to, ze nie wiadomo,
od kiedy pojawila si¢ w kulturze rosyjskiej tzw. kwestia zydowska.
Nawet wiecej: co to znaczy Zyd z punktu widzenia kultury rosyj-
skiej? Podobne pytanie postawit znany krytyk Lew Anninskij w ar-
tykule o tematyce zydowskiej w liryce rosyjskiej: ,I'pynHo ckasaTs,
KOT/Ia ITOSABY/INCD €BPe Ha TOPM3OHTE PYCCKOI IMPUKUL: /IS STOTO
HY>KHO CHauaJIa IIOHATbH, YTO TAKOE B ee IPENCTaBIeHNN eBpen .
I odpowiedzial, ze Zydzi jako postacie biblijne byli w kulturze ro-
syjskiej ,,od zawsze”, czyli od chrztu, przy czym dzigki przyjeciu

' JI. AunnHckuit, Ckumanvypt. Eepelickas mema 6 pycckoti nupuxe, ,Bormpocst
nuteparypsr” 1993, nr 3, s. 13.



chrzescijanstwa weszli do panteonu rosyjskiego, aczkolwiek nie
bylo to uswiadamiane przez Rosjan jako kontakt rosyjsko-zydow-
ski. Jako mieszkanicy imperium rosyjskiego Zydzi pojawili sie na-
tomiast dopiero po rozbiorach Polski. Oba te watki, twierdzi kry-
tyk, wspolistniejg w historii kultury rosyjskiej, nie zawsze zreszta
stykajac si¢ ze soba: ,bubnerickas Myudonorusa BXOEUT B CO3Ha-
HIfe BOBCe He KaK eBpeiiCKas, XOTsA B KOHIle KOHI[OB TaKOBOII
‘OKa3bIBaeTCs, a BXOAUT OHA MMEHHO KaK MIPOBas, BCeTIEHCKas,
abcomoTHas...”%.

Nagte wlaczenie w obreb od wiekéow uksztalttowanego — mimo
réznych wstrzagsow — spoleczenstwa rosyjskiego kilkumiliono-
wej rzeszy wyznajacej obcg religie, postrzeganej jako wroga wobec
chrzescijanistwa, majacej obca, niezrozumialg dla Rosjan kulture,
nie obyto si¢ bez kolizji i dato poczatek kwestii zydowskiej, ktd-
ra nastepnie ewoluowata pod naciskiem rozmaitych okolicznosci.
Zreszta w kulturze rosyjskiej od dawna istniala podatna gleba dla
pojawienia si¢ tej kwestii. Z jednej strony — juz na literature staro-
ruska duzy wpltyw wywierafa Biblia i apokryfy, a nawet literatura
talmudyczna, co prawda nie bezposrednio, a w kontekscie kultury
chrzescijanskiej, w tym dzieki cerkiewnostowianskim przekladom
Ojcow Kosciota — z jezyka greckiego, a nierzadko i z faciny. Moty-
wy biblijne w interpretacji chrzescijanskiej obecne byly w najwaz-
niejszych dziefach literatury staroruskiej, a Biblia, mimo iz w taki
zaposredniczony sposob, stanowita zrédlo fabul, cytatow, aluzji,
frazeologizmow, wplywala znaczaco na strukture fabularng i specy-
fike stylistyczng dziel staroruskich®. Z drugiej strony — w dzietach
literatury staroruskiej od poczatku obecne byly ataki na judaizm
i na Zydow jako tych, ktérzy odrzucili prawdziwego Boga w osobie
Chrystusa i zostali odrzuceni przez Boga®. Idea odrzucenia Izraela
przez Boga pojawia sie juz na przyklad w legendzie o chrzcie Rusi
w najstarszej kronice staroruskiej, w ktorej ksiaze Wladimir Kra-

2 Tamze, s. 13-14.

3 Zob. Pycckas numepamypa, w: V1. Open (Hagens), H. IIpat (red.), Kpamxas
espetickas snyuxnoneous, t. 7, Viepycanmum 1996, s. 489-525, http://www.eleven.
co.il/article/13623#06 (15.07.2016).

4 Tamze.
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snoje Solnyszko, na propozycje postancéw zydowskich, by na Rusi
wprowadzi¢ judaizm, wypowiada znamienne slowa: ,Kak >xe BbI
VHBIX y4ITe, a CAMU OTBeprHyThI borom n paccesubr? Ecim 6b1 bor
TIOOWII Bac M 3aKOH Balll, TO He ObI/IM ObI BBl PacCesHBI 110 TY>KUM
3eM/IAM. VI m HaM TOro >ke XoTuTe? ™.

Niewatpliwie jest to jedno ze zrddel, chociaz nie jedyne, poz-
niejszego antysemityzmu, wyrazajacego sie tak w karykaturalnych,
a czesto wrogich obrazach Zyda w wielu utworach literackich, jak
i ekscesach, jakich nieraz dopuszczala si¢ rozjuszona ttuszcza na
ulicach miast rosyjskich (zreszta, jak wiemy, nie tylko rosyjskich).

Juz w XIX wieku, a w rzadkich przypadkach i wczesniej, zaczely
pojawia¢ sie utwory ukazujgce Zydow i ich los zyczliwie i obiektyw-
nie (czemu czesto przeciwstawiala sie zreszta cenzura), a z czasem
do glosu doszli sami pisarze pochodzenia zydowskiego lub z rodzin
mieszanych. Wybierali oni rozliczne drogi aktywnosci tworczej,
w ktorej w rozmaity sposéb rozkladane byty watki rosyjskie oraz
zydowskie. Sg rézne ich klasyfikacje. Na przykiad znany i w Polsce
historyk filozofii rosyjskiej Leonid Stolowicz wydzielil nastepuja-
ce grupy: pierwsza stanowia mieszkajacy w Rosji pisarze (a takze
poeci, filozofowie, artysci etc.) zydowscy (wybitny poeta Chaim
Nachman Bialik, pisarz Szolem Alejchem, aktor i rezyser Solomon
Michoels, stynny malarz Marc Chagall); druga — pisarze zydow-
sko-rosyjscy (jak m.in. dzialacz Zzydowski Zeew /ros. Wladimir/
Zabotynski, piszacy réwniez po rosyjsku); trzecig — pisarze rosyj-
sko-zydowscy (filozof Aron Sztejnberg, poeta Igor Guberman
i inni); czwarty, najliczniejsza — pisarze rosyjscy pochodzenia
zydowskiego oraz z rodzin mieszanych (Osip Mandelsztam, Boris
Pasternak, Josif Brodski, Izaak Babel, Wasilij Grossman czy filozo-
fowie Siemion Frank, Lew Szestow i wielu innych)®.

Schemat ten nie zawsze jest tatwy do zastosowania, poza tym nie
uwzglednia okolicznosci niestandardowych, jak opisana przez Gri-
gorija Swirskiego sytuacja rosyjskich emigrantéw w Izraelu: w Rosji

> ,ITosecmv spemennvix nem” o kpeusenuu Pycu (B nepesogpe JI.C. Jlnxadesa),
http://www.history.ru/content/view/1325/87/1/1/ (29.06.2016).

¢ JI. CromoBud, Pyccko-espetickuii ¢penomen 8 pycckoil kynvmype, ,3Be3na”
2011, nr 11, http://magazines.russ.ru/zvezda/2011/11/st15.html (12.06.2016).



byli uwazani za Zydéw, a w Izraelu — za Rosjan, czyli wszedzie s3
obcy’.

Inna Lisnianska® jednoznacznie zaliczana jest do czwartej grupy.
Cho¢ w ostatnich latach zycia mieszkala w Izraelu, nie przestata
pisa¢ po rosyjsku. Gieorgij Kubatian, chcac wykazag, ze jest to po-
ezja rosyjska najwyzszej proby, przytacza nawet anegdote o tym,
jak to jeszcze na poczatku drogi tworczej Inny Lisnianskiej stynny
krytyk Korniej Czukowski przedstawial ja Borisowi Pasternakowi
i poprosil, aby zadeklamowatla trzy swoje wiersze. Po ich wystu-
chaniu wielki poeta powiedzial z podziwem: ,,Skad w Zydowsko-
-ormianskiej krwi, wyhodowanej na azerbejdzanskiej glebie, taka
czysta rosyjska melodia?™.

Krytycy podkreslajg zreszta, ze tworczo$¢ poetycka Lisnianskiej
organicznie wyrasta z tradycji poezji rosyjskiej. Ramil Sarczin na-
pisal nawet ksiazke na ten temat, wykazujac jej zwigzki z tworczo-
$cig takich klasykow jak Gawriil Dierzawin, Jewgienij Baratynski,
Michail Lermontow, a w poczatkach XX wieku — Anna Achmato-
wa i Marina Cwietajewa (niektdrzy badacze moéwia o poszukiwa-
niu przez Lisnianskg drogi posredniej migdzy obiema poetkami)™.
Jednak zwraca si¢ réwniez uwage na jej oryginalno$¢ — mimo

7 T. Cupckuit, ITIpopuis. B Poccuu — espeu, 6 V3spaune — pycckue, Mocksa
1992.

8 Inna Lisnianska urodzila si¢ w Baku 24 czerwca 1928 roku, zmarta w Hajfie
12 marca 2014 roku. Pierwszy tomik poetycki opublikowala w 1957 roku
w Baku. W 1960 roku przeniosta sie do Moskwy. Na poczatku lat 70. wyszla za
maz za poete i thumacza z jezykéw orientalnych — Siemiona Lipkina. W 1979
roku wzieta udzial w drugoobiegowym almanachu ,,Metropol”. W protescie
przeciwko wyrzuceniu ze Zwigzku Pisarzy ZSRR — za udzial w tymze
almanachu — Wiktora Jerofiejewa i Jewgienija Popowa wystapita ze Zwiazku,
razem z mezem i Wasilijem Aksionowem. Przez siedem lat miala zakaz
publikacji w ZSRR, publikowata za granica. Publikacje w ojczyznie, uznanie
i nagrody przyszly, poczynajac od lat 90.

° T. Ky6arbsH, [10a3us cocmpadanus. O meopuecmee Vvt JTUCHAHCKOT, YSU.
am/files/02G_Koubatian.pdf (12.06.2016). Przel. — EA.

10 PIIL. Capuns, Tpaduyuu pycckoti nodsuu 6 meopuecmee Vunot JTucusuckotl,
Kazanp 2009, http://window.edu.ru/catalog/pdf2txt/143/78143/59058%p_page-
=1-14 (15.05.2016).
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ze ksztaltowanie si¢ jej osobowosci twodrczej zbieglo sie w czasie
z poczatkiem poetyckiego ozywienia pokolenia lat 60., to nie ule-
gla dominujgcym trendom i poszta wlasng droga, zblizajac si¢ do
tzw. moskiewskiej czworki (Maria Pietrowych, Arsienij Tarkowski,
Arkadij Sztejnberg i Siemion Lipkin), poetow starszego pokolenia,
uwazajacych sie za mlodszych braci twércow Srebrnego Wieku'.
Wspolna z ich tworczoscig jest w jej poezji tradycja akmeizmu, kto-
rag Naum Lejderman i Mark Lipowiecki okreslili jako neoakmeizm
i rozszerzyli na wielu innych autoréw, jak Oleg Czuchoncew, Dawid
Samojtow, Aleksander Kuszner czy Josif Brodski, ktdrzy — z jed-
nej strony — przeciwstawili sie ,,zideologizowanej poezji pokolenia
lat szes¢dziesigtych, z drugiej za$ eksperymentom drugoobiegowej
neoawangardy”. Wszystkich tych poetéw cechujg zblizone zasady
estetyczne, w tym orientacja wiersza na dialog z tekstami klasycz-
nymi przy pomocy jawnych i ukrytych cytatéw; dazenie do mody-
fikacji tradycji, ale bez jej tamania; ,,przezywanie historii w sobie
i siebie w historii”; pojmowanie pamigci, wspominania jako aktu
»gleboko etycznego, przeciwstawionego niepamigci, zapomnieniu
i chaosowi”; uwazne spojrzenie na ,dramatyczne relacje miedzy
kulturg powszechna, rosyjska historig i wtasna pamiecia autora™?
Zasady te bez watpienia bliskie sg tym, ktére odnajdujemy w wier-
szach Lisnianskiej.

Liryka jej okreslana jest jako spowiedz poetycka, nie tylko w sen-
sie gatunkowym, lecz jako bezgranicznie szczere wyznanie. Ku-
batian tlumaczy to nasyceniem wigkszosci wierszy Lisnianskiej
motywami chrze$cijanskimi, ktore sprzezone sg u niej z motywem
osobistej winy za wszelkie zto swiata, za nieszczescia bliznich, cze-
go konsekwencjg jest obecnos¢ w nich motywu skruchy i zalu za
grzechy, co wymaga autentycznej spowiedzi. Wszystko to wnosi
jego zdaniem nawet do niereligijnych w zamysle wierszy atmosfere

' H.E. Pabuesa, O6pasv. npocmpancmea u 6pemeHu 6 mnodsuu Vo
Jlucuanckoil (ABropedepar KaHAMAATCKON AyccepTpaunn), Bonrorpazn 2005,
http://www.dissercat.com/content/obrazy-prostranstva-i-vremeni-v-poezii-
inny-lisnyanskoi (14.05.2016).

2 HJIL Jleiipepman, M.H. JIunoseuxuit, Cospemennas pycckas numepamypa,
Mocksa 2001, t. 2, s. 201.



religijnosci®. Sama poetka méwi o tym wprost, ktadac nacisk na
role sumienia w poezji: ,,MHe KaXkeTcs, peIUTMO3HOE CAMOCO3Ha-
HIle — 3TO, IIPeX/e BCETO, COBECTh, ¥ COBECThb OonAmas. A passe
MO>KEeT OBITb UCKYCCTBO COBECTU — 0€3 YyBCTBA BUHBI Y SKXKIbI
ucKymieHus? VickycctBo 6e3 coBecTy — aHTUMCKYCCTBO M.
Jednocze$nie podmiot jej wierszy nie zawsze jest okreslony przez
przynalezno$¢ do konfesji chrzescijanskiej. Niekiedy wykracza
poza te lub jakakolwiek inng konfesje. Znamienny jest pod tym
wzglf;dem wiersz o incipicie ,,PasBanunoch TO, 94TO JOATrO AIM-

»

nocsk..” (1988). Kunsztownie skonstruowany, brzmi tak, jakby wy-
powiadany byl na jednym oddechu, pod wplywem natchnienia:

PasBanunocsk TO, 4TO JONTO JIINIOCH,
Ho cronmumnocs B Tbmy.

ITomonumnace s, epexpecTunacs,

Ho c rpygu caumy

KpecT, TOCKONMbKY 113 3UMbI METENbHOI
KaTut uepHblit KoM,

Paccexyr, 6010Chb, I KpPecCT HaTe/IbHbIN
AJIBIM TOTIOPOM.

ITpexxpe Mmooy pasHUINCH O BEpe,

A Tenepp, Tenepb,

Crps4y KpecT, packpolo HacTeXb IBEpH,
JIByx 3aBeToOB Jiiieph.

SApocmaBubl m1ay u mwiad Paxumm
CMelanbl BO MHe,

Crpsyy KpecT, Ioiifiy 0 CHeXKHOJA IIbIn
Ila x cBOeEII CTEHe.

Crps4y KpecT 1 HOfIbIMYCh Ha KPOBJIIO,
W nop rpap kamHeit

Sl samauy B rosoc Bcelo KpoBbIo,

Cornblo ABYX KpoBeir'.

Nie ma tu miejsca na wszechstronng interpretacj¢ wiersza, dla-
tego skupig si¢ tylko na tym, co okresla posta¢ bohaterki utworu.

B T. Kybarbsis, [1093us cocmpadanus. ..

1 JIureparypHoe o603penne” 1990, nr 4, s. 34. Cyt. za: I. KybarbsH, ITossus
COCMPadanus. ..

15 Y. JIncHsiHCKas, ,,Passanunocy mo, umo doneo onunocy..”, http://libverse.ru/
lisnianskaya/razvalilos-to-chto-dolgo-dlilos.html (4.05.2016).
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Informacja, ze si¢ pomodlifa i przezegnala, §wiadczy o tym, ze jest
chrzescijanka, jednak nie to jest tu dominantg, poniewaz zapowia-
dane czynno$ci majg niejako uniewazni¢ te przynalezno$¢, albo
przynajmniej ograniczy¢ jej role. O$wiadcza ona, Ze zdejmie z szyi
krzyzyk, znak chrzescijanskiej konfesji, poczatkowo — w $wietle
grozacego niebezpieczenstwa — z obawy, Ze zostanie zniszczony
(»PaccekyT, 6010Cb, U KpeCcT HaTeJIbHBIN ), Nie troszczac si¢ przy
tym o wlasne zycie (spojnik ,,i” oznacza, ze zniszczg rowniez krzy-
zyk, i wlasnie o to bohaterka obawia si¢ najbardziej). Owo niebez-
pieczenstwo symbolizuje toczaca sie ze $nieznej zimy czarna kula,
a jednoczesnie skrwawiony (,,anbiit”) topor. Takie polaczenie suge-
ruje wojne o rozmiarach kleski zywiolowej. Kolejne stowa (,,IIpe-
KJie JIIoV pasHUINUCH 110 Bepe” ) s3 prawdopodobnie wyjasnieniem
przyczyn tej strasznej wojny. Na pozdr niejasne jest twierdzenie, ze
réznice w wierze jako przyczyna konfliktow miaty miejsce dawniej,
czyli mozna byloby wyciggna¢ stad mylny wniosek, ze dzis juz ta-
kich réznic nie ma. Jednak owemu dawniej przeciwstawione jest
zupelnie co$ innego. W kolejnych trzech wersach zadeklarowana
zostala decyzja bohaterki o zdjeciu krzyzyka i o otwarciu drzwi:

A Tenepp, Tenepy,
Crpsiuy KpecT, pacKporo HaCTeXb JiBepH,
JIByx 3aBeTOB Alepb.

Wydzielenie w osobny wers i dwukrotne powtoérzenie wyrazu
»Terepp” nadaje mu szczegdlng wage — jako przeciwstawienia
tamtemu dawniej. Schowanie krzyzyka — symbolu, a wiec nie-
jako i sztandaru konfesji, pod ktérym wyznawcy stawali dawniej
do walki w jej obronie lub dla rozszerzenia wplywow — jest tu na-
tomiast gestem pokoju, a otwarcie drzwi na o$ciez — gestem przy-
jazni, gdyz otwieramy drzwi na osciez przed przyjaciéimi, a nie
wrogami. Po tej deklaracji nastepuje przedstawienie si¢ bohaterki,
ujawnienie, ze jest ona cérg obu Przymierzy, Starego i Nowego,
dawniej nieraz przeciwstawianych sobie (juz nawet przez Pawta
Apostola), co czgsto byto pretekstem do wasni, a teraz taczacych sie
w niej jako wspoélne dziedzictwo. Uzycie starocerkiewnego wyrazu
~Amepb” nadaje tej deklaracji podniosty, uroczysty charakter, a za-



razem wlacza bohaterke do rzeczywistosci obu Przymierzy, jako ze
jezyk staro-cerkiewno-stowianski byt tym jezykiem, w ktérym za-
brzmiata Biblia dla wyznawcdw prawostawia na Rusi.

To polaczenie dwdch wielkich tradycji religijnych poteguje wiez
dwoch wielkich kultur, odzwierciedlong w obrazie placzu Jarostaw-
ny ze Stowa o wyprawie Igora oraz Racheli z Trenu Jeremiasza: ,,Tak
mowi Pan: ‘Stuchaj! W Rama daje si¢ stysze¢ lament i gorzki placz.
Rachel optakuje swoich synéw, nie daje si¢ pocieszy¢, bo juz ich nie
ma’” (Jr 31:15)". Co prawda, u Jeremiasza Rachela traktowana byta
jako symbol wszystkich matek Izraela, poniewaz biblijna Rachela,
zona Jakuba i matka Jozefa i Beniamina, nie optakiwala swoich sy-
néw, albowiem przy porodzie drugiego z nich, Beniamina, zmarla.
Powtorzenie tych stow Jeremiasza w ewangelicznej historii o rzezi
niewinigtek dalo im jednak nowe zycie i — dla rzesz chrzescijan —
uczynito Rachele najwieksza placzka Biblii. Watek placzu konczy
sie rowniez deklaracjg zdjecia krzyzyka, a nastepnie udania sie —
po $niegu — ku ,swojej” $cianie placzu. Rzecz charakterystyczna,
ze autorka siegnela tu po wzorzec rytmiczny liryki ludowej: ,,Crips-
9y KpecT, HOI/y 110 CHe>KHOU b // Ja K cBoeit cTeHe’, spajajac
w jedna calos¢ pierwiastek rosyjski i zydowski.

Trzecia i ostatnia deklaracja zdjecia krzyza taczy si¢ z kolei z obra-
zem obrony domu, obleganego przez nieprzyjaciot. Owa deklaracja
przeksztalca sie¢ w jeden wielki ptacz krwawymi 1zami, a wlasciwie
w misteryjny obraz plakania calg swojg krwig, w ktorej zmieszane
sg pierwiastki chrzescijanskie oraz zydowskie, co w wyglosie wier-
sza, czyli w najmocniejszej jego pozycji, okreslone zostaje jako sél
dwu krwi:

Crpsuy KpecT 1 IIOIbIMYCh Ha KPOBJIIO,
W nop rpap kamHeit

A 3anmavy B rosoc Bcer KpoBblo,
Cornb1o ABYX KPOBEIt.

Zwraca tu uwage wyrazenie ,,IOABIMYCb Ha KpOB/IW~ (a nie ,Ha
Kpbiury”), pozwalajace na uzycie rymu ,,KpoB/IH0 — KpPOBbIO', zbli-
zajacego do siebie oba te wyrazy i sugerujacego ich pokrewien-

1 Biblia Jerozolimska, wyd. I, Poznan 2005, s. 1142.
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stwo. Wyraz ,kpoBys~ oznacza dach, ale takze dom i schronienie
(»kpoB”). Nie jest chyba bez znaczenia rowniez fakt, ze u czytelnika
prawostawnego wywoluje on skojarzenie z popularnym s$wietem
[Toxpos, czyli Opieki Matki Boskiej, oraz z nie mniej popularnym
wezwaniem, pod ktérym wznoszono wiele cerkwi na Rusi. Zapew-
ne zostalo to uwzglednione w strategii autorskiej, gdyz pozwala
siegna¢ do najglebszych pokladéow kazdej z dwu tradycji religij-
nych i ukaza¢ je nie z zewnatrz, co podkreslaloby innos¢, wrecz
narzucalo obcos¢, lecz od $rodka kazdej z nich, jako co$ bliskiego,
pokrewnego.

Motywy $cisle zlaczone z omdéwionymi trzykrotnie powtdrzo-
nymi deklaracjami zdjecia krzyzyka ukladajg si¢ natomiast w ro-
snacg gradacje, tworzac obraz o ogromnej sile wyrazu: otwarcie
drzwi na osciez — udanie si¢ po $niegu pod $ciane ptaczu — placz
calg krwig, solg obu krwi. Sl obu krwi mozna rozumie¢, zwtasz-
cza w tym kontekscie, jako najwazniejszy ich sktadnik, decydujacy
o ich istocie, a wigc jako symbol zycia'. Plakanie — na caly glos
— solg krwi réwniez zyskuje zatem sens symboliczny, staje si¢ wiel-
ka pie$nig rozpaczy, trenem, poruszajagcym wielu stuchaczy. Zatem
bohaterka tego wiersza, nowa ptaczka, spadkobierczyni Jarostaw-
ny i Racheli, ale takze Jeremiasza, jawi si¢ jako matka optakujaca
wszystkie swoje dzieci, spod obu Przymierzy, a ponadto jako Poet-
ka, uwieczniajgca te tzy, niczym w spizu, w nie$miertelnym stowie.

W rezultacie wielowiekowa kwestia zydowska zostaje w wierszu
Lisnianskiej zaskakujaco spuentowana. Poetka odwaznie wystapita
przeciw utrwalonej tradycji i dokonala jej fundamentalnej dekon-
strukcji. Kwestia zydowska, jak wiadomo, powstala ze zderzenia
dwu Przymierzy, juz w relacjach ewangelistow o $mierci Jezu-
sa, tchngcych gleboka wrogoscig wobec Zydéw, przedstawianych
jako odpowiedzialnych za t¢ $mieré. W sercu bohaterki natomiast
kwestia ta zostala zakwestionowana wiasnie — zaréwno na
poziomie biologii (jednos¢ dwu krwi), kultury (jednos¢ dwu na-
rodéw, rosyjskiego i zydowskiego), jak i religii (jedno$¢ judaizmu
i chrzescijanstwa). Pozostato wiec tylko zbiorowe oplakanie wspol-

17 Hasto: ,,SOI”, w: P. Kowalski, Leksykon znaki swiata. Omen, przesqd, znaczenie,
Warszawa—Wroctaw 1998, s. 523-529.



nych ofiar odwiecznego konfliktu. Mimo Ze realnie kwestia ta trwa
nadal, swiadectwem tego stanu rzeczy jest dynamika wyznaczona
przez napiecie miedzy incipitem (,,PasBammnock TO, 4TO ONTO
mmnoch”) a koncowym placzem, to trwa nie tylko ten stan roz-
padu, ale réwniez 6w placz obu krwi, tren, ptakany na caly glos.

Opannuiek AaHOBUY
Pesrome

I[MONCKHN IMYHOCTH.
HA OCHOBAHIMN CTUXOTBOPEHIA
VHHBI TMCHAHCKON «PA3BAJIMJIOCH TO, YTO JOITO JJINJIOCH...»

B crarbe npeficTaB/ieHa MONBITKA CEMAaHTNYECKOM MHTEPIIPETALlNM CTUXOTBOPe-
HuA Vnnbl JIucHaHnckoit «PasBanmiock TO, YTO JOITO IUIOCh...» C TOUKA 3pe-
HUS eBPEIICKOro BOmpoca B GOPMUPOBAHNYU JIMYHOCTY JIMPUYECKO TepPOVHIL.
IIpeniecTByeT 3TOMY 6€r/bIii 0630p €BPEIICKOil TeMbl B PYCCKOI IMTEpAType.
B pesynbTare MHTEpIpeTanuy JOKa3aHO, YTO [paMe paclafia, 3asBICHHOTO B 3a-
IJIaBUM CTATbU, IPOTUBOCTOUT B [JaHHOM HPOM3BENEHMN «sI» TepouHM, chop-
MUPOBaHHOE€ €VIHCTBOM KPOBMU, €IMHCTBOM [BYX KYIBTYpP, €JUHCTBOM JIByX
penuruii, u ee maa4eM — «BCEN CBOEN KPOBbIO», B KOTOPON CIM/IVCh BOESVHO
eBpelicKoe 1 XpUCTMAHCKOE Havyasla.

Franciszek Apanowicz
Summary

SEARCHING FOR IDENTITY. BASED ON THE POEM
OF INNA LISNTANSKA “PA3BAJIMJIOCH TO, YTO JOITO AINIOCE...”

The article is an attempt of the semantic interpretation of the poem of Inna Lis-
nianska “PasBanuiocs 10, 4T0 0ATO0 AMNI0Ch. ... It concerns the role of the Jewish
Question in identity formation of the lyrical subject. I was preceded by a rough
outline of the Jewish issue in Russian literature. The interpretation demonstrates
that the drama of the tumble indicated in the title is opposed by the “elf” of the
lyrical subject. That self was formed by the unity of blood, the unity of both cul-
tures and both religions. It was formed by her cry — with all the blood (“Bceit
cBoeit KpoBbio™~), where Christian and Jewish elements merge.

Franciszek Apanowicz, Poszukiwanie tozsamosci...
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