Kreacja kobiety z ludu
w dramacie Pisiemskiego Gorzki los (1859)

Bogustaw Mucha

Aleksy Pisiemski (1821—1881) nalezy do zapomnianych, raczej niedo-
cenianych, pisarzy rosyjskich. Nie byt to zreszta talent pierwszej wielkosci
w literaturze ojczystej XIX wieku. Zyt i dzialal przeciez w czasach trium-
fu dziet Iwana Turgieniewa, Fiodora Dostojewskiego i Lwa Totlstoja, niejako
w ich cieniu. Ze wzgledu na tematyke swych opowiadan, powiesci i drama-
tow dos¢ szybko sig zreszta jako pisarz zdezaktualizowat. Interesowato go
bowiem zycie ludu rosyjskiego z czaséw panszczyznianych. Takie wlasnie
ukierunkowanie jego tworczos$ci miato uzasadnienie w czynnikach natury
biograficznej: dziad pisarza byt chtopem panszczyznianym', a on sam miat
w swym zyciu dziesigcioletni okres pracy zawodowej (po ukonczeniu stu-
diéw matematycznych na Uniwersytecie Moskiewskim) na stanowisku urzed-
nika do specjalnych polecen przy gubernatorze kostromskim. Liczne podréze
stuzbowe Pisiemskiego po calej guberni pozwolity mu na rzetelne poznanie
zycia i obyczajow warstwy wloscianskiej?, co pozniej znalazto wyraz m.in.
w zbiorze Szkice z zycia chifopow (1852—1855), utrzymanym w konwencji
estetyki tzw. szkoty naturalnej?.

W roku 1854 Pisiemski podat si¢ do dymisji i zamieszkal na state w Pe-
tersburgu. Odtad mogt si¢ bez przeszkod poswigci¢ dziatalnosci literackiej.
Na ten wlasnie okres przypadta jego wspolpraca ze znanym (a raczej ostawio-
nym) miesigcznikiem «bubnuoreka s urenns» redagowanym przez ,,barona
Brambeusa” (pseudonim Jézefa Sgkowskiego), ktorego od roku 1857 zastapit

U A. Topudensn: IHucemckuii Anexceii. Dnyuxioneduueckuii crosaps. Mzoamenu Bpok-
eayc u E¢pon. T. 46. Cankr-IlerepOypr 1898, s. 693.

2 3. BnacoBa: 4.@. [Mucemckuil. B: Pycckas aumepamypa u ¢onvknop. (Ilepsas nonosuna
dessimuaoyamozo eexa). Jlenunrpan 1976, s. 384.

3 U. Bunyosuxkast: [Tucemckmii Anexceti. B: Pycckue nucamenu. Buobubnuozpaguueckuii
yrazamens. Pen. I1. Hukonaes. T. 2. Mocksa 1990, s. 133. Wlasowa zaszeregowata Pisiem-
skiego do grupy pisarzy szkoly naturalne;j.
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inny Polak i katolik, chociaz zruszczony — Albert Starczewski*. Wspolpraca
Pisiemskiego z tym periodykiem byta ze wszech miar pozyteczna — pisarz
nie tylko mogt w nim drukowaé swe utwory, ale tez zapoznawal si¢ z wie-
loma dzietami zachodnioeuropejskimi, publikowanymi w przektadach na ta-
mach tegoz wiasnie periodyku. Tak byto tez w roku 1858, gdy «bubnuoreka
st areHns» oglosita powie$¢ Ulana popularnego w Rosji Jozefa Ignacego
Kraszewskiego’.

Ten ludowy utwor polskiego pisarza o mitosci mlodego szlachcica Tade-
usza do pigknej wiesniaczki Ulany, ktéra porzucona przez niego popetnita sa-
mobdjstwo, zainspirowat wyobrazni¢ tworcza Pisiemskiego, wyczulonego na
tematyke chtopska i niesprawiedliwo$¢ spoleczna. W rezultacie zaledwie rok
pozniej na tamach miesigcznika «bubnuoreka nist yreHUs» pojawil si¢ nowy
utwor Pisiemskiego — Gorzki los (1859), uwazany za ,,pierwszy w literatu-
rze rosyjskiej dramat z zycia wsi”®. Nieliczni badacze komparatysci nie maja
watpliwosci, ze autor wykorzystal watek fabularny powiesci Kraszewskiego
Ulana’, odpowiednio go adaptujac do potrzeb dramatu i rosyjskiego kolorytu
lokalnego.

Bohaterkami obydwu utworow sa mtode kobiety wiesniaczki: Ulana
i Lizawieta. Laczy je uroda i skrywana nieche¢ do megzow, za ktérych wy-
szty bez milosci. To ona wlasnie staje si¢ przyczyna ich tragedii. Obydwie
kobiety marzyty o wielkim uczuciu. Lizawieta — podobnie jak Ulana —
znalazta swoéj ideal w osobie mtodego ziemianina Czeglowa-Sokowina,

4 Albert Starczewski (1818—1901) ,,byt Polakiem z pochodzenia i katolikiem, prawdopo-
dobnie jednak zrusyfikowat si¢ juz we wezesnej mtodosci. Byt [...] cztowiekiem bardzo praco-
witym, szczegdlna domeng jego zainteresowan stanowity stowniki i encyklopedie, takze prasa.
[...] Wiadomo, ze w 1847 r. Starczewski przejat od Sgkowskiego »Bibliotiekg dla cztienija«
i ze od 1852 r. mial w swoich rgkach periodyk »Syn Otieczestwa«”. L. Bazylow: Polacy
w Petersburgu. Wroctaw 1984, s. 178, 179.

5 Zob. E. Kucharska: Poczqtki stawy literackiej Jozefa Ignacego Kraszewskiego w Rosji.
,»Slavia Orientalis” 1963, nr 4, s. 491—500; Z. Baranski: Rola i miejsce literatury polskiej
w rosyjskim Zyciu spotecznym i literackim drugiej potowy XIX wieku. W: O wzajemnych po-
wiqzaniach literackich polsko-rosyjskich. Red. S. Fiszman, K. Sierocka. Wroctaw 1969,
s. 159—171.

¢ Z.B.[aranski]: Pisiemski Aleksiej. W: Stownik pisarzy rosyjskich. Red. F. Nieuwazny.
Warszawa 1994, s. 303. Poglad ten, powtarzany takze przez innych badaczy, nie jest $cisty. Al-
bowiem za prekursora ludowego dramatu rosyjskiego uwazany jest Aleksy Potiechin (1829—
1908), autor dramatu ,,chtopskiego” Sqd ludzki — nie bozy (1854), napisanego za rada dramatur-
ga Aleksandra Ostrowskiego. Zob. JI. Jlorman: A.H. Ocmposckuil u pycckas opamamypeust e2o
epemenu. MockBa—1Jlenunrpan 1961, s. 152. Zob. rowniez: C. Kactopckuit: I[Tucamenv-opa-
mamype A.H. I[omexun. M3 ucmopuu pycckux aumepamypHulx omuouweHui 18—20 eexos.
Mockga 1959, s. 181.

7 Zob. np.: A. Jlo6ona: «lopvras cyovbunay, Iucemckoeo u eé aumepamyphviii npo-
momun. «YHuBepcuteTckue uzectusi» 1906, Ne 9, s. 11; W. Hahn: Wstep. W: J.1. Kraszew-
ski: Morituri. Krakéw 1925, s. CXXV; E. Lsi6euko: [Honsckuii coyuanvhviti poman 40—
70-x 20006 XIX sexa. Mocksa 1971, s. 86.
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czlowieka wyksztatconego, dobrego i czutego. Podczas dlugiej nieobecno-
$ci me¢za, Ananiusza Jakowlewa, pracujacego za zgoda dziedzica w Peters-
burgu, nie byta w stanie zapanowa¢ nad swymi namigtnosciami, odwzajem-
nianymi przez Czegtowa, a kiedy przyszto opamictanie i gorzka refleksja,
wtedy okazalo sig, ze jest juz za p6zno. Owocem tej zakazanej mitosci byto
nieslubne dziecko, ktérego przeciez nie dato si¢ ukry¢ przed powracajacym
z Petersburga mezem?,

Tak rozpoczyna sig pierwszy akt dramatu Pisiemskiego Gorzki los. Jego
akcja umiejscowiona jest w izbie chlopskiej, nalezacej do wzbogaconego wio-
$cianina, Ananiasza Jakowlewa. Uzyskat on od swojego dziedzica Czeglowa
zezwolenie na pracg zarobkowa w Petersburgu. Znalazl si¢ wigc w uprzywi-
lejowanej — jak na stan chlopski — sytuacji materialnej. To rzutowato na
jego wiadczy, dumny i bezwzgledny charakter, dajac mu prawo lekcewazace-
go odnoszenia si¢ do biedakow wiejskich’. Potozenie Lizawiety tym bardziej
bylo wigc nie do pozazdroszczenia.

Scena pierwsza w czteroaktowym dramacie Pisiemskiego odgrywa rolg
Vorgeschichte — przygotowania widza i czytelnika do wydarzen, bedacych
konsekwencja zdrady matzenskiej. Z dialogu Matriony, matki Lizawiety,
z sasiadka Spiridoniewna dowiadujemy si¢ o szczegdlach romansu dziedzica
Czeglowa z urodziwa zong chtopa Jakowlewa. Okazuje sig, ze jeszcze przed
$lubem z nim dziewczyna zakochala si¢ ze wzajemnoscia w mlodym paniczu.
Jednakze bieda i brak posagu zmusily ja, za namowa matki, do poslubienia
obojegtnego jej sercu bogatego wiesniaka Ananiasza. Po jego wyjezdzie do
Petersburga romans dziedzica z Lizawieta juz bez przeszkod byt kontynu-
owany'’. Dziewczyna pokochata panicza za jego stosunek do niej — peten
dobroci, pieszczot i czutych stow!!. Tego rodzaju uczucia nie zaznala od pry-
mitywnego 1 wladczego meza, ktory zwyczajem chlopow panszczyznianych
traktowat zong¢ jak swa wlasnos¢, skazana na jego taske i nietaske.

8 To jedna z nielicznych réznic migdzy utworem Kraszewskiego i Pisiemskiego. Ulana
tez catkowicie zatracita si¢ w mitoséci do panicza Tadeusza, ale bez konsekwencji, jakich do-
$wiadczyta Lizawieta.

° Ananiasz Jakowlew jest typem ,,gospodarza i wladcy”, zapowiadajacego pojawienie
si¢ ,.kupca pokroju burzuazyjnego”. JI. Jlorman: A.@. [Hucemckuii. B: Hcmopus pyccxou
aumepamypul 6 uemvipéx momax. T. 3: Pacysem peanuzma. Jleannrpan 1982, s. 221.

10 Pomyst ten mogt Pisiemski zapozyczy¢ od Kraszewskiego. Tadeusz Mrozoczynski po-
zbywa si¢ ze wsi Oksenia (mgza Ulany), wysylajac go z towarem do dalekiego Berdyczowa,
a potem do Lucka, aby bez przeszkdd i narazenia sig na plotki kontynuowaé romans z jego
zona, ktora poczatkowo byt zauroczony.

' Ulana w rozmowie z Tadeuszem narzeka na nieczuto$¢ Oksenia, ktory czgsto ja bik.
Dlatego zamarzyta sig¢ jej zupelnie inna mitos¢: ,,Panskie kochanie bardzo jakies$ pigkne, trochg
smutne, a cho¢ smutne, to mite. I konczy si¢, méwia, zawsze niewesoto”. J.I. Kraszewski:
Ulana. Powies¢ poleska. Wroctaw 1958, s. 40. Zupelnie podobnie ocenia swa mito$¢ do pani-
cza Lizawieta.
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Matka bohaterki wraz z sasiadka zastanawiaja si¢ nad sposobem zapobie-
zenia konsekwencjom zdrady corki. Namawiaja ja do ukrycia przed powraca-
jacym mezem pottoramiesigcznego niemowlecia — jawnego dowodu zdrady
matzenskiej. Ale Lizawieta postanowita rzuci¢ wyzwanie losowi: ,,popetni-
tam grzech i biorg na siebie wing” — mowi do matki'2. Te site daje jej mitos¢
do panicza, ktéra uczynila ja odwazna i bezkompromisowa, gotowa walczy¢
o prawo do swojego szczgscia. Aleksander Briickner okreslit postaweg boha-
terki Gorzkiego losu jako ,,walke o wolna milo$¢, ktora si¢ od George Sand
swego czasu przejal [w domys$le — Pisiemski]”!®. Nie mylit sie, wskazujac
na inspirujaca rol¢ Aurory Dudevant — pisarski francuskiej (bardziej znanej
pod pseudonimem George Sand), ktora odegrata wybitna role w zyciu literac-
kim, artystycznym i obyczajowym epoki romantyzmu. Zaréwno jej biografia,
jak 1 liczne powiesci feministyczne byly dobrze znane i podziwiane w Rosji
oraz nasladowane przez pisarzy lat czterdziestych, zwtaszcza z kregu szkotly
naturalne;j'®.

W tym momencie dochodzimy do konstatacji waznych dla zrozumienia
motywOw postepowania Lizawiety oraz takiej, a nie innej jej kreacji. Entuzja-
sta ,,george-sandyzmu” byt rowniez A. Pisiemski, ktorego zawsze interesowat
los kobiet rosyjskich, takze tych z warstwy chlopskiej. Moze o tym $wiad-
czy¢ powies¢ Bojarszczyzna (napisana w latach 1844—1847, wydana w 1858
roku), inspirowana dzielem George Sand /ndiana (1832), w ktérym pisarka
poruszyta problem kobiety buntujacej si¢ przeciwko tradycyjnej moralnosci
i obyczajowosci, demonstrujacej prawo do mitosci zgodnej z jej naturalnymi
sktonnosciami. Zaprezentowany tu zostal dramat kobiety, ,,ktorej wina pole-
gala jedynie na tym, iz nie bedac w stanie znie$¢ upokorzen doznawanych
od gruboskérnego i prymitywnego matzonka, szukata ratunku w uczuciu do
innego cztowieka”".

W latach czterdziestych XIX wieku pisarze rosyjscy coraz czgsciej — za
sprawa dziet George Sand — poruszali problem emancypacji kobiet, ich pra-
wa do szczeg$cia osobistego (nierzadko w tzw. wolnym zwiazku). Temat ten

2 Monnoe cobpanue couunenuii A.®@. I[Tucemckozo. T. 23. Caukr-IlerepOypr 1896, s. 38.
Dalsze cytaty podaje wedlug tej edycji. Dramat Gorzki los nie zostal dotychczas przetozony
na jezyk polski.

3 A. Brickner: Historia literatury rosyjskiej. T. 2: 1825—1914. Lwow—Warszawa—
Krakéw 1922, s. 168. Ananiasza Jakowlewa nazywa uczony ,,Otellem wiejskim”, stwierdzajac,
Ze on i jego pan sa ,,rownie nienaturalni” (s. 169).

4 B. KyneuwoB: Jlumepamypuvie céazu Poccuu u 3anaonoii Esponuvl ¢ XIX sexe (nepsas
nonosuna). Mocksa 1977, s. 73—75, 175—183, 288—290.

15 J. Skrunda: Proza powiesciowa Aleksego Pisiemskiego. Wroctaw 1988, s. 10. Problem
loséw kobiety w spoleczenstwie rosyjskim najpetniej ukazal Pisiemski w swej najbardziej zna-
nej powiesci Tysiqe dusz (1858). Jej bohaterka jest ,,powiatowa panienka” Nastia Godniewa,
wielka entuzjastka George Sand, kierujaca si¢ w swym zyciu postulatami emancypacyjnymi
wielkiej Francuzki.
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w zasadzie dotyczyt kobiet ze srodowiska szlacheckiego. Tymczasem Pisiem-
ski jako pierwszy w literaturze rosyjskiej zaprezentowat tego rodzaju ,,wy-
zwolona” bohaterke z warstwy chtopskie;j.

Zasygnalizowana tu w najwickszym skrocie fabuta Indiany prowadzi nas
juz bezposrednio do dramatu Gorzki los, zawierajacego przeciez analogiczny
watek i przestanie ideowe. Lizawieta stangta przed trudnym wyzwaniem: Jak
powiedzie¢ megzowi o zdradzie 1 o pozamatzenskim dziecku? Ale Ananiasz
juz dowiedziat si¢ o tym od chlopa Nikona, ktory go przywiodzt ze stacji ko-
lejowej. Jednak otwarty pozostawat dla niego problem ojcostwa. Zona zaspo-
koita jego ciekawos$¢, zachowujac si¢ przy tym odwaznie i godnie. Nie rzucita
si¢ do ndég meza z btaganiem o wybaczenie ,,grzechu” — jak tego oczekiwat,
lecz wyrazita gotowo$¢ poniesienia kary: ,,Chcesz — to porab mnie, chcesz
— to okaz taske” (s. 54).

Rozwscieczony Ananiasz nie byl w stanie zapanowa¢ nad soba, dajac
upust swemu okrucienstwu. Lizawiete nazwal ,,bezwstydna szelma”, po czym
pobit ja do utraty przytomnos$ci. Pisiemski tego rodzaju forme kary mogt za-
pozyczy¢ od Kraszewskiego. Na wiadomos¢ o zdradzie Ulany z dziedzicem
oszalaty z gniewu Oksen ,,bit nieszczgsliwa, ktora gltosno krzyczata, wyrywa-
jac si¢ i wolajac: — Ratujcie, ratujcie! On mnie chce zabi¢!” (s. 66). Dopiero
potem Ananiasz si¢ zreflektowatl. Zonie zabronit dalszych kontaktow z dzie-
dzicem, a w$rdd mieszkancow wsi rozpowszechniat informacj¢ o tym, jakoby
to on byt ojcem dziecka.

Akt drugi Gorzkiego losu przenosi widzow do gabinetu dziedzica, kto-
ry na swoj sposob przezywa dramat Lizawiety, ale nie potrafi zdoby¢ si¢ na
jakiekolwiek dziatanie, topiac smutek w alkoholu. Niewatpliwie drecza go
wyrzuty sumienia. Nie jest wigc cynicznym uwodzicielem, ale cierpiacym
mtodziencem, rozpaczliwie szukajacym jakiego$ rozwigzania. Nie umie go
znalez¢ nawet wtedy, kiedy Lizawieta powiadamia go, ze maz zabiera ja wraz
z dzieckiem do Petersburga. Po jej odejsciu u Czeglowa pojawia si¢ Ananiasz
z czynszem. Dziedzic oznajmia mu, ze zona go nie kocha, na co ten repliku-
je: ,,To zmuszg ja, aby mnie pokochata” (s. 69). Panicz zapewnia chtopa, ze
nie stosowat wobec Lizawiety zadnej presji. Ich zwiazek opieral si¢ tylko na
milosci. Czeglow ostrzega Ananiasza, iz w razie stosowania przez niego prze-
mocy wobec zony udzieli schronienia jej i synkowi we wlasnym domu!'®.

W akcie trzecim sceneria zmienia si¢. Znowu bohaterowie dramatu spoty-
kaja si¢ w chacie Ananiasza. Tym razem jest z nimi rzadca oraz kilku chtopow.
W ich obecnosci i na oczach meza dochodzi do buntu Lizawiety w obronie jej
szczgscia do mitosci. Bohaterka oznajmia wszystkim, ze nie pozwoli dluzej

16 Wobec dziedzica Ananiasz jest pokorny, gdyz w dalszym ciagu zalezy mu na jego zgo-
dzie na dalsza pracg w Petersburgu, natomiast w stosunku do rzadcy Kalistrata Grigorjewa nie
odczuwa zadnego skregpowania. Wie bowiem od mieszkancow wsi, ze to wiasnie on namowit
dziedzica na romans z Lizawieta.
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tyranizowac si¢ mezowi. Nie waha si¢ przyzna¢, iz jest kochanka panicza
1 chce do niego wroci¢. Wowczas Ananiasz, doprowadzony do szatu ta jawna
zdrada malzenska, silnym uderzeniem zabija jej dziecko z nieprawego toza.
Zaskoczeni ta sceng swiadkowie probuja na rozkaz rzadcy schwytac przestep-
cg, ale ten ratuje si¢ ucieczka.

Akt czwarty prowadzi juz do finalu dramatu malzonkoéw. Ananiasz zostal
schwytany i doprowadzony do domu Czegtowa. Tutaj sa juz urzednicy poli-
cyjni i sadowi oraz rzadca. Przestuchanie jest tylko formalnoscia, gdyz prze-
stepstwo zostato dokonane przez Ananiasza na oczach wielu swiadkow. W tej
sytuacji zdesperowany, lecz ukorzony chtop przyznaje si¢ do winy. Zostaje
zakuty w kajdany i odprowadzony przez isprawnika (naczelnika policji po-
wiatowej) do aresztu. Sprawiedliwosci stato sig¢ zatem zadosc'”.

Za dramat Gorzki los Pisiemskiemu przyznano nagrode Akademii Nauk!'s.
Mimo to 6w ,,ponury i rozdzierajacy dramat z czaséw poddanstwa’'” nie spo-
tkat sie z jednoznacznie pozytywnymi opiniami krytykow?. Apollon Grigor-
jew uwazal ten utwor za jeden z najstabszych w dorobku pisarza®'. Z kolei
Michal Michajlow, poeta, publicysta i dzialacz rewolucyjny, z aprobata po-
wital dramat Pisiemskiego: ,,Nie znamy utworu — pisat — ktory by z takim
realizmem ukazywat najistotniejsze aspekty rosyjskiej rzeczywistosci”?. Na-
tomiast Konstanty Aksakow, krytyk z obozu stowianofilskiego, nie kryt obu-
rzenia trescia Gorzkiego losu: ,,Trudno sobie wyobrazi¢ dramat — stwierdzat
— ktéry by pozostawit rownie przykre, przygnebiajace wrazenie .

7 W pierwotnej wersji dramatu Ananiasz miat sta¢ si¢ atamanem szajki rozbojnikéw i zabié
rzadcg Kalistrata Grigorjewa. Ale wybitny aktor Aleksander Martynow odradzit pisarzowi taki
final (cenzura mogta go bowiem zakwestionowac), podpowiadajac inne rozwiazanie. Wedtug
jego koncepcji bohater miat si¢ ukorzy¢ przed spotecznos$cia wiejska i przyja¢ wyznaczona mu
karg. Pisiemski zastosowal si¢ do takiej propozycji. II. AnrenkoB: Xydoocnux u npocmotii
yenosex. Mz socnomunanuii 06 A.@. IMucemckom. «Bectauk EBpornsny 1882, kH. 4, s. 651.

8 Pycckas numepamypa. «OtedectBeHHble 3amuckm» 1860, T. 83, s. 54.

19 R. Sliwowski: Od Turgieniewa do Czechowa. (Z dziejow rosyjskiej dramaturgii dru-
giej potowy XIX wieku). Warszawa 1970, s. 132. W nastgpnym zdaniu autor pisal: ,,Kazdy
element tej sztuki jest dzisiaj anachroniczny”.

20 Zob. recenzje: I1. bacucroB — «Cospemennocts» 1860, Ne 1; P. MuxaiiioB — «Pyc-
ckoe CnoBox» 1860, Ne 2, 11; A. MaitHoB — «Cankr-IletepOyprckue Benomoctu» 1860, Ne 65,
67, 69; H. Hekpacos «MockoBckuii BecTHUK» 1860, Ne 119; C. dynpimkud — «Oteuect-
BeHHBIE 3anuckm» 1860, Ne 1, 11—12 i in.

21 A. I'puropsweB: JlumepamypHas kpumuka. Mocksa 1967, s. 428.

2 H. Muxaiinos: «lopbkas cyobbunay, opama 6 4 deticmeusix A. [Tucemcrozo. «Pycckoe
cimoBo» 1860, Ne 2, s. 8. Z kolei historyk literatury Aleksander Skabiczewski powiazal utwor
Pisiemskiego z tzw. sytuacja rewolucyjna w Rosji (1859—1861), gdy szeroko dyskutowano
o sprawie uwlaszczenia chlopow, ktoérzy coraz czgsciej buntowali sig¢ przeciwko panszczyznie.
Dlatego dramat ten byl — w przekonaniu krytyka — bardzo aktualny. A. CxabuueBckuii:
A.D. Iucemckuii, e2o scusno u aumepamypnas oesmenvuocm. Cankr-IletepOypr 1894, s. 68.

3 K.A.[kcakoB]: O opame 2. ucemcrozo «lopvras cyovouna». «Pycckas 6ecena» 1860,
T. 16, s. 134.
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Najbardziej bezkompromisowo odnidst si¢ do utworu secnicznego Pi-
siemskiego krytyk z obozu rewolucyjnych demokratéw Mikotaj Dobrolubow.
Szczegodlnie oburzyta go kreacja postaci Ananiasza Jakowlewa, ktora skry-
tykowat przy okazji analizy dramatu Aleksandra Ostrowskiego Burza. Wy-
mieniony bohater ,,jest oszczerstwem na naturg rosyjska i rosyjska rzeczywi-
sto§¢ — pisat Dobrolubow — [...] Jesli jest naprawde cztowiekiem silnym,
jak go wilasnie autor chce przedstawi¢, wtedy powinien zwroci¢ swodj gniew
wprost na przyczyneg swego nieszczescia, albo catkowicie sig przezwycigzy¢
w przekonaniu, ze nikt tu nie jest winien”. W rezultacie ,,jest to po prostu
matoduszny i nierozsadny awanturnik”?*. Dobrolubow nie kryt pretensji do
Pisiemskiego, ze przedstawiony przezen protest chtopa panszczyznianego nie
miat charakteru rewolucyjnego. Ale przeciez nie moglo by¢ inaczej, skoro
dramaturg uwazat lud rosyjski za bierny i1 konserwatywny.

Pisiemskiemu bardzo zalezato, aby jego dramat pojawil si¢ na scenach
rosyjskich. Nie byto to jednak takie proste jak w przypadku druku Gorzkie-
go losu. Cenzura teatralna data zgodg na wystawienie sztuki dopiero w 1863
roku?’, a wiec dwa lata po manifescie cara Aleksandra II o zniesieniu poddan-
stwa chltopow. W ten sposob utwor stracit aktualnosé, gdyz traktowal o nie-
dawnych wprawdzie, lecz juz minionych, czasach panszczyznianych. Sztuka
wystawiona byta w Moskwie (w 1863 i 1864 roku) oraz w Petersburgu (w la-
tach: 1863, 1864, 1876, 1881), ale bez wigkszego powodzenia, chociaz rolg
Lizawiety kreowaly najlepsze wowczas aktorki: Pelagia Striepietowa i Maria
Jermotowa. Byla to ich ulubiona rola®.

O niepowodzeniu Gorzkiego losu decydowata tez inna przyczyna. Od pew-
nego czasu zaostrzat si¢ konflikt migdzy pisarzem a obozem rewolucyjnych
demokratow Mikotaja Czernyszewskiego i Dobrolubowa. Ten antagonizm
ideowy osiagnat swoje apogeum po ogloszeniu antynihilistycznej powiesci
Wzburzone morze (1863), w ktorej Pisiemski zaatakowat ruch rewolucyjny?’.
Od tego czasu krytyka rosyjska przestata interesowac si¢ tym pisarzem, a je-
$li sporadycznie to czynita, z reguly byly to sady negatywne.

2 M. Dobrolubow: Dziela wybrane. Warszawa 1950, s. 278 (brak nazwiska ttumacza).
Inny znéw krytyk, dla odmiany, zachwyca si¢ wszystkimi glownymi bohaterami Gorzkiego

losu, ktorzy sa ,,pigknymi ludZmi”: Ananiasz — ,,rozumny, pracowity, szlachetny, szczery
i dobry”, Lizawieta — ,,pokorna, dobra, kochajaca istota”, jej matka — ,,dobra i sprawiedli-
wa”, wigkszo$¢ chtopéw — ,,madrzy i honorowi ludzie, a najlepszy i najbardziej sprawie-

dliwy jest sam humanitarny dziedzic”. A. 3eneHckuit: Anexcei ITucemckuil, e2o dcusno,
JUMEPAMYPHAS OeAMENIbHOCb U 3HAYEHUe 8 UCMOopuu pycckou nucemennocmu. B: Ioanoe
cobpanue coyunenuil A.®D. IMucemcrozo. T. 1. Cankr-IlerepOypr—Mocksa 1895, s. 72.

%3 Hcemopus pycckoeo Opamamuueckoeo meampa. T. 5. 1862—1881. Mocksa 1980,
s. 435.

2 M. Epemun: 4.@. [Mucemckuii. Mocksa 1956, s. 25.

27 Zob. analiz¢ tej powiesci w ksiazce Jolanty Skrundy: Proza powiesciowa Aleksego
Pisiemskiego..., rozdziat W kregu antynihilizmu — ,,Wzburzone morze” (s. 88—124).
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Bborycnas Myxa

OBPA3 KPECTBSIHKHU B JIPAME IHCEMCKOT'O
T'OPBKAS CY/IBEHHA (1859)

Pe3womMme

Poman Kpamesckoro Viaua, omyOIHMKOBaHHBIM B PYCCKOM HEpeBOIE Ha CTPAHHIAX €XKe-
MecsaHHKa ,,bubmmoreka ast urenus” (1858), nmponssen Ooinblioe BreuaTieHHe Ha AJCKCest
IIncemckoro, B TO BpeMsl OTHOTO U3 PEAAKTOPOB YIOMSIHYTOrO KypHaia. Ilon BiausiHHEM 3TOTrO
poMaHa pyCCKHil mucarenb CO3Jal ApaMy U3 HApOAHOH JKU3HH KPEMOCTHOTO KPECThSHCTBA.
E€ repounss — JIuzaBera — BO MHOTOM HAallOMHMHAET MOJbCKUHN MpOTOTHIL. B TOM M apyrom
TIPOM3BEACHNH OOIIEeH TEeMOH SIBIIETCS Tparenus 3aMy>KHUX >KEHIINH ITOJIOOMBIINX MOJIOIBIX
nomeinukoB. B ornnuue ot Kpamesckoro ITucemckuii — cnenys npuHnunam poMmaHos XKopxk
Cann — ykasan JIuzaBeTy Kak TOpAyI0 U HE3aBHCUMYIO JKCHILUHY, KOTOpasi CMEJIO 3allluIlaeT
MPaBO HAa JIUYHOE CYACTHE.

I'maBHBIE crOBa: KEHILMHA, KPEIIOCTHOE KPeCThIHCTBO, [Incemckuii, Kpamesckuii, rpama

Bogustaw Mucha

AN ORDINARY PREASANT WOMAN IN PISIEMSKI’S
DRAMA GORZKI LOS (1859)

Summary

Kraszewski’s novel Ulana published in Russian translation became the source of inspiration
for Pisiemski’s drama Gorzki los, which is regarded as the first drama in Russian literature. As
the Polish writer did, the Russian writer presented the seduction of an ordinary, married peas-
ant woman by a nobleman. However, unlike Kraszewski, Pisiemski depicted his protagonist as
a brave woman who is ready to fight for her love. Such an image of Lizawieta was influenced
by popularity of novels in George Sand’s Russia. Pisiemski’s novelty lies in convincing the
readers that peasant women should be given equal rights in pursuit of their happiness.

Key words: woman, peasantry, Pisemsky, Kraszewski, drama



