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Poczatki czasopism dla kobiet, definiowanych jako ,,grupa czasopism [...]
ktorych profil ksztattowany jest pod katem potrzeb czytelniczych kobiet oraz

"E. Wlenkuua: U3z ucmopuu dcenckou auunocmu 6 Poccuu. Jlexyuu u cmamou. CaHKT-
-IerepOypr 1914, c. 155. Wszystkie przywotywane w niniejszym artykule pozycje ksiazkowe
i czasopi$miennicze pochodzace z XVIII i poczatku XX wieku znajduja si¢ w zbiorach Rosyjskiej
Biblioteki Panstwowej (RGB) oraz Panstwowej Publicznej Biblioteki Historycznej Rosji (GPIBR)
w Moskwie.

2HH. bynuu: Ouepku no ucmopuu pycckoi iumepamypsl u npoceewjenus ¢ navaia XIX
eexa. T. 1. Cankt-IlerepOypr 1902, c. 109.
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ich aktualnego potozenia spotecznego™, siegaja w Europie XVIII wieku. Ten
wlasnie wiek miata na mysli Jekaterina Szczepkina, zaliczajac ,,male pisemka
dla kobiet” do znakoéw rozpoznawczych tamtych czasow. Pierwsze niemieckie
czasopismo dla kobiet to ,,Die vernilinftigen Tadlerinnen” Johanna Christopha
Gottscheda z lat 1726—1727, we Francji za§ dal im poczatek ,Journal des
Dames” z lat 1759—1779, a za najstarsze angielskie pismo tego typu uznawa-
ny jest miesigcznik Jaspera Goodwilla ,,Lady’s Magazine” z lat 1749—1753
(majacy zreszta szerszy profil niz to wynika z jego tytutu)!. Czytelniczki ro-
syjskie czekaly na rodzimy periodyk do 1779 roku, kiedy to ukazato si¢ pis-
mo Nikotaja Nowikowa ,,Modnoje jezemiesiacznoje izdanije, ili Biblioteka dla
damskogo tualieta”. Pierwszy okres w dziejach rosyjskiego czasopismiennictwa
dla kobiet zamyka pismo Piotra Szalikowa ,,Damskij zurnal” z lat 1823—1833.
Periodyki powstate w ciagu tych ponad czterech dziesigcioleci stanowia grupe
niejednorodna. Od samego poczatku zachodzit bowiem ws$rdd nich proces dy-
ferencjacji, polegajacy na wyodrebnieniu si¢ czasopism — z jednej strony —
wielotematycznych oraz — z drugiej — o profilu literackim; ponadto w ramach
pierwszej grupy badz jako catkiem oddzielna grupg wyodregbnia si¢ ,,magazyny
mod”, zdominowane przez materiaty (takze graficzne) dotyczace strojow i fry-
zur, a takze mebli, powozow itp.> Podobne procesy zachodzity w zachodnim
czasopismiennictwie dla kobiet, stanowiacym dla wydawcoéw rosyjskich wzor
do nasladowania oraz zrédlo zamieszczanych tekstow.

Najstarsze rosyjskie czasopisma dla kobiet nieczgsto staja si¢ przedmiotem
rozpatrzenia. Luki uwidaczniaja si¢ w badaniach zaréwno nad ich zawartoscia,
jak 1 dziejami. Wiasnie o tej ostatniej kwestii bedzie mowa w niniejszym arty-
kule, majacym na celu przyblizenie (wraz z wprowadzeniem w szersze konteksty
interpretacyjne) zapomnianych epizodow z historii dwoch periodykéw z pierw-
szych lat XIX wieku. Oswietlenie zapomnianych kart z dziejow jest jednoczes-
nie wydobywaniem z zapomnienia pisarzy, wydawcow, drukarzy i ksiggarzy,
jednym stowem — dziataniem nastawionym na ,,personalia”.

Niniejszy artykutl jest poswigcony dwom skierowanym do kobiet przedsig-
wzigciom — niedoszlemu i zrealizowanemu — w zakresie czasopi$miennictwa,

SM.Z. [M. Zawilskal: Prasa kobieca. W: Encyklopedia wiedzy o prasie. Red. J. Ma-
§lanka. Wroctaw 1976, s. 172.

4 Tbidem.

> Zob. B. Cmeroxa: Omeuecmeennvie HeHCKUE HCYPHANLL: UCHOPUKO-MUNOLOSUYECKULI
acnexkm. Pocro-na-Jlony 2011, c. 22—26; W.I. Hexopomesa: JKypnar moo xax 6uo
nepuoouueckoeo usoanua. B: Ilpobnemwr pazeumus pycckoeo uckyccmea. Bwim. 17. Pen.
N.A. beptenes. Jlenunrpan 1984, c. 75—380.
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przypisywanym najczgsciej Michaitowi Makarowowi (1785—1847)¢ i Piotrowi
Szalikowowi (17687— 1853)".

Niezrealizowany pomyst wydawniczy (,Amur”)

Na okolicznosci ,,narodzin” i niemal natychmiastowej ,,$mierci” pisma
,Amur” rzucaja $wiatlo Zapiski studenta... Stiepana Zychariowa oraz Drobiazgi
z zasobow mojej pamieci Michaita Dmitrijewa, a takze — w mniejszym stopniu
— wspomnienia Filipa Wigla. Wszyscy oni zapisali si¢ jako uwazni obserwa-
torzy $wiata. Co oczywiste, do zawartych w ich pracach tresci nalezy odnosic
si¢ z ograniczonym zaufaniem, jak w calej literaturze tego typu trzeba liczy¢
si¢ z konsekwencjami np. luk w pamigci czy $wiadomego przeinaczania faktow.

Zapiska Zychariowa z 25 lutego 1806 roku zaczyna si¢ od czterowiersza,
w ktorym mowa jest o spotkaniu z Jelizawieta Trubiecka na przyjeciu w domu
ksigcia Sybirskiego. Noszac si¢ z zamiarem wydawania nowego pisma dla ko-
biet, zwrocita sie ona do Zychariowa z prosba o pomoc w wyborze gtéwnego
motta gazety. Zychariow odestal ja za§ do Piotra Szalikowa jako ,najlepszego
specjalisty w stolicy od mott, madrygatow i wszystkiego, co tyczy si¢ litera-
tury spod znaku Amora™. Ksigzna postanowita pojs¢ za rada. Zapiske koncza
stowa o ,talentach [...] w rodzinie” Trubieckich’. Dmitrijew wspomniat o po-
mysle zatozenia pisma ,,Amur” w kontek$cie Michaita Makarowa, jego udziatu
w wydawaniu czasopisma ,,Zurnal dla mitych” oraz krytyki tego ostatniego
periodyku na tamach pisma ,,Siewiernyj wiestnik!’. Mozna doda¢, ze na Ma-
karowa jako pomystodawce zatozenia nowego czasopisma dla kobiet wskazywat
pozniej S.J. Sztrajch, komentator zapiskow Zychariowa''. , Dobrze bedzie [...]
poznaé cel i tworcow tego czasopisma” — pisal Dmitrijew, a w rozwini¢ciu
tego stwierdzenia przywolal siostry Ann¢ Biezning i Jelizawiet¢ Trubieske,
Chorwatki osiadle w Rosji'?; pierwszej z nich przypisuje si¢ krytyczna oceng

¢ Zob. BIL CrenanoB: Markapos Muxaun Huxonaesuu. B: Pycckue nucameiu 1800—
1917. Buoepagpuueckuii crosapo. T. 3. Pen. TILA. HukomnaeB. Mocksa 1994, c. 468—470.

7 Zob. HU. Muxaiinosa: Hlamxos Ilemp Heanosuu. B: Pycckue nucamenu. XIX eex.
bBuobubnuoepaguueckuii cnosaps. B 08yx uacmax. Y. 2. Pen. II.LA. Hukomnaes. Mocksa 1996,
c. 407—408.

8 C. Xuxapes: 3anucku cospemennura. [neenux cmyoenma. /[neeHux uunosnuxa. T. 1.
Pen. C.J. Ultpaiix. MockBa—IJlenunrpang 1934, c. 259. W oryginale: ,,...4to kacaercst 10
amypHoii nuteparypsl”. Tu i dalej, o ile nie podano inaczej, przektad wlasny — M.D.

° Ibidem.

10 Zob. S-: XKypuan onsn muneix, uzoasaemviti 6 Mockee. 1804. ,,Cesepubiii BectHux” 1804,
4. 3, ¢. 259—261. Por. [b..]: Texnonoeuueckuii sxcypruan... ,,CeBepHblii BecTHUK 1804, d4. 2,
Ne 4, c. 136—138.

C. XKuxapes: 3anucku cospemenuuxa..., c. 456—457 (przypis S.J. Sztrajcha).

2M.A. Imurpues: Mockosckue oneeuu. Cmuxomeopenus. Merouu u3 3anaca moei
namamu. Mocksa 1985, c. 194.
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zawartosci kilku numeréw pisma ,,Wiestnik Jewropy” z 1804 roku oraz dwa
inne artykuty w formie listowej, opublikowane przez ,,Zurnal dla mitych”".
Narodowos¢ sidstr oraz zapis ich nazwiska naleza wciaz do kwestii spornych'“.
Kiedy wiadomo byto, ze ,,Zurnat dla milych” przestanie wychodzi¢, jego tworcy
namowili drugg z siéstr do wydawania ,,w swoim imieniu” nastgpnego pisma
dla kobiet. Trubieska zgodzita sig, i jako Jelizawieta Trubieckaja (nie: Trubieska)
zamieScita w gazecie ogloszenie o nim. Znane nazwisko mialo by¢ wabikiem
przyciagajacym czytelniczki oraz darmowa reklama periodyku. ,,Podszycie si¢”
pod reprezentantke znanego rodu przysporzyto Makarowowi klopotow. Relacja
Dmitrijewa konczy si¢ stwierdzeniem, ze ostatecznie ,,Amur” nie ukazal sig,
siostry wyjechaly za granicg, a opowies¢ o tym wszystkim ,,czyta si¢ teraz jak
bajke”’.

Jednym stowem, Stiepan Zychariow i Michait Dmitrijew inaczej rozstawiaja
akcenty w odpowiedzi na pytanie, kto miat kry¢ si¢ za pomystem wydawania
omawianego czasopisma:

...c Oymymero roma [EnmcaBera TpyGenkas — Torma wsnarenu [,,)Kyprana juist MAbsIx” —

— M.D.] HamepeHa u3aBaTh MOIHBIN Xyp-  M.D.] yroBopunu ofHy U3 COTPYIHUI H3/a-

HaJl JUIs XKCHIUUH T0J 3ariaBueM Amyp'S. BaTh Jpyroii or ceoero nmeHu. — OHa He
3agyMaslach M HEeMEUIEHHO OOBSBHIIA B Ta-
3eTax 0 HOBOM >KypHane Amyp, U mepesena
CBOIO (haMMIIHIO TTO-PYCCKH, T.€. BMECTO KH.
E. Tpybecka mommmcanach IMOA HpPOrpam-
Mmoit: kusokHa Enusasera TpyGeyxasn'’.

To, co stanowilo ostatni ,,akord” w catym ciagu zdarzen, Zychariow przyj-
muje za jedyne zdarzenie; wszystkie ogniwa, tacznie z klopotami Makarowa
po wykryciu oszustwa, odtwarza tylko Dmitrijew. Jeszcze innym tropem idzie
Filip Wigiel, stosujacy swoisty skrot myslowy:

3 AB. [AAA. Besuunal: [Tucomo xk uzdamensm. , Kypuan mis muieix” 1804, 4. 1, Ne 4,
anpensb, c¢. 248—250; A.b. [A.A. be3suunal: Ompuieox us nucoma muromy] pledakmopy].
L, Kypran s muieix” 1804, u. 1, Ne 5, maid, c. 296—299; b.n. [A.A. be3ununa?|: Kpumuka na
3,4, 5 u 6 nomep Becmnuxa Eeponei. ,, ) Kyprnan ansg munbsix” 1804, 4. 2, Ne 7, utons, c¢. 55—78.
Atrybucja m.in. wedlug: Ceoonwiii kamanoe cepuanvuvix uzdanuii Poccuu (1801—1825). T. 2
(WKypranvr: T-K). Pen. EK. Coxonumuckuii. Cankr-IlerepOypr 2000, c. 313—319. W ostat-
nim artykule zostaty poddane ocenie m.in. nast¢pujace pozycje: JIro606b u uecmuocms. (Ilosecmo
Hioxpe-/liomununs). ,Bectauk Espomsr” 1804, Ne 3, c. 175—203; [b.a]: O ueprewenxax.
~BectHuk EBpornsr” 1804, Ne 3, c. 223—224; Jloopooywmnsiil. (Ilosecmo 'ocu. Kannuc). ,,BecTHUK
Esporer” 1804, Ne 4, c. 247—259.

14 Zob. M.IL. Jlenex uu: Besnuna Anna Anexcanoposna. B: Pycckue nucamenu 1800—1917.
Buoepauueckuii cnosaps. T. 1. Pen. TILA. HukxomaeB. Mocksa 1989, c. 197—198. Zostato
wzigte pod uwage takze ich pochodzenie serbskie lub motdawskie, a nazwisko zapisywane jest
rowniez jako Trubesska lub Turbesska.

5 M.A. AImuTtpueBs: Mockosckue snecuu..., c. 195.

1 C. Kuxapes: 3anucku cospemenHuxa..., c. 259.

"M.A. AmuTtpues: Mockosckue anecuu..., c. 194—195.
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Bapyr B3nymanock 3aTeliHMKy MakapoBy 2-My, KOTOpBIH IEPBOMY COBCEM HE ObUI POIHS,
00BSBUTH 00 M3maHUU AMypa, TIOJ BHIMBIIIIEHHBIM NMEHEM HeObIBaioi KHsDKHBI Enmca-
BeThl TpyOerkoii'®.

Z catlej trojki pamigtnikarzy Wigiel najszerzej opisuje protest rodziny Tru-
bieckich:

Joporo 6puto mpunuioch emy [MakapoBy — M.D.] pacmimatutbesi 3a 3Ty COBCEM He
YMHYIO TIpoKa3y; Bce TpyOenkne BocCCTalyM, M HadaJbCTBO apXMBCKOE €1Ba MOIJIO JIEJO
CHE YTHIINTH'.

Mozliwo$¢ weryfikaciji informacji Zychariowa i przede wszystkim (jako do-
ktadniejszej) Dmitrijewa stwarzaja Materialy do historii rosyjskich kobiet-au-
torek Michaita Makarowa, publikowane w czg¢$ciach (wraz z opracowywanymi
przez niego na biezaco uzupelnieniami) w pi§mie Szalikowa ,,Damskij zurnal”
w 1830 roku. Praca Makarowa, na ktora sktadaja si¢ opisy kilkudziesigciu au-
torek od $redniowiecza do poczatku XIX stulecia, stanowita — obok Katalogu
bibliograficznego rosyjskich pisarek S.W. Russowa (Roussowa) z 1826 roku,
zaliczanego do ,,rzadkos$ci bibliograficznych™® — pierwsza probg stworzenia
tego typu stownika. Jedno z wystepujacych w niej haset zostalo poswigcone
Annie Biezninie:

B 1805 wmu 1806 romy oHa [AnHa AnekcannpoBHa besnnna — M.D.] 3agymana — Obu10
OT UMEHH CECTPBI CBOCH — M3/1aBarh JAMCKHI JKypHAIl MMOJ Ha3BaHueM Amyp (KOTOpBId
yiKe U ObuT 00bsiBIIeH B MOCKOBCKHX BEJOMOCTSIX); HO €€ KOHYMHA U Jpyrue 00CTOSITElNb-
CTBA 3aCTaBWJIM CeCTpy ee ocTaBHTh MockBy m Poccmio, m moromy B paspsije HaIImx
JKYPHAJIbHBIX HA3BaHUN HET UMEHU Amypa®'.

We wczesniejszym ustepie hasta przypomniane zostato krytyczne wystapie-
nie na temat pisma ,,Wiestnik Jewropy”. W przytoczonym fragmencie przykuwa
natomiast uwagg uzycie stow ,,w imieniu”. Jesli zestawi¢ ze soba poszczegdlne
Swiadectwa ,,dziejow” pisma ,,Amur”, mozna zauwazy¢, ze wytworzyt si¢ swo-
isty ,Jancuszek” osob wystepujacych ,,w czyim$ imieniu”: w hasle Makarowa,
ktory wyraznie nie przyznaje si¢ do pomystu jego wydawania, jedna z siostr

8 ®.®. Burens: Bocnomunanus. Mocksa 1864, c. 138. Pod okresleniem ,,Makarow pierw-
szy” kryje sig¢ Piotr Makarow (1764—1804), prozaik, krytyk literacki, wydawca pisma ,,Moskow-
skij Mierkurij”, najbardziej znany jako autor odpowiedzi na glosna Rozprawe o starym i nowym
stylu jezyka rosyjskiego Aleksandra Szyszkowa.

1 Tbidem.

O NB. Vaessuuuackuit: Cpedu xuue u ux opyszeu. 9. 1 (M3 eocnomunanuil u 3amemox
bubnuoguia. Pycckue knudcnvie pocnucu XVIII eexa. Bubnuoepaghuueckuii 063op). Mocksa 1903,
c. 29.

2 [M.H.M axkap oB]: Mamepuansl 0115 ucmopuu pycckux scenuyun-aemopos. (Ipoooncenue).
HJamekuit sxypran” 1830, u. 32, No 51—52, c. 114.
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zastepuje druga, za$ w relacji Dmitrijewa Trubieska zostaje podstawiona przez
Makarowa. Michait Makarow jeszcze raz zaprzeczy swoim zwigzkom z niedo-
szta inicjatywa wydawnicza w artykule Lichy los czasopism dla kobiet w Rosji
z 1817 roku?. Jak rowniez widac, poszczeg6lni ,kronikarze” wypadkow zwia-
zanych z czasopismem ,,Amur” inaczej osadzaja je w czasie: stowa Zychariowa
»W przysztym roku” oznaczaja, ze datowal je on na rok 1807, z biogramu ze
stownika Makarowa wynika natomiast, ze chodzito o 1805 lub 1806 rok. Jezeli
przyjac za$, co sugerowat zreszta juz Sztrajch®, ze ,,Amur” zostal pomyslany
jako kontynuacja pisma ,,Zurnat dla mitych”, wydawanego w 1804 roku, wy-
padki rozgrywaty si¢ rok wcze$niej*.

Obszerny komentarz do relacji Dmitrijewa i hasta Makarowa, a takze Go-
licynowskiego stownika pisarek rosyjskich* pozostawil Stiepan Wiengierow?.
Za najblizsze prawdzie uznat on informacje Makarowa zaczerpnigte, jak za-
uwazyl, ,,z wiarygodnych zrédet”, przez co rozumiat relacje jego znajomych.
Jednoczesnie przyznal, ze najbardziej przekonywajaco czy, jak wyrazit sig, ,,ka-
tegorycznie” zabrzmiala relacja Dmitrijewa?®. Oprocz tego Wiengierow powo-
fat si¢ na nekrolog Anny Biezniny z czasopisma ,,Moskowskij kurier” z 1805
roku, w ktorym jako data $mierci pisarki widnieje 12 stycznia tego roku?®,
oraz (w kontek$cie hasta Makarowa) Przeglqd systematyczny literatury w Rosji
w okresie pieciolecia 1801—1806 (cz. 1—2, 1810—1811) Fiodora Adelunga
i Andrieja Sztorcha, zapoczatkowujacy rosyjska statystyke ksiazkowej produkcji
wydawniczej. Sama dziatalno$¢ publicystyczna Biezniny ocenil on negatywnie.
Przeglad jej artykutéw z czasopisma ,,Zurnat dla mitych” zakonczyt zto§liwymi
stowami: ,,oto macie Qeuvres Completes p. Biezniny™°, wykluczajac jedno-
czesnie mozliwos¢ publikowania przez nig na lamach czasopism ,,Wiestenik
Jewropy” 1 ,,Siewiernyj wiestnik”.

2 M. Makapos: Xydas yuacme Oamckux owcypuanoé 6 Poccuu. (Cmames, wumannasn
8 00HOM Opydceckom obujecmee). ,,CoiH oredectBa” 1817, u. 39, Ne 32, c. 219—225.

B C.XKuxapes: 3anucku cogpemennuxa..., c. 456 (przypis Sztrajcha).

2 Zaktadanie nowych czasopism i traktowanie ich jako kontynuacji zamknigtych stanowito
na przetomie XVIII i XIX wieku rozpowszechniona praktyke, przy czym dotyczylo to zaréwno
tytutdéw zorientowanych na szerokie grono odbiorcéw (,,Prijatnoje i poleznoje prieprowozdenije
wriemieni” — ,Ippokierina, Ili Utiechi liubostowija” — ,,Nowosti russkoj literatury” — ,,Mi-
nerwa”), jak i czasopism dla kobiet (,,Modnyj wistenik” — ,,Wsieobszczyj modnyj Zurnal”).
Zob. Pycckas nepuoouueckas newamsv 1703—1894 ze. (bubnuoepagus u epaghuueckue mabauywi)
CocraB. H.H. JlucoBckuii. Cankr-IletepOypr 1895, c. 8—11, 15.

% Zob. HH. Tonuusiu: buobubnuoepaguueckuii crosaps pycckux nucamenvhuy. CaHkT-
-ITetepOypr 1889.

2 C.A. Beurepos: Kpumuko-buoepaguueckuil ciosapb pycckux nucameieti u y4envlx (om
Hauana pycckou obpasosannocmu 00 Hawux Owetr). T. 2. Cankr-IlerepOypr 1891, c. 295—300.

27 Ibidem, c. 296.

2 Tbidem.

2 Zob. [b.n.]: Hexponoeus. ,,MockoBckuii kypsep” 1805, 4. 1, Ne 6, c¢. 87—R9.

30 C.A. Bewnrep oB: Kpumuxo-6uocpaguueckuii ciosape..., c. 300.
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Na zakonczenie warto przypomnieé, ze Szczepkina wskazywata jako pomy-
stodawce zatozenia pisma ,,Amur” Makarowa, ,,oddelegowujacego” do tej roli
Jelizawiete Trubieske, majaca szansg zapisa¢ si¢ w dziejach rosyjskiego cza-
sopismiennictwa jako pierwsza kobieta-wydawca; po zakonczeniu catej sprawy
Makarow znalazt pocieszenie we wspotpracy z pismem ,,Moskowskij kurier”,
w ktorym w ten czy inny sposob do poruszanej we wczesniejszych pracach
tematyki czesto powracal. Poruszal tematyke kobieca®'.

Makarow czy Szalikow? (,Damskij zurnat’, 1806)

O ile uczestnicy dyskusji nad ,,autorstwem” pomystu wydawania czasopisma
»~Amur” sktaniali si¢ do przypisania go badz Makarowowi, badz ktorejs ze wspo-
mnianych siostr, o tyle w dociekaniach na temat zatozyciela pisma ,,Damskij
zurnal” z 1806 roku bierze si¢ pod uwage Makarowa lub Szalikowa. Spornych
kwestii zwigzanych z tym pismem — duzo mniej znanym niz noszacy ten sam
tytul periodyk Szalikowa z lat 1823—1833 — jest zreszta wigcej. Dopiero po
latach — gtownie za sprawa Wiladimira Pokrowskiego, ktory w setna rocznice
ukazania si¢ pisma wydatl je powtornie wraz z wlasna przedmowa*?, wyjasnito
sig, ze $wiatlo dzienne ujrzat nie jeden jego numer (w styczniu 1806 roku), lecz
trzy (od stycznia do marca tego roku). Wydanie tylko jednego numeru zaswiad-
czyt Nikotaj Lisowski w bibliografii rosyjskich wydawnictw periodycznych z lat
1703—18943. Bez szerszej odpowiedzi pozostaje wciaz pytanie o krag autorow
(pisarzy i thumaczy) publikujacych w nim swoje utwory. Gdyby nie odnale-
ziono dwoch kolejnych numeréw czasopisma ,,.Damskij zurnal”, to, dla przy-
ktadu, nieznane pozostatoby zakonczenie Korespondencji czutych przyjacior*,
1 nie wiedzielibySmy, ze nie jeden, ale dwa zamieszczone tu wiersze Nikolaja
Kuguszewa (najznaczniejszego autora wspoOtpracujacego z periodykiem) zostaty
wlaczone do zbioru jego utworow z 1814 roku®.

Kwestia osoby wydawcy pisma nurtowata ,kronikarzy” owczesnego zycia
kulturalnego, a pdzniej takze historykow literatury i bibliografow. Ostatnia gru-
pe reprezentowal Lisowski, przypisujacy go Makarowowi*®. Sam za$ Maka-

SUE. llenkuna: M3 ucmopuu scenckoil auynocmu. .., ¢. 179. Zob. np.: K oesywxam. (U3
Journal des Dames et des Modes). Ilep. M. MaxapoB. ,,MockoBckuii kypeep” 1805, u. 1,
Ne 11, c. 174—175.

32 Hamexuit acypruan (1806—1906 22.). Pen. B. lloxpoBckuii. Mocksa 1906.

3 Pycckasi nepuoouueckas nedams..., c. 11.

3% [B.w]: Hepenucka uyscmeumenvhoix opysei. ,,Jlamckuit sxypuan” 1806, Ne 1, ¢. 10—13;
Ne 2, ¢. 26—28.

3 K. [HM.] Kyrymes: Onumagus. Jlobosu Heanosne Komcunoil. ,,Jlamckuil sxypHan”
1806, Ne 1, c. 15; Kusase H. [M.] KyrymeB: Ilpusemcmeue x Becne. , JlJamckuii xxypHan” 1806,
Ne 3, c¢. 109—111.

3¢ Pycckast nepuoouueckas newams..., c. 11.
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row zaprzeczyl zwiazkom z czasopismem we wspomnianym artykule Lichy los
czasopism dla kobiet w Rosji. W opinii Zychariowa za wydaniem czasopisma
»Damskij zurnal” kryt si¢ Piotr Szalikow, a komentator jego zapiskow, Sztrajch,
nie tylko podzielit t¢ opinig, ale nawet uznat ,,Damskij zurnat” z lat 1823—1833
za ,,odrodzenie” tego z 1806 roku®’. W zapisce z 7 listopada 1805 roku Zycha-
riow przytoczyt tres¢ dopiero co przywiezionego z drukarni Seliwanowskiego
ogloszenia 0 nowym pis$mie3s:

W3 yBaxkeHus K MoYTeHHEWIMM poccuiickuMm namam (!) B crienyromem 1806 romy Oymet
M371aBaThCs ©KEMECSYHOE U3/IaHue 10]] Ha3BaHUeM ,,Jlamckuii sxypHan”. B HeM momermars-
CiA 6y}1yT IMUECHhl Pa3HbIX POAOB B CTUXaX M IIPO3E. rHaBHbIM npeaAMETOM 6yjleT: HEXXHast
YyBCTBUTEIILHOCTD, COIIPSDKCHHAs ¢ MOpauibio. VIHOTIa moMeraeMbl Oy/iyT CTaTbi O MOJIAXx,
MepPEeBOANMBIEC U3 HHOCTPAHHBIX KypHaNoB. KpuTrka u mojauTHKa UCKIodaroTces. M3narens
nocTaBuT cebe 3a 0COOJIMBYIO YECTh, €CJIM YAOCTOEH OyJET OT IMOYTEHHBIX POCCUICKUX
MMO9TOB MPUCHUTKOI0 WX MPOU3BEICHMIA®.

Ogloszenia prasowe o zaplanowanych publikacjach stanowia niezastapione
zrodlo do studidow nad produkcja wydawnicza, gdyz, jak obrazuje to rozpatry-
wany przyktad, dostarczaja argumentéw do ustalen w kwestii atrybucji oraz, jak
wykazaly to wcze$niejsze rozwazania o czasopi$mie ,,Amur”, rzucaja Swiatto
na niezrealizowane przedsigwzigcia wydawnicze®.

Duzo wskazuje na to, ze w Szalikowie widzial wydawce pisma ,,Damskij
zurnal” Nikotaj Bulicz, ktory przy porownywaniu czasopism Szalikowa i wspot-
tworzonego przez Makarowa (wraz z Siergiejem Kriukowem, Iwanem Samari-
nem, i wlasnie Szalikowem) pisma ,,Zurnal dla mitych” postuzyt sie stowami
pochodzacymi od wydawcy czasopisma z 1806 roku:

W 51 cnoxuin celt KpaTKuil cTux Ecmn y UlanukoBa ,,HexHas 4yBCTBHUTEJIb-
Couty cebst Bo Oiecke HOBOM, HOCTBH COIIpsDKCHA ObLIA €Ile ¢ MOpajibi”,
Korzpa yxporocs moa kpoBoM To B JXypHaine Maxkaposa (,,Kypnan s
BoxxecTBeHHBIX MIEAPOT TBOMX*. MIIBIX” — M.D.) CeHTUMEHTAILHOCTh JI0-
* IIpeamet cero m3nanms (,,Jlamckuii )xyp- BemeHa Obula 10 TpyOOro ClagoCTpacTus
Haiw” — M.D.), HeXHasl YyBCTBUTEIBHOCTb, W 10 M300paXeHUH pa3Bpara, HPUKPBITHIX,
CONPSUKEHHAsT ¢ MOPAJbIO... M30amens* OJIHAKO, HEeXHBIM ciorom Kapamsuna*.

37 C. KuxapeB: 3anucku cospemennuka..., c. 449 (przypis Sztrajcha).

3% Na stronie tytutowej pisma ,,Damskij zurnal” widnieje: ,,B T'yOepHckoit Tumorpaduun
y A. PemerHukoBa”.

¥ C. Kuxapes: 3anucku cospemennuxa..., c. 180.

4 Zob. NJI. KapmnoBa: Obwvssnenus ,,Mockosckux eedomocmeil” Kak UCMouHUK c6e0eHuil
0 Heuzgecmubix uzoanusx emopou nonosunvt XVIII eexa. B: Busnuoguxka. Hcmopus xnunu
u usyuenue KHudxCcHolx namamuuxos. B 1. Pen. A JO. Camapun. Mocksa 2009, c. 112—120.

“°0. Camapun: Ipocumu, u s ucnornun. B: Jamcexuil scypuan. .., c. 29.

2 HH. Bynuu: Quepku no ucmopuu pycckoti aumepamypei..., c. 109—110.
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Stowa o potaczeniu uczuciowosci z moralnoscia stanowia przypis wydawcy
do wiersza Osipa Samarina i wyraznie pelnia one funkcje¢ deklaracji programo-
wej, zwykle sktadanej przez wydawce w przedmowie do czasopisma. W komen-
tarzu Bulicza przytoczone (w zmienionej nieznacznie postaci) stowa odnosza
si¢ raczej do Szalikowa niz Makarowa®. Krotko mowiac, komentarz wydawcy
pisma ,,Damskij zurnal” — majacy zasadnicze znaczenie, bo okreslajacy pro-
gram calego periodyku — zostat wykorzystany przez badacza w charakterystyce
czasopism Szalikowa, co moze oznaczac, ze Szalikow byt takze wydawca pisma
z 1806 roku. Samarin i przede wszystkim Nikotaj Kuguszew to najznaczniejsi
zidentyfikowani tworcy publikujacy w pismie ,,Damskij zurnat”. Z dotychcza-
sowych badan nie wynika natomiast, by ktorykolwiek z zamieszczonych w nim
utworoéw byt autorstwa Piotra Szalikowa lub Michaita Makarowa, jak wiadomo,
pochlonigtych wtedy wspotpraca z innymi pismami i redagowaniem wiasnych.

*hk

Powyzsze rozwazania o dziejach czasopism ,,Amur” i ,,Damskij zurnal”
zdominowaty — jak czesto bywa w przypadku studiéw nad epokami dawnymi
— dociekania nad problemem atrybucji (ustaleniem autorstwa), w ktorych bra-
ne pod uwage byly zarowno okolicznosci zewngtrzne, jak i same wilasciwosci
omawianych tekstow. Nawet jezeli wyniki badan nie sa w petni satysfakcjonu-
jace, gdyz pytania o to, z jednej strony, kto mial rzuci¢ pomyst zatozenia pisma
»Amur”, i kto wydawat pismo ,,Damskij zurnal”, oraz, z drugiej, spod czyjego
pidra wyszly poszczegolne opublikowane w nich pozycje, wciaz pozostaja ak-
tualne, ich warto$¢ polega na odstonigciu cech szczegdlnych zycia kulturalnego
i literackiego tamtych czasow.

Jednym z wyr6znikoéw zycia kulturalnego przetomu XVIII i XIX stulecia jest
obecnos¢ mistyfikacji literackich, podyktowanych chegcia zazartowania z pub-
licznosci literackiej lub wzglgdami ideologicznymi*. Faktem jest bowiem, ze do
wielu poczynan literackich Michaila Makarowa nie mozna odnie$¢ si¢ inaczej
niz z dystansem czy przymruzeniem oka; niemniej nalezy pamigtaé o jego ciag-
tych staraniach utrzymania si¢ na rynku wydawniczym, energicznie podjetych
choéby po zakonczeniu wydawania czasopisma ,,Zurnal dla mitych”. ,\W zwiaz-
ku z tym, ze istnienie rodu Turbesskich [lub: Trubesskich — M.D.] i rzeczywi-
stego radcy stanu Bieznina [tj. m¢za Anny Biezniny, z d. Turbesskiej, Trubesskiej
lub Trubeski — M.D.] nie znalazlo potwierdzenia w dokumentach, nie mozna
wykluczy¢, ze posta¢ Biezniny jest literacka mistyfikacja wydawcow pierwszego

 Por. C. Kuxapes: 3anucku cospemennuxa..., c. 449 (przypis Sztrajcha).

4 Zob. M. Gtowinski: Mistyfikacja literacka. W: M. Gtowinski, T. Kostkiewi-
czowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski: Slownik terminow literackich. Wroc-
taw 2010, s. 313—314.
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rosyjskiego czasopisma dla kobiet” — pisat M.P. Lepiochin®, przy czym o ile
z pierwsza czg$cia jego wypowiedzi mozna si¢ zgodzi¢, o tyle z druga nie
sposob, gdyz pierwszym rosyjskim czasopismem dla kobiet byt nie ,,Zurnat dla
mitych”, lecz ,,Modnoje jezemiesiacznoje izdanije, ili Biblioteka dla damsko-
go tualieta” Nikotaja Nowikowa. Za osobg wymys$lona uznawany jest roéwniez
Siergiej Lwow, wydawca tygodnika ,,Moskowskij kurier” z lat 1805—1806. Nie
dziwi zatem, ze wspdlczesni nazywali Makarowa klamca, majac na mysli nie
tylko jego sktonnos$¢ do ,,mieszania wszystkiego i wszystkich™*. Osobna kwestig
stanowi dziatalno§¢ Makarowa na polu etnografii i historii (w tym konteks$cie
rowniez mowi si¢ o mistyfikacjach) oraz jego pasje teatralne. Odnotowania
wymagaja wreszcie jego szkice o pisarzach, w tym zestawienie F.G. Karina
i J.I. Kostrowa®’.

Ten sam rezultat — odstonigcie specyficznych cech zycia kulturalnego po-
czatku XIX stulecia — daje rozpatrzenie artykutu Michaita Makarowa Lichy
los czasopism dla kobiet w Rosji, w ktérym autor zaprzecza, jakoby taczyto go
co$ z czasopismami ,,Amur” i ,,Damskij zurnal”. Same za siebie maja mowic
sformulowania typu ,kto§” czy ,,nieznany wydawca’:

B 1805 mu 1806 roay He 3HaI0 KTO-TO HamevaTaix B YHUBEPCUTETCKON TUIOrpaduu U u3mai
TPU WIH YeThIpe KHWXKH Hosoeo [amckozo Kypuana [T.e. ,,JJamckoro xypHana”— M.D.],
KOTOPBIil OJIHAKO YK€ HHUKOIZA OOJIbIIE HE MPORODKANICS — JyMaro HaJoOHO OT TOro, YTO
He ObUIO IMOANMCYMKOB, WIM HE JJIS TOTO JIM, Y4TO II0 HEeCUYacTHOMY Havaiy JKypuana ons
orcenwyun [T.e. ,,KypHama mns muneix” — M.D.] u B ceM OgaMcKoM JXKypHalie He ObLIO
HHYEro xopomero®,

CrpaHHOE cIeIUIeHHEe 00CTOSITENBCTB, TOCTHTTIIEE HEM3BECTHOTO M3iarens Awypa, [...] He

JOMYCTHIIO K HAM HH OIHOM KHIDKKH, YKPAIICHHON HMeHeM Oora mo0Bu*.

Z negatywna ocena Makarowa spotkat si¢ nie tylko ,,Damskij zurnat” z 1806
roku, z ktorym, jak przekonuje, nie miat on nic wspolnego, ale takze, jak widac,
pismo, ktorego byt wspéttworca, ,,Zurnat dla mitych”. Jego artykut ma wiec
charakter rozrachunku z przeszto$cia wydawnicza, ztozona po latach samokry-
tyka. ,,Zurnat dla mitych” Makarow traktuje jako ,,blad mtodosci” w dostownym
rozumieniu tego ostatniego slowa, w chwili jego wydawania miatl on bowiem
zaledwie pigtnascie lat i byl najmtodszy w kolegium redakcyjnym (najstarszy
— Szalikow — byt od niego dwadziescia lat starszy). Na mtody wiek wydawcy
pisma zwrocit uwage Wasilij Puszkin w epigramacie Pewien poeta (dos¢ ich
u nas...), ktory Makarow z wilasciwym sobie dystansem i poczuciem humoru

S MIIL Jlenexun: Besuuna Aunna..., c. 197.

4 Zob. IMucvma xk UH. Jlmumpuesy. ,,Pycckuii apxus” 1869, ku. 1, c. 642 (list Piotra Wia-
ziemskiego z 13 grudnia 1835 roku).

M. Makapos: Kapun u Kocmpos, sanucka npesxcnux iem. ,Masx” 1840, u. 4, c. 135—
139.

® M. MaxkapoB: Xpoas yuacmv OaMCKUX HCYPHANLO0S..., . 222.

4 Tbidem.
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wspomina w artykule, i ktory w catosci zostaje przytoczony w przypisie do
niego; wypetniajaca go dyskusja o ,,wystanych na Parnas” wierszach tytutowego
»pewnego poety” (Makarowa) konczy si¢ w nastepujacy sposob:

Yuras, Oeb 3eBan U HAKOHEI] CIIPOCHIL:

,»KaKux JIeT CTUXOTBOpeI ObLI,

W onbl TpoMKHe JaBHO JIM COUMHsET?”

— Emy naTtHaanare jiet, Dpara OTBEyYaer:
LHIaTHaauare Toinsko jer?” — He Gonee Toro! —
,Tak posramu ero!”*

Oprocz whasnego pisma z 1804 roku Makarow poddaje krytyce wydawany
w latach 1816—1817 ,,Modnyj wiestnik”, w ktorym, jego zdaniem, ,,brak jest
logiki, gramatyka poszta w zapomnienie, poezji nie ma wcale™!. Wysoko ocenia
za$ pisma ,,Moskowskij Mierkurij” Piotra Makarowa i ,,Agtaja” Piotra Szali-
kowa, ktore jednak, cho¢ chgtnie czytane przez panie i poruszajace tematyke
kobieca, sa adresowane do szerokiego grona odbiorcéw. Na koncu artykutu
autor zastanawia si¢ nad przyczynami niskiego poziomu rodzimych pism dla
kobiet: jak sugeruje, zadecydowata o tym ,,zta rgka” pierwszych wydawcow,
w tym jego samego.

Zardéwno z epigramatu Wasilija Puszkina, jak i samego artykulu Michaita
Makarowa ptynie jeszcze jeden istotny wniosek. Krytyka czasopism dla kobiet
byla jednoczesnie krytyka sentymentalizmu, ktorego przedstawicielami — czgsto
»ortodoksyjnymi”, jak Szalikow (co wyrazit Bulicz w wypowiedzi przytoczonej
jako motto do niniejszego szkicu) — byli w znacznej czesci ich wydawcy, oraz
ktorego zatozenia odcisnety zasadnicze pigtno na ich zawartosci.

Ponadto Szalikow i Makarow czgsto zostawali przez wspotczesnych wy-
mieniani obok siebie:

... )KHBY4YH Ha COJEpXXaHUHM TPY3MHCKOH BecTanku Armau, [MakapoB] 3HAKOM TOJBKO
C DIyHOCTbHIO, BECbMa 3HATHOIO FOCIIOXKEIO, H C HEBEXKECTBOM, POAHBIM OparieMm Ariad...*

W epigramacie Wasilija Puszkina ztos§liwa aluzje do sentymentalizmu
w jego radykalnej odmianie stanowi wers o r6zowo-zottych obtokach opisywa-
nych przez poetg. Przeglad zawartosci czasopism przetomu XVIII i XIX wieku
pozwala stwierdzi¢, ze podobne stowa czgsto wychodzity spod pidra krytykow

50 Tbidem, c. 220. Zob. Couunenus Ilywxuna (Bacumus Jlvéosuua). Canxt-IletepOypr 1855,
c. 150.

SM. MakapoB: Xyoas yuacms 0amMcKux dCcypHanos..., c. 222.

52 Couunenuss K.H. bamwowrkosa. T. 3. Cankr-IlerepOypr 1886, c. 183 (list do Piotra Wia-
ziemskiego z 10 maja 1812 roku). Mowa jest o czasopismie Szalikowa, z pochodzenia ksigcia
gruzinskiego, ,,Aglaja” (1808—1810, 1812).
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sentymentalizmu, zwlaszcza pisarstwa Szalikowa™. Nikotaj Bulicz zauwazy po
latach: ,,oto do czego doprowadzil nurt karamzinowski’’*.

Zaréwno czasopisma dla kobiet, jak i literatura sentymentalna zastuguja jed-
nakze na obrong. Rolg pism dla kobiet okreslita juz Szczepkina (rowniez chodzi
o stowa zacytowane jako motto na wstgpie rozwazan). Oto za$ jak przelomowe
znaczenie sentymentalizmu przedstawit (w konteks$cie badan nad tworczoscia
Konstantina Batiuszkowa) L. Majkow:

B Teuenune Bcero XVIII Beka B HpaBax Ja)e BBICHIMX CJIOEB MaTpUapXajibHas CypOBOCTb
y)KUBaJlach ¢ IpyOOI0 PaCHyIICHHOCTBIO, MMOKa CEHTHMEHTAIbHOE HAMpaBICHUE HE TPO-
TUBOIIOCTABIJIO €CTECTBCHHBIX BJICUEHHUM cepAlla XOJIOAHOM pPacCyJOYHOCTH MXHUTEHCKUX
OTHOUICHW 1 He 00y3/1aJI0 IO HEKOTOPOH CTEIIEHH PAaCITylICHHOCTH HPABOB HcaH3aluei
yyBcTBa. OTHOIIEHMS K JKEHIIMHAM CTald MpHOOpeTaTh yKe MHOM Xapaktep — Ooisee
YTOHUYCHHBIA W B TO K€ BpeMsi Ooiiee CBOOOJIHBIA, POMAHHYECCKHU [...], MOTOMY 4YTO
IJIaBHBIM TPOBOJHUKOM CEHTHMEHTAIHM3Ma CIyXHia [...|] poMaHudeckas juteparypa. [lpu
TaKUX YCJIOBHUSAX Hauajla CKJIAJbIBaThCSl CAJIOHHAA JKU3Hb. [...] OOLIeCTBEHHbIE HPaBbI
CMSITYaIIiCh, U 00pa30BaHHE yMa U CEpAlla Ielaio yCIexu>.

Korzysci z rozkwitu tego kierunku literackiego, rozwijajacego si¢ w Rosji
od lat 60. XVIII wieku do poczatku stulecia nastgpnego, jest oczywiscie wigcej
niz to wynika ze stoéw badacza, wysuwajacego na plan pierwszy w istocie tylko
jeden z aspektéw — formowanie si¢ kultury salonowej. To sentymentalistom
literatura rosyjska w znacznym stopniu zawdzigcza przeciez wstapienie na droge
psychologizmu, nawet jesli w Makarowowskim czy Szalikowowskim ,,wydaniu”
byl to jeszcze psychologizm plytki, powierzchowny, naiwny. To im wreszcie
nalezy przypisywa¢ wptyw na uksztattowanie si¢ kultury czytelniczej w Rosji.

53 Zob. M. Dabrowska: Ksigze Piotr Iwanowicz Szalikow oczami wspolczesnych (na ma-
teriale utworow poetyckich i dramaturgicznych poczaqtku XIX wieku). ,,Przeglad Rusycystyczny”
2004, z. 3, s. 17—32.

 HH. Byaua: Ouepku no ucmopuu pycckoii aumepamypel..., ¢. 110.

55 JI. MaiikoB: Bamiowros, e2o acuznb u couunenus. Cankr-Ilerepbypr 1896, c. 25.





