Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze nr 35 (2025), . 1-4
ISSN 2353-9674

LITERATURA ROSYJSKA
WOBEC DOSWIADCZENIA TOTALITARYZMU
StOWO WSTEPNE

Po roku 1917 twércom literatury rosyjskiej — w wyniku przejecia
wladzy przez bolszewikow — przyszio funkcjonowaé w catkowicie
zmienionej rzeczywistosci. Poczatkowo byly to chaos i niepewnos¢
wywolane wojng domowg i komunizmem wojennym. Nastepnie,
w roku 1921, zarzadzeniem Lenina wprowadzona zostala Nowa
Polityka Ekonomiczna, co poskutkowalo wzgledng i chwilowa
stabilizacja gospodarczga. Niemal do konca lat 20. pisarze rosyjscy
mieli ograniczony zakres wolnosci, ktéra wraz z koncem dekady
i przejeciem pelni wladzy przez Stalina zostala im calkowicie ode-
brana. O ile w latach 20. Zwigzek Radziecki pozostawal panstwem
raczej autorytarnym niz totalitarnym, to wraz z poczatkiem pierw-
szej pigciolatki (1929) méwic juz trzeba wylacznie o totalitaryzmie.
Resztki wolno$ci tworcow literatury rosyjskiej zostaly zlikwido-
wane w efekcie powolania do zycia Zwigzku Pisarzy Radzieckich
(1932) i narzucenia im na I Zjezdzie Zwiazku (1934) realizmu
socjalistycznego jako obowiazujacej metody tworczej. Chociaz
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totalitarne okowy zostaly poluzowane po $mierci Stalina w roku
1953, to ani w czasach odwilzy, ani tym bardziej zastoju o powrocie
do normalno$ci nie moglo by¢ mowy. O wzglednej wolnosci stowa
mozemy mowi¢ dopiero w odniesieniu do okresu wladzy Micha-
ita Gorbaczowa - czasoéw pieriestrojki, ktéra umozliwita podjecie
nowych, zakazanych dotad tematéw i zaprezentowanie ich w poe-
tykach niemajacych wiele wspdlnego z socrealizmem. Moglo sig¢
wowczas wydawad, ze okres totalitaryzmu w Rosji skonczyt sie defi-
nitywnie. Niestety, Rosja Putina wykazuje cechy typowego panstwa
totalitarnego. Pisarze rosyjscy przebywajacy w Rosji po raz kolejny
doswiadczajg sytuacji niemal calkowitego ograniczenia swobody
tworcze;j.

Gdy moéwimy o totalitaryzmie, mamy na mysli ustréj polityczny,
w ktérym wszystkie zachowania spoteczne sg kontrolowane przez
arbitralng wtadze realizujaca zamknieta i niepodlegajaca ocenie wizje
ideologiczng. Punkt nadrzedny wszystkich ideologii totalitarnych
stanowi zawsze teoria spisku. Swiat postrzegany jest w radykalnie
dychotomicznej perspektywie - jako arena zmagan miedzy sekret-
nym Dobrem a réwnie sekretnym Zlem. Koncowym momentem
tej walki jest co$, co mozna by nazwaé koncem Historii. Chodzi
o definitywne zwycigstwo czynnika uznanego za Dobro i ustano-
wienie wiecznego porzadku totalitarnego. W przekonaniu ideologii
totalitarnych zasady rzadzace nie tyle polityka, ile calym porzadkiem
$wiata sg absolutnie nieprzeniknione dla spoteczenstw i dostgpne
jedynie nielicznym wybranym - piastunom totalitarnego Objawienia.
Ci wlasnie wybrancy predestynowani do przewodzenia milionom
staja na czele majacej monopol na prawde partii. Masom spofecznym
wyznacza si¢ role biernego instrumentu, a nie aktywnego podmio-
tu politycznych dziatan. W systemie tym wiadze panstwowe nie
ograniczajg si¢ wylacznie do panowania politycznego, lecz usiluja
sprawowa¢ nadzdr nad wszystkimi przejawami zycia. Rzady totali-
tarne mowig obywatelom, co wolno robi¢, natomiast to, co nie jest
jasno dozwolone, staje si¢ zakazane. Totalitaryzm identyfikuje sie
z okreslong ideologia polityczng, uznang za jedyng prawdziwa, ktd-
ra opiera sie na zamknietym, dogmatycznym programie i zmierza
do opisania oraz opanowania calej rzeczywistosci spolecznej. Tego
rodzaju ideologia dysponuje kompletng wizja historii i jej konca,
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nie poprzestaje na formulowaniu recept o charakterze jedynie poli-
tycznym. W miare uplywu czasu ideologie totalitarne coraz bardziej
unikajg rzeczywistoéci na rzecz fikcji. W tym ujeciu totalitaryzm
zawsze jest ideokracja, czyli ustrojem, w ktérym ideologiczna nad-
rzeczywisto$¢ wypiera realnos¢. Istniejacy $wiat i jego pojecia zo-
staja sttamszone przez swoista fikcje, a stowa tracg swe tradycyjne
znaczenie i nabierajg nowego, a z czasem stajg sie¢ nowomowsa. Co
oczywiste, najpowazniejsze zagrozenie dla panstwa totalitarnego
stanowi szeroko pojmowana wolno$¢. Dlatego tez systemowo zwal-
cza ono nawet najdrobniejsze przejawy samodzielnosci w dziataniu
i wolnej mysli.

Jak juz wspomnielismy, wspdlczesna Rosja wiele ,,zawdziecza” sys-
temom politycznym funkcjonujagcym w panstwach totalitarnych.
Niemniej zmienione warunki spoleczno-polityczne oraz postep
technologiczny (rozwoj telewizji, a przede wszystkim Internetu)
powoduja, ze system ten pod wieloma wzgledami odbiega od roz-
wigzan znanych z faszystowskich Wloch, nazistowskich Niemiec
i stalinowskiego ZSRR. Nie moze by¢ zresztg inaczej. W zasadzie
rezim Putina nalezaloby za jednym ze znawcow dzisiejszej Rosji'
nazwac ,totalitaryzmem patchworkowym” - w pewnych aspektach
funkcjonowania panstwa i spoteczenstwa mozna mowic o totalita-
ryzmie, w innych z kolei o autorytaryzmie czy tez znacznym ogra-
niczeniu wolnosci.

Autorzy artykuléow zgromadzonych w niniejszym tomie poddaja
analizie teksty tworcow literatury rosyjskojezycznej ukazujacych
i badajacych rozwigzania oraz praktyki totalitarne zaréwno w cza-
sach radzieckich, jak i wspotczesnych - ksztaltujacych putinowska
Rosje. Do wydarzen bardziej odleglych powracaja badacze skupiajacy
sie na dziefach Jewgienija Zamiatina (My), Aleksandra Beka (No-
minacja), Wladimira Wojnowicza (Moskwa 2042), Tatiany Tolstoj
(Kys), czy tez przekladach literatury rosyjskiej na jezyk stowacki
w latach 80. XX wieku. Obraz wspoélczesnej Rosji z kolei znajduje si¢
w centrum zainteresowania autoréw artykuléw poswigeconych teks-
tom Michaita Szyszkina (Zapiski Larionowa), Siergieja Lebiediewa

! Chodzi o Witolda Jurasza (ur. 1975), polskiego dyplomate, w przesziosci pra-
cownika ambasad RP w Moskwie i Minsku.
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(zbiér opowiadan Tytan), Jeleny Czyzowej (Czas kobiet), Wiadimira
Sorokina (Dzie#i oprycznika), Esther Bol (wtasc. Asi Woloszyny)
(Pomiot [albo] Smierc putina), Aleksieja Polarinowa (Kadasput), Ka-
tieriny Silwanowej i Jeleny Malisowej (Lato w pionierskiej chuscie)
oraz Siergieja Dawydowa (Cnpuneguno). Wnioski, do ktérych do-
chodza badacze wspomnianych utworéw, pokazuja, ze zagrozenie
totalitaryzmem, réznymi rodzajami zniewolenia w XXI stuleciu
nadal stanowi jedno z najwazniejszych wyzwan, z jakimi przychodzi
mierzy¢ si¢ ludzkosci.
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