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CZLOWIEK WOBEC TECHNIKI:
WYKOP PLATONOWA | METRO 2033 GLUCHOWSKIEGO

MAN AND TECHNOLOGY:
PLATONOV’S THE FOUNDATION PIT AND GLUKHOVSKY’S METRO 2033

This article offers a comparative analysis of two paradigmatic works of Russian
dystopia: Andrei Platonov’s The Foundation Pit and Dmitry Glukhovsky’s Metro
2033. The study aims to demonstrate that the unconditional subordination of the
individual to technocratic systems inevitably leads to alienation and spiritual an-
nihilation. The author examines the decomposition of utopian structures into op-
pressive control mechanisms across differing historical contexts — from Stalinist
collectivization to post-apocalyptic fight for survival. Key themes include the de-
humanizing role of “Newspeak,” the “religion of the machine;” and the reification
of human beings reduced to “proletarian substance” or mere biological compo-
nents. The conclusion highlights the cyclical nature of history and the permanence
of power dynamics that, despite technological progress, consistently threaten indi-
vidual freedom and subjectivity.

Keywords: Russian dystopia, alienation, technocracy, Andrei Platonov, Dmitry
Glukhovsky

YEJTOBEK M TEXHNKA:
KOT/IOBAH INTATOHOBA VI METPO 2033 ITTYXOBCKOI'O

[laHHas CTaThsl INpEeACTaB/seT COOOI CPaBHUTENbHBIN aHAIM3 ABYX Iapa-
IMTMATMYeCKMX IIPOM3BENIeHNT pycckoil aHtmyrtormu: Komnosana Anppes
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ITnaronosa u Mempo 2033 Jmutpus [nyxosckoro. I]enb paboTsl — OKasarh, 4TO
6e3ycrToBHOE NOAUYMHEHNE NHANBN/IA TEXHOKPATUYECKIM CUCTEMAM HeM36eXHO
BefleT K €ro OTYYXK/IEHUIO ¥ JYXOBHOI aHHUTMIALMMI. ABTOP aHA/IM3UPYET MPo-
1[ecC NeKOMIIO3MINM YTONMYECKUX CTPYKTYP, MPEBPAIIAOINXCA B PEIpPEeCcCHB-
Hble MeXaHM3Mbl KOHTPOJIAA, HE3aBUCHUMO OT MCTOPUYECKOTO KOHTEKCTa — OYZb
TO CTAIMHCKasA KOJUIEKTMBM3ALMA VIM IIOCTAIIOKAIUIITNYeCKass 60pbba 3a BbI-
XKMBaHNe. B TeKkcTe paccMaTpMBAIOTCA IPOONIEMBI JleryMaHMSVPYIOLIeil polu
HOBOA3DIKA, «PEIUIMYM MAIIVHBI» U perduKanuy YenoBeKka, HU3BEJEHHOIO [0
PONM «IPO/IETAPCKOTO BEIeCTBA» MM GMOMOTMYECKOTO KOMIIOHEHTA CHCTEMBI.
B saxmouenny moguepKuBaeTCa NMKINYHOCTD MCTOPUY U HEM3MEHHOCTb MeXa-
HU3MOB BJIaCTV, KOTOpbIE, HECMOTPA Ha T€XHMYECKUIT IPOTPECC, MPOJOIKAIOT
YTpOXaThb cBOOOfE U CyObeKTHOCTU TMYHOCTH.

KiroueBble cloBa: pycckas aHTUYTOINA, a/lMeHAlNsA, TeXHOKpaTus, Anpeit ITna-
TOHOB, [IMuTpumit IimyxoBckuit

Nothing human makes it out
of the near-future.

Nick Land, Fanged Noumena'

Rosyjscy tworcy, ktorzy podejmowali temat poszukiwan idealnego
ustroju spotecznego, ze szczegolng wnikliwoscig portretowali rewers
projektow utopijnych, skupiajac si¢ na ich mrocznych, totalitarno-
-technokratycznych konsekwencjach®. Niniejszy artykul stanowi
probe komparatywnej analizy dwdch paradygmatycznych dziel tej
tradycji: Wykopu (Komnosan, 1930)* Andrieja Platonowa oraz Me-
tra 2033 (Mempo 2033,2005) Dmitrija Gluchowskiego. Cho¢ utwory
te wyrastajg z odmiennych kontekstéw historycznych - jednym jest
brutalna stalinowska kolektywizacja, a drugim postapokaliptyczna

! Nick Land, Fanged Noumena: Collected Writings 1987-2011, eds. Robin Mac-
kay, Ray Brassier (New York: Sequence Press, 2011), 443.

2 Szerzej na ten temat — zob. Katarzyna Sobijanek-Zigtek, ,Raj zbudowany
na ziemi, czyli koniec utopii i poczatek antyutopii. Totalitarny paradoks w anty-
utopii rosyjskiej (Jewgenij Zamiatin, Wiadymir Wojnowicz, Wladymir Soro-
kin)”, Przeglgd Wschodni, t. 13, nr 1 (2014), 41-68.

> Wykop powstal w 1930 roku, jednak ze wzgledu na cenzure nie zostal wydany
za zycia autora. Przez dekady utwor krazyt w drugim obiegu, a jego pierwsza
oficjalna publikacja w ZSRR miata miejsce dopiero w 1987 roku na famach cza-
sopisma ,,Nowyj Mir” (,Hosbrit Mmup”).
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wizja upadku cywilizacji — u ich podstaw lezy ta sama, doprowadzo-
na do absurdu idea odgérnego udoskonalenia bytu*.

Centralny problem badawczy tekstu polega na wykazaniu, ze bez-
warunkowe podporzadkowanie jednostki systemowi i technice nie-
uchronnie skutkuje jej alienacja oraz duchows anihilacja. Dodatkowo
dzieje si¢ tak niezaleznie od tego, czy celem jest budowa utopijnego
raju, czy tylko biologiczne przetrwanie w ruinach. Poprzez analize
kategorii ,,rosyjskiego losu”, mechanizacji zycia i dehumanizujacej
roli nowomowy artykul naswietla cykliczno$¢ historii — procesu,
w ktérym kazda préba narzucenia sztucznego, technokratycznego
tadu wymaga ofiary z ludzkiej indywidualnosci’.

ONTOLOGIA , TRYBIKU”: REIFIKACJA PODMIOTU

Tworczo$¢ Andrieja Platonowa, a w szczegdlnosci minipowies$¢
Wykop, stanowi radykalng dekonstrukeje tzw. radzieckiej powiesci
produkeyjnej® oraz mroczne, surrealistyczne studium fiaska ko-
munistycznej utopii. W $wiecie przedstawionym tradycyjne war-
tosci duchowe zostaja wyparte przez specyficzng ,religie produk-
cji’, w ktdrej maszyna i katorznicza praca fizyczna zyskuja status
sacrum. Jak zauwaza Mikolaj Bierdiajew, komunizm w swej istocie
kreuje autentyczna ,,religie maszyny’, przejeta od cywilizacji kapita-
listycznej i przeksztalcong w technokratyczny totem’. Centralnym

* Szerzej na temat komparatystyki struktur antyutopijnych (w literaturze rosyj-
skiej i skandynawskiej) — zob. Vipuna B. PomaHoBckas, Oxcana I. A6pamosa,
»AHTHyTONNA B TBOpyecTBe X. MapruHcoHa u A.I1. ITnatonosa’, Becrmuuk Cankm-
Ilemepbypeckoeo yHusepcumema. A3vik u numepamypa, T. 19, Ne 2 (2022), 291-303.

® Szerzej na temat tendencji autoréw do skupiania uwagi na negatywnych
aspektach realizacji panstwa idealnego — zob. Tarpsina ®. IpuieHkoBa, AHHa
H. Yepnsiea, ,,I[Ipegmucannoe cuactbe antuyronnit XX Bexa’, w: Kyrmvmypa.
Hyxosrnocmo. Obusecmeo, pen. Cepreit C. UepHo (Hosocubupck: IIPHC,
2014), 41-45.

¢ Martyna Sienkiewicz, ,Polski »Wykop«, czyli »Wschéd« Andrzeja Stasiuka’,
Acta Polono-Ruthenica, t. 3, nr 22 (2018), 83, https://doi.org/10.31648/apr.1250.

7 Hukomait Beppsie, ,;YenoBek u mammHa (IIpobnema coryonornu n merta-
¢busuku texunku)’, ITymo, Ne 38 (1933), 34, cyt. za: Sobijanek-Zietek, ,,Raj
zbudowany na ziemi’, 53.
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elementem tej parareligijnej aksjologii jest redukcja jednostki do
roli ,,substancji proletariackiej” — martwego materialu budowlane-
go przeznaczonego pod fundamenty przyszlego ustroju®.

Platonow ukazuje proces totalnej alienacji poprzez prace, ktéra
staje si¢ forma fizjologicznego i duchowego wyniszczenia. Robotnicy,
tacy jak Koztow, kopigc fundamenty pod gigantyczny Dom Proleta-
riatu, oddajg ziemi cale swoje cieplo, a w rezultacie ulegaja stopnio-
wemu skamienieniu’. Kulminacjg tej zmechanizowanej animalizacji
jest posta¢ niedzwiedzia-mlociarza — symbolu idealnego pracownika,
zredukowanego do bezmyslnej sily fizycznej. W $wiecie podda-
nym bezwzglednemu dyktatowi materii wszelka duchowo$¢ zostaje
sprowadzona do wymiaru naiwnego idealizmu. W ten paradygmat
wpisujg si¢ rozterki inzyniera Pruszewskiego — projektanta monu-
mentéw nowej ery — ktory dreczy sie pytaniem, czy dusza nie stanowi
jedynie ,,nieuniknionego produktu ubocznego” proceséw technolo-
gicznych''. W konsekwencji kazda proba wyjscia poza tak nakres-
lony schemat - co egzemplifikuje usuniecie Woszczewa z fabryki

8 Natalia Duzyna wskazuje w swojej analizie na proces ,,ipeBpaleHus nIofei
B Marepuas [is crpoutensctBa u rubemn’, ktdry traktuje jako efekt uboczny
wdrazanej ideologii komunistycznej. Zob. Haranbs V. [Iy>xuna, ,,CTponrens-
cTBO coumanusMa B nosectu A. ITnaronosa «Kotnosan»”, Studia Litterarum,
T. 4, Ne 3 (2019), 265, https://doi.org/10.22455/2500-4247-2019-4-3-252-267.

° Thomas Seifrid szczegélowo analizuje opis Koztowa i zauwaza, Ze jego stan
psychiczny jest niemal catkowicie zdeterminowany przez prawa termodynami-
ki. Szerzej na ten temat — zob. Thomas Seifrid, A Companion to Andrei Plato-
nov’s ,The Foundation Pit” (Brighton: Academic Studies Press, 2009), 115-116,
https://doi.org/10.2307/j.ctt1zxsjhv.

10 Niedzwiedz-mlociarz, przez Seifrida okre§lony mianem ,najbardziej ucie-
migzonego pracownika najemnego” (ang. the most oppressed hired worker), sta-
nowi dla badacza symbol ostatecznego zniewolenia (ang. symbol of extreme en-
slavement), w ktérym granica mi¢dzy cztowiekiem a zwierzeciem zostaje zatarta
wskutek opresyjnej pracy. Zob. Seifrid, A Companion, 131.

! Rozterki inzyniera Pruszewskiego, o wyraznym rysie marksistowskim, w kt6-
rych dusza zostaje sprowadzona do roli ,produktu nadmiarowego” (surplus
product), powstajacego w procesie wytwarzania ,materiatu zyciowego’, stano-
wig fundament radykalnego materializmu Platonowa. Szerzej na temat tej
specyficznej ontologii oraz mechanizméw redukcji duchowosci do kategorii
czysto fizykalnych - zob. Seifrid, A Companion, 122-129.
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za ,zamyslenie” — klasyfikowana jest jako usterka techniczna lub btad
w systemie nastawionym na mechaniczng powtarzalno$¢'

Za kluczowe narzedzie ograniczania $wiadomosci stuzy w utwo-
rze specyficzny model komunikacji, w ktérym jezyk staje si¢ auto-
nomicznym aktorem dramatu. Cho¢ wielu badaczy interpretuje te
forme wyrazu przede wszystkim jako wyrafinowana gre jezykowa
oraz artystyczny $rodek autoekspresji pisarza, majacy na celu krytyke
rodzacego si¢ systemu sowieckiego i stawienie mu oporu, to jedno-
cze$nie jest ona przejmujacym swiadectwem ,jezykowego zametu”
(ang. linguistic turmoil)"® epoki stalinizmu'*. Autor postuguje sie
stylem celowo niegramatycznym, ,wykreconym’, gleboko zainfe-
kowanym przez biurokratyczng nowomowe i pojecia filozofii mark-
sistowskiej. Ta destrukcja skladni odzwierciedla stan umystu ludzi,
ktérych aparat pojeciowy zostal poddany ideologicznej kolonizacji,
prowadzacej do powstania ,,mentalnosci $lepego zautka” (ang. blind-
-alley mentality)">. Nowomowa pelni tu funkcje destrukcyjna: stowa

12 ,ZamySlenie” jest w systemie z powieéci Platonowa traktowane jako fizyczna nie-
moc i usterka w ,,powszechnym rytmie pracy’, dlatego Woszczew zostaje natych-
miastowo zwolniony. Szerzej na ten temat — zob. Sienkiewicz, ,,Polski »Wykop«”, 87.

B Termin ten, wprowadzony przez Seifrida, odnosi si¢ do gwaltownych prze-
ksztalcen jezyka rosyjskiego w latach 20. i 30. XX wieku. Badacz analizuje ten
stan jako ,,jezykowy zamet” wynikajacy z rewolucyjnej dynamiki budowy nowego
panistwa i z towarzyszacej jej nowomowy. Zob. Seifrid, A Companion, 154-160.

4 O statusie jezyka jako podmiotu fabuly u Platonowa decyduje nie tyle jego
indywidualna maniera artystyczna, ile dynamiczna interakcja trzech od-
rebnych rejestréw: nowomowy, tradycyjnego jezyka ludu oraz jezyka ciala.
Maja Sobolewa dowodzi, ze to wiasnie napigecia miedzy tymi plaszczyznami
lingwistycznymi i odpowiadajgcymi im czasami gramatycznymi stanowig
gléwng sile napedowa akcji Wykopu. Szczegdtowa analiza tego mechanizmu
oraz obszerna egzemplifikacja tekstowa - zob. Maitss Co6oneBa, ,MopepH
Bottom-Up: Coumamuctudecknii cioppeanusm Anapes Ilnaronosa’, Jlozoc,
T. 31, Ne 6 (2021), 140-141, https://cyberleninka.ru/article/n/modern-bottom-
up-sotsialisticheskiy-syurrealizm-andreya-platonova (27.02.2026).

' Pojecie sformutowane pierwotnie przez Josifa Brodskiego, ktéry wskazywat
na sklonno$¢ jezyka Platonowa do wprowadzania czytelnika w semantyczny
$lepy zaulek. Wedlug niego owa ,,mentalnos¢ slepego zautka” demaskuje rewo-
lucyjna eschatologie i millenarystyczne obietnice jako iluzoryczne. Zob. Joseph
Brodsky, ,,Catastrophes in the Air”, w: idem, Less Than One: Selected Essays (New
York: Farrar Straus Giroux, 1986), 283, 286, cyt. za: T. Seifrid, A Companion, 162.
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traca tradycyjne znaczenia na rzecz pustych sloganoéw, co nie tylko
uniemozliwia porozumienie, lecz takze drastycznie redukuje zdol-
nos¢ jednostki do autentycznego przezywania emocji i artykutowania
wlasnego cierpienia. Doskonalym przyktadem tej degradacji jest
Aktywista, nasycajacy proces nauki alfabetu terminami politycz-
nymi's, czy Koztow, ktéry po przebudzeniu mechanicznie recytuje
rezolucje, wierzy bowiem, ze nadaje mu to ontologiczng wartos¢.
Centralna metafora utworu - gigantyczny wykop pod przyszly
Dom Proletariatu - stanowi jedno z najbardziej wstrzasajacych wy-
obrazen fiaska utopii w literaturze §wiatowej. Projekt, majacy by¢
fundamentem ,,$wietlanego jutra’, w istocie przeksztalca si¢ w kroni-
ke narastajacej entropii'”. Symbolika wykopu jako zbiorowej mogity
znajduje swoje urzeczywistnienie w makabrycznym watku pustych
trumien anektowanych przez robotnikéw na potrzeby grzebania
zmartych towarzyszy'®. Akt budowania zostaje tu nierozerwalnie
spleciony z aktem pochéwku, co Platonow puentuje gorzka obser-
wacja, ze w tym systemie to umarli s3 waznymi ludzmi.
Kulminacjg owej tragicznej wizji jest $mier¢ malej Nastii - ,,ma-
skotki przyszlosci™”. Jej pochéwek na dnie ogromnego wykopu
ostatecznie uniewaznia sens ,Wielkiego Budowania™. Dom, ktéry
mial chroni¢ zycie, staje si¢ wiecznym schronieniem dla martwej

16 ,Zakrojona na szeroka skale kampania na rzecz alfabetyzacji prowadzona
przez rzad radziecki [...] zapewnila rzadowi radzieckiemu bezprecedensowsa
okazje¢ do uksztaltowania $wiatopogladu swoich obywateli”. Seifrid, A Compa-
nion, 156-157 (thum. wlasne).

17 Ruch w gtab wykopu to ruch w przepasé (dot), ktéry okazuje si¢ ,,mpomactpio
U MOTWJION IJIs1 3eM/IeKONOB”. Szerzej na ten temat — zob. Hatanusa Asaposa,
,»,O6pas noma B moBectn AHppest [InaronoBa «KotnoBan» u pomane EBrenns
3amaruHa «Mpbl»”, Becmnux Bonxcciozo ynusepcumema um. B.H. Tamuwesa,
Ne 3 (2009), 198.

18 Zob. Seifrid, A Companion, 129-130.
19 Seifrid, A Companion, 129. Badacz wprost nazywa Nastie , little mascot of the
future” i podkresla, Ze jej $mier¢ z wychlodzenia jest sygnatem ostatecznej kle-

ski porzadku naturalnego pod naporem ideologii.

2 Nly>xuHa, ,CTpouTenbcTBO conmanusma’, 262. Duzyna wskazuje, ze wykop
staje si¢ grobem nie tylko dla dziewczynki, lecz takze dla calego pokolenia
socjalistycznego.
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nadziei*’. W wymiarze kulturowym wykop symbolizuje réwniez

»prowincjonalizm czasu” - brutalng probe odciecia si¢ od przesztosci
i tradycji przodkéw. Zgodnie z diagnoza Platonowa na zgliszczach
dawnej kultury nie powstaje nowa jakos¢, lecz tylko duchowa proz-
nia*. Jedynymi trwalymi produktami tak pojmowanej industriali-
zacji okazuja si¢ powszechna $mier¢ i metafizyczny chtod.

WIEZNIOWIE TECHNOKRATYCZNYCH ZGLISZCZ

Powie$¢ Metro 2033 Dmitrija Gluchowskiego redefiniuje role tech-
niki w rosyjskim dyskursie antyutopijnym®. W przeciwienstwie
do kultu ,budowania jutra® Platonowa technika jawi si¢ tu nie
jako narzedzie kreacji, lecz jako ostatnia, krucha bariera chronigca
czlowieka przed biologicznym unicestwieniem. Moskiewskie metro,
projektowane jako gigantyczny schron przeciwatomowy, staje si¢
klaustrofobicznym ekosystemem, w ktérym egzystencja jednostki
jest calkowicie zdeterminowana przez sprawnos¢ reliktow daw-
nej cywilizacji. Maszyny - od filtréw wody po systemy wentyla-
cyjne — awansuja do rangi warunku sine qua non biologicznego

2 Seifrid, A Companion, 126-129. Zauwaza on tragiczny kontrast miedzy ce-
lem budowy - ochrong dzieci przed wiatrem i chtodem (ang. shielded from ill
wind) - a ostatecznym rezultatem, jakim jest grobowa kolebka w wiecznym ka-
mieniu (ang. sepulchral bed in eternal stone).

2 Cho¢ Aleksandra Zywert koncentruje sie na wspoltczesnej prozie Siergieja Le-
biediewa, dochodzi do konkluzji zbieznych z mojg analiza Wykopu. Badaczka
opisuje ,pusty $wiat” jako przestrzen, gdzie zniszczenie sfery duchowej przez
biurokratyczny racjonalizm pozostawia préznie ontologiczna, z ktéra zmagaja
sie wspélczesne ,,sieroty po komunizmie” Swiadczy to o trwalosci tego nurtu
w calej literaturze rosyjskiej, w ktorej kryzys jezyka i ducha staje si¢ proble-
mem pokoleniowym. Zob. Aleksandra Zywert, ,Opowiesci graniczne, czyli leki
i miraze postdystopijnego $wiata (zbiér opowiadan Siergieja Lebiediewa »Ty-
tan«)”, Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze, t. 35 (2025), 1-23, https://doi.
org/10.31261/RSL.2025.35.07.

» Po interesujgcg analize dziela opartg na micie labiryntu — ukazujaca uwikta-
nie bohatera w struktury podziemi i wlasnej duchowosci — warto siggna¢ do:
Andrzej Polak, ,»Metro 2033«, czyli postapokaliptyczna przestrzen labiryntu’,
Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze, nr 23 (2013), 125-142, https://journals.
us.edu.pl/index.php/RSL/article/view/14388 (20.02.2026).
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przetrwania, jednak w wymiarze aksjologicznym pozostajg jato-
we. Cho¢ gwarantujg fizyczng egzystencje, nie oferujg czlowiekowi
zadnej formy duchowego ocalenia. Taka supremacja technologii
nieuchronnie skutkuje degradacja emocjonalng - spoleczenstwo
w pelni uzaleznione od sprawnego funkcjonowania mechanizmow
zatraca zdolnos$¢ do tworzenia glebokich wiezi oraz poszukiwania
sensu wykraczajacego poza ramy czystej fizjologii.

Wizja Gluchowskiego opiera si¢ na tragicznym paradoksie:
technologia, ktéra doprowadzita do globalnej zaglady nuklear-
nej, w terazniejszosci staje si¢ jedyna gwarancja trwania, czyniaca
z bohateréw wigznioéw zgliszcz technokratycznego raju. Podczas
gdy u Platonowa praca przy maszynie posiadata rysy swieckiej re-
ligii, w realiach Metra 2033 technika jest odarta z metafizycznego
patosu®. Zycie w tunelach zostaje zredukowane do zaspokajania
elementarnych potrzeb fizjologicznych i mechanicznego powtarza-
nia procedur obronnych. Szczegdélnym przejawem tej ambiwalencji
jest miraz Wielkiej Broni ukrytej w kompleksie D-6, postrzeganym
przez mieszkancéw tuneli jako mityczne wybawienie. Niemniej
konfrontacja z tg relikwia technologiczng przynosi bohaterowi
bolesng demitologizacje. Przed Artemem

otwierala si¢ jedna z najwigkszych tajemnic metra. Szedl po D-6, nazwanej
przez ktéregos z jego rozméwcédw Ztotym Mitem metra. Jednak zamiast rados-
nego podniecenia Artem do$wiadczal niepojetej goryczy. Zaczynat rozumiec,
ze niektdre zagadki sg piekne wlasnie dlatego, ze nie majg rozwiazania, i ze sa
pytania, na ktére lepiej nie zna¢ odpowiedzi®.

Ostatecznie ta odnaleziona technika staje si¢ narzedziem zaprze-
paszczenia jedynej realnej szansy na przysztos¢ — symbiozy z Czar-
nymi. Istoty te, wbrew lekom ocalatych, nie byly demonami, lecz
forma adaptacji ewolucyjnej do skazonego $wiata. Jak zgodnie za-
uwazaja Karolina Wierel i Andrzej Polak, Czarni stanowili swoista

* Sobijanek-Zigtek (za Bierdiajewem) wskazuje na deifikacje maszyny u Plato-
nowa, kontrastujacg z brutalnym utylitaryzmem u Gluchowskiego. Zob. Sobija-
nek-Zietek, ,,Raj zbudowany na ziemi”, 12-13.

» Dmitrij Gluchowski, Metro 2033, przel. Pawel Podmiotko (Krakéw: Insignis
Media, 2010), 511.
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»postapokaliptyczng ni¢ Ariadny”* - oferowali ludzkosci ratunek,
ktdry ta odrzucita z powodu pierwotnego leku przed innoscia®.
Sam autor idzie o krok dalej, okreslajac ich poetyckimi mianami

»prawdziwej korony stworzenia zburzonego wszech$wiata” oraz ,,fe-
niks[a] odradzajac[ego] si¢ z popiotow ludzkosci™*®. W tym $wietle
techniczny triumf w D-6 okazuje si¢ pyrrusowym zwyciestwem,
ktére pieczetuje los cztowieka jako gatunku skazanego na powol-
ng atrofie w izolacji. Jak trafnie podsumowuje swoje rozwazania
Polak, misja Artema konczy si¢ porazka i dotarciem do falszywego
celu®. Wierel dodaje, ze niszczac Czarnych, cztowiek udowodnit,
iz jest gatunkiem ,samotniczym i niezdolnym do porozumienia
ponadgatunkowego”™.

Katastrofa nuklearna nie doprowadzita do zmiany jakosciowej
w mentalnosci ocalatych. Przeciwnie — w podziemiach nastgpita
reprodukcja najbardziej opresyjnych systeméw politycznych prze-
sztosci. Metro stalo si¢ arena ,,rosyjskiego panoptikum w minia-
turze™!, a jego stacje przeksztalcily si¢ w samodzielne ideokracje
spajane przez fanatyzm. Proces ten mozna interpretowa¢ w katego-
riach frommowskiej ,,ucieczki od wolnosci” - jednostki, przerazone
chaosem i pustka, dobrowolnie podporzadkowuja sie autorytarnym
strukturom, takim jak Linia Czerwona czy Czwarta Rzesza. Te pod-
ziemne ideologie sg ,,postapokaliptyczng pantomimg’, ktéra zamiast
oferowac scenariusz wyjscia z kryzysu, jedynie konserwuje upadek
cywilizacji, wypetniajac duchowg préznie mieszkancéw mechanicz-
nym powielaniem zgubnych schematéw historycznych.

26 Polak, ,,Metro 2033”, 138-139.

? Karolina Wierel, ,,Postapokaliptyczna wizja czlowieka w trylogii Dmitrija
Gluchowskiego: »Metro 2033«, »Metro 2034«, »Metro 2035«”, Annales Uni-
versitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio FF: Philologia, t. 34, nr 2 (2016), 79,
https://doi.org/10.17951/1£.2016.34.2.77.

¥ Gluchowski, Metro 2033, 587.

2 Polak, ,,Metro 2033, 141.

3 Wierel, ,, Postapokaliptyczna wizja czlowieka w trylogii’, 85.
3! Polak, ,Metro 2033, 129.
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W wymiarze ontologicznym kategoria ciemno$ci** wykracza poza
ramy fizyczne i okazuje si¢ wyznacznikiem upadku conditio humana.
Wszechobecny mrok tuneli stanowi korelat ciemnosci duszy, w ktorej
czlowiek zostaje zredukowany do poziomu zoe (Zycia biologiczne-
go). Autor diagnozuje tu fenomen ,,strachu tunelu™ - paralizujacej
trwogi, ktora sprawia, Ze ciemno$¢ przestaje by¢ brakiem $wiatla,
a staje sie aktywna wroga przestrzenia. W tej klaustrofobicznej prozni
zaciera si¢ granica miedzy prawdg a falszem, metro zaczyna sie za$
jawi¢ jako nieludzki, pozerajacy organizm.

Alienacja jednostki znajduje swoj punkt kulminacyjny w postaci
Artema. W przeciwienstwie do heroicznych wzorcéw kultury popu-
larnej bohater Gluchowskiego jest przestraszonym chlopcem, ktérego
droge przez labirynt wypelniaja cierpienie i poczucie wyobcowania.
Jego izolacja osigga apogeum podczas wyjs¢ na powierzchnie, ktora

»do zludzenia przypomina ruiny uwidocznione na jednym z obra-
z6w Maxa Ernsta (Europa po deszczu). Nadgryzione szkielety doméw
i innych budowli wygladaja, jakby wyplukal je radioaktywny deszcz.
Jest to przestrzen zasiedlona przez niebezpieczne mutanty”*. Swiat
zewnetrzny stal si¢ dla cztowieka miejscem radykalnie obcym, ktére
przejely nowe gatunki. Tragizmu Artema® dopelnia bledne przeko-
nanie o byciu ,wybrancem przeznaczenia”. Kiedy bohater pojmuyje,
ze zniszczywszy Czarnych, zgladzil ,,anioly wystane na ratunek™s, jego
$wiatopoglad ulega calkowitej dekonstrukeji. Ma on wéwczas dojmu-
jaca pewnos¢, iz w jego rzeczywistosci ,,juz nigdy nie pojawi sig [...]
swiatlo, ktorym mogtby oswietli¢ swoje zycie i znalez¢ w nim cel™, co
grzebie nadzieje na jakakolwiek forme metafizycznego ocalenia. Final
powiesci staje sie zatem symbolem ludzkosci, ktéra w swojej alienacji
i przywiazaniu do destrukcyjnych narzedzi technicznych odrzucita
ostatnig szanse na wyjscie z labiryntu zaglady.

32 Szerzej na temat motywu mroku w powiesci Gluchowskiego - zob. Polak,
»Metro 2033”, 133-135.

3 Gluchowski, Metro 2033, 102-103.

** Polak, ,,Metro 2033 140.

% Szerzej na ten temat - zob. Polak, ,Metro 2033”, 126-137.
36 Gluchowski, Metro 2033, 611.

¥ Gluchowski, Metro 2033, 590.
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KOMPARATYWNE UJECIE,,ROSYJSKIEGO LOSU”

Analiza poréwnawcza Wykopu Andrieja Platonowa i Metra 2033
Dmitrija Gluchowskiego ujawnia tragiczng ewolucje postaw wo-
bec techniki, rozumianej jako kluczowy element ,,rosyjskiego losu”.
Bohater Platonowa, osadzony w realiach ,Wielkiego Budowania’,
funkcjonuje jeszcze w paradygmacie maszyny jako bostwa nowej
ery — sily zdolnej do wzniesienia utopijnego raju. Czltowiek wy-
stepuje tu w roli tragicznego stworcy, cho¢ poddanego reifikacji
i zredukowanego do ,,substancji proletariackiej”. Wizja Gluchow-
skiego ukazuje ostatnie stadium tej degradacji: bohater nie jest juz
budowniczym, lecz wigzniem reliktéw technologii, ktéra zamiast
obiecanego raju przyniosta zagtade nuklearng. Technika zostaje tu
odarta z metafizycznego optymizmu. Staje si¢ jatowym warunkiem
biologicznego trwania (zoe), nieoferujacym ocalenia duchowego
(bios)*, ale jedynie konserwujacym upadek cywilizacji.

Istotnym polem komparacji moze by¢ sposéb ksztaltowania prze-
strzeni, wrogiej jednostce w obu analizowanych utworach. U Pla-
tonowa jest to otwarta, lecz martwa przestrzen sowieckiego stepu,
gdzie monumentalny wykop - rzekomy fundament ,,wspélnego
domu” - okazuje si¢ w rzeczywisto$ci drazeniem zbiorowej mogity.
Przestrzen ta, wypelniona lodowatym mrozem i pylem, zyskuje
status autonomicznego aktora procesu odzierania czlowieka z god-
nosci. Gluchowski przenosi t¢ opresje w wymiar klaustrofobiczny,
kreujac labirynt moskiewskiego metra. Tunel przestaje by¢ tu droga
komunikacji, a staje si¢ ,organizmem obdarzonym wlasnym umy-
stem i Swiadomoscig™, ktory paralizuje procesy myslowe i redukuje
egzystencje do zaspokajania elementarnych potrzeb. W obu przy-
padkach przestrzen uniewaznia podmiotowos¢ cztowieka, nadaje
mu role przedmiotu pasywnej adaptacji do wrogiego srodowiska.

Osig pordwnania jest zderzenie jednostki poszukujacej sensu
z absurdalng maching systemu. Woszczew u Platonowa zostaje

% Szerzej na temat arystotelesowskiego rozréznienia na zycie bios i zoe -
zob. Marcin Romanowicz, ,,Homo Iuridicus versus Zoon Politikon - dogmaty-
ka prawnicza a wytwarzanie podmiotu (politycznego)”, Acta Universitatis Wra-
tislaviensis, nr 3994 (2020), 121-149, https://doi.org/10.19195/0137-1134.122.8.

¥ Polak, ,,Metro 2033”, 131.

RSL.2026.36.02s. 11z 17

Gaja Fijatkowska Czlowiek wobec techniki...


https://doi.org/10.19195/0137-1134.122.8

Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze 2026 (36)

wykluczony z fabryki za ,,zamyslenie”, co w systemie nastawionym
na mechaniczng produkcje traktuje si¢ jako wade techniczna. Jego
gtdéd duchowy koliduje z ideologiczng nadrzeczywistoscia, ktora
anektuje prawde. Analogiczng droge przebywa Artem, ,,bohater
labiryntu” spragniony wyzszej zasady porzadkujacej w swiecie ideo-
logicznego chaosu. Obaj bohaterowie ponosza kleske w starciu z sys-
temowg maching: w Wykopie jest to machina produkcyjna konczaca
sie $miercig Nastii, w Metrze 2033 zas — machina wojenna, ktéra
niszczy szans¢ na ewolucyjng symbioze z Czarnymi.

Zaréwno u Gluchowskiego, jak i u Platonowa elementarne zna-
czenie ma rozpoznanie aksjologicznego przesunigcia zachodzacego
w dobie nowoczesnosci®. Autorzy ci diagnozuja proces dewaluacji
bytu podstawowego — czyli zycia ludzkiego i integralnosci biosfery*! —
na rzecz sakralizacji czynnikow destrukcyjnych, ktérymi sg represyjna
ideologia oraz technologia ukierunkowana na anihilacje. To, co
w swej istocie niesie §mier¢, zostaje w tych swiatach przedstawionych
ubrane w szate ,,postepu’.

W warstwie filozoficznej obaj twdrcy prezentuja spdjna postawe
antropocentryczng, w ktorej nadrzedng wartoscig jest biologiczne i du-
chowe trwanie cztowieka w harmonii z ziemig. Omawiane tu wizje,
korespondujace z tradycja zapoczatkowang przez Jewgienija Zamiatina,
stanowig surowe memento wobec bezkrytycznej wiary w technicyzm
oraz inzynieri¢ spoleczng, demaskujg ich katastrofalne skutki dla cy-
wilizacji. Jak zauwazaja Irina Romanowska i Olga Abramowa:

TO, YTO HOJDKHO LCHUTHCA IIPEBBILIC BCErO — YCJIOBEUCCKasA XU3Hb U IlJIa-
HETa 36MJ’I${, — NOJICKUT YHUYTOKCHUIO, 4 TO, YTO allpUOPHU SIBJIIACTCA 3JIOM

0 Szerzej o implikacjach, jakie niesie za soba dominacja rozwinietej cywiliza-
¢ji technicznej dla wspdlczesnej kondycji ludzkiej oraz struktur spotecznych -
zob. Herbert Marcuse, Czlowiek jednowymiarowy. Badania nad ideologig
rozwinigtego spoleczeristwa przemystowego, przel. Stanistaw Konopacki et al.
(Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1991).

1 Zestawienie to odwoluje si¢ do koncepcji Zygmunta Baumana, ktéra mowi
o czlowieku jako ,pasozycie” niszczagcym biosfere. Zob. Dariusz Brzezinski,
»Myél krytyczna w dobie antropocenu: dialektyka dystopii i utopii”, w: Utopia
i edukacja, t. 6, Kulturowe i pedagogiczne konteksty péZnonowoczesnych wyobra-
zen $wiata mozliwego, red. Rafal Wegrzyn, Rafat Wtodarczyk (Wroctaw: Uni-
wersytet Wroctawski, 2023), 93.
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(Hecylyie CMEpTh TEXHOJOIMH, HACHIbCTBEHHO HAacaXKaaemas HJIEOJIOrHs),
MIPEMOJHOCUTCS KaK HEKOE «4yIo», CIOCOOHOE W3MEHHTHh KU3Hb. B BOIMpO-
cax K3UCTEHIMAILHOTO TOPS/IKA, KACAIOIIUXCS B3aMMOOTHONIEHHH YeloBEKa
C BHELIHMM MHPOM, [THCATEIH KOHIIENTYaJIbHO ONHM3KK: 00a MPOBO3IIAIIAIOT
MHPOYCTPONCTBO, BAYKHEHIIIM 3JIEMEHTOM KOTOPOTO SIBIISIETCS KH3HB YeIOBe-
Ka Ha I1aHeTe 3eMis*?,

Co warto podkresli¢, warstwa semantyczna analizowanych dziet
jest zogniskowana woko! kategorii tanatologicznej, rozpigtej mie-
dzy biegunami binarnych opozycji: intymnoscia domu a bezkresem
otchlani oraz autonomicznym podmiotem a zunifikowang masa®.
Tanatos objawia si¢ w tych $wiatach pod postacig postepujacej en-
tropii*, ktéra nierozerwalnie towarzyszy bohaterom na ich drodze®.
W obu przypadkach topos wedrowki obnaza fundamentalny para-
doks: im gwaltowniejsze staja si¢ dazenia do ugruntowania idealnego
porzadku, tym wyrazniej manifestuje sie ontologiczna pustka i iluzo-
ryczno$¢ catego projektu utopijnego*. Katarzyna Sobijanek-Zietek

2 PomaHOBCKas, AGpaMoBa, ,AHTUYTOINA B TBOpYecTBe, 300.

* Romanowska i Abramowa w swojej analizie poréwnawczej Aniery Harryego
Martinsona i Wykopu Platonowa wskazuja na strukturalne i genologiczne
uwarunkowania prozy antyutopijnej, ktore wymuszajg na tworcach analogicz-
ne rozwigzania estetyczne. Stwierdzaja one: ,,Analiza poréwnawcza kategorii
i $rodkéw artystycznych ujawnia, ze gatunek antyutopijny dyktuje autorom
podobne podejscia artystyczne” (ttum. wlasne). PomanoBckas, A6pamosa,
»AHTIyTOINA B TBOpYecTBe, 300.

* Seifrid, A Companion, 120. Autor wskazuje na totalny charakter opisywane-
go zjawiska: ,What makes this state of affairs tragic is that in Platonov’s world
nothing escapes the law of entropy, which subjects everything, the mind and
soul as well physical objects and the human body, to a relentless process of de-
cay ending in disintegration and death (Zhachev’s teeth, ‘worn down to nothing
on food, are a minor grotesque index of this process)”. Seifrid akcentuje tym
samym, ze degradacja w Wykopie ma charakter holistyczny, obejmuje sfere za-
réwno somatyczna, jak i duchowa.

* Szczegolowa analiza groteskowych motywow rozpadu w Wykopie Ptatonowa —
zob. Seifrid, A Companion, 110-130.

6 Paradoks ,celu, ktory okazuje si¢ mirazem” (,jom B «KormoBare» — aro
rpaH/nosHbIit Mupax”) zostal dobrze opisany w: Padasnp A. Bypxanos, Csert-
naHa B. MscHukoBa, ,,CouuanbHbii ugean B Gpuuiocopcko-nmuTepaTypHbIX
npoussefennax AL IDnaTonoBa”, Becmuux HusHesapmosckozo 2ocyoap-
cmeenHoeo yHusepcumema, Ne 2 (2008), 53.
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dodaje, ze ,jasnos¢ idei przy¢miewa mrok niedoskonalej realizacji
zamierzen”¥, a utopia na miare Wiezy Babel okazuje sie ostatecznie
ideowym mirazem prowadzacym do ofiary z ludzi*.

Zestawienie obu wizji niesie za sobg pesymistyczng koncepcje
cyklicznosci historii. Gluchowski pokazuje, Ze nawet po kresie cy-
wilizacji ludzkos¢ odtwarza w podziemiach te same opresyjne struk-
tury, ktére spowodowaly upadek budowniczych w dziele Ptatonowa.
Postapokaliptyczna rzeczywisto$¢ staje sie odbiciem lustrzanym
przesztosci®. Jak zauwaza Bierdiajew, w takim ukladzie technika nie
stuzy czlowiekowi, lecz technokratycznej organizacji spoteczenstwa®.

DEGENERACJA UTOPII I TRWALOSC OPRESJI

Syntetyzujac przedstawione watki, mozna sformutowac wieloaspek-
towe wnioski dotyczace ewolucji rosyjskiej wyobrazni dystopijnej.
Zestawienie utworéw powstalych w odmiennych okolicznosciach
historycznych i reprezentujacych rézne nurty prozy pozwala do-
strzec glebokie paralele w dyskursie antyutopijnym oraz przesledzi¢
rozwoj gatunku — od klasycznych uje¢ totalitarnych po wspodtczesne
diagnozy kryzysu cywilizacyjnego. Tworczos¢ Andrieja Pltatonowa
czy Dmitrija Gluchowskiego nie stanowi jedynie biernego zapisu
egzystencjalnej trwogi, lecz pelni funkcje matrycy sensotworczej
w $wiecie, w ktérym autentyczne znaczenia zostaly zatarte przez
technokratyczng nowomowe i ideologiczna atrofi¢ warto$ci.
Analiza dwoch dziet uwidacznia dekompozycje struktur uto-
pijnych, ktéra — co znajduje potwierdzenie w tezach Elzbiety

7 Sobijanek-Zigtek, ,,Raj zbudowany na ziemi’, 42.
8 Sobijanek-Zigtek, ,,Raj zbudowany na ziemi’, 61.

* Roman Szubin wskazuje na odtwarzanie ,¥cTOpMYECKMX IATTEPHOB U MU-
¢onorem”, ktére uniemozliwiaja zerwanie z przeszioscia. Szerzej — zob. Roman
Szubin, ,,Zjawisko wiedzy retrospektywnej w kontekscie rosyjskiego myslenia
konserwatywnego i postepowego (Aleksander Turgieniew, Dmitrij Gluchow-
ski)”, Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze, t. 35 (2025), 18, https://doi.
org/10.31261/RSL.2025.35.02.

% Mikotaj Bierdiajew, Zrédia i sens komunizmu rosyjskiego, przet. Henryk
Paprocki (Kety: Wydawnictwo Antyk, 2005), 134.
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Tyszkowskiej-Kasprzak — sprawia, ze pierwotna wizja idealnego po-
rzadku nieuchronnie obrasta w mechanizmy opresyjne®. W procesie
tym utopia przeistacza si¢ w quasireligijny system, ktory wyksztatca
jednostki pozbawione woli i §wiadomosci*>. W takim ujeciu postep
naukowo-techniczny ujawnia swoja gteboko ambiwalentng natu-
re: pod pozorami ulatwienia cywilizacyjnego kryje si¢ mechanizm
ostabiajacy podmiotowos¢ jednostki. Zbiezne z tym rozpoznaniem
stanowisko zajmuje Sobijanek-Zigtek, wedlug ktérej wspolczesne
zdobycze nauki sg realnym zagrozeniem dla integralnosci ludzkiej
jazni i stajg sie zrédlem ,,réznych form zniewolenia™.

W dialogu z koncepcjami przywolanych badaczy perspektywa
Herberta Marcusego czy Dariusza Brzezinskiego pozwala dostrzec
w antyutopii utajony potencjal emancypacyjny. Ten ,,projekt krytycz-
ny” rodzi si¢ w oporze wobec systemu i moze relatywizowac¢ skrajnie
pesymistyczng wymowe dziela Gluchowskiego. Finalowe rozpo-
znanie Artema, mimo swego tragicznego i spdznionego charakteru,
wpisuje si¢ w teori¢ Paola Santarcangela® jako bolesny akt ponow-
nego narodzenia. Na ontologicznych zgliszczach $wiata Swiadomos¢
bohatera wykuwa si¢ na nowo, paradoksalnie dopiero w momencie,
gdy wszelka nadzieja na ocalenie zostaje bezpowrotnie utracona.

Konkludujac, alienacja w rosyjskiej antyutopii ma charakter totalny —
przenika sfere jezyka oraz cielesno$ci. Ujawnia ona bolesng prawidto-
wos¢: bez wzgledu na stopien zaawansowania technologicznego pewne
atrybuty wladzy pozostaja niezmienne. Okrucienstwo, bezlitosnos¢
i potrzeba dominacji nad drugim czlowiekiem wydaja si¢ immanentnym
elementem kondycji ludzkiej jako mroczny rewers pragnienia zamani-
festowania swej potegi®. Jak dodaje Polak, nawet ,,katastrofa nuklearna

>! Elzbieta Tyszkowska-Kasprzak, ,,Niepokéj o wartosci we wspolczesnej anty-

utopii rosyjskiej”, Kultura Stowian. Rocznik Komisji Kultury Stowian PAU, t. 19

(2023), 55-57.

*2 Do analogicznych konkluzji w kwestii ewolucji rosyjskiego paradygmatu uto-

pijnego dochodzi Sobijanek-Zietek, ktéra wskazuje na instrumentalizacje zalo-

zen ideowych przez opresyjny aparat technokratyczny. Zob. Sobijanek-Zietek,
»Raj zbudowany na ziemi’, 67.

>3 Sobijanek-Zietek, ,,Raj zbudowany na ziemi”, 67.

> Szerzej na ten temat - zob. Polak, ,Metro 2033”, 135-138.

% Sobijanek-Zietek, ,,Raj zbudowany na ziemi’, 67.

RSL.2026.36.02s. 15z 17

Gaja Fijatkowska Czlowiek wobec techniki...



Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze 2026 (36)

niczego ludzkosci nie nauczyta™® i nastepuje po niej reprodukgja tych

samych opresyjnych schematéw. W swiecie, ktory dazy do ostatecznej

reifikacji czlowieka i sprowadza go do roli ,,martwego materialu’, anty-
utopia pelni wiec funkcje ochronng wobec humanizmu, przypominajac

o niezbywalnym prawie jednostki do bledu, refleksji i wolnosci.
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