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Dekolonizacja wiedzy w erze cyfrowej

Decolonisation of knowledge in the digital age

Abstract: Digital technology offers new opportunities to foster decolonial action related
to the creation of knowledge. However, the underlying artificial intelligence systems of
this technology still bear the marks of a colonial past and are themselves calling for
decolonisation. Only the balanced use of the knowledge of the Global South and the
Global North will contribute to the creation of multiple knowledge. In this article, the
author presents the issues of knowledge decolonisation and then points out the necessity
to epistemically reveal the colonising elements present in artificial intelligence.
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Wstep

Pochodzacy z Puerto Rico, a pracujacy na Uniwersytecie Kalifornijskim,
socjolog Ramoén Grosfoguel odrdznia, za Anibalem Quijano, ,kolonia-
lizm” (colonialism) od ,,kolonialnosci” (coloniality):

Uzywam terminu ,kolonializm” w odniesieniu do ,,sytuacji kolonial-
nych” wymuszonych obecnos$cig administracji kolonialnej, takich jak
okres klasycznego kolonializmu [za: Quijano, 1988], terminu ,kolo-
nialno$¢” uzywam w odniesieniu do ,sytuacji kolonialnych” w obec-
nym okresie, w ktérym administracje kolonialne zostaly prawie wyeli-
minowane ze $wiatowego systemu kapitalistycznego. Przez ,sytuacje
kolonialne” rozumiem kulturowy, polityczny, seksualny i ekonomiczny
ucisk / wyzysk podporzadkowanych grup rasowych / etnicznych przez
dominujace grupy rasowe / etniczne, z lub bez istnienia administracji
kolonialnych' (Grosfoguel, 2011).

W swojej tradycyjnej formie kolonializm po raz pierwszy zaczal nabie-
ra¢ ksztaltu okolo 500 lat temu i na zawsze zmienil krajobraz gospo-

1 Jesli nie zaznaczono inaczej, w niniejszym artykule cytaty obcojezyczne zostaly
przetozone na jezyk polski przeze mnie - J.B.
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darczo-kulturowy $wiata. Kolonializm europejski byl ideologia wyraza-
jaca konkretne interesy, a jego filarami byty: osadnictwo, wojsko, tania
sita robocza i pozyskiwanie mineraléow. Nie istnieje jeden model deko-
lonialnego dziatania, ktéry mozna by dzisiaj przyjac¢ i realizowa¢, ale
z pewnoscig jednym z nich jest ,dekolonizacja wiedzy” (decolonization
of knowledge) w erze cyfrowej. Od czaséw Franciszka Bacona i Tomasza
Hobbesa do Michaela Foucaulta powtarzana jest teza, ze wiedza to wla-
dza (Rodrigez Garcia, 2001). Juz ponad pét wieku temu panafrykani-
sta Frantz Fanon sugerowal, ze dominacja nad ziemig i cialem nie jest
ostatecznym celem represji kolonialnych, lecz jest nim ,,[...] kontrola
$wiadomosci, zamiar postrzegania siebie w zachodnich ramach odnie-
sienia. Umyst uwiedziony w ten sposob nie sprzeciwi sie¢ zadnej formie
neokolonializmu” (Fanon, 1963: 210).

W dalszych analizach bede¢ uzywaé dwdch sformulowan: ,Globalna
Péinoc” (Global North), jako konstrukt teoretyczny wskazujacy na trwa-
te struktury wiladzy i wiedzy wynikajace z historycznego kolonializmu
(Arun, 2020), oraz ,Globalne Potudnie” (Global South), ktérego histo-
ria jest zwigzana z pojeciem Trzeciego Swiata (Third World). Odnosi-
fo si¢ ono do krajow z postkolonialng historia w Ameryce Lacinskiej,
Azji i Afryce. Pojecie Globalnego Poludnia wymaga rozszerzenia i do-
precyzowania, tak aby uwzglednialo rézne rodzaje zmarginalizowanych,
pozbawionych praw populacji. Nie ma ono charakteru geograficznego,
gdyz dwa najwigksze kraje Globalnego Poludnia — Chiny i Indie - leza
na polkuli péinocnej, a pierwsze z nich uprawia rodzaj polityki neoko-
lonialnej (De Freitas, 2023).

Zagadnienie dekolonizacji wiedzy w erze cyfrowej rozpatrzymy
na bazie opracowan dotyczacych Ameryki Lacinskiej i Afryki. Deko-
lonizacja wiedzy, wedlug Waltera Mignolo, polega na uznaniu zrédet
i geopolitycznych lokalizacji wiedzy, przy jednoczesnym potwierdzeniu
tych sposobow i praktyk wiedzy, ktére zostaly odrzucone przez domi-
nacje okreslonych, tj. europejskich, form. Jego zdaniem wiedza jest hi-
storyczna i ,,musi by¢ geograficzna w swojej historycznosci” (Migno-
lo, 2002: 67). Zdaniem Achile Mbembe dekolonizacja wiedzy oznacza
zakwestionowanie hegemonicznej zachodniej epistemologii, ktéra ttumi
wszystko, co zostalo przewidziane, pomyslane i sformutowane poza wie-
dza Globalnej PéInocy. ,Jest to proces, ktory niekoniecznie porzuca po-
jecie uniwersalnej wiedzy dla ludzkosci, ale ktéry obejmuje ja poprzez
horyzontalng strategi¢ otwartosci na dialog miedzy réznymi tradycjami
epistemicznymi” (Mbembe, 2015).

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie wspoélczesnej zaleznosci po-
miedzy wiedzg a wladzg z perspektywy dekolonizacji. Kieruje si¢ hipote-
z3 badawcza, ze korzystanie z szeroko rozumianej sztucznej inteligencji
wspomaga proces dekolonizacji wiedzy w krajach Globalnego Potudnia.



Celem jej weryfikacji zarysuje¢ z jednej strony roznice pomiedzy deko-
lonizacja wiedzy w pracach odnoszacych si¢ gléwnie do Ameryki Polu-
dniowej a opracowaniami autoréw zwigzanych z badaniem dekolonial-
nosci w Afryce. Z drugiej strony wskaze, ze wszyscy ci autorzy w swoich
pracach podkreslajg konieczno$¢ dekolonizacji eurocentrycznej wiedzy
i opowiadajg si¢ za przedstawiang przez Mignolo wielorako$cig wie-
dzy jako projektem uniwersalnym, prowadzacym do dekolonizacji
wiedzy eurocentrycznej. Po krétkim scharakteryzowaniu ery cyfrowej
omowie pojawiajace si¢ w niej kwestie globalizacji wiedzy zwigzane
z wykorzystaniem sztucznej inteligencji. Bedac technologia przysztosci,
jest ona intuicyjnie postrzegana jako neutralne i obiektywne narzedzie,
a wiec niejako predysponowane do uzywania w programach dekoloniza-
cji wiedzy. Okazuje si¢ jednak, Ze rozwijanie sztucznej inteligencji moze
by¢ roznie (arbitralnie) wykorzystywane i moze prowadzi¢ do ,,sytuacji
kolonialnych” (Grosfoguel, 2011). Tym samym sztuczna inteligencja wy-
maga ,,dekolonizacji’, co staram si¢ pokaza¢ na kilku przykladach.

W niniejszym tek$cie zostala wykorzystana metoda krytycznej analizy
tekstow naukowych cytowanych autoréw, ktorzy zajmuja sie procesami
dekolonizacji wiedzy i rozwoju sztucznej inteligencji.

Dekolonizacja: wiedza to wtadza

Wprowadzenie terminu ,,dekolonizacja” do jezyka naukowego przypisuje
sie niemieckiemu ekonomiscie Moritzowi Juliusowi Bonnowi (1873-1965),
ktéry w 1932 roku w artykule Imperializm dla Encyclopaedia of the social
sciences wypowiadal si¢ wprost na ten temat: ,Na calym $wiecie rozpo-
czal si¢ okres kontrkolonizacji, a dekolonizacja szybko postepuje” (Bonn,
1932: 605).

W zachodnich osrodkach akademickich studia postkolonialne sg
uprawiane od lat 8o. XX wieku. Zajmujg si¢ one badaniami i krytyczna
analizag dorobku naukowego autoréw z krajow, ktore uzyskaly niepodle-
glos¢ w XX wieku. Pozostajac w zakresie pojecia Globalnego Potudnia,
wida¢, ze kolonizacja i dekolonizacja Ameryki Lacinskiej przebiegaly
inaczej niz te same procesy w Afryce i Azji. W latach 1808-1826 cala
Ameryka Lacinska, z wyjatkiem kolonii na Kubie i Portoryko, wymkne-
fa si¢ z ragk mocarstw iberyjskich, ktére panowaly na tym kontynencie
od XVI wieku (Kittleson, 2023). Po 1945 roku, w ciagu dwoch zaled-
wie dziesigcioleci, Francja i Portugalia utracity wigkszo$¢ swoich kolonii
w Afryce (Huillery, 2009). W wielu bytych krajach kolonialnych nadal
uzywa sie¢ jezyka: francuskiego, hiszpanskiego lub portugalskiego - jako
jezyka oficjalnego.



Zajmujacy sie gtéwnie Ameryka Lacinskg krytycy, tacy jak: Mignolo,
Catherine Walsh, Grosfoguel i Quijano, rozumieli, ze konieczne jest
opracowanie koncepcji, ktore beda sie rozni¢ od ujec¢ azjatyckich i afry-
kanskich. Krytyczna analiza kolonializmu uwzgledniajaca specyfike
Ameryki Lacinskiej byla pierwotna i trudno byto ja bezkrytycznie prze-
jac¢ oraz rozwija¢ przez naukowcow afrykanskich czy indyjskich. Wedtug
Mignolo:

Dekolonialno$¢ z konieczno$ci podaza za kolonialnoscig, wywodzi sie
z niej i reaguje na nig oraz na trwajacy proces i stan kolonialny. Jest
formg walki i przetrwania, epistemiczng i oparta na egzystencji reak-
cja i praktyka — zwlaszcza ze strony skolonizowanych i rasistowskich
podmiotéw — przeciwko kolonialnej matrycy wladzy we wszystkich jej
wymiarach (Mignolo, Walsh, 2018: 17).

Mignolo uzywa terminu ,zwrot dekolonialny” (decolonial turn), czy-
nigc $wiadomos¢ kolonialnosci czgscig naszej globalnej wspolczesnosci.
Nie tylko zastgpowanie rdzennych populacji, ale takze ich sposobow
poznawania $wiata pozostawalo w centrum procesu podboju Global-
nego Potudnia przez kraje europejskie; lokalne tradycje rozwijania
wiedzy, odtwarzanie systemow naturalnych i umieszczanie czlowieka
w pojeciach tradycyjnej kosmologii — wszystko to bylo stopniowo za-
stepowane zachodnimi ideami natury, kultury i postepu, postrzegany-
mi jako chrzedcijanska, europejska i biata monopolizacja. U podstaw
takiego postgpowania lezal miedzy innymi wymodg uniwersalnosci
i powszechnej waznosci jednego typu wiedzy, ktéry, zdaniem Mi-
gnolo, nalezy zastapi¢ wielorakoscig wiedzy (pluriversalism). Chodzi
o koncepcje filozoficzng majaca wyjasni¢ czasowosci, ktore sa ukryte
pod powtarzajacym sie uniwersalizmem w twierdzeniach dotyczacych
wiedzy, ktére zawsze ujawniajg sie jako nalezace do okreslonej czaso-
przestrzeni (Mignolo, 2011: 4-5).

To wlasnie tego rodzaju uniwersalna matryca wiedzy, jak twierdza
Walsh i Mignolo, pozostala nawet po odejsciu kolonizatoréw i to wtas-
nie ja mialby zastapi¢ w pelni emancypacyjny ruch w sensie zwrotu de-
kolonialnego. Zwrot dekolonialny jest zatem niezbedny, a jego celem
jest wyparcie wiedzy i ufundowanej na niej wladzy, umozliwiajace
w ten sposéb zrozumienie i uznanie za uzasadnione innych form
bycia w $wiecie. Jednym z gléwnych argumentéw, na ktory wskazu-
je Mignolo w swoich pracach, jest potrzeba wzmocnienia kategorii
i poje¢, ktore moglyby poméc w czytaniu literatury i meandréw poli-
tyki latynoamerykanskiej. Jak podkresla Walsh, dekolonialno$¢ oznacza
tym samym op6r i odmowe, czyli cigglte zmaganie si¢ z kolonializmem,
ktory zostat kiedy$ narzucony grupom podwtadnych, poczawszy od XVI
wieku, a pozniej ukryty pod nazwa nowoczesno$ci. Podobnie twierdzi



Grosfoguel. Wedlug niego kolonialnosci wladzy towarzyszy ,episte-
miczna hierarchia, ktéra uprzywilejowuje zachodnia wiedze i kosmo-
logi¢” (Grosfoguel, 2007: 217), i ktéra to krytykuje za ,ukrywanie lo-
kalnej i partykularnej perspektywy pod abstrakcyjnym uniwersalizmem”
(Grosfoguel, 2007: 214). Tak wiec, poza dekolonialnym dazeniem do
analizy poje¢ i kategorii pochodzacych z ,,sytuacji kolonialnej” Ameryki
Lacinskiej, a nie z Globalnej Péinocy, gtéwnym tematem studiow de-
kolonialnych jest dla Mignolo i innych rozumienie nowoczesnosci jako
nierozerwalnie zwigzanej z kolonialnoscia. W niniejszym artykule no-
woczesnos¢ postrzegamy z perspektywy ery cyfrowe;.

Mbembe w swoich afrykanskich badaniach skupia si¢ na krétszym
przedziale czasowym anizeli Mignolo, Walsh i Grosfougel, bo obejmuja-
cym w zasadzie okres od konca XIX wieku do wspolczesnosci. W prze-
ciwienstwie do wspomnianych badaczy zajmuje si¢ on zaréwno euro-
pejskimi rzadami w wielu koloniach, na ktére podzielona byla Afryka,
jak i przebiegiem wojen antykolonialnych (Watson, 2023; Venkatasawmy,
2015). Méwiac o Afryce, nalezy zauwazy¢, ze kolonializm lekcewazyl jej
etniczny i plemienny podzial. Granice nowych panstw byly wytyczane
arbitralnie, z uwzglednieniem jedynie potrzeby i woli kolonizatorow.
Autorzy afrykanscy zauwazaja ponadto, ze gdy nadszed! czas dekoloni-
zacji, postkolonialni przywodcy afrykanscy zabiegali o jedno$¢ miedzy
wieloma grupami etnicznymi. W rezultacie aktualna polityka wielu kra-
jow afrykanskich pozostaje pod wplywem uwarunkowan plemiennych,
kulturowych i tych wynikajacych z przynaleznosci etnicznej (Mlambo,
Masuku, Mthembu, 2024). Te ostatnie doprowadzily po czg¢sci do na-
rodzin dzisiejszych panstw narodowych. Wedlug autora esejow o de-
kolonizacji, wydanych pod znamiennym tytulem Out of the dark night
(Mbembe, 2021), wejscie w ere postkolonialng wymaga przede wszystkim
»doswiadczenia decentralizacji” (Mbembe, 2021: 4) i odzyskania ,wiedzy
o sobie samych” przez spoleczno$ci zdekolonizowane (Mbembe, 2021:
44). Konieczne jest odwotanie si¢ do ,wspdlnego tworzenia” jako kluczo-
wego narzedzia antykolonialnego, ktére umozliwi prowadzenie polityki
swspolnotowosci” (Mbembe, 2021: 64) i ,,solidarnosci” (Mbembe, 2021:
73). Celem tych dzialan jest ,dekompozycja $wiata’, aby to, co zostalo
przez kolonializm zamkniete, mogto si¢ wyltoni¢ i na nowo rozkwitna¢
(Mbembe, 2021: 61).

W rozdziale pierwszym cytowanych powyzej esejow Mbembe moéwi
o roli religii. Bedac znawca tworczosci Karola Marksa i Foucaulta, pod-
kresla, ze wspolczesna europejska marginalizacja religii i amnezja do-
tyczaca skutkow kolonizacji s3 ze soba powigzane na kilka sposobdw.
Kolonizatorzy uwazali afrykanska wiedze wyrazang w kosmologicznych
opowiadaniach za prymitywne przeszkody dla nowoczesnosci. Dlatego
byli w stanie ukry¢ kolonializm pod maska procesu cywilizacyjnego



i swoiscie sekularyzacyjnego — przynoszac zarazem nowoczesng, uniwer-
salng wiedze do Globalnego Potudnia. W tym samym czasie drapieznie
wydobywali bogactwa z kolonii i panowali nad dystrybucja wiedzy. Roz-
czarowanie, jakie kolonialisci pozostawili w Afryce, odnosi si¢ wedlug
Mbembe réwniez do reszty $wiata, ktory jest obecnie definiowany przez
kapitalizm bez granic (borderless capitalism).

Jego zdaniem punktem wyjscia do myslenia o dekolonizacji jest do-
strzezenie jej jako wieloaspektowego wezwania zmierzajacego do zmiany
charakterystycznych, dominujacych na danym obszarze stosunkéw ko-
lonialnej wladzy (Mbembe, 2015). Na koniecznos¢ uwzglednienia wielu
aspektow dekolonizacji wskazuje Fabian Klose, wedtug ktérego termin
»dekolonizacja” obejmuje rozklad wladzy kolonialnej na peryferiach
i w metropolii z uwzglednieniem jej wymiaréw politycznych, gospo-
darczych, kulturowych i spotecznych (Klose, 2014; Shankar, 2001; Smith,
2001; Pereboom, 2008; Kalter, 2011: 30). Jednym z istotnych narzedzi
wspolczesnej dekolonizacji jest globalny rozwdj cyfryzacji.

Dekolonizacja rozumiana jako proces uzyskiwania niepodleglosci
politycznej i prawa do wlasnej flagi nie zakonczyla automatycznie kolo-
nializmu w sensie $cistym, ciagle istnieje opisana przez Grosfoguela ,,sy-
tuacja kolonialnosci”. Kolonialnej dominacji nigdy nie udalo si¢ osiagna¢
wylacznie poprzez opanowanie gospodarki, wykorzystanie technologii
i utrzymywanie w koloniach wtasnego wojska. Kluczem do skuteczne-
go skolonizowania jest wiedza, zgodnie ze wspomniang we wstepie teza,
ze wiedza to wladza. Zdaniem filozofa Dominica Fiormontego chodzi
naturalnie o wlasciwe okreslenie, co jest wiedzg, a co nig nie jest, jaki typ
wiedzy nalezy propagowac i rozwija¢ poprzez edukacje, wytwory tech-
nologii, kultury i nauki. Wszystkie one wplywaja na poziom interakcji
geopolitycznych (Fiormonte, 2023). W obszarze tak szeroko rozumianej
wiedzy - co podkreslaja autorzy piszacy na ten temat — proces dekolo-
nizacji Globalnego Potudnia nadal trwa.

Era cyfrowa

W roku 1989 pojawila sie ogélnoswiatowa sie¢ WWW (World Wide
Web), ubogacana o coraz wigksza game aplikacji opracowanych i ak-
tualnie kontrolowanych przez duze firmy, takie jak Google, Apple,
Facebook (Meta), Amazon i Microsoft. W ciggu ostatnich dwudziestu
lat najwieksze korporacje zbudowaly wiasne platformy umozliwiajace
zarzadzanie dostawcami, faczenie si¢ z klientami oraz komunikacje
wewnetrzng, tzn. udostepnianie danych swoim pracownikom na ca-
tym $wiecie. Pojawil si¢ zréznicowany zestaw publicznych platform
internetowych, dzigki ktérym mozna polaczy¢ kazdego uzytkownika,



gdziekolwiek sie znajduje. Symbolem ery cyfrowej sa algorytmy, z ktd-
rych korzystanie moze wzmacnia¢ zaréwno procesy dekolonizacyjne,
jak i procesy oraz procedury utrwalajace kolonialnos¢, co z kolei moze
prowadzi¢ do form neokolonializmu, inwigilacji i inZynierii spolecznej
(Thomas, Wilson, 2024). ,Imperium algorytméw” (algorithmic empire)
wywiera wplyw na struktury kulturowe, estetyczne, spoleczne, prawne,
ekonomiczne i inne, ktdre ksztaltowaly sie przez wieki i charakteryzo-
waly histori¢ ludzkos$ci az do poczatkéow XXI wieku (Fiormonte, 2023).
W wielu krajach Globalnego Potudnia nastgpilo skokowe przejscie od
»2ycia bez telefonu” do posiadania smartfona, zapewniajacego nie tyl-
ko komunikacje, ale takze indywidualny dostep do szeroko rozumia-
nej wiedzy. Liczba posiadaczy telefonéw komodrkowych wzrosta w calej
Afryce w niezwyklym tempie (Kenny, 2016).

Zasadniczo cyfryzacja oznacza przejscie od technologii analogowych
do cyfrowych. Upraszczajac: technologie analogowe opieraja si¢ na spot-
kaniu osoby z osobg, a cyfrowe to spotkanie osoby z algorytmami,
np. z chatem GPT. Steve Cloutman, dyrektor zarzadzajacy firmy Ventiv
Technology, opisal cyfryzacje jako:

[...] proces celowego przejscia od procesdéw recznych lub analogowych,
takich jak przykltadowo zarzadzanie danymi dotyczacymi odnowienia
ubezpieczenia komercyjnego za pomocy poczty elektronicznej i arku-
szy kalkulacyjnych, do proceséw cyfrowych, i tam, gdzie to mozliwe,
zautomatyzowanych, bez zadnych zmian rzeczowych w samych pro-
cesach (Thomas, 2019).

Narzedzia cyfrowe mozna wykorzystywa¢ do przyspieszenia wykony-
wanych dotychczas przez czlowieka powtarzalnych zadan i wyelimino-
wania ludzkich btedéw. Technologie cyfrowe (internet, internet rzeczy,
telefonia komoérkowa, robotyka itp.) wplywaja na mysélenie, decyzje, ko-
munikacje i dzialania zaréwno dyrekgji firm, jak i zwyklych obywateli
(Lengsfeld, 2019). Czas poprzedzajacy ere cyfrowa nazywany jest ,epoka
przedcyfrowy”, coraz czesciej mowi si¢ takze o majacej wkrétce nadejsé
~epoce postcyfrowej”. Thomas Runge opisuje ja jako ere, w ktdrej inteli-
gentni ludzie beda mogli inteligentnie korzystac¢ z inteligentnych maszyn,
celem usprawnienia swoich osobistych decyzji, pomnazajac tym samym
dobrobyt wszystkich i wzmacniajac demokracje (Runge, 2020). Jej nasta-
nie Runge przewiduje w optymistycznym wariancie na ok. 2030 rok.
Dzigki cyfryzacji mozna blyskawiczne tworzy¢ modele odzwiercie-
dlajagce powigzania pomiedzy Globalng Pdinocg a Globalnym Potu-
dniem. Podawane przez McKinsey Global Institute statystyki dotycza 131
krajow i obejmuja dane odnoszace si¢ do przeptywu towaréw, ustug, finan-
sow i migracji ludnosdci (McKinsey Global Institute, 2016). Odpowiednie
algorytmy analizuja na biezaco wspomniane dane, uwzgledniajac wiel-



kos¢ kraju i jego potencjal ekonomiczny. Z raportu z 2024 roku wynika,
ze nie wszystkie kraje w pelni wykorzystuja swoje mozliwosci w tym
zakresie. We wszystkich wspomnianych wymiarach najsciélej ze sobg sa
polaczone zaawansowane gospodarki Globalnej Pétnocy. W przeszlosci
globalne transfery byty zdominowane przez wymiane towaréw, obecnie
zaczynaja dominowac globalne przeplywy oparte na wiedzy (knowledge
intensive). Przykladowo, przeplywy produktéw opartych na wiedzy ros-
ng 1,3 raza szybciej niz wymiana towaréw wytworzonych dzigki ludzkiej
sile roboczej. Chociaz gospodarki krajow Globalnej Pétnocy dominuja
w facznych przeptywach wiedzy, to transfery wiedzy w samych Chinach
s3 juz drugimi co do wielkosci na $wiecie.

Coraz wigcej krajow Globalnego Poludnia zwigksza wprawdzie swoj
udzial we wspomnianej wymianie, jednak réznica w stosunku do za-
awansowanych gospodarek zmniejsza si¢ bardzo powoli. Wynika to cho-
ciazby z faktu, ze nadal jedynie okolo 35% populacji w krajach Global-
nego Poludnia ma dostep do internetu (w poréwnaniu do okolo 80%
ludnosci krajow Globalnej Pétnocy) (The World Bank, 2018). Cyfryza-
cja stwarza wigc zaréwno szanse, jak i stawia wyzwania dla krajow roz-
wijajacych sie, dla ich postepu spoteczno-gospodarczego i naukowego
(Chukwunonso, 2024). Coraz wydajniejsze platformy cyfrowe staja si¢
kluczem do ery nowej globalizacji, a co za tym czasem idzie - do nowej
»Sytuacji kolonialnej”.

Populacje Globalnego Poludnia staja z jednej strony przed szansg wy-
korzystania globalnych sieci algorytméw do nabywania i wymiany wiedzy,
zdrugiej zad strony s3 wystawione na zagrozenia z tym zwigzane. Lista tych
ostatnich obejmuje obawy przed dyskryminacja, uprzedzeniami, uciskiem,
wykluczeniem. Nie zawsze i nie za wszystkim muszg jednak sta¢ stron-
niczo$¢ i uprzedzenia, gdy chodzi o uzywanie Artificial Intelligence (AI).
W latach 2018-2019 niektérzy autorzy piszacy o Al zauwazali przy-
kladowo, ze systemy rozpoznawania twarzy s3 stronnicze w tym sen-
sie, ze wykorzystywane przez nie algorytmy moga by¢ nieobiektywne,
co skutkuje tym, ze popelniaja o wiele mniej btedéw przy identyfikacji
twarzy bialych mezczyzn, a duzo wigcej podczas rozpoznawania twarzy
czarnoskorych kobiet. Ostatnie udoskonalenia w zakresie rozpoznawa-
nia twarzy pokazuja, ze owe rozbieznosci byty w duzej mierze wynikiem
niedopracowania kilku kwestii technicznych (Baker, 2022). Trudnosci
w rozwijaniu rodzimej wiedzy pojawiaja sie takze w zwiazku z korup-
cja i strukturalnymi nieréwno$ciami spolecznymi w niektérych krajach
Globalnego Poludnia. Tego rodzaju problemy - zamierzone lub nieza-
mierzone — mogg si¢ nasila¢ wéréd ubogich i bezbronnych grup spotecz-
nych wystepujacych w kazdym kraju, szczegélnie w krajach Globalnego
Poludnia, a zwlaszcza wsrod grup pozbawionych dostepu do sieci jako
instytucjonalnej mozliwosci wsparcia swojego rozwoju. Zagwarantowa-



nie dostepu do sieci nalezaloby dzisiaj traktowa¢ jako jedna z kategorii
powszechnie uznawanych za prawa czltowieka.

Era cyfrowa niesie za sobg forme ,sytuacji kolonialnej”, ktérg Mbem-
be nazywa kolonializmem technomolekularnym (technomolecular colo-
nialism) (Mbembe, 2020; 2022: 32). Swiat jest postrzegany nie jako moz-
liwy do skolonizowania w klasycznym sensie, ale jako swego rodzaju
rozlegly zakres danych oczekujacych na wyekstrahowanie, przechwyce-
nie i zalgorytmizowanie. Cyfryzacja jest terminem ogélnym, opisujacym
radykalne zmiany, jakie zaszly w XXI wieku w spoteczenstwach, kultu-
rze, ekonomii i gospodarce w powigzaniu z szybkim rozwojem infor-
matyzacji. Zyjemy w epoce opanowanej przez algorytmiczne technolo-
gie cyfrowe, uczenie maszynowe (Machine Learning, ML) i inne formy
angazowania sztucznej inteligencji. Wykorzystuja one ogromne zbiory
danych i maja kluczowe znaczenie dla nowej formy kapitalizmu - kapi-
talizmu cyfrowego (Ricaurte, 2022; Jung, 2023). Potrzebuje on ,,surowych
materialéw”, ktérymi moze by¢ wszystko, co da si¢ zalgorytmizowa¢: od
danych dotyczacych neuronalnego poziomu zachowan konkretnej grupy
ludzi po globalng dynamike pozyskiwania pierwiastkdw ziem rzadkich,
potrzebnych do rozwijania nowoczesnych technologii - samochodéw
elektrycznych, turbin wiatrowych, telefonii komérkowe;.

Aby modele uczenia maszynowego byly dokladniejsze, wymagaja
ciagglych przeptywéw danych. Jednak maszyny s3 w swoim dzialaniu
asymptotyczne, nigdy nie osiagaja pelnej precyzji, co uzasadnia ekstrak-
cje (extraction) coraz wigkszej ilosci danych od tak wielkiej liczby osob,
jak to tylko mozliwe, w celu napedzania rafinerii sztucznej inteligencji
(Crawford, 2021: 114). Algorytmy istniejg i dzialajg na wielu poziomach.
Maja one zaréwno charakter techniczny, jak i spoleczny, kulturowy oraz
funkcjonalny (Bucher, 2018). Technomolekularny kolonializm, o ktérym
moéwi Mbembe, bazuje na magnetycznej sile technokolonialnego rynku,
a najpotezniejsze firmy i panstwa silne gospodarczo sa na nim obecne
i stale wzmacniaja swoja pozycje poprzez wykorzystanie i rozwdj tech-
nologii AL

Naukowcy z Globalnego Poludnia majg ulatwiony dostep do osiag-
nie¢ naukowych Globalnej Péinocy i moga w nich partycypowac. Stu-
denci z Globalnej Péinocy moga studiowa¢ w innych krajach, a studenci
z Globalnego Potudnia moga si¢ ksztalci¢ online z dowolnego miejsca
na ziemi. Pomaga im w tym znajomos¢ jezykéw bylych panstw kolo-
nialnych. Kontakt z innymi spotecznosciami akademickimi moze mo-
tywowac ich do aktywniejszej pracy, ale takze wzmacnia¢ che¢ robienia
szybszej kariery i umozliwia¢ emigracje zarobkowa do krajéow Global-
nej Pélnocy. Okazuje si¢, ze dzisiejsza scyfryzowana wersja globaliza-
cji wiedzy staje sie coraz bardziej ztozona i szybko sie rozwija, a pro-
ponowane dzieki niej mozliwosci skfaniaja do przemyslenia na nowo



klasycznego pojecia dekolonizacji. Nalezy przy tym pamigtaé, ze media
spoleczno$ciowe tworza nie tylko globalne spotecznosci biznesmendéw
i naukowcow, lecz takze umozliwiajg taczenie si¢ w sieci skupiajace roz-
nego rodzaju ekstremistow. Rozwigzanie tych i podobnych kwestii be-
dzie wymagalo ochrony przed cyberprzestepczoscia i jeszcze wigkszej
koordynacji miedzynarodowe;j.

Wielorakos¢ wiedzy

Wspomniane raporty instytutu McKinseya uwidaczniaja nieréwno-
mierno$¢ pomiedzy Globalng Péinoca a Globalnym Potudniem w kwe-
stii rozwoju technologii, wymiany towaréw czy udzialu w globalnej cy-
fryzacji. Podobnie ma si¢ sprawa z rozwojem nauki i nabywanej wiedzy
w globalnym obszarze akademickim. Wiedza generowana w Globalnej
Péinocy do dzi§ uwazana jest za niekwestionowany punkt odniesienia
w wielu dyscyplinach akademickich. To ona definiuje standardy tego,
co jest uwazane za prawdziwie i rzetelnie naukowe. Tym samym ta
specyficzna, w zasadzie regionalna forma generowania wiedzy ulegla
przez wieki globalizacji. Dominacja zachodniej wiedzy jest réwniez pro-
blematyczna w takich obszarach, jak polityka czy wladza, poniewaz jej
wczesniejsze upowszechnianie bylo $cisle powiazane z projektami kolo-
nialnymi i imperialnymi.

W $wiecie akademickim Globalnej Pdéinocy spotyka si¢ coraz wig-
cej interesariuszy, ktorzy w swoich dziataniach deklarujg zaangazowanie
w ,dekolonizacje wiedzy”. Jednoczesnie, patrzac na sposdb uprawiania
przez nich dekolonialnej nauki, widzimy, ze deklaracje te nadal pozosta-
wiaja wiele do Zzyczenia od strony formalnej i materialnej, nie méwigc
juz o ich realizacji. Trudno im bowiem zaistnie¢ w zderzeniu z kryteria-
mi obowigzujacymi w $wiecie akademickim Globalnej Pétnocy. Za po-
mocy utrwalonych mechanizméw naukowcy z Pélnocy zachecaja i na-
gradzajg zindywidualizowane lub zespotowe wysitki badawcze mierzone
liczbg publikacji, obliguja tez do nieustannego konkurowania, specjali-
zacji i profesjonalizacji (Pereira, 2016). Srodowisko akademickie Global-
nej Potnocy dysponuje odpowiednimi laboratoriami, ma dostep do baz
naukowych i intratnych projektéw. To z kolei przeklada si¢ na skutecz-
nos$¢ pozyskiwania od innych podmiotéw srodkéw finansowych na ba-
dania, wptywa na rankingi czasopism, impact factor, liczbe cytowan itd.
W proces ewaluacji publikowanych wynikéw badan naukowych juz dzi-
siaj angazuje si¢ systemy sztucznej inteligencji (Chawla, 2022). Narzedzia
oceniajace wytwarzanie wiedzy musza podlega¢ stalemu udoskonalaniu,
zanim efekty ich ewaluacji beda mogly zosta¢ przekazane odpowied-
nim decydentom. W przysziosci, w epoce postcyfrowej, narzedzia te



beda mogly zastapi¢ ocene przeprowadzang przez czlowieka w ramach
konkretnych dyscyplin badawczych lub przynajmniej wspomaga¢ go
w tym procesie. Ponadto aktualne jest pytanie, na ile kryteria oceniaja-
ce uwzgledniajg rezultaty prac naukowych pochodzacych z Globalnego
Poludnia.

Moéwigc o wplywie technologii cyfrowej na potocznie rozumiane wy-
twarzanie i dystrybucje wiedzy, Mbembe idzie jeszcze dalej i stwierdza,
ze ytechnologia stafa si¢ biologia i neurologia. Stata si¢ rzeczywisto$cia
figuratywna, wstrzasajac wszystkimi podstawowymi relacjami ludzi ze
$wiatem” (Mbembe, 2024: 4). Technologia oraz lezaca u jej podstaw wie-
dza ksztaltuja nie tylko naszg swiadomos¢, nasze relacje spolfeczne, lecz
réwniez odbijajg si¢ na naszej biologii, uscislijmy - na funkcjonowaniu
naszego mozgu i skorelowanego z nim umystu. Tak zwany zwrot neuro-
logiczny (neurological turn) trzeba - jego zdaniem - widzie¢ w kontek-
$cie kulturowym, przyrodniczym i humanistycznym w ogéle (Mbembe,
2021: 85).

W tak funkcjonujacej ,,sytuacji kolonialnej” to, co uwaza si¢ za na-
uke dekolonialng, z fatwoscia moze si¢ sta¢ nauka podobna do krytyko-
wanej, zachodniej formy uprawiania nauki. Nie bedziemy wtedy mieli
do czynienia z tworzeniem wiedzy wielorakiej, o ktérej pisze Mignolo,
a z podmiotami zabiegajagcymi o uznanie w akademickim $wiecie Glo-
balnej PéInocy, korzystajacymi z danych z Globalnego Potudnia (Two
Convivial Thinkers, 2024). W takim wypadku bedziemy nadal mieli
do czynienia w nauce z hegemonia zachodnich poje¢ i kategorii pod-
danych jedynie lekkiej modyfikacji. Tego typu nastawienie do procesu
generowania wiedzy jest kwestionowane przez niektérych badaczy wy-
wodzacych si¢ z krajow Globalnego Potudnia. Z drugiej strony naukow-
cy z Globalnej Pélnocy stawiajg pod znakiem zapytania alternatywne
podejscia i interpretacje badan naukowych lub tekstéw, a jednoczesnie
zauwazaja, ze naukowcom z Globalnego Poludnia nieobce sg praktyki
zawlaszczania wlasnosci intelektualnej, hybrydyzacje lub mieszanie da-
nych pochodzacych z wiedzy wytworzonej na Zachodzie czy w krajach
rozwijajacych sie. Nigeryjski uczony Olugbemiga Samuel Afolabi pisze:

W Afryce proces tworzenia wiedzy zostal zmacony, wyparty i ostatecz-
nie podporzadkowany ortodoksyjnym zachodnim formom i struktu-
rom edukacyjnym ustanowionym przez wladze kolonialne (Afolabi,
2020: 93).

Te czesto narzucone formy i struktury zachodniego tworzenia wiedzy
zostaly utrzymane przez §wiadome, ale subtelne zmiany kulturowe wy-
wolane filozofia uprawiang przez Zachdd i obecne w niej formy weryfi-
kowania i uzasadniania. Chodzi o uzasadnienia dotyczace przykltadowo



uzywania jezyka, ttumaczen, metod stosowanych w badaniach, pytania
o réwnowazno$¢ réznych rodzajow wiedzy i ich konceptualizacji. Afo-
labi zaznacza, ze dekolonizacja ma zwigzek ze zmiang indywidualnej
przedswiadomosci oraz celowym demontazem struktur, a takze warto-
$ci kolonialnych.

Dekolonizacja wiedzy, na ktérg zwracaja uwage Mignolo, Walsh,
Mbembe i Afolabi, jest podstawg tego przedsiewzigcia. ,,Sytuacja kolo-
nialna” jest utrzymywana poprzez ciagle jeszcze nauczanie i wspieranie
zachodniego sposobu rozumienia prawowiernosdci, obiektywnosci, uni-
wersalno$ci i powszechnej waznosci uprawiania nauki. Niektore z tych
form nosily znamiona defraudacji, w ktorych przywlaszczona wiedza
zachodnia zostala wykorzystana do krytyki naukowej hegemonii Glo-
balnej Pélnocy (Gosepath, 2023). Jednak kwestia dominacji wiedzy za-
chodniej nie ma charakteru czysto historycznego czy socjologicznego.
Decyzja spoleczna o tym, jaka wiedza jest uwazana za istotna, determi-
nuje rowniez to, w jakie nosniki wiedzy i ktérzy eksperci sa lub beda
wyposazeni w symboliczng wtadze nad jej dystrybucja. Dekolonizacja
musi obja¢ sam proces powstawania i rozwoju wiedzy, ktora z kolei,
wedlug Mignolo, winna si¢ opiera¢ na réznorodnych tradycjach i sys-
temach naukowych, aby méc wytworzy¢ co$ faktycznie nowego. Nalezy
promowac holistyczny zréwnowazony rozwoj wiedzy, co oznacza réw-
niez, ze w tworzenie i wymian¢ wiedzy wielorakiej musza by¢ wlaczani
jej przedstawiciele wywodzacy sie z réznych srodowisk geograficznych,
kulturowych, spolecznych i politycznych.

Epistemiczne ujawnienie / obnazenie (disenclosure)
sztucznej inteligeng;ji

Dzigki WWW powstalo w miare jednolite medium prowadzace do no-
wego, postcyfrowego spoleczenstwa. Z jednej strony sie¢ i jej siostrzane
technologie staly si¢ platforma, dzieki ktorej mozna zbiera¢ dane doty-
czgce na przyklad preferencji politycznych w wielu krajach, systemow
gospodarki i edukacji, opieki zdrowotnej. Mozna zaréwno wplywac
na obowiazujace zachowania i normy spofeczne, jak i propagowa¢ nowe.
Z drugiej strony, jak wynika z raportu instytutu McKinseya, udzial po-
szczegdlnych krajow w tej globalnej platformie jest bardzo zréznicowa-
ny. Kazdy rodzaj przeptywu informacji pozostaje zdominowany przez
mala grupe krajéow Globalnej PéInocy (Gninigue, Wonyra, Tchagnao,
Bayale, 2023). Przed krajami Globalnego Potudnia stoi zadanie nadra-
biania zaleglosci w tym zakresie.



Zaangazowana w ten przeplyw sztuczna inteligencja jest czgsto uwaza-
na za bardziej obiektywng, pozbawiong emocji i uprzedzen - i to w licz-
nych zakresach - anizeli nasze ludzkie zdolno$ci poznawcze i oceniajace.
Wynika to z ,,samozadowolenia poznawczego’, dzigki ktéoremu uzytkow-
nicy Al wykazujg wigksze zaufanie w moc obliczeniowy jej systemow
bez jednoczesnego zwracania uwagi na analiz¢ metod prowadzacych do
uzyskiwanych wynikéw (Jarrahi, Askay, Eshraghi, Smith, 2023). Zda-
niem Warmholda Mollemy (2024), skupiajac si¢ na kwestiach wiedzy,
widzimy, ze obecne formy kolonialnosci prowadzone za pomoca narze-
dzi AI same potrzebuja epistemicznej (kognitywnej) dekolonizacji, gdyz
systemy spoleczne, w ktérych intensywnie wykorzystywana jest sztuczna
inteligencja, wzmacniajg zachodni globalizm i uniwersalizm, narzucajac
$wiatu jego warto$ci. Manifestujac si¢ w sferze cyfrowej, sa one przeja-
wem wspolczesnego cyfrowego kapitalizmu.

Wymaga to wysitku zmierzajacego do nowej konceptualizacji, ktdrej
celem bedzie ,dekolonizacja® sztucznej inteligencji. Pojawiaja sie za-
tem dwa pytania: Jaka jest mozliwo$¢ zniesienia granic epistemicznych
wznoszonych na etapach projektowania réznych rodzajow Al, jej two-
rzenia i rozwoju w krajach Globalnej Pétnocy? oraz Jaka jest mozliwo$¢
dekolonizacji wiedzy z perspektywy wiedzy pochodzacej z Globalnego
Poludnia? W najgorszym przypadku sztuczna inteligencja spowoduje za-
mieranie jednej formy wiedzy z powodu akceptacji blednego aksjomatu
o globalizmie wiedzy.

Nieréwne wymiany dokonujace si¢ miedzy kulturami zawsze oznaczaty
$mier¢ wiedzy podporzadkowanej kultury, a tym samym $mier¢ grup
spolecznych, ktore ja posiadaly. W najbardziej skrajnych przypadkach,
takich jak ekspansja europejska, epistemobdjstwo (epistemicide) bylo
jednym z warunkow ludobdjstwa. Utrata pewnosci epistemologicznej,
ktora obecnie dotyka wspolczesng nauke, ulatwita identyfikacje zakre-
su i wagi epistemobdjstwa popelnianego przez hegemoniczng euro-
centryczng nowoczesnos¢ (De Sousa Santos, 2016: 92).

Jako przyklad eurocentryzmu w perspektywie historycznej Mbembe
wskazuje na Hegla i jego rasistowskie wywody o szczegdlnych, pejora-
tywnych cechach ,afrykanskiego charakteru” (Mbembe, 2016: 91).
Sztuczna inteligencja zaprojektowana na potrzeby Globalnej Poinocy
wyklucza jednoczesnie jednostki spoza tego tta politycznego, kulturowe-
go i spoleczno-ekonomicznego. Klasyfikujaca, porzadkujaca, predykcyj-
na moc sztucznej inteligencji staje si¢ w ten sposéb hegemonicznym kul-
turowym wezlem wiedzy, przy¢émiewajac wiedze pochodzaca z innych
niz Globalna Péinoc obszaréw. Na jeden z aspektéw tego stanu rzeczy,
na konieczno$¢ jego pokazania wskazuja naukowcy zajmujacy sie episte-
micznym ujawnieniem funkcjonowania Al Epistemiczne ujawnienie na-
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lezy rozumie¢ jako podgatunek ujawniania (disenclosing) $wiata wszyst-
kim, ktérym de facto systemy sztucznej inteligencji odmawiaja otwartego
epistemologicznego dostepu do niego, wykorzystujac swoja dominacje
administracyjng, hermeneutyczng, i epistemiczng. Ogdlnie rzecz biorac,
sztuczna inteligencja odzwierciedla w ten sposéb hegemonie poznawcza
cyfrowej kolonialnosci.

Sabelo Ndlovu-Gatsheni z Uniwersytetu w Bayreuth (Niemcy), kto-
ry zajmuje si¢ miedzy innymi kwestiami epistemicznymi z perspektywy
Globalnego Poludnia, trafnie zauwaza:

Mobilizacja i wdrazanie niezachodnich sposobéw mysélenia, tworzenia
i dzialania jest podstawg konstrukcji wielo$wiata (pluriverse). Rdzne
ontologie i epistemologie porzadkowalyby woéwczas ten wielo$wiat.
Problemem konstytutywnym dla obecnego historycznego bezkrélewia
nie jest brak idei, ale problem czerpania idei z pojedynczej ,,prowincji”
$wiata i przeksztalcania ich w wiedze uniwersalng (Ndlovu-Gatsheni,
2019: 222).

Konstrukcja wielo$wiata (pluriverse) musi by¢ procesem zachodza-
cym réwnoczesnie z tworzeniem wiedzy wielorakiej (pluriversalism).
Ujawnienie epistemiczne, podobne do ujawnienia sprawcy, odpowia-
da ,odczarowaniu” sztucznej inteligencji i pokazaniu, gdzie nie dorasta
do tego procesu. Sprowadza si¢ do pokazania, ze AI nadal potrzebuje
wsparcia ze strony ludzkiej inteligencji. Decyzje algorytmiczne nie sg bo-
wiem ,,statystyczng eureky” wylaniajacg si¢ z czarnych skrzynek, ale ra-
czej instancjami w przestrzeniach podejmowania decyzji i przewidywan
skonfigurowanych przez ludzkie relacje wladzy. Mamy tutaj do czynie-
nia z epistemicznym statusem przewidywan w ramach uczenia maszy-
nowego, ktére w literaturze nazywa si¢ ,,zaczarowanym determinizmem”
(enchanted determinism; Campolo, Crawford, 2020: 4). Omawiajac algo-
rytmy programu AlphaGo - wykorzystujacego glebokie sieci neuronowe
poddawane uczeniu maszynowemu - Alexander Campolo i Kate Craf-
word méwig o ,zaczarowanym determinizmie”. Poniewaz nie do konca
rozumiemy, jak te algorytmy dzialaja, s3 one mistyfikowane, a uzyskane
za ich pomoca wyniki sg traktowane jako deterministycznie pewne. W tym
konkretnym przypadku chodzi o pewno$¢ wykonywania ruchéw w grze Go
prowadzacych do wygrania danej partii (zob. Bremer, 2016b).

Z tych rzekomych pewnikéw wylaniajg si¢ zaréwno narracje o in-
terwencjach obliczeniowych jako uniwersalnych rozwigzaniach, jak
i narracje o dzialaniach prowadzacych do wyimaginowanych, totalnie
kontrolowanych spoteczenstw, jako gorszych od kazdego cywilizowa-
nego spoteczenstwa, ktore faktycznie istnieje. Do obu narracji nalezy
podchodzi¢ podejrzliwie, poniewaz implikuja one intensyfikacje uzywa-



nia sztucznej inteligencji do wydobywania wzoréw z duzej ilosci czesto
chaotycznych danych i konkretnego ich segregowania. Wzorce te z kolei
czgsto pozwalaja traktowaé wiekszos¢ gospodarek lokalnych, regional-
nych, a nawet krajowych jako miejsca, z ktérych mozna wydoby¢ bogac-
twa — dane, zasoby, pieniadze, sile roboczg itp.

Z jednej strony zwolennicy sztucznej inteligencji obiecuja nam lepszy
$wiat, o ktory musimy nieustannie zabiegac. Z drugiej strony nalezy wy-
korzysta¢ wszelkie zasoby wiedzy — badawcze i rozwojowe — aby, zdaniem
wielu specjalistow, zapobiec takiemu rozwojowi sztucznej inteligencji,
ktory sialby spustoszenie wsroéd ludnosci Pétnocy i Potudnia (Newton,
2023). Obie narracje naktadajg si¢ na siebie, poniewaz wyrazajg poglady
dlugoterminowe, ktdre intensyfikuja inwestycje kapitatowe w gospodar-
ke cyfrows, ktorych zabezpieczeniem sg niesprawiedliwoséci kolonialne,
oraz starajg si¢ minimalizowal przyszle cierpienia, nie uwzgledniajac
rzeczywistych probleméw globalnego $wiata. Czgsto w tworzeniu tego
typu narracji biorg udzial naukowcy z Globalnej Pétnocy, ktérzy albo
propaguja potencjalne dobrodziejstwa ze strony Al, albo bijg na alarm,
ze Al staje sie zagrozeniem dla ludzkosci, a w podtekscie - Ze staje sie za-
grozeniem dla dominacji Globalnej Pétnocy nad Globalnym Potudniem.

Mollema opisuje narracje, ktére w falszywy sposob uzasadniajg prak-
tyki kolonialnego wykluczania i krzywdy dotknietych grup spotecznych,
ktére powstrzymuja rozwoj i wdrazanie sztucznej inteligencji widziane
z perspektywy Globalnego Potudnia. Jego zdaniem epistemiczne ujaw-
nienie (disenclosure) powinno dotyczy¢ upodmiotowienia i wzmocnienia
pozycji ,,nedzarzy / nieszczesnikow AI” (the wretched of AI) w taki sam
sposob, w jaki dekolonializm zmierza do przywrécenia faktycznej wolno-
$ci ,nedzarzom Ziemi” czaséw kolonializmu. Celem tych dziafan jest po-
wstrzymanie praktyk narzucania owego globalizmu poprzez uzywanie Al
Nieszcze$nicy Al to grupy spolecznie marginalizowane i atakowane
za pomoca Al, czego przykladem moze by¢ przemoc administracyjna
wywierana w Holandii przez system SyRI (System Risk Indication), kto-
ry obrabia duze zbiory danych obywateli i ich profiluje. Dane te sg na-
stepnie przechowywane, analizowane i zestawiane ze sobg przez rézne
organy i instytucje panstwowe. Dane podatkowe tych oséb moga by¢
poréwnywane z informacjami o tym, kto otrzymuje pomoc publiczna
i wsparcie socjalne. Przyktadowo SyRI uruchomilby alarm, gdyby kto$
otrzymal zasilek mieszkaniowy, ale nie byt zameldowany pod danym ad-
resem (Rachovitsa, Johann, 2022). Obroncy praw obywatelskich twier-
dza, ze SyRI czyni z tak wyprofilowanych obywateli osoby hipotetycznie
podejrzane, a tym samym narusza Europejskg konwencje praw cztowieka.
Dzialanie tego typu algorytméw mozna przenie$¢ na kraje Globalnego
Potudnia, gdzie dyskryminacja moze przebiega¢ rasowo, na przyklad
afrykanskie spolecznosci moga by¢ profilowane etnicznie, co bedzie



przykltadem przemocy epistemicznej. Podobny typ przemocy moze do-
tyka¢ wyprofilowane grupy, ktorych wartosci i wiedza sg dyskredytowa-
ne i niedostatecznie reprezentowane.

Whnioski

Historia kolonializmu pokazuje, ze wiedza i technologia sa ze soba
$cile powiazane: tak jak kiedy$ rozwdj wiedzy doprowadzit do wyna-
rzeniem sztucznej inteligencji (Dwivedi, Kshetri, Hughes, Slade [i in.],
2023). Pojawienie sie technologii komputerowych, a co za tym idzie:
rozwoj komunikacji na niespotykang dotad skale, gromadzenie danych
(internet, WWW) - wszystko to dodalo nowego impulsu do podjecia
na nowo i w nowej ,sytuacji kolonialnej” badan nad dekolonializacja.
Weczesniej dotyczyly one wprawdzie problemu wiedzy, ale skupialy sie
na kwestiach spoleczno-gospodarczych, na nieréwnym traktowaniu,
na skutkach rasizmu czy na ograniczonym dostepie do technologii.

Kontynuacja proceséw dekolonizacji w erze cyfrowej zwraca si¢ prze-
ciwko dominacji cyfrowego kapitalizmu. Po zadaniu istotnych pytan do-
tyczacych uniwersytetow, wiedzy i dekolonizacji, nalezy si¢ zastanowic¢
nad tym, w jaki sposob technologie cyfrowe moga si¢ przyczyni¢ do
tworzenia wielo$wiata, w tym takze do oczekiwanej wielorakosci pro-
jektow naukowych. Moim zdaniem na chwile obecng kwestie neuro-
logiczne / neuronaukowe, o ktérych wspomina Mbembe, nie wydaja
sie zwigzane z podstawowymi obawami na temat sztucznej inteligencji
i dekolonizacji. Z szerszej perspektywy omdwiono te tematy w innym
miejscu (zob. Bremer, 2016b). Problemem s3 nadal utrzymujace sie lub
podtrzymywane nieréwnosci spoteczno-ekonomiczne miedzy Pdtnoca
a Poludniem, skutkujace brakiem perspektyw rozwoju i przyczyniajace
sie do migracji catych grup mtodych ludzi. Nieréwnosci tego typu sa
obecne takze wsrod mieszkancow krajow Globalnej Poinocy.

Wracajac do postawionej w tym artykule hipotezy badawczej, pokaza-
tem, w jaki sposéb postep technologiczny w zakresie sztucznej inteligen-
cji wspiera tworzenie wiedzy globalnej i co nalezy zrobi¢, aby wesprze¢
dekolonizacje wiedzy w erze cyfrowej prowadzaca do wiedzy wielorakie;j.
Zaznaczylem réwniez, ze chociaz dostep do internetu i sztuczna inteli-
gencja stwarzaja nowe mozliwosci i daja poczucie sprawczosci, nalezy
zachowa¢ ostrozno$¢ wobec do$¢ powszechnie przyjmowanego pogla-
du, ze media cyfrowe, dzigki swojej rzekomo obiektywnej, technicznej
naturze, automatycznie prowadza do dekolonizacji wiedzy i wspieraja
demokracje.
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Wedlug omawianych autoréw, tworzenie wiedzy wielorakiej jest jed-
nym z warunkéw prowadzacych do osiggniecia globalnej sprawiedliwo-
$ci spolecznej. Konieczna jest synteza wiedzy, ktora uwzgledniataby wie-
lo$¢ roznych perspektyw i geograficznych kontekstow jej powstawania.
Glosy plynace z Globalnego Poludnia odno$nie do tworzenia i rozpo-
wszechniana wiedzy nalezy uwzglednia¢ przede wszystkim tam, gdzie
spotykamy si¢ z algorytmami sztucznej inteligencji, ktérych uzywanie
moze si¢ przyczynia¢ do rasizmu, segregacji obywateli, wspierania nie-
réwnosci czy stuzy¢ do manipulacji zachowaniami spofecznymi. Two-
rzenie wiedzy lezacej u podstaw systemow sztucznej inteligencji i tech-
nologii cyfrowych nalezy konfigurowaé, uwzgledniajac wspomnianych
»hieszcze$nikow sztucznej inteligenciji”.

Antropologiczne systemy wartosci, obejmujace wiedze jako jedna
z podstawowych wartosci, powinny sie sta¢ fundamentem lezacym u pod-
staw tworzenia algorytméw, co powinno zapobiec sytuacjom, w ktorych
tworcy oprogramowania zaczng wykorzystywa¢ w szkodliwych celach
informacje o mniejszo$ciach (owych ,nieszczg$nikach”) jako jedno ze
swoich zrédet danych. W etycznie dostosowanych algorytmach systemy
wartoséci i technologie cyfrowe przecinajg si¢ i reguluja sposob, w jaki
dane sa wykorzystywane przy tworzeniu tychze algorytmoéw. Dopiero
po dokonaniu tego rodzaju dekolonizacji sztucznej inteligencji bedzie
mozna moéwi¢ o zmianie ,sytuacji kolonialnej” i o wykorzystaniu algo-
rytmow sztucznej inteligencji do tworzenia wiedzy wielorakiej w rozu-
mieniu Mignolo, Mbembe czy innych autoréw.

Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy zauwazy¢ dodatkowa
kwesti¢. Proponowana wielorakos¢ wiedzy budzi pewne watpliwosci.
Z jednej strony nalezy zgodzi¢ si¢ z postulatem uznania i docenienia lo-
kalnych, kulturowo uksztaltowanych perspektyw poznawczych. Z drugiej
strony trudno zaakceptowac te wielorakos¢ jako ostateczny cel tworze-
nia wiedzy. Gdyby tak bylo, jakiemu celowi mialby stuzy¢ dialog, o ktd-
rym mowi Mbembe, jako wymiana informacji miedzy formami wiedzy
lokalnej, a nawet: czy taki dialog bylby w ogdle mozliwy? Majac takie
narzedzie jak sztuczna inteligencja, powinni$my dazy¢ do holistycznego
rozumienia $wiata i budowania wspdlnej perspektywy — ktdra nie bylaby
kolejng globalizacja jednej z lokalnych perspektyw. Jesli jednak wielo-
rako$¢ ma by¢ czyms$ nieprzezwyciezalnym, wowczas wszelka wymiana
i dialog zakonczy sie wycofaniem we wtasne, waskie perspektywy. W ten
sposob wielorakos¢ i réznorodnos¢, ktére sg wartoscia, moga przeksztat-
ci¢ sie we fragmentacje i izolacje, co nigdy nie przyniesie korzysci przy
generowaniu wiedzy. Kwestia ta wymaga jednak osobnego opracowania.
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