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Walka o przestrzen
w miescie wielokulturowym
— na przykladzie wspolczesnego Wilna

Problemowi, o ktorym mowa w tytule, mozna poswi¢ci¢ obszerne studium.
W tym miejscu porusze jedynie Kilka wybranych kwestii, koncentrujac si¢ na
walce, w ktoérej uczestnicza Polacy i Litwini.

Chociaz przywodcy Polski i Litwy zapewniaja przy réznych okazjach, ze sto-
sunki polsko-litewskie nigdy jeszcze nie byly tak dobre, jak obecnie, a najwazniej-
sze problemy polskiej mniejszosci w Republice Litewskiej zostana rychlo rozwia-
zane z korzyscia dla tej grupy, wielu Polakow mieszkajacych na Litwie negatywnie
ocenia polityke panstwa wobec polskiej mniejszosci. Mozna zada¢ pytanie: Skad ta
rozbiezno$¢? Nie ona jednak bedzie przedmiotem moich rozwazan.

Podzieleni przez polityke, histori¢ i stereotypy

Wedtug spisu z 1989 roku Polacy w owczesnej Litewskiej Socjalistycznej
Republice Radzieckiej stanowili 7,02% ludnosci (257 994 osoby)!. W samym

' Podaje za: Z. Kurcz: Mniejszos¢ polska na Wilenszczyznie. Wroctaw 2005, s. 168.
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Wilnie mieszkato 108 239 osob narodowosci polskiej?. Spis przeprowadzony
w Republice Litewskiej w 2001 roku wykazat obecnos¢ 235 tys. Polakow (6,7%
ludnosci kraju)’. Niektérzy badacze szacuja jednak wielko$é tej grupy na 300—
330 tys.*.

Na podstawie wspomnianych spisow mozna mowi¢ miedzy innymi o zmianach
sktadu narodowosciowego mieszkancow Wilna w latach 1989 i 2001. Widoczny
jest przede wszystkim procentowy wzrost ludnosci litewskiej (z 50,5% do 57,8%).
Mniej wigcej na tym samym poziomie utrzymuje si¢ procentowy udzial ludnosci
polskiej (niewielki spadek z 18,8 do 18,7%), znaczaco obnizy! si¢ natomiast procent
Rosjan (z 20,2% do 14,0%), Biatorusinow (z 5,3% do 4,0%), Ukraincow (z 2,3% do
1,3%) 1 Zydow (z 1,6% do 0,5%)°.

Wewnetrzne pogranicze® polsko-litewskie jest pograniczem konfliktowym.
Wynika to migdzy innymi — jak twierdzi Zbigniew Kurcz — ze sprzecznosci
intereséw zamieszkujacych je grup, odmiennych celow i sposobow widzenia
przez obydwie strony relacji miedzy polska mniejszoscia i litewska wiekszoscia’.
Ogromne znaczenie majg rowniez — dodajmy — roéznice w interpretacji wydarzen
historycznych oraz negatywne stereotypy etniczne. Sytuacje mniejszosci utrud-
nia brak stabilnego i bezwzglednie przestrzeganego prawa oraz samowola urzed-
nikow.

Na wspomnianym pograniczu polsko-litewskim, podobnie jak na wielu innych
pograniczach, toczy si¢ gra sil i spektakularna walka o przestrzen, zaroéwno
w wymiarze fizycznym, jak i symbolicznym. Swiadcza o niej miedzy innymi ogra-
niczenia w funkcjonowaniu polskiego szkolnictwa, zawtaszczanie dziedzictwa kul-
turowego, problemy ze zwrotem ziemi i doméw ich prawowitym wtascicielom,

2 Ibidem, s. 355.

3 J. Wotkonowski: Stosunki polsko-zydowskie w Wilnie i na Wileniszczyznie. 1919—1939, Biaty-
stok 2004, s. 55.

4 Liczbe 330 tys. wymienia J. Sienkiewicz: Republika Litewska. Tradycje Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego czy Litwy Kowienskiej? W: Polskie odrodzenie na Wschodzie. Red. A. Bobryk, J. Jaron. Siedl-
ce 1999, s. 46; P. Lossowski pisze natomiast o ok. 300 tys.: P. L. ossowski: Mniejszos¢ polska na Litwie.
Sprawy Miedzynarodowe” 1992, nr 7—12, s. 69.

5 Z. Kurcz: Mniejszosé polska..., s. 355.

¢ Terminu ,pogranicze wewnetrzne” uzyt Andrzej Sadowski na okre$lenie miejsca kontaktow
spoteczno-kulturowych migdzy przedstawicielami dwu lub wigcej grup etnicznych / narodowych i ich
kultur, do ktérych dochodzi w obrebie panstwa. Sa to najczesciej miejsca kontaktow migedzy mniej-
szo$ciami etnicznymi / narodowymi oraz grupa wiekszosciowa. Sadowski wyrdznit takze pogranicze
zewnetrzne, podkreslajac, ze jego powstaniu sprzyja otwarcie granic i ozywienie kontaktow migdzy
przedstawicielami réznych kultur; A. Sadowski: Pogranicze polsko-biatoruskie. ToZzsamosé mieszkar-
cow. Biatystok 1995, s. 43.

7 Z. Kurcz: Mniejszos¢ polska...; szerzej na temat stosunkow polsko-litewskich patrz tez np.:
A. Bobryk: Odrodzenie narodowe Polakoéw w Republice Litewskiej. Torun 2005; P. Lossowski: Pol-
ska — Litwa. Ostatnie sto lat. Warszawa 1991; C. Zotedowski: Biaforusini i Litwini w Polsce, Polacy
na Biatorusi i Litwie. Uwarunkowania wspotczesnych stosunkow miedzy wiekszosciq i mniejszosciami na-
rodowymi. Warszawa 2003.
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trudnosci w budowaniu spoteczenstwa obywatelskiego, klopoty na rynku pracy
iinne.

Podczas badan terenowych, jakie w latach 2004—2006 przeprowadzitam wsrod
Polakéw mieszkajacych w Wilnie i Kownie oraz w kilku wybranych miejscowo-
$ciach Wilenszczyzny®, wielokrotnie zetknetam sie z wylacznie krytycznymi oce-
nami polityki wtadz litewskich wobec polskiej mniejszosci. Oto kilka przyktadow
wypowiedzi:

Ustroj sie zmienit, ale zostato dawne myslenie, stad np. tak duzo niecheci do Polakow i ich dziatan.
Caty czas trzeba uwazac, co mogg wymysli¢ [Litwini]. Nasze dzialania nie wszystkim si¢ podobaja,
duzo jest jeszcze dawnego myslenia. Tu sie u$miechaja, niby sprzyjaja, a prowadza podwodne’ dziata-
nia. Nie da si¢ zniszczy¢ tego, co jest, ale ciagle musimy mie¢ si¢ na bacznosci.

(kobieta, ok. 60 lat, Wilno)

Litwinom si¢ na pewno nie podoba to, Ze Polacy maja swoje szkoty, instytucje, ale robia dobre miny.
Oficjalnie stosunki polsko-litewskie sq bardzo dobre, ale tak od spodu nie jest dobrze.
(kobieta, ok. 40 lat, Wilno)

Wida¢ to miedzy innymi na rynku pracy. Zdaniem moich rozmowcow:

Polak musi si¢ wigcej stara¢ od Litwina, udowadniac¢ stale swojq przydatnosc. Nie jest tak, ze licza si¢
same umiejetnosci, wazna jest narodowosc.

(kobieta, ok. 40 lat, Wilno)

Polak musi by¢ duzo lepszy od Litwina. Jesli maja takie same umiejetnosci — Litwin dostanie prace.
(kobieta, ok. 45 lat, Wilno)

Firmy prywatne tez patrza na narodowos¢.
(kobieta, lat 30, Wilno)

Podkreslano z duma, ze przedstawicicle polskiej mniejszosci zajmuja wazne,
prestizowe stanowiska, miedzy innymi w spotkach z kapitalem zagranicznym, mie-
dzynarodowych instytucjach, we wladzach réznych szczebli, zawsze jednak ,,musza
udowadnia¢, ze sq lepsi od Litwindw” (m¢zczyzna, ok. 50 lat, Wilno).

Nie mozna, oczywiscie, twierdzi¢, ze relacje polsko-litewskie sa wylacznie zle,
cho¢ taki obraz wylania si¢ ze zdecydowanej wiekszosci przeprowadzonych przeze
mnie rozmow. Znam wiele przykladéw diugotrwalych przyjazni miedzy Polakami
i Litwinami, znakomitych stosunkow sasiedzkich. Czgstym zjawiskiem sa matzen-
stwa mieszane. Wciaz jednak — jak wynika z moich badan — dochodzi do licznych
konfliktéw migdzy polska mniejszoscia i litewska wigkszoscia.

Litwinow i Polakow dzieli stosunek do historii i takich postaci, jak Wtadystaw
Jagietto czy Jozef Pitsudski:

8 Badania zostaly zrealizowane w ramach Projektu Badawczego ,,Polskie dziedzictwo kulturowe
w nowej Europie” (PBZ-KBN—-085/H01-2002; III. C.5).
° Podstepne, potajemne.
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Pitsudski dla Polakow jest bohaterem, dla Litwinow — okupantem. Jagietto — wielki krol Polski, a dla
Litwinow — zdrajca'. Historia dzieli Polakow i Litwinow [...].
(kobieta, ok. 30 lat, Wilno)

Zdaniem rozmowczyni, spojrzenie na historie

powoli sie zmienia''. Mlode pokolenia juz patrza inaczej. Dla nich to juz nie ma takiego znaczenia.
Nie maja takich sentymentéw. Rozumieja tych starszych ludzi, ale nie chca ciagle wystepowaé w roli
ofiary. Sg lepiej przygotowani do wspoélnego zycia. ,,Polskie btotko” jest bardzo widoczne, oni nie
chca si¢ temu poddawac.

O takim kierunku zmian wspomniato réwniez kilka innych oséb, z ktorymi
rozmawiatam podczas badan.

Polacy jednak wciaz jeszcze stysza oskarzenia o przymusowsq polonizacje lud-
nosci litewskiej w przesztosci. Na stosunki polsko-litewskie rzutuje tez w zdecydo-
wanie negatywny sposob pamig¢¢ o tzw. wyprawie wilenskiej, ktorej efektem byto
przylaczenie Wilna i Wilenszczyzny do II Rzeczypospolitej'?.

W trakcie przeprowadzonych przeze mnie rozmoéw kilkakrotnie pojawit sie
watek przynalezno$ci Wilna do okreslonej narodowosci, praw do tego miasta. Nie-
ktorzy rozmowcey podkreslali, ze wiekszo$¢ Litwinow przyjechata do Wilna dopiero
po II wojnie swiatowej. Wezesniej wsréd mieszkancow miasta zdecydowanie domi-
nowali Polacy. Méwiono tez:

[...] gdyby Stalin nie powywozil Polakow w czasie wojny i po wojnie, bytaby inna sytuacja w Wilnie.
Bytoby wiecej Polakow, bylibysmy silniejsi. Przed wojna Polacy w Wilnie stanowili szes¢dziesiat pro-
cent, a moze wigcej... Bylo trzydziesci procent Zydow, troche Rosjan, Biatorusinow, Tatarow. Litwi-

10'W 1930 roku odbyt sie symboliczny proces zakonczony skazaniem Jagietty na $mier¢ i wykre-
Slenie z litewskiej historii; P. Lossowski: Po tej i po tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie
1883—1939. Warszawa 1985, s. 237—238; za: C. Zotedowski: Biaforusini i Litwini..., s. 105.

I Prébe przewarto$ciowania stereotypowego wizerunku Polaka — wroga Litwinow, podejmuja
niektorzy historycy litewscy, np. Egidijus Aleksandravi¢ius, Jonas Rudokas, Antanas Kulakauskas czy
Alfredas Bumblauskas. Ich prace trafiaja jednak jedynie do waskiego grona intelektualistow i tylko
W nieznacznym stopniu mogg przyczynic¢ si¢ do generalnych zmian postaw wobec Polakow. O zmia-
nach negatywnego nastawienia czgsci litewskiej inteligencji wobec Polakow pisze I. Miktaszewicz:
Polakow i Litwinow wzajemne postrzeganie, czyli o stereotypach narodowych. W: Rocznik Stowarzyszenia
Naukowcow Polakow Litwy. T. 6. Red. J. Wotkonowski. Wilno 2006, s. 133—139.

12 Wyprawa wilenska” byta operacja wojskowa, majaca na celu przytaczenie Wilna do ziem pol-
skich. Rozpoczeta si¢ 16 kwietnia 1919 roku, 22 kwietnia Wilno znalazto si¢ w rekach Polakow. 14 lip-
ca miasto zajeta Armia Czerwona. Dwa dni wcze$niej podpisano rosyjsko-litewski traktat pokojowy,
w mysl ktorego Rosja uznata niepodlegle panstwo litewskie ze stolica w Wilnie. 21 sierpnia Rosjanie
przekazali Wilno Litwinom. 8 pazdziernika 1920 roku generat Lucjan Zeligowski wyruszyt na Wilno.
Nastepnego dnia zajat miasto, ktore zostato przytaczone do II RP. Na ten temat patrz np.: P. Lossow-
ski: Konflikt polsko-litewski 1918—1920. Warszawa 1996; Idem: Stosunki polsko-litewskie 1921—1939.
Warszawa 1997; A. Srebrakowski: Sejm Wilenski 1922 roku. Idea i jej realizacja. Wroctaw 1993. Na
temat sporow o Wilno patrz tez: A. Pukszto: Miedzy stotecznosciq a partykularyzmem. Wielonarodo-
wosciowe spoteczenstwo Wilna w latach 1915—1920. Torun 2006.
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now byto trzy procent's. Oni nie moga sie z tym pogodzic i robia wszystko, zeby pokaza¢, ze Wilno
jest ich.
(mezczyzna, lat 75, Wilno)

Toczy si¢ walka o Wilno.
(kobieta, lat 71, Wilno)

Nie pogodzili si¢ ani jedni, ani drudzy.
(kobieta, ok. 40 lat, Wilno)

Jeden z rozmoéwceodw stwierdzit:

Pitsudski byt wielkim mezem stanu. [...] Nie mogt odda¢ Wilna, bo ono bylo w wigkszosci pol-
skie. On byt stad. Zeligowski z Oszmiany, czterdziesci kilometrow od Zutowa. Oni dobrze znali
realia. [...] chcieli federacji, ale to byt taki czas, ze kazdy chcial mie¢ swoje panstwo. Litwini prze-
puscili wojska Tuchaczewskiego, kiedy szty na Polsk¢ w dwudziestym roku. Dopiero teraz docho-
dza do wniosku, ze gdyby nie to, ze Polska zatrzymata Rosje w dwudziestym roku, nie bytoby wol-
nej Litwy. Historia ciaggle dzieli Litwinow i Polakow.

(mezczyzna, lat 75, Wilno)

Kilka osob krytycznie ocenito zmiany w architekturze miasta. Ich zdaniem, w obec-
nym budownictwie za duzo jest szkla i plastiku, niepasujacych do starych domow.

F.aczenie nowoczesnej architektury z dawna jest bez sensu, ale robig to ludzie, ktorzy nie znaja histo-
rii, nie ceniq jej, zyja tam, gdzie ta historia nie jest widoczna, albo ich historia ma dwiescie lat, a tu
historia ma osiemset.

(kobieta, ok. 60 lat, Wilno)

Jednoczesnie podkreslano, ze zmiany nastepuja ,,od fasady, a tam, gdzie nie
wida¢, sa ogromne zaniedbania” (kobieta, ok. 70 lat, Wilno)™.

Kilkoro sposrod moich rozmowcéw stwierdzito, ze Litwini nie lubia, kiedy
Polacy mowig po polsku w miejscach publicznych. Denerwuje ich to, potrafig tez
zwroci¢ uwage: ,tu jest Litwa i trzeba mowic¢ po litewsku” (kobieta, lat 47, Wilno).
Polacy bronig sie¢ i mowia, ze ,,sa u siebie, ze ich przodkowie byli tu od zawsze”
(kobieta, ok. 60 lat, Wilno).

13 Spis z 1931 roku wykazat, ze w woj. wilefiskim mieszkato 1 275 934 osob. Jezyk polski jako oj-
czysty wymienity 761 724 osoby (59,7%), biatoruski — 289 945 (22,7%), litewski — 66 838 (5,2%), zy-
dowski — 108 828 (8,5%). Wilno liczyto 195 071 oséb, w tym — 128 628 (66%) 0séb stanowita ludnosé
polskojezyczna, 1 737 (0,9%) — biatoruskojezyczna, 1 597 (0,8%) — litewskojezyczna i 54 596 (28%) —
ludnos¢ zydowska, za: J. Wotkonowski: Stosunki polsko-Zydowskie..., s. 39. Dla poréwnania dodam,
ze wedle rosyjskiego spisu, przeprowadzonego w 1897 roku, Litwini stanowili 66% ludnosci guberni
kowienskiej, 24% ludnosci guberni wilenskiej i nieco ponad 72% mieszkancow guberni suwalskiej. Po-
zostala cze$¢ ludnosci stanowili Zydzi, Biatorusini, Polacy i Rosjanie. W Wilnie, wedtug tego spisu,
Litwini stanowili 2% mieszkancow, za: A. Garlicki: Wilna zqdajq wszyscy. W: Tematy polsko-litewskie.
Red. R. Traba. Olsztyn 1999, s. 69.

4 Z podobnymi opiniami zetknetam si¢ w Kownie.
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Dla wielu Polakéw, zwlaszcza nalezacych do starszego i sredniego pokolenia,
Wilno jest — oczywiscie — polskie (tu tkwia ich rodzinne korzenie, z miastem tym
zwiazali cale swoje zycie), dla Litwinow natomiast — co zrozumiate — miasto jest
litewskie. Pojawiaja si¢ jednak glosy wskazujace na wspdlne dziedzictwo kulturowe
i historyczne Litwinow i Polakow. Dotyczy to takze Wilna®.

Czestaw Mitosz stwierdzil, Zze nie mozna oddzieli¢ przesztosci Wilna od prze-
sztosci mieszkajacych w nim Polakow, ktérzy tworzyli architekture miasta i naj-
wspanialsze karty Uniwersytetu Wilenskiego'®. Nie mozna tez nie dostrzegac faktu,
ze moéwiacy po polsku mieszkancy Litwy ,,zostali wydziedziczeni i dazy si¢ do tego,
zeby zapomnieli o tym, co jest ich wlasne”!, nie ma jednak powodow, by mieli
sie wyrzekaé tego, co stanowi o ich kulturowym i historycznym bogactwie'®. Na
wspolnote dziedzictwa kulturowego Polakow i Litwinow wskazuje wprawdzie czeg$¢
litewskich elit”®, dla wiekszoS$ci spoteczenstwa litewskiego takie myslenie wydaje sie
jednak trudne lub wrecz niemozliwe do przyjecia. Przesztos¢ i dziedzictwo kultu-
rowe s ciagle przedmiotem konfliktow.

Pytanie: ,Czyje jest Wilno?”, nie jest nowe, pozostaje jednak aktualne. Zda-
niem niektérych badaczy, do poczatku XIX wieku mozna mowi¢ o idealnym wrecz
wspotzyciu mieszkancoéw w wielokulturowym miescie. Sytuacja zmienita sie, kiedy
przywodcy litewskiego ruchu narodowego uznali opozycje wobec wszystkiego, co
polskie, za warunek powodzenia idei narodowej, rozwoju litewskiej kultury i toz-
samosci. Stalo si¢ to zrodlem konfliktéw polsko-litewskich. Zanegowano korzysci
plynace z historycznych zwiazkéw z Polska. Polakéw oskarzono o $wiadome nisz-
czenie litewskiej kultury i przymusowa polonizacje Litwinow. Przedstawiano ich
jako zacieklych wrogow Litwy?.

15 Gwoli $cistosci, nalezatoby przypomniec, ze Wilno, jako miasto zamieszkate od wiekow przez
przedstawicieli réznych grup etnicznych i narodowych, Zydéw, Biatorusinéw, Rosjan, Tatarow, jest
takze czescig ich dziedzictwa kulturowego; na ten temat patrz np.: A. Pukszto: Miedzy stoteczno-
scig..., s. 116—121, 126—130.

© Cz. Mitosz: O konflikcie polsko-litewskim. ,Kultura” 1989, nr 5/500, cyt. za: I. Miktasze-
wicz: Zagrozenie sloganami, czyli o historii Polakow na Litwie po Il wojnie swiatowej. W: Rocznik Stowa-
rzyszenia Naukowcow Polakow Litwy. T. 4. Red. J. Wotkonowski, H. Ilgiewicz. Wilno 2004, s. 75.

17 Ibidem.

18 Jak powiedziala jedna z moich rozmowcezyn: ,,Nie moze by¢ tak, Ze mamy zapomniec¢ o przeszto-
$ci i patrze¢ tylko w przysztos¢. Mamy piekna histori¢, mamy bohaterow, mozemy by¢ dumni. Krol So-
bieski, hetman Zotkiewski, Zawisza Czarny, Armia Krajowa w czasie wojny...” (kobieta, lat 88, Wilno).

1 Na ten temat pisze np. I. Miktaszewicz: Polakow i Litwinow...; Eadem: Zagrozenie sloga-
nami...

20 Szerzej patrz: R. Miknys: Wilno — miasto wielonarodowe i punkt zapalny w stosunkach polsko-
-litewskich. W: Tematy polsko-litewskie..., s. 84—104; por. I. Miktaszewicz: Zagrozenie sloganami...,
s. 74—175; Eadem: Polakow i Litwinow...; C. Zol@dowski: Biatorusini i Litwini..., s. 105. Na temat ste-
reotypow Polakow w oczach Litwinow i Litwinow w oczach Polakow patrz tez: J. Btuszkowski: Ste-
reotypy a tozsamosé narodowa. Warszawa 2005; K. Buchowski: Litwomani i polonizatorzy. Mity, wza-
Jjemne postrzeganie i stereotypy w stosunkach polsko-litewskich w pierwszej potowie XX wieku. Biatystok
2006.
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L,Ksztattujacy sie w XIX wieku narodowy ruch litewski dazylt do budowy
wlasnego panstwa i zwalczal idee unii polsko-litewskiej. Komplikacje rodzity sig,
gdy przyszio okresli¢ granice przysziego panstwa litewskiego. Wytyczenie na tych
terenach, a szerzej biorac, w tej cze$ci Europy, granic wedle kryteriow etnogra-
ficznych bylo rozwiazywaniem kwadratury kota. Byly to bowiem tereny naro-
dowosciowo przemieszane, a w dodatku cz¢$¢ mieszkancow uwazala si¢ za »tutej-
szychg [...]”%. Jesli chodzi o Wilno, ,,bylo [ono] historyczna stolica Litwy i zaden
litewski patriota nie mogt sobie wyobrazi¢ Litwy bez Wilna. Podobnie jak Polacy
nie mogli sobie wyobrazi¢ Polski pozbawionej Wilna”??.

Walka o dziedzictwo kulturowe

,Po upadku totalitaryzmu — pisat Tomas§ Venclowa — nasza §wiadomos¢ naro-
dowa wrocita w wigkszosci »do punktu wyjscia«, do 1939 lub nawet do 1918 roku.
A wraz z tym wrocity i dawne stereotypy”?. Zbyt stabe sa, jego zdaniem, glosy
sprzeciwu wobec koncepcji budowania Litwy $cisle monoetnicznej, jak tez wobec
pogladéw o odcieniu szowinistycznym?*.

Negatywny stosunek do tradycji Rzeczypospolitej nie przeszkadza — jak zauwaza
Cezary Zotedowski — w ,anektowaniu przesztosci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.
Posmiertna lituanizacja objeta wszystkich, poza ewidentnymi »zdrajcami«, jak np.
Pitsudski czy Zeligowski, wybitnych jego mieszkancow. Przyklady Mickiewicza,
Stowackiego, czy innych wybitnych profesorow Uniwersytetu Stefana Batorego sg
dobrze znane, warto jednak przypomnie¢, ze prezydent Landsbergis, w czasie wizyty
szefa sztabu potaczonych sil zbrojnych Stanow Zjednoczonych, mowil o Tadeuszu
Kosciuszce jako prekursorze »litewsko-amerykanskiej wspotpracy wojskowej«”>.

»Polacy dziwia si¢, i chyba nie bezzasadnie — pisze Venclowa — znajdujac na
ekspozycji w zamku trockim jedynie portrety Giedymina, Olgierda, Kiejstuta
i Witolda, lecz nie widzac tam Jagielly ani pdézniejszych kroléw zjednoczonego
panstwa. Jeszcze bardziej zadziwiaja ich tablice pamiagtkowe na Uniwersytecie
Wilenskim, gdzie zamiast nazwiska Protasewicz, bez zadnych wyjasnien, napisano
Protasevicius, zamiast Wotowicz — Valavicius, a zamiast Sarbiewski — Sarbievskis.
Z drugiej strony Litwin jest niemile zdziwiony dowiadujac si¢, ze Jonusas Radvila

20 A. Garlicki: Wilna zqdajq wszyscy..., s. 69.
22 Ibidem, s. 70; patrz tez: T. Venclowa: Litwo, ojczyzno nasza. W: Tematy polsko-litewskie...,

s. 155.
2 T. Venclowa: Litwo, ojczyzno nasza..., s. 145.

2 Ibidem, s. 157.

3 C. Zotedowski: Biatorusini i Litwini..., s. 105—106; por. T. Venclowa: Litwo, ojczyzno na-

sza..., s. 145.



78 Iwona Kabzinska

dla Polakow to po pierwsze Janusz Radziwill, po drugie — podly wyrodek, a to
Z prostej przyczyny, ze usitowal oderwac¢ od Polski Wielkie Ksigstwo Litewskie.
Przeciez dla Litwina taki czyn jest godnym pochwaly aktem patriotycznym”?.

Jeszcze w latach pigcdziesiatych XX wieku z krajobrazu Wilna zniknelo mig-
dzy innymi wiele cmentarzy, nalezacych do roznych wspolnot wyznaniowych —
katolickich, muzulmanskich, ewangelickich, zydowskich. Zdewastowano niemiecki
cmentarz wojskowy oraz wiele nagrobkoéw na zotnierskim cmentarzu na Antokolu.
Na miejscu cmentarzy, ktore niszczono, nie troszczac si¢ o zachowane w ziemi
ludzkie szczatki, wznoszono domy, budowano ulice, zaktadano parki, skwery. Nie-
ktore nekropolie staty si¢ wysypiskami $mieci. Kaplice cmentarne zamieniano na
sktady narzedzi lub opatu. Rozbijano pomniki, krzyze, nagrobne medaliony?’.

W 1979 roku zaprojektowano tras¢ szybkiego ruchu, ktora miata przebiegaé
przez cmentarz na Rossie. ,Zagrozone [...] byly groby Zolnierskie oraz ptyta gra-
nitowa z napisem Matka i Serce Syna, gdzie od 1936 r. spoczywala Maria Pitsud-
ska oraz ztozone tam w urnie serce Jozefa Pilsudskiego”®. Tylko dzieki stanow-
czym protestom ludnosci polskiej wycofano sie¢ z zamiaru budowy wspomnianej
trasy. Rados¢ ze zwyciestwa nie trwala jednak dtugo. W 1988 roku zapowiedziano,
ze w tych czeSciach cmentarza, w ktérych znajdujg sie opuszczone i zaniedbane
groby, powstana zielence. I tym razem protesty ludnosci polskiej uratowaly cmen-
tarz. Polakom sprzyjaty okoliczno$ci. Ponowna walka o zachowanie historycznej
nekropolii przypadia bowiem na okres zmian politycznych, ktére doprowadzity do
rozpadu ZSRR i powstania obecnej Republiki Litewskiej>.

W nowej rzeczywistosci politycznej nie zaniechano jednak walki ze $la-
dami polskosci na terytorium Litwy. W dalszym ciaggu dewastowane sa cmenta-
rze, pomniki, usuwa si¢ polskojezyczne napisy z miejsc publicznych i zabytkow.
W sierpniu 2005 roku zniszczono kilka stacji Wilenskiej Kalwarii. Burzone sa
mogity cztonkéw Armii Krajowej i pomniki majace upamietnia¢ ich czyny. Jak
powiedziata jedna z moich rozméwczyn, czeste jest ,wydzieranie polskich sladow”
podczas prac budowlanych i archeologicznych. ,Niszcza zabytki, kradzieze, dewa-
stacja...” (kobieta, lat 57, Wilno).

Mimo dtugotrwatych staran, Polakom nie udato sie odzyska¢ wielu historycz-
nych budynkoéw, miedzy innymi Teatru na Pohulance, Stanicy Harcerskiej, gmachu
Towarzystwa Przyjaciot Nauk. W Stanicy Harcerskiej miesci si¢ jedna z zachod-
nich ambasad, Teatr na Pohulance nalezy do aktorow rosyjskich, a siedziba TPN
jest ,sktadem rupieci™®. Trwa wyprzedaz wlasnosci koscielnej prywatnym inwesto-

2 T. Venclowa: Litwo, ojczyzno nasza..., s. 145.

Szerzej patrz: A. Bobryk: Odrodzenie narodowe..., s. 424—439.

28 bidem, s. 427.

2 Tbidem, s. 428.

30J. Sienkiewicz: Mniejszos¢ polska na Litwie w kontekscie stosunkéw miedzyparstwowych
litewsko-polskich. Wybrane zagadnienia. W: Rocznik Stowarzyszenia Naukowcow Polakow Litwy. T. 4...,
s. 10.
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rom, ktorzy otwieraja w tych miejscach hotele, banki, restauracje. Trudno powie-
dzie¢, w jakiej mierze problemy ze zwrotem zabytkowych obiektow prawowitym
wiascicielom wynikaja z powodow historyczno-polityczno-kulturowych. Pewne
jest natomiast, ze ogromne znaczenie maja wzgledy ekonomiczne. Mozna réwniez
mowic¢ o grze sit i walce o przestrzen, prawo wilasnosci do niej, gospodarowania
nia, decydowania o jej przysztosci.

Wymownym przykladem walki o przestrzen, majacej zarazem charakter kon-
fliktu etnicznego, sa — moim zdaniem — dzialania zwiazane z przeniesieniem (28
wrzesnia 2005 roku) oryginatu obrazu Jezusa Mitosiernego®! z wilenskiego kosciota
pw. Ducha Swietego (uwazanego za , Kosciot polski”®?), w ktorym obraz ten znaj-
dowat si¢ od ponad dwudziestu lat, do pobliskiego sanktuarium Bozego Milosier-
dzia (dawny kosciot pw. Swietej Trojey)®. Dekret w tej sprawie wydat 12 marca
2004 roku metropolita wilenski ks. kardynat Audrys Juozas Backis. Sposoéb, w jaki
odbylo sie przeniesienie obrazu — w atmosferze skandalu, sita, wbrew woli para-
fian, wspieranych przez polskie organizacje dziatajace na Litwie i niektorych Litwi-
néw — oburzyl wielu wiernych (nie tylko Polakéw), zrodzit poczucie bezsilnosci
i krzywdy wyrzadzonej mieszkajacym na Litwie Polakom. Konflikt o obraz inter-
pretowano jako swiadectwo podziatu wiernych na lepszych i gorszych, dokonanego
— co szczegoOlnie podkreslano z dezaprobata — przez wladze koscielne. Méwiono
o znecaniu si¢ nad obywatelami Litwy pochodzenia polskiego i o tym, Ze przenie-
sienie obrazu bylo decyzjg polityczna, wymierzona w polska wspolnote wiernych
i polska mniejszo$¢ mieszkajaca na Litwie®*.

W roku 2003, podczas konserwacji obrazu®, z oryginatu usunieto napis ,Jezu,
ufam Tobie”. Tekst ten umieszczono na tablicy, ktora ustawiono pod obrazem.

31 Obraz ten namalowal w 1934 roku wilenski malarz Eugeniusz Kazimierowski na podstawie ob-
jawien s. Faustyny Kowalskiej. Na ten temat patrz np.: J. Mincewicz: Swiety wizerunek. Dzieje ory-
ginalnego obrazu Mitosierdzia Bozego. W: Rocznik Stowarzyszenia Naukowcow Polakow Litwy. T. 4...,
s. 108—122; B. Orszewska: Klejnoty wilenskie. Wilno 2004, s. 49—58. O objawieniach, podczas kto-
rych Pan Jezus polecit s. Faustynie namalowanie obrazu z napisem ,,Jezu, ufam Tobie”, patrz: F. Ko-
walska: Dzienniczek. Mitosierdzie Boze w duszy mojej. Warszawa 1993.

32 Jak powiedziata jedna z moich rozméwcezyn, ,w czasach radzieckich chodzenie do kosciota Du-
cha Swielego byto dla Polakéw wyrazem protestu i dumy z przynaleznosci do polskosci” (kobieta, ok. 50
lat, Wilno.

3 Wiecej na ten temat patrz: I. Kabzinska: Wspéinota (?) religijna w konflikcie. Walka o wilen-
ski obraz Jezusa Mitosiernego. W: Wspdlnoty chrzescijanskie w panstwach bytego ZSRR — perspektywa
dwudziestolecia. Red. M. Mréz, T. Dgbowski. Wroctaw 2006, s. 163—190. Walke¢ o obraz szczego-
towo relacjonowata polskojezyczna prasa ukazujaca sie na Litwie, przede wszystkim , Kurier Wilen-
ski”, , Tygodnik Wileniszczyzny” i ,Magazyn Wilenski”; patrz tez: J. Mincewicz: Swiety wizerunek...

3 Wiecej na ten temat patrz: I. Kabzinska: Wspdlnota (?) religijna w konflikcie....

¥ Konserwacje przeprowadzono na zlecenie siostr ze Zgromadzenia Jezusa Milosiernego, kto-
re przybyty do Wilna z Gorzowa Wielkopolskiego (jesienia 2001 roku) na zaproszenie kardynata Ba-
¢kisa; badania wlasne; patrz tez: J. Mincewicz: Swiety wizerunek..., s. 116; por.: Oswiadczenie w spra-
wie wyniesienia obrazu Jezusa Mitosiernego z kosciota pw. Ducha Swietego w Wilnie. ,Magazyn Wilen-
ski” 2005, nr 10, s. 10
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W ten sposob zmieniono nie tylko sam obraz, ale i tres¢ objawienia, w ktorym jest
wyraznie mowa o naniesieniu wspomnianego napisu na ptotno obrazu. W nowym
kosciele tabliczka z tym napisem btyskawicznie znikneta. Na dlugo przed przenie-
sieniem obrazu do sanktuarium Bozego Mitosierdzia wykonano natomiast na $cia-
nach prezbiterium napis ,,Jezu, ufam Tobie”, w kilku jezykach.

Osoby, z ktorymi rozmawiatam, uznaty zamalowanie napisu za kolejny krok
majacy na celu zatarcie sladéw polsko$ci na Litwie*. W taki sam sposob interpre-
towano usunigcie tabliczki z napisem ,Jezu, ufam Tobie” spod przeniesionego na
nowe miejsce obrazu.

Protestujacy przeciwko przeniesieniu obrazu wskazywali migedzy innymi na
fatalna — ich zdaniem — lokalizacje sanktuarium. Podkreslano, ze $ciany $Swiatyni
przylegaja do lokalu, w ktérym do poznych godzin nocnych rozbrzmiewa glosna
muzyka rozrywkowa, a do wnetrza kosciota przenikaja glosy rozbawionych, cze-
sto pijanych, klientow. Podobnie jak glosna muzyka, zakldcaja one cisze niezbedna
do modlitewnego skupienia, godza w powage miejsca, nie licuja z jego sakralnym
charakterem. Kazde otwarcie drzwi swiatyni sprawia ponadto, ze wpada do niej
uliczny hatas®’. Argumenty te nie wptynetly jednak na zmiane decyzji kardynata
i jego zwolennikow.

Po kilku miesiacach, jakie minely od przeniesienia obrazu, w bezposrednim
sasiedztwie kosciola pw. Ducha Swictego otwarty zostal irlandzki pub. I w tym
wypadku zlekcewazone zostaly protesty wiernych, ktorzy wskazywali na niewta-
sciwe — wedlug nich — usytuowanie lokalu w poblizu §wiatyni, zagluszanie modli-
tewnej ciszy przez odglosy dobiegajace z pubu, brak szacunku dla przestrzeni
sacrum, dla Boga.

Czterdziestoczteroletnia kobieta, z ktora rozmawialam o przeniesieniu obrazu,
stwierdzita, ze po tym, co si¢ stalo, nie zdziwilaby si¢, gdyby komus$ przyszio do
glowy sprzeda¢ obraz Matki Boskiej Ostrobramskiej. Jej zdaniem, takiego czlo-
wieka nic by nie powstrzymalto, licza si¢ bowiem wyltacznie korzysci materialne.

W Ostrej Bramie, podobnie jak w wielu innych miejscach Wilna, rzuca sie
w oczy sasiedztwo sacrum i komercji. Uliczka prowadzaca (od strony centrum)
do ostrobramskiego sanktuarium peina jest luksusowych sklepéw. Czynne sa
tam hotele, restauracje, kawiarnie. Po obu stronach Ostrej Bramy kroéluja stoiska
z dewocjonaliami i r6znego rodzaju pamiatkami®.

Podczas pobytu w Wilnie jesienia 2005 roku zauwazytam, ze z uliczki, nad ktérg
goruja okna kaplicy z wizerunkiem Maryi, zniknal — znajdujacy sie tu wczesniej —
sklep z bielizna, w niezbyt elegancki i subtelny sposob eksponowana na wystawie.
Taki sam towar oferowano réwniez w sklepie ulokowanym naprzeciwko kosciota pw.

3 Co ciekawe, napis zostat usuniety podczas prac konserwatorskich wykonanych przez osobe
z Polski.

37 Badania wlasne, patrz tez np.: T. Andrzejewski: W kosciele — hatas, z sqsiadami — nieporozu-
mienia. ,Tygodnik Wilenszczyzny” 2004, 12—18 sierpnia, s. 1, 6.

¥ Wiekszos$¢ z tych przedmiotéw wykonano w Chinach.
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Ducha Swietego. I ten sklep zostal zamkniety. Nie wiem, co o tym zdecydowalo.
Czy wzgledy ekonomiczne, czy tez — by¢ moze — protesty wiernych?*

Kilkoro moich rozméwcow (w wieku starszym i srednim) nie krylo niepokoju
o przyszto$¢ drewnianego domku, w ktorym w okresie miedzywojennym miesz-
kata s. Faustyna Kowalska, stojacego w wilenskiej dzielnicy Antokol, na

Swietej ziemi objawien. [...] W czasach radzieckich byt tam sktad roznych rupieci z pobliskiego Domu
Dziecka. Mieszkal tam jaki$ cztowiek. Dom byt zadbany. Po odzyskaniu niepodlegtosci przez Litwe
ksiadz Stanczyk zalozyl tam muzeum — izb¢ pamieci. Byty zdjecia siostry Faustyny i siostr z jej Zgro-
madzenia, obrazy, t6zko, wydania Dzienniczka w réznych jezykach, gabloty. Bylo czysto, tadna pod-
toga z desek. To si¢ Litwinom nie podobato. Trzy razy podpalali dom. Specjalnie palili ognisko obok
domu, zeby iskry leciaty na domek, zeby si¢ spalil. Dzi$ dom jest ruing. Jedno skrzydto w ogole roze-
brane, zostato troch¢ desek, nie ma schodéw. Napisali, ze dom w renowacji, nasciagali jakie$ puszki,
narzedzia, zawalili cata podloge jakimis$ rupieciami, ale zadnego remontu nie ma. Belki na $cianie
przy drzwiach wejSciowych byly rozbijane jakims ciezkim narzedziem, zeby naruszy¢ konstrukcje
domu i powiedzie¢, ze si¢ nie nadaje do renowacji. Litwini chca doprowadzi¢ do zniszczenia tego
domu i co$ tam wybudowac¢. Miejsce atrakcyjne — zielono, cisza, spokoj, dobre powietrze, centrum
blisko... pare przystankow. Oaza zieleni.

(kobieta, lat 57, Wilno)

Nie miatam mozliwosci zweryfikowania tych informacji®®. Sa one jednak
wymownym $wiadectwem niepokoju mojej rozméwczyni o losy domku siostry Fau-
styny, a takze sposobu patrzenia tej kobiety na stosunki polsko-litewskie*'.

Jej zdaniem,

gdyby siostra Faustyna byta Litwinka, to inaczej by sie obchodzili z jej domkiem, ale ze byta Polka —
chca zniszczy¢ polski slad w Wilnie. Wycigli brzozy, drzewa niedaleko ulicy, zdrowe, pigkne. Po co
byto wycina¢ te zdrowe drzewa? One tyle widziaty! Byty swiadkami objawien. Przewodnicy [wycie-
czek — I.K.] mowia, ze nie byto tu zadnych brzoz, a ja pamigtam, ze rosty, ze je wycieli. Pie¢dziesiat
lat byty swiete brzozy. Tam si¢ siostrze Faustynie objawit Pan Jezus. To §wieta ziemia objawien. Chcg
zniszczy¢ kazdy slad tego. Migdzy drzewami od strony ulicy stala kapliczka — nie ma sladu.

Domek siostry Faustyny stoi w jednej z najbardziej prestizowych, najdrozszych
dzielnic Wilna. O jego losie moga wiec zadecydowaé wzgledy materialne. Przez

¥ Pamietam, jak na poczatku lat dziewiec¢dziesiatych XX wieku w Warszawie protestowano prze-
ciwko otwarciu baru oferujacego orientalne potrawy w sasiedztwie kosciota Zbawiciela. Protestujacy
wskazywali na niestosownos¢ takiego sasiedztwa, naruszenie sfery sacrum. Nie zmienito to jednak de-
cyzji stotecznych urzednikéw. Lokal zostat otwarty i dziata do dzis. Sadze, ze niewiele 0sob razi obec-
nie tak bliskie sasiedztwo sacrum i komercji. By¢ moze pogodzili sie z nim rowniez ci, ktorzy wcze-
$niej przeciwko niemu protestowali.

40 Rozmowa miata miejsce w niedzielny wieczér, na kilka godzin przed moim ostatnim pobytem
w Wilnie, jesienig 2006 roku.

4 Ostro$¢ sadow moze w jakim$ stopniu wynikac¢ ze ztych doswiadczen osobistych mojej roz-
mowczyni. Narzekala ona na sasiada — Litwina, ktory nazywa ja okupantka, cho¢ urodzita sie w 1949
roku i nie ma nic wspodlnego z tzw. wyprawa wilenska ani polityka II RP wobec Wilenszczyzny. Me¢z-
czyzna kaze jej wyjezdza¢ do Polski i robi wszystko, by utrudni¢ zycie we wspolnym domu.

6 Studia Etnologiczne...
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wielu wilenskich Polakéw zniszczenie domku (gdyby do tego doszio) zostatoby
z pewnos$cia uznane za kolejny dowod celowego usuwania sladow polskiej kultury
z przestrzeni miasta.

Problemy ze zwrotem ziemi

Wiele emocji budzi problem zwrotu ziemi jej prawowitym wtascicielom.
Mogtam si¢ o tym przekona¢ podczas swoich badan. Rozmowcy moéwili o chaosie
prawnym, ogromnych zaniedbaniach, korupcji i celowym hamowaniu wspomnia-
nego procesu, by nie dopusci¢ do oddania ziemi osobom, ktorym si¢ ona praw-
nie nalezy. Najwieksze trudnosci ze zwrotem ziemi wystepuja w Wilnie i rejonie
wilenskim. Nie jest to przypadek. Chodzi bowiem o to, by ,,spowodowa¢ zmiang¢
sktadu narodowos$ciowego w tym regionie w wyniku wolnej sprzedazy niezwroco-
nej ziemi na aukcjach™?. Kwestia zwrotu ziemi ma wiec wymiar zarowno ekono-
miczny, etniczny, jak i polityczny.

Zgodnie z przepisami, ziemia powinna by¢ oddana ,,dawnym wtascicielom, i to
w miejscu, gdzie ja posiadali™. Jezeli nie ma takiej mozliwosci, poniewaz ziemia
zostata juz w jakis sposob zagospodarowana, byty wlasciciel ma prawo wyboru nie-
zagospodarowanej ziemi znajdujacej si¢ w najblizszej odleglosci od tej, o ktorej
zwrot sie stara. Bardzo czesto jednak okazuje sie to niemozliwe. Przepisy pozwa-
laja bowiem na ,przenoszenie” zwracanej ziemi w dowolny zakatek kraju, jak tez
na odkupienie dokumentow wlasnosci od bylych witascicieli. Dochodzi do licznych
naduzy¢, w ktorych efekcie ogromne obszary ziemi nalezacej niegdys do Polakow
znajduja sie w innych rekach*.

W Rezolucji VII Zjazdu Polakéw na Litwie czytamy, ze sytuacja zwigzana ze
zwrotem ziemi w Wilnie i rejonach podwilenskich jest katastrofalna. ,Pod ptasz-
czykiem przeprowadzania reformy rolnej w wielu przypadkach odbywa sie tu
powtorne wywlaszczanie z ziemi bylych jej wilascicieli oraz ich spadkobiercow.
W stolicy kraju [...] prawo wiasnosci do ojcowizny odzyskalo oraz uzytkowane
dotychczas parcele nieodplatnie na wlasnos$¢ otrzymato zaledwie 20% bytych wta-
$cicieli lub ich spadkobiercow. Szczegolnie brutalnie gwalcone sa prawa obywa-
teli do odzyskania ziemi w tzw. prestizowych dzielnicach stolicy — na Zwierzyncu,
Antokolu, Wolokumpii, Turniszkach, Leszczyniakach i in. Rdzenna ludno$¢ jest
czestokro¢ zmuszana do przekazywania za potl darmo przystugujacego jej prawa

2 J. Wotkonowski: Aktualne problemy polskiej mniejszosci na Litwie oraz sposoby ich rozwiqzy-
wania. W: Rocznik Stowarzyszenia Naukowcow Polakow Litwy. T. 4..., s. 60.

$ Z. Kurcz: Mniejszosé polska..., s. 256.

# Szerzej na ten temat patrz: ibidem, s. 256—284.
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do odzyskania ziemi osobom z niejasnych struktur, zblizonych do urzednikéw pan-
stwowych [...]. W wielu podwilenskich wsiach [...] praktycznie juz nie ma wolnej
ziemi do zwrotu. Zostala ona bowiem przez urzednikow w rézny sposob rozparce-
lowana — rozdana na dziatki budowlane mieszkancom Wilna [...] znaczne obszary
przeznaczono dla szkot rolniczych oraz innych placéwek panstwowych, na strefy
rekreacyjne i inne cele, okreslajac t¢ ziemi¢ jako wykupywang przez panstwo i nie
podlegajaca zwrotowi [...]"*.

Ogromny niepokoj Polakow mieszkajacych na Wilenszczyznie wzbudzit —
przedstawiany kilkakrotnie przez witadze — projekt ,wielkiego Wilna”. Zgod-
nie z tym projektem, do stolicy mialy zosta¢ przylaczone podstoteczne rejony
(w sumie ok. 30 tys. ha powierzchni). Spowodowatoby to wprawdzie znaczny
wzrost ludnosci polskiej w Wilnie, jednoczes$nie jednak niekorzystnie wplyneto
na sytuacje tej grupy. Mniejszo$¢ polska nie mogtaby juz bowiem wybiera¢ swo-
ich przedstawicieli do rad, ograniczono by tez zdecydowanie zasi¢g i rozmiary
prywatyzacji. ,Jes$li bowiem na terenach wiejskich, wedtug jednego z owcze-
snych projektow [z 2 pazdziernika 1991 roku — I.K.] prywatyzacja moglaby
siggna¢ nawet do 50 ha, to w ramach miasta Wilna obszar ten zostalby ogra-
niczony do zaledwie 0,5 ha. Wielkimi pokrzywdzonymi zmian mogli sta¢ sie
przede wszystkim Polacy, poniewaz to oni od pokolen zamieszkuja okolice Wil-
na™®,

Zbigniew Kurcz nie kryje obaw, ze ,,polska mniejszos¢ z wciagnietej do Wilna
Wilenszczyzny moze straci¢ pierwotne warunki korzystne dla pielegnowania wila-
snej tozsamosci™’. Wedlug niego, kwestia zwrotu ziemi jest obecnie ,,najwazniej-
szym elementem polsko-litewskiego antagonizmu na Wilenszczyznie™®, a sprawe
reprywatyzacji ziemi ,,nalezy postrzega¢ w szerszym kontekscie stosunkow polsko-
-litewskich™.

Wiaczanie terenow podmiejskich do miast i poszerzanie w ten sposoéb ich
przestrzeni jest procesem znanym od wiekow na calym $wiecie. W odniesieniu

¥ Rezolucje VII Zjazdu Zwiqzku Polakéw na Litwie. ,Biuletyn Stowarzyszenia Wspdlnota Pol-
ska” 2000, nr 6—7, s. 41—42. O problemie zwrotu ziemi patrz tez: A. Bobryk: Odrodzenie narodowe...,
s. 328-355; Z. Kurcz: Mniejszosc polska..., s. 256—284, 354—357; J. Sienkiewicz: Republika Litew-
ska ..., s. 55=56.

4 7. Kurcz: Mniejszosé polska..., s. 356—357. Zdaniem P. Lossowskiego, utworzenie tzw. wiel-
kiego Wilna i manipulowanie granicami miasta ma na celu ,rozbicie rejonow zamieszkatych przez Po-
lakow i zmajoryzowanie ich w nowych jednostkach. [...] na tych miejskich terenach maja obowigzy-
wac inne regulacje prawne. Prywatyzacja ziemi ma wygladac inaczej, gdyz przydzielane maja by¢ tyl-
ko niewielkie dziatki. W ten sposob ludno$¢ polska ma by¢ faktycznie pozbawiona prawa do odzyska-
nia swej ziemi, zabranej przed laty przez wtadze sowieckie™; P. L. ossowski: Mniejszos¢ polska na Li-
twie..., s. 87.

4 Z. Kurcz: Mniejszosé polska..., s. 363.

* Ibidem, s. 256.

4 Tbidem, s. 364. Na skutek zdecydowanych protestow ludnosci polskiej obszar ,wielkiego Wil-
na” ograniczono do 11 tys. ha. Ibidem, s. 366.
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do Wilna (i, szerzej, Wilenszczyzny) ma to jednak daleko idace konsekwencje dla
Iudnosci polskiej — staje si¢ Zrodtem konfliktow etnicznych. Nadrzedne znacze-
nie w tych sporach ma z pewnoscia ,renta gruntowa i wynikajaca z niej cena zie-
mi”*. To ona — jak zauwaza Bohdan Jatowiecki — ,obok innych determinant”, rza-
dzi ,wytwarzaniem przestrzeni” w miastach kapitalistycznych®".

Wiosna 1919 roku Jozef Pitsudski stwierdzit: ,Wilna zadaja wszyscy”?. Mimo
uplywu wielu lat dzielacych nas od czaséw, w ktorych zostalty wypowiedziane te
stowa, i zmienionych okolicznosci, walka o miasto nie zostala zakonczona. Pozo-
staly uprzedzenia o charakterze polityczno-historycznym i narodowosciowym,
zasadnicze znaczenie maja dzi$ natomiast pieniadze, stanowiace wizytowke i cen-
tralna warto$¢ czarnego kapitalizmu®’. Decyduja one o wspotczesnym ksztalcie
miasta. W starciu z nimi przegrywajaq sentymenty, prawo wilasnosci, stabsze eko-
nomicznie grupy i jednostki. Pojawia si¢ podzial na biednych Polakow i bogatych
Litwinéw. Przegrywa tez, jak wspomniatam, sfera sacrum i przynalezna jej prze-
strzen miasta. W Wilnie trwa walka o tzw. zasoby, bedaca jednoczesnie znako-
mitym przykladem rywalizacji o przestrzen w sensie fizycznym i symbolicznym.
Zmiany zachodzace w przestrzeni miasta prowadzg miedzy innymi do coraz wick-
szego ograniczenia sfery sakralnej, ,zawlaszczenia” jej przez komercje, biznes,
instytucje dalekie od religii.

Ze zmian ciesza si¢ przede wszystkim ludzie mtodzi, turysci i ci, ktérym przy-
nosza one wymierne korzysci materialne. Ci zas, ktorzy pragna zachowaé¢ choéby
czastke polskosci Wilna, sq do nich najczesciej nastawieni sceptycznie. Bolesnie
doswiadczaja mniej lub bardziej celowego i $wiadomego zacierania polskich $la-
dow. Staja si¢ $wiadkami zmieniajacego sie oblicza i charakteru miasta. Z ich zda-
niem nikt si¢ nie liczy.

0 B. Jatowiecki: Wstep. W: B. Hamm: Wprowadzenie do socjologii osadnictwa. Warszawa 1990,
s. 15; cyt. za: Z. Kurcz: Mniejszos¢ polska..., s. 359.

ST Ibidem.

2 Cyt. za: A. Garlicki: Wilna zqdajq wszyscy..., s. 67: ,Sformutowanie to pochodzi z wywiadu
Jozefa Pitsudskiego dla paryskiego dziennika »Le Journal des Débats«, ktory ukazat si¢ 2 maja 1919 r.
Na pytanie francuskiego dziennikarza, czy gdyby doszto do unii polsko-litewskiej, Polska zgodzitaby
sie na pozostawienie Litwie obszarow polskich wraz z Wilnem, Pitsudski odpowiedzial: »Bez waha-
nia. Wilno, widzi pan, to jest zagadnienie zupetnie specjalne. Wilna zadaja wszyscy. Moze wigc po-
rézni¢ wszystkich, o ile by si¢ prowadzito pewna polityke, ale moze rowniez pogodzi¢ wszystkich,
gdyby sie prowadzito inna. Zatatwienie, ktore proponuje, dazy wtasnie do uczynienia z Wilna taczni-
ka, a nie przedmiotu sporu«”. Przyszto$¢ pokazata, ze spor o Wilno nie wygast i zapewne dtugo jesz-
cze bedzie zywy.

33 Takiego okreslenia uzyta jedna z moich rozmowczyn, kobieta w wieku 42 lat.
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Konflikty rozgrywajace si¢ w wilenskiej przestrzeni (i o t¢ przestrzen) swiad-
cza o tym, jak trudno na pograniczu kulturowym realizowa¢ ideaty wielokultu-
rowosci, dobrosasiedzkiego wspoltzycia, dialogu mi¢dzykulturowego. Pokazujg tez
potege pieniadza i jego udzial w podziale przestrzeni miasta, zarzadzaniu tq prze-
strzenia. Wida¢ to réwniez na przykiadzie probleméw ze zwrotem ziemi w Wil-
nie i na Wilenszczyznie jej prawowitym witascicielom, realizacji projektu ,wielkiego
Wilna” oraz lituanizacji dziedzictwa, ktore Polacy uwazaja za cze$¢ ich kultury,
tradycji i pamigci.

Rozstrzygniecie wspomnianych tu konfliktow jest niezwykle trudne. Kazda
Z uczestniczacych w nich stron ma bowiem swoje racje, patrzy z innej perspek-
tywy, odwoluje si¢ do roznych przestanek, dazy do realizacji odmiennych celéw.
Powstat istny wezet gordyjski, w ktorym splataja sie¢ ze soba watki historyczne,
polityczne, etniczne, ekonomiczne, spoteczne, indywidualne i grupowe, przesztosc,
terazniejszos¢ i wizja przysztosci. Powieksza si¢ zarazem lista subiektywnie przezy-
wanych krzywd i zranien, umiejetnie wykorzystywanych przez politykéw i dziala-
czy reprezentujacych obydwie grupy.

A battle for the space in a multicultural city
on the example of Vilnius

Summary

A mythologised image of Wielkie Ksigstwo Litewskie and its capital — Vilnius — says about
a co-existence of the representatives of the ethnic, religious and cultural groups. The situation changed
radically in the 19" century when the leaders of the Lithuanian national movement treated the opposi-
tion to everything that is Polish as a condition of the success of the national idea, the development of
the Lithuanian culture and identity. The benefits deriving from the historical relations with Poland
were negated. The Poles were accused of the conscious devastation of the Lithuanian culture and
compulsory Polonization of Lithuanians. The next source of conflicts was the inclusion of Vilnius and
Wilenszczyzna to the I Republic of Poland (the so called Vilnius excursion 1919—1920).

In spite of the flow of time, the echoes of the battles of Vilnius have been still alive. As it was
in the past, the questions that arise are Whose city it is? To whom does it belong? The cause of the
conflicts is not only historical “past”, political issues, mutual accusations and sense of harm, but also
the contemporary transformations of the city. The battle has been fought on the so-called resources,
being at the same time a perfect example of the rivalry of the space in a physical and symbolic sense.
The very battle also has an economic dimension. It is also interpreted in the ethnic categories (the
opposition: poor Poles — rich Lithuanians: Poles as the victims of the Lithuanian policy).

The changes taking place in the space of the city lead to a greater restriction and appropriation of
the sacred sphere by the commercialization, business, noise and entertainment.

The conflicts fought in the Vilnius space (and on this space) prove how difficult it is to realize the
ideals of multi-culturality, an intercultural dialogue, non-conflict life at the cultural borderline. They
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also show the power of money and its contribution to a division of the space of the city and managing
this space. It is also visible on the basis of the problems with the returning the ground in Vilnius and
Wilenszczyzna to its lawful owners (Poles in the predominating part of the places), the realization of
the project “Great Vilnius” and appropriation of the Polish cultural heritage and its Lithuanisation.

Der Kampf um den Lebensraum in einer Mehrkulturstadt
am Beispiel des heutigen Vilnius

Zusammenfassung

In der mythologisierten Vorstellung vom Grofifiirstentum Litauen und dessen Hauptstadt — Vil-
nius, erscheinen Vertreter von verschiedenen ethnischen, religiosen und kulturellen Gruppen. Diese
Situation hat sich im 19.Jh vollig gedndert, als die Fiihrer der litauischen Nationalbewegung im Wider-
stand gegen alles Polnische, die notwendige Voraussetzung fiir den Erfolg der nationalen Idee und fiir
die Entwicklung der litauischen Identitdt gesehen haben. Die aus den historischen Verbindungen mit
Polen gezogenen Vorteile wurden verneint. Die Polen wurden wegen einer bewussten Vernichtung der
litauischen Kultur und wegen Zwangspolonisierung der Litauer angeschuldigt. Zur nachsten Konflikt-
quelle wurde der Anschluss von Vilnius und Vilniusgebiet an II. Republik Polen (sog. Feldzug nach
Vilnius 1919—1920).

Obwohl es seitdem mehrere Jahre vergangen sind, ist der Streit um Vilnius immer noch lebendig.
Es wird immer noch nach der Zugehorigkeit der Stadt gefragt. Die Griinde fiir den Konflikt liegen
nicht nur in historischen Vorfillen, politischen Problemen, gegenseitiger Anschuldigung und im
Unrechtgefiihl, sondern auch in gegenwirtiger Umwandlung des Stadtgesichtes. Es wird immer noch
um sog. Ressourcen gekdmpft, d. h. um den Stadtraum im eigentlichen und symbolischen Sinne. Der
Kampf hat auch seinen 6konomischen Ausmaf} und wird oft mit ethnischen Kategorien erklart (die
Opposition: arme Polen — reiche Litauer; Polen als Opfer der litauischen Politik).

Die im Stadtraum eintretenden Anderungen fithren zur immer grofieren Begrenzung der sakra-
len Sphéare und deren Aneignung durch Kommerz, Geschaft, Larm und Unterhaltung.

Die sich in Vilnius abspielenden Konflikte um den Stadtraum zeugen davon, dass es im Grenz-
gebiet sehr schwer ist, konfliktlos zu leben, die Mehrkulturideen zu verwirklichen und den Dialog
zwischen mehreren Kulturen zu fithren. Sie zeigen auch die ganze Kraft des Geldes und dessen Rolle
bei Einteilung und Verwaltung des Stadtraumes. Es guter Beispiel fiir solche Konflikte sind Probleme
mit Riickgabe der Landgiiter in Vilnius und im Vilniusland an ihre rechtméfligen Besitzer (meistens
Polen), der Entwurf ,grofes Vilnius“ und Aneignung und Lituanisierung des polnischen Kulturerbes.



