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Wplyw przestrzeni kulturowej miasta
na identyfikacje jednostki
— przyklad Ciechanowa i Warszawy

Przestrzen ma charakter duchowy i jest to obdarzona okreslo-
nym ksztattem ekspresja ludzkiego odczuwania'.

Przestrzen kreujemy, animujemy i wartosciujemy, naznaczajac ja pamigcig
historyczng zdarzen i nasycajac artefaktami. Stanowia one znaki i symbole prze-
kazywane — z calym dziedzictwem kulturowym i tradycjq — kolejnym generacjom.

Nadajac znaczenia i wartosci, oddzielamy przestrzen zwykla od magicznej,
a wiec te, ktora postrzegamy zmystami i ktora jest dostepna kazdemu, od tej, ktora
jest dostepna tylko wtajemniczonym. Niektore jednostki doswiadczaja obydwu spo-
sobow poznania przestrzeni, stajac si¢ automatycznie jej integralnym elementem.
W ten oto sposob jednostka jest cze¢Scia przestrzeni, a przestrzen staje si¢ czescia
jednostki. Jednostka przenosi si¢ z elementami tejze przestrzeni wszedzie tam,
dokad zmierza. Bagaz tradycji jej rodzinnej przestrzeni kulturowej idzie za nia bez
wzgledu na to, czy czlowiek tego chce, czy nie.

Czescia przestrzeni jest miejsce. W przeciwienstwie do przestrzeni, ktéra
moze naleze¢ do wszystkich respektujacych jej prawa, miejsce moze nalezec tylko

' P. Grochowski: Przestrzen i czas jako elementy basniowej wizji Swiata. ,Literatura Ludowa”
1999, nr 1, s. 3.
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do jednostki Iub grupy, ktéra rosci sobie wytaczne do niej prawo. Utrata miejsca
przez jednostke wzbudza chec i potrzebe znalezienia sobie nastgpnego miejsca.
Utrata przestrzeni staje si¢ natomiast dramatem?. Przestrzen nie toleruje pustki,
dlatego trzeba jg zapetni¢, choéby przez wytwdr wyobrazni, wartosciowany dodat-
nio lub ujemnie.

Mieszkaniec miasta, podobnie jak cztonek tradycyjnej spotecznosci wioskowej,
cale zycie porusza si¢ pomiedzy dwoma rodzajami przestrzeni: bezpieczna — orbis
interior, i nieznang, obca, niebezpieczna — orbis exterior. W warunkach zmiany
srodowiska lokalnego, w ktorym jednostka sie wychowata i zyla, przestrzen bez-
pieczna moze ulec zachwianiu. Oznaczatoby to wéwczas odcigcie sie od wartosci
tradycyjnych i zmniejszenie tym samym poczucia bezpieczenstwa. Stan zagroze-
nia jednostki w $wiecie orbis exterior wynika wigc z pozbawienia jej kulturowego
i naturalnego srodowiska, z ktorym si¢ identyfikowata. Powszechng reakcja na taka
sytuacje jest negacja odmiennosci i tendencja do poszukiwania poczucia bezpie-
czenstwa, np. w zamknietym gronie rodziny albo w powrotach do dawnych grup
rowiesniczych. Skutkuje to takze nieakceptowaniem do konca nowej przestrzeni
i jej miejsc.

Stosunek do nowej przestrzeni zalezy od stopnia elastycznosci wyniesionej
z domu oraz oparcia w przestrzeni bliskiej, orbis interior. W procesie zmiany kul-
turowej nastepuje przechodzenie ze $wiata przestrzeni wiasnej, bliskiej, do prze-
strzeni nasyconej innym, nowym systemem wartosci. Zakorzenienie w symbolice
i tradycji orbis interior gwarantuje nieomal bezpieczne przej$cie migdzy tymi prze-
strzeniami, nie pozwala takze zagubi¢ si¢ w nowych systemach spolecznych. Jed-
nostka na bazie tych warto$ci buduje swoja przestrzen, nasycajac ja wkasnym sys-
temem wartosci.

Zakorzenienie wynika z zachowanej tradycji — opiera si¢ na niej proces dziedzi-
czenia kultury, a oznacza ona, wedlug Kazimierza Dobrowolskiego, ,wszelka spu-
$cizne, ktora ustepujace generacje przekazuja pokoleniom wchodzacym w zycie.
[...] tradycja jest czescig sktadowa podloza historycznego, ktore jest od niej bogat-
sze o naturalne warunki srodowiskowe oraz biologiczne podtoze gatunku ludz-
kiego®.

Kazda przestrzen kulturowa zawiera cztery podstawowe aspekty zjawisk kul-
turowych: aspekt materialny, behawioralny, psychologiczny i aksjonormatywny.
Wiaza si¢ one zaréwno z wartosciami, jak i wiedza, umiejetnosciami, normami
i technikami dziatania oraz samym dzialaniem i jego materialnymi efektami*. Ist-
nieje wiele réznorodnych mozliwosci realizacji tych aspektow i wtasnie owo zrézni-
cowanie ma charakter kulturowy’.

2 Ibidem, s. 12.

* K. Dobrowolski: Studia nad zyciem spotecznym i kulturq. Wroctaw—Krakow—Warszawa 1966,
s. 76.

4 E. Nowicka: Swiat czlowieka — Swiat kultury. Warszawa 2000, s. 305.

5 Ibidem, s. 310.

27 Studia Etnologiczne...
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Czlowiek zyjacy w dzisiejszym s$wiecie technicznej cywilizacji, gdzie kroluje
ciezka muzyka i medialny obraz, odrywa si¢ coraz bardziej od wiasnego srodowi-
ska naturalnego i kulturowego. Brak zakorzenienia powoduje niemoznos¢ identyfi-
kacji. Jednostka czuje si¢ czgsto wyalienowana, pozbawiona ,,swego miejsca” w sen-
sie przyrodniczym, historycznym, geograficznym, etnicznym i kulturowym. Coraz
trudniej jest we wspolczesnej rzeczywistosci mowié precyzyjnie o poczuciu wia-
snej tozsamosci kulturowej, ktora Anna Szyfer definiuje nastepujaco: , Tozsa-
mos$¢ kulturowa jest to najwazniejszy rodzaj tozsamosci zbiorowej, ktora polega na
historycznie uwarunkowanym, kulturowym sposobie zachowania przez dang zbio-
rowosc¢ ludzka. Sktadajg sie na nia:

1. Elementy dziedzictwa kulturowego, nawet calkowicie lub czesciowo zdezaktu-
alizowane.

2. Rozwoj i proporcje ustrukturyzowania sktadowych elementow danej kultury
zarowno ze wzgledu na odrebnos¢ wyrdéznikow kulturowych, jak i na osiagniety
poziom powszechnikow spoteczno-ekonomicznych i cywilizacyjnych wewnatrz
danej kultury.

3. Kontekst zewngtrzny rownorzednych czy nierownorzednych kontaktéw z innymi
kulturami, wystepujacych z roznym natezeniem™.

Czynnikami decydujacymi o innosci zbiorowosci terytorialnej (okreslonej prze-
strzeni kulturowej), o specyfice jej tozsamosci kulturowej sa szeroko rozumiane
uwarunkowania historyczne oraz elementy dziedziczenia kulturowego, ujetego
diachronicznie, to znaczy podlegajace zmianom i wpltywom w roznych okresach
historycznych. Poczucie wlasnej tozsamosci kulturowej jest podswiadome, manife-
stuje si¢ okreslonym zachowaniem, normami, systemem warto$ci przekazywanym
z pokolenia na pokolenie. Cechy te ulegajgq przeobrazeniom zwiazanym z procesem
rozwoju kultury.

Na ksztaltowanie przestrzeni zyciowej spotecznosci ludzkich od najdawniej-
szych czasow mialy wptyw tzw. sily wewnetrzne natury, a wigc np. silty gorotwor-
cze oraz naturalne oddzialywania zewnetrzne. Wiaze sie to oczywiscie z ogrom-
nym potencjatem energii skumulowanej w miejscach intensywnych ruchow geo-
logicznych. Warszawa znajduje si¢ w niecce utworzonej przez przesuwajacy sie
lodowiec srodkowopolski. Masa tego lodowca, o grubosci okoto jednego kilome-
tra, dzialata pierwotnie niczym pompa grawitacyjna, ktora 12 tys. lat temu zaopa-
trzyta obszar péinocnej i zachodniej czesci woj. mazowieckiego w olbrzymi poten-
cjat energii, z ktorej do dzi$§ czerpiemy zasoby i ktérej sity zdeterminowaty poten-
cjalna moc cechujaca poszczegolne fragmenty i punkty lezace w krajobrazie'.
Ludzie przebywajac w okreslonej przestrzeni, wykorzystujq jej energie, szczegol-
nie energi¢ miejsc o ustabilizowanym potencjale. To tutaj wtasnie od wiekdéw osie-

¢ A. Szyfer: Warmiacy — studium tozsamosci. Poznan 1996, s. 10—12.
7 J. Rylke: Wartosci krajobrazu kulturowego Warszawy na tle warunkow przyrodniczych miasta.
Warszawa 2004.
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dlaty si¢ kolejne grupy osadnikow, wykorzystujacych pobrang intuicyjnie energie
miejsca do ciagglego tworzenia i przeobrazania krajobrazu a zarazem przestrzeni
kulturowe;.

Z kolei potencjal energetyczny, pozyskany z Iudzkiej kultury, dodany do po-
tencjatu pierwotnego, tworzy obdarzone energig centra cywilizacyjne. Jednym
z takich centrow jest Warszawa. Warszawe zatozyli prawdopodobnie mieszczanie
z Torunia przed 1313 rokiem, za czasow panowania Bolestawa II. Zgodnie z zasada
lokowania miast $redniowiecznych, wykorzystane zostaly réwniez w tym wypadku
lokalne zasoby wod (zrodia i potoki rzeki Kamiennej sptywajacej do Wisty koto
pozniejszego zamku krolewskiego, ulica Zrodlowa oraz niedaleko rzeczki Dunaj,
plynacej pozniejsza ulica Dunaj i Mostowa). Wykorzystywano takze energi¢ wia-
tru poruszajacego miyny na wale wolskim na koncu éwczesnego przedpola mia-
sta, przy dzisiejszej ulicy Mtynarskiej. W trakcie lokowania miasta opierano si¢ na
walorach krajobrazu naturalnego, na ktore naktadano charakterystyczne cechy kul-
turowe krajobrazu miejskiego.

Tradycje kulturowe Warszawy, dziedziczone przez pokolenia dzieki artefaktom-
-znakom i symbolom, pozwolity zachowa¢ do dzisiaj swoisty klimat miasta. Wiele
sie jednak w tradycji przestrzeni kulturowej miasta zmienito, szczegolnie wspotcze-
$nie, w dobie oddzialywania kultury globalnej. Przez wieki miata Warszawa swe
oblicze, z ktérego mozna byto rozpoznac jej site. Tym obliczem byty przede wszyst-
kim obiekty kultury materialnej, gléwnie architektury. Ich miejsce w przestrzeni
kulturowej czesto bylo tez znakiem zmian zachodzacych w przestrzeni spotecz-
nej miasta. Na przyklad w XIV wieku panoram¢ Warszawy ksztaltowaly wieze:
od potudnia wieza Dworianska, od poilnocy Mieszczanska i najwyzsza wieza —
kosciota farnego $w. Jana. Te najwicksze budowle symbolizowaty jednoczesnie site
trzech stanow: dworu (wieza Dworianska), kosciota (fara), mieszczanstwa (wieza
Mieszczanska). Na przetomie XVI i XVII wieku kolegiata sw. Jana stracita wieze,
ktérej pozniej nie odbudowano. Zaczgta dominowac potozona obok wieza kosciota
Jezuickiego. Prawie rownoczesnie powstala wieza ratuszowa. W tym samym cza-
sie zatamaty si¢ stosunki spoteczno-ekonomiczne wewnatrz spotecznosci warszaw-
skiej, stanowiace integralny element przestrzeni kulturowej miasta. Zarysowat sie
wyrazny konflikt miedzy dworem i miastem, na korzys¢ krola. Panorama miasta
wzbogacita sie o kolejne wieze na Nowym Miescie i Krakowskim Przedmiesciu.
W czasie wyraznego wzrostu religijnosci i rozwoju duchowego Warszawy widoczna
stala si¢ jednak stagnacja wladzy centralnej, reprezentowanej przez Zamek i wieze
Marszatkowska, oraz wiladzy miejskiej, zaznaczajacej si¢ symbolicznie pod posta-
ciag wiezy Ratuszowej®. Dzialo sie tak na skutek wzrostu cen zboza na rynkach
europejskich i intensywnego rozwoju gospodarki folwarcznej.

Folwarki pasozytowaly na przestrzeni spoteczno-kulturowej miasta, poniewaz
swe produkty odprowadzaly na zewnatrz (eksport zbdz), z pominigciem miasta.

8 Ibidem, s. 28.
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Miasta — pozbawione doptywu odpowiedniej ilosci produktow ze wsi — zaczelty
wytwarza¢ jego namiastki. Na przedpolu starego i nowego miasta, najpierw na
rolach starosty i wojta, a potem takze na rolach miejskich i koscielnych, powsta-
waly organizmy miejskie zwane jurysdykami’. Rozwijaly sie one dosrodkowo, do
polozonego w centrum ratusza i placu handlowego. Otoczyty Warszawe, przechwy-
tujac docierajace do niej z prowincji zasoby. W rezultacie pod koniec XVI i na
poczatku XVII wieku nastapit beztadny rozwoj Warszawy.

August II, czujacy si¢ w stolicy niepewnie, aby wzmocni¢ swa pozycje w kraju,
zdecydowal si¢ na uporzadkowanie chaosu urbanistycznego. W tym celu wprowa-
dzit w Warszawie system obrony czynnej, podkreslajac tez range siedziby krélew-
skiej, otoczonej reprezentacyjnymi budowlami magnackimi, ktore bez specjalnych
zatozen urbanistycznych powstawaty na zachod od Starego i Nowego Miasta, tuz
po ogloszeniu Warszawy stolicg Polski'®. Ambitny plan krola Augusta zrealizowany
zostat w petni dopiero w XVIII wieku, pod koniec panowania dynastii saskiej. War-
szawe widziano wowczas jako centrum majace prezentowac¢ posiadaczy ziemskich
z terenu calej Polski. Korzystali oni z dobrego potozenia Warszawy. Przebywali tu
w swoich rezydencjach, by zgarnia¢ profity wynikajace z walorow miejsca, takich
jak: umiejscowienie tu sejmu, siedziby krola, mozliwos¢ przebywania na dworze
i wsrod szlachty. Pozwalalo im to wykorzysta¢ rozmaite uktady i znajomosci.

Podobnie dzieje sie wspotczesnie. Posiadanie w Warszawie mieszkania, seg-
mentu czy dawno kupionej dziatki ma obecnie dla mieszkancow Ciechanowa,
polozonego w promieniu do stu kilometrow od stolicy, znaczenie wrecz strate-
giczne, stanowi jednoczesnie lokat¢ kapitatu. Mieszkanie w Warszawie daje im
wiele korzysci, np. studiujace na warszawskich uczelniach dzieci maja gdzie miesz-
ka¢, mieszkanie mozna wynajac¢, korzystaja tez z niego ciechanowianie dojezdza-
jacy w dni robocze do pracy w Warszawie. Ci ostatni nie identyfikuja si¢ ze stolica.
Zwiazani najczesciej od urodzenia z Ciechanowem, zakorzenieni w przestrzeni kul-
turowej tego miasta, wierni sg jego tradycjom. Tu maja swoje $wiatynie, cmentarze
i rodzine. Warszawa ich meczy. Nie potrafiliby mieszkac¢ tu na state. Inaczej przed-
stawia si¢ sytuacja ciechanowian migrantéw, ktérzy tu zamieszkali na skutek réz-
nych okoliczno$ci w latach szesc¢dziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku. Osie-
dlali si¢ oni zwykle w nowych wowczas osiedlach mieszkaniowych na Stuzewcu,
Zoliborzu (nowym), Chomiczéwce, Ursynowie, Targéwku, ktére powstawaly na
dawnych peryferiach Warszawy.

Zamknieci w obcej kulturowo przestrzeni nowych blokowisk, pozbawionych
najczesciej jakiejkolwiek zieleni, starali sie ja sakralizowaé, nasycajac elementami
tradycji kulturowych przyniesionych z rodzinnych stron. Mogty to by¢ elementy
wnetrza domu rodzinnego, np. $wicty obraz, ktory dziesiatki lat wisiat w kuchni

° Ibidem, s. 31. Podobna sytuacja nastapita w Warszawie w latach dziewie¢dziesiatych XX wie-
ku. Centrum otoczyty niezalezne gminy miejskie, ksztaltujace sie na bazie dzielnic (Piaseczno, Janki,
Fomianki). W ciagu kilku lat zaczely one reorganizowa¢ miejskq strukture urbanistyczna.

10 Ibidem, 33.
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nad 16zkiem, az pewnego dnia zabrala go matka, ktéra przyjechata do Warszawy
opiekowac¢ si¢ wnukami. Mogty to by¢ takze stare rodzinne fotografie... Po zmia-
nie ustrojowej w Polsce jak grzyby po deszczu wyrosty na osiedlach kapliczki
ikrzyze...

Do dzisiaj samoidentyfikacja ciechanowian, ktorzy przyjechali do Warszawy
30—40 lat temu, dowodzi braku poczucia petnej tozsamosci z przestrzenia kultu-
rowa stolicy. Jest to w wiekszym stopniu identyfikacja z okre$lonymi miejscami
W tej przestrzeni, np. ze Starym Miastem, Uniwersytetem Warszawskim, SGGW,
Wilanowem, a nawet Palacem Kultury. Cze$¢ przestrzeni kulturowej miasta przy-
bysze odrzucili, szczegolnie te, ktora zatracita swe tradycyjne oblicze i z powodu
makdonaldyzacji stala si¢ nijaka (np. plac Pilsudskiego z pomnikiem Nieznanego
Zolnierza, bedacym artefaktem Ogrodu Saskiego i tzw. Osi Saskiej z fragmentem
arkady zamku, wykorzystywanym od dziesiatkéw lat po wojnie jako symbol walecz-
nosci i patriotyzmu Polakow walczacych na wszystkich frontach II wojny swiato-
wej. Dzi$ szklana plomba biurowca usytuowanego na plecach Opery, marmurowa
fontanna, nieproporcjonalna do klasycznych rzezb barokowych, wyznaczajacych
przestrzen alei glownej Ogrodu Saskiego, rozerwaly przestrzen kulturowa tego
miejsca. Tymczasem okazuje sie, ze planowana przez ojcOw miasta rewitalizacja
zabytkowej przestrzeni w tym miejscu ma polega¢ na odbudowie patacu, a pomnik
Nieznanego Zotnierza zostanie przeniesiony lub wmontowany w jego bryte...).

Wsrod mlodego pokolenia dzieci migrantow ciechanowskich, wychowanych
juz w Warszawie, np. na Ursynowie, wida¢ poczucie wiezi z przestrzenia kultu-
rowa miasta, zarowno ta tradycyjna, jak i nowoczesna, makdonaldyczna (puby,
imprezy masowe). Maja one jednak che¢ poznania miejsc zwigzanych z dziecin-
stwem dziadkow i rodzicow, a takze identyfikowania si¢ z tradycyjna przestrzenia
kulturowa przodkéw. Mlode pokolenie warszawiakoéw, majace lepszy niz pokolenie
ich rodzicéw kontakt emocjonalny z dziadkami, przejmuje od nich, oprocz wiedzy
na temat pochodzenia, sentyment do rodzinnych stron.

Do Ciechanowa wracaja dzi$ takze emeryci, ktorzy cale doroste zycie prze-
pracowali w miescie, ale nadal identyfikuja si¢ z miejscem swego urodzenia, gdzie
majq rodziny, znajomych i groby. W rodzinne strony powraca tez pokolenie sred-
nie ciechanowian, ktoérzy si¢ dorobili w kraju lub za granica, a teraz inwestuja
w rodzinne siedliska lub kupuja nowe.

Znalezienie si¢ w rzeczywistosci wielkiej aglomeracji miejskiej, jaka byta i jest
Warszawa, stanowito dla ciechanowian swoisty akt przej$cia do zupelnie innego,
niz poprzedni, systemu kulturowego (inne srodowisko naturalne, odmienne oto-
czenie cywilizacyjne, calkowicie rézny system odniesien spoteczno-kulturowych).
Wraz z uplywem lat tradycyjne uwarunkowania, normujace do niedawna relacje
w kregu spotecznosci lokalnej, zaczely traci¢ na znaczeniu i przydatnosci wobec
znalezienia si¢ jednostek w zasiegu bezposredniego oddziatywania kultury global-
nej i mass mediow. Rozluznity si¢ wiezi spoteczne i rodzinne, a zewngtrzne auto-
rytety wykluczyty funkcjonowanie systemow dawnych wartosci. Cztonkowie spo-
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fecznosci lokalnej (np. ciechanowianie) zmagaja si¢ obecnie z proba ogarnigcia
i identyfikacji przestrzeni globalnej. Rodzace si¢ w wyniku tego Igki i frustracje
zagrazaja poczuciu tozsamosci grup i jednostek. Dezintegracja wydaje si¢ realnym
zagrozeniem w procesie samorealizacji jednostki, narazonej na alienacje w bez-
imiennym otoczeniu.

By¢ moze dlatego obecnie takiej wagi nabiera kwestia rewitalizacji przestrzeni
kulturowej zarowno w miescie, jak i na prowincji. Dotyczy to przede wszystkim
przestrzeni okreslonych miejsc — czy to zwiazanych z tradycjq rodzinna, czy tez
dziejami historycznymi. Sa to miejsca znaczace, a nie bezimienne, ktore wypel-
nione wspotczesnymi emocjami i postawami staja si¢ blizsze czlowiekowi niz prze-
strzen bezimienna. Moze wilasnie dlatego mlodzi warszawiacy chetniej groma-
dza si¢ w starych domach i fabrykach, odrestaurowanych i zaadaptowanych na
potrzeby pubdw czy galerii, anizeli w nowoczesnej zimnej scenerii budowli ze szkta
i betonu... Moze wlasnie dlatego warszawscy potomkowie ciechanowian lepiej sie
czuja w Ciechanowie niz miodzi ciechanowianie. Moze wreszcie dlatego nastala
moda na poszukiwanie przodka, odtwarzanie drzew genealogicznych i odkupowa-
nie starych rodowych siedlisk, stanowigcych dzisiaj zrujnowana przestrzen przod-
kow, ktora mitodzi chca za wszelka cene rewitalizowac¢, aby mie¢ sie na czyms$
oprzec i bezpieczniej zyc...

The influence of the cultural town space
on the individual identification
— an example of Ciechanow and Warszawa

Summary

We create, animate and value space, marking it with a historical memory of events and filling
it with artifacts. They constitute signs and symbols transmitted with the whole cultural heritage and
tradition to next generations.

A town dweller, as man of a traditional rural community, moves throughout his/her whole life
between two types of space: a safe one (orbis interior) and an unknown, foreign, dangerous one (orbis
exterior). The loss of place by an individual in a known and safe space causes willingness and need to
find him/herself a place. The lack of ingrainment causes the inability of identification. The individual
often feels alienated, deprived of his/her “own place” in the natural, historical, geographical, ethnic
and cultural sense.

The identification as such of Ciechanow town dwellers who came to Warszawa 30—40 years ago
proves the lack of the sense of full identity with the cultural space of the capital. It is to a greater extent
the identification with particular places in this space, e.g. with an Old Town, The Warsaw University,
Warsaw University of Life Sciences, Wilanow or even The Palace of Culture and Science. A big part
of the cultural space in Ciechanow was rejected, especially the one which lost its traditional image and
because of Macdonaldisation became unremarkable (e.g. Marshal J. Pitsudski Square).
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The young generation of children of migrants from Ciechanow, brought up already in Warszawa,
e.g. in the district of Ursyndw, shows the sense of bond with the cultural town space, both the tradi-
tional, modern and Macdonald one. At the same time, they are more and more interested in places
connected with the childhood of their grandparents and parents, as well as more and more often
reveal the willingness to identify with the traditional cultural space of their ancestors.

Der Einfluss vom Kulturraum einer Stadt
auf personliche Selbstidentifikation
am Beispiel der Stidte: Ciechanow und Warszawa (Warschau)

Zusammenfassung

Wir kreieren, regen an und bewerten unseren Raum, indem wir ihn mit historischem Gedachtnis
der konkreten Geschehnisse und mit Artefakten kennzeichnen. Diese werden samt dem ganzen Kul-
turerbe und Tradition den aufeinanderfolgenden Generationen als Zeichen und Symbole iiberliefert.

So wie ein Mitglied der traditionellen Dorfgemeinschaft bewegt sich ein Stadteinwohner zwi-
schen zwei Raumarten: dem sicheren Raum — orbis interior, und dem unbekannten, fremden und
unsicheren Raum — orbis exterior. Wenn man in dem bekannten, sicheren Raum seinen Platz verliert,
mochte man sich einen anderen Platz finden. Hat man keine Wurzel, ist man nicht im Stande, sich
selbst zu identifizieren. Der Mensch fiihlt sich entfremdet, ohne ,,eigene Stelle” im natiirlichen, histo-
rischen, geografischen, ethnischen und kulturellen Sinne.

Die Selbstidentifikation der Ciechanéw- Einwohner, welche vor 30—40 Jahren in Warschau
angekommen sind, zeugt davon, dass sie sich mit dem Kulturraum der Hauptstadt immer noch nicht
vollig identifizieren. Sie identifizieren sich viel mehr mit bestimmten Stellen in dem Stadtraum, z. B.:
Altstadt, Warschauer Universitat, Hochschule fiir Landwirtschaft, Wilanow-Palais, Kulturpalast. Ein
grofier Teil des Kulturraumes von Warschau wurde von ihnen abgelehnt; es betrifft besonders den
Teil, der wegen McDonaldisierung sein fritheres Gesicht verloren hat (z.B. Marszatek Pitsudski-Platz).

Junge Generation, die Kinder der Auswanderer aus Ciechanow, die in Warschau ausgebildet
wurden (z.B. im Wohnviertel Ursynow) fithlen sich schon an den traditionellen, wie auch modernen
(McDonald) Kulturraum ihrer Stadt gebunden. Sie sind dabei immer mehr an die mit ihren Grofel-
tern und Eltern verbundenen Orten interessiert und suchen sich immer haufiger mit traditionellem
Kulturraum ihrer Vorfahren zu identifizieren.



