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O niedostrzegalnosci ekonomii dobr symbolicznych
Recenzja: Pierre BOURDIEU: Kunst und Kultur. Zur

Okonomie symbolischer Giiter.
Berlin, Suhrkamp 2014, 256 s.

Wyb6r z prac Pierre’a Bourdieu — dokonany przez redaktorow tomu, Franza
Schultheisa i Stephana Eggera — rézni si¢ od tekstéw skadinad dobrze znanego
autora, opublikowanych po polsku, swa mysla przewodnia, ktora postuzyta za kry-
terium uktadu ksigzki. Owa mysl sprowadza sie do tezy, ze przemoc symboliczna
opiera si¢ na magii, na swoistej alchemii symbolicznej. Tom sklada si¢ z czterech
tekstow oraz napisanego przez redaktoréw postowia.

Autor, analizujac codzienna percepcje funkcjonowania roznych instytucji
spoleczno-kulturowych, koncentruje si¢ na gospodarczo-politycznym wymiarze
kognitywnego zamazywania czy $cierania si¢ roznic miedzy reprezentacjami.
Pierre Bourdieu widzi w tym zjawisku podstawe zaréwno legitymizowania roz-
maitych instytucji, jak i uprawomocniania wiazacych si¢ z nimi praktyk stwarza-
jacych i reprodukujacych nierownosci spoteczne. Percepcyjne splywanie repre-
zentacji interesuje autora z uwagi na fakt, ze stanowi ono podstawe perswazji
sprowadzajacej si¢ do technik budowania wiarygodnosci.

Polskiemu czytelnikowi kwestia niedostrzegalnosci znaku czy splywania re-
prezentacji znana jest przede wszystkim za sprawg hermeneutyki Hansa-Georga
Gadamera (Prawda i metoda, Krakéw 1993) i jej zantropologizowanej posta-
ci, czyli hermeneutyki przeniesionej na grunt jakosciowych badan terenowych,
w ujeciu Joanny Tokarskiej-Bakir (Obraz osobliwy. Hermeneutyczna lektura Zrodet
etnograficznych, Krakow 2000). Przyjmuje si¢, Ze rozmywanie si¢ reprezentacji
w doswiadczeniu — nazywane nierozréznialnoscia — ma estetyczne podstawy.
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Pierre Bourdieu rozpatruje identyczne zjawisko, tylko ze w odniesieniu do
relacji wladzy i przemocy symbolicznej. Pierwszym wymiarem podobnego sply-
wania reprezentacji jest nierozroznialnos¢ stowa i rzeczy. Kategorie poznania
i mys$lenia staja sie niewidoczne z uwagi na ich habitualny, zinternalizowany
charakter. Pod tym wzgledem czlowiek w spontanicznym doznaniu widzi wokot
siebie ,natur¢”, a nie spoteczno-kulturowe podstawy jej konstruowania (s. 7—12).
Niezauwazalnos¢ systemu porzadkujacego jest dla Bourdieu forma przemocy
symbolicznej. Mozna ja okielzna¢ o tyle, o ile nauczymy si¢ refleksji, ktora
pozwoli nam rozréznia¢ pomiedzy réznymi poziomami znaczenia. Dopiero wow-
czas dostrzegalne beda kategorie porzadkujace, ktore z uwagi na dotychczasowe
przyzwyczajenia percepcyjne (rozumiane jako dyspozycje do widzenia i myslenia)
byly dla nas niewidoczne: sptywaly ze Swiatem doswiadczanym w jedng percep-
cyjna caltosc.

Druga nie mniej wazng konsekwencja utozsamiania plaszczyzn reprezentacji
jest niedostrzegalnos¢ ekonomicznych podstaw wzorow kultury i ich realizacji
w postaci réznego rodzaju dziatan i artefaktow. Powstaje w ten sposob wyobra-
zenie o ,autonomicznej” kulturze, religii, prawie, a wigc o nadbudowie w pelni
niezaleznej od swej podstawy, jesli by postuzy¢ sie jezykiem Karola Marksa.

Sytuacje negowania ekonomicznych podstaw produkcji dobr kulturowych
Bourdieu prezentuje m.in. na przyktadzie niezauwazalnej wzajemnej ,konsekracji”
miedzy autorem i wydawca, ale tez innymi instytucjami, cho¢by edukacyjnymi,
ktore przez wybor lektur uprawomocniaja autora i wydawce, bedac jednoczes-
nie na tej samej zasadzie uprawomocnione, jesli autor i wydawca ciesza sie¢
spotecznym uznaniem. ,Dobry” autor bedzie si¢ kojarzyl z ,dobrym” domem
wydawniczym, z ,dobrym” towarzystwem itp. Podstawe podobnej symbiotycznej
legitymizacji stanowia przylegtosci (kontakty) transformujace si¢ w podobien-
stwa. Chodzi o to, ze atrybuty aksjologiczne autora — m.in. jego slawa czy do-
niosto$¢ — ,przenosza si¢” na jego wydawce, i na odwrot, co stanowi podstawe
wzmiankowanej konsekracji powigzanych ze soba znaczeniowo stron. W ten
sposob ksztaltuje sie okreslone pole wiary, z ktorego czerpig korzysci osadzone
w nim podmioty. Wszyscy uczestnicy podobnej symbiozy moga w ten sposob
kumulowa¢ kapital symboliczny, jako ze jedna strona zapewnia wszystkim pozo-
stalym pozytywne PR, i odwrotnie. Co najwazniejsze, transakcji ekonomicznej ani
kapitalu symbolicznego tu nie wida¢, jako ze wzajemne relacje legitymizacyjne
zdominowane sa przez ,,obiektywne”, bo spotecznie uznawane i warte pozadania,
jakosci podmiotéw bioracych udzial w owej magicznej grze, odpowiedzialnej za
tworzenie i przetwarzanie kanonow sztuki (s. 98—117).

Przyktadem negowania transakcji ekonomicznych, rozpatrywanym w ostatniej
czesci ksiazki, jest logika daru (por. M. Mauss: Szkic o darze. W: Socjologia i an-
tropologia, Warszawa 1973), rozumiana jako produkcja zobowiazan, bedacych dla
tego, kto daje, rodzajem kapitalu symbolicznego, a dla przyjmujacego — kredytem.
W spotecznosciach tradycyjnych rywalizacja pomiedzy stronami podobnych trans-
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akcji najczesciej jest niewidoczna. To kwestia przyzwyczajen, a co za tym idzie
— dyspozycji wpisujacych si¢ we wzory kultury rzutujace na to, co cztowiek widzi
i co uwaza za istotne. Konsekwencja odmagicznienia swiata jest m.in. narastajaca
zdolnos¢ cziowieka do rozpoznawania niewidocznych wcze$niej transakcji i do
przyzwolenia na ich jawnos¢. Wedlug Pierre’a Bourdieu moze to prowadzi¢ do
naruszania wi¢zi emocjonalnych miedzy cztonkami rodzin.

Omoéwiony tu w skrocie wybor tekstow Pierre’a Bourdieu nalezy goraco pole-
ci¢ szczegodlnie czytelnikowi interesujacemu sie postaciami myslenia magicznego
(czy tez formami psychologicznego esencjalizmu) w kulturze wspolczesne;.

Jan Kajfosz





