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Uvod, zd6vodnenie a ciele vyskumu

Poznanie historického vyvoja spravnych mechanizmov vyuzivanych pri
riadeni spolo¢nosti ma obrovsky vyznam pre pracu archivarov, ale aj histori-
kov. Poznatky z dejin spravy st bezne vyuzivanym prostriedkom pri triedeni
archivnych pramenov a ich naslednom spristupiiovani pre badatelov cez ar-
chivne fondy, vytvorené na zaklade provenien¢ného principu. Pre historiu ma
vyskum v oblasti dejin spravy vyznam aj z hladiska pochopenia fungovania
a spravania sa vtedajSej spolocnosti v beznych (kazdodennych) aj vynimoc-
nych (sviatocnych ¢i krizovych) situaciach. Osobitnt pozornost’ v tomto smere
si zasluhuju mestd, ktorych spravne aparaty sa Casto vyvinuli do jedinecnej
podoby, hoci vychadzali z rovnakého ¢i aspont podobného zakladu.
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V pripade Banskej Bystrice mame pocetnejSie zmienky o mestskej spra-
ve a sposobe volby a obsadzovania jednotlivych tiradov az zo 16. storocia.
Korene vicsiny tychto institutov, ako aj mechanizmy ich obsadzovania, mozno
s urcitostou hl'adat’ v stredoveku. Torzovitost’ zachovanych tudajov z tohto ob-
dobia vSsak mnohokrat nedovol'uje vyslovit' jednoznacné stanoviska k réznym
otazkam z oblasti spravy mesta v stredoveku. Vytvara sa tu preto priestor pre
rozne Uvahy a hypotézy, vychadzajiuce z komparacie vyvoja v inych stredove-
kych mestach ¢i neskorSieho vyvoja. Oproti tomu mnozstvo udajov o institl-
ciach a funkciach v spravnom aparate mesta od 16. do 18. storoCia vyvolava
potrebu nazorného usporiadania informacii v prehladnych schémach, umoz-
nujucich pochopenie jeho fungovania, ale aj odkrytie malo znamych ¢i tGplne
nezndmych prepojeni medzi jednotlivymi instititmi mesta. Takéto nazorné
vizualizacie prostrednictvom roéznych schém sa javia ako vitana pomocka pri
Stadiu, ako aj vyskume v oblasti dejin spravy. Na takyto ucel mozu posluzit
najma roézne druhy schém, planov, grafickych nac¢rtov ¢i mentalnych map pred-
stavujucich sprostredkujice vizualne médium.

Pri osvojovani poznatkov ré6zneho druhu, ako aj ich predstavovani, sa ¢oraz
popularnej$imi stavaju v poslednom obdobi tzv. mentalne mapy (mind maps).
Ich tvorbu a vyhody detailne opisal Tony Buzan'. Pri predstaveni spravneho
aparatu (napriklad stredovekého alebo novovekého mesta) sa daju takéto men-
talne mapy vyuzit’ len v obmedzenej miere. Su idealnou pomockou na zadefi-
novanie zakladnej terminoldgie. Bez sprievodného textu, blizsich vysvetliviek
¢i legendy prehladnym spdsobom uvadzaju do problematiky. Na druhej strane
vSak neumoziiuju naznacit’ vSetky prepojenia medzi organmi a inStituciami
spravneho aparatu mesta. Z uvedené¢ho dovodu sa ako idealny model predsta-
venia problematiky spravy mesta vo vizudlnej podobe javi kombinacia men-
talnej mapy a schémy s naznacenymi prepojeniami medzi organmi spravneho
aparatu a prislusnymi vysvetlivkami k nim.

Prispevok sa zaobera problematikou spravovania (vedenia a organizova-
nia) mesta Banskd Bystrica, jeho jednotlivymi uradmi a inStituciami, ktoré
mozno nazvat’ spravnym aparatom. Hlavnym cielom vSak nebolo detailne cha-
rakterizovat’ spravu mesta v konkrétnom obdobi, ani zhodnotit’ a objasnit’ jej
vyvoj v stredoveku a novoveku, ako skor poukazat’ na moznosti jej vizualnej
prezentacie. Vizualizacia problému spravneho mechanizmu mesta totiz moze
napomdct’ k lepSiemu pochopeniu jeho fungovania, ako aj k navodeniu otazok
dalsieho vyskumného badania.

' T. Buzan, Mentalni mapovdani, Portal, Praha 2007.
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Prehl’ad doterajSieho badania

Pri vyskume dejin spravy mesta v stredoveku sa mozno opierat’ len o tor-
zovito zachovany archivny pramenny material, ako su napriklad vysadné lis-
tiny a ich konfirmacie, uctovné knihy ¢i niektoré z mala zachovanych admi-
nistrativnych a sudnych pisomnosti. Cast’ tohto materialu bola spristupnena
v ediciach od Laszlo Fejérpatakyho, Sandora Kolosvariho a Kelemena Ovari-
ho, a prostrednictvom regestara Ctibora Matulaya®. Od 16. storocia je v ban-
skobystrickom archive zachovany uz podstatne bohatsi material vypovedajici
o mestskej administrative. Medzi pramene s najvacSou vypovednou hodnotou
v tomto smere mozno radit’ predovSetkym mestské uctovné knihy a radnic-
né protokoly?.

V ramci publikacii obsahujucich cenné tdaje k problematike spravy mesta
Banska Bystrica je na prvom mieste potrebné spomentt’ dielo Emila Jurkovica
o dejinach mesta, ktorého rukopis vznikol e$te na prelome 19. a 20. storocia*.
Pre poznanie a zhodnotenie vyvoja jednotlivych mechanizmov mestskej spravy
je dozaista najcennejSou praca Jozefa Markova, ktord je jedinou monografiou
venovanou prave tejto problematike’. Mnozstvo cennych udajov k téme mozno
najst’ aj vo viacerych studiach Henriety Liskovej, neskor Albertovej®, ale aj dl-
horo¢ného banskobystrického archivara Igora Grausa’. V poslednom obdobi
sa problematiky dotkol, v ramci vyskumu na svojej dizertacnej praci venuju-
cej sa otazke mestskych elit na priklade mesta Banska Bystrica v 16. storoci,
aj Milan Georgievski®. Predtym tak spravila Dora Kuzma, ktora sa sustredila

2 Magyarorszagi varosok régi szamadaskdnyvei, szerk. L. Fejérpataky, Budapest 1885;
Monumenta Hungariae Juridico — Historica — Corpus statutorum IV/2 (Statuta et articuli mu-
nicipiorum Hungariae cis Danubiorum), ed. S. Kolosvari, K. Ovari, Budapest 1897; Mesto
Banska Bystrica — Katalog administrativnych a sudnych pisomnosti I, 11 (1020) 1255-1536,
ed. C. Matulay, Bratislava 1980.

3 Statny archiv v Banskej Bystrici (d'alej SA BB) — pracovisko Banské Bystrica (d’alej prac.
BB), fond Mesto Banska Bystrica (d’alej f. MBB), Protokoly mestskej rady (PMR) a Utovné
knihy mesta (UKM).

* E. Jurkovi¢, Dejiny krdalovského mesta Banskd Bystrica, Ob&ianske zdruzenie Pribicer,
Banska Bystrica 2005.

5 J. Markov, Odraz politickych zapasov v obecnej sprdve Banskej Bystrice v 16.—19. storo-
¢1, Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied (SAV), Bratislava 1973.

¢ Spomedzi viacerych mozno uviest’ aspon tu najzasadnejSiu: H. Liskova, Samospra-
va mesta Banska Bystrica v 13.—15. storoci, in: Stredné Slovensko 11 — spolocenské vedy,
eds. Z. Drugova, V. Sklenka, Stredoslovenské muzeum, Banska Bystrica 2007, s. 23-38.

7 Jeho najzasadnejSie $tudie boli publikované v sibornom diele: 1. Graus, Banskd Bystrica
v 16. storoc¢i — Stidie z dejin mesta, Enterprise spol. s r. 0., Banska Bystrica 2015.

8 M. Georgievski, Organizdcia mestskej samosprdvy v Banskej Bystrici a jej persondlne
obsadenie v 16. storoci, rukopis, Banska Bystrica — Bratislava 2018.
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vyhradne na vnutornu mestsku radu’. V uvedenych pracach sa autori nezame-
riavali na spracovanie problematiky s pomocou vizualnych pomocok.

Vznik a zaciatky mestskej samospravy v Banskej Bystrici

Pravne pociatky mesta Banska Bystrica mozno datovat’ do jesene roku
1255. Uhorsky kral’ Belo I'V. vtedy udelil tzv. hostom (hospes) Siroké prava ad-
ministrativnej a hospodarskej povahy. Tym najddlezitejsim bolo vynatie spod
pravomoci zvolenského Zupana, ¢im sa Banska Bystrica ako vznikajice mesto
stala autondmnou institiiciou podliehajicou priamo panovnikovi. S tym suvi-
seli ostatné privilegialne body tejto kralovskej listiny:

— slobodna vol'ba farara potvrdzovaného ostrihomskym arcibiskupom,

— slobodna vol'ba richtara (sudcu) s funkénym obdobim jedného roka,

— vyhradna podriadenost’ kralovskému sudu,

— pravo volnej tazby kovov v celom Zvolenskom komitate,

— oslobodenie od platenia myta a pozemkovej dane (terragium) v celej
krajine.

Okrem tychto nadobudnutych prav vsak hostom — podla vSetkého po-
chadzajucim zo Saska — boli udelené i viaceré povinnosti. Predovsetkym islo
o odvadzanie urbury ako dane za vytazené drahé a farebné kovy (zo zlata
1/10, zo striebra a dalsich 1/8), bojovanie v kralovskom vojsku a poskytova-
nie descenzu. Novému mestu tiez boli vymedzené pomerne vel'korysé hranice
a pripomenuty zakaz lovu a rybolovu'®. Tieto prava a povinnosti boli v neskor-
Sich dekadach potvrdzované Belovymi néastupcami a zaciatkom 16. storocia
aj znaCne rozSirované. Banska Bystrica sa tak stala slobodnym kralovskym
a banskym mestom, ktorého najvicsie bohatstvo prirodzene vyplyvalo z vy-
nosnych rudnych zil v jeho extravilane — zo striebra a medi.

Postupne sa tak vytvoril zvlastny typ mestanov, tzv. waldbiirgeri. 18lo
o muzov, ktorych hlavny hospodarsky, finanény a podnikatel'sky zaujem spo-
¢ival vo vyuzivani zdrojov prave v banskobystrickom extravildne, a stavali sa

® D. Kuzma, Besztercebdnya szabad kirdlyi varos politikai elitjének osszetétele és vdrosi-
ranyito tevékenysége (1500—1605), dizerta¢na praca, Pécs 2008.

10 Mesto Banskd Bystrica — Katalog..., s. 15, &. 6. Zatial’ najrozsiahlejsi rozbor prvej pri-
vilegialnej listiny vypracoval F. Uliény, Mesto Banska Bystrica okolo roku 1255, in: Minulost
a pritomnost’ Banskej Bystrice I, eds. 1. Nagy, 1. Graus, Katedra histérie FHV UMB a Statna
vedecka kniznica, Banska Bystrica 2006, s. 5—15.
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tak taziarmi, majitel'mi banskych a hutnych zariadeni a prevadzkovatel'mi dre-
vospracujucich a uhliarskych lokalit!'.

S klesajucou vynosnostou a Coraz CastejSimi tazkostami s banskou vodou
sa jednotlivi taziari spajali do spolo¢nych taziarstiev, ktoré koncom 15. storocia
ziskal do svojich ruk krakovsky a levo¢sky mestan Jan Thurzo z Betlanoviec
za pomoci financného kapitalu obchodnickej rodiny Fuggerovcov z bavorské-
ho Augsburgu. Thurzovsko-fuggerovska mediarska spolo¢nost’ (Ungarischer
Handlung) sa v priebehu prvej Stvrtiny 16. storocia stala jednym z najvyznam-
nejSich producentov medi vo vtedajsej Eurdpe. V rokoch 1526 az 1546 jej pre-
vadzka spocivala uz len na Fuggerovcoch, ktori sa — aj z dovodu geograficke;
vzdialenosti od Augsburgu — spoliehali na pracu a schopnosti svojich bansko-
bystrickych faktorov.

Cinnost’ takejto protokapitalistickej spolo&nosti bola v prostredi severouhor-
skych banskych miest cudzim elementom. Banska Bystrica tak z nepomerne
vacsej Casti prisla o svoje bane, ktoré sice de iure patrili uhorskému kralovi,
ale de facto podliehali Thurzovcom a Fuggerovcom. Banskobystricania tak
boli nuteni preorientovat’ svoje ekonomické zaujmy a zacali sa viac sustredit’
na zasobovanie rozvijajuceho sa mediarskeho podniku potravinami a spotreb-
nym tovarom. V meste zacalo vznikat’ napitie — spor medzi obhajcami vlastnej
pravnej integrity (reprezentovanymi najmé mestskou radou) a protokapitalistic-
kého podnikania narusajuceho thto integritu (zastupeného faktormi thurzov-
sko-fuggerovskej spolo¢nosti). Mestianstvo bolo rozdelené — niektori z jeho
prislusnikov boli predsa len zamestnancami mediarskeho podniku, ini zas boli
jeho dodévateI’'mi. Podl'a vSetkého vSak vac§ina mestanov patrila medzi zastan-
cov pravnej a hospodarskej integrity svojho mesta.

Zlomovymi rokmi pre vyvoj thurzovsko-fuggerovskej spolo¢nosti bolo
obdobie medzi februarom 1525 a augustom 1526, kedy v Banskej Bystrici
a jej okoli prebiehalo viacero faz banickeho povstania, jedného z najvacsich
europskych socialnych hnuti v prvej polovici 16. storocia'?. Z hladiska mes-
ta, meStanov, ich prav a administrativy sa vSak ukazuje, ze dolezitejSim bol
rok 1524, kedy boli Banskobystricanom udelené rozsirené privilégia uhorskym
a Ceskym kralom Ludovitom II. Jagelovskym. Jednym z nich bolo i vyhrad-
né pravo mestanov s nemeckym pdvodom vlastnit dom na banskobystrickom

' Zda sa, ze samotny pojem waldbiirger sa viaze vyhradne k dolnouhorskej oblasti
a v nemeckojazyénom prostredi stredozapadnej Europy nebol znamy ¢&i aspoti rozsireny. K jeho
vzniku napisal M. Skladany, K pociatkom Banskej Bystrice, in: Stredoveké mesto ako miesto
stretnuti a komunikdcie, eds. J. Lukacka, M. Stefanik, Typoset print, Bratislava 2010, s. 157—
168, zvlast od s. 165.

12 Blizsie k tomu P. Ratko$, Povstanie banikov na Slovensku 1525-1526, Vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied (SAV), Bratislava 1963. Samotné povstanie, hoci vyznamne ohrozi-
lo zivoty predstavitelov politickej samospravy mesta, neovplyvnilo ani personalne obsadenie
mestskej rady, ani Struktiry spravneho aparatu.
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namesti, co mozno vnimat ako reakciu na Coraz CastejSie usadzanie sa 0sob
nenemeckého pdvodu v meste'®. Vzhl'adom na to, Ze privilégia z roku 1524
boli Banskobystricanom udelené aj na ziadost’ ich vlastnej mestskej rady, treba
uvazovat’ i nad potencidlnym potvrdenim jej moci, ked’ze vacsina jej Clenov na
namesti i byvala. V kazdom pripade vsak iSlo o reakciu na prebichajuci spor
a udajné obmedzovanie zo strany faktorov thurzovsko-fuggerovského mediar-
skeho podniku.

S tym stviselo i ziskanie iného vyhradného prava, tykajuceho sa vyroby
a predaja piva, no predovSetkym dovozu a predaja vina v hraniciach mesta',
¢im sa malo zamedzit' obchddzaniu najvéacsich mestianskych zdrojov prijmu
prave spominanymi faktormi. Na obchode s pivom sa tak mohli podielat’ vet-
ci usadeni banskobystricki mestania, obchod s vinom vSak bol vyhradeny iba
tym, ktori byvali na tamojSom namesti, a pre ktorych sa ustalilo oznacenie rin-
gbiirgeri. Kym v pripade vyssie uvedenych waldbiirgerov islo o topografické
vymedzenie ich podnikatel'ského zaujmu na linii intravildn — extravilan mesta,
u ringbiirgerov sa takéto odliSenie od ostatné¢ho ekonomicky ¢inného obyvatel-
stva tykalo linie ndmestie — ulice mesta. Z ringbiirgerstva, resp. namestnych ¢i
cirkularnych mestanov, sa tak stala ekonomicky i politicky najvyznamnejSia
cast’ banskobystrického mestianstva — skuto¢na mestska elita’. Toto sa v pod-
state nezmenilo ani po roku 1546, kedy najom — teraz uz len fuggerovskej —
mediarskej spoloc¢nosti presiel do ruk korunného eraru a bol podriadeny sprave
Dolnorakuskej komory. V tom ¢ase uz presne dve desatrocia sedeli na vratkom
uhorskom trone rakuski Habsburgovei.

13 Pozri celé¢ znenie Ludovitovho privilégia z roku 1524 z odpisu v SA BB — prac. BB,
f. MBB, sg. V-28, p. 23-27 (latinsky) a p. 28-32 (nemecky), predovsetkym p. 29: ,,Item das
Keiner ein haul an dem ringe der Stat Bystricze hat mogen kauffen oder besiczen, er sey dan
Deuczer Nation und von ehrlichen Deuczen elteren geboren”.

4 Mesto Banskad Bystrica — Katalog..., s. 184—185, €. 569, s. 190—191, ¢. 585 (Co je vlastne
regest horeuvedeného privilégia z roku 1524).

15 Star§ia odborna literatira oznacovala tto socidlnu skupinu ako patricidt. Ringbiirger-
stvo v Banskej Bystrici — a pravdepodobne aj v inych dolnouhorskych banskych mestach — sa
nevyznacovalo charakteristikami patriciatu v zapadnej, resp. stredozapadnej Eurdpe. V meste
sa jednotlivé rodiny udrziavali v muzskej linii spravidla iba dve az tri generacie, neexistovala
uzko profilovana sobasna politika medzi vybranymi rodinami, nevznikol uzavrety okruh rodin
a kumulacia moci v jeho ramci, neprebiehalo intencionalne vytvaranie ¢i ziskavanie dedic-
nych tradov, §Tachtickych titulov a podobne. Vagnejsi pojem mestska elita je z tychto dovodov
presnejsi — predsa len sa vytvorili isté politické a ekonomické hranice medzi ringbiirgermi
a zvySnym mestianskym obyvatelom. Boli vSak priepustné a status jednotlivych ringbiirger-
skych rodin mohol byt pomerne jednoducho zrusitelny. Vyskum v tomto ohlade este stale
prebieha a niektoré z jeho vysledkov predstavi pripravovana dizertaéna praca M. Georgievski,
Mesto a jeho elity — Pripad Banskej Bystrice v 16. storoci, rukopis, Banska Bystrica — Brati-
slava 2020.
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Organizacia mestskej samospravy

Z tohto stru¢ného predstavenia zakladnych premis vo vyvoji mesta Banska
Bystrica vyplyva niekol'ko konstant, ktoré platili od stredoveku az do polo-
vice 19. storo¢ia — vysadné postavenie banskobystrického richtara uz od cias
Bela IV., vyrazna ¢innost’ mestskej rady a Specifické postavenie ringbiirgerov
v rdmci urbannej spolo¢nosti. Vyvoju, kompetenciam a vzidjomnym vztahom
tychto, ale i niekol’kych dalsich zloziek v ramci mestskej samospravy Banskej
Bystrice ako prikladu uhorského slobodného kralovského a banského mesta
sa budeme venovat’ na nasledujucich stranach. Z dovodu poziaru mesta v aprili
roku 1500 a s tym suvisiaceho znicenia stredovekych pisomnosti mestskej kan-
celarie, nie je mozné systematicky rekonstruovat’ jednotlivé Struktiry mest-
skej samospravy pred zaciatkom 16. storocia. Starsi pramenny material je totiz
znacne torzovity, hoci preukazuje existenciu takmer kazdej z administrativ-
nych zloziek uz od 13. a 14. storo¢ia. Genézu mestskej samospravy v Banskej
Bystrici tak do urcitej miery mozno sledovat’ az k pravnym pociatkom mes-
ta, jej plnd organizacia sa vSak dotvorila az v 16. storo¢i. Technicky tak — aj
s prihliadnutim k zachovanym pramenom — mdzeme rozdelit’ fazy vo vyvoji
banskobystrickej samospravy nasledovne:

— od roku 1255 do roku 1524, ktoré je charakteristické fragmentdrnym
dochovanim pramenného materialu a predstavuje obdobie prvych znamych
zmienok o jednotlivych zlozkach administrativy,

— od roku 1524 do roku 1650, kedy st uz zname vsetky permanentne poso-
biace administrativne zlozky a politickd moc sa nachadzala v rukéch ne-
meckej mestianskej elity,

— od roku 1650 do roku 1755, ktoré sa vyznacovalo paritnym zastipenim ne-
meckych a nenemeckych narodnosti a neskor aj paritnym zastipenim kato-
likov a protestantov v mestskej administrative, a Coraz vyraznej$im ovplyv-
novanim mestskej administrativy krajinskymi autoritami,

— aodroku 1755 do roku 1848, ktoré suviselo s modernizaciou a byrokratiza-
ciou tradi¢ného modelu administrativy kralovského mesta, a ktoré neskor
vyvrcholilo jeho pravnou premenou na mesto so zriadenym magistratom.
Toto obdobie uz nie je sucastou nasej Studie.

Pozrime sa teda blizSie najprv na jednotlivé zlozky politickej samospravy
mesta Banska Bystrica v rokoch 1255 az 1650, a potom v obdobi rokov 1650
az 1755.

Richtar. NajstarSou znamou funkciou banskobystrickej mestskej samospravy
bol richtar (iudex, Richter), spominany uz v prvopociatkoch existencie mesta.
Jeho hlavna kompetencia spocivala v sudnictve vykonavanom nad mestanmi,
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z kruhu ktorych mal byt voleny. Prvym znamym richtarom bol comes Ondrej,
a to od roku 1256 az prinajmensom do roku 1287. Jeho potomkovia boli ban-
skobystrickymi richtarmi eSte v prvej polovici 14. storo¢ia. Otazkou ostava,
do akej miery mozeme hovorit’ o dedi¢nom, resp. dozivotnom richtarstve, ke-
d’Ze richtar mal byt’ voleny kazdorocne. Torzovitost’ udajov zo stredoveku nam
preto pontika priestor iba pre hypotézy'®.

Postupom ¢asu bola mestska pisomna agenda ¢oraz CastejSie vedend v nem-
¢ine, a v 16. storo¢i uz tento jazyk tplne prevazoval nad dovtedy pouZzivanou
latin¢inou. Preto aj oznacenie Richter sa stalo Coraz pouzivanej$im. Okrem
svojej funkcie najvyssieho sudcu v meste sa z richtara staval i najvyssi ad-
ministrativny uradnik a prvy reprezentant mesta na krajinskych snemoch, na
zasadnutiach zvézu siedmich dolnouhorskych banskych miest a v komunikacii
so vsetkymi relevantnymi autoritami. Kazdoro¢ne mu bola na Novy rok 1. ja-
nuara vkladana do ruk stidna a vykonna moc. No popri tom bol richtar zodpo-
vedny i za spravne hospodarenie mesta a vedenie financii, za ktoré rucil svojim
vlastnym majetkom. Vzdy koncom decembra skladal odchadzajuci richtar Géty
svojim mestanom, zastipenym vonkajSou mestskou radou.

Tato najvyssia administrativna funkcia v meste bola formalne kladena do
ruk najCestnejSieho, najzodpovednejSieho, najprezieravejsSiecho a najzboznejsie-
ho muza". Pripady viacerych richtarov dokazuju, ze nie vzdy to tak aj skutocne
bolo. Richtarstvo vsak nebolo finan¢ne odmenované, najddlezitejSim aspektom
bola prestiz samotného uradu. Pokial’ bol nejaky muz zvoleny do richtarskeho
uradu viackrat, iSlo o dokaz jeho ddlezitosti pre mestiansku komunitu — osved-
¢il sa ako Clovek na spravnom mieste.

Kazdy z banskobystrickych richtarov bol oslobodeny od niektorych mest-
skych poplatkov, pricom najvyznamnejSim z nich bol ungelt — dan za doveze-
né, resp. predané vino. T4 mnohokrat dosahovala podl'a Gspesnosti jednotlivcov
desiatky az stovky uhorskych zlatych florénov, pricom v priebehu 16. storo-
¢ia mohla tvorit’ priblizne tretinu az polovicu prijmov mestskej pokladnice!®.

16 Z toho dévodu je badanie ¢asto odkazané na Struktury mestskej spravy az z mladSicho
obdobia (od 16. storoCia). Pomerne uspes$ne sa s tym vyrovnala Henrieta Liskova, ktora naj-
podrobnejsie spracovala problematiku banskobystrickych stredovekych richtarov aj vtedajsej
samospravy mesta. Pozri H. Liskova, Samosprava mesta Banskda Bystrica v 13.—15. storoci,
in: Stredné Slovensko 11..., s. 23-38. Taktiez od nej H. Liskova, Zo Zivota banskobystrickych
mestanov v stredoveku, in: Annales historici Presovienses 7, ed. M. Pekar, Universum, PreSov
2007, s. 7-26.

17 Statat tykajici sa kritérii pre osobu banskobystrického richtara pochddza z roku 1555,
pozri Monumenta Hungariae Juridico-Historica — Corpus statutorum 1V/2..., s. 102—-106. Slo-
vensky preklad sa nachadza v E. Jurkovi€¢, Dejiny kralovského mesta..., s. 331, pozn. 4.

8 Napr. v roku 1501 to bolo 1145,09 uhorskych zlatych florénov, v roku 1520 to bolo 650,20
florénov, v roku 1540 az 1467,00 florénov a v roku 1560 suma 1013,60 florénov. Pre jednotli-
vé Gctovné zaznamy pozri <https://archives.hungaricana.hu/en/charters/318615/?list=eyJxdW
VyeSI6ICITWkK8IKGI1c3p0ZXTjZWIhbnlhKSIsICIzb3J0LjogIIJFQO5VTSI9> [cit. 20.03.2020];


https://archives.hungaricana.hu/en/charters/318615/?list=eyJxdWVyeSI6ICJTWk89KGJlc3p0ZXJjZWJhbnlhKSIsICJzb3J0IjogIlJFQ05VTSJ9
https://archives.hungaricana.hu/en/charters/318615/?list=eyJxdWVyeSI6ICJTWk89KGJlc3p0ZXJjZWJhbnlhKSIsICJzb3J0IjogIlJFQ05VTSJ9
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Za obdobie od roku 1501 do roku 1600 sa nenasiel jediny richtar, ktory by
nepatril medzi ringbiirgerov. O to zaujimavejsie tak pdsobi ich pozicia pri kaz-
doroc¢nej vol'be banskobystrického richtara'.

Je mozné, ze vol'ba richtara neprebiechala na Novy rok 1. januara uz od prav-
nych zacCiatkov mesta. Banska Bystrica sa — s istymi modifikaciami — riadila
banskostiavnickym banskym a mestskym pravom, pricom v Banskej Stiavnici
prebiechala vol'ba richtara na Hromnice 2. februara. V kazdom pripade, prvy
januarovy den sa stal pre vol'bu banskobystrického richtara zauzivanym. Prave
na tomto takmer celodennom akte je mozné dobre vysvetlit’ i zakladné vztahy
medzi jednotlivymi zlozkami samospravy Banskej Bystrice. Richtar bol repre-
zentantom mestanov a preto sa na jeho zvoleni podiel’ali v stredoveku i prvych
storo¢iach raného novoveku vsetci plnopravni (usadeni) mestania. Ich pocet sa
teda spravidla pohyboval medzi sto a dvesto muzmi, v zavislosti od nam dnes
znamych zdanenych majitelov domov v meste?®. Usadeni mestania teda boli
elektoratom v pripade richtarskych volieb.

V skori rannu hodinu na Novy rok sa pred banskobystrickou radnicou
zhromazdili plnopravni mestania pod vedenim vorredera, hovorcu vonkajsej
mestskej rady. Po jeho ritualizovanom dialégu s mestskym notarom a prihovo-
re k mestanom o doblezitosti kazdorocnych volieb do najvyssieho tradu v meste
prebiehala samotna vol'ba richtara v dolnej zasadacej miestnosti mestskej rady.
Volebnu komisiu zaznamenavajucu jednotlivé hlasy tvoril notar a dvaja vy-
brani ¢lenovia vonkajsej mestskej rady. Po zapisani preferencii zideného mes-
tianstva sa notar odobral do farského kostola po hlasy mestského farara. Uzus,
ze banskobystricky farar disponoval az dvandstimi hlasmi je mladSieho data
(najneskor zo zaciatku 18. storocia)’’. V dosledku podriadenosti duchovnych
inStitacii mestskej rade od konca prvej polovice 16. storocia kvoli prebiehajice;j
luteranskej reformacii sa vSak mozno domnievat, Ze mestsky farar sa na vol'be
richtara ako svetského administratora mohol v mene zvysného duchovenstva
predsa len podielat’ uz skor. Notar po svojom navrate z kostola spat’ na radnicu

resp. SA BB — prac. BB, f. MBB, fasc. 369, sg. 1, p. 5-10 (rok 1501) a SA BB — prac. BB,
f. MBB, UKM, sg. 1, p. 5-10 (rok 1520), sg. 17, p. 5—41 (rok 1540), sg. 57, p. 19-30 (rok 1560).

¥ K volI'be banskobystrickych richtarov aj ich radu v tzv. dlhom trvani (od 13. do polovi-
ce 19. storocia) E. Jurkovi¢, Dejiny krdalovského mesta..., s. 330-334. Detailnejsi popis priebehu
richtarskych volieb pozri v E. Jurkovich, Vol'ba richtara, in: Pribehy z minulosti Banskej Bys-
trice, ed. 1. Nagy, Statna vedeckd kniZnica, Banska Bystrica 1997, s. 64-70.

20 Vybrané danové registre uvadzaji v zavislosti od charakteru predmetnej dane rézne
pocty zdanenych domov. V roku 1529 to bolo 153 domov, v roku 1536 to bolo v celom meste
110 domov, v roku 1585 to bolo 146 domov a v roku 1595 ojedinely zoznam az 281 domov.
Pozri SA BB — prac. BB, f. MBB, sg. 292/71 (rok 1529) a SA BB — prac. BB, f. MBB, UKM,
sg. 90 (roky 1536 a 1585) a sg. 30 (rok 1595).

2 J. Markov, Odraz politickych zapasov..., s. 76. Odovzdavanie hlasov mestskym fararom
bolo zname uz skor — v priebehu 17. storo€ia, hoci zrejme i§lo o nizsi pocet ako dvanast. Pozri
Ibidem, s. 34, pozn. 86.
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zaznamenal hlasy ¢lenov vnutornej mestskej rady, ktori sa dovtedy nachadzali
v hornej zasadacej miestnosti. Napokon bol novozvoleny richtar — kandidat
s najvacsim poctom hlasov — vyhlaseny pred celym mestianstvom pocas novo-
ro¢nej rannej kdzne vo farskom kostole mestskym fardrom. Tam zlozil novy
banskobystricky richtar aj svoju prisahu. Takymto spdsobom sa na zvoleni naj-
vyznamnejsiecho muza v meste podielali vSetky zlozky mestskej samospravy —
od usadenych mestanov a ¢lenov mestskej rady, az po predstavitela mestskej
kancelarie a duchovenstvo.

PodTa vsetkého boli na richtara kazdoro¢ne vyberani Styria, neskor iba traja
kandidati, ktori byvali navrhnuti ringbiirgermi®’. Jednym z tychto kandidatov
bol vel'mi pravdepodobne i minuloro¢ny richtar, ostatni boli takmer bezo zvy-
Sku ¢lenmi vnutornej mestskej rady. Podla prebiehajuceho vyskumu sa zda, ze
na dizke ich pdsobenia v tomto politickom grémiu velmi nezalezalo. Niektori
z mestskych radcov pred svojim zvolenim za richtara nepdsobili vo svojej funk-
cii ani jeden alebo dva roky, kym ini, sediaci vo vnutornej rade zrejme i cely
svoj dospely zivot, za richtara nikdy neboli zvoleni. V pripade umrtia richtara
v priebehu roka dokoncil tento mandat obyc¢ajne jeho minuloro¢ny predchodca,
ktorému vo vnatornej rade mesta patrilo popredné miesto®.

Vnutorna mestska rada. Prvykrat sa s tymto politickym kolektivom stretava-
me uz v 80. rokoch 13. storocia, v roku 1326 zas s prvym, zrejme netplnym
menoslovom. V stredoveku boli zndmi predovsetkym ako prisazni mestania
(iurati, Geschworene). Pdvodne spolu s richtdrom predstavovali institut mest-
ského stdu a svojou prisahou sa zavidzovali poméhat’ richtarovi a kontrolovat’
ho pri vykone jurisdikénej funkcie. S postupom ¢asu a rozsirovanim agendy sa
k sudnej funkcii a administrativnej funkcii (napr. svedectvd zmliv a testamen-
tov, schvalovanie cechovnych artikulov, vydavanie Stattov) pripajali aj kom-
petencie tykajuce sa mestského hospodarstva (udelovanie, resp. predaj a ndkup
pozemkov, vyber mestskych dani atd’) a reprezentacia mesta navonok. Spo-
lo¢ne s richtarom tak vnitornd rada predstavovala najvyssi studny, exekutivny
a samospravny organ v meste.

Standardne byval pocet ¢lenov vniitornej rady dvanast. Datum ich vol'by
prebiehal po zvoleni nového richtara pre dany kalendarny rok, v skuto¢nosti

2 E. Jurkovié, Dejiny krdalovského mesta..., s. 332; J. Markov, Odraz politickych zapasov...,
s. 34.

2 Tak sa stalo v roku 1557 po umrti Christoffa Schwaba, kedy sa uradu ujal richtar z pre-
dolého roku Andreas Suessmundt (porovnaj SA BB — prac. BB, f. MBB, UKM, sg. 50, p. 1
s inicidlami C. S. vyrazenymi na kozenej védzbe), alebo v roku 1593, kedy po umrti Paula Thama
Girad opitovne prebral Georg Zahlwein (porovnaj SA BB — prac. BB, f. MBB, UKM, sg. 127,
p. 1 (rok 1593), kedy koncoroéné richtarske vyuétovanie poskytol Zahlwein, so SA BB — prac.
BB, f. MBB, sg. V-31, p. 213, kde je zaznam o umrti richtdra Thama k 25. maju 1593.
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vSak i8lo iba o potvrdenie uz dovtedajSich ¢lenov?. Pokial’ pocet dvanastich
¢lenov z réznych dovodov klesol (napr. imrtim, odchodom z mesta, vykaza-
nim z rady), byval doplneny aj v priebehu volebného obdobia. Zvicsa pritom
iSlo o ¢lenov vonkajSej mestskej rady, ktora bola v dosledku toho takisto do-
plnena®. Pramenny vyskum ukézal, ze do oboch kolektivov takejto dvojko-
morovej mestskej rady byvali spolahlivi mestania zvoleni (erwehlet). Je prav-
depodobné, Zze novych ¢lenov vnitornej mestskej rady spomedzi seba zvolili
jednotlivi ¢lenovia tej vonkajsej, a to zrejme bez zasahov inych samospravnych
organov. Otazka podielu mestianskej obce, teda usadenych a plnopravnych
mestanov na vol'be novych ¢lenov vnutornej rady je stale predmetom vyskumu.

Vztah banskobystrického richtara a vnatornej mestskej rady mozno vysvet-
lit ako vztah prvého medzi rovnymi. Formalne vSak stal mimo nej, napriek
tomu vystupovali ako spolo¢ny organ a v zapisniciach zo zasadania mestskej
rady ¢i koreSpondencii sa uvadzaji ako Wir Richter und Rath. Takisto bol
richtar jednym z jej ¢lenov pred i po svojom jednoro¢nom mandate, takze ho
mozno povazovat za nultého, resp. trinasteho Clena vnatornej mestskej rady —
v zavislosti od uhla pohladu.

Jednotlivi ¢lenovia vnltornej rady sa nazyvali bud’ ako radni pani (Rathsher-
ren), alebo ako prisazni radcovia (Rathsgeschworene) ¢i senatori, resp. konzuli
(senatores, consules). Uz v stredoveku, najneskor vSak od zaciatku 16. storocia
vykonavali rozne funkcie, ktoré im boli pridelené bud’ na zaklade spolocné-
ho konsenzu, alebo samotnym richtarom, pricom nemozno vylucit' ani princip
nahodného vyberu. V kazdom pripade mal podla vSetkého kazdy Clen vnu-
tornej mestskej rady urcent funkciu zodpovednu za chod istej casti mestskej
administrativy. Hradny kapitan (hauptman) bol hlavaym velitelom posadky
mestského hradu?. Bansky majster (bergmeister) zodpovedal za dodrziavanie
banského prava, udeloval a schvaloval podiely v banskych zariadeniach a sta-
ral sa o spravu mestskych bani. Trhovy dozorca (morgenrichter, resp. mon-
tagrichter) udeloval miesta na mestskom trhu jednotlivym predajcom, alebo

24 Rezignacia mestskej rady z minulého roka bola iba ritualizovanym aktom zdoéraznuji-
cim domnelu nestalost’ jej svetskej politickej moci. Star$ia literatira (napr. J. Markov, Odraz
politickych zapasov..., s. 44) sama upozorfiuje na realne doplnenie uprazdnenych miest. Pre
16. storocie vSak vyslovene rezigndciu vnutornej mestskej rady nepozname, hierarchicka ana-
lyza menoslovov mestskych rad vsak preukazala, ze mestski radcovia skutocne svoje mies-
ta opustali iba v pripade umrtia, alebo nevyhnutného odchodu. O do¢asnom a ritualizovanom
odstupeni vnatornej rady vsak stale mézeme uvazovat, az kym sa nendjdu blizsie dokazy aj
v star§om obdobi.

% Jednoznaény dokaz o takychto personalnych zmenach podava zapis v radni¢nom/prae-
torialnom protokole v SA BB — prac. BB, f. MBB, PMR, sg. 10, p. 90-91 (rok 1567), kedy na-
miesto dvoch muzov prijatych do vnutornej mestskej rady bola doplnena ta vonkajsia rovnako
o dvoch muzov.

26 Najpodrobnejsie sa tejto funkcii venoval 1. Graus, Banskd Bystrica v 16. storodi...,
s. 124-129.
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dozeral na dodrziavanie mier a vah. Spitalski spravcovia (spittelmeister) byvali
zvyCajne dvaja a starali sa o financné hospodarenie Spitala sv. Alzbety, vyber
poplatkov, a — podobne ako richtar — tiez predkladali vlastné ucty?’. Kostolni
otcovia (kirchenvater) boli takisto dvaja, a ich zodpovednostou bol majetok
patriaci fare, dozerali na jeho prijmy, vydavky, dovoz a rozdelovanie tovaru.
Dvaja pokladnici (cassirer) pomahali richtarovi pri celkovom hospodareni mes-
ta a uzatvarani pokladnice, priGom po6sobili ako jeho kontroléri®®. Ini ¢lenovia
vnutornej rady zas dozerali nad administrativou mestského pivovaru, vyberom
dani, spravou pol'nosti a podobne.

VonkajsSia mestska rada. Na rozdiel od vnitornej rady mesta, vonkaj$ia mest-
ska rada bola omnoho pocetnejSia. Prvykrat sa s iou v pramenoch stretava-
me v roku 1514, z ktorého pozname menoslov az tridsiatich dvoch muzov®.
V priebehu 16. storocia poklesol pocet ¢lenov vonkajsej mestskej rady na dvad-
sat’Styri — odtial’ aj jej bezne uzivany nazov tzv. dvadsat’stvorka (vierundzwa-
inzigisten). Inak vSak byvala vonkajs$ia rada oznaCovana ako die Eltisten von
der Gemain, teda najstarsi z obce. Clenovia vonkajsej rady reprezentovali pred
vnutornou mestskou radou a richtarom mienku celého usadeného mestianstva,
¢o kazdorocne — niekedy dokonca viackrat v priebehu roka — preukazovali
v tzv. mestianskych ziadostiach (Gemain Beschwdr). Na Cele vonkajSej rady
mesta stal hovorca (vorreder), niekedy oznacovany aj ako tribin l'udu. Na roz-
diel od richtarskeho tiradu malo jeho funkéné obdobie dizku aj niekolko za
sebou nasledujucich rokov*’.

Vzhladom na to, Ze hlavnou ulohou vonkajsej rady mesta bola kontrola vy-
konu funkcii vnutornej mestskej rady, zvlast’ hospodarenie s mestskymi finan-
ciami a majetkom, Casto sa zucastiovala zasadani spolocne s vnutornou radou.
Neprinalezala jej vsak jurisdikéna, exekutivna ani ekonomicka moc. Napriek
tomu mala délezita poziciu okrem kontrolného orgdnu aj ako poradny organ.

27 Ich rozsiahly subor za roky 1545 az 1553 sa nachadza v SA BB — prac. BB, f. MBB,
UKM, sg. 46.

2 Personalne obsadenie tohto uradu je zname zatial’ od 90. rokov 16. storogia, pozri SA
BB — prac. BB, f. MBB, UKM, sg. 116, p. 1 (rok 1591), sg. 135, p. 1 (rok 1596) a sg. 142, p. 1
(rok 1599).

» SA BB — prac. BB, f. MBB, PMR, sg. 1, p. 1.

30" Zatial’ najdlhsie pdsobiacim vorrederom, ktory je aj napriek fragmentarne dochovanym
menoslovom vonkajsich mestskych rad znamy, bol Hans Ulencz od roku 1575 az do roku 1584.
Za nim v dizke svojho mandatu podl'a vietkého nasledoval Christoff Cremniczer od roku 1585
do roku 1588, hoci v tomto Urade vel'mi pravdepodobne mohol pdsobit’ az do obdobia medzi
rokmi 1589 az 1593. Pre rok 1594 je totiz znamy dal§i vorreder Matthias Thabory. Pozri SA
BB — prac. BB, f. MBB, PMR, sg. 17, p. 1 a 205 (roky 1575 a 1577), sg. 21, p. 214 (rok 1583),
sg. 22, p. 3 (rok 1584) pre H. Ulencza, pre Ch. Cremniczera Ibidem, sg. 22, p. 123 (rok 1585),
sg. 25, p. 3,95 a 227 (roky 1586 az 1588), a pre M. Thaboryho Ibidem, sg. 28, p. 1-2 (rok 1594).
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Pokial’ zasadali obe Casti mestskej rady (vnltorna aj vonkajsia) zvlast, hovorca
tlmocil zavery vonkajsej rady tej vnuatornej.

Mentalna mapa (Mind map)

notarius / Stadtschreiber;

i ansky majster
Mestska rada . ©
7 T
(Rath / senatus / magistratus) SPRAVA Plateni Berguisketer

B. BYSTRICE zamestnanci

V STREDOVEKU Hradny kapitan
Vonkajsia rada—32 (Hauptman)

(exterior senatus)

Richtar
B aie s (villicus / iudex [ Richter) Notar  Pis3
= otar / Pisar
(Ratthern / consules)

Spravca kostola
(Kirchvater)

Cirkularisti / Ringburgeri

Mestska obec
(magna comunnitas / civium possessionatum / Gemein)

Obr. ¢. 1. Mentalna mapa s vyobrazenim spravy mesta v stredoveku.
— Autor Oto Tomecek.

Organizacia spravy mesta v 16. storoci

Vnitorna rada

Richtar ) Prisazni povereni funkciami ako:

- hradny kapitan (Hauptman), trhovy dozorca (Morgenrichter), 2
Spitalski spravcovia (Spittalmeister), 2 kostolni otcovia (Kirchvater),

bansky majster (Bergmeister), pivovarsky dozorca, pokladnici

Vonkajsia rada 24 zamestnavala:
notara, zamestnancov mestskej kanceldrie, poslov, furmanov, drébov

sudkarov, kata

navrhuju

Cirkularisti / volia

Ringburgeri pravdepodobne volia
doplfiaju

kontroluju

Obec plnopravnych mestanov

4

Obr. ¢. 2. Graficka schéma znazornujuca organizaciu spravy mesta v 16. storoci.
— Autor Oto Tomecek.
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Udajov z prametiov hovoriacich o spdsobe vol'by &i obnovy vonkajsej mest-
skej rady je veI'mi malo, zvlast’ pokial’ pocCet znamych menoslovov je len zlom-
kom tych, ktoré pozname k personalnemu obsadeniu vnutornej mestskej rady.
Zatial’ sa teda mdézeme len domnievat,, ze do vonkajsej rady sa dostavali pro-
strednictvom bliz§ie nezndmeho mechanizmu vyberu usadeni mestania, pri-
¢om najneskdr od 70. rokov 16. storocia urcite nebolo podmienkou vlastnictvo
domu na namesti’'.

Zmeny organizacie spravy mesta v 17. storoc¢i

Do vyvoja a fungovania spravneho aparatu mesta Banska Bystrica v prie-
behu 17. storo¢ia vyrazne zasiahli najmid narodnostné a nabozenské otazky.
Napriek tomu, ze Banska Bystrica bola etnicky zmieSanym — predovsetkym
slovensko-nemeckym mestom — jej spravny aparat zostaval vylu¢ne v rukach
nemeckého patriciatu. Zmeny v tomto smere priniesli az snahy o uplatnenie
tzv. narodnostného zakona (zak. ¢l. 13) prijatého v uhorskom sneme v roku
16082, Prijatie tohto zakona bolo désledkom nepokojnych vojnovych udalosti
v Uhorsku v 16. storo¢i. Osmanska expanzia sposobila stahovanie prevazne
madiarskej Slachty z juznych a centralnych oblasti Uhorska do slobodnych kra-
lovskych miest leziacich na uzemi stcasného Slovenska. V mestach usadena
Slachta sa zacala nasledne dovolavat’ zrovnopravnenia v spravnych zalezitos-
tiach miest®, pozadujic o moznost’ aktivne vstupovat’ do ich rozhodovacich
pravomoci. Tento tlak $lachty a nasledné prijatie narodnostného zakona de fac-
to zacalo proces narodného uvedomovania sa Slovakov, pocetne zastupenych

31 To dokazuje predovsetkym analyza dafiovych registrov z 80. a 90. rokov 16. storocia,
kedy na namesti byvala iba Cast’ ¢lenov vonkajsej rady, kym v bo¢nych uliciach (Hornd, Dolna,
Lazovna) byvala ¢asto vdcsina z nich.

32 Znenie zakonu vid: <https:/netjogtar.hu/ezer-ev-torvenyei> [cit. 23.03.2020]; pripadne
tiez: Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov VII — Turci v Uhorsku I, ed. V. Ciéaj, Literarne
informac¢né centrum, Bratislava 2005, s. 87. PodrobnejSie o narodnostnych zapasoch priamo
v banskych mestach na Slovensku pojednavaja prace: J. Vozar, Narodnostné zapasy v stredo-
slovenskych banskych mestach a slovenské narodné povedomie od 16. do polovice 18. storocia,
,,Historicky ¢asopis” 1980, ¢. 4, 28, s. 554577 a J. Vozar, Narodnostné pomery v stredosloven-
skych banskych mestach v obdobi neskorého feudalizmu, in: Narodnostny vyvoj miest na Slo-
vensku do roku 1918, ed. R. Marsina, Martin 1984, s. 188-206.

3 Pravo usadzat’ sa a kupovat’ domy v mestach ziskala uhorska §l'achta zak. ¢l. 62 z roku
1563. Znenie zédkonu vid: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei> [cit. 23.03.2020].
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hlavne v mestach na severe Uhorska, ktoré sa v kone¢nom désledku odrazilo
aj v organizacii ich samospravy.

Situaciu v Banskej Bystrici vyrazne skomplikovala klauzula panovnika
vydana k uvedenému zakonu, podla ktorej sa mal zdkon uvadzat’ do platnos-
ti len pri zachovani a nenaruSeni starych a nepretrzite uzivanych privilégii**.
Nemecky odpor voci narodnostnému zakonu podporovala aj existencia uradu
banskej komory v meste, ktory predstavoval akusi predlzent ruku panovni-
ka ovplyviujucu v pripade potreby dianie v samotnom meste. Nemecké urad-
nictvo komory tak logicky podporovalo radu mesta v odpore voci aplikovaniu
narodnostného zakona. Napriek Upornym snahdm o zrovnopravnenie oboch
narodnosti v rokoch 1608-1614%, prave v doésledku uvedenych faktorov, trva-
lo az do roku 1650, kym si slovenské mestianstvo vybojovalo vyznamnejsie
ustupky zo strany tunajSich Nemcov*®. V tomto roku sa zrodila dohoda, na za-
klade ktorej sa zacali pri vol'be richtara a vnutornej rady uplatiiovat’ nové pra-
vidla. Tie odrazali zédsadu paritného zastipenia oboch narodnosti v mestskej
rade a kazdorocnej striedavej vol'by richtara zohl'adnujiucej narodnost’ navrh-
nutého kandidata. Nemcom, ako vyhradnym obyvatelom domov na namesti —
tzv. ringblirgeri, resp. cirkularisti — vSak zostalo aj nadalej pravo navrhovat
kandidatov na richtarsky trad.

K dal$im zasadnym zmenam v organizacii mestskej spravy v Banskej Bys-
trici doslo v dosledku protireformacnej politiky kralovského dvora v roku 1671.
Na sklonku tohto roku sa do mesta dostavil vladny komisar Stefan Borsicky
s cisarskym mandatom nariad’'ujlicim zastipenie mestanov katolickeho viero-
vyznania v mestskej rade’’. Od tohto momentu sa zapas o obsadenie postu
richtara a mestskej rady rozsiril zo zapasu narodnostného aj na zapas konfesio-
nalny. Do tohto boja odohravajuceho sa na poli mestskej samospravy vyraz-
ne zasahovali vonkajsie Cinitele, ktorymi boli cisarski vladni komisari a celni
predstavitelia uradu erarnej banskej spravy, teda miestnej banskej komory. Ich
ulohou bolo dohliadat’ na presadenie katolikov v spravnom aparate mesta®.

3 P. Horvath, J. Vozar, Rozvoj slovenskej narodnosti, in: Dejiny Slovenska II, eds. V. Ma-
tula, J. Vozar, Bratislava 1987, s. 265.

3 Podrobne sa o nich piSe v praci: E. Jurkovi¢, Dejiny kralovského mesta..., s. 338-346.

3¢ Ibidem, s. 346; tiez J. Markov, Odraz politickych zdpasov..., s. 43.

37 J. Markov, Odraz politickych zdpasov..., s. 45.
Popri ¢innosti jezuitov, ktori sa v meste usadili v roku 1648, to bol prave tlak zo strany
uradnikov banskej komory, ktory sposobil rekatolizaciu aj u radového robotnictva zijiceho
v okoli mesta, banikmi a hutnikmi pocinajtc a drevoruba¢mi a uhliarmi konciac. Blizsie k uve-
denej problematike pozri: O. Tomecek, Nabozenské pomery v drevorubacskych a uhliarskych
osadach v chotari Banskej Bystrice do polovice 19. storocia, in: Acta historica Neosolien-
sia 8, eds. R. Koziak, I. Nagy, Katedra historie FHV UMB, Banska Bystrica 2005, s. 69-77;
0. Tomecek, NabozZenské zapasy v zazemi mesta Banskd Bystrica po nastupe reformdcie, in:
Historie. Historica — Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity 13, eds. M. Myska,
J. Grollova, Filozoficka fakulta Ostravské univerzity, Ostrava 2006, s. 57-67.
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Konflikty o obsadzovanie poprednych mestskych hodnostarov v tomto obdobi
narusili uz zauzivanu prax o pravidelnom striedani Slovakov a Nemcov na po-
ste richtara, ako aj rovnovahu oboch narodnosti v mestskej rade.

Spory o zloZenie 12-¢lennej mestskej (vnttornej) rady pokracovali az do do-
hody z januara 1692, podla ktorej mala byt zachovana narodnostna aj konfesio-
nalna parita. Podla nej mali byt ¢lenmi rady Siesti Nemci (traja katolici a traja
evanjelici) a Siesti Slovaci (traja katolici a traja evanjelici). Sprostredkovatelom
dohody mal byt banskobystricky tricesimator Jan Borsicky, ktory bol meno-
vany kralovskym komisarom®. V nasledujtcich rokoch sa az do konca 17. sto-
rocia konali vol'by do mestskych organov v Banskej Bystrici bez ucasti tychto
dozor vykonavajucich komisarov.

Organizacia spravy mesta sa vo svojich zadkladoch v porovnani so 16. sto-
ro¢im zmenila len Ciastocne. NajdolezitejSim orgdnom mestskej spravy zosta-
vala mestska (vnutornd) rada, oznacovana aj ako senat, magistrat ¢i jedno-
ducho rada (senatus, magistratus, Rath). Na jej Cele stal najvyssi mestskych
uradnik richtar, ktory bol kazdoro¢ne voleny spomedzi ¢lenov vnltornej rady.
Stary richtar sa vzdaval svojej funkcie v posledny den roka, aby mohol byt
v prvy den nového roka zvoleny novy. Banskobystrickym $pecifikom bolo, ze
kandidatov na tuto funkciu navrhovali mestania s domami na hlavnom na-
mesti (Ring), takzvani cirkularisti ¢i ringbiirgeri. Ti vybrali troch kandidatov
spomedzi ¢lenov vnutornej rady, priCom jeden z nich bol odstupujuci richtar.
Na samotnej vol'be sa zucastnovala cela obec plnopravnych mestanov (magna
communitas), ako aj mestsky farar (plebanus).

Mestsku (vnutorni) radu tvorilo v tomto obdobi nad’alej dvanast’ prisaz-
nych, alebo radnych ¢i konzulov (Ratthern, senatores, consules). V 17. storo¢i sa
sice udomacnilo pravidlo, Ze po zvoleni nového richtara zvykla hned’ na zaciat-
ku roka cela rada rezignovat,, avsak jej rezignacia spravidla nikdy nebola prija-
ta. Clenstvo v rade bolo teda v tomto obdobi prakticky doZivotné a dopliiovali
sa len miesta, ktoré sa uvolnili v dosledku uimrtia, alebo vzdania sa ¢lenstva.
Najdolezitejsim clenom mestskej rady mimo richtara bol senior, ktory zastaval
urad richtara v obdobi pred funkénym obdobim aktualneho richtara. Prave on,
alebo hradny kapitan*’, mali pravo zastupovat’ richtara v ¢ase nepritomnosti.

Pocas celého 17. storocia v meste pracovala tiez dvadsat’styri ¢lenna von-
kaj$ia rada (exterior senatus, 24-viratus). Jej ¢lenmi boli starsi (Altesten, Eltiste,
24-viri), ktori plnili funkciu zastupcov vel’kej obce a v jej mene mohli podavat
rozne ziadosti a staznosti. V hospodarskych zalezitostiach mali pravo kontrolo-
vat’ vnutorni mestskt radu. Od zaciatku 17. storocia na jej Cele uz nestal jeden,
ale dvaja predsedovia (orator, tribunus plebis, Vorreder), jeden Slovak a jeden

¥ Bliz§ie o tom: J. Markov, Odraz politickych zapasov..., s. 60—64.
40 Hradny kapitan sa v roku 1660 stal uz len formalnym uradom, ktory v roku 1671 napo-
kon definitivne zanikol. Podla: E. Jurkovi€¢, Dejiny kralovského mesta..., s. 354.
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Nemec. Prave v tomto organe ziskali Slovaci svoje zastupenie uz v prvej polo-
vici 17. storoé¢ia*!, hoci v tomto ¢ase tu boli vo vyraznej mensine. Pévodne zrej-
me volené Clenstvo v rade malo v 17. storo¢i uz status dozivotného Clenstva.
Uvolnené miesta v rade boli obsadzované len v pripade potreby bez tcasti
obce. Rada teda tplne stratila charakter zastupitel'ského organu obce. Clenovia
rady neboli nijako odmenovani, avsak jedine ¢lenstvo v tejto rade zarucovalo
moznost byt zvoleny do vnutornej rady. V Case, kedy bolo potrebné doplnit
uvol'nené miesto vo vnutornej rade, navrhli jej ¢lenovia dvoch kandidatov spo-
medzi &lenov vonkajsej rady. Clenovia oboch rad potom zvolili jedného z nich®.

Potom ¢o vonkajsia rada definitivne stratila funkciu zastupitel'ského organu
vel'kej obce, ta si zacala na prelome 16. a 17. storocia volit’ v pripade potreby
osobitny docasny vybor (Ausschuss). Ten postupne nadobudol povahu staleho
organu (electa communitas, selecta communitas, Erwdhlte Gemein), hoci v pro-
tiklade s jeho nazvom sa stalo ¢lenstvo v iom dozivotnym.

K najdélezitejSim platenym mestskym uradnikom patrili notar (Stadtschrei-
ber, notarius) a podnotar (Unterschreiber, vicenotarius). Tieto urady sa obsa-
dzovali na zaklade preukazanych schopnosti a skusenosti na dozivotie*. Notar
ani podnotar neboli ¢lenmi mestskej rady, hoci vynimoc¢ne sa mohlo stat, ze
boli do tohto tradu zvoleni**. Naopak z radov ¢lenov mestskej (vnatornej) rady
boli obsadzované napr. trady porucnika (Waisenvater)® a komornika nieke-
dy vystupujuceho pod oznacenim pokladnik (camerer, camerarius, cassierer,
supremus cassator)*. Vnutorna rada mala za ilohu menovat’ aj §tvrtmajstrov
(Viertelmeister, magister quadrantium), ktori boli vojenskymi velitemi mest-
skych stvrti, avSak mali za tlohu dozerat’ aj nad poriadkom im zverenej mest-
skej Stvrte. V tomto im mali byt napomocni velitelia obvodov, rotmajstri (Rot-
tmeister) a im podriadeni desiatnici (Zechner, Zechetner)”.

4 Podla E. Jurkovi¢a boli Slovaci prijati za ¢lenov vonkajsej rady uz v roku 1614. Ibidem,
s. 346.

42 Zname su aj staznosti ¢lenov vonkajsej rady na poruSovanie tejto praxe a pripady, kedy
novych ¢lenov kooptovala vnutorné rada sama. Podl'a: J. Markov, Odraz politickych zdapasov...,
s. 33-34.

# Text prisahy banskobystrického notara sa zachoval z prvej polovice 16. storoéia. V ce-
lom rozsahu bol publikovany v praci: 1. Graus, Banska Bystrica v 16. storoci..., s. 167.

# Azda najvyznamnej$im banskobystrickym podnotarom v 17. storoéi bol Oswald Plo-
tschius, ktory v tejto funkeii pdsobil v rokoch 1600-1626. Z poverenia mestskej rady napisal
verSovanu kroniku mesta. H. Liskova, Mesto Banska Bystrica (jeho vznik, remesla, pociatky
banskej tazby, obchod a sprava mesta) v dielach kronikdarov a vybranych historikov z obdobia
17. storocia az po sucasnost, ,,Acta historica Neosoliensia” 2008, ¢. 11, s. 114-115.

4 Bol ochrancom majetkovych prav sir6t.

46 Spravoval mestské financie. Funkcia sa zvyCajne delila medzi viacero osob (2—4).

47 Tato vojensko-brannd organizdcia mesta zohravala podstatni ulohu aj v organizacii
protipoziarnej ochrany mesta. BlizSie: E. Jurkovi¢, Dejiny kralovského mesta..., s. 356; tiez
1. Graus, Banska Bystrica v 16. storoci..., s. 147-148.
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Organizacia spravy mesta v 17. storodi

Vnutorna rada
(plebanus) ‘ .
Vonkajsia rada
exterior senatus / 24 viratus)

Vybor /Volena obec
(Ausschuss [ electa comunnitas)

navrhuju
volia
dopifiaju
kontroluju

Cirkularisti /
Ringburgeri

Obec plnopravnych mestanov ]

Obr. ¢. 3. Grafickd schéma znazornujuca organizaciu spravy mesta v 17. storoci.
— Autor Oto Tomecek.

Zmeny organizacie spravy mesta v prvej polovici 18. storocia

VolI'by do organov mestskej samospravy po roku 1700 viackrat skompli-
koval kralovsky vynos, podla ktorého mali na volebny akt dozerat’ uréeni
kralovski komisari*®. Ti viackrat v obdobi medzi rokmi 1700—1720 zasadne
ovplyvnili volebny akt v meste. Okrem pravomoci dozerat’ na vol’bu bolo ich
ulohou tiez potvrdzovanie zvolen¢ho richtara. Po roku 1720 Banska Bystrica
nadobudla znovu uplna autondémiu v oblasti volieb zastupcov mestskej samo-
spravy a vratila sa k spésobu vol'by zauzivanému od konca 17. storocia.

ZasadnejSou zmenou v oblasti fungovania kolektivnych orgdnov mestskej
samospravy bola premena volenej obce na 50-viratus (quinquagintaviratus),
ku ktorej doslo pod tlakom kralovského komisara Wolfganga Majthényiho este
v roku 1717. Vonkajsia dvadsat’styri ¢lennd rada (24-viratus, vigintiquattuorvira-
tus) a vnatorna rada, s dvanastimi prisaznymi a s richtarom v cele, pracovali
bez ddlezitejSich organizacnych zmien. Aj proces vol'by richtara a obsadzova-
nia volnych miest v oboch radach sa takmer uplne zhodoval so zauzivanym
systémom z predo§lého storo¢ia®.

4 J. Markov, Odraz politickych zdpasov..., s. 64—87.
4 Ibidem, s. 87-93.
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V posledny den roka (31. decembra) sa konalo rozsirené zasadnutie mest-
skej rady (sedes valedictoria), na ktorej sa richtar vzdal svojej funkcie. Este
predtym predniesol spravu o svojej ¢innosti pocas svojho funkéného obdobia
a rozluckovu re¢ (valedikciu). Na Novy rok hned’ rano sa konali vol'by nového
richtara. Troch kandidatov vybrali spomedzi ¢lenov vnutornej rady (vratane
odstupujticeho richtara) obyvatelia domov na namesti. Potom nasledovala sa-
motna vol'ba, ktorej sa zucastnili vSetci plnopravni mestania, okrem vybra-
nych kandidatov. Na volebnom akte sa uz nezticastioval mestsky farar, ktorého
ulohou bolo len vyhlasenie nového richtara.

Zvycajne na druhy den po zvoleni richtara sa konalo zhromazdenie obce,
na ktorom prebehla restauracia kolektivnych organov mesta (sedes restau-
ratoria). Cela vnutorna rada formalne rezignovala. Redlne vSak pokracovala
vo svojej ¢innosti nadalej, ked’Ze jej rezignaciu obec neprijala. Volilo sa preto
len na uvolnené miesta v rade. Clenovia vnutornej rady vybrali spomedzi ¢le-
nov vonkajSej rady na kazdé uvolnené miesto dvoch kandidatov. Podobnym
sposobom sa dopliiali volné miesta aj vo vonkajsej rade. Triblni rezignovali
na svoje posty a na ich miesto vnlitorna rada (senat) navrhla po dvoch kandi-
datov. Vonkajsia rada nerezignovala (Clenstvo tu bolo dozivotné), takze len na
vol'né miesta boli opit’ sendtom navrhnuti dvaja kandidati spomedzi volenej
obce. Pravo volit' do uvedenych organov uz nemala celd obecna pospolitost,
ale len ¢lenovia oboch rad a volenej obce. Odlisne sa doplnovala jedine volena
obec, kde k skutocnej vol'be nedochadzalo. Uvolnené miesto sa dopliovalo
kooptéciou spomedzi ostatnych plnopravnych mestanov.

Pri voI'be mestskych uradnikov, ako boli napr. komornik ¢i pokladnik, deci-
mator (inspector decimae), inSpektor mestskej vahy (inspector librae ferrariae
privilegiatae), inSpektor mestského trhu (inspector fori, Marktinspektor, Mark-
trichter ¢i inspector telae), spravca mestského Spitalu (provisor ¢i administra-
tor oeconomicus xenodochii) a ich pomocnikov (adjunktov)®, sa tieZ vyberalo
z dvoch kandidatov navrhnutych vnttornou radou spomedzi svojich ¢lenov!.
Kazdoro¢ného volebného aktu sa aj v tomto pripade aktivne zucastnovali iba
¢lenovia oboch rad a volenej obce. Neskor si svojich pomocnikov priamo vy-
berali uz sami zvoleni tradnici. V pripade komornika, resp. pokladnika, sa
od roku 1728 zauzivala prax, Ze sa nim stal vzdy odstupujuci richtar®. Urad

30 Ibidem, s. 94-98.

I Toto bolo zru$ené v roku 1750, kedy bol vydany predpis, podl'a ktorého uz nemohli
¢lenovia vnutornej rady viac zastavat' tieto urady. V nasledujicom obdobi bolo toto pravo de-
legované na ¢lenov vonkajsej rady.

2 Hoci byval odstupujuci richtar pravidelne aj jednym z troch kandidatov na nového rich-
tara, z dovodu dodrzania striedania narodnosti a konfesionality na tomto poste, nedochadzalo
v tomto obdobi k jeho potvrdeniu vo funkcii na d’alSie obdobie.
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konzula ¢i starostu (consul, magister civium) mal v sledovanom obdobi len epi-
zodicky vyznam a po roku svojej existencie (1720) doslo k jeho zruSeniu®.

Nacdrtnuty systém spravneho mechanizmu mesta fungoval v tejto podobe
asi do polovice 18. storo¢ia. Az do roku 1755 sa vo funkeii richtara pravidelne
striedali Slovaci a Nemci, katolici a evanjelici. V tomto roku takyto poriadok
obsadzovania tradu richtara skoncil. V nasledujicich rokoch vol'bu mestskych
organov urc¢ovala tzv. Norma vydana Mariou Teréziou 6. maja 1755 pre vsetky
slobodné kralovské mesta®*. Skutoénym vykonavacim predpisom dopliiujucim
Normu Marie Terézie v oblasti volebnej procedury v prostredi banskych miest
vSak bolo tzv. Reflexiones, ktoré vyhotovil banskostiavnicky hlavny komor-
sky grof>. V polovici 18. storocia tak Banska Bystrica stratila svoje Specifika
v oblasti vol'by mestskych organov, ako dosledok Staitom riadenej unifikacie
tychto mechanizmov.

Organizacia spravy mesta v 18. storo¢i (1720 - 1750)

VnuUtorna rada
Ggetary————Coran)
Vonkajsia rada Mestski
(exterior senatus / 24-viratus Uradnici

E Volena obec
(electa comunnitas / 50-viratus)

Cirkularisti / navrhuju
Ringburgeri voIi::)
doplniaju
kontroluju

Obec plnopravnych mestanov

Obr. ¢. 4. Grafickd schéma znazornujica organizaciu spravy mesta v 18. storoci
(1720-1750). — Autor Oto Tomecek.

3 Tento mestsky uradnik mal viest hospodarske a politické zaleZitosti mesta. Po roku
bolo fungovanie tohto tradu vyhodnotené ako zbyto¢né a nakladné. Takto: E. Jurkovi¢, Dejiny
kralovského mesta..., s. 352.

3 Norma occasione magistratualis restaurationis per liberae regiaque civitatis obser-
vanda.

3 J. Markov, Odraz politickych zapasov..., s. 105.
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Mentalna mapa (Mind map)

Richtar
Prisazni (Richter) @ Adjnunkti @D}tﬁr
(Ratthern / consules)
i~
Mestski
Mestska (vniUtornd) rada SPRAVA lﬁr::lrjl'cli
(Rath / senatus / magistratus) %
B. BYSTRICE (nspektor vahy

(1720-1750)

Vonkajsia rada Volena obec @

(exterior senatus) (electa comunitas) 1 Adjunkt

Provizor
Spitalu

sv. Alzbety

Mestska obec

Cirkularisti [Ringburgeri (magna comunnitas / civium possessionatum / Gemein)

Obr. ¢. 5. Mentalna mapa s vyobrazenim spravy mesta v 18. storoc¢i (1720—-1750).
— Autor Oto Tomecek.

Zaver

Obrazové schémy umoziiuju lepSie pochopit’ naroény obsah a preto su ide-
alnou pomdckou pri vyucovacom procese. Vyuzitie obrazovych materidlov
sa vSak nemusi tykat’ primarne len vyucovaciecho, ale rovnako tak vyskumné-
ho procesu. V takomto pripade mézeme pomocou obrazovych schém odkryt’
skryté ¢i menej viditeIné javy a suvislosti, alebo korigovat’ predstavy ziskané
¢itanim. Obrazové schémy mozu nastolit’ aj nové vyskumné otazky, nakol'ko
pomahaju odhalovat’ neprebadané, alebo nepoznané javy a skutoc¢nosti. St ide-
alnou pomockou pri vyucovani, prezentovani a vyskume v oblasti dejin spravy
vo vSeobecnosti, ale aj dejin miest. Pre potreby tejto Studie sme vypracovali
dve mentalne mapy a tri ndzorné grafické schémy. Prvd mentalna mapa uva-
dza do problematiky vyskumu mestskej spravy v obdobi stredoveku. Kedze
pre uvedené obdobie su mnohé mechanizmy volby jednotlivych uradnikov
a Clenov kolektivnych organov mestskej administrativy nezname, tento sposob
vizualizacie sa ukazal ako vhodny prostriedok na uvedenie do problematiky.
Druha mentdlna mapa zndzoriiuje spravne pomery mesta v prvej polovici
18. storo¢ia. V tomto pripade je uz k dispozicii tak vel'ké mnozstvo tdajov
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k spracovaniu tejto problematiky, Ze mentalna mapa moze posluzit’ ako pro-
striedok na sprehladnenie ¢i doplnenie osobitne vypracovanej a nalezite zjed-
nodusenej grafickej schémy. Mentalna mapa v takomto pripade méze poslazit
napriklad k zadefinovaniu, rozliSeniu a vzijomnému porovnaniu pouZzivanej
dobovej a sti¢asnej terminologie. Osobitne prostrednictvom samostatnych gra-
fickych schém spravnych mechanizmov boli napokon spracované obdobia 16.,
17. a prvej polovice 18. storocia. Prostrednictvom uvedenych troch schém je
mozné prehl'adne sledovat’ najddlezitejSie vyvojové procesy a podstatné zmeny
v oblasti fungovania zakladnych mechanizmov spravneho aparatu mesta.

Zoznam bibliografickych odkazov

Pramene a pramenné edicie

Magyarorszagi varosok régi szamaddaskonyvei, szerk. L. Fejérpataky, Budapest 1885.

Mesto Banska Bystrica — Katalog administrativnych a sudnych pisomnosti I, 11 (1020) 1255—
1536, ed. C. Matulay, Bratislava 1980.

Monumenta Hungariae Juridico-Historica — Corpus statutorum 1V/2 (Statuta et articuli muni-
cipiorum Hungariae cis Danubiorum), eds. S. Kolosvari, K. Ovari, Budapest 1897.

Pramene k dejinam Slovenska a Slovikov VII — Turci v Uhorsku I, ed. V. Ci¢aj, Literarne infor-
macné centrum, Bratislava 2005.

Statny archiv v Banskej Bystrici — pracovisko Banska Bystrica, fond Mesto Banska Bystrica.

Literatara

Buzan T., Mentalni mapovani, Portal, Praha 2007.

Georgievski M., Organizacia mestskej samospravy v Banskej Bystrici a jej persondlne obsade-
nie v 16. storoci, rukopis, Banska Bystrica — Bratislava 2018.

Georgievski M., Mesto a jeho elity — Pripad Banskej Bystrice v 16. storoci, rukopis, Banska
Bystrica — Bratislava 2020.

Graus 1., Banskd Bystrica v 16. storoct — Stidie z dejin mesta, Enterprise spol. s r. 0., Banska
Bystrica 2015.

Horvath P., Vozar J., Rozvoj slovenskej ndarodnosti, in: Dejiny Slovenska II, eds. V. Matula,
J. Vozar, Bratislava 1987, s. 263-272.



Spravny aparat mesta a jeho graficka vizualizacia... 157

Jurkovi¢ E., Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica, Ob¢ianske zdruzenie Pribicer, Banska
Bystrica 2005.

Jurkovich E., Volba richtdra, in: Pribehy z minulosti Banskej Bystrice, ed. 1. Nagy, Statna ve-
decké kniznica, Banské Bystrica 1997, s. 64-70.

Kuzma D., Besztercebanya szabad kiralyi varos politikai elitiének Osszetétele és varosiranyito
tevékenysége (1500—1605), dizertacna praca, Pécs 2008.

Liskova H., Samosprava mesta Banska Bystrica v 13.—15. storoci, in: Stredné Slovensko 11 —
spolocenské vedy, eds. Z. Drugova, V. Sklenka, Stredoslovenské miizeum, Banska Bystri-
ca 2007, s. 23-38.

Liskova H., Zo zivota banskobystrickych mestanov v stredoveku, in: Annales historici Preso-
vienses 7, ed. M. Pekar, Universum, PreSov 2007, s. 7-26.

Liskova H., Mesto Banska Bystrica (jeho vznik, remesla, pociatky banskej tazby, obchod
a sprava mesta) v dielach kronikarov a vybranych historikov z obdobia 17. storocia az po
sucasnost, ,,Acta historica Neosoliensia” 2008, ¢. 11, s. 112—-132.

Markov J., Odraz politickych zdpasov v obecnej sprave Banskej Bystrice v 16.—19. storoci,
Slovenska akadémia vied, Bratislava 1973.

Ratkos P., Povstanie banikov na Slovensku 1525—1526, Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied
(SAV), Bratislava 1963.

Skladany M., K pociatkom Banskej Bystrice, in: Stredoveké mesto ako miesto stretnuti a komu-
nikdcie, eds. J. Lukatka, M. Stefanik, Typoset print, Bratislava 2010, s. 157—168.

Tomecek O., Nabozenské pomery v drevorubacskych a uhliarskych osaddch v chotdari Ban-
skej Bystrice do polovice 19. storocia, in: Acta historica Neosoliensia 8, eds. R. Koziak,
I. Nagy, Katedra historie FHV UMB, Banska Bystrica 2005, s. 69-77.

Tomecek O., NabozZenské zapasy v zazemi mesta Banskd Bystrica po nastupe reformdcie, in: Hi-
storie. Historica — Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity 13, eds. M. Myska,
J. Grollova, Filozoficka fakulta Ostravské univerzity, Ostrava 2006, s. 57—67.

Uli¢ny F., Mesto Banska Bystrica okolo roku 1255, in: Minulost' a pritomnost Banskej Bystrice
1, eds. 1. Nagy, 1. Graus, Katedra historie FHV UMB a Statna vedecka kniznica, Banska
Bystrica 2006, s. 5-15.

Vozar J., Narodnostné zdpasy v stredoslovenskych banskych mestach a slovenské narodné po-
vedomie od 16. do polovice 18. storocia, ,,Historicky ¢asopis” 1980, ¢. 4, 28, s. 554-577.

Vozar J., Narodnostné pomery v stredoslovenskych banskych mestach v obdobi neskorého feu-
dalizmu, in: Narodnostny vyvoj miest na Slovensku do roku 1918, ed. R. Marsina, Martin
1984, s. 188-206.

Internetové zdroje

<https://archives.hungaricana.hu/en/charters/318615/?ist=eyJxdW VyeSI6ICITWk89IKGJ1c3p0
ZXJ;ZWJhbnlhKSIsICJzb3J0LjogIlJFQO5VTSI9> [cit. 20.03.2020].
<https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei> [cit. 23.03.2020].


https://archives.hungaricana.hu/en/charters/318615/?list=eyJxdWVyeSI6ICJTWk89KGJlc3p0ZXJjZWJhbnlhKSIsICJzb3J0IjogIlJFQ05VTSJ9
https://archives.hungaricana.hu/en/charters/318615/?list=eyJxdWVyeSI6ICJTWk89KGJlc3p0ZXJjZWJhbnlhKSIsICJzb3J0IjogIlJFQ05VTSJ9
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei

158 Milan Georgievski, Oto Tomecek

Milan Georgievski, Oto Tomecek

The administrative apparatus of the town and its graphic visualisation
(on the example of Banska Bystrica in the Middle Ages and early modern times)

Summary

The paper aims at presenting the possibilities of graphical representation of the problem
of the administrative organization of the town. In the textual part it presents the main organs
of the town administration, which began to be formed in the Middle Ages, but took their final
form mainly during the 16th century. In addition to the institution of the mayor, special atten-
tion was paid to the collective organs of the town administration, which were the town (inner
and outer) council, as well as the later formed elected municipality. The functioning and staff-
ing of these institutions were followed until the middle of the 18th century (until 1755) when,
as a result of the state’s efforts to unify the administrative organisation of the royal towns,
Banska Bystrica lost several unique elements of the organisation of its self-government (e.g. the
nomination of candidates for the post of mayor by the burghers who owned a house on the main
square or the annual election of the mayor).

Two mind maps and three illustrative graphic schemes were created for the purpose of
the study. The first mind map introduces the research of town administration in the medi-
eval period. As many of the mechanisms for the election of individual officials and members
of the collective organs of town administration were unknown for that period, this method
of visualisation proved to be a suitable means of introducing the subject. The second mind map
depicts the administrative conditions of the town in the first half of the 18th century. In this
case, a large amount of data was already available for the treatment of the issue, so the mind
map served as a means of clarifying, or supplementing, the specially drawn and appropriately
simplified graphic scheme. Finally, the periods of the 16th, 17th and first half of the 18th cen-
turies were treated separately, by means of separate graphic schemes of the administrative
mechanisms. Through the three schemes it was possible to clearly trace the most important
development processes and significant changes in the functioning of the basic mechanisms of
the town’s administrative apparatus.

Illustrative visualisations through various schemes and mind maps prove to be a welcome
aid to study as well as research in the field of the history of administration. Visualisation of
the problem of the town administration can help to better understand its workings as well as to
raise questions for further historical research.

Keywords: town administration, mayor, town council, graphic scheme, mind map
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Aparat administracyjny miasta i jego wizualizacja graficzna
(na przykladzie Banskiej Bystrzycy w Sredniowieczu i wczesnej nowozytnosci)

Streszczenie

Celem artykutu jest rozwazenie wykorzystania i przydatnosci graficznej wizualizacji do
przedstawienia zagadnien zwigzanych z organizacja administracyjna miasta. Cze$¢ tekstowa
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artykutu opisuje gtéwne organy administracji miejskiej w ksztalcie, jaki wylonit si¢ w $rednio-
wieczu, przybierajac ostateczng forme w X VI wieku. Oprécz instytucji burmistrza szczegolng
uwage zwrdocono na kolegialne organy administracji miejskiej: rad¢ miejska (wewnetrzng i ze-
wnetrzng) oraz utworzong pozniej wybieralng gming. Instytucje te funkcjonowaly do potowy
XVIII wieku (a konkretnie do 1755 roku), kiedy to, w wyniku staran o ujednolicenie organi-
zacji administracyjnej miast krolewskich, Banska Bystrzyca utracita kilka unikalnych skta-
dowych autonomii (jak wyznaczanie kandydatow na stanowisko burmistrza przez mieszczan
posiadajacych dom na rynku czy coroczne wybory burmistrza).

Na potrzeby niniejszego opracowania stworzono dwie mapy myslowe oraz trzy pogladowe
diagramy. Pierwsza mapa stanowi wprowadzenie do badan administracji miejskiej w okresie
sredniowiecza. Poniewaz wiele mechanizméw wyboru urzednikow i cztonkéow kolegialnych
organ6éw administracji miejskiej nie jest doglebnie znanych, ten sposob wizualizacji mozna
uznaé za wlasciwy sposdb wprowadzenia w tematyke. Druga mapa przedstawia warunki ad-
ministracyjne miasta w pierwszej potowie XVIII wieku. W tym przypadku dost¢pna juz byta
wystarczajaca ilos¢ danych dla takiego ujgcia zagadnienia, wigc mapa taka postuzyta jako sro-
dek doprecyzowania lub uzupetnienia specjalnie skonstruowanego i odpowiednio uproszczo-
nego diagramu. Wreszcie, okresy XVI, XVII i pierwszej potowy XVIII wieku potraktowano
odrebnie, przedstawiajac je za pomocg osobnych diagraméw obrazujacych mechanizmy admi-
nistracyjne. Te trzy diagramy umozliwiaja przejrzyste przesledzenie najwazniejszych procesow
rozwojowych i istotnych zmian w funkcjonowaniu podstawowych mechanizméw aparatu ad-
ministracyjnego miasta.

Pogladowe wizualizacje za diagraméw i map konceptualnych sprawdzaja si¢ jako pomoc-
ne narze¢dzia zarowno w poznawaniu jak i badaniach nad dziejami administracji. Wizualizacje
administracji miejskiej pomagaja w lepszym zrozumieniu jej funkcjonowania jak réwniez po-
zwalaja formutowac zagadnienia do podjecia w dalszych badaniach historycznych.

Stowa kluczowe: administracja miejska, burmistrz, rada miejska, diagram, mapa myslowa
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Der Verwaltungsapparat der Stadt und seine grafische Darstellung
(am Beispiel von Banska Bystrica im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit)

Zusammenfassung

Ziel des vorliegenden Beitrags ist es, die Moglichkeiten der grafischen Darstellung von
Organisation der Stadtverwaltung zu préasentieren. Im inhaltlichen Teil werden die wichtigsten
Organe der Stadtverwaltung vorgestellt, die sich bereits im Mittelalter entwickelten, ihre end-
giiltige Form aber erst im 16. Jahrhundert annahmen. Neben dem Amt des Biirgermeisters wird
besonderes Augenmerk auf die kollektiven Organe gelegt, d.h. auf den (inneren und &dufleren)
Stadtrat sowie auf die spiter gebildete wihlbare Kommunalverwaltung. Die Funktionsweise
und die personelle Besetzung dieser Institutionen lassen sich bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts
(bis 1755) verfolgen, als Banska Bystrica (Neusohl) im Zuge der staatlichen Bemiithungen um
eine Vereinheitlichung der Verwaltungsorganisation von koniglichen Stddten mehrere spezi-
fische Elemente der Organisation seiner Selbstverwaltung aufgab (z.B. die Nominierung von
Kandidaten fiir das Amt des Biirgermeisters durch die Biirger, die ein Haus am Hauptmarkt
besallen, oder die jahrliche Wahl des Biirgermeisters).
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Fiir Zwecke der Analyse wurden zwei Mindmaps und drei illustrative Grafiken erstellt.
Die erste Mindmap fiihrt in die Forschung zur Stadtverwaltung im Mittelalter ein. Da viele der
Mechanismen fiir die Wahl der einzelnen Beamten und Mitglieder der kollektiven Organe der
Stadtverwaltung in dieser Zeit unbekannt waren, erwies sich diese Art der Visualisierung als
geeignetes Mittel zur Darstellung des Themas. Die zweite Mindmap zeigt die administrativen
Verhiltnisse der Stadt in der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts. In diesem Fall war bereits
eine groflere Menge an Daten fiir die Behandlung des Themas verfiigbar, so dass die Mindmap
als Mittel zur Verdeutlichung bzw. Ergédnzung des speziell erstellten und entsprechend verein-
fachten grafischen Schemas diente. SchlieBlich wurden die Perioden des 16., 17. und der ersten
Halfte des 18. Jahrhunderts getrennt behandelt, und zwar mit Hilfe von separaten grafischen
Darstellungen der Verwaltungsmechanismen. Anhand von drei Schemata konnten die wichtigs-
ten Entwicklungsprozesse und signifikanten Verdnderungen in der Funktionsweise der grund-
legenden Mechanismen des stiddtischen Verwaltungsapparats deutlich nachvollzogen werden.

Anschauliche Visualisierungen durch verschiedene Schemata und Mindmaps erweisen sich
als willkommenes Hilfsmittel fiir das Studium und die Forschung im Bereich der Verwaltungs-
geschichte. Die Visualisierung des Problems der Stadtverwaltung kann dazu beitragen, ihre
Funktionsweise besser zu verstehen und Fragen fiir die weitere historische Forschung aufzu-
werfen.

Schlisselworter: Stadtverwaltung, Biirgermeister, Stadtrat, Grafisches Schema, Mindmap



