Idzi Panic
Katowice

Idea panstwa i witadcy w najstarszych
Zywotach swietych Cyryla i Metodego

W polskiej literaturze przedmiotu dotyczacej sytuacji politycznej na
ziemiach polskich w okresie przedpanstwowym, przede wszystkim zas
odnoszacej sie do dziejow Matopolski w dobie przedpiastowskiej, waz-
kie miejsce wsréd zrodet je opisujacych zajmujg najstarsze Zywoty
Konstantyna/Cyrylal i Metodego2. Sposréd nich szczegblng uwage pol-
skich badaczy przycigga Zywot Metodego3. Powodem tak wielkiego
zainteresowania historykow jest zaledwie jedno zdanie, éw stynny
passus 0 bardzo silnym (nieznanego imienia) ksieciu poganskim ,sie-
dzacym na Wislech”4, a takze o proroctwie wiozonym przez autora
Zywota w usta Metodego, ktéry przepowiedziat owemu ksieciu niepo-

1 W artykule, méwigc o Konstantym/Cyrylu, w celu unikniecia monotoni bedziemy
uzywaé zamiennie obu imion misjonarza.

2 Za bardzo pozyteczne nalezy uznaé ostatnie wznowienie Zywotéw obu apostotow
Stowian, przygotowane w latach piecdziesiatych przez Tadeusza Lehra-Sptawinskiego.
Por. Apostotowie Stowian. Zywoty Konstantyna i Metodego. Przektad ze staro-cerkiew-
no-stowianskiego. Wstep i objasnienia T. Lehr-Sptawinski. Uzupetnienia, komen-
tarz i postowie L. Moszynski. Warszawa 1988; T. Lehr-Sptawinski: Zywoty
Konstantyna i Metodego. Poznan 1959 — tak zwane obszerne.

3 T. Lehr-Sptawinski: Konstanty i Metody. (Zarys monograficzny z wyborem
zrédeh). Uzupetnit i stowem wstepnym poprzedzit F. Stawski. Warszawa 1967,
s. 231- 246.

4 Zivot sv. Metodije. Literami pamétky epochy velkomoravsko 863—885. Wyd.
J. Vas$ica Vysehrad—Praha 1996, s. 285; T. Lehr-Sptawinski: Zywoty Konstan-
tyna i Metodego..., s. 114. W prezentowanym artykule odwotywa¢ sie bedziemy do
wydania Zywotoéw przygotowanego przez Josefe Vasice, korzystajac z wiasnego ttuma-
czenia tekstu.
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kojagcemu Morawe, ze jesli nie przyjmie dobrowolnie chrztu, wéwczas
zostanie pojmany do niewoli i w niej ochrzczony5*

Zdanie to, konczace sie potwierdzeniem przez autora Zywota proro-
ckiego daru apostota Stowian, wypowiedzianego stowami: ,tak sie
stato”, sktonito praktycznie wszystkich historykoéw czeskich i stowac-
kich, a takze znaczng cze$¢ badaczy dziejow ziem polskich przed
powstaniem paristwa polskiego do wyprowadzenia kilku wazkich spos-
trzezen, z ktérych za najwazniejsze uznajemy to dotyczace panowania
Panstwa Wielkomorawskiego nad Matopolska8 oraz wniosek — jakkol-
wiek formutowany nieco rzadziej (niekiedy jedynie posrednio)
— 0 przyjeciu przez te wiasnie czes$¢ pozniejszej Polski wczesnopias-
towskiej chrztu z rgk Metodego badz jego ucznidéw i o rycie stowians-
kim w liturgii7. Jednak — co nalezy wyraznie podkresli¢ — znaczaca
czes$¢ polskich uczonych kwestionuje obecnie mozliwo$¢ opanowania
przez Parnistwo Wielkomorawskie ziem Polski potudniowejs.

Znaczenie tych twierdzen dla badan nad dziejami ziem polskich
w dobie przedpanstwowej sugeruje, iz wymienione przekazy moga by¢
pomocne w badaniach wielu innych kwestii z zakresu dziejow politycz-

5 Zivot sv. Metod&je..., s. 285.

8 Dyskusje te zreferowaliSmy czesciowo w publikacji Ostatnie lata Wielkich Moraw.
Katowice 2000, s. 90—118, por. tez K. Polek: Panstwo Wielkomorawskie i jego sgsiedzi.
Krakéw 1994, passim. Jesli chodzi o poznanie opinii historykéw czeskich i stowackich
w tej kwestii, warto zapoznac sie z publikacjami: L. E. Hav lik: Morava v 9—10 stéleti.
K problematice politickeho postaveni, socidlni a vliddni struktury a organizace. Praha
1978, passim; Tenze: Uuzemni rozsah Velkomoravske fise v dobi poslednich let viddy
krdle Svatopluka. ,,Slovanske Studie” 1960, T. 3, s. 39 i nn.; P. Ratkos: The territorial
development of Great Moravia. ,,Studia Historica Slovaca” 1988, T. 16, s. 121 i nn.
W zwigzku z tg dyskusjg warto zapozna¢ sie rOwniez z ostatnig wypowiedzig na temat
obecnosci wielkomorawskiej w Matopolsce sformutowang przez A. Buko: Matopolska
.».czeska” i Matopolska ,,polanska”. W: Ziemie polskie w X wieku i ich znaczenie
w ksztaltowaniu sie nowej mapy Europy. Red. H. Samsonowicz. Krakéw 2000,
s. 149.

1 Przebieg tej dyskusji przedstawit S. Szczur: Misja cyrylo-metodiariska w Swietle
najnowszych badan. W: Chrystianizacja Polski potudniowej. Materiaty sesji naukowej
odbytej 29 czerwca 1993 roku. Krakéw 1994, s. 7—24. Krakowski uczony wskazat takze
wszelkie stabe punkty tezy o wprowadzeniu chrzescijaristwa na ziemie potudniowej
Polski przez swietego Metodego badz jego uczniéw. Por. tez G. Labuda: Czeskie
chrzescijanistwo na Slasku i w Matopolsce w X i XI wieku. W: Chrystianizacja Polski
potudniowej. Materiaty z sesji naukowej odbytej 29 czerwca 1993 roku. Krakow 1994,
s. 73inn.

8 Przeglad stanowisk badawczych w tej kwestii zestawit S. Szczur: Misja
cyrylo-metodianska..., passim. Por. tez |. Panic: Ostatnie lata Wielkich Moraw..,
passim; K. Polek: Wielka Morawa a Europa Srodkowa. Dylematy polityczne
i religijne. W: Srodkowoeuropejskie dziedzictwo cyrylo-metodiariskie. Red. A. Bar-
ciak. Katowice 1999, s. 36 i nn.
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nych i ideowych nie tylko Panstwa Wielkomorawskiego, lecz takze
innych wspétczesnych mu tworéw politycznych wytworzonych wéw-
czas przez Stowian, zwiaszcza na terenach, do ktorych mogli dotrze¢
apostotowie Stowian, sw. Cyryl i Metody, badz ich uczniowie, autorzy
Zywotéw, a wiec do Stowian zachodnich i potudniowych. Mozemy
zarazem przypuszczaé, ze wymienione przekazy — skoro powstaty
w kregu stowianskim — wo wiele wiekszym stopniu oddaja sposob
pojmowania otaczajacego Swiata przez mieszkanncow panstw stowian-
skich anizeli zrodta narracyjne spisane na przyktad w kregu fran-
kijskim.

Ws$réd zagadnien, ktérych rozpoznania czytelnik ma prawo ocze-
kiwa¢ w oparciu 0 wspomniane przekazy, nalezy wymieni¢ kwestie
stosunku spoteczenstwa wielkomorawskiego do idei panstwa i wiadcy.
Podstawg tych oczekiwan moze by¢é zarowno wieloletnia dyskusja
uczonych nad znaczeniem wspomnianego na wstepie passusu, a takze
stuszne podnoszenie przez badaczy ogromnej roli wiadcy wielkomora-
wskiego Swietopetka w osiggnieciu przez Wielkg Morawe tak znacza-
cej roli i potegi, co sugeruje miedzy innymi, ze w spoteczeristwie
wielkomorawskim idea panstwa i pozycja wiadcy byty na tyle mocno
zakorzenione, ze — bronigc swojego panstwa — byto ono skionne
ponosi¢ wielkie wyrzeczenia w trakcie licznych wojen z sgsiadamio.
Wyjasnienie tej kwestii moze posrednio, przez zastosowanie metod
komparatystycznej i retrospektywnej, pomoc w przysztosci w dalszym
rozpoznaniu stosunku do panstwa i wkadzy ksigzecej rowniez spote-
czenstw innych panstw stowianskich w ich najwczesniejszych fazach
rozwoju, w tym wiec i Polski Mieszkowejl0.

Zwazywszy za$, ze do Zywotéw obu $wietych siegali liczni dziejo-
pisarze nie tylko wczesnego S$redniowiecza, lecz réwniez piszacy
u schytku tej epoki, wykorzystujagc wiadomosci zawarte w omawia-
nych przekazach w pisanych przez siebie kronikach, rozpatrzenie
problemu zaproponowanego w tytule artykutu moze by¢ w dalszej
perspektywie pomocne w badaniach nad historiografig S$rednio-

9 L. Havlik: Morava v 9—10 stoleti..., s. 93—96; Tenze: Moravskd spole¢nost
a stat a jeho vladni organizace v 9 stoleti. ,,Slavia Antiqua” 1981/1982, T. 28, passim;
I. Panic: Lata 891—892. Ostatnia proba podporzadkowania Panstwa Wielko-
morawskiego przez Wschodnich Frankdéw u schytku panowania Swigtopetka.
W: Sredniowiecze polskie i powszechne. T. 1. Red. I. Panic. Katowice 1999, s. 28— 32.

10 Zagadnienie to ma bardzo bogatg literature. W tym miejscu, w celu zasyg-
nalizowania, odwotamy sie jedynie do publikacji G. Labudy: Organizacje panstwowe
Stowian Zachodnich w okresie ksztattowania sie panstwa polskiego. (Od potowy VI do
potowy X wieku). W: Poczatki Panstwa Polskiego. Ksiega Tysiaclecia. T. 1: Organizacja
polityczna. Poznan 1962.
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wieczng krajow Europy Srodkowej, w tym zwiaszcza Czech i Sto-
wacjill

Powyzsze uwagi oznaczajg zarazem, ze przedstawiony tekst sta-
nowi wstep do badan nad stanem Swiadomosci politycznej spote-
czenstwa Wielkich Moraw, najstarszego spos$rod paristw stowianskich,
w odniesieniu do ktérego dysponujemy najbogatszg podstawg zrod-
towgl2. Rozpoznanie tego zagadnienia powinno wyjasnic, czy wykorzy-
stanie zasygnalizowanych Zrédet moze by¢ pomocne w dalszych stu-
diach nad formowaniem sie i funkcjonowaniem ideologii wiadcy i pans-
twa u Stowian zaréwno przed powstaniem panstw: czeskiego i pol-
skiego, a takze wptywu, jaki Wielka Morawa wywarta w réznych
aspektach na inne panstwa stowianskiel3. Przyjrzyjmy sie wiec wobec
powyzszego, czy — a jesli tak, to w jaki sposéb — zostata sfor-
mutowana idea panstwa i wiadcy w najstarszych Zywotach $wietych
Cyryla i Metodegol4.

W literaturze przedmiotu podniesione zagadnienie byto jak dotych-
czas podejmowane jedynie wyrywkowo. Mamy tu na uwadze gtéwnie
interesujgce studium J. Kurza, ktéry u schytku lat piecdziesigtych

11 Doskonalg ilustracjg moze by¢ tutaj na przyktad Joannes Aventinus, autor dzieta
Annales Boiorum, ktéry wykorzystat zywoty w stopniu zdecydowanie wigkszym anizeli
wczesnosredniowieczny kronikarz czeski Kosmas. Por. loannis Aventini; Annales
Boiorum libri VII. Ed. N. H. Gundlingius. Lipsiae 1710, kS. I, r. IV. Dodajmy w tym
miejscu, ze prawdziwe nazwisko Jana Aventyna brzmiatlo Johann Thurmair, chociaz
w przekazach zrodtowych mozemy spotkac sie rowniez z zapisem nazwiska jako Thur-
mayr. Urodzit sie 4 lipca 1477 roku w Abensbergu. Odebrat bardzo staranne wyksztat-
cenie, a takze uzyskat rozlegta wiedze w zakresie historii, jako ze po ukonczeniu szkoty
w Ingolstadt podjat studia na uniwersytecie w Wiedniu, a nastepnie, zachecony wysokim
poziomem Uniwersytetu Krakowskiego, studiowat w poczatkach XVI wieku w Krako-
wie, wreszcie udat sie na studia do Paryza. Wiasnie doglebnej wiedzy historycznej
zawdzieczamy jego zainteresowania dziejopisarskie, ktdre zaowocowaly powstaniem
dzieta poswieconego dziejom Czech i krajow osciennych. Dodajmy w tym miejscu, ze
jeden z egzemplarzy Annales znajduje sie w Ksigznicy Cieszynskiej, w zbiorach Biblio-
teki ksiedza Leopolda Jana Szersznika.

12 Literature te zestawili ostatnio K. Polek (Panstwo Wielkomorawskie i jego
sgsiedzi..., passim) i I. Panic (Ostatnie lata Wielkich Moraw..., passim). Przypomnimy
tez, ze jesli chodzi o podstawy zrodtowe do dziejow innych wspotczesnych Wielkiej
Morawie panstw stowianskich, sa one wiecej niz skromne, por. L. Havlik: Veiled
Morava a stfedoevropsSti Slované. Praha 1964, s. 186 -188, 282 293.

13 Mozna tu wskaza¢ na mozliwo$¢ wptywow wielkomorawskich na prawo ruskie.
Mamy na mysli adaptacje na wczesnosredniowiecznej Rusi Zakonu sudnyj ljudem, ktory
zresztg (w 3. redakcjach) zachowat sie tylko na Rusi. Por. J. E. Lipsic: Ekloga.
Vizantijskij zakonodatelnyj svod VIII veka. Moskva 1963, s. 18 —37.

14 Skondensowane wiadomosci na temat Zywotéw Konstantyna i Metodego zestawit
J. Lesny: Zywoty Konstantyna i Metodego. W: SSS. T. 7. Wroctaw—Warszawa -Kra-
kéw Gdansk 1982, s. 309 312.
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rozwazat zadania, jakie staty przed patriarcha, cesarzem i papiezem
w opinii autoréw Zywotow Konstantyna i Metodegol5*

Powyzsze uwagi metodologiczne pozwalajg nam przej$¢ bezposred-
nio do analizy idei panstwa w Zywotach apostotéw Stowian. Sposrod
obu interesujacych nas przekazow za podstawowy uznajemy Zywot
Swietego Metodego. Przesadza o tym po pierwsze fakt, ze zostat on
prawdopodobnie napisany przez Stowianina, mieszkarica Panstwa
Wielkomorawskiegol8. By¢ moze byt nim Gorazd, uczeri Metodego
(ktéremu apostot Stowian wyznaczyt role swego nastepcy na stolcu
arcybiskupiml’), wzglednie ktory$ z jego najblizszych wspodtpracow-
nikéwl8, najpewniej Klemens. Byt to wiec bez watpienia cztowiek
patrzacy na funkcje panstwa i jego wiadcy nie tylko oczami chrzes-
cijanina, lecz takze jeszcze niedawnego poganskiego Morawianina,
a wiec dobrze — i to z osobistego doswiadczenia — obzriajomiony
z wartos$ciami wyznawanymi niewiele wcze$niej przez jego wspotziom-
kow wielkomorawskich i tamtejszych wiadcow. Autorowi tego Zywota
nieobce byly rownoczes$nie uczone ksiegi tacinskie i greckie, ktorych
lektura, wsparta przykladem i nauczaniem Metodego, musiata wy-
wrze¢ wptyw najego sposob widzenia Swiata. Zarazem z racji najpierw
bliskiej wspodtpracy z arcybiskupem Metodym, a nastepnie dzieki te-
mu, iz sam (na mocy delegacji Metodego) zostat wyniesiony réwnie
wysoko (nawet jesli zatozymy, ze autorem Zywota nie byt Gorazd,
lecz wspomniany wyzej Klemens), miat niewatpliwie wglad w najwaz-
niejsze sprawy panstwowe. Wszystko to upowaznia nas, by domniemy-
waé, ze jesli w Zywocie Metodego znajdziemy informacje na temat
pogladéw funkcjonujacych wsrod wiadcow wielkomorawskich i tam-
tejszych elit spotecznych na temat idei oraz funkcji panstwa i wiadcy,
bedg one miaty zaréwno rodowdd stowianski, jak i ogoélnochrzesci-
janski.

Drugim réwnie wazkim argumentem, ktory kaze przyzna¢ w na-
szych dociekaniach pierwszenstwo temu wiasnie zrodhiu, jest czas
powstania Zywota Metodego, czyli rok 885 lub — najpdzniej — 886,
a wiec moment, w ktérym zaréwno pamieé o Swietopetku, jak i stosun-
ku don Morawian byty jeszcze $wieze, czyli — inaczej mowigc — nie

15J. Kurz: Patriarcha, cisaf a papeZ v Zivoté Konstanonovi. V: Sbomik Franku
Wollmanovi k sedmdesdtindm. Praha 1958, s. 22 i nn.

8 T. Lehr-Sptawinski: Konstanty iMetody..., s. 128—129.

17 Przypomnijmy, ze z powodu manipulacji biskupa Wichinga Gorazdowi nie byto
dane objac¢ urzedu arcybiskupiego. Por. V. Medek: Osudy moravsk¢ cirkve do korce
14 v&cu. Praha 1971, s. 23—28.

18 Por. J. Leény: Zywoty Konstantyna i Metodego..., s. 309 i nn.; G. Labuda:
Studia nad poczatkami paristwa polskiego. T. 2. Poznan 1988, passim.
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zostaly przez uptywajacy czas przetworzone w legendeld. Ta bowiem
informowataby nas o Swiadomosci panstwowej twércow ewentualnej
legendy, nie za$ mieszkaricow Moraw wspotczesnych Swietopet-
kowi i Metodemu. Konstatacja ta oznacza, iz zrodto to powinno naj-
peiniej oddawac réwniez pojmowanie przez Morawian idei panstwa
i funkcji wkadcy w oczach jemu wspétczesnych mieszkaricow Moraw
tym bardziej, ze wlasnie wéwczas ich wladca osiggnat szczyt zna-
czeniall.

SzczegOtowa lektura Zywota Metodego prowadzi do zaskakujacej
konkluzji. Ot6éz — je$li chodzi o pojmowanie idei panstwa i funkcji
wiadcy zaréwno wsrod ksigzat wielkomorawskich, jak i ich poddanych
— omawiane zrodto niemal w ogdle nie podejmuje interesujgcych nas
tresci, koncentrujgc swojg uwage na misyjnych i osobistych pery-
petiach apostota Stowian, a takze wydobywajac watek Swietosci w oso-
bie bohatera tekstu. Pewne, niewielkie zresztg odstepstwo od tego
schematu znajdujemy w tym fragmencie narracji Gorazda, ktory doty-
czy powodow sprowadzenia braci solunskich na Morawy?2l. Jego lek-
tura wskazuje jednak, ze — wedtug niedoszitego arcybiskupa moraws-
kiego — gtéwnymi motywami, ktére sktonity obu ksigzat morawskich,
Roscistawa i Swietopetka, do zaproszenia misjonarzy do ich panstw,
byto przyprowadzenie ich poddanych do prawdziwej wiary oraz nau-
czanie jej] w zrozumiatym dla nich jezyku, aby mogli jg lepiej zrozu-
miec i przestrzegac, a przede wszystkim poznac jej prawdziwe oblicze.
Intencje te majg poswiadczac nastepujgce stowa, witozone przez autora
zywota w usta postéw morawskich, zwracajacych sie do cesarza Micha-
ta w imieniu swoich mocodawcow: ,[...] my Stowianie, ludzie prosci,
nie mamy nikogo, to by nas skierowat ku prawdzie i zrozumiale
pouczyt. Pos$lij nam wiec, dobry wladco, meza takiego, ktéry nam

““ Zapowyzsza datg przemawia jednoznacznie fakt, iz w zywocie brak jakiejkolwiek
wzmianki na temat przesladowan, jakim zostali poddani uczniowie Metodego (wigcznie
z samym Gorazdem), wypedzeni nastepnie z Wielkich Moraw.

2 Stato sie to w konsekwencji zjazdu Swietopetka i Karola IH Grubego na Gorze
Comianum, gdzie — jak wykazaliSmy w publikacji Ostatnie lata Wielkich Moraw
— zostata otwarta droga Swietopetka do godnosci krélewskiej i zarazem wyniesienia
wiadcy wielkomorawskiego do rzedu najwazniejszych po cesarzu dostojnikow w Swie-
cie chrzescijanskim. Kwestia ta, jak pisze Jifi Paveldik (,,Slovacko” 2000, R. 42,
s. 172) w recenzji do przytoczonej wyzej publikacji, byta dotychczas Zle interpreto-
wana, a czesto nawet pomijana przez badaczy, tymczasem w rzeczy samej wiasnie od
tego momentu panstwo Swietopetka mozemy nazwaé ,wielkim”, Pafnstwem Wielko-
morawskim.

2 J. Vasica: Literami pamatky epochy velkomorav 863 885. Vysehrad—Praha
1996, s. 281, ustep 5.
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wszelka prawde wyjasni”’.22 W istocie rzeczy w przytoczonej relacji
dostrzegamy typowy dla chrze$cijariskiej ideologii wiadcy motyw mo-
narchy, troskliwego krzewiciela (i obroncy) chrzescijanstwa.

Czy jednak przypisywanie do niedawna pogariskim ksigzetom mo-
rawskim tak wyraznie sprecyzowanej Swiadomosci religijnej i metod
postepowania dostojnikow Swieckich z kregu Swiata chrzescijanskiego
— i to, jesli nie liczy¢ niektérych Swietych monarchéw, metod, ktére
przystaty wowczas raczej biskupom anizeli krolom — jest zasadne,
wypada watpi¢, nawet uwzgledniajgc fakt, iz chrzescijanstwo szerzyto
sie na ziemiach wchodzacych w skiad panstw zaréwno RoScistawa, jak
i Swietopetka jeszcze zanim przybyli tutaj $wieci Cyryl/Konstanty
i Metody23 Oczywiscie nie mozemy wykluczy¢ z calg pewnosciag, ze
postanicy Roscistawa i Swietopetka rzeczywiscie zwrocili sie z podob-
nymi stowy (ustnie bgdz za posSrednictwem odpowiedniego listu) do
Michata: bytby to skadinad zabieg wielce dyplomatyczny. Na taka
wihasnie mozliwos¢ zdaje sie zresztg wskazywac kolejny passus zywota,
w ktérym obaj wiadcy skarzyli sie ustami postow: ,,Przybyto do nas
wielu nauczycieli z Italii, Grecji i Niemiec, ci jednak uczg nas roz-
maicie.”24 Tekst sugeruje wrecz, ze w istocie obu wkadcom morawskim
chodzito wytacznie o pozyskanie takich misjonarzy, ktorzy by nauczali
ich poddanych w zrozumiatym dla nich jezyku, a czynione przez nich
wysitki pozwolity unikna¢ réznych interpretacji chrzescijanstwa, czyli
wytgcznie o to, aby owoce pracy misyjnej wérod ich wspotziomkow
byty jak petniejsze. Pominiete zostaty natomiast jakiekolwiek politycz-
ne implikacje kroku obu ksigzagt. Mamy tu zatem do czynienia (pod-
kreslmy raz jeszcze) z nakreSleniem typowego motywu wiadcy trosz-
czacego sie 0 szerzenie wiary i 0 poznanie prawd chrze$cijanskich.

Postawe Swietopetka jako whadcy chrzescijanskiego weryfikujg inne
fragmenty zywota Metodego. Pierwszy z nich dotyczy proroctwa apos-
tota Stowian skierowanego do Swietopetka, w trakcie prowadzonych
przez tego ostatniego bez powodzenia walk z poganami. Obiecat on
mianowicie wiadcy, ze jes$li ten stawi sie na msze w Swieto $w. Piotra,
woéwczas ,wstawi sie za nim u Boga [Najwyzszego], a ten da mu
zwyciestwo”2. Niewatpliwie przykiad ten w jaki$ sposob ilustrowat

2 Zywot Metodego. W: T. Lehr-Sptawiniski: Konstanty i Metody..., s. 237

thumaczenie tego fragmentu podajemy za tym wydaniem. Por. tez J. Vasica:
Literami pamdtky epochy velkomoravske..., s. 281.

83 Na temat przebiegu misji przedmetodiariskich na Morawach por. F. Dvornik:
Byzantsk¢ misie u Slovanii. Praha 1970, passim; Velkd Morava a stfedoevropiti
Slovani..., s. 321—263; K. Polek: Panstwo Wielkomorawskie ijego sasiedzi..., passim.

2 Zivot sv. Metodsje..., s. 281.

% Tamze, s. 285.
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zwyczaje maito jeszcze religijnego zachowania wiadcy wielkomoraw-
skiego, skoro — jak wolno domniemywac¢ — zaniedbywat on obowia-
zek mszy Swietych w czasie wypraw wojennych, gdy tymczasem
wiadca chrzescijanski powinien sam, z wiasnej inicjatywy, przestrze-
gac¢ obowigzkow religijnych: mato tego, poprzez osobiste uczestnictwo
onje powinien propagowac26. Przeciwwaga przytoczonego passusu jest
natomiast relacja autora Zywota na temat godnej pochwaty postawy
Swietopetka wobec Metodego po jego powrocie na Morawy z Rzymu
oraz z niewoli u Wschodnich Frankéw. Ot6z wiadca, troszczacy sie
0 pomysinos$¢ swojego Kosciota, natychmiast przekazat arcybiskupowi
wiadze nad wszystkimi Swigtyniami w panstwie i nad catym klerem27.

W przeciwienstwie do informacji na temat Swietopetka jako wiadcy
chrzescijanskiego brak na kartach omawianego Zywota jakichkolwiek
wiadomosci na temat pojmowania idei panstwa, i to nie tylko przez
Morawian i jego wiadcéw, lecz nawet przez samego misjonarza oraz
jego ucznidw.

Przytoczone fragmenty Zywota Metodego wyczerpujg w zasadzie
zaséb informacyjny analizowanego Zrodta, jesli chodzi o pojmowanie
idei panistwa i wiadcy. Pojawia sie w zwiazku z tym pytanie, w jakim
stopniu oddajg one rzeczywisto$¢ historyczna, w jakim za$ sg wyrazem
oczekiwan, jakie pod adresem Roscistawa i Swietopetka kierowat autor
Zywota8 Nie ulega watpliwosci, ze obaj wiadcy morawscy znali pod-
stawowe zasady wiary chrzescijanskiej, skoro na Morawach juz od
diugiego czasu dziataty misje, prowadzone przez misjonarzy z teryto-
rium Panstwa Wschodniofrankijskiego, z Italii, a takze — jak podaje

% Tego typu czynng postawe wiadcy jako monarchy chrzescijanskiego, troszcza-
cego sie o przestrzeganie wiary Chrystusowej, znakomicie zilustrowat w ostatniej
publikacji poswieconej Ottonowi ni Jerzy Strzelczyk, i to nie tylko w odniesieniu do
samego uczestnika Zjazdu Gnieznienskiego, lecz réwniez jego poprzednika, ojca zara-
zem, Ottona H. Por. J. Strzelczyk: Otton 111, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 2000,
passim. Rdznica w czasie, dzielgca Ottona i Swietopetka, nie ma tutaj znaczenia, jako ze
obaj zyli w epoce, ktorej w tym akurat zakresie ideologia chrzescijanska i chrzescijanskie
wyobrazenie dobrego wiadcy nie podlegaty zmianom.

21 Zivot sv. Metodsje..., s. 285.

% Dodajmy zreszta, ze Roscistaw pojawia sie w tekécie Zywota tylko raz, wiasnie
w kontekscie poselstwa morawskiego do cesarza Michata. W pozostatych wypadkach na
kartach Zywota przewija sie tylko osoba Swietopetka. Wyprowadzili$my na taj pod-
stawie wniosek, iz dziatalnos¢ Metodego zwiazana byla z osoba Swietopetka, gdy
tymczasem Konstantyn prowadzit dziatalnos¢ w Roscistawowej czesci panstwa (lub
— inaczej méwiac — w panstwie nalezacym przed zjednoczeniem obu tworéw politycz-
nych do RoScistawa). Szerzej por. |. Panic: Poczatki Wegier. Polityczne aspekty
formowania sie panstwa i spoteczenstwa wegierskiego w koncu IX i w pierwszej potowie
X wieku. Cieszyn 1995, s. 49.
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autor Zywota Metodego — z Bizancjum28. Zapewne obaj wiadcy byli
neofitami, co pozwala domysla¢ sie wystepowania u nich wiekszej niz
zazwyczaj gorliwosci w wierze, niemniej trudno domniemywacé, ze za
najwazniejszy cel swojego panowania uznali szerzenie wiary chrzes-
cijanskiej i ze nawet w petni byli Swiadomi istnienia takiego obowigzku.

Jak zresztg pokazujg badania historykoéw zajmujgcych sie przesztos-
cig Pafnstwa Wielkomorawskiego, zarébwno Roscistaw, jak i Swietopetk
nalezeli do wkadcow bardzo praktycznych, ktorzy bez cienia watpliwosci
za najwazniejszy cel swojego panowania uwazali umacnianie wiasnego
panstwa i rownolegle z tym swojej wiadzy. Jakkolwiek wiec nie moze-
my wykluczy¢ u obu ksigzat morawskich powaznej inspiracji religijnej
przy podejmowaniu decyzji co do definitywnej chrystianizacji podleg-
tych im panstw, niemniej zwrdcenie sie do cesarza bizantyjskiego
w sprawie przystania na Morawy misjonarzy miato niewatpliwie przede
wszystkim rzedzie charakter polityczny®9 Na ten temat jednak nie
znajdujemy w omawianym zrédle jakiejkolwiek wzmianki. Oznacza to,
ze w wypowiedzi Gorazda sktonnismy raczej dostrzec znajomos$¢ autora
chrzescijanskiego ideatu wiadcy, obrorcy i propagatora chrzescijanstwa,
ideatu znanego i realizowanego (chociaz w réznym stopniu) na Wscho-
dzied!l i na Zachodzie, anizeli uzna¢ za dzieto, ktére w intencji autora
miato wyrazac¢ program polityczny wiadcy badz tez samego pisarza.

Konstatacja ta pozwala nam podja¢ probe odpowiedzi na pytanie,
czy — a jesli tak, to w jaki sposéb — idee te znalazty swoje odbicie
w najstarszym zywocie Cyryla3 Analogicznie jak Zywot Metodego,
rowniez i to Zrodto zostato spisane w kréotkim czasie po $mierci swojego
bohatera — miedzy 14 lutego 869 roku (data zgonu) a 15 grudnia 882
roku, kiedy to zmart papiez Jan VHI3335

29 Zivot sv. Metod&je..., s. 281.

3 F. Dvornik: Byzantské misie..., s. 120—123; V. Bartiinek: Zwot sv. Cyrila
a Metod&je. V: Solunsti bratti. Praha 1962, s. 28—30.

3l Idea obrony chrzescijanstwa zaréwno przed poganami, jak i przed heretykami jest
stale obecna juz od czaséw Konstantyna Wielkiego w literaturze bizantynskiej i w po-
stepowaniu cesarzy, ktorzy nie tylko podejmowali rézne przedsiewzigcia misyjne, lecz
réwniez uczestniczyli w praktyce we wszystkich wielkich sporach teologicznych, wstrza-
sajgcych co pewien czas cesarstwem. Por. Teologia bizantyjska..., passim; por. tez
R. Browning: Cesarstwo Bizantynskie. Przet. G. Zurek. Warszawa 1997, passim.

3J. Vasica: Literami pamatky epochy velkomoravske..., s. 227--257. Polski
czytelnik powinien skorzysta¢ z wydania oraz przektadu dokonanego przez T. Lehra-
-Sptawinskiego: Konstantyn i Metody..., s. 135—180, ttumaczenie — s. 181—230

% J. Vasica: Literami pamatky epochy velkomoravske..., s. 96. Uwage czytelnika
Zywota Konstantyna zwraca bowiem brak wzmianki o tym wydarzeniu, czego nalezato-
by oczekiwaé w przypadku, gdyby Zywot powstat po $mierci papieza, przeciez w powaz-
nym stopniu protektora obu misjonarzy, a szczegblnie Metodego.
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Przyznajac w naszych rozwazaniach pierwszeristwo Zywotowi Me-
todego, kierowaliSmy sie zatozeniem, iz powstat on po dtuzszym okre-
sie pobytu apostotéw Stowian i ich uczniéw na Morawach niz w przy-
padku Cyryla, jeszcze za zycia Metodego. Bez watpienia wywarto to
wplyw zaréwno na stan wiedzy chrzescijanskiej ich ucznidw, jak i na
ich wiedze na temat powinnosci chrzescijaniskiego wiadcy3d. Zapewne
w jakim$ stopniu sam misjonarz réwniez ingerowat w tres¢ i tym
samym w przestanie ideowe dziela, co oznacza, iz w przypadku uzys-
kania pozytywnej odpowiedzi odnosnie do wystepowania okreslonych
watkdéw na temat ideologii panstwa i wiadcy powinnismy zastanowic
sie, w jakim stopniu posiadaty one proweniencje morawska, w jakim
za$ zacigzyt na nich Swiatopoglad apostota Stowian. Przypomnijmy, ze
Zywot Metodego, spisany przeciez po jego $mierci, byt refleksem
przemyslen i oczekiwan, a takze ksztattu wiedzy wylgcznie uczniow
arcybiskupa wielkomorawskiego; ich poglady w omawianej sprawie
mozemy traktowaé zaréwno jako skutek przebywania z mistrzem
i nauczycielem, jak i owoc wiasnych obserwacji.

Rozwazmy wiec, jakie wnioski dotyczgce opisu idei panstwa i wiad-
cy mozemy wyciagnaé z analizy tresci Zywota Konstantyna. Juz pierw-
sze rozdziaty wskazujg, ze mamy do czynienia z zupetnie innym typem
opisu niz ten, z jakim spotykamy sie w Zywocie Metodego. Zywot
Konstantyna Filozofa stanowi bowiem rozprawe teologiczng, osadzong
na gruncie SciSle okreslonych wydarzen historycznych. Jest tez po-
$wiadczeniem niezwyktej madrosci i ogromu wiedzy Swietego, a zara-
zem jego skromnosci i postuszenstwa zwierzchnikom (w tym przypad-
ku przede wszystkim cesarzowi).

Podstawowym przestaniem Zywota jest wskazanie, ze wszystko, co
cztowiek czyni, powinien czyni¢ dla szerzenia Chwaty Bozej i Ewan-
gelii. Takie jest réwniez zadanie cesarzad i taka jest tez rola innych
ludzi, przede wszystkim tych, ktdrzy sga odpowiedzialni za Kosci6t.

3 Zatozenie to tracitoby w pewnym stopniu uzasadnienie w przypadku, gdybysmy
za V. Vondrakiem przyjeli, ze autorem obu Zywotow byt Klemens, ktérego stowianskie
pochodzenie wprawdzie nie jest kwestionowane, niemniej miejsce jego pochodzenia

Macedonia, wzglednie same Saloniki — wywarto niewatpliwy wptyw na stan wiedzy
i na staranne wyksztatcenie. To ostatnie mogto bowiem rzutowa¢ m.in. na opis powinno-
§ci wiadcy chrzescijanskiego, ktéry to opis mdgt by¢ w wiekszym stopniu wyrazem
oczekiwan samego autora tekstu niz konsekwencjg zachowan wiadcy stowianskiego.
Por. V. Vondrak: Studie z oboru cirkevni slovanskeho pisemnictvi. V: ,,Rozpravy
Cesk¢ Akademe”. T. 3. Praha 1903, s. 65 i nn.

% Swiadectwem tego moze by¢ fakt, iz to wiasnie cesarz byt wedtug autora Zywota
inicjatorem poselstw Konstantyna, ktorych celem byta obrona wiary chrzescijanskiej
w wielkich sporach teologicznych.
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W tej konwencji rysuje zaréwno posta¢ cesarzy bizantyniskich, jak
i inicjatywe Roscistawa, kiedy wktada w jego usta stowa wielkiej troski
0 szerzenie wsrod jego ludu prawdziwej wiary w ich ojczystym jezy-
kug. I w tym wiasnie miejscu nalezy podnies¢, ze jest to jedyny
fragment, w ktérym autor Zywota objasnia nam Roscistawowe pojmo-
wanie roli wiadcy. Sledzac tok narracji autora Zywota, poréwnujac go
z omawianym wyzej tekstem Zywota Metodego, zyskujemy pewnos¢,
ze w istocie rzeczy mamy tu do czynienia nie tyle z przedstawieniem
stanu $wiadomosci wladcy morawskiego, ile z wyktadem tresci ideo-
wych, ktére stawia przed wiadcg autor Zywota®6 Oznacza to, iz row-
niez i to zrédio jest mato przydatne do badan nad funkcjonowaniem
ideologii panstwa i wiadcy w spoteczeristwie morawskim w drugiej
potowie IX wieku, a takze nad jej pojmowaniem przez obu 6éwczesnych
wiadcow morawskich, Roscistawa i Swietopetka.

Konkluzje

Przechodzac do podsumowania poczynionych uwag, musimy przy-
pomnie¢ dwa zasadnicze spostrzezenia. Pierwsze z nich dotyczy braku
jakichkolwiek obszerniejszych informacji w obu omawianych Zywo-
tach, na podstawie ktorych moglibysmy formutowaé wnioski na temat
pojmowania idei panstwa, a tym bardziej wkadcy, w Parnstwie Wielko-
morawskim w dobie Ro$cistawa i Swietopetka. Druga uwaga dotyczy
przestania na temat roli wiadcy, jakie Kieruja do czytelnikéw autorzy
obu Zywotéw. Nosi ono wprawdzie charakter ogélnochrzescijanski,
pojmowany jednak na sposob bizantynski — wadca osobiscie angazuje
sie w akcje misyjng oraz w spory religijne (strzegac chrzescijaristwo
takze od strony doktrynalnej), czym wyraznie w tym okresie rézni sie
od ideatu wiadcy chrzescijanskiego znanego na Zachodzie. Tam bo-
wiem wiadca powinien by¢ raczej tylko obroncag chrzescijanstwa, nie
za$ tym, ktory jest upowazniony do zabierania gtosu w sprawach
wiary.

Omawiane zrodfa nie moga stanowi¢ dla nas podstawy, punktu
wyjécia, do badan nad Swiadomoscig spoteczenstwa wielkomoraw-

% Zywot Konstantyna..., s. 215—217.

31 Innym przyktadem tego rodzaju pojmowania roli wiadcy jako krzewiciela wiary
chrzescijaniskiej moze by¢ fragment tekstu Zywota, w ktorym ukazana jest rola basileosa
w wystaniu pézniejszych apostotow Stowian do Chazaréw w zwigzku ze sporami
religijnymi chrzescijan z Zydami i mahometanami. Réwnocze$nie za$ fragment ten,
niejako przy okazji, odstania oblicze mieszkaricéw Bizancjum, nie tylko zresztg Grekow,
rozmitowanych w wielkich sporach i dysputach religijnych.
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skiego. Istnieje bowiem bardzo duze prawdopodobienstwo, ze ich auto-
rzy mogli przypisywac spoteczenstwu Panstwa Wielkomorawskiego
i jego wladcom sobie znany system wartosci i wilasny Swiat pojeé,
w tym réwniez dotyczacych rozumienia idei panstwa. Warto$¢ poznaw-
czg obu dziet mozemy rozpatrywa¢ w przypadku zupetnie innych
kwestii, takich jak na przyktad kontakty Roscistawa i Swietopetka ze
Swiatem bizantynskim, starania o chrystianizacje Moraw, relacje apos-
totéw Stowian ze Swiatem wschodniofrankijskim, a takze z samym
papiezem, duchowo$¢ misjonarzy i ich uczniow.



