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Stanowisko stanow Prus Kroélewskich,
a zwlaszcza Gdanska,

wobec problemu zagrozenia tureckiego
w latach 1485—1488

Latem 1484 roku armia suttana tureckiego Bajezyda zajeta porty czarnomor-
skie: Kilig (14 lipca) 1 Biatogrod (22 sierpnia), jego wojska wkroczyty takze do Mot-
dawii, a tamtejszy hospodar Stefan Wielki zwrocit si¢ z prosba o pomoc do krola
polskiego Kazimierza Jagiellonczyka i do krola wegierskiego Macieja Korwina'.
Jak zauwazyta Ilona Czamanska, zwycigstwo tureckie oznaczato dla Motdawii nie
tylko strate cze$ci terytorium panstwa, lecz réwniez zajecie przez Turcje waznych,
strategicznych potnocno-zachodnich portow basenu Morza Czarnego oraz prze-
jecie kontroli nad catym czarnomorskim handlem migdzy Dunajem i Dniestrem.
Zdaniem tej badaczki, nie ulegato watpliwosci, iz zarowno Motdawia, Wotoszczy-
zna, jak i Tatarzy krymscy pozostana pod wptywem Turcji, dla Polski za§ rozwoj
wypadkéw byt rownoznaczny z odepchnigciem od Morza Czarnego?.

' Szerzej o tym 1. Czamanska: Moldawia i Woloszczyzna wobec Polski, Wegier i Tur-
cji w XIV i XV wieku. Poznan 1996, s. 149—150 — gdzie podata datg zajgcia Kilii: 14 lipca,
o Bialogrodzie za$ napisata, ze poddat si¢ po siedemnastodniowym oblgzeniu; por. J. Smo-
tucha: Papiestwo a Polska w latach 1484—1525. Kontakty dyplomatyczne na tle zagrozenia
tureckiego. Krakow 1999, s. 31, przyp. 11 — autor podaje, ze Kilig zdobyto 22 lipca, Biatogrod
za$ 18 sierpnia; zob. tez tlo calej sytuacji: D. Quirini-Poptawska: Proby nawiqzania anty-
tureckiego porozumienia genuensko-polsko-tatarskiego w latach 1480—1481. W: Historia vero
testis temporum. Ksiega jubileuszowa poswiecona Profesorowi Krzysztofowi Baczkowskiemu
w 70. rocznice urodzin. Krakow 2008, s. 179—199.

2 O tych konsekwencjach pisat juz A. Jabtonowski: Sprawy woloskie za Jagiellonéw. Akty
ilisty. Wyd. A. Jabtonowski. Warszawa 1879, s. LVI; por. I. Czamanska: Moldawia..., s. 149.
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Sprawa narastajacego zagrozenia tureckiego stata si¢ przedmiotem troski
krola Kazimierza Jagiellonczyka przez kolejne lata, az do wiosny 1489 roku,
gdy po dziataniach wojennych i dyplomatycznych zawarto na dwa lata rozejm
z Turcja®. W latach 1485—1488 problem ten byt takze dyskutowany podczas
obrad zjazdoéw standéw Prus Krolewskich. Jak dotad, stanowisko stanow Prus
Kroélewskich wobec zagrozenia tureckiego z tych lat nie bylo przedmiotem
osobnych badan. Dotychczasowa historiografia wspominata co prawda o obra-
dach podczas zjazdow, wskazywala jednak tylko na argumenty strony polskiej,
wyrwane czesto z kontekstu, reakcja stanéw pruskich juz sig nie interesujac.
Przyktadowo, Karol Gorski, wspominajac o zaangazowaniu Polski w sprawy
tureckie, przytoczyt kilka wypowiedzi prymasa Zbigniewa Ole$nickiego, wy-
gloszonych w czasie zjazdu w Toruniu trwajacego od 6 marca do 19 kwiet-
nia 1485 roku, jednak obszernemu kontekstowi tych wystapien nie poswigcit
juz uwagi (co moze by¢ o tyle zrozumiate, ze pisat fragment do obszernej
pracy syntetycznej, gdzie nie byto miejsca na szczegdlowa analize)*. Z kolei
I. Czamanska zauwazyla tylko, ze stany nie udzielity krélowi w Toruniu zad-
nej konkretnej odpowiedzi’. Stwierdzila takze, bez podawania szczegotow, iz
hospodarowi motdawskiemu Stefanowi Wielkiemu przedstawiono sprawe nie-
co inaczej, uzalezniajac pomoc zbrojna od ztozenia przez niego holdu Kazi-
mierzowi Jagiellonczykowi. Z wywodow tej badaczki nie wynika natomiast,
z czyjej inicjatywy zaprezentowano hospodarowi motdawskiemu takie warun-
ki®. W gruncie rzeczy jednak, wedtug stow prymasa Zbigniewa Olesnickiego,
hospodar Stefan Wielki zamierzat ztozy¢ hotd krdélowi polskiemu Kazimie-
rzowi Jagiellonczykowi’. Janusz Smotucha, piszac o zagrozeniu tureckim, za-
uwazyl jedynie, ze stany odméwity w Toruniu krolowi zadanej pomocy, ktéra
uzaleznity od potwierdzenia ich uprawnien i przywilejows®.

3 W literaturze przedmiotu istnieja w tym temacie rozbieznosci. Wedtug K. Gérskiego
(Sprawy tureckie. W: Historia dyplomacji polskiej. T. 1: Polowa X w.—1572. Red. M. Biskup.
Warszawa 1982, s. 498), w 1489 roku do Turcji udat si¢ Mikotaj Firlej z Dabrownicy, ktory
przywiozt stamtad rozejm na dwa lata, odtad przedtuzany. Jak zauwazyt cytowany badacz,
Turcy nie mieli zwyczaju zawiera¢ rozejméw na okres dtuzszy niz dwa lata, jednak skton-
ni byli go przedtuza¢. Wedtug nowszych badan I. Czamanskiej (Motdawia..., s. 155), Mi-
kotaj Firlej z wielkim trudem wynegocjowal w marcu 1489 roku pokdj na dwa lata. Z kolei
J. Smotucha (Papiestwo..., s. 46) pisat, ze Mikotaj Firlej ,,postanowit zgodzi¢ si¢ na dwuletni
traktat pokojowy, poszerzony o zapewnienie swobodnego przejazdu postom i kupcom obydwu
stron. Rozejm pomigdzy Polska a Turcja zostal zaprzysi¢zony przez suttana 22 marca 1489 r.,
w obecnosci posta polskiego”. Dalej tez pisat o rozejmie.

4 K. Gorski: Sprawy tureckie..., s. 497. Zdania te analizujg w szerszym kontekscie dalej.

5 1. Czamanska: Moldawia..., s. 150, na podstawie listu gdanszczan z Torunia, z 13 mar-
ca 1485 roku, Codex epistolaris saeculi decami quinti (dalej: CES). T. 3. Wyd. A. Lewicki.
Krakow 1891, s. 332. List ten drukowany réwniez: ASP, T. 1, nr 188.

¢ I. Czamanska: Moldawia...,s. 150.

7 J. Smotucha: Papiestwo..., s. 34.

8 ASP, T. 1,s. 292, nr 191, s. 272—274; J. Smotucha: Papiestwo..., s. 34, przyp. 29.
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Tymczasem dysponujemy obszernym materiatem zrodlowym, ktoéry po-
zwala podja¢ prébeg zrozumienia stanowiska Gdanska, jednego z najbogat-
szych miast Prus Krélewskich, oraz zastanowienia si¢, na ile byto ono wspdlne
z reprezentacja 6wczesnych stanéow Prus Krélewskich, w obliczu bardzo wy-
mownie zarysowanego im przez stron¢ polska niebezpieczenstwa tureckiego
w latach 1485—1488.

Wiesci o zagrozeniu tureckim dotarly dos¢ szybko do Prus Krélewskich.
Juz w polowie lipca 1484 roku wojewoda malborski i starosta sztumski Miko-
taj Bazynski pisat do Gdanska i Torunia o Turkach rosnacych w sit¢ na Wo-
loszczyznie. Powotywat si¢ przy tym na informacje przekazane krolowi Kazi-
mierzowi Jagiellonczykowi przez posta hospodara motdawskiego Stefana’.

W zwiazku z zaistniala sytuacja krol Kazimierz Jagiellonczyk podjat
wkrétce przygotowania wojenne i jeszcze w grudniu 1484 roku, na zjezdzie
piotrkowskim (z udziatem szlachty polskiej) uchwalono podatek w wysokos$ci
12 groszy z tanu, motywujac to koniecznos$cia udzielenia pomocy zbrojnej ho-
spodarowi Stefanowi'’. Kolejnym krokiem polskiego monarchy byto szukanie
wsparcia finansowego u szlachty i mieszczan Prus Krélewskich, z czym zwro-
cit si¢ do reprezentacji stanéw, bedac osobiscie na wspomnianym juz zjezdzie
w Toruniu, trwajacym od 6 marca do 19 kwietnia 1485 roku''.

Na zjezdzie tym doszto jednak przede wszystkim do zawigzania konfede-
racji stanow Prus Krolewskich w obronie ich przywilejow. Powodem niezado-
wolenia byta, najkrocej rzecz ujmujac, dotychczasowa polityka krola Kazimie-
rza Jagiellonczyka w sprawie obsady zamkéw (a co za tym idzie i starostw)
w Prusach. Chodzito m.in. o to, iz zamki byly obsadzane nie miejscowa lud-
noscia (do czego miat zobowiazywac krola akt inkorporacji Prus z 1454 roku),
lecz Polakami. K. Gorski, ktory zajat si¢ szerzej ttem zawiazania przez stany
tej konfederacji'?, wymienit jako sporna obsade zamkéw. W wypadku zamku
w Osieku (powiat §wiecki) doszto bowiem do zatargu migdzy dotychczasowym
starosta Jerzym Dabrowskim (popieranym przez stany) a nowym, wskazanym

® ASP, T. 1, nr 158 (list do Gdanska z 15 lipca 1484) i nr 159 (list do Torunia z 22 lipca
1484); o tych listach w kontekscie konfederacji z 1485 zob. K. Gorski: Geneza i tlo bezpo-
Srednie konfederacji Stanéw Pruskich w r. 1485. W: Ksiega pamiqtkowa 75-lecia Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu. Torun 1952, s. 118. Do listu z 15 lipca 1484 roku odwotata si¢
I. Czamanska (Moldawia..., s. 150), wspominajac, iz hospodar zwrdcit si¢ o pomoc do kroéla
Polski.

0 1. Czamanska: Moldawia..., s. 150; J. Smotucha: Papiestwo..., s. 36.

" ASP, T. 1, nr 200, s. 279—366.

12 Jest to, jak dotad, jedyne opracowanie dotyczace tla opozycji stanow wobec krola Kazi-
mierza Jagiellonczyka. Mimo aktualnosci wielu tez wydaje sig, ze cho¢by kwestia obsady zam-
koéw moze by¢ jeszeze w przysztosci na nowo podjeta. K. Gorski: Geneza i to...,s. 107—127,
niepublikowane listy i dokumenty, obecnie dostgpne dzigki wydawnictwu ASP, T. 1. Podobnie
sam przebieg zjazdu torunskiego lepiej jest obecnie znany dzigki publikowanemu w tym wy-
dawnictwie recesowi, zob. tamze, nr 200.
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przez kréla starosta Mikotajem Koscieleckim!. Inny spor dotyczyt zamku
w Grudziadzu, obsadzonego najpierw przez Czecha Jan Skalskiego, nastepnie
przez bratanka biskupa chetminskiego Wincentego Kietbasy — Alberta (zwa-
nego ,,panem Wojtkiem”) z Tymienca, ktéorego miat zastapi¢ — mimo prote-
stow ze strony Mikotaja Bazynskiego — kandydat krolewski Jan Sokotowski'.
Wedtug K. Gorskiego, stany swiadome latem 1484 roku zagrozenia tureckiego
wobec Moldawii, a takze trudnej sytuacji kréla, usitowaty na swoja korzysé
rozgrywa¢ sprawg obsady zamku w Grudziadzu'®, co, dodajmy, zakonczyto
si¢ niepowodzeniem, zwyci¢zyla bowiem ostatecznie kandydatura Jana Soko-
towskiego'®. Zaniepokojenie stanow wywotata tez monarsza propozycja wyku-
pu Tczewa z rak spadkobiercow Jana Bajerskiego — 22 listopada 1484 roku
krol zwrocit si¢ do Mikotaja Bazynskiego z zadaniem zbadania wszelkich
dokumentéw w tej sprawie’. Dodajmy jeszcze, iz emocje i kontrowersje bu-
dzita rowniez obsada zamku w Malborku, zaré6wno po $mierci Piotra Dunina
(zm. miedzy 19 lutego a 27 czerwca 1484 roku), jak i wkrotce po $Smierci jego
nastepcy Pawla Jasinskiego. Ten drugi zmarl w marcu 1485 roku, wtasnie
wowcezas, gdy toczyty si¢ obrady torunskie's.

Wszelkie kwestie sporne miat rozstrzygna¢ wspomniany zjazd w Toru-
niu. Jeszcze przed 6 marca 1485 roku rada miasta Gdanska, przygotowujac
si¢ do niego, wystawita swoim przedstawicielom: burmistrzowi Johannowi
Schewecke i rajcy Heinrichowi Falke, instrukcj¢ wymieniajaca sprawy wyma-
gajace podjecia w czasie trwania obrad, takie jak: skargi handlowe na Angli-
kow 1 Dunczykow, problemy gdanskich bursztynnikow, ale milczaca na temat

3 ASP, T. 1, nr 137, 146; K. Gorski: Geneza i to..., s. 110—119; P. Czaplewski: Se-
natorowie swieccy, podskarbiowie i starostowie Prus Krolewskich 1454—1772. Torun 1921,
s. 150, gdzie informacja, ze starosta zostal ostatecznie Otto Smietowski, ktory Zonie Kata-
rzynie Koscieleckiej zawdzigczat przekazanie starostwa przez Mikotaja Koscieleckiego; por.
S. Szybkowski: Kujawska szlachta urzednicza w poznym Sredniowieczu (1370—1501).
Gdansk 2006, s. 628, gdzie informacja, ze Mikotaj Kos$cielecki (p6zniejszy wojewoda brzeski)
trzymatl to starostwo od 1484 roku.

4 ASP, T. 1, nr 141, 144, 145, 148, 151—156; K. Gorski: Geneza i tlo..., s. 113—118,;
ostatecznie objat starostwo Jan Sokotowski, zob. stosunkowo niedawno o nim S. Szybkow-
ski: W Czechach podskarbi, w Polsce kasztelan. U zZrodel nowozytnej kariery Sokotowskich
herbu Pomian. W: Rola komunikacji i przestrzeni w sredniowiecznych i wczesnonowozytnych
dziejach Czech i Polski. Red. A. Paner, W. Iwanczak. Gdansk 2008, s. 224—237.

5 K. Gorski: Geneza i tho..., s. 118.

16 S. Szybkowski: Kujawska szlachta..., s. 228.

7 ASP, T. 1, nr 171, 173; K. Gorski: Geneza i to..., s. 119—120. Nie sposob si¢ nie zgo-
dzi¢ z uwaga K. Gorskiego, iz motywy postgpowania Kazimierza Jagiellonczyka trudno zrozu-
mie¢. Dyskusyjne wydaje si¢ jednak wyjasnienie tego badacza, ze jedynym wytlumaczeniem
byt brak pienigdzy w obliczu nadchodzacej rozprawy z Turcja. Domagajac si¢ wykupu Tczewa,
musiat sig¢ krol liczy¢ z kosztami, chyba ze wykupu dokonatby nowy starosta.

18 K. Gorski: Starostowie malborscy w latach 1457—1510. Pierwsze potwiecze polskiego
Malborka. Torun 1960, s. 47—55.
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tak interesujacego owczesnie krola zagrozenia tureckiego'. Zanim gdanscy
przedstawiciele dotarli do Torunia, w dniach 4—5 marca 1485 roku wzigli
jeszcze udziat w spotkaniu w Grudziadzu, rozmawiajac tam z nieokreslonym
blizej postem krélewskim, ktory juz wowczas przekonywat ich do konieczno-
$ci udzielenia Kazimierzowi Jagiellonczykowi pomocy®’. Cho¢ w zrodle nie
padto sformutowanie, o jaka konkretnie pomoc chodzito, to z kontekstu dal-
szych wypadkéw mozna wnioskowac, iz poset miat na mysli wlasnie kwestig
turecka. 6 marca 1485 roku, juz w Toruniu, doszto natomiast do spotkania re-
prezentacji standow — pod przewodnictwem wojewody malborskiego i starosty
sztumskiego Mikotaja Bazynskiego — z biskupem warminskim Mikotajem
Tungenem, ktorego usilowano przekona¢ do wspolnego dzialania w obronie
przywilejow Prus Krolewskich. 12 marca biskup zgodzil si¢ przystapi¢ do
konfederacji*'. Tego samego dnia biskup warminski Mikotaj Tungen, biskup
chelminski Stefan oraz wojewoda malborski i starosta sztumski Mikotaj Ba-
zynski (reces wymienia tez og6lnie ziemie i miasta Prus Krolewskich) spotka-
li si¢ z Kazimierzem Jagiellonczykiem w obecnosci krolewskich synow: Jana
Olbrachta, Aleksandra i Zygmunta, a takze prymasa Zbigniewa Ole$nickiego
i biskupa poznanskiego Uriela z Gorki*. Krol (wedtug recesu w jego imieniu
przemawiat prymas Zbigniew Olesnicki), powotujac si¢ na prosby hospoda-
ra moldawskiego Stefana (der walauchse woyewode), twierdzil, iz nie moz-
na pozostawi¢ Motdawii (Walachie?®) samej, zwlaszcza gdy Turcy zajeli Kilig
i Biatogard, oraz apelowal o udzielenie mu pomocy finansowej*. Uzyl przy
tym argumentu, iz Turcja moze zagrozi¢ Wegrom, Polsce, cesarstwu 1 innym
chrzesécijanskim krajom?’. Padly wowczas stowa prymasa Zbigniewa Ole$nic-
kiego, ze ,,Esz Genet yns hochste; so die Walachie beschrimet wirt, wirt ouch

9 ASP, T. 1, nr 186, s. 265—267.

20 Tamze, nr 187, s. 268, list obu gdanszczan do Gdanska, pisany juz w Toruniu 9 marca
1485, por. K. Gorski: Geneza i tho..., s. 122.

2 ASP, T. 1, nr 200, s. 283—288.

22 Tamze, s. 288.

2 Jak zauwazyl juz S.K. Kuczynski (Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci i funkcje.
Warszawa 1993, s. 64, przyp. 133), w polskiej historiografii lenno motdawskie bywa niescisle
nazywane Woloszczyzna, a co za tym idzie, herb motdawski juz od XVI wieku odnoszony jest
do ksigstwa wotoskiego. Tymczasem herb Wotoszczyzny przedstawiat od konca XIV wieku
orfa trzymajacego w dziobie krzyz, flankowanego przez potksigzyc i gwiazdg. Takie ttuma-
czenie — Walachia jako Motdawia — daja wydawcy Aktow, kierujac si¢ catym kontekstem
sprawy.

24 Tak na podstawie listu postow gdanskich do rady miasta Gdanska, ASP, T. 1, nr 188,
s. 270; wspomina o nim tez I. Czamanska (Mofdawia..., s. 150), korzystajac z innej podsta-
wy zrédlowej, por. przyp. 28; wymieniony tez w przypisach u J. Smotuchy (Papiestwo...,
s, 34), z cytatem: (nalezy ich powstrzymac) ,,zanim Turek tam si¢ umocni i ku nam przyblizy”.
Samo wystapienie krola (czy raczej prymasa w jego imieniu) zob. ASP, T. 1, nr 200, s. 288—
290; por. tez K. Gorski: Geneza i tlo..., s. 123.

3 ASP, T. 1, nr 200, s, 288.
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beschrimet die Corone”*, czyli: ,,Idzie o rzeczy najwyzszej wagi: jesli Motda-
wia zostanie obroniona, obroniona bedzie i Korona”?’.

Poczatkowo wojewoda malborski i starosta sztumski Mikotaj Bazynski zwle-
kat z odpowiedzia?®. 13 i 14 marca 1485 roku reprezentanci stanow, z udziatem
m.in.: biskupoéw warminskiego Mikotaja Tungena i chetminskiego Stefana, opata
pelplinskiego Pawta oraz wojewody malborskiego i starosty sztumskiego Miko-
laja Bazynskiego, a takze postow z matych miast, prosili kréla o potwierdzenie
przywilejow stanowych i od tego uzalezniali udzielenie odpowiedzi na zadania
w sprawie pomocy finansowej na wyprawe przeciw Turcji®. Jeszcze 13 marca
gdanscy postowie, burmistrz Johann Schewecke i rajca Heinrich Falke relacjo-
nowali radzie miasta Gdanska przebieg zjazdu i prosili o instrukcj¢ w sprawie
ewentualnej pomocy krolowi*. Dodajmy w tym miejscu, ze przedmiotem obrad
torunskich miaty by¢ tez m.in. stosunki z wielkim mistrzem zakonu krzyzackie-
go i takze w tej sprawie odmawiano krélowi rady, uzywajac tych samych argu-
mentéw o koniecznos$ci potwierdzenia/przestrzegania stanowych przywilejow?!.
16 marca obradujacych upomniat prymas Zbigniew Oles$nicki, przypominajac, iz
powinni krolowi radzi¢ w sprawie wielkiego mistrza i Turcji*?. Wydaje sig, ze to
wlasnie wowczas, 16 marca, Kazimierz Jagiellonczyk, planujacy przeciez jesz-
cze na poczatku obrad powrdt do Krakowa na 3 kwietnia®, zdal sobie sprawg,
ze ma do czynienia z czyms$ wigcej niz ze zwyklym uporem, na ktéry zdawatly
si¢ wskazywac stowa Mikotaja Bazynskiego: ,,[...] wir konnen dor zcu nichts
rathen” (my nie mozemy na to nic radzi¢)*. Okazalo si¢ bowiem, ze argumen-
ty o zagrozeniu ze strony Turcji nie robity wrazenia na Mikotaju Bazynskim,
a co za tym idzie i na stuchajacych go innych reprezentantach stanéw Prus Kro-
lewskich*. Podobne stanowisko do Mikotaja Bazynskiego zajat rowniez biskup
warminski Mikotaj Tungen, ktéry 17 marca wyrazil poparcie dla oczekiwan
stanéw, aby krol potwierdzit dotychczasowe przywileje Prus Krolewskich?®.
Dodajmy, ze takze wielki mistrz Marcin Truchse von Wetzhausen proszony

% Tamze, s. 289; por. ttumaczenie: J. Smotucha: Papiestwo..., s. 34.

*7 Takie ttumaczenie podat K. Gorski (Sprawy tureckie..., s. 497), objasniajac, iz cho-
dzito o to, by nie przepusci¢ Turkow na poéinocny brzeg Dunaju, zostawiajac migdzy nimi
a Polska stepy Motdawii.

2 ASP, T. 1, nr 200, s. 290.

¥ Tamze, s. 291—292; por. K. Gorski: Geneza i to..., s. 123—124.

30 ASP, T. 1, nr 189, s. 271—272; por. K. Gorski: Geneza i to..., s. 124.

3 ASP, T. 1, nr 200, s. 295—299 (tu m.in. poruszana tez sprawa zamkdéw oraz Leborka
i Bytowa).

2 Tamze, s. 299—300, takze 301.

3 Tamze, s. 289.

3 Tamze, s. 300.

35 Tamze, paragrafy 66 (pytanie zirytowanego krola o pieniadze) i 67 (wymijajaca odpo-
wiedz Mikotaja Bazynskiego o poczuciu krzywdy ze strony stanow).

3 Tamze, s. 301—304.
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przez krola o udzielenie pomocy przeciw Turcji (przy czym prymas Zbigniew
Olesnicki uzyt niemal identycznych argumentow, ktorymi przemawial do Miko-
taja Bazynskiego®”) zastaniat si¢ faktem zarazy w Prusach krzyzackich, dlugami
wojennymi oraz trudnosciami wewngtrznymi. Strona krolewska przypominata
wowczas o zobowiazaniach zakonu do udzielania Polsce pomocy, wynikajacych
z postanowien II pokoju torunskiego®™. W takich okoliczno$ciach padio pytanie
ze strony Mikotaja Bazynskiego o sens zaangazowania si¢ w sprawy Moldawii:
,»Ab ouch dy Walachie dorinne vornomen wird adir begriffenn- forgete* — do-
stownie: czy obejmujemy, zajmujemy si¢ takze Motdawia, co nalezy chyba rozu-
mie¢ jako pytanie, czy nas to obchodzi. Odpowiedzi udzielit ponownie prymas
Zbigniew Ole$nicki: ,,Sy wirt undir der Corone enthalden, wen das wopen der
Walachie ist eyn ochesnhoupt myt rade und ist yn des hern herzceichen™?, czyli:
,Motdawia objeta jest przez Korong, poniewaz herb Moldawii, teb wota z ko-
fem, jest na choragwi krola™'. Uderza z cytowanego sformutowania przekonanie
o zwiazkach pomigdzy programem heraldycznym uwidocznionym na choragwi
krola a faktycznym zwierzchnictwem nad danym terytorium®.

Kolejne dni zjazdu w Toruniu mijaty na wystuchiwaniu przez kroéla, a tak-
ze przez powolana przez niego komisjg, skarg zakonu krzyzackiego oraz
monarszych poddanych w Prusach Krolewskich, w tym m.in. gdanszczan®.
30 marca 1485 roku na zadanie kroéla odczytano akt inkorporacji Prus i jego
potwierdzenie w jezyku polskim. Kazimierz Jagiellonczyk zapewnit wowczas,
iz przestrzega przywilejow stanowych**.

Jak juz wspomniano, najwigkszy sprzeciw szlachty i miast Prus Krolew-
skich wywotywalo obsadzanie zamkoéw Polakami — w trakcie zjazdu kwestia

3 Por. tamze, s. 288 1 304.

3 Tamze, s. 304—312.

¥ Tamze, s. 307.

40 Tamze.

K. Gorski (Sprawy tureckie..., s. 497) podaje bez kontekstu ttumaczenie: ,,Motda-
wia objgta jest przez Korong, poniewaz herb Motdawii, teb wota z kotem, jest na choragwi
krola”. Wedtug literatury, herb Motdawii wyobrazat gtowg bawola z gwiazda migdzy rogami,
po bokach ktorej umieszczono stonce i potksigzyc. Z ikonografii wynika takze, ze oprocz wy-
mienionych elementow wyobrazano gtowg bawota z kolcem (kotem) w nozdrzach — S.K. Ku-
czynski: Polskie herby..., s. 37, 73, por. s. 15; byl w ten sposob herb podobny do herbu
Wielkopolski (od potowy XV wieku tylko ziemi kaliskiej), ktory przedstawiat glowg bawota
w koronie z kolcem w nozdrzach.

4 Wyjasnijmy jeszcze, ze dotychczasowa historiografia nie zna takiej choragwi Kazimie-
rza Jagiellonczyka ze znakiem (herbem) Motdawii; zob. J. Ptak: Chorqgwie w komunikacji
spotecznej w Polsce piastowskiej i jagiellonskiej. Lublin 2002; M.A. Janicki: Datowanie ptyty
nagrobnej Filipa Kallimacha. St. Zr. 2003, T. 41, s. 31, gdzie za S.K. Kuczyfskim informacja,
ze na piecz¢ei Aleksandra godto ziemi kaliskiej zostato zastapione herbem Motdawii.

“ ASP, T. 1, nr 200, s. 309—331.

4 Tamze, s. 330—332, paragraf 188: ,[...] do selbst wart das prowolegium vor brocht unde
geleszenn unde ouch die conformacien briefe zcu polnisch”.
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ta powrocita. 6 kwietnia 1485 roku jako dyskusyjne wymieniano obsady sta-
rostw we wspomnianych juz: Osieku, Grudziadzu oraz Tczewie, takze Bratja-
nie (starosta byt Adam Wilkanowski*’), Cztuchowie (tu do grudnia 1484 roku
starosta byt Mikotaj Ko$cielecki*®), Brodnicy (starosta byt Wincenty ze Skepe-
g0*7), Swieciu (starosta byt Mikotaj Wulkowski*)*. Krol wyjasnial, iz zamki
w Prusach Kroélewskich trzymane sa przez zacigznych, ktorym monarcha wi-
nien byt pieniadze z okresu wojny trzynastoletniej i na biezaco nie byl w stanie
si¢ z nimi rozliczy¢>.

9 kwietnia 1485 roku Kazimierz Jagiellonczyk nakazat, by stany Prus Kro-
lewskich przygotowaty si¢ do udzialu w pospolitym ruszeniu na 29 czerwca
1485 roku’!. 10 i 11 kwietnia obradowata z krolem rada pruska w sktadzie: biskup
warminski i chetminski, 3 wojewodow (chetminski, malborski i pomorski) i bur-
mistrzowie (3 duzych miast?)*2. 12 kwietnia nawiazano ponownie do zagrozenia
tureckiego, ale biskup warminski Mikotaj Tungen uznat, Zze to problem Korony.
Polemizowal tez z teza gloszona przez strong polska, ze granice powinny by¢ od
morza po Dunaj. Przypominat, iz zgodnie z aktem inkorporacji ziemie (Polska
i Prusy) miaty pozosta¢ w swoich granicach®. Wydaje si¢, ze chodzito mu o to,
iz poszerzenie granic Korony jest jej sprawa a nie Prus. Mozna tez interpreto-
wac te stowa Mikotaja Tungena jako sprzeciw wobec konieczno$ci prowadzenia
wspolnej polityki wobec Moldawii, ktora to polityka miataby wynika¢ wyltacz-
nie z tego, ze Prusy znajdowaly si¢ w granicach Korony.

Prymas Zbigniew Olesnicki skomentowal stowa Mikotaja Tungena, po-
twierdzajac odrgbnos¢ Prus (czyli Prus Krolewskich) od Korony, z ktora gra-
nicza przez Wiste, i deklarujac, iz Korona nie zamierza poszerza¢ granicy
o Prusy, ma jednak prawo si¢ chroni¢, si¢gajac az po Dunaj*.

P. Czaplewski: Senatorowie..., s. 59.

Tamze, s. 72; por. S. Szybkowski: Kujawska szlachta..., s. 628.

P. Czaplewski: Senatorowie..., s. 63.

Tamze, s. 187, w tym wypadku pretensje odnosity si¢ najpewniej do sytuacji sprzed
objecia starostwa przez Wulkowskiego, gdy zamkiem rzadzit Jan Koscielecki.

4 ASP, T. 1, nr 200, s. 333—335, pdzniej (s. 337—338) biskup warminski Mikotaj Tungen
wspomniat o siedmiu zastawionych zamkach, dalej o Swieciu.

0 Tamze, s. 335—336.

St Tamze, s. 346—347.

52 Tamze, s. 347, paragraf 250: ,.[...] dy beidenn biscchofe, 3 woyewoden und dy burger-
meister in eyenen engen rath”.

53 ,Ouch ist gestern beruret von den grenitczen dasz dy eyne grenitcze seyn sule von
dem mere bisz an dy Thunaw, Szo ist esz ummers in dem priviliegio dasz seyne gnade Cisse
Lande bey iren alden grenitczen behalden wil und lossen. Wy wol disz lant eyngeleibet ist der
Cornenn, szo sal es dach in seynen eigenenn grenitczen bleibenn unde behalden werden noch
inhalt der vorschreibunge” — tamze, s. 351.

5% Meyne meynunge gewest, alsze dasz landt Prewszenn geteilt wasz von der Corone,
woren disse Lande nich foredere vorpflichtet, denna dy Wieszel, Ouch dy Corone nich fordert
dorffte zcihen vort an dy prewsche grenitcz.Nu sy aber eyn leib geworden seyn szo hat sich das



Odlegte pogranicze. Stanowisko stanéw Prus Krolewskich... 159

Byla to jednocze$nie ostatnia odnotowana przez zroédta wymiana zdan
z podtekstem zagrozenia tureckiego. Nastgpne dni zjazdu (zakonczonego
19 kwietnia) byly juz poswigcone wystuchiwaniu przez krola skarg miast i za-
latwianiu spraw o charakterze lokalnym?®.

Kolejny zjazd w Prusach Krolewskich odbyl si¢ 24 czerwca 1485 roku
w Grudziadzu, przybyl nan poset krolewski Daniel z Bialczowa i wzywat sta-
ny do wystania pospolitego ruszenia z Prus do Lwowa 25 lipca 1485 roku™.
Stany reprezentowali: biskup chelminski Stefan, wojewoda pomorski Mikotaj
Wulkowski oraz miasta: Torun, Elblag i Gdansk (reces nie wymienia imien-
nie, kto przybyl z tych miast). Obradujacy odtozyli decyzjg w sprawie ewen-
tualnego wystania pospolitego ruszenia, zwotujac kolejny zjazd na 13 lipca
1485 roku do Elblaga (tym razem z udzialem nieobecnego w Grudziadzu bi-
skupa warminskiego Mikotaja Tungena)®’.

Zjazd ten odbyl si¢ zgodnie z zapowiedzia w Elblagu, w dniach 13—17
lipca 1485 roku. Byli na nim obecni: biskup warminski Mikotaj Tungen, bis-
kup chelminski Stefan, wojewoda pomorski Mikotaj Wulkowski, wojewoda
chetminski Karol z Napola, wojewoda malborski i starosta sztumski Miko-
taj Bazynski (przybyl z opdznieniem i po namowach), kasztelan chetminski
Jan Dabrowski, kasztelan elblaski Maciej Rabe, podkomorzy chetminski Eber-
hard von Powersche. Przybyli rowniez przedstawiciele matych miast (m.in.
z Warmii) oraz Torunia, Elblaga i Gdanska (reces nie wymienia ich imiennie,
oprocz burmistrza torunskiego Tilemana de Allen i rajcy elblaskiego Bartolo-
meusa Strippe)*®. Przedmiotem zjazdu byta m.in. kwestia udzielania pomocy
finansowej krolowi. Cho¢ w trakcie rozmow nie wspomniano o Turcji — tak
przynajmniej wynika z recesu — to jest niemal pewne, iz chodzito o ewentu-
alne wspomozenie planowanej kampanii antytureckiej (wyprawa motdawska).
Mate miasta oraz Torun i Elblag opowiedzialy si¢ za udzieleniem tej pomocy,

recht vorwandelt; noch dem dy Corone itczundere weytere reichet, wenn zcuvoren, unde ouch
dy beschirmunghe, und noch deme sich die Corone bisz an dy Thunaw strecken Korona” —
tamze. To ostatnie zdanie, ze Korona rozciaga si¢ az do Dunaju, wyrwane z kontekstu, cytowat
K. Goérski: Sprawy tureckie..., s. 497.

55 ASP, T. 1, nr 200, s. 353—366; jeszcze w trakcie zjazdu, w zwiazku z przygotowaniami
wojennymi, 15 kwietnia 1485 roku krol Kazimierz Jagiellonczyk wzywat Gdansk do wyptaty
kwitacji z czynszu gdanskiego dla starosty bratianskiego Adama Wilkanowskiego. Starosta
zostal wezwany na wojng przeciw Turcji i pieniadze dla niego miaty by¢, wedtug stow kro-
lewskich, wyptacone nie za pig¢—szes¢ lat a natychmiast. Ostatecznie wyptata 50 florenow
nastapita we wrzeéniu 1485 roku. B. Mozejko: Czynsz gdanski w polityce Kazimierza Jagiel-
lonczyka i jego synow 1468—1516. Gdansk 2004, s. 249.

¢ ASP, T. 1, nr 204. Bylta to zatem chyba zmiana decyzji z kwietnia, gdy krol wzywat
stany do przygotowania pospolitego ruszenia na 29 czerwca, por. wczesniej. Moze jednak cho-
dzito o to, by pospolite ruszenie byto gotowe na 29 czerwca w Prusach, a potem miato uda¢
si¢ pod Lwow.

57 Tamze; o pospolitym ruszeniu pod Lwowem zob. J. Smotucha: Papiestwo..., s. 34.

8 ASP, s. 370.
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odmienne bylo stanowisko Gdanska. Gdanszczanie proponowali, by wysta¢
poselstwo do kréla i ewentualna pomoc uzalezni¢ od obietnicy monarchy prze-
strzegania przywilejow”. Ostatecznie, za sprawa przemawiajacego biskupa
warminskiego Mikotaja Tungena, podtrzymano stanowisko ze zjazdu torun-
skiego (marzec—kwiecien 1485)%. Sformutowano wowczas trzy artykuty, kto-
re miaty by¢ przedmiotem obrad kolejnego zjazdu stanéw Prus Krolewskich,
zwolanego na 24 sierpnia 1485 roku do Elblaga. Dotyczyty one konsekwentne-
go domagania si¢ przestrzegania przywilejoéw zgodnie ze zjazdem torunskim,
kontrybucji (udziatu w wyprawie poza granicami kraju) oraz kwestii pomocy
krolowi®,

Jak wiadomo, pod koniec sierpnia 1485 roku krél Kazimierz Jagiellonczyk
byl juz w poblizu granicy motdawskiej, z 20-tysigcznym wojskiem®. Zgodnie
z zapowiedzia, 24 sierpnia 1485 roku na zjezdzie stanéw w Elblagu, za sprawa
wojewody malborskiego i starosty sztumskiego Mikotaja Bazynskiego, powro-
cono do dyskusji nad trzema wspomnianymi artykutami. Gdansk reprezento-
wali: burmistrz Johann Schewecke i rajca Tidemann Valandt®. Tym razem sta-
nowisko duzych miast pruskich byto zgodne, podobnie jak innych uczestnikéw
zjazdu: uchwalono artykul o obronie przywilejow, pozostate kwestie (w tym
pomoc dla krola) odktadajac. W trakcie obrad, 26 sierpnia, zgtoszono pomyst,
by mate i duze miasta wystalty do Kazimierza Jagiellonczyka wigksze posel-
stwo i przedstawily swoje racje. Mikotaj Bazynski zaproponowat, by na ten cel
wyasygnowac 20 florenéw. Gdansk miat da¢ 5 florenow, Torun i Elblag po 2%
florena, biskup warminski za$ 4 floreny, 2% florena biskup chetminski, resztg
(czyli 3% florena) tamtejsza kapituta i wojewodowie®. W zwiazku z krytyka
takiego pomystu ze strony Gdanska, zdecydowano si¢ wysta¢ do Kazimierza
Jagiellonczyka tylko gonca z listem wyjasniajacym odlozenie odpowiedzi na
zadania monarsze (czyli wsparcia finansowego) do czasu spotkania z nim w ja-
kiej$ blizszej dla stanow pruskich okolicy®.

Jesienig krol polski Kazimierz Jagiellonczyk kontynuowal dziatania wo-
jenne. W polowie wrzesnia 1485 roku hospodar motdawski Stefan ztozyt hotd

% Tamze, s. 371: ,,Gdanenses vero in eodem voto remanent(tes) id adiiciebant, quo ante-
quam contributum daretur, videretur tiule fore per proprios nunctios regia mtas ad observan-
tiam privilegii requirenda”.

% Tamze, s. 372.

Tamze.
J. Smotucha: Papiestwo..., s. 34.

6 ASP, T. 1, nr 209, s. 382—387.

® Tamze, s. 386 (18).

% Tamze, s. 386—387, gdanszczanie ttumaczyli odmowe finansowania przedsigwzigcia
koniecznoscia obcigzenia takze innych (mozemy dac¢ czwarta czgs¢, jesli wszyscy inni tez da-
dza), interesujaca byta wobec tego propozycja ze strony Mikotaja Tungena, by powotaé skarb
stanowy, ktory mogtby finansowac takie poselstwa. List do krola datowany na 28 sierpnia 1485
roku: nr 210.
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krolowi polskiemu w Kotomyi. 16 listopada wojska polsko-motdawskie poko-
naty sity tureckie nad jeziorem Katlabug®. Juz 17 listopada (czyli musiat by¢
wystany do Prus jeszcze przed wspomniang bitwa) poset krolewski Mikotaj
Primus spotkat si¢ w Malborku ze zwotang przez biskupa warminskiego re-
prezentacja stanéw, wreczajac im wezwanie na zjazd z krolem do Piotrkowa
na 30 listopada 1485 roku. 24 listopada reprezentacja stanow Prus Krolew-
skich postanowita, iz z powodu niecobecnos$ci biskupa warminskiego Miko-
taja Tungena odpowiedz zostanie udzielona dopiero na nastgpnym zjezdzie
w Elblagu, 11 grudnia 1485 roku®’. Z dalszego przebiegu wypadkoéw wynika,
ze stany pruskie nie obeslaly zjazdu w Piotrkowie, w trakcie ktorego w grud-
niu 1485 roku krol Kazimierz Jagiellonczyk wyprawit poselstwa — jedno
do cesarza Fryderyka III i Wenecjan, drugie do papieza Innocentego VIII,
zabiegajac o poparcie planow krucjatowych. Od papieza uzyskal wielka bul-
lg spowiedniczo-odpustowa. Przez trzy lata krol miat pobiera¢ *+ dochodow
z odpustow (zwiazanych z ogloszona bullg)®®.

Na grudniowy (1485) zjazd stanéw w Elblagu krol przystat swego posta
Wincentego Przergbskiego. Wobec zgromadzonych, wsrdd ktorych znalezli sig
reprezentanci Gdanska: burmistrz Johann Ferber oraz rajca Rejnold Kerchor-
de, posetl krolewski wyglosil plomienna mowe, opisujac wyprawe na Turkéw
1 wypominajac, ze poddani z Prus nie pomogli krélowi wystgpujacemu prze-
ciw szatanskim silom i wysylajacemu przeciw Turkom swoich dwoch synow.
Poset krolewski przypomniat tez, ze przez sto lat Turcy podbili pig¢ krolestw;
zdobyli Konstantynopol, a w ciagu ostatnich dwoch lat Kaffe, Kyan (Krym?)
oraz Kili¢ i Biatogroéd. Apelowat, by reprezentanci stanow wzigli pod uwage
sytuacj¢ ,,braci w Koronie” (euwer bruder inder Corone). Przemdéwienie skon-
czyt apelem: ,,Panowie! Sprawa jest tak powazna, ze zarty si¢ skonczyty. Wez-
cie to sobie do serca” (,,[...] dorumme lieben henn, der schimp ist weg uund
der ernste kompte her, Und nemet is Czu hertczenn)®. Stanowisko standéw
nie bylo jednoznaczne. Przedstawiciele Elblaga i Torunia opowiedzieli si¢ za
udzieleniem pomocy krolowi. Obiecywali, ze gdy Kazimierz Jagiellonczyk po-

% Wedtug F. Papée (Jan Olbracht. Krakow 1999, s. 18—19), Stefan ztozyt hotd 15
wrzesnia 1485 roku. Z kolei do zwycigstwa pod Katlabug znacznie przyczynil si¢ rotmistrz
Jan Polak Karnowski, por. J. Smotucha: Papiestwo..., s. 34—35 — podal, iz hotd odbyt si¢
16 wrzesnia 1485 roku.

7 ASP, T. 1, nr 211.

% J. Smotucha: Papiestwo..., s. 36.

8 ASP, T. 1, nr 212, s. 390—392; na podstawie tych fragmentow tez K. Gorski (Sprawy
tureckie. .., s. 496), ktory powotujac si¢ na s. 392 odnosnego zrédta, przytoczyt w thumaczeniu
fragment przemowy: ,,Dotad obronili§my si¢ przed nim (Turkiem), jakeSmy mogli najlepiej,
aby nie wpadl do naszego panstwa, ale teraz on sam zaczyna i podnosi na nas regke”. Takiego
zdania na s. 392 nie ma, w dodatku nie przemawiat, jak chciatl K. Goérski, krol, lecz jego poset;
por. J. Smotucha: Papiestwo..., s. 38—39 — zdanie o porzuceniu zartéw podane za jego
tlumaczeniem.
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nownie wyruszy przeciw Turcji, wowczas stany przyjda mu z pomoca, mimo
ze w Prusach tamane sa stanowe przywileje’’. Z kolei Gdansk nawiazal do
postanowien torunskich (marzec—kwiecien 1485), domagajac si¢, by przywi-
leje byty przestrzegane przez krola i od tego uzalezniajac swoja ewentualna
pomoc. ,,.Das wyr unos in Eyre hullfe gehenn suldenn, habend wyr keynen
bovell””. Przy przestrzeganiu przywilejow upieral si¢ takze Mikotaj Bazyn-
ski’”?. Mate miasteczka pruskie natomiast thumaczyly sie, ze same sa biedne
i ledwo ,,wiaza koniec z koncem””. Ostatecznie zwycigzyto stanowisko zwo-
lennikow (w ich gronie byli tez gdanszczanie) uzalezniania pomocy przeciw
Turcji od przestrzegania przez Kazimierza Jagiellonczyka przywilejow stano-
wych. Znalazto ono wyraz w utozonym podczas obrad liScie do kréla™. Sta-
nowisko stanéw pruskich roznito si¢ zatem od decyzji zapadtych w grudniu
1485 1 styczniu 1486 roku na zjezdzie szlachty polskiej w Piotrkowie, gdzie
uchwalono nadzwyczajne podatki na planowana przez kroéla kolejna wyprawg
przeciw Turcji”.

Na sytuacj¢ w Prusach (a zwlaszcza w Gdansku) rzutowaly nastepujace
sprawy: narastajacy konflikt pomiedzy Gdanskiem i Toruniem, szczegdl-
nie w kwestii wolnosci drog i sktadu torunskiego’; konflikt migdzy Mi-
kotajem Bazynskim a starosta malborskim Zbigniewem Tgczynskim (gng-
bienie przez tego ostatniego matych pruskich miasteczek)”’; skargi matych
miasteczek pruskich na starostow krolewskich’. Migdzy innymi te spory
byly rozstrzygane w trakcie zjazdu w Elblagu, ktory odbywat si¢ od 13 do
18 grudnia 1486 roku. Nie dyskutowano na nim juz jednak kwestii stosun-
ku Prus Krolewskich do dziatan podejmowanych przez kréola Kazimierza
Jagiellonczyka wobec Turcji”. Podobnie lokalnych spraw, w tym kontaktow
z zakonem krzyzackim, dotyczyt zjazd stanow w Malborku z 19—20 lutego
1487 roku®.

Tymczasem wiosna 1487 roku krol Kazimierz Jagiellonczyk podjal kolej-
ne przygotowania do wojny z suttanem. W stusznosci takiej decyzji miato go
utwierdzi¢ breve Innocentego VIII z marca 1487 roku, w ktorym papiez w dra-

™ ASP, T. 1, nr 212, s. 392—393.

I Tamze, s. 393.

2 Tamze, s. 394, por. nr 213 (reces fromborski). Por. tez J. Smotucha: Papiestwo...,
s. 38—39.

 ASP, T. 1, nr 212, s. 393.

7 Tamze, s. 395—396.

 Tak J. Smotucha: Papiestwo..., s. 39, jednak bez podania zrodet.

%O tym szczegdtowo zob. M. Biskup: Historia Torunia. T. 2, Cz. 1: Uschytku Srednio-
wiecza i w poczqtkach odrodzenia (1454—1548). Torun 1992, s. 113—124.

7 K. Gorski: Starostowie malborscy..., s. 73—80.

® ASP, T. 1, nr 214—218.

7 Tamze, nr 228.

80 Tamze, nr 232.
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matycznych slowach charakteryzowat sytuacje w panstwach chrzescijanskich
zagrozonych przez Turkow®!.

Kwestia zagrozenia tureckiego powroécila na zjezdzie stanow Prus Krolew-
skich w Malborku 11—12 marca 1487 roku za sprawa przemoéwienia starosty
malborskiego Zbigniewa Teczynskiego. W obecnosci reprezentantow stanow
(z Gdanska przybyt rajca Rudolf Feldstete) zazadat on w imieniu kréla Kazi-
mierza Jagiellonczyka uchwalenia podatkéw na wojne z Turcja, ,,ktéra zajeta
juz wiele zamkow i zadala wiele strat”. Twierdzit, ze krol potrzebuje pomocy
w Koronie (i dla Korony) i Korona nie moze czekaé: ,,ko. ma hullfe bogeret
hot in Corone Und dy Gantcie Cronesich desz nich habend gewegert”**. Jego
stowa jednak nie wywarly wigkszego wrazenia, stany przesungty decyzje do
nastgpnego zjazdu w Elblagu, planowanego na 1 kwietnia 1485 roku®. Takze
jednak i te obrady nie przyniosty rozstrzygnigcia, zastaniano si¢ m.in. nieobec-
noscia biskupa warminskiego Mikotaja Tungena®.

Nad podatkami, ktore miaty by¢ przeznaczone na pomoc dla kréla, obra-
dowano na kolejnym zjezdzie stanow w Elblagu 24—27 czerwca 1487 roku
(Gdansk reprezentowali: burmistrz Johann Schewecke i rajca Jurge Manth)®.
Jedynie opat pelplinski Pawet podkreslit wzrastajace niebezpieczenstwo turec-
kie: ,,Item der herr abbt gedochte der boreythunge des Turkenn, das her sich
also starck awszrichtet, alz her in vorigenn ioren ny gethann hette dershal-
benn denne der heilige vater babst besorgete, her wurde dy Welsche Lande
angheeenn’®®. Pozostali, w tym delegaci Gdanska, byli przeciwni udzielaniu
Kazimierzowi Jagiellonczykowi pomocy, wciaz podtrzymujac stanowisko ze
zjazdu torunskiego z 1485 roku i uzalezniajac zgodeg na podatki od potwierdze-
nia przywilejow. Ponownie, jak na poprzednich zjazdach, zastanawiano si¢ nad
poselstwem do krola, ostatecznie poprzestano na licie do niego®’.

30 czerwca 1487 roku krol Kazimierz Jagiellonczyk skierowat list kreden-
cyjny do standéw pruskich w zwiazku z planowanym na 14 wrzesnia zjazdem
w Elblagu. Polecal im swego sekretarza, prepozyta wloctawskiego i starostg
inowroctawskiego Mikotaja Koscieleckiego, upowazniajac go do wszelkich
negocjacji®®. List ten zostal odczytany na tymze zjezdzie stanow w Elblagu
w obecnos$ci reprezentantow standw, w tym przedstawicieli Gdanska w oso-
bach: burmistrza Johanna Schewecke i rajcy Rudolfa Feldstete®”. W kolejnym

J. Smotucha: Papiestwo..., s. 39.

£ ASP, T. 1, nr 236, s. 425.

Tamze, nr 236.

8 Tamze, nr 241 (1—4 kwietnia 1487 roku).
8 Tamze, nr 247, s. 452.

8 Tamze, s. 454.

8 Tamze, s. 459—460.

8 Tamze, nr 252, s. 465.

8 Tamze.
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dniu obrad poset krolewski wyglosit mowe, wzywajac stany do uiszczenia po-
datkow na wojneg z Turkami. Argumentowat, ze Turcja rosnie w sil¢, na Wo-
loszczyznie rozbudowata (blizej przez posta nieokreslony) zamek, zadala tez
wielkie straty na Podolu ,,unseren grossen schaden thuen”. Twierdzit, iz Turcy
zabijaja starych i mlodych, kobiety i panny ,,dy alden Todt slon, dy iunghenn,
alz frowen und iuncfrowen” biora w niewolg i pojmanych traktuja jak psy, jak to
maja w zwyczaju ,,wegk trieben uund vorweldigen sy alz dy Hunie, alz da sire
arth ist unund weyse”*°. Méwca wskazywat na zaangazowanie w wojng z Tur-
cja Korony, ktéra przelewa krew i nie szczedzi srodkéw na obrong kraju. Jak
informowal Mikotaj Koscielecki, krol wystat swego syna z wojskiem w stro-
n¢ Kamienca i rozkazat zaja¢ umocniony przez Turkéw zamek®. W zwigzku
z tym wszystkim krol zwracat si¢ do standow z prosba o pieniadze (gdyz — jak
zaznaczyt poset — mys$li o swych poddanych w Prusach stale)®.

Jak sadzit J. Smotucha, krél zamierzal wykorzysta¢ na wyprawe przeciw
Turkom pieniadze z uzyskanej w lipcu 1486 roku w Rzymie bulli krucjatowej®.
W lipcu 1487 roku monarcha miat w tym celu wysta¢ do Gdanska prowincja-
ta dominikanow Alberta z Siecienia’. Jak wyjasnit Rafat Kubicki, prowincjat
ten mial koordynowaé prowadzona w Gdansku zbiorke pienigdzy na wojng
z Turkami. Wiazato si¢ to z przekazanymi przez papieza krolowi polskiemu
dochodami z tytutu ofiar jubileuszowych (chodzito o ogtaszany co 50 lat rok
jubileuszowy, ktory zapewniat odpusty). Prowincjal nie mogt spetnic¢ osobiscie
tego obowiazku i krol 3 sierpnia 1487 roku upowaznil do przeprowadzenia tej
zbiorki kanonika Alberta Gorskiego i dominikanina Michata z Chetmna. Pro-
wincjatl czuwat jednak nad przebiegiem tych dziatan, o czym $wiadczy? jego
list wystany z Torunia do Gdanska ok. 3 listopada 1487 roku®.

Tymczasem 30 czerwca 1487 roku Jan Olbracht dotart z wojskiem do Lwo-
wa, skad udat si¢ do granicy motdawskiej, zamierzajac uderzy¢ na Turkow.
8 wrzesnia pod Kopystrzynem rozbil liczacy pieé¢ tysiecy oddziat tatarski;
z rozkazu krolewicza $cigto po bitwie jednego z dowodzacych tatarskich®.
O tym zwycigstwie doniost gdanszczanom 30 wrze$nia 1487 roku biskup wio-

% Tamze, s. 465—466; cytat wykorzystany i przettumaczony (bez podania wersji nie-
mieckiej) przez J. Smotuchg: Papiestwo..., s. 40.

" ASP, T. 1, s. 466; J. Smotucha (Papiestwo..., s. 40) przypuszcza, ze ten zamek to
Biatogréd.

92 ASP, T. 1, nr 252, s. 466; o tej mowie juz J. Smotucha: Papiestwo..., s. 40, w przyp.
54 tez o tym, iz informacja o trzyletniem odpuscie udzielonym Kazimierzowi Jagiellonczy-
kowi, bulla Innocentego miata dotrze¢ do Gdanska wraz z doniesieniem o dziataniach Jana
Olbrachta.

%0 tej bulli nieco szczegdlowiej zob. J. Smotucha: Papiestwo..., s. 41.

% Tamze, s. 39, przyp. 51.

% R. Kubicki: Srodowisko dominikanéw kontraty pruskiej od XIII do polowy XVI wieku.
Gdansk 2007, s. 71.

% J. Smotucha: Papiestwo..., s. 40.
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ctawski Piotr Bninski”. 12 pazdziernika 1487 roku pisat tez o tym starosta
malborski Zbigniew Teczynski do burmistrza gdanskiego Johanna Ferbera
wedtug jego przesadzonej relacji padto szes$¢ tysigey Tatarow, a ich ,.cesarz”
zostat Sciety. W catej Koronie zostaty zarzadzone z tego powodu dzigkczynne
nabozenstwa’®.

Trzeba w tym miejscu wyjasnic, ze jeszcze w 1487 roku do Konstantyno-
pola postowatl zaufany krola — Filip Kallimach, ktéremu towarzyszyt Marcin
z Wrocimowic. W wyniku ich dziatan na poczatku 1488 roku do Polski przy-
byt poset turecki, z ktérym toczyly sie az do jesieni negocjacje®.

Jednak jeszcze wiosna 1488 roku do Prus dotarly niepokojace pogtoski,
blizej niesprecyzowane, jakoby Polsce miaty grozi¢ ogromne szkody ze strony
Turcji. Na zjezdzie stanéw pruskich w Grudziadzu, trwajacym od 26 do 28
marca 1488 roku, gdzie obecni byli ze strony Gdanska: Heinrich Falke i raj-
ca Jurge Manth, przedmiotem obrad byly m.in. ponownie podatki dla kréla
na potrzeby wojenne'?’. Nie podjeto jednak jakichkolwiek postanowien finan-
sowych, trwajac na stanowisku, iz najpierw trzeba oczekiwac¢ potwierdzenia
przez krola przywilejow stanowych.

Okoto 21 kwietnia 1488 roku postowie gdanscy (burmistrz Johann Sche-
wecke 1 rajca Heinrich von Suchten) byli juz w Toruniu, gdzie przybywali inni
wystannicy stanow i skad wspdlnie miano wyruszy¢ do Piotrkowa na zjazd
z krolem™!, Miegdzy 21 a 23 kwietnia, juz w drodze do Piotrkowa trwata na-
rada reprezentantow stanow (w tym Gdanska, wyjatek stanowito rycerstwo
ziemi chelminskiej, ktore wystato osobno swych przedstawicieli do krdla) nad
tre§cia mowy opata pelplinskiego, ktora miat wygtosi¢ w ich imieniu do kro-
1al2, Przemoéwienie miato odnosi¢ si¢ do relacji Prus z Korona i otrzymanych
w zwiazku z tym przywilejow'®. Kiedy postowie z Prus przybyli do Piotrkowa
(1 maja), byt tam rowniez obecny wystannik turecki'®*.

Postowie pruscy w trakcie wspomnianego zjazdu ponownie, jak wiosna
1485 roku, odmoéwili krolowi rady w sprawie tureckiej'®. Stanowisko Prus wo-
bec Korony objasniat kilkakrotnie opat pelplinski Pawet. Na spotkaniu 4 maja
zwrécit szczegbdlnie uwage na sposob obsady urzedow w Prusach. Chodzito

7 ASP, T. 1, nr 253.

% Tamze, nr 256, AP Gdansk 300 D/52, nr 42 — druk w catosci CES, T. 3, nr 324.

» J. Garbacik: Kallimach jako dyplomata i polityk. Krakoéw 1948, s. 105—109; J. Smo-
tucha: Papiestwo..., s. 46.

100°ASP, T. 1, nr 261, s. 479; takie informacje miat otrzyma¢ Mikotaj Bazynski od jakiego$
Polaka, ktory twierdzil rowniez, iz krol Wegier Maciej Krowin zawarl pokdj z Turcja.

1 Tamze, nr 262, por. nr 265.

192 Tamze, nr 265, wbrew probom gdanszczan poselstwo nie ulegto opdznieniu, a tresé
wystapienia szczegdtowo ustalono w drodze z Torunia do Piotrkowa.

103 Tamze, s. 494.

104 Tamze, s. 498—499.

105 Tamze.
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zwlaszcza o polskich starostow, ktorzy na zamki w Prusach przyjmowali na
shuzbe (jako dworzan) ludzi z Korony, co miato krzywdzi¢ dzieci ubozejacej
szlachty pruskiej. Mialo si¢ tak dzia¢ wbrew wczesniejszym obietnicom kro-
lewskim'%, Prymas Zbigniew Olesnicki w swej odpowiedzi bagatelizowat tg
sprawe, zwracajac uwage na zagrozenie ze strony Turcji i koniecznos¢ podjecia
przeciw niej dziatan'’’. 8 maja postowie pruscy przyltaczyli si¢ w sprawie tu-
reckiej do opinii rady krélewskiej (czyli prowadzenia rozméw z poselstwem),
nie padta jednak z ich strony obietnica pomocy'®.

Do sprawy tureckiej powrdcono na zjezdzie piotrkowskim dopiero 19 maja
1488 roku, gdy krol Kazimierz Jagiellonczyk zarzucit stanom pruskim, ze nie
udzielity pomocy na walke z Turkami i powinny wzia¢ w niej udziat obec-
nie'”. Na te zarzuty ponownie odpowiadat opat pelplinski Pawel, wskazujac
raz jeszcze na nieporozumienia mig¢dzy starostami pochodzacymi z Polski
a miejscowa niemiecka ludnoscia. Wskazywat, iz administracja w Prusach po-
winna zosta¢ przy Niemcach (czyli mieszkancach tych ziem), ktorzy dobrze
znaja potozenie i sytuacjg tych terenéw''’. W odpowiedzi krol, w ktorego imie-
niu przemawial prymas Zbigniew Olesnicki, przywotal przystowie: ,,Sileant
iure inter arma”, czyli: w czasie wojny milkna prawa''!, chcac zapewne w ten
sposob wskazac, iz wobec zagrozenia tureckiego inne sprawy maja pierwszen-
stwo przed przywilejami. Wyjasnial, ze krol nie sprzeciwia si¢ temu, by ad-
ministracja w Prusach pozostawata w rgkach Niemcow ,,das euch seyne gnade
die nicht hilde in deme das das regiment nich were bey den Deutschen™'2. Za-
znaczyl jednak, ze w przywilejach nie jest nigdzie zapisane, iz zamki w Pru-
sach powinny by¢ zarzadzane przez Niemcoéw. Mowa tylko o tym, iz nie wolno
posiada¢ zamkow cudzoziemcom, a za takich nie mozna przeciez uwazac Pola-
kow: ,,Sunder so ist geschreiben das keyn awslender sal slosser innehaben, So
moget Ir nich sagen, das wir awslendissche lewte seyn”. Olesnicki twierdzit,
iz Prusy i Polska stanowia przez inkorporacj¢ jednos¢, a Korona dba o to, by
zamkow nie otrzymywali cudzoziemcy. Poza tym zaznaczat, iz stany pruskie
maja swoje zjazdy, prawa ziemskie, w miastach za$§ dzialaja rady i tawy. We-
dtug stéw prymasa, krol zawsze dbat o to, by jesli jaki§ zamek (jak Puck czy
Starogrod) przechodzit w jego rece, przekaza¢ go poddanym w Prusach. Byta
rowniez mowa o tym, ze wlasciciele zamkow zarowno w rekach pruskich, jak

106 Tamze, s. 499—502.

17 Tamze, s. 504—3505.

108 Tamze, s. 508—509.

109 Tamze, s. 522—523.

10 Tamze, s. 523: ,,Ins Erste die czweitracht [nieufno§¢ — B.M.] czwusschen den Polen
unde den Deutschen, ouch flis sen doraws mergliche gewelde... das das regiment des Landes
bey den Dewtschen bleyben [ze administracja ziem powinna zosta¢ przy Niemcach — B.M.],
die do wissen des Landes gelegenheit”.

" Tamze, s. 524.

2 Tamze, s. 524—3525.
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i polskich borykaja si¢ z trudnos$ciami'’. Krol, wypowiadajac si¢ osobiscie,
stwierdzit, ze wprawdzie oczekiwat od standéw rady i pomocy w rozprawie
z Turcja, po prosbach opata pelplinskiego stwierdzit jednak, ze mimo to ma
zaufanie do swych poddanych w Prusach'“. Byta to jak do tej pory najostrzej-
sza wymiana zdan pomigdzy reprezentacja z Prus a strong polska, ktora jedno-
znacznie wskazywala na rozbiezne pojmowanie wzajemnych relacji. Dla Prus
najwazniejsze byto respektowanie ich prawnej odrgbnos$ci, Polska wskazywata
na jednoczace skutki inkorporacji. Na kolejnych zjazdach kazda ze stron po-
zostawala przy swojej interpretacji ukladania ich stosunkéw i tego, jak nalezy
rozumie¢ przywileje pruskie.

Trzeba w tym miejscu wyjasni¢, ze po negocjacjach z postem suttanskim
krol Kazimierz Jagiellonczyk wystat Mikotaja Firleja do Turcji w celu prowa-
dzenia dalszych rozmoéw pokojowych!'s.

Tymczasem wiosna 1489 roku w Prusach Krolewskich krazylty informacje
o listach krélewskich do wielkiego mistrza w sprawie pomocy przeciw Tata-
rom", W dniach 15—18 marca odbyt si¢ zjazd stanow pruskich w Elblagu,
zwolany przez kroéla jeszcze 2 lutego 1489 roku, wlasnie ze wzgledu na grozbe
wojny z Turcja i Tatarami'’’. Gdansk na obradach reprezentowali: burmistrz
Johann Schewecke i rajca Johann Eggerds. W czasie posiedzenia postowie kro-
lewscy, proboszcz wloctawski i starosta inowroctawski Mikotaj Koscielecki
oraz starosta malborski Zbigniew Teczynski, ponownie wezwali stany w imie-
niu krola do udzielenia pomocy na walke z Turkami i1 Tatarami. Wedtug ich
stow, juz od roku Korona bronita si¢ tylko przy Bozej pomocy przed tymi wro-
gami'’®. Mikotaj Kos$cielecki, powotlujac si¢ na opinie panow z Korony (arcybi-
skupow, biskupow i wojewoddéw), apelowat o pomoc do standow pruskich, okre-
slajac ich mianem braci i przyjaciot. Powotywat si¢ na straty zadane Polakom
przez wrogow 1 prosit o uchwalenie podatkow tak, by mozna dokonczy¢ wojng
z wroga Turcja'"®. Odpowiedz reprezentacji stanow byla tym razem wprawdzie
przychylna, ale nadal bardzo mato konkretna: sprawg zamierzano szczegdtowo
omowi¢ na planowanym na 26 kwietnia 1489 roku zjezdzie w Tczewie'?’. Po
raz kolejny zatem reprezentacja standw pruskich (w tym takze gdanszczanie)
potraktowata sprawe wojny z Turcja, zagrozenia tureckiego jako ustgpujaca ich
lokalnym problemom.

113 Tamze, s. 526.

14 Tamze, s. 527—628.

15 J. Smotucha: Papiestwo..., s. 46.

6 ASP, T. 2, nr 6 (list z ok. 15 marca 1489 roku).

7 List kréla z 2 lutego 1489 roku zob. tamze, nr 2, reces zjazdu: nr 10.
18 Tamze, nr 10, s. 15—16.

9 Tamze.

120 Tamze, s. 19—23.
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W tym samym mniej wigcej czasie Mikotaj Firlej doprowadzit do finatlu
swoje negocjacje w Turcji i 22 marca 1489 roku rozejm z Polska, na dwa lata,
zostat zaprzysigzony przez suttana'?'.

Monitowanie ze strony polskiej o pomoc finansowa w sprawie tureckiej
powracato na kolejnych zjazdach stanow Prus Krolewskich do $mierci krola
Kazimierza Jagiellonczyka w czerwcu 1492 roku'??. Jest to juz jednak kolej-
ny rozdzial postrzegania zagrozenia tureckiego przez stany Prus Krolewskich.
W dalszym ciagu z ich strony brak byto konkretnego odzewu na prosby o po-
moc, a do sporéw z polskim monarcha, oprocz wielokrotnie zgtaszanego sprze-
ciwu wobec tamania i nieprzestrzegania przywilejow, doszty jeszcze kolejne
punkty, z ktorych najbardziej zapalnym okazata si¢ obsada biskupstwa war-
minskiego po $mierci Mikotaja Tungena (zm. 14 lutego 1489 roku). Biskupem,
za zgoda kapituly warminskiej, zostal Lukasz Watzenrode, podczas gdy krol
Kazimierz Jagiellonczyk zglosit kandydature swego syna Fryderyka Jagiel-
lonczyka'?. Dodajmy tez, ze dyplomacja polska koncentrowata sie w latach
1490—1492 na kwestii obsady tronu wegierskiego po $mierci dotychczasowe-
go wladcy Macieja Korwina'?*. Relacje pomigdzy stanami Prus Krolewskich
a krolem Polski zaczgly sig¢ rowniez nieco zmienia¢ w momencie objgcia tronu
przez Jana Olbrachta'®.

Lata 1485—1488 bardzo dobrze pokazaty, ze stany pruskie, a zwlaszcza
przedstawiciele rady miasta Gdanska, a takze wojewoda malborski Mikotaj
Bazynski oraz biskup warminski Mikotaj Tungen, uzalezniali kwestie pomo-
cy finansowej na wyprawe turecka od monarszego potwierdzenia przywilejow
pruskich, a szczegdlnie od zmiany polityki obsady zamkéw w Prusach Kro-
lewskich. Szlachcie i zamoznym mieszczanom (zwlaszcza gdanszczanom) nie
podobat si¢ fakt obsady tych posiadtosci Polakami, ktorzy, ich zdaniem, nie
umieli postgpowac z miejscowa ludnoscia. Zamki, ktorych zaplecze gospodar-
cze stanowity starostwa, byly, wedtug ich opinii, Zle zarzadzane i popadaly
W ruing.

121 J. Smotucha: Papiestwo..., s. 46—A47.

122 ASP, T. 2, nr 43 (poselstwo stanéw do Krakowa, 24—27 lipca 1489 roku), 55, 58
(zjazd w Tczewie, 29 wrzesnia 1489 roku), 71 (zjazd w Grudziadzu, 27—28 lutego 1490 roku),
90 (27—29 lipca 1490 roku, tu m.in. o napasci wojewody motdawskiego z Turkami i Tatarami
na Kamieniec), 91 1 92 (w sprawie zwotania pospolitego ruszenia na 19 wrzesnia 1490 roku,
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dobnie nr 96 (zjazd w Grudziadzu, 10—14 pazdziernika 1490 roku), nr 176 (zjazd w Tczewie,
1—4 stycznia 1492 roku).

123 Na ten temat: K. Gorski: Lukasz Watzenrode. Zycie i dzialalno$é polityczna (1447—
1512). Wroctaw 1973; zob. tez: N. Nowakowska: Krolewski kardynatl. Studium kariery Fry-
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Konflikt o starostow (starostwa) stat si¢ niewatpliwie jedna z przyczyn
konfederacji zawiazanej w 1485 roku na zjezdzie w Toruniu. Brak wyraznej
obietnicy ze strony krola, ze nie bedzie obsadzat zamkow osobami spoza Prus,
spowodowatl odmowe udzielenia zarowno rady, jak i konkretnej pomocy ze
strony stanow pruskich. To wowczas zarysowala si¢ linia sposobu postgpowa-
nia reprezentacji standéw wobec oczekiwan monarszych, polegajaca na konse-
kwentnym domaganiu si¢ potwierdzenia przywilejow i odmawianiu udzielania
wsparcia finansowego, w tym takze na wyprawe turecka. Na kolejnych zjaz-
dach przypominano stanowisko z wiosny 1485 roku i przyjmowano je (mimo
wahan) jako obowiazujace. Przy czym, co wazne, jak wynika z receséw tych
zjazdow, a zwlaszcza z wymiany zdan na zjezdzie piotrkowskim w 1488 roku,
pod pojeciem potwierdzenia przywilejow reprezentanci stanow rozumieli
zmiang polityki krola wobec Prus Krolewskich na niekorzystna.

Z przytoczonych relacji wynika tez do$¢ jasno, ze obie strony: polska
i pruska, nieco inaczej postrzegaly i interpretowaty sam akt inkorporacji Prus.
W wypowiedziach (w latach 1485—1488) strony polskiej pojawial si¢ motyw
jednosci i obowiazku niesienia pomocy, podczas gdy Mikotaj Bazynski czy
Mikotaj Tungen ktadli nacisk na odrgbnos¢, wyrazajac glgbokie przekona-
nie o rozdzielnosci terytorialnej Prus i Korony (odrgbne ziemie odgraniczo-
ne Wislta). Jako reprezentanci stanow pruskich podwazali sens angazowania
sie¢ w sprawy Moldawii, z ich perspektywy odlegtego pogranicza, znajdujac
w tym stanowisku poparcie ze strony Gdanska. Z polskiego punktu widzenia
moglo oczywiscie wydawac si¢ dziwne, ze do §wiadomosci elit pruskich nie
docieraja dramatyczne przemowy o zagrozeniu tureckim. Natomiast jest tez
zrozumiate, ze dla gdanszczan wazniejsze byly zwiazki chociazby z Anglia
czy Danig niz z odlegta Turcja.

Beata Mozejko

Far borderline
A stand of Royal Prussia, especially Gdansk, towards the problem
of a Turkish danger between 1485 and 1488

Summary

The issue of increasing Turkish danger was the subject of concern for King Kazimierz
Jagiellonczyk until spring 1489 when after military and diplomatic actions a 2-year treaty was
formed with Turkey. The author presents a stand of Royal Prussia and Gdansk, one of the rich-
est towns of Polish Duchy, towards the issue in question.
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Entferntes Grenzgebiet
Die von Konigreich Preuflen und besonders
von Danzig genommene Stellung zur tiirkischen Bedrohung in den Jahren 1485—1488

Zusammenfassung

Um zunehmende tiirkische Bedrohung machte sich der Konig Kasimir der Jagiellone ewi-
ge Sorgen, bis im Friithling 1489 nach Kriegshandlungen und diplomatischen Bemiithungen mit
der Tiirkei der zweijdhrige Waffenstilstand geschlossen worden ist. In ihrem Artikel versucht
die Verfasserin, die Stellung des Konigreichs Preuflen und einer der reichsten Stddte des Ko-
nigreichs Polen — Danzig, zu dem Problem zu schildern.



