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Archiwum Narodowe w Krakowie

Chebdowie herbu Stary Kon,
dziedzice Tropia i Tegoborzy

Z. dziejow malopolskiej rodziny rycerskiej
XIV—XVI stulecia

R&d rycerski pieczetujacy si¢ herbem Stary Kon stanowit jedna z rodzi-
mych $redniowiecznych matopolskich wspdlnot krewniaczych. Wywodzit si¢
od poswiadczonego ok. 1186—1187 roku cztonka orszaku Kazimierza Spra-
wiedliwego Sutka z Niedzwiedzia', ktoérego potomkowie dziedziczyli p6zniej
te potozona w powiecie proszowskim wie$, obejmujac nadto dobra w innych
cze$ciach Matopolski, a takze na Slasku?.

Od poczatku XIV wieku réd Starych Koni posiadat m.in. majetnosci na
terenie ziemi sadeckiej. Tym samym wymieni¢ go nalezy w rzedzie rodow
rycerskich najwcze$niej poswiadczonych w charakterze wiascicieli dobr na
tym obszarze, gdzie, swoja droga, istnienie majatkow nalezacych do rycerstwa
zrodtowo potwierdzone jest do$¢ p6zno, bo dopiero od pierwszej potowy XIII
stulecia. Zreszta na przestrzeni kilku dziesigcioleci tego wieku spotykamy
si¢ jedynie z kilkoma majacymi dobra w ziemi sadeckiej przedstawicielami
moznowtadztwa i dopiero na przetomie XIII i XIV wieku wyrazniej zaczyna

' KDM, T. 2, nr 610; K. Mosingiewicz, B. Sliwinski: Rycerstwo polskie z konca
XII w. w falsyfikacie Kazimierza Sprawiedliwego. Kw. Hist. 1981, T. 88, nr 3, s. 716—717,
J. Kurtyka: Topory, Starekonie i Okszyce. W sprawie zwiqzkow miedzyrodowych w XIII
i XIV wieku. Kw. Hist. 1992, T. 99, nr 2, s. 24.

2 J. Kurtyka: Topory...,s. 21-—26; J. Sperka: Szafrancowie herbu Stary Kon. Katowice
2001, s. 26—45, 317—341.
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zwigkszac si¢ liczba wystepujacych w zrodlach czlonkéw stanu rycerskiego
posiadajacych wlosci na Sadecczyznie®.

W XIV i XV stuleciu dziedziczne dobra na terenie ziemi sadeckiej miato
kilka rodzin pieczgtujacych si¢ Starym Koniem. Spotykamy tu w tym czasie:
Wieloglowskich, Chebdéw, Wielopolskich, Omettow i Nawojowskich. Naj-
znaczniejsza pozycj¢ zbudowali sobie z czasem Wielopolscy, znani jako rodzi-
na magnacka czaso6w nowozytnych. Oni tez, co zrozumiale, stali si¢ obiektem
najszerszego zainteresowania w nauce. Specjalna uwagg poswigcali im ostatnio
np.: Franciszek Sikora*, Stanistaw Cynarski’, Mirostawa Kamecka-Skrajna®.
Pozostale z wymienionych rodzin nie stanowily przedmiotu odrgbnych roz-
wazan badaczy, cho¢ warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na wazne ustalenia
dotyczace w ogole rodu Starych Koni, rowniez tych jego przedstawicieli, kto-
rzy dziedziczyli na Sadecczyznie, poczynione przez Janusza Kurtyke’, a takze
cenne informacje odnoszace si¢ zarowno do wszelkich spraw majgtnosci ro-
dowych, jak i do kwestii genealogicznych, zebrane przez tegoz badacza oraz
innych autoréow Stownika historyczno-geograficznego wojewodztwa krakow-
skiego w Sredniowieczu®.

Jak dotad najstabiej opisana w literaturze przedmiotu jest rodzina Cheb-
dow’, przy czym trzeba rownoczes$nie zauwazy¢, iz prezentuje si¢ ona, w Swie-
tle naszej wiedzy, do$¢ interesujaco. Z jednej strony nie zgromadzili Chebdowie
w swoich rekach takiego majatku, jaki stawialby ich w rzedzie z moznowtadz-
twem, ale raczej stanowili $rednie rycerstwo. Z drugiej — jako wiasciciele
zamku i fundatorzy klasztoru musza by¢ uznani za rodzing ambitna, zaliczaja-
ca si¢ do lokalnej sadeckiej elity. Posiadanie siedziby rezydencjalno-obronnej
i przeprowadzenie w swoich ziemiach fundacji sakralnej sprawiaja, iz mamy

3 Szerzej na ten temat zob. S. Wroblewski: Rycerstwo ziemi sqdeckiej w Sredniowieczu
[niepublikowana rozprawa doktorska, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, 2013].

* F. Sikora: Wielopolscy z rodu Starych Koni do poczqtkéw XV wieku. W: ,,Acta Univer-
sitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spoteczne. Historia”. T. 26 (240). Torun 1992,
s. 143—156.

> S. Cynarski: Poczqtki kariery Wielopolskich. W: Spoleczenstwo staropolskie. T. 2.
Red. A. Wyczanski. Warszawa 1979, s. 125—175.

¢ M. Kamecka-Skrajna: Historia rodu Wielopolskich od XVI wieku do poczqtkow
wieku XVII. W: Nad spoleczenstwem staropolskim. T. 1: Kultura — instytucje — gospodarka
w XVI—XVIII stuleciu. Red. K. Lopatecki, W. Walczak. Biatystok 2007, s. 129—143.

7 J. Kurtyka: Topory..., s. 17—35.

8 Zob.np. Z. Leszczynska-Skretowa: Gdow. W: SHGKr, Cz. 1, s. 718—721; Taz: Ku-
nina. W: SHGKr, Cz. 3, s. 353—354; J. Laberschek: Jurkéw. W: SHGKTr, Cz. 2, s. 346—348;
Tenze: Kamionka. W: SHGKr, Cz. 2, s. 405—407; J. Kurtyka: Lewniowa. W: SHGKr, Cz. 3,
s. 561—569; W. Bukowski: £abowa. W: SHGKr, Cz. 3, s. 777—778; Tenze: Maciejowa.
W: SHGKTr, Cz. 4, s. 13—14; M. Wolski: Mecina. W: SHGKTr, Cz. 4, s. 274—275.

 Nieco uwagi poswigcit Chebdom Adam Boniecki; zob. Tenze: Herbarz polski. T. 2.
Warszawa 1900, s. 355—356.
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w ich przypadku do czynienia z modelowym przyktadem realizacji typowych
dazen $redniowiecznego rycerstwa. Wzorem najwigkszych feudatéw czgsto
rowniez $redniozamozne rycerstwo staralo si¢ w swoich wlo$ciach wystawié
kosciot i wybudowac sobie ufortyfikowany dwor'®. Nieczesto udawato mu si¢
ten zamiar zrealizowa¢ z takim rozmachem, jak uczynili to Chebdowie. Stad
tez tutaj im wlasnie po$§wigcimy nieco uwagi, a przedmiotem naszego zain-
teresowania bedzie genealogia rodziny, jej stan majatkowy oraz wiasnie owa
dziatalno$¢ fundatorska wyrazajaca si¢ w zalozeniu na wzgorzu koto Tggobo-
rzy, w miejscu, jak sie¢ tradycyjnie uwaza, dawnej pustelni §w. Justa, klasztoru
Kanonikow regularnych.

Sposrod wymienionych pieczetujacych si¢ herbem Stary Kon, zamieszku-
jacych $redniowieczna Sadecczyzng rodzin Chebdowie blisko spokrewnieni
byli z Wielogtowskimi i prawdopodobnie Wielopolskimi, podczas gdy Omel-
towie i Nawojowscy nalezeli raczej do odrebnego kregu krewniaczego (w kaz-
dym razie zrodta nie wskazuja tu na zadne blizsze pokrewienstwo). Znany jest
nam niewatpliwy, zyjacy w potowie XIV wieku wspolny przodek Chebdow
i Wielogtowskich, a domysla¢ mozemy sig, ze taczyly ich takze z Wielopol-
skimi bliskie wigzy krewniacze z uwagi na potozenie i dawniejsza sytuacje
wlasnos$ciowa rodzinnych dobr tych ostatnich. Ulokowane byly one w sasiedz-
twie wilosci Wieloglowskich i znajdowaty si¢ ongi§ w rekach tego samego,
co i tamte, wilasciciela, po ktérym obie rodziny najpewniej dziedziczyly. Tym
zarazem najdawniejszym znanym wilascicielem trzech podsadeckich wsi byt
wojewoda Otto herbu Topor; nalezaly don: Wieloglowy, bedace potem siedziba
Wielogtowskich, Wielopole, pézniejsza siedziba Wielopolskich, oraz stanowia-
ce rowniez ich wlasno$¢ Zabetcze''.

10 Pozostajac przy ziemi sadeckiej, wskaza¢ mozemy tu choéby na Wierzbigtow herbu
Janina, ktorzy w swych dobrach nad potokiem Stomka wybudowali sobie w XIV w. obronny
grodek, a w osadzie przy tymze grédku prawdopodobnie w tym samym okresie ufundowa-
li ko$cioét parafialny (S. Wroblewski: Janina — sredniowieczna siedziba rycerska w ziemi
sqdeckiej. ,,Rocznik Sadecki” 2010, T. 38, s. 74—90). Podobnie Druzynici posiadali obronna
rezydencj¢ w Stupi koto Szczyrzyca, a w Lososinie Gornej ufundowali parafialng Swiatynig;
grodek powstat juz moze, jak wskazuja odkrycia archeologiczne, pod koniec XIII w., natomiast
istnienie parafii w Lososinie poswiadczone jest od ok. 1325 1. (S. Kotodziejski: Srednio-
wieczne rezydencje obronne moznowtadztwa na terenie wojewddztwa krakowskiego. Krakow
1994, s. 176—177; J. Rajman: Tymbark i Limanowa. Poczqtki miast w Beskidzie Wyspowym.
St. Hist. 1995, T. 38, nr 1, s. 5—6). Wreszcie wymienmy Jezowskich herbu Strzemig, whasci-
cieli dobr na pograniczu powiatéw sadeckiego i bieckiego, posiadaczy grodka w Jezowie i fun-
datorow kosciota w pobliskiej Lipnicy Wielkiej; obie budowle datowane sa na XIV stulecie
i by¢ moze obie zawdzigczaja swoje powstanie znanemu z lat 1383—1410 kasztelanowi biec-
kiemu Stanistawowi z Jezowa (S. Kotodziejski: Sredniowieczne rezydencje..., s. 141—142;
M. Wolski: Stanistaw z Jezowa. W: PSB, T. 42, s. 37—38; Tenze: Trzeciescy herbu Strzemie.
Matopolska rodzina szlachecka XIV—XVI wieku. Krakow 2005, s. 70).

" Moznowtadca Otto Toporczyk, poswiadczony w 1260 r. jako podkoni krakowski, w la-
tach 1262—1278 jako podkomorzy krakowski, w 1280 r. jako czes$nik krakowski, w 1283 r.



96  Stawomir Wroblewski

Pierwszym cztonkiem rodu Starych Koni, z ktorym spotykamy si¢ w ziemi
sadeckiej, jest Zegota, wymieniany w dokumencie z 1312 roku jako dziedzic
Wieloglow'2. Ow Zegota byt w dawniejszej historiografii uwazany za syna wo-
jewody Ottona, ktory to z kolei miat by¢ protoplasta rodu. Poglad ten jednak,
jak wykazat Janusz Kurtyka, nie odpowiada prawdzie, natomiast w istocie Ze-
gota to prawdopodobnie wnuk Ottona po kadzieli. Zgodnie z ustaleniami Kur-
tyki wojewoda Otto nie miat meskich potomkow, lecz byl ojcem przynajmniej
dwoch corek, z ktorych jedna wydat za przedstawiciela rodu Starych Koni —
i whasnie tych dwojga synem byl Zegota. Zieciem Ottona i ojcem Zegoty mogt
za$ by¢ znany z lat 1279—1303 Imram z Niedzwiedzia, syn Krystyna, a wnuk
Sutka z Niedzwiedzia, wspomnianego juz faktycznego protoplasty Starych
Koni. Synem Zegoty z kolei byt wystepujacy w zrédtach z lat 1349—1356 Im-
ram, piszacy si¢ z Niedzwiedzia, Tworkowej i Gnojnika, m.in. po§wiadczony
w 1356 roku jako burgrabia czchowski. Jego synowie to: Mikotaj Nanajko i Ze-
gota Wieloglowscy, Otto z Tworkowej 1 Gosprzydowej, Mirostaw z Nieszkowej
(dzi$ Niskowa) oraz Chebda z Tropia®.

Chebda, syn Imrama, dat poczatek interesujacej nas w tym miejscu rodzi-
nie Chebdow. Pisal si¢ on gléwnie z Tropia, po raz pierwszy w 1396 roku',
cho¢ w zrédtach pojawia si¢ juz znacznie wczesniej, jako wiasciciel innych
débr w ziemi krakowskiej oraz sandomierskiej. Przede wszystkim za Janu-
szem Kurtyka utozsami¢ nalezy go z wymienianym w latach 1379, 1383 i 1384
Chebda z Niedzwiedzia®, przy czym odziedziczonego najpewniej po ojcu
dzialu w tej wsi pozby¢ si¢ musiat niedtugo po 1384 roku, gdyz pozniej juz go
wsrod tamtejszych wiascicieli nie widzimy. Z kolei w latach 1385—1388 po-
swiadczony jest jako sottys w Bodzanowie koto Wieliczki, przy okazji zreszta
raz (w 1385 roku) nazwanym bgdac Chebda Rogowskim'®. Domysla¢ mozemy
sig, 1z okreslit si¢ on tak od nazwy posiadanej wsi Rogow i rzeczywiscie jako
wlasciciela w Rogowie odnotowuje Chebdg Janusz Kurtyka, nie uscislajac nie-
stety, w ktorej z licznych noszacych te nazwe wsi miat on dobra'’. Pozostajac
natomiast nawet przy samej tylko ziemi krakowskiej i sandomierskiej, napoty-

jako cze$nik sandomierski, wreszcie w latach 1284—1285 i 1291—1305 jako wojewoda san-
domierski (UrzMp, nr 90, 257, 288, 720, 968, 970), uzyskat przed 1287 r. wspomniane trzy
wsie, ktore co prawda tego roku przej$ciowo utracit (na rzecz wspierajacego Leszka Czarnego
wegierskiego rycerza Jerzego Sovari), jednak juz po 1292 r. osady te odzyskat (J. Kurtyka:
Topory..., s. 19—21). Od konca XIV w. widzimy je natomiast w rekach dwoch wymienionych
rodzin (tamze, s. 21; F. Sikora: Wielopolscy..., s. 144—145).

2 KDM, T. 2, nr 557.

3 J. Kurtyka: Topory...,s. 18—25 i tabl. 1.

14 SPPP VIII, nr 5700.

5 KDM, T. 1, nr 367; T. 3, nr 906; ZDMog, nr 96; por. J. Kurtyka: Topory..., s. 23.

1© KDM, T. 3, nr 946; SPPP VIII, uw. 95/40, 103/7, 132/7, por. Z. Leszczynska-
-Skretowa: Bodzanow. W: SHGKr, Cz. 1, s. 170.

7J. Kurtyka: Topory..., s. 24.
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kamy kilka noszacych takie miano osad, cho¢ mozemy przypuszczac, iz cho-
dzi w tym przypadku o Rogéw w powiecie ksigskim — tam wlasnie w drugiej
potowie XV wieku Jan Dlugosz odnotowuje jako dziedzicow Starych Koni
Mikotaja i Jana Synowcow z Kociny'®. Po 1385 roku Chebda nie okresla sig
juz jako Rogowski, a po 1388 roku nie jest wymieniany jako sottys w Bodza-
nowie (od 1398 roku jako tamtejszy soltys poswiadczony jest niejaki Miko-
1aj"’) — widaé chyba i tych dobr sie pozbyl. Zarazem w 1388 roku pisat sie on
z potozonych w ziemi sandomierskiej Jakuszowic; pozniej, w roku 1399 sadzit
si¢ o dziedzictwo w tej wsi ze Stanistawem z fekawy (blizszych informacji
o przedmiocie i przebiegu procesu nie mamy)>. Miat takze, obok swojego bra-
ta Ottona, odziedziczona po ojcu czg$s¢ w Gnojniku (w tym tamtejszy mtyn),
ktora to w 1400 roku zastawil Skarbkowi ze Zreczyc, a w 1405 roku swoim
braciom — Ottonowi i Mirostawowi?'. Ta majgtno$¢ pozostala najwyrazniej
w rekach Chebdy, skoro dziedziczyly ja jego dzieci. Wreszcie byt tez wiasci-
cielem domu w Krakowie, ktory jednakze sprzedat w 1402 roku prepozytowi
Janowi z Rzeszowa?>.

Najpewniej w poznych latach 80. XIV wieku przeniost si¢ Chebda do ziemi
sadeckiej, gdzie wszedt w posiadanie Tropia, a wraz z nim pobliskiego zamku
Tropsztyna, jako ktorego wlasciciel jest poswiadczony od 1390 roku?. Przy-
puszczalnie z ta wlasnie okolicznoscia wiaza¢ nalezy wyzbywanie si¢ przezen
w tym czasie innych majgtnosci. Juz jako Chebda z Tropia, jak tez i Tropszty-
na, wymieniany jest on potem dos$¢ czgsto w zrodtach siggajacych roku 1408,
kiedy to zmart*.

Potozone przy wiodacym wzdtuz Dunajca starodawnym szlaku, ,,u wrot”
sredniowiecznej ziemi sadeckiej, Tropie i Tropsztyn Chebda uzyskal naj-
prawdopodobniej dzigki matzenstwu z corka niejakiego Mikotaja de Swirad,
poprzedniego wiasciciela wsi 1 zapewne zamku. Nie jest znana blizej tozsa-
mo$¢ owego Mikotaja; wzmiankowany jest on tylko w jednym dokumencie,

8 1B, T 2,s. 83.

¥ Z. Leszczynska-Skregtowa: Bodzanow..., s. 170.

20 SPPP VIII, nr 9120, uw. 82/2, 132/5.

2 Tamze, nr 9569; Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANKr), Terr. Crac. 4, s. 247,
por. Z. Leszczynska-Skrgtowa: Gnojnik. W: SHGKTr, Cz. 1, s. 761.

22 BJ, rtkps 5348 11, s. 6.

3 ZDM, Cz. 1, nr 195.

2 ANKTr, Terr. Crac. 3, s. 223, 232—233, 249, 430; SPPP II, nr 625, 653, 854, 873, 1138;
SPPP VIII, nr 5700, 5827, 5832, 5895, 5992, 6049, 6273, 6280, 6303, 6305, 6435, 6623, 7062,
7393, 7394, 7400, 7554, 7870, 8429, 8887, 8888, 8922, 9120, 9569, 9683, 9867, 10064, 10065,
10158, 10217, 10381, 10383, 10384, 10424, 10813, 10938, uw. 220/55, 220/60, 223/6, 223/7,
223/33, 224/37, 224/52, 232/121, 234/57, 238/26, 239/25, 240/7, 240/24, 245/87, 247/19, 324/68,
F. Sikora: Biatawoda. W: SHGKr, Cz. 1, s. 66; Z. Leszczynska-Skregtowa: Gnojnik...,
s. 761; J. Kurtyka: Lewniowa...,s. 562; W. Bukowski: Lustawice Dolne i Gorne. W: SHGKr,
Cz. 3, . 757.
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z 1382 roku, zreszta juz jako niezyjacy®. Nie wiadomo, z jakiego rodu po-
chodzit i jakie ewentualnie zwiazki taczyly go z uznawanymi za fundatoréw
Tropsztyna, znanymi z 1307 roku Zbrostawem i jego ojcem Gniewomirem de
Sancto Sweredio®*. Tych ostatnich uznaje si¢ za cztonkéw rodu O$miorogow
Gieraltow?’, wiec moze i Mikotaj tym samym herbem si¢ pleczqtowal Miej-
scowo$¢, z ktorej pisali si¢ Gniewomir oraz Mikotaj, tj. Swiety Swierad, to
wlasnie wymieniane juz kilkakrotnie Tropie. Wie$ te okreslano takim mianem
co najmniej do poczatkéw XV wieku?® na pamiatke zyjacego nad Dunajcem na
przetomie X i XI wieku pustelnika Swierada. W miejscu pustelni powstat po
jego $mierci osrodek kultu i niedtugo pdzniej kosciot. Stad tez bardzo wezesna
metryka najdawniejszej tropskiej $wiatyni, a wraz z nia i tamtejszej parafii
oraz osady, powstanie parafii datuje si¢ bowiem co najmniej na XI/XIT wiek®.
Jaki$§ czas pdzniej wybudowana zostata natomiast na przeciwleglym brzegu
Dunajca pierwsza warownia, poprzedzajaca jeszcze czternastowieczny zamek;
jak wskazuja bowiem najnowsze badania archeologiczne, w tym miejscu ist-
nie¢ mogta wczesniej drewniana siedziba rezydencjonalno-obronna (bedaca
moze siedziba przodkéw Gniewomira ze Swietego Swierada)®

Chebda uzyskat zatem w latach 80. XIV wieku zasiedlone juz i zapew-
ne dobrze zagospodarowane dobra. Szczegélne znaczenie miat wsrdd tych-
ze wlosci osrodek kultu w Tropiu, ale ich centrum stanowit pobliski zamek.

» KDM, T. 3, nr 926.

26 ZDM, Cz. 1, nr 18. Zbrostawa i Gniewomira uwaza sie¢ za fundatorow zamku z uwagi
na wyniki badan archeologicznych pozwalajace datowac¢ budowle wlasnie na czasy im wspot-
czesne, tj. na przetom XIII i XIV w.; zob. S. Kotodziejski: Sredniowieczne rezydencje...,
s. 189—190; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm: Leksykon zamkéw w Polsce. Warszawa
2003, s. 549.

7 H. Kapiszewski: Tysiqgclecie eremity polskiego. ,,Nasza Przeszto$¢” 1958, nr 8, s. 57,
przyp. 24; ks. S. Pietrzak: , Swirad zwany tez Zorardem” — znad Adriatyku czy Dunajca?
Czesé 1. ,,Slavia Antiqua” 1998, nr 39, s. 113.

8 Tak nazywano miejscowo$¢ jeszcze np. w 1412 czy 1415 r. (ANKr, Terr. Czchov. 2,
s. 33—34, 36, 138), podczas gdy nazwe ,,Tropie” po raz pierwszy odnotowujemy w 1396 r.
(SPPP VIII, nr 5700). Przez jaki$ czas obu nazw uzywano zatem zamiennie.

2 Na przetom XI i XII w. powstanie parafii datuje ks. Bolestaw Kumor; zob. Tenze:
Uwagi o osadnictwie i organizacji koscielnej Sqdeczyzny w XIII i XIV wieku (z powodu pracy
A. Rutkowskiej-Plachcinskiej). ,,Matopolskie Studia Historyczne” 1962, R. 5, z. 3—4, s. 139.
Jego poglad potwierdzaja wyniki badan archeologiczno-architektonicznych, ktore wskazuja na
powstanie kosciola w Tropiu w tym wlasnie okresie; zob. S. Koziel: Dotychczasowe wyniki
badar archeologiczno-architektonicznych przy kosciele $w. Swirada w Tropiu nad Dunajcem.
,»Nasza Przeszto$¢” 1966, nr 23, s. 105—115. Wedtug Stanistawa Pietrzaka natomiast, odnies¢
nalezy poczatki parafii tropskiej nawet do potowy XI w.; zob. ks. S. Pietrzak: Kosciol w Tro-
piu jako naddunajecki slad $w. Swierada. W: Swiety Swierad i jego czasy. Materialy z sym-
pozjum naukowego w Tropiu 10—I11 lipca 1998. Red. ks. S. Pietrzak. Nowy Sacz 2001,
s. 280—290.

% H. Rojkowska, W. Niewalda: Wytrzyszczka. Ruiny zamku Tropsztyn. ,,Teka Komisji
Urbanistyki i Architektury” 1996, T. 28, s. 279.
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Nowy witasciciel obrat go sobie za siedzibeg, modernizujac przy tym i rozbu-
dowujac budowlg; rezultaty wspomnianych ostatnich badan archeologicznych
w Tropsztynie §wiadcza o tym, iz to wlasnie na czasy Chebdy przypada bu-
dowa na terenie zamku murowanego dwukondygnacyjnego budynku miesz-
kalnego, podczas gdy na dawniejsza zabudowg w obrebie muréw sktadaty sie
wylacznie obiekty drewniane®. Niewykluczone zreszta, ze i nazwe Tropsztyn
nadal warowni wiasnie Chebda, idac za panujaca w jego czasach, pochodzaca
z Niemiec nazewnicza moda?*’.

Nie mamy ze zrodel potwierdzenia, iz Chebda wszedl w posiadanie Tropia
oraz przylegtych dobr dzigki matzenstwu z corka Mikotaja de Svirad, lecz taka
koncepcje wysunal Janusz Kurtyka, opierajac si¢ na wnioskach posrednich.
Badacz ten wskazat na tres¢ cytowanego tu wczesniej dokumentu z 1382 roku,
zgodnie z ktorego trescig brat Chebdy, Otto z Tworkowej sprawowal wowczas
opieke nad corkami niezyjacego juz wtedy Mikotaja**. Nie odnajdujemy w zro-
dtach imienia tejze domniemanej zony Chebdy. W latach 1400—1413 poswiad-
czona jest jego matzonka Czochna®*, jednak nie mozemy by¢ pewni, ze chodzi
tutaj o t¢ sama osobg, najwyrazniej bowiem byt Chebda dwukrotnie Zonaty,
a Czochna (ktora go przezyla) to jego druga zona. Wnioskujemy o tym z jed-
nego z przekazow dotyczacych dzieci Chebdy. Wiemy, iz byl on ojcem: Pasz-
ka (Pawta), Andrzeja oraz Anny, i o Paszce (w sadowej zapisce z roku 1421)
czytamy jako o bracie przyrodnim pozostatej dwojki rodzenstwa®. Dodajmy,
ze musiat on by¢ synem z pierwszego matzenstwa Chebdy, z owa nieznana
z imienia kobieta, skoro Anna byta corka Czochny?.

31 Tamze. Jak ustalili Halina Rojkowska i Waldemar Niewalda, czternastowieczny zamek
byt obiektem w typie pier§cieniowym, na planie nieregularnego owalu, o powierzchni ok.
22 x 32 m, wyznaczonego przez mur z piaskowca, w obrgbie ktorego znajdowata sig pierwotnie
zabudowa drewniana, a pod koniec XIV w. powstat (przy potudniowym murze zamku) jedno-
przestrzenny, pigtrowy, murowany budynek, najpewniej pelniacy funkcj¢ domu mieszkalnego;
on pewnie wlasnie stuzyt za mieszkanie Chebdzie i jego rodzinie.

32°W XIV w. spotykamy si¢ w odniesieniu do ziemi krakowskiej z charakterystyczng ten-
dencja do nadawania zamkom, szczeg6lnie gorskim, nazw wzorowanych na nazwach warowni
niemieckich (i czeskich). Obok Tropsztyna, Czorsztyna, Melsztyna, Rabsztyna czy Olsztyna,
gdzie stosowano przyrostek ,,-sztyn”, utworzony od niemieckiego wyrazu der Stein, wskazac
mozemy tu (za Kazimiera Paszkowska-Jezowa) na takie zamki, jak: Rytro (castrum Ritter),
Lanckorona, Szymbark czy Barwald; por. K. Paszkowska-Jezowa: Geografja ruin w Pol-
sce. Poznan 1927, s. 66, przyp. 4.

3 J. Kurtyka: Topory..., s. 23—24.

3 ANKTr, Terr. Crac. 5, s. 105, 136, 159, 202, 249, 252, 352—353; BJ, rkps 5348 11, s. 18;
SPPP II, nr 653; F. Sikora: Bialawoda..., s. 66; Z. Leszczynska-Skretowa: Gnojnik...,
s. 761; F. Sikora: Gora S‘wigtego Justa. W: SHGKr, Cz. 1, s. 832; M. Wilamowski, W. Bu-
kowski: Maszkowice. W: SHGKr, Cz. 4, s. 189.

35 ANKTr, Terr. Czchov. 2, s. 364.

36 W ten sposob mowa o Annie w akcie z 1413 r.; zob. ANKTr, Terr. Crac. 5, s. 352.
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Sadzimy wigc, ze droga matzenstwa uzyskat Chebda naddunajeckie Tro-
pie i Tropsztyn, natomiast niewykluczone, ze przez swoje drugie matzenstwo
wszedl on w posiadanie dzialu w innej potozonej w ziemi sadeckiej wsi, tj.
w lezacej rowniez nad Dunajcem (ok. 20 km w gorg tej rzeki) miejscowo-
sci Tegoborze. Po raz pierwszy poswiadczony jest jako tamtejszy witasciciel
w 1400 roku, przy czym razem z nim wymieniana jest w tym samym charak-
terze jego zona Czochna®’. Ta okoliczno$¢ mogtaby sugerowac, ze to ona wnio-
sta Chebdzie czg$¢ w Tegoborzy, tym bardziej ze widzimy t¢ miejscowos¢ jako
sktadnik majatku Chebdy pdzniej niz Tropsztyn, wiec tez i moze uzyskal te
maj¢tnos¢ poézniej; cho¢ oczywiscie trudno tu o formutowanie pewnych sadow,
zwlaszcza ze w odnosnej zapisce oboje — Chebda i Czochna — okresleni sa
jako de Rosten, tj. z Tropsztyna. Nigdy natomiast, jak si¢ wydaje, nie posia-
dali oni catego Tegoborza, gdyz jeszcze w 1419 roku wymieniany jest piszacy
sie stamtad Zygmunt*!. Nie wiadomo, czy jakie$§ zwiazki taczyly go z Chebda
i Czochna; w ogole zresztg nie jest on nam blizej znany. Wiemy tylko, ze Zona-
ty byt z niejaka Magdalena, takze wzmiankowana w 1419 roku, i domyslac¢ si¢
mozemy, ze jest identyczny z wystgpujacym w latach 1388—1390 Zygmuntem,
synem Mikotaja z Tegoborzy i jego zony Swigtochny, ktérych osoby tez nie
sa szerzej w zrodlach poswiadczone®. Nieco wezesniej, w latach 1334—1359
pisat si¢ z Tegoborzy Wydzga, w okresie 1350—1359 sadecki starosta*’. Nie-
stety, brak nam rowniez wiedzy na temat ewentualnych jego powiazan z rodzi-
cami wymienionego Zygmunta.

Najpewniej razem z dziatem w Tegoborzy w rece Chebdy trafilo pobli-
skie, sasiadujace z wsia od potnocy wzgodrze zwane Gora sw. Justa (dzi$ Jodto-
wiec Wielki); widzimy je w jego 1 Czochny posiadaniu w roku 1400. Wcze$-
niej, w 1374 roku wymieniany jest jako wiasciciel polozonej u stop wzgodrza
(ewentualnie na jego obszarze) osady, jeszcze innej chyba niz Tegoborze (villa
ad Sanctum Josth), niejaki Stanistaw’'. By¢ moze to wilasnie jego corka byta
Czochna i to ona zaréwno Gore $w. Justa, jak i dzial w Tegoborzy wniosta
Chebdzie w posagu. Ponadto, jak wnioskowa¢ mozemy z przekazéw pdzniej-
szych, nalezata do Chebdy rowniez sasiadujaca z Tggoborzem z przeciwnej
strony (od potudnia) wie$ Bialawoda. O wczesniejszej sytuacji wlasnosciowej

37 SPPP 11, nr 653; SPPP VIII, nr 10381.

¥ ANKTr, Terr. Crac. 6, s. 592.

3 SPPP VIII, nr 5422, uw. 95/49.

40 UrzMp, nr 1050, 1397; A. Marzec: Urzednicy matopolscy w otoczeniu Wiadystawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego (1305—1370). Krakéw 2006, s. 234—235.

4 SPPP VIII, nr 3. Mozliwe, iz miejscowo$¢ ta to znana z pdzniejszych zrodet osada na
Gorze $w. Justa o nazwie Plasna, o ktorej dalej mowa. Niewykluczone takze, ze chodzi tutaj
o lezaca u stop Jodtowca Wielkiego wies Swidnik, a wymieniony Stanistaw jest moze tozsamy
z pojawiajacym si¢ w innej zapisce z tego samego roku niejakim Stachnikiem de Svidnik; zob.
tamze, nr 12.
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tej wsi niestety niczego nie wiemy; w zrodlach po raz pierwszy wymieniana
jest, juz jako wiasno$¢ Czochny, w 1408 roku*.

W 1400 roku czg$¢ swoich dobr Chebda i Czochna przeznaczyli na cel
dokonanej przez siebie fundacji. Wystawionym w tymze roku dokumentem
zezwolili oni na zatozenie na wzgorzu zwanym Tangoborza klasztoru Kanoni-
kéw regularnych §w. Marka od Pokuty, majacego nosi¢ wezwanie $w. Jodoka.
Fundatorzy dali kanonikom fan roli i taki oraz pozwolili zatozy¢ staw i po-
lawia¢ ryby w jeziorze u stop gory, a nadto zobowiazali si¢ im wyplacac ze
swego skarbca 4 grzywny corocznego czynszu®.

Miejsce, w ktorym powsta¢ mial klasztor, to niewatpliwie Gora $w. Justa,
a patron, ktérego wezwanie mu nadano, to w istocie czczony lokalnie pustelnik
Just, majacy na przetomie X i XI wieku na wspomnianym wzgorzu zamiesz-
kiwa¢. Wedtug tradycyjnego przekazu byt on jednym z towarzyszy $w. Swie-
rada (umrze¢ mial w jego obecnosci) i podobnie po §mierci w aurze $wigtosci
otoczony zostat czcig. Imig jego jednak z czasem w powszechnej swiadomosci
zostato pomylone, jako ze i jego postac¢ utozsamiono niestusznie ze wspomnia-
nym $w. Jodokiem. Ten natomiast byl kaptanem i pustelnikiem zyjacym w VII
wieku w Normandii, a kult jego na polskie ziemie przyniesli najprawdopodob-
niej, jak domysla si¢ Henryk Kapiszewski, niemieccy osadnicy w XIV—XV
wieku*.

Powstaly z inicjatywy Chebdy i Czochny klasztor zlokalizowany zostat
na pograniczu skolonizowanych ziem, jednakze zaktadajac go, fundatorzy nie
mieli w zamiarze powierzania kanonikom duszpasterstwa parafialnego ani tez
rozwijania ich rekoma osadnictwa. Swiadcza o tym zaréwno wielko$é¢ nadania,
ktore nie bylo przeciez znaczace, jak i lokalizacja klasztoru — na niesprzyja-
jacym kolonizacji wzgérzu. Niewatpliwie, jak zauwaza Tadeusz Trajdos, kiero-
wala fundatorami przede wszystkim ich pobozno$¢, a fundacji dokonali z mo-
tywacja eschatologiczna®; zgodnie z tre$cia aktu erekcyjnego kanonicy mieli
odprawia¢ w tygodniu trzy msze: w poniedziatek pro defunctis, w $rod¢ pro
peccatis, w sobote do Najswigtszej Marii Panny. Warto jednak jeszcze w kon-
tekscie fundacji Chebdy zwrdci¢ uwage na jeden epizod z jego zycia. W roku
1385 mianowicie arcybiskup gnieznienski Bodzanta obtozyt go ekskomunika,
co uczynil, by ukara¢ Chebdg za najechanie arcybiskupiej wsi Prusy koto Mo-
gity*®. Nie znamy szerszego tla tego wydarzenia ani dalszego biegu sprawy.

42 ANKr, Terr. Crac. 5, s. 105; por. F. Sikora: Bialawoda..., s. 66.

¥ KDKK, T. 2, nr 446; por. TM. Trajdos: Krakowscy ,, Markowie” za panowania Wia-
dystawa Il Jagietly (1386—1434). St. Hist. 1982, T. 25, nr 3—4, s. 377.

4 H. Kapiszewski: Tysigclecie..., s. 65—70.

% T.M. Trajdos: Krakowscy , Markowie”..., s. 378—379.

4% KDM, T. 3, nr 946. Scisle rzecz biorac, arcybiskup Bodzanta wzmacniat nalozone juz
na Chebdg kary ekskomuniki, agrawacji 1 interdyktu, poniewaz ten trwat w zatwardziatosci
i nie starat si¢ powroci¢ na tono Kosciota. W mys$l dokumentu Bodzanty duchowni koscio-
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Wydaje si¢ natomiast niewykluczone, ze istniat jaki$ zwigzek pomigdzy eks-
komunika a fundacja dokonana przez Chebdg. By¢ moze np. podarowal on
,markom” swe ziemie w ramach zabiegdw o zdjecie klatwy lub tez w podzigce
za uwolnienie od niej.

Klasztor na Gorze §w. Justa (czy raczej, $cisle rzecz biorac, na przeteczy
zwanej dzi§ Przelecza $w. Justa) byl juz, jak glosi lokalne podanie, trzecim
znajdujacym si¢ tam sakralnym obiektem. Pierwszy, wybudowany na miejscu
pustelni $wigtego, zniszczy¢ mieli w XIII wieku Tatarzy, po czym zbudowano
drugi ko$ciol, ktory zastapiony zostat z kolei w XV wieku nowa $§wiatynia
(dzi$ istniejacy kosciotek powstat na jej miejscu)?’. Kres istnieniu klasztoru
przyniost najazd arian w koncu XVI wieku, z tym ze faktycznie ko$cidl nie
funkcjonowat juz jaki$ czas wcze$niej. Arianska napas¢ miata miejsce w 1596
roku; przewodzit jej 6wczesny wlasciciel Tggoborzy, ,,minister arianski” Cyryl
Chrzastowski, ktéry ponadto zagarnat ziemie klasztorne i nalezne mu jesz-
cze na mocy zapisow dokumentu fundacyjnego czynsze. Napastnicy ograbili
i zniszczyli kosciot klasztorny, lecz w klasztorze nie przebywali juz wowczas
kanonicy, a znajdowal si¢ on pod opieka prepozyta delegowanego przez kon-
went z Krakowa. Wydaje si¢, ze sytuacja taka miata miejsce od co najmniej
kilku dziesigcioleci, przynajmniej jesli wierzy¢ zeznaniom $wiadkow stajacych
w obronie Chrzastowskiego w procesie, jaki wytoczono mu po dokonanej na-
pasci. Zeznajacy, posiadajacy dobra w rejonie Gory $w. Justa siedemdziesigcio-
letni szlachcice twierdzili, ze nie pamigtaja, by za ich zycia przebywali w tam-
tejszym klasztorze mnisi*.

Chebda z Tropsztyna byt niewatpliwie, jak powiedziano, ojcem trojga dzie-
ci: Paszka Chebdy, Andrzeja Chebdy i Anny, ale ponadto chyba i jego synem
byt stabo znany Jan (Jasko). Pomijajac tegoz niepewnego Jana, najstarszym
z rodzenstwa musial by¢ Paszko, syn z pierwszego matzenstwa Chebdy, cho¢
w zrodtach najwczesniej pojawia si¢ Andrzej. Po raz pierwszy spotykamy go
w 1399 roku®, a po$wiadczony jest (podobnie jak ojciec, w do$¢ licznych ak-

low w catej diecezji krakowskiej mieli publicznie i uroczyscie w niedziele i $wigta oglaszac
Chebde upomnianym, ekskomunikowanym i obtozonym interdyktem, a réwnocze$nie jego
najblizsi (rowniez pod grozba ekskomuniki) mieli naktania¢ go do powrotu na tono Koscio-
fa i zado$¢uczynienia za dokonany czyn. Arcybiskup swym aktem polecal ponadto unikanie
Chebdy w towarzystwie, przy spozywaniu positkow, przy rozmowach, transakcjach, na targu,
w tazni, a miejsca, w ktorych on przebywat, obejmowane miaty by¢ trzydniowym interdyktem.
Przypadek Chebdy przywotuje Beata Wojciechowska; zob. Taz: Ekskomunika w Polsce
Sredniowiecznej. Normy i funkcjonowanie. Kielce 2010, s. 57—58.

4 H. Kapiszewski: Tysigclecie..., s. 65.

% ANKr, EM 5, s. 399—600; T.M. Trajdos: Krakowscy ,, Markowie”..., s. 380—38]1.

49 SPPP VIII, nr 8429, 9120. Co prawda Tadeusz Trajdos, powotujac sie na wypisy Zegoty
Paulego, podaje jako date pierwszego wystapienia Andrzeja, syna Chebdy, w zrédtach 1398 r.
(TM. Trajdos: Krakowscy , Markowie”..., s. 379), jednak w istocie Pauli wymienia go pod
1400 r.; zob. BJ, rkps 5357 11, t. 1, k. 2.



Chebdowie herbu Stary Kon, dziedzice Tropia i Tegoborzy... 103

tach) do roku 1436*°. Byt Zonaty z niejaka Dorota, znang nam z lat 1412—1434°',
Anna i Paszko pojawiaja si¢ w zroédtach znacznie pdzniej niz Andrzej (i wystg-
puja w nich rzadziej niz on). O Annie po raz pierwszy czytamy w 1413 roku;
byla juz wowczas zona Wierzbigty zwanego Rampala z Zelichowa i Siedlisk,
ktérego zreszta poslubita chyba tego wiasnie roku, otrzymata bowiem wow-
czas od swej matki Czochny posag®. Po $mierci Wierzbigty w 1421 lub 1422
roku wyszta za maz ponownie, za Zbigniewa z Rybia, o ktorym mowa jako
o0 jej mgzu w 1427 roku i ktéry rok pézniej zapisat Annie oprawg. Ostatni raz
wzmiankowana jest Anna Chebdoéwna (wciaz jako zona Zbigniewa) w 1443 ro-
ku®. Paszko (Pawet) Chebda znany jest nam z lat 1415—1428%, a w 1423 roku
wzmiankowana jest jego zona Magdalena®.

Co do Jana, to wiemy o nim wylacznie z jednej wzmianki zrdédltowej,
zreszta o tresci dos$¢ niejasnej, oraz z przekazu heraldyka Adama Bonieckie-
go. Wymieniany jest on w zrodtach jako Jan z Tropia w 1436 roku, kiedy to
w aktach sadowych odnotowano wyrok w sprawie toczacej si¢ pomigdzy nim
a innym Janem, okreslonym jako magister hospitalis, oraz jego konwentem
o dziedzictwo in Woly (Jan z Tropia miatl sprzedaé je drugiemu Janowi)*. Nie
wiadomo, czym bylo w istocie rzeczone dziedzictwo i w jakiej miejscowosci
si¢ znajdowato (by¢ moze chodzito tu o jakas wie$ o nazwie Wola?), jak row-
niez kim byt 6w sadzacy si¢ z synem Chebdy ,,magister” Jan (czyzby przedsta-

30 ANKr, Terr. Crac. 3, s. 232, 265; Terr. Crac. 5, s. 159, 255; Terr. Crac. 6, s. 382; Terr.
Crac. 8, s. 25, 436; Terr. Crac. 10, s. 85, 155; Terr. Crac. 146, s. 26, 90—91, 109, 154; Terr.
Czchov. 1, s. 204; Terr. Czchov. 2, s. 3, 10—11, 20, 33—40, 42—43, 52—54, 56—358, 61,
64—65, 68, 74, 76, 78—82, 86—~89, 96, 103, 106—110, 114, 116, 118, 120, 123, 125—126, 128,
130, 132—136, 140, 142—143, 145, 148, 152, 156, 158, 160, 162—163, 167—169, 171, 176, 178,
180, 187, 189—190, 203, 207, 209—210, 212, 214—216, 224, 227, 307, 350, 357, 360, 364, 367,
370, 376—377; Terr. Czchov. 3, s. 6—7, 9—10, 12, 14, 16, 24—25, 31, 34, 43—45, 47, 54, 56,
59—60, 63, 84, 110; Castr. Crac. 1, s. 2, 15, 42, 185, 263; Castr. Crac. 2, s. 369, 403, 472, 503,
516, 520; SPPP II, nr 1522, 1693, 1712; SPPP VII/2, nr 277, 278, 477, 563, 687, 1275, 1299;
SPPP VIII, nr 9792, 10065, 10217, F. Sikora: Bedzieszyna. W: SHGKTr, Cz. 1, s. 54; Tenze:
Biata. W: SHGKTr, Cz. 1, s. 59; Tenze: Biatawoda..., s. 66; Z. Leszczynska-Skretowa:
Ciechostawice. W: SHGKr, Cz. 1, s. 398; Taz: Laziska. W: SHGKr, Cz. 3, s. 865.

Sl ANKTr, Terr. Crac. 5, s. 285, 292; Terr. Crac. 10, s. 155; Terr. Crac. 146, s. 26; Terr.
Czchov. 2, s. 38—40, 357, 360, 367, 375; Terr. Czchov. 3, s. 16, 49.

2 ANKr, Terr. Crac. 5, s. 352—353; por. Z. Leszczynska-Skretowa: Gnojnik...,
s. 761.

33 ANKTr, Terr. Crac. 8, s. 177, 179; Terr. Crac. 146, s. 124, 140; Terr. Czchov. 2, s. 115, 364;
Terr. Czchov. 3, s. 12, 28—29, 42; Castr. Crac. 2, s. 472, 503, 516, 520, 551; SPPP VI1I/2, nr 515;
F. Sikora: Biatawoda..., s. 66; Tenze: Druszkow Pusty. W: SHGKr, Cz. 1, s. 609; Tenze:
Gora S‘wi@tego Justa..., s. 832.

3 ANKr, Terr. Crac. 7, s. 273; Terr. Biec. la, s. 225, 230, 235, 236, 239; Terr. Czchov. 2,
s. 115, 121, 140, 189, 190, 364, 368, 370, SPPP II, nr 1383; F. Sikora: Biafawoda..., s. 66;
Tenze: Géra Swietego Justa. .., s. 832.

% ANKTr, Terr. Crac. 7, s. 272—273.

36 SPPP 11, nr 2647.
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wicielem szpitalnikow?). Adam Boniecki z kolei odnotowuje pod rokiem 1426
Jaska, syna Chebdy z Bodzanowa, ktorego utozsamia z Janem z Tropia oraz
uznaje za brata Pawla i Andrzeja (o Annie nie méwi)¥’. Jak wiadomo, faktycz-
nie z Bodzanowa pisal si¢ wlasnie Chebda, ojciec wspomnianych braci, wigc
rzeczywiscie nasuwa si¢ wniosek, iz Jan byt takze jego synem, o ile oczywi-
Scie przytoczona przez Bonieckiego informacja jest zgodna z prawda.

Nie otrzymujemy ze zrodet jasnych wiadomosci na temat potomstwa dzie-
ci Chebdy, chociaz wiemy na pewno, ze przynajmniej dwoje z rodzenstwa
je miato. Niewatpliwie Paszka lub Andrzeja (ewentualnie Jana) dzie¢mi byli
przedstawiciele kolejnego pokolenia rodziny Chebdow, znani nam z drugiej
potowy XV wieku Marek i Jakub; wydaje sig, ze ojcem ich byl Andrzej, gdyz
dziedziczyli oni dobra nalezace wczes$niej do niego (szerzej mowa o nich da-
lej). Synem Anny z kolei byl prawdopodobnie wzmiankowany w 1426 roku,
okreslony jako filiaster Andrzeja Chebdy, Mikotaj®.

Na dziedziczne dobra dzieci Chebdy sktadaty si¢ dwa skupienia majatkowe
nad Dunajcem: tropskie i tggoborskie, oraz wie§ Gnojnik. W tym ostatnim juz
w 1399 roku jako wiasciciel poswiadczony jest, wspolnie z ojcem, Andrzej™.
Pézniej, w 1413 roku jego siostra Anna otrzymata w Gnojniku od matki jako
posag dzial®®, ktorego cze$¢ zreszta po 2 latach odstapita bratu Paszkowi.
Ustagpita mu wowczas ponadto (w zamian za sume¢ 100 grzywien) ze swoich
posiadtosci na terenie Gory sw. Justa (circa Sanctum Jodocum) i w potozonej
u jej stop (obok Tegoborzy) osadzie Swidnik®'.

Od 1415 roku Paszko Chebda poswiadczony jest takze jako wtasciciel we
wsi Biatawoda. Wczesniej, w latach 1408—1411 osada ta stanowita przedmiot
sporu pomigdzy Czochna i jej dzie¢mi a braémi jej mgza Chebdy: Ottonem
i Mirostawem. W 1411 roku natomiast Czochna, porgczajac za swoje dzieci,
zastawila Ottonowi za 113 grzywien Biatawode, z wyjatkiem tamtejszego
dworu i jego rol, jak réwniez czynsze od dwoch kmieci ad Sanctum Jodo-
cum (w osadzie na Gorze $w. Justa?)®?. W 1415 roku Paszko z kolei potowe

57 A. Boniecki: Herbarz polski..., s. 355.

8 ANKr, Castr. Crac. 2, s. 503. Najpewniej uzyty w akcie termin ,,filiaster” jest nieScisty,
jako ze o wspomnianym Mikolaju mowa przy okazji sprawy sadowej pomigdzy Andrzejem
Chebda a Anna, wraz z ktora wlasnie jest on w odnos$nej zapisce wymieniany, a nie wydaje
sig, by jeszcze pewnie w tym czasie nieletni Mikotaj wystgpowatl przeciw stryjowi wspdlnie
z Anna, bedac synem Pawla czy tez Jana, wciaz przeciez wowczas zyjacych.

9 SPPP VIII, nr 8429.

%0 Zob. przyp. 52.

81 ANKTr, Terr. Czchov. 2, s. 115; por. F. Sikora: Géra Swietego Justa. .., s. 832.

2 Przedmiotem sporu bylo, $cisle rzecz biorac, wwiazanie w wie$ Bialawode. Najpierw
zadali go od Czochny Otto i Mirostaw, a nastgpnie dzieci Czochny wysungty przeciw Ottonowi
oskarzenie o bezprawne wwiazanie si¢ do wspomnianej wsi, ktore 6w oddalit. W 1412 r. Otto
100 grzywien na Bialawodzie, ktére miat z zastawu Czochny, ustapil Mikotajowi z Wielogtow.
Zob. na ten temat: F. Sikora: Bialawoda..., s. 66; Tenze: Gora Swielego Justa..., s. 832.
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Biatawody wraz z dworem zastawit za 50 grzywien Grzegorzowi z Lichwina,
a w 1417 roku cata wymieniong wie§ — za 120 grzywien mgzowi swojej sio-
stry, Wierzbigcie Rampali®.

Oprocz Biatawody najwyrazniej juz w 1415 roku w rgkach Paszka znaj-
dowato si¢ sasiednie Tggoborze. Pisat si¢ on z tej miejscowosci przy okazji
obu wymienionych transakcji. Siedzibg jego brata Andrzeja stanowi¢ wowczas
musiat zamek Tropsztyn, jako ze poczynajac od 1409 roku, pisat si¢ on z Tro-
pia®, a w 1412 roku poswiadczony jest jako whasciciel w potozonej niedaleko
Tropsztyna wsi Witowice®, w 1420 roku za§ — w pobliskich Ciechostawicach
(wie$ dzi$ nieistniejaca)®. Ten faktycznie funkcjonujacy podziat dobr migdzy
bra¢mi usankcjonowany zostat formalnym uktadem w 1421 roku. Na mocy
zawartego wtedy porozumienia Andrzej Chebda objat Tropsztyn z przynalez-
nymi wsiami: Bedzieszyna, Trabkami, Witowicami, Wytrzyszczka oraz Par-
koszowka (dzis Zalesie, czes¢ Wytrzyszczki), natomiast Pawet i Anna dostali
dobra tggoborskie, gdyz Andrzej odstapit swemu rodzenstwu sumy przypadie
mu po rodzicach na Tegoborzy, Bialawodzie, Swidniku oraz osadzie Ptasna
apud Sanctum Jodocum®’.

Tres¢ odnosnego aktu pozwala nam blizej zorientowaé si¢ w O6wczesnym
stanie posiadania rodziny Chebddéw, jak réwniez w stopniu zasiedlenia ma-
jatkow: tropsztynskiego i tggoborskiego. Wéréd wymienionych wsi nieco za-
gadkowo prezentuje si¢ miejscowos$¢ Plasna (Plassna). Z racji jej potozenia
opisanego jako apud Sanctum Jodocum mozna wyrazi¢ domyst, iz jest to ta
sama osada, o ktora chodzi w transakcji z 1411 roku, gdy mowa o kmieciach
zamieszkatych ad Sanctum Jodocum®®. Zastanawia¢ moze takze brak wsrod

% ANKr, Terr. Czchov. 2, s. 121, 189; por. F. Sikora: Bialawoda..., s. 66 (z tym ze autor
blednie podaje tu datg zastawienia przez Paszka Biatawody Wierzbigcie jako 1416 r., natomiast
faktycznie transakcja ta przeprowadzona zostata rok pozniej).

% ANKr, Terr. Crac. 5, s. 159.

% ANKTr, Terr. Czchov. 2, s. 36. Najpewniej jest on tez identyczny z Andrzejem z Witowic,
ktory w 1418 r. za 50 grzywien sprzedal dziedzing w tej wsi Jakuszowi Ciechoszowi z Drusz-
kowa; zob. F. Sikora: Druszkow Pusty..., s. 609.

% Ciechostawice to wie$ lezaca u ujécia Biatki do Lososiny, zniszczona przez powodz
na przetomie XVII i XVIII w.; zob. H. Stamirski: Powodzie przyczynq zagtady Ciecho-
stawic, Gocza, Hamplowej i Zastonia w dawnej Sqdeczyznie. ,,Rocznik Sadecki” 1962, T. 5,
s. 148—149. Pod 1420 r. czytamy o trzech kmieciach ciechostawickich, poddanych Andrzeja
Chebdy (Piotrze Biczole, Stanistawie Krolu oraz Jakuszu Lisku), i o tym, Ze toczyt sig¢ wow-
czas spor o Ciechoslawice pomigdzy Andrzejem a niejakim Stanistawem Gamratem; zob.
Z. Leszczynska-Skrgtowa: Ciechostawice..., s. 398.

67 ANKTr, Terr. Czchov. 2, s. 364.

% Nazwe Plassna jako ,,Plagna” ttumaczy Franciszek Sikora, przy czym poczatkowo
stwierdza on, iz w tres$ci zapiski wymieniono dwa rézne punkty osadnicze, tj. Ptasna i Just
(F. Sikora: Biatawoda..., s. 66), lecz pdzniej (jak si¢ wydaje, zgodnie z faktyczna trescia
aktu) uznaje wspomniang osade za lezaca na terenie Gory $w. Justa (Tenze: Géra Swietego
Justa..., s. 832).
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dzielonych dobr wymienionych niedtugo wczeséniej jako wilasnos¢ Andrzeja
Chebdy Ciechostawic. By¢ moze wies t¢ zdazyl on w migdzyczasie utracié;
niejasno przedstawia si¢ w tym kontekscie tres¢ aktu z 1426 roku, kiedy to
blizej nieokreslony Petka kwitowal Andrzeja z pretensji do Ciechostawic®.
Pdzniej juz nigdy tej osady w posiadaniu Chebddéw nie widzimy.
Zastanawiajaco w $swietle zawartego przez rodzenstwo porozumienia pre-
zentuje si¢ rowniez sprawa z roku 1428. Wowczas to Andrzej wysuwal wobec
swojej siostry Anny jakie$ roszczenia o pieniadze po ojcu i matce na wsiach:
Tegoborze, Biatawoda, Swidnik i Ptasna. Z sum tych sam za$ przeciez ustapil
w 1421 roku, totez i Anna roszczenia brata oddalita®. Réwnoczes$nie, takze
w 1428 roku, od swojego megza Zbigniewa z Rybia otrzymata ona zapis 400
grzywien wiana na Tegoborzy, sama wczesniej zapisawszy mu na tej wsi taka
sama sumg’'. Ostatecznie, rodzenstwo Chebddéw jeszcze w pierwszej polowie
XV wieku catkowicie utracito jednak dobra tggoborskie. O Paszce Chebdzie
z Tegoborzy po 1428 roku w ogoéle juz nie czytamy, natomiast dziat pozosta-
jacy w rekach Anny i jej me¢za Zbigniewa przeszedl w latach 40. XV wieku
w posiadanie innego wtasciciela. Z Biatawody, Swidnika i dziedziny na Gérze
sw. Justa (hereditas in Monte Sancti Joszth, tj. najpewniej Plasnej) Zbigniew
z Rybia ustapit w 1444 roku na rzecz Mikotaja z Saspowa i bylo to niewatpli-
wie nastepstwo sporu sadowego o Tegoborze i sasiednie osady, toczacego si¢
w poprzednim roku pomigdzy Anna i Zbigniewem a Franciszkiem z Saspo-
wa’?. Rowniez juz w tym, jak si¢ wydaje, okresie wspomniany Mikotaj wszed?t
w posiadanie samej Tggoborzy. Na pewno wie$ ta w jego rekach znajdowata
si¢ w 1463 roku”, ale przypuszczalnie tez o Saspowskiego chodzi w aktach
z 1442 i 1450 roku, gdy mowa o Mikotaju Tggoborskim™. Niewykluczone, iz
wejscie przezen w posiadanie dobr w Tegoborzy (moze przez jaka$ transakcjg
z Paszkiem Chebda?) pozostaje w zwiazku z procesem sadowym z roku 1443,
Z lat 20. 1 30. XV wieku mamy takze informacje o kilku drobnych trans-
akcjach braci Chebdow, takich jak kupno przez Andrzeja od Mikotaja z Bilska
za 10 grzywien pola nad potokiem Biata w 1425 roku’” czy tez kilka zastawow.
I tak: w 1426 roku Andrzej zastawit niejakiemu Wierzbigcie dziedzing w Trab-
kach’, w 1428 roku Paszek zastawil siostrze Annie za 20 grzywien dwoch
kmieci (Wojciecha i Macieja) w osadzie apud sanctum Josth (tj. pewnie Plas-

69

s. 398.
70" ANKr, Terr. Crac. 8, s. 436; por. F. Sikora: Bialawoda..., s. 66.
I ANKTr, Terr. Crac. 146, s. 124.
7 E. Sikora: Bialawoda..., s. 66; Tenze: Goéra Swietego Justa..., s. 832.
3 SPPP II, nr 3712, 3713.
7 SPPP VIIL, nr 3112; SPPP VII/2, nr 945.
> ANKTr, Terr. Czchov. 3, s. 6; por. F. Sikora: Bilsko. W: SHGKr, Cz. 1, s. 114.
76 ANKTr, Terr. Czchov. 3, s. 14.

ANKTr, Terr. Czchov. 3, s. 14; por. Z. Leszczynska-Skretowa: Ciechostawice...,
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nej, ewentualnie Swidniku)”’, w 1433 roku Andrzej za 10 grzywien zastawit
Stanistawowi, sottysowi z Bgdzieszyny, tan w tej wsi oraz w 1436 roku — za
7 grzywien Marciszowi z Bedzieszyny role tamze’s.

Andrzejowi Chebdzie zawdzigcza kolejna rozbudoweg zamek Tropsztyn.
Z jego fundacji powstala najpewniej pobudowana na planie kwadratu, praw-
dopodobnie pigciokondygnacyjna wieza w poéinocno-zachodnim narozu zalo-
zenia, wzniesiona na poczatku XV wieku, jak rowniez za jego czaséw prze-
sunigto zachodni mur zamku (nadajac budowli plan zblizony do trojkata)”.
O tym, ze rozbudowy tej dokonat Andrzej, swiadczy tres¢ aktu z 1412 roku,
kiedy to mezczyzna zawart ugode ze swoja matka Czochna, zgadzajac si¢ na
wykup przez nia Tropsztyna z przyleglo$ciami za sume 200 grzywien groszy
praskich oraz dodatkowe 10 grzywien — wlasnie tytulem prac dokonanych
przez Andrzeja na zamku®. Nie wiemy skadinad, czy ugoda ta zostata zreali-
zowana; Czochna niebawem znika ze zrddet, natomiast Tropsztyn i okoliczne
wsie widzimy w kolejnych latach nadal w posiadaniu Andrzeja Chebdy.

Po Andrzeju dobra tropsztynskie przeszty w rece kolejnego pokolenia ro-
dziny Chebdéw. Wspomniani juz Marek i Jakub to — jak si¢ mozemy domys-
la¢, wlasnie biorac pod uwage dziedziczone przez nich dobra — jego synowie.
Niestety, nie sa oni nam juz tak dobrze jak Andrzej znani; znacznie slabiej
ukazuja ich zrodta. Domys$la¢ mozemy si¢, ze byli rodzonymi bra¢mi, skoro,
jak swiadczy tresc¢ aktu z 1437 roku, dysponowali wspoélnie jedna majetnoscia;
zastawili wowczas za 9 grzywien niejakiemu Janowi Lekszykowi z Trabek
tan w Bedzieszynie®. Jesli chodzi o Marka Chebdg, to spotykamy go juz rok
wczesniej 1 wtedy tez wzmiankowana jest jego zona Katarzyna, corka Macieja
Rokity z Brodow. W pozniejszych latach raz jeszcze mowa o Marku — w 1461
roku®?. Jakub Chebda przed 1437 rokiem nie jest poswiadczony, a wystgpu-
je w zrdédtach do roku 1464%, kiedy to rowniez wymieniana jest jego zona
Stachna, corka Stanistawa Mloszowskiego z Mtoszowej herbu Nowina, pozniej
jeszcze wzmiankowana w latach 1476—1477%,

7 TM. Trajdos: Krakowscy , Markowie”..., s. 379—380, przyp. 28.

8 ANKr, Terr. Czchov. 3, s. 84, 110; por. F. Sikora: Bedzieszyna..., s. 54.

” H. Rojkowska, W. Niewalda: Wytrzyszczka..., s. 279—280.

8 T.M. Trajdos: Krakowscy ,, Markowie”..., s. 379, przyp. 28.

8 ANKTr, Terr. Czchov. 3, s. 129; por. F. Sikora: Bedzieszyna..., s. 54.

8 ANKr, Terr. Crac. 11, s. 64—65, 221; Terr. Czchov. 4, s. 221; BJ, rkps 5348 11, s. 62—
63.

8 ANKr, Terr. Czchov. 3, s. 205; Terr. Czchov. 4, s. 32, 38, 150, 173, 177, 221; BJ, rkps
5348 11, s. 482; SPPP VII/2, nr 835; F. Sikora: Bedzieszyna..., s. 54—55; M. Wolski: Zeki.
W: SHGKTr, Cz. 3, s. 928.

8 W 1464 r. bracia Stachny: Stanistaw i Mikotaj, zobowiazali si¢ wyptaci¢ siostrze posag
(Stanistaw — 20, Mikotaj — 10 grzywien), natomiast w latach 1476—1477 Stachna sadzita si¢
z Mikotajem; zob. M. Wolski: Zekawa Marcinkowice. W: SHGKr, Cz. 3, s. 905—906.



108 Stawomir Wréblewski

Obaj domniemani bracia — Marek i Jakub — pisali si¢ z Tropia, a ponad-
to wiemy o kilku dokonanych przez nich (przede wszystkim przez Jakuba)
drobnych zastawach, ktorych obiektem byly dzialy we wsiach klucza trop-
sztynskiego. Wspomniano juz o transakcji z Janem Lekszykiem z 1437 roku,
natomiast w 1444 roku Jakub Chebda synowi tegoz Lekszyka, takze o imieniu
Jan, zastawil za 31 grzywien fan w Bgdzieszynie oraz rolg w Tropiu, a w 1456
roku, réwniez jemu, za 10 grzywien — rolg i siedlisko zwane Dunajkowskie
(zapewne lezace w bezposredniej bliskosci Dunajca) w Bedzieszynie wraz
z wolnos$cia wypasu i wycinki drzew w lesie Glowacz (dzi$ nazwe taka nosi
wzniesienie w granicach wsi Wytrzyszczka). W 1457 roku z kolei Jakub swa
cze$¢ w Bedzieszynie, z lasem zwanym Laszka, zastawil za 60 grzywien Ja-
nowi Chronowskiemu®. Wreszcie w 1458 roku dokonat on na rzecz Leksy-
ka z Lek za 5 grzywien zastawu Parkoszowki®. W roku 1461 Jakub i Marek
Chebdowie wzigli natomiast w zastaw od Grzegorza z Wojakowej za kwote
50 grzywien jego dziat w Wytrzyszczce®'.

Po zniknigciu ze zrodet Jakuba Chebdowie z Tropia dos¢ diugo nie sa
w nich szerzej poswiadczeni. Z trzech ostatnich dziesigcioleci XV wieku oraz
z pierwszych lat kolejnego stulecia nie mamy na temat rodziny niemal zadnych
informacji, a i te, ktore w zrodtach odnajdujemy, sa dosy¢ zdawkowe. Jedna
z nich pochodzi od Jana Dtugosza, ktoéry jako patrona i kolatora kosciota trop-
skiego wymienia niejakiego Teodora z Tropia. Kronikarz nie okresla go co
prawda nazwiskiem Chebda, jednak podaje herb, jakim si¢ 6w Teodor piecze-
towatl, ktorym to miat by¢ Stary Kon®*®. Ta informacja pozwala nam z duzym
prawdopodobienstwem powiaza¢ wymienionego dziedzica Tropia z interesuja-
ca nas rodzing, w dalszej kolejnosci za$ uznaé go hipotetycznie za syna Marka
lub Jakuba Chebdow. W 1510 roku z kolei po§wiadczona jest niejaka Dorota,
zona Mikotaja Ropkowskiego, a corka niezyjacego juz Jakuba Chebdy z Tro-
pia; maz zapisywat jej wowczas po 40 grzywien posagu i wiana na polowie
dobr zastawnych w Bedzieszynie oraz Wytrzyszczce®. Nie wiadomo, czy oj-
ciec tejze Doroty — Jakub — jest identyczny z Jakubem Chebda, znanym
z potowy XV stulecia; znaczna odleglto$¢ czasowa pomigdzy okresem jego po-
$wiadczonej zrodlowo aktywnosci a wystapieniem w zrodtach Doroty sktania
raczej do opinii, ze chodzi tu o dwie ré6zne osoby. Podobnie jak w przypadku
Teodora wydaje sig, ze wymieniony w 1510 roku Jakub byt synem znanych
nam z wczesniejszych przekazéw Marka badz Jakuba, dziedzicow Tropia.

8 ANKr, Terr. Czchov. 3, s. 205; Terr. Czchov. 4, s. 150, 173; por. F. Sikora: Bedzieszy-
na..., s. 54—-55.

8 ANKr, Terr. Czchov. 4, s. 177; por. M. Wolski: £¢ki..., s. 928.

8 ANKTr, Terr. Czchov. 4, s. 221.

8 LB, T.2,s. 248.

8 ANKr, Terr. Czchov. 7, s. 350; por. F. Sikora: Bedzieszyna..., s. 55.



Chebdowie herbu Stary Kon, dziedzice Tropia i Tegoborzy... 109

Prawdopodobnie réwniez cztonkiem rodziny Chebdow, by¢ moze bratem
Doroty, byl wymieniony jeszcze w 1509 roku Andrzej z Bedzieszyny i Wy-
trzyszczki. Aktem z tego roku krol Kazimierz Stary stolnikowi Janowi Labg-
dziowi nadat dobra skonfiskowane za niestawiennictwo na wyprawie moldaw-
skiej wlasnie wspomnianemu Andrzejowi®”. Nie ma wprawdzie przy okazji
mowy, o jakie dobra chodzito, ani tez nie podano, by Andrzej nosit nazwisko
Chebda, natomiast przypuszcza¢ mozemy, ze jest on tozsamy z Andrzejem,
wiascicielem w Tropiu w 1510 roku®!, oraz z Andrzejem Chebda, po$wiadczo-
nym w roku 1520.

Wtedy to z kolei krol nada¢ mial Sylwestrowi Ozarowskiemu, podkomorze-
mu krolewskiemu i staro$cie zawichojskiemu, dobra skonfiskowane za nieprzy-
bycie na wyprawg wojenna Andrzejowi Chebdzie i jego bratankowi Janowi.
Na dobra te sktada¢ miat si¢ zamek Tropsztyn oraz wsie: Tropie, Bedzieszyna,
Wytrzyszczka i Parkoszowka®?. Ostatecznie najwyrazniej majetnos¢ pozostata
w rekach Chebdow, w pdzniejszych latach bowiem nadal widzimy ich w posia-
daniu dobr tropsztynskich®. Niedtugo potem jednak Chebdowie Tropsztyna,
juz zreszta niezamieszkanego, i tak si¢ pozbyli.

W 1535 roku Prokop Chebda, 6wczesny dziedzic w Tropiu, wszystkie swo-
je dobra we wsiach: Tropie, Bedzieszyna i Wytrzyszczka, a nadto wlasnie for-
talicio deserto Tropsztyn, dwie karczmy na obu brzegach Dunajca oraz prawo
patronatu w kosciele tropskim sprzedat Piotrowi Kmicie z Wisnicza, kasztela-
nowi sandomierskiemu. Transakcje t¢ zaaprobowali Jan Chebda, syn Prokopa,
z zona Anna i jej ojcem Jakubem Wiktorem z Trabek®.

Najwyrazniej wszakze Prokop nie byt w chwili sprzedazy swoich majet-
nosci jedynym wiascicielem dobr w rodzinnych wsiach, lecz jaka$ ich czegs¢
znajdowata si¢ w rgkach jego krewniakow (w tym moze jego wspomniane-
go syna Jana?), a przynajmniej bylo tak w przypadku Bedzieszyny. Jeszcze
w 1581 roku jako wspotwlasciciele dziatu w tej wsi odnotowani zostali m.in.:
Mikotaj, Marek, Stanistaw, Tomasz Markowicz i Jan Chebdowie, przy czym
w ich posiadaniu znajdowaty si¢ juz wtedy bardzo niewielkie dobra®. Niewat-

0 Materyaly do dziejéw pospolitego ruszenia z lat 1497 i 1509, zebrane w czesci przez
S.P. Adolfa Pawirskiego. Uzup. i wyd. S. Kutrzeba. W: AKH 1902, T. 9, nr 711.

' A. Boniecki: Herbarz polski..., s. 355.

2 MRPS, Cz. 4, T. 2, nr 12792.

% Nalezy mie¢ na uwadze, ze sam krolewski dokument nadania skonfiskowanych z powo-
du nieobestania wyprawy wojennej dobr nie przesadzal jeszcze sprawy, rownoczesnie bowiem
z jego wydaniem powolywany byt sad komisarski majacy zbada¢ problem i, jak wskazuje prak-
tyka procesowa, nawet potowa takich spraw nie konczyta si¢ faktyczna konfiskata; zob. Mate-
ryaty do dziejow..., s. 252—254.

% AS, T. 5, nr 259.

%5 Oweczesne rejestry poborowe wymieniaja ich jako wiascicieli niewielkiego dziatu w Be-
dzieszynie (tj. 2 fanéw ziemianskich i 1 zagrodnika z rola), dzielonego przez nich z Jakubem
Sokotowskim oraz Jakubem Potomskim, podczas gdy pozostata cz¢$¢ miejscowosci (4 zagrod-
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pliwie Prokop pozbyl si¢ natomiast definitywnie calego zamku, ktéry stano-
wil przez kilka dziesigcioleci siedzibg rodziny i bywat nawet przez wilascicieli
przebudowywany i rozbudowywany, podczas gdy w chwili sprzedazy widzimy
go niezamieszkanym i najpewniej podupadtym.

Ostatnia wigksza modernizacje dokonana przez Chebddéw w Tropsztynie
stanowita budowa parterowego, murowanego budynku gospodarczego, jeszcze
w XV stuleciu. Pézniej w zamku nie przeprowadzali juz oni zadnych znacz-
niejszych prac i ostatecznie opuscili go, najpewniej na rzecz nowego, skrom-
niejszego dworu. Tropsztynska warownia zostala odrestaurowana i nieco
przebudowana ok. potowy XVI wieku, prawdopodobnie przez Pawla Robkow-
skiego lub jego zigcia Wawrzynca Gabanskiego (6wczesnych kolejnych wta-
Scicieli zamku). Na poczatku nast¢pnego stulecia znow jednak budowla byta
zniszczona i opuszczona®.

Sledzac dzieje rodziny Chebdéw, wyraznie obserwowaé mozemy postepu-
jacy wprawdzie stopniowo, w ciggu zycia kilku pokolen, ale wyrazny spadek
jej pozycji, degradacje z poziomu bogatego rycerstwa, zaliczajacego si¢ do lo-
kalnej elity, do zubozatej, wlasciwie zagrodowej szlachty. Protoplasta rodziny
— Chebda z Niedzwiedzia, Bodzanowa, Rogowa i Tropia prezentuje si¢ nam
ze zrodet jako cztowiek majgtny i ambitny; liczne dobra, fundacja klasztoru,
modernizacja zamku — wyraznie S$wiadcza o jego pozycji i aspiracjach. Cheb-
dowie odnotowani w koncu XVI wieku w Bedzieszynie to tymczasem wiasci-
ciele niewielkich czastek, nieposiadajacy nawet poddanych chtopow, a zatem
zaliczajacy si¢ do najubozszych mas drobnoszlacheckich.

Potomni Chebdy nie zdotali, wida¢, utrzymac czy tym bardziej powigkszy¢
zbudowanego przez niego majatku. Nie znaczy to, ze nie starali si¢ go rozwijaé
(wspomnie¢ mozna w tym miejscu rozbudowe warowni tropsztynskiej przez
Andrzeja), jednak jakie$ okoliczno$ci im to uniemozliwity. Nie wydaje sig, by
duzym obciazeniem dla rodziny byta fundacja klasztorna Chebdy, wielko$¢
uposazenia, jakie otrzymali kanonicy, byta bowiem raczej skromna. Wigksze
znaczenie mogla mie¢ utrata przez dzieci Chebdy sporej czgsci ojcowizny, jaka
stanowity dobra tggoborskie, w nastegpstwie czego w rekach rodziny pozostat
w zasadzie tylko klucz tropsztynski. Sktadat si¢ on co prawda z kilku wsi,
polozonych zreszta bardzo korzystnie, bo tuz przy waznym szlaku komuni-

nikéw z rola) stanowita wlasnos¢ Jakuba Wiktora; zob. A. Pawinski: Polska XVI wieku pod
wzgledem geograficzno-statystycznym opisana. T. 3: Malopolska. Warszawa 1886, s. 141.

% H. Rojkowska, W. Niewalda: Wytrzyszczka..., s. 271, 280—282. Jak wynika z przy-
toczonej przez Haling Rojkowska i Waldemara Niewaldg tresci akt wizytacji biskupiej z lat
1608—1609, zamek zostat zrujnowany wskutek ekspedycji podejmowanych przez krolewskich
urzednikow przeciw jego wlascicielom z uwagi na rozboje, jakich ci dopuszczali si¢ wzglgdem
podrézujacych Dunajcem kupcow. W kolejnych stuleciach postepowal upadek budowli, ktora
przez pewien czas (w XVII i XVIII w.) byla jeszcze moze czg¢éciowo uzytkowana przez miej-
scowaq ludnos$é¢, ale w pozniejszym okresie (szczegélnie od konca XIX w.) ruiny stuzyly gtow-
nie za zrodto budulca. W latach 90. XX w. prywatny wiasciciel dokonat odbudowy zamku.
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kacyjnym, i mégl przynosi¢ wlascicielom niezte dochody, jednak w jego ob-
rebie znajdowatl si¢ rowniez zamek, niewatpliwie kosztowny w utrzymaniu,
a w miarg powigkszania si¢ rodziny, przy rownoczesnym braku znaczniejszych
nabytkow, nieuchronne bylo rozdrobnienie dobr i zubozenie ich dziedzicow.
Stad tez nie dziwi, ze Chebdowie, nie bedac najwyrazniej w stanie zachowac
w dobrej kondycji warowni tropsztynskiej, ostatecznie opuscili ja i wreszcie
sprzedali.

Protoplasta rodziny Chebdéw zbudowal majatek mogacy uchodzi¢ w jego
czasach za pewnego rodzaju idealny model rycerskiej wlosci — zlozony z dos¢
zwartych dobr, z wlasna fundacja sakralng i warownia stuzaca za glowna sie-
dzibg dziedzicéw. Pozniejsze losy Chebdow stanowia za$ wyrazisty przyklad
charakterystycznego dla znacznej czesci polskiej szlachty procesu, kiedy to
sredniowieczna rodzina rycerska w nastgpstwie rozdrobnienia majatku pomig-
dzy kolejnych krewnych i wobec braku innych zrédet dochodéw stopniowo
ubozala, zasilajac wreszcie szeregi tak licznego w Rzeczpospolitej ,,drobiazgu
szlacheckiego”.

Stawomir Wroblewski

The Chebda Family (Stary Kon coat of arms), Heir to Tropie and Tegoborze
On the History of the Knightly Family from Lesser Poland (14th and 16th centuries)

Summary

The article presents the Chebda family (Stary Kon coat of arms), who dwelled since the
end of 14th century in the Northern parts of Sadecczyzna, and till this day has stayed rather out
of focus to researchers and historians, yet illustrated as an interesting example of the knightly
family from the area of Lesser Poland. The author takes up the following issues: the genea-
logy of the Chebda family, their property, and an issue of obtaining estate on the territory of
Sadecczyzna in particular, as well as patronage.

Apart from detailed findings, the quoted and analyzed sources illustrating the abovemen-
tioned issues allow for presenting a general picture of the family discussed in the article. Initial-
ly, a certain standard example of accomplishing particular medieval knightly purposes comes
to focus, that is a formation of an estate complex, possession of a fortified residence, and finally
the patronage of churches. After that time, this well-off knightly family — the lesser nobility
typical of the old Republic of Poland — suffers from fragmentation and impoverishment.
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Stawomir Wroblewski

Die Familie Chebda, Wappen Stary Kon, die Gutsbesitzer von Tropia und Tegoborza
Die Geschichte einer kleinpolnischen Ritterfamilie aus dem 14.—16.Jh.

Zusammenfassung

In dem Beitrag wird die Familie Chebda, Wappen Stary Kon, dargestellt, die bis Ende
des 14.Jhs im Nordteil des Sandezer Landes wohnte. Von den Historikern wurde sie bisher
ins Abseits gestellt, obwohl sie ein interessantes Beispiel einer kleinpolnischen Ritterfamilie
ist. Der Verfasser befasst sich mit der Genealogie der Familie Chebda, deren Vermdgensstand
(darunter mit Umstdnden unter denen sie ihre Landgiiter im Sandezer Land erworben hat) und
deren Stiftungstitigkeit.

Das hier zitierte und analysierte Quellenmaterial, das oben genannte Fragen veranschau-
licht lasst auBler ausfiihrlicher Befunde das Gesamtbild von der Geschichte der Familie er-
reichen. Zuerst verkorperte sie typische Bestrebungen des mittelalterlichen Rittertums: ein
geschlossenes Landgut zu erbauen, eine Schutzresidenz zu besitzen, schlieflich eigene sak-
rale Stiftung zu haben. Dann beobachtete man allmdhliche Zersplitterung und Verarmung der
vermdgenden Ritterfamilie, die letztendlich die fiir frithere Republik Polen charakteristische
Kleinadelmassen verstérkte.



