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Equus maculis,
czyli sporu o czytanie Kadlubka ciag dalszy

Na VI konferencji cyklu ,,Ad fontes” wystapitem z tekstem pokazujacym
mozliwo$ci badan interdyscyplinarnych nad zwyczajami intronizowania wtad-
cow stowianskich'. Jeden z elementow prezentowanych tam przeze mnie hi-
potez spotkatl si¢ ze zdaniem przeciwnym Marka Cetwinskiego, wyrazonym
w ostrej replice’. Problem dotyczyt przektadu w zasadzie jednej frazy, uzytej
w legendach Mistrza Wincentego Kadtubka — equus maculis®. 1dac w §lad za
tradycja i konwencja jezykowa, thumaczytem ten zwrot jako ,,kon srokaty (ta-
ciaty)”, upatrujac tu podobienstwo do zwierzat o podobnym kolorze wymienia-
nych przy okazji intronizacji wtadcéw karynckich i pojawiajacych si¢ w legen-
dach czeskich podanych nam przez Kosmasa. Uznatem, ze w tekscie Kadtubka
niejasna jest interpretacja tego fragmentu legendy. M. Cetwinski zaproponowat
inne tlumaczenie tego zwrotu: ,,kon pobrudzony (spieniony)” — plamisty od
plam potu na sier$ci. Uznat, ze ten przektad czyni opowies¢ Wincentego przej-
rzysta. Samo za§ wyrazone przeze mnie przekonanie o istnieniu podobienstw
i wspolnych rytuatow moze by¢ wedtug badacza tylko ,,pozazrédtowa chimera,

' P. Boron: Intronizacje wladcéw stowianskich — mozliwosci badar interdyscyplinar-
nych. W: Mundus hominis — cywilizacja, kultura, natura. Wokét interdyscyplinarnosci badan
historycznych. Red. S. Rosik, P. Wiszewski. Wroctaw 20006, s. 475—485. Tekst niniejszej
polemiki ztozytem do druku w redakcji cyklu ,,Ad Fontes” w 2008 r. Niestety, uzna¢ nalezy, ze
doszto do zakonczenia tego cyklu i ztozone tam teksty nie ukaza si¢ drukiem.

2 M. Cetwinski: Equus maculis, czyli jak czyta¢ Kadlubka. W: Mundus hominis...,
s. 487—493.

3 Magistri Vincentii dicti Kadtubek: Chronica Polonorum. Ed. M. Plezia. W:
MPHn, T. 11, lib. I, cap. 13, s. 19.
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wynikiem skrepowania mysli przez nieokielznana erudycje’™. Przygotowujac
do druku tekst referatu z konferencji, poinformowatem czytelnika o odmienne;j
propozycji ttumaczenia tego zwrotu przez M. Cetwinskiego, dzigkujac mu za
to spostrzezenie’. Poniewaz jednak byla to negacja tylko jednego z elementow
moich dociekan, dodatkowo oparta na niekonwencjonalnym przektadzie, nie
wycofatem si¢ z przedstawionych tez, uznajac, ze czytelnik ma prawo sam wy-
robi¢ sobie opini¢. Natomiast z uwagi na przywotlanie w dyskusji na kolejnych
ze spotkan ,,Ad fontes” przez M. Cetwinskiego tego problemu i wskazanie go
jako negatywnego przyktadu uprawiania historii, zmuszony jestem wréci¢ do
tego zagadnienia i przerwac pelne szacunku milczenie. Amicus Plato, sed...

Zasadniczym elementem odrdzniajacym opini¢ M. Cetwinskiego od mojej
jest thumaczenie zwrotu equus maculis. Problem jest jednak w rzeczywistosci
powazniejszy, dotyczy tego, czy czytajac tekst, mozemy i8¢ na skroty i szukac
najprostszych rozwiazan, ttumaczac pewne zwroty tak, aby tekst stawat si¢ dla
nas w pelni zrozumiaty, czy tez musimy wybra¢ zmudniejsza i mozolniejsza
droge, szuka¢ konwencji jezykowych 1 literackich, zastanawiajac si¢, co miat
na mysli autor. Szukanie rozwiagzan prostych i wyjasniajacych nam zawitosci
tekstu ma moze sens, gdy jego autor jest osoba prostolinijna i pisze w sposéb
jasny oraz przejrzysty. Gdy jednak mamy do czynienia z proza Mistrza Win-
centego, piszacego w sposob zawity i kunsztowny, proste rozwiazania moga
zawies¢. Wreszcie, w tym sporze chodzi o to, czy mozemy ttumaczy¢ pew-
ne zwroty, bazujac na prostych zestawieniach slownikowych, czy tez nalezy
uwzglednia¢ znaczenie pewnych zwrotow w danym jezyku.

Cetwinski twierdzi, ze przeklad zwrotu equus maculis jako ,,srokaty kon”
jest tylko propozycja ttumaczki kroniki Kadtubka — Brygidy Kiirbisowny.
Nie mozna si¢ z taka opinia zgodzi¢. W ten sam sposob rozumieli te frazg czy-
telnicy dzieta. Przesledzi¢ mozemy ten ciag czytelnikow Kroniki polskiej juz
od XIII stulecia. Co prawda, w dwu najblizszych chronologicznie Mistrzowi
Wincentemu kronikach: Kronice wielkopolskiej 1 Kronice Mierzwy, poprze-
stano na powtorzeniu opowiesci Kadtubka niemal stowo w stowo, ale w tzw.
Kronice polsko-Slqskiej jej autor uzupetnit juz zwrot — ,,et cuius equus macu-
lis distinctus primum omnium metam contigerit, princeps habetur”. Okreslenie
equus maculis distinctus musimy odnies¢ wprost do konskiej masci, a nie potu
czy brudu. Autor Kroniki polsko-slqskiej nie miat zatem watpliwo$ci, odczy-
tujac tekst Kadtubka®. Takich watpliwosci nie miat takze Jan Dtugosz, ktory
rozbudowatl opowies¢ o wyscigu o wladze oraz osadzit ja w konkretnym czasie
i miejscu. Wydarzenia rozegraty si¢ bowiem wedlug niego na réwninie po-
lozonej nad Pradnikiem, niedaleko Krakowa, dnia 15 pazdziernika. Dlugosz
rozszerzyt zasady wyscigu: ,,Ne tamen fedum eligencium disturbium, quod in

4 M. Cetwinski: Equus maculis..., s. 493.
5 P. Boron: Intronizacje..., s. 478, przyp. 10.
¢ To samo okreslenie powtdrzyt autor Kroniki ksiqzat polskich — MPH, T. 3, s. 433.
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apertas et publicas conteciones atque scismata emulacione eligencium, crebra
eciam strage et interitu multorum propterea subsecuto, veritum est prodiisse,
ne in universe Reipublice vergeret atque serperet periculum et discrimen, post
longas altercaciones ad sedandum exortum disturbiium hec via consensu om-
nium reperta captaqua est: ut certo tempore ad id constituto et deputato firma-
retur columpna, qua omnes principatum Polonorum ambietnes, equis distinctis
et varias maculas seu colores in corporibus habentibus, velociori qou possent
cursu a designando et prefiniendo loco peterent, et quicunque ex currentibus
primus columpnam attigesset, is Polonorum regimen et principatum, condi-
cione cuiuslibet cessantem pervicaciori cursu sorturetur”’. Autor nie pozosta-
wit tu watpliwosci co do rozumienia Kadtubkowego zwrotu equus maculis.
W jego opowiesci to juz konie w liczbie mnogiej: ,,equis distinctis et varias
maculas seu colores in corporibus habentibus”. A zatem konie uczestnikow
stajacych w wyscigu sa po prostu pstrokate — z wieloma plamami czy tata-
mi, po prostu réznokolorowe. Dtugosz wspart to opisem samego wyscigu, gdy
nastal wyznaczony dzien ,,plures tam viri, quam adolescentes in discoloribus
equis fortunam expertui advenissent™®. I jeszcze raz kronikarz podkreslit zna-
czenie masci konskiej, piszac o zwycigzcy gonitwy: ,,Lesthek primus in equo
maculoso [...] pervenisset™. Dlugosz nie pozostawil watpliwosci, jak rozumie
zwrot zaczerpnigty z dziela Kadtubka, i zasygnalizowat réznobarwno$¢ oraz
pstrokatos¢ koni uczestnikow wyscigu. Jednak ttumacze pierwszej ksiggi, prze-
cierajac droge rozumowaniu M. Cetwinskiego, proste i niebudzace zastrzezen
filologicznych frazy o masciach konskich przetozyli tak, jak podpowiadata im
logika dwudziestowiecznego czytelnika — ,,equis distinctis et varias maculas
seu colores in corporibus habentibus” to ,,konie roznej masci”, equus maculis
za$, na ktorym siedzi zwycigski Lestek, to juz ,,kon zabrudzony”'’. Nie ma
wigc znaczenia wyrazny tekst pigtnastowiecznego autora — ,,konie oznaczone
roznymi plamami i kolorami na swych cialach” staja si¢ w rozumieniu thu-
maczy konmi réznych masci. Pozostawiajac na boku jednak ubolewania nad
przektadem, uzna¢ nalezy, ze Dlugosz tekst Kadtubka odczytal jednoznacznie
i dodatkowo jeszcze z fantazja rozwinal. Nieistotny jest tu fakt rozbudowania
legendy i dodania jej nowych elementow. Liczy si¢ zrozumienie interesujacej
nas frazy'!. To samo rozumienie owego zwrotu pojawi si¢ w utworze Marci-

7 Annales, lib. 1, s. 137. Btednie ttumacza zwrot o masci konskiej autorzy przektadu Jana
Dtugosza — s. 201: ,,na koniach réznej masci”.

8 Tamze, s. 138.

® Tamze, s. 139.

10 Tamze, s. 201 nn.

' Komentujacy dzielo Kadtubka jeszcze przed Diugoszem Jan z Dabrowki nie podjat
problemu masci konskiej. Bardzo doktadnie omoéwil Kadtubkowa opowiesé, przeanalizowat
wigkszo$¢ zagadnien moralnych, jednak szczeg6t, jakim byt kolor konia zwycigzcy wyScigu,
umknat jego uwadze. Zob. Jan z Dabrowki: Komentarz do Kroniki Polskiej mistrza Wincen-
tego zwanego Kadlubkiem. Ed. M. Zwiercan. W: MPHn, T. 14, s. 39 nn.
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na z Miechowa'?. W przypadku jego kroniki i wszystkich pozniejszych dziet
nie mozemy jednak oceni¢, na ile ich autorzy samodzielnie intepretowali tekst
Kadtubka, a w jakim stopniu zalezni byli od rozbudowanej opowiesci Jana
Dtugosza.

Mozna powiedzie¢, ze czytelnicy Kadtubka — z Dlugoszem na czele —
popetniali ten sam blad w rozumieniu tekstu, ktéry wedtug M. Cetwinskiego
zrobita Brygida Kiirbisowna oraz zrobilem ja, przyjmujac jej ,,propozycj¢”.
Dziwne, ze cate pokolenia nie dostrzegaty, ze rozumiejac pod pojgciem equus
maculis konia pstrokatego czy srokatego, stawiaja pod znakiem zapytania
logike tekstu, gdy proste ttumaczenie equus maculis — ,)kon spieniony czy
poplamiony potem” wyjasnia wszystkie watpliwosci. Jan Dtugosz nie znat
przektadu Brygidy Kiirbisowny, a jednak nie miat zastrzezen co do znaczenia
interesujacego nas zwrotu. Dlaczego? Czyzby fraza ta miala ten jeden i tyl-
ko jeden sens, ktorego my, ludzie XX i XXI stulecia, nie dostrzegamy? Czy
Wincenty Kadtubek mogt mie¢ na mysli konia poplamionego, pobrudzonego,
a jego tekst Zle zrozumiaty cale pokolenia badaczy? Co miatl zatem na mysli
Mistrz Wincenty? W samej jego kronice nie znajdziemy odpowiedzi, interesu-
jacy nas zwrot pojawia si¢ bowiem jedynie raz. Co jednak oznaczal w $rednio-
wiecznej czy starozytnej facinie?

Ot6z w tekstach lacinskich, zarowno tych starozytnych, jak i Srednio-
wiecznych, okreSlenie equus maculis jest zwyktym zwiazkiem frazeologicz-
nym oznaczajacym konia taciatego czy po prostu wielokolorowego. Sprobujmy
pokazac to na przyktadach, wybierajac te dzieta, ktore na pewno znat i cyto-
wal Kadtubek. Wergiliusz w Eneidzie daje oto opis hufcéw wiedzionych przez
przywodcow mtodziezy, z ktérych jeden

ducit quam paruus ouantem

nomen aui referens Priamus, tua clara, Polite,
progenies, auctura Italos; quem Thracius albis
portat equus bicolor maculis, uestigia primi
alba pedis frontemque ostentans arduus albam.'?

Okreslenie maculis odnosi si¢ zatem do konskiej masci — w tym przypad-
ku kon jest ,,srokaty, 1$niacy $niezystymi cetki, u kopyt biaty, w gor¢e wznosi
czoto biale”, zeby uzy¢ ttumaczenia Tadeusza Karylowskiego'. Eneida byta
dobrze znana Mistrzowi Wincentemu, w jego kronice doszuka¢ si¢ mozemy

2 Marcin z Miechowa: Chronica Polonorum. Krakow 1521, lib. 1, cap. 8, s. XV.

3 Vergilius: Aeneis, liber V, v. 563—567. In: P. Vergili Maronis Opera. Ed. R.A.B. My-
nors. Oxford 1972. Dostgpne w Internecie: http:/latin.packhum.org [data dostgpu: 11.09.2017];
R.J. Edgeworth: The Colors of the Aeneid. New York 1992, s. 35 1 66.

4 Wergiliusz: Eneida. Ttum. T. Karytowski. Wroctaw 1980, s. 142.
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kilku ewidentnych cytatow z tego dzieta'>. W kolejnym utworze Wergiliusza,
takze znanym Kadtubkowi: Georgikach, odnajdujemy opis innego zwierzgcia
— krowy, ktora wedtug autora powinna wyglada¢ nastepujaco:

optima toruae

forma bouis cui turpe caput, cui plurima ceruix,
et crurum tenus a mento palearia pendent;

tum longo nullus lateri modus: omnia magna,

pes etiam, et camuris hirtae sub cornibus aures
nec mihi displiceat maculis insignis et albo [...].'°

Zwiazek frazeologiczny jest tu trudny do uchwycenia, maculae — plamy
1 plamisto$¢ u zwierzgcia — odnosi si¢ jednak do ubarwienia, nie za$ do potu
czy brudu.

Podobnie rozumiano ten zwiazek frazeologiczny w $redniowieczu. W zna-
nym eposie o Waltariusie (tu pewnosci co do jego znajomosci przez Kadtubka
nie mamy — adaptuje go na grunt polski dopiero autor Kroniki wielkopolskiej)
pojawia si¢ identyczny jak w tek$cie Mistrza Wincentego zwrot:

Guntharium: iubet ad mortem properare vicissim.
En a Saxonicis oris Ekivrid generatus

Quartus temptavit bellum, qui pro nece facta
Cuiusdam primatis eo diffugerat exul.

Quem spadix gestabat equus maculis variatus.
Hic ubi Waltharium promptum videt esse duello,
“Dic” ait “an corpus vegetet tractabile temet
Sive per aerias fallas, maledicte, figuras.

Saltibus assuetus faunus mihi quippe videris™."”?

15 Por. ostatnie badania Katarzyny Chmielewskiej, ktora doszukata si¢ 6 ewidentnych
cytatow z Eneidy — Taz: Rola watkow i motywéw antycznych w Kronice polskiej Mistrza
Wincentego zwanego Kadtubkiem. Czgstochowa 2003, s. 237 n.

© Vergilius: Georgicon. In: Vergil: Bucolics, Aeneid, and Georgics Of Vergil. Ed.
J.B. Greenough. Boston 1900, lib. 3, 51—56. Polski przektad: Georgiki. Tlum. A.L. Czerny.
Warszawa 1956, s. 56:

Jatowke z dzikim wzrokiem, z mocnym karkiem wolg,
Z gtowg nieksztattna, ktorej do nog wisza wole;

Cialo dtugie bez miary, nawet krok jest wielki;

Pod wklgstym rogiem uszu wiochate muszelki.
Chgtnie widzg gdy szatg jej ciemna biel plami...

7 Waltarius II, 755— 765. http://www.thelatinlibrary.com/waltarius.html [data doste-
pu: 11.09.2017]. Waltharius: Ruodlieb; Mdirchenepen: Lateinische Epik des Mittelalters mit
deutschen Versen. Ed. K. Langosch. Basel—Stuttgart 1956, s. 44. W Polsce znane obecnie
jedynie posrednio z dzieta J.V. von Scheffela: Ekkehard, opowies¢ z X wieku (dwa wyda-
nia — w tlumaczeniu Wandy Mtodnickiej (Lwow 1906) i Gertrudy Leszczycowej (Warszawa
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Widzimy tutaj zatem saskiego rycerza jadacego na koniu taciatym czy
pstrokatym. Ten zwiazek frazeologiczny jest oczywisty. Nawet jesli Piesn
o Waltariuszu nie byta znana Kadtubkowi, wydaje si¢, ze konwencja jezyko-
wa byla taka sama zarowno w $redniowieczu, jak i w starozytno$ci. Najlepiej
podsumowat ten problem wloski poeta i uczony Antonio Telesio, zZyjacy w la-
tach 1482—1534. W jego Libellus de coloribus czytamy: ,,A spumis quoque
et maculis, spumeus est et maculosus: atque ii equorum sunt etiam colores, ut
a guttis guttatus: cuiusmodi praeter equos, canes videntur nonnulli sagaces,
quos a muscarum similitudine muscatos dicunt, velut equus scutulatus a scu-
tulis: quem ab exiguorum pomorum specie, pomulatum vocant equisones, et si
orbes sunt latiusculi, rotatum”®.

Od starozytnosci wigc widzimy w tacinie ten sam zwiazek frazeologiczny.
Okreslenie zwierzgcia jako maculis czy maculosus odnosi si¢ do jego masci.
Dtugotrwate zwiazki ludzi z konmi doprowadzity do ustalenia pewnych statych,
utrwalonych w uzyciu polaczen wyrazow, ktore miaty konkretne, dotyczace
masci konskich znaczenie. Podobnie w jezyku polskim funkcjonuja okreslenia,
ktorych nie przettumaczyliby$Smy inaczej. Kon cisawy to kon o sprecyzowanej
masci, a nie kon wykonany z cisu. Equus maculis to w tacinie kon réznoko-
lorowy, plamisty, ale przeciez nie brudny czy spocony. Gdyby znaczenie tego
zwrotu byto inne — takie jak proponuje M. Cetwinski — musielibysmy uznac,
ze Mistrz Wincenty wykroczyt poza konwencje jgzykowa, stabo znal tacing
i zastosowal dla polskiego okreslenia ,,spienionego po biegu konia” tacinski
frazeologizm majacy odmienne, oczywiste dla wszystkich innych konotacje.
Tym samym cale pokolenia czytelnikoéw zle rozumialy ten fragment kroniki
Kadtubka — az do wystapienia M. Cetwinskiego. Braku znajomosci taciny nie
mozna jednak Kadtubkowi zarzuci¢. Nie mozna tez uznaé, ze utartym zwrotom
nadaje nowe znaczenia, bawiac si¢ stowem. W kronice Mistrza Wincentego ob-
serwujemy calkiem spora grupg¢ neologizmdw, nie tfamia jednak one konwencji
jezykowej'. Uzywajac interesujacego nas okreslenia, nie mial autor zapewne
na mysli niczego innego nizeli konska mas¢. Z perspektywy XXI wieku prob-
lem konskiej barwy wydaje si¢ btahy. Dla ludzi minionych epok kon byt jednak
zwierzeciem, z ktérym przestawano na co dzien. Wiedza na jego temat byla
tak oczywista, ze Benedykt Chmielowski w swej encyklopedii Nowe Afeny od-
stapit od opisu, stwierdzajac dowcipnie, ze ,,kon jaki jest, kazdy widzi”. Barwa

1960). W obu przypadkach mamy jednak do czynienia z przektadem z jezyka niemieckiego,
a nie bezposrednio z taciny).

8 A. Telesius: Libellus de coloribus. Textus in: JW. Goethe: Sdmtliche Werke. Bd. 16:
Naturwissenschaftliche Werke. 1. Teil: Materialien zur Geschichte der Farbenlehre. Ziirich
1977. Dostepne takze w Internecie: http:/www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost16/
Telesio/tel colo.html [data dostgpu: 11.09.2017].

¥ K. Pawlowski: Retoryka starozytna w Kronice Wincentego Kadlubka. Sztuka narra-
¢ji. Krakow 2003, s. 133.
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konska odgrywata niebagatelna rolg*®. W niektorych krggach kulturowych nie
wypadalo siedzie¢ na koniu pewnej masci lub szukano wtasnie odpowiednio
umaszczonych zwierzat, ptacac za nie spore kwoty. Wystarczy przyjrzec si¢
zestawionym przez Daniel¢ Dvorakova rachunkom z Krolestwa Wegierskie-
g0?!'. Pewien kon o jakiej$ specjalnej, pstrokatej wladnie masci stat sie podstawa
kariery szlacheckiego rodu Hajskych, gdy w podzigce za niego krol Wiadystaw
Kumanski podarowat protoplascie rodu, komesowi Piotrowi w 1281 roku maja-
tek H4j*?. Kolor konia mial ogromne znaczenie dla francuskiego wtadcy, Karo-
la V, ktéry nie dopuscit do wjazdu do swego krolestwa cesarza Karola IV na
biatym koniu, dostarczajac mu jedynie konie czarne®*. Umaszczenie konia zo-
stalo uznane za symbol panowania cesarskiego i na takaq manifestacj¢ nie chciat
zgodzi¢ si¢ francuski krol. Znaczenie konskich masci dla cztowieka znalazto
swe odbicie takze w Owczesnej europejskiej literaturze?.

Konstruujac swoja hipoteze o podobienstwie pewnych elementéw pojawia-
jacych sig przy okazji stanowienia wtadcy czy tez w legendach tego procederu
dotyczacych, opartem si¢ na najbardziej prawdopodobnym rozumieniu zwro-
tu equus maculis. W stosunku do tej hipotezy mozna wysunaé wiele zastrze-
zen, ale proba jej zdyskredytowania za pomoca tlumaczenia owego terminu
W sposob niezgodny z konwencja jezykowa i wystgpujacymi w lacinie fraze-
ologizmami wydaje si¢ najmniej udana. Juz bardziej prawdopodobne byloby
wykazanie, ze srokaty czy pstrokaty kon z legendy przekazanej nam przez
Kadtubka jest zapozyczeniem z Eneidy Wergiliusza czy piesni o Waltariuszu,
a nie ma oparcia w miejscowych legendach adaptowanych przez Mistrza Win-
centego. Tak przeciez postapil wspotczesny Kadtubkowi Odo z Magdeburga
w swym poemacie o Ernescie, ksigciu Bawarii®. Na ewentualne zwiazki le-
gendy przekazanej nam przez Mistrza Wincentego z Wergiliuszowa Eneidq
zwracal uwage August Bielowski w 1850 roku?®. Jego sugestia nie zostala

20 Laurentius Rusius: De Cura Equorum Liber. In: La mascalcia di Lorenzo Rusio
volgarizzmento del secolo XIV. Ed. L. Barbieri. Vol. 1. Bologna 1867, s. 10.

2 D. Dvotadkova: Kon a clovek v stredoveku. K spoluZitiu cloveka a kona v Uhorskom
kralovstve. Budmerice 2007.

22 CDHung, T. 5, Vol. 3, s. 76.

3 F. Smahel: Cesta Karla IV. do Francie 1377—79. Praha 2006, s. 275.

2 B. Ackermann-Arlt: Das Pferd und seine epische Funktion im mittelhochdeutschen
,,Prosa-Lancelot*. Berlin—New York 1990, s. 133.

23 W pelni zaczerpnigte z Eneidy:

Effurit Ernestus ira quem trachius albis
Ducit equus maculis, galeeque notabilis auro

— Odo von Magdeburg: Ernestus. Hrsg. T.A.-P. Klein. Hildesheim 2000 (,,Spolia Beroli-
nensia”, Bd. 18), lib. 7, v. 115, s. 150.

2 A. Bielowski: Wstep krytyczny do dziejow Polski. Lwow 1850, s. 346. Bielowski ttu-
maczylt jednak btednie zwrot equus maculis jako ,.kon jabtkowity”, nie miat natomiast watpli-
wosci, ze sformutowanie to odnosi si¢ do konskiej masci (por. tamze, s. 340).
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jednak podjeta przez kolejne pokolenia badaczy tekstu Kromiki... Taka proba
zanegowania owej hipotezy miataby wigksze szanse powodzenia, oczywiscie
pod warunkiem wykazania, ze termin equus maculis jest rzadki i zapozyczony
zostal z innych dziet. Skoro tak jednak nie jest, hipotez¢ t¢ sprawdzi¢ nale-
zy z innej strony. Odnies¢ si¢ wypada jeszcze do zarzutu M. Cetwinskiego
na temat przerostu erudycji przekltadu nad tekstem zrodtowym. Moze sa inne
utwory sredniowieczne, ktére mozna i trzeba czyta¢ oraz thumaczy¢ wprost,
nie zwracajac uwagi na uwarunkowania jezykowe, konwencj¢ literacka, zna-
jomos¢ lektur autora. Na pewno jednak takim tekstem nie jest Kronika... Mi-
strza Wincentego. On sam zaleca zreszta, aby czytali jg ludzie przygotowani
i oczytani. Uzyjmy tu slow Mistrza jako swoistego memento i odpowiedzi na
pytanie o to, jak czyta¢ Kadtubka: ,,I1lud denique apud omnes precor esse in-
terpretatum, ne omnis passim de nobis detur iudicium, set eis dumtaxat quos
ingenii elegantia uel urbanitis commendat claritudo ne cui nos prius leceat de-
spicere quam perdiligentissime dispexisse. Non enim sapit gingiber nisi ma-
sticatm nec est aliquid quod in transitu delectet, set est inciuile re inperspecta
de re iudicare. Qui ergo parce laudat, parcius uituperut”?’. I to samo w prze-
piecknym tlumaczeniu Brygidy Kiirbisowny: ,,To na koniec wypraszam sobie
u wszystkich, aby nie kazdemu pozwalano nas osadzaé, lecz tylko tym, kto-
rych zaleca wytworny umyst lub wybitna oglada, zanim nas jak najsumienniej
nie rozpoznaja. Tylko bowiem rozgryziony imbir smakuje i nic nas nie za-
chwyci, na co spojrzymy [tylko] mimochodem. Atoli bezprawiem jest osadzaé
spraw¢ bez dokladnego jej poznania. Kto wigc skapi pochwal, niech bedzie
bardziej doktadny w ganieniu”?.
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Piotr Boron
Equus maculis, or the Controversy Over Reading Kadlubek Revisited
Summary

The article constitutes a polemic with Marek Cetwinski’s interpretation of the transla-
tion of the phrase equus maculis, which appears in the chronicle of Wincenty Kadtubek. The
author had previously proposed a translation to “a piebald horse,” which allowed to compare
Kadtubek’s account of the legendary race for power in the pre-Piast era with other instances
of the presence of spotted, piebald animals in enthronement rites of the Slavic peoples. Marek
Cetwinski considers this translation to be inadequate, arguing that equus maculis should be
translated instead as “a foaming horse” — sweaty and tired after a long run. However, this kind
of translation has no linguistic basis and results only from the desire to rationalize Kadtubek’s
writing. The following article presents instances of the presence of the descriptor maculis in
ancient and medieval Latin and discusses the meanings associated with the word by the authors
of those texts. The author of the article cites examples from texts written by Vergil, Laurentius
Rusius, Ekkehard, or Telonius, with the view of substantiating the thesis that in each of those
cases, the term maculae refers to the natural spots on the animal’s skin and not to sweat or dirt.
The term is often used in fixed expressions, but it never refers to a sweaty animal. Thus, there
is only one way to understand this term, used by the continuators and translators of Kadtubek
alike — as the horse’s color.

Piotr Boron

Equus maculis oder die Fortsetzung des Streites um Deutung
der Wincenty Kadlubeks Chronik

Zusammenfassung

In seinem Beitrag polemisiert der Verfasser gegen die Ansicht Marek Cetwinskis tiber die
Ubersetzung von der in der Chronik von Wincenty Kadtubek auftretenden Phrase equus ma-
culis. Der Verfasser schlug vorher die Ubersetzung ,,geschecktes Pferd* vor, was ermoglichte,
Kadtubeks Uberlieferung iiber legendiren Konkurrenzkampf um Macht in der vorpiastischen
Zeit mit anderen Fillen des Auftretens von bunten, gescheckten Tieren in Inthronisationsbriu-
chen der slawischen Vélker zu vergleichen. Marek Cetwinski betrachtete solche Ubersetzung
als falsch und neigte dazu, die Phrase equus maculis als ein ,,mit Schaum bedecktes Pferd —
nach einem Lauf verschwitztes Pferd, zu verstehen. Solch eine Ubersetzung hat jedoch keine
linguistischen Grundlagen und bezweckt nur, den Text von Kadlubek zu rationalisieren. Im
vorliegenden Beitrag werden Beispiele fiir Prasenz der Bezeichnung maculis im klassischen
und mittelalterlichen Latein angefiihrt und die dem Wort von verschiedenen Autoren beigemes-
sene Bedeutung erdrtert. Man findet hier Beispiele aus den Texten von Vergil, Lorenzo Rusio,
Ekkehard und Telonius, in denen der Terminus maculae immer nur Flecken und Fleckung in
der Tierfarbung, und nicht Schweil oder Schmutz anbetrifft. Der Terminus tritt in zahlreichen
Phraseologismen auf und bezieht sich nie auf ein verschwitztes Tier. Die von den Ubersetzern
gebrauchte Bezeichnung darf einzig und allein als Pferdefdrbung interpretiert werden.



