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Wielun. Monografia miasta. Red. Alicja Szymczak.
T. 1: Wielun. Dzieje miasta do 1792 roku.

[Red. Alicja Szymczak].

1.0dz—Wielun, Urzad Miejski w Wieluniu,
Polskie Towarzystwo Historyczne.

Oddzial w Lodzi, 2011, ss. 548

Na przetomie XX i XXI wieku, w $lad za przywrdceniem w Polsce samo-
rzadu terytorialnego, staraniem przedstawicieli poszczegolnych gmin zaczely
powstawac liczne monografie réznorodnych o$rodkéw — tak wiejskich, jak
1 miejskich — na terenie calego kraju. W zwiazku ze skala zjawiska prace te sa
pisane zarowno przez amatorow, jak i przez zespoly zawodowych historykow,
co przeklada si¢ na ich nierowny poziom merytoryczny. W wielu wypadkach,
z racji aktualnego znaczenia, opracowywane sa dzieje miejscowosci posiadaja-
cych krotka historig, a przy tym ograniczona w zasadzie do spraw lokalnych,
niejednokrotnie pozbawionych wazniejszych akcentow w przesztosci. Nie zali-
cza sie¢ do nich Wielun, ktory nie tylko ma dawna genezg, ale przede wszyst-
kim wyroznia si¢ rola, jaka odgrywal w Polsce przedrozbiorowej. Miasto to
wraz z zamkiem bylo stolica ziemi, a jednoczes$nie osrodkiem funkcjonowania
sadu 1 urzedu grodzkiego oraz miejscem odbywania rokow sadu ziemskiego.
Znaczacym osrodkiem gospodarczym, zwlaszcza na terenie Polski centralne;j,
byto takze samo miasto. Stad opracowanie monografii historycznej tej miej-
scowosci nalezy uzna¢ za w petni uzasadnione i potrzebne. Dodatkowym po-
wodem sktaniajacym do podjecia dzieta rekonstrukeji przesztosci oraz ksztat-
tu topograficznego Wielunia moga by¢ tez tragiczne losy miasta na poczatku
II wojny $wiatowej, kiedy zostalo ono niemal doszczetnie zniszczone przez
niemieckich agresoréw. Zwlaszcza ze paradoksalnie, pomimo tak wielkich
strat, jakich doznaly w latach 1939—1945 zasoby polskich archiwéw, akurat
ksiegi miejskie Wielunia szczgsliwie zachowaly si¢, w dodatku stanowia one
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jeden z wigkszych zespotow akt miejskich w Polsce, liczacy niemal 60 tomoéw
(56 jednostek archiwalnych). Wprawdzie brak ksiag z okresu $redniowiecza,
gdyz najstarsza z zachowanych zawiera wpisy dopiero od 1514 roku, niemniej,
jak si¢ wydaje, jest to materiat pozwalajacy odtworzy¢ nie tylko nowozytna,
ale réwniez, cho¢ po czesci, pdznosredniowieczna socjotopografie miasta,
a takze da¢ obraz ustroju, finanséw oraz innych dziedzin zycia mieszczan
W epoce staropolskiej.

Napisania dziejow Wielunia podjat si¢ profesjonalny zespot historykow
z todzkiego osrodka naukowego (wspieranych przez wielunian), co z racji
historycznej 1 obecnej przynalezno$ci administracyjnej Wielunia wydaje si¢
naturalne. Kierownictwo prac nad monografia objeta Alicja Szymczak, kto-
ra zostata rowniez redaktorem tegoz wydawnictwa. W efekcie powstaly trzy
tomy obejmujace dzieje miasta do 1989 roku (autorem tomow 2. i 3., wydanych
w latach 2008—2009, jest Stanistaw Tadeusz Olejnik)'. Przedmiotem niniej-
szej recenzji jest tylko tom 1., prezentujacy dzieje miasta w okresie przedroz-
biorowym (do 1792 roku), ktory ukazat si¢ drukiem jako ostatni. Cho¢ na stro-
nie tytutowej znajduje si¢ jedynie nazwisko Alicji Szymczak, czyli redaktora
tomu, to z zawarto$ci dzieta dowiadujemy sig, ze jest to opracowanie zbiorowe.
Jednak nazwisk autorow brak na dodatkowych stronach tytutowych poprze-
dzajacych obie cze¢sci ksiazki i trzeba ich szukaé na poczatku poszczegolnych
rozdziatow (ewentualnie w spisie tre$ci, ktory jednak jest nickompletny?).
Tekst tomu pierwszego monografii opracowalo 7 autorow: Bogustaw Abramek
1 Wojciech Dudak (rozdziat 1), Tadeusz Grabarczyk i Tadeusz Nowak (rozdzia-
ty: II—VI), Agata Mtynska (rozdziat VII), Hanka Zerek-Kleszcz (rozdziaty
VIII—XI) i Marek Adamczewski (rozdziat XII). Nie jest to dtuga lista i ich
nazwiska powinny si¢ znalez¢ na stronie tytulowej. Warto tutaj nadmieni¢, ze
H. Zerek-Kleszcz, autorka czesci drugiej, czyli dziejow miasta w latach 1580—
1792, sama napisata tekst obejmujacy niemal potowe catej ksiazki (234 strony).

Autorzy, opracowujac Sredniowieczne i nowozytne dzieje miasta, tylko
w niektorych aspektach mogli oprze¢ si¢ na badaniach poprzednikow. Chodzi
tu zwlaszcza o prace Ryszarda Rosina dotyczaca rozwoju osadnictwa w ziemi
wielunskiej do XVI wieku, a takze zbiér studiow z dziejéw miasta pod re-
dakcja tegoz historyka®. Powstaty tez ksiazki poswigcone dziejom ko$cielnym
miasta oraz kilka artykulow dotyczacych zabudowy miejskiej. Jednak kom-
pleksowe opracowanie dziejow miasta na podstawie zasobu ksiag miejskich

' T. Olejnik: Wielun. Dzieje miasta 1793—1945. Red. A. Szymczakowa. L.odz—Wie-
lun 2008; T. Olejnik: Wielun. Dzieje miasta 1945—1989. Red. A. Szymczakowa. Lodz—
Wielun 20009.

2 W spisie tresci brakuje zawarto$ci rozdziatu IV — jest podany tylko jego tytut, pod
ktorym znajduja si¢ odsytacze do zawarto$ci rozdziatu V, dla ktorego z kolei nie ma nagtowka.

3 R. Rosin: Ziemia wielunska w XII—XVI w. Studia z dziejow osadnictwa. 1.6dz 1961,
Siedem wiekow Wielunia. Studia i materialy. Red. R. Rosin. Warszawa 1987.
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bylo zadaniem nowym, niewatpliwiec wymagajacym wiele pracy. Nalezy pod-
kresli¢, ze zespot t6dzki bardzo dobrze wywiazat si¢ z tego zadania.

W ksiazce wydzielono dwie czeSci, stanowiace zarazem dwa okresy
w dziejach miasta — pierwsza obejmuje okres od pradziejow do 1580 roku,
a druga lata 1580—1792. Cezura graniczna jest okreslona — jak dowiaduje-
my si¢ ze wstgpu (s. 12) — przywilejem Stefana Batorego, ktory wyznacza
nowy etap w rozwoju miasta. Abstrahujac od zasadnos$ci cezury, trzeba zauwa-
zy¢, ze informacja ta nie jest $cisla, gdyz dokument krolewski — jak podaje
H. Zerek-Kleszcz — faktycznie zostal wydany 28 lutego 1581 roku. Wiadomo
jednak, ze przywilej ten sankcjonowat tryb wyboru urzednikéw zastosowany
w 1580 roku na mocy zgody starosty wielunskiego (s. 370). Nalezy wskaza¢ na
trafnos¢ podziatow chronologicznych przyjetych w opracowaniu. Po pierwsze,
bardzo stuszne jest ujecie w jednym tomie najstarszych dziejow miasta, az do
konca epoki staropolskiej. W polskich warunkach, przy stabym stanie zacho-
wania zrodel, zbadanie ewolucji réznych aspektéw funkcjonowania miast jest
mozliwe wlasnie w dtuzszym przedziale czasowym. Niejednokrotnie kweren-
dy w po6znym materiale nowozytnym (z XVII, a nawet XVIII wieku) pozwa-
laja na rekonstrukcje zagadnien dotyczacych jeszcze Sredniowiecza, jak np.
kwestia rozplanowania przestrzennego osrodka czy jego zasigg terytorialny.
Po drugie, za trafne nalezy uzna¢ réwniez przyjecie na 2. pot. XVI wieku
cezury wyznaczajacej dwa okresy z przeszlosci Wielunia. W wypadku pol-
skich miast wbrew pozorom nie ma sensu dokonywanie podziatu na Srednio-
wiecze i epoke nowozytna, zwlaszcza w rozumieniu periodyzacji tradycyjne;.
Data 1506 rok, przyjmowana najczesciej dla historii politycznej Polski jako
cezura zamykajaca Sredniowiecze, w wypadku badan miejskich nie odgrywa
wigkszej roli. Dlatego bardzo rozsadnie przedstawia si¢ ujgcie najstarszych
dziejow miasta w jednej czgéci az do konca epoki jagiellonskiej, a $cislej do
1580 roku, zwlaszcza ze stanowi on takze wewngtrzng cezure w ustroju Wie-
lunia. W sprawach gospodarczych, spotecznych, a nawet ustrojowych zmiany
dokonywaty si¢ stopniowo, stad zjawiska obserwowane w Sredniowieczu maja
swoja kontynuacje w 1. pot. XVI wieku. Stusznym rozwiazaniem metodolo-
gicznym jest sytuacja, gdy autor opracowujacy Sredniowieczne dzieje posze-
rzy swoj horyzont zrodlowy o kilka dziesigcioleci w przdd. Pozwala to z jed-
nej strony zamkna¢ pewne zagadnienia i procesy, a z drugiej strony dopeinié¢
kwestie, ktorych oglad na podstawie materiatu wczes$niejszego bylby niepet-
ny. Przesunigcie pierwszego okresu w dziejach Wielunia do ostatniej ¢wierci
XVI wieku jest tez w pelni zasadne ze wzgledu na stan zachowania najwazniej-
szych zrodet, tj. ksiag miejskich (jak juz wspomniano, zachowanych dopiero
od 1514 roku).

Mozna jednak wskaza¢ na pewna nieScistos¢ w budowie wewngtrznej
ksiazki. Ze spisu tresci wynika, ze w czg$ci II, obejmujacej dzieje miasta
w latach 1580—1792, obok tekstu H. Zerek-Kleszcz znajduje si¢ jeszcze roz-
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dziatl XII, autorstwva M. Adamczewskiego, poswigcony pieczg¢ciom i herbom
Wielunia (s. 466—477). Jednak zostal on tam zamieszczony nieprawidtowo,
poniewaz autor korzysta ze zrodet sfragistycznych i heraldycznych zaréwno
z okresu $redniowiecza, epoki nowozytnej, jak i z XIX oraz XX wieku, traktu-
jac o symbolice miejskiej niemal na przestrzeni catych dziejow miasta, a $cis-
lej az do lat 30. XX wieku. Zatem artykut Adamczewskiego powinien by¢
wydzielony jako czg$¢ trzecia.

Szczegotowa struktura tematyczna poszczeg6élnych czgséci zasadniczo za-
wiera wszystkie istotne zagadnienia dotyczace przeszlo$ci miasta. Zostaty
wigec oméwione: dzieje Wielunia na tle wydarzen politycznych Polski, rozpla-
nowanie przestrzenne miasta, zabudowa i jej przemiany, wtadze miasta, ustroj,
ludnos¢, rzemiosta i cechy, instytucje koscielne w miescie oraz na koncu —
pieczecie i herby Wielunia.

Jednak pomimo ze wigkszos$ci poszczegolnych problemow w obu czgsciach
monografii zostaly poswigcone analogiczne rozdzialy (cho¢ rézniace sig ty-
tutami), ulozone w podobnym porzadku, trudno mowi¢ o spdjnosci meryto-
rycznej. Szczegdlowa lektura przekonuje, ze roznic strukturalnych jest na tyle
duzo, ze mamy do czynienia raczej z osobnymi opracowaniami potaczonymi
wspolnym tytutem. Co wigcej, mozna nawet stwierdzi¢, ze ksiazka sktada si¢
w istocie z czterech niezaleznych czg$ci — dwoch wigkszych, obejmujacych
dwa okresy w dziejach miasta, i dwoch mniejszych, formalnie przypisanych do
obu czesci: rozdziatu I, opisujacego pradzieje okolic Wielunia oraz zabudowe
miasta i jej przeksztatlcenia do XVI wieku z punktu widzenia archeologow,
i rozdziatu XII, poswigconego pieczgciom i herbom miejskim. Wydzielenie
tego ostatniego tekstu jest jednak zupetnie uzasadnione, gdyz dotyczy on spe-
cyficznych zagadnien, jakimi sg heraldyka i sfragistyka samorzadowa.

Trzy gléwne przyczyny $wiadcza o braku spojnosci migdzy czgsciami.
Pierwsza z nich jest brak w czesci drugiej rozdziatow, wzglednie podrozdzia-
low, poswigconych kwestiom poruszanym w czgséci pierwszej. Nie ma kon-
tynuacji opisu zabudowy miejskiej w swietle zrodet archeologicznych, gdyz
rozdziat 1 konczy si¢ na 2. pot. XVI wieku. Dla oceny spojnosci i jednolitosci
ksiazki mniejsze znaczenie ma fakt, ze osobny rozdziat ,,archeologiczny” w ta-
kiej formie, jak opracowano go w niniejszej monografii, jest niepotrzebny —
o czym dalej. W czgsci pierwszej wydzielono artykut A. Miynskiej, poswigco-
ny dziejom ko$cielnym Wielunia w $redniowieczu i 1. pot. XVI wieku (a nie
do 1580 roku) (rozdziat VII: Instytucje kosScielne w miescie — s. 203—226).
W strukturze tomu brak analogicznego rozdzialu dotyczacego zagadnien
ko$cielnych w okresie od potowy XVI do XVIII wieku. Nie oznacza to, ze
w tekscie H. Zerek-Kleszcz brak tych informacji, gdyz autorka przedstawita je
w dwoch rozdziatach. Budynki koscielne i klasztorne zostaty opisane w roz-
dziale IX o przestrzeni miejskiej (s. 342—363). Z kolei na temat duchowien-
stwa i jego dziatalno$ci w miesécie, w tym o funkcjonowaniu parafii, Zerek-
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-Kleszcz napisata w rozdziale XI, poswigconym mieszkancom (s. 447—456).
Zatem merytorycznie péznonowozytne dzieje koscielne Wielunia zostaly do-
petnione, natomiast inne ich przedstawienie niz dla okresu wczesniejszego
powoduje, ze przekaz ten nie jest spojny i utrudnia poszukiwanie informacji.
Jednak najbardziej widoczna réznice miedzy opracowaniami poszczego6lnych
okreséw stanowi brak w czeséci H. Zerek-Kleszcz rozdziatu dotyczacego rze-
miost i cechow. Autorka zamiescita tylko podrozdziat w rozdziale XI, dotycza-
cym mieszkancow, zatytutowany Zrédta dochodoéw i forma aktywnosci zawo-
dowej (s. 429—438). Fragment ten, cho¢ zostaly w nim wymienione rodzaje
rzemiost i formy aktywnos$ci gospodarczej mieszczan, jest bardzo sumaryczny
i ogolny w poréwnaniu do najobszerniejszego rozdzialu w czgséci pierwszej
(rozdziat V1. Rzemiosta i cechy — s. 163—201). Brak tu odpowiednich pro-
porcji. Z pewnoscia powinien w czegsci drugiej znalez¢ si¢ osobny rozdziat.
Zwlaszcza ze w materiale zrodlowym dla okresu péznonowozytnego mozna
spodziewac si¢ co najmniej podobnego bogactwa informacji, jakie udato sie
odnalez¢ autorom czgsci pierwszej.

Drugim elementem wprowadzajacym sprzecznos$ci i niekonsekwencje jest
zbedne opisywanie takiego samego zagadnienia, jakim jest przestrzen miejska
ijej zabudowa, az w trzech miejscach. Problematykeg t¢ poruszono: w rozdziale
I — z punktu widzenia archeologii (s. 32—60), w rozdziale 11l — dla okresu
do 1580 roku (s. 81—116), i w rozdziale IX — dla lat 1580—1792 (s. 265—
368). Rozdzialy o topografii miasta powtarzaja pewne zagadnienia czy wrecz
te same informacje; co wigcej, czasem w narracjach po§wigconych temu same-
mu obiektowi sa roznice czy nawet sprzecznosci, jak np. we fragmentach o ra-
tuszu (s. 45—46, 89—95, 282—286) lub o zamku (s. 37—38, 81—=83, 266—
270). Sprawe przestrzeni i zabudowy miejskiej nalezalo umiesci¢ w jednym
rozdziale obejmujacym cale dzieje miasta w okresie staropolskim i pokazaé
dynamicznie, jakie w tym zakresie nastgpowaly zmiany. Takie rozwiazanie
spowodowatoby tez interdyscyplinarna wspotprace historykow i archeologdéw
poprzez polaczenie oraz korelacje informacji ze zrodet pisanych z wnioskami
ptynacymi z wykopalisk archeologicznych.

Trzecim elementem pozwalajacym mowi¢ o zbiorze studiow, a nie o jed-
nolitej monografii, jest brak wzajemnych odniesien pomigdzy poszczegdlny-
mi czg$ciami. Pozwala to na wniosek, ze w trakcie opracowywania tekstow
autorzy poszczegolnych czesci nie wspotpracowali ze soba. Jednoczesnie za
to wzajemnie cytuja oni prace innych wspotautorow, napisane wczesniej niz
monografia. Przyktadowo, w rozdziale I (,,archeologicznym’) W. Dudak cytu-
je wielokrotnie pracg T. Grabarczyka i T. Nowaka poswigcona mieszczanom
wielunskim®, cho¢ pisze o obiektach miejskich, a problem ten wspomniani

* T. Grabarczyk, T. Nowak: Mieszczanie wielunscy do poczqtkow XVI wieku. Biogra-
my. Lodz—Wielun 2008.
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badacze omawiaja w rozdziale I1I tej samej ksiazki (np. na s. 88 pisza o baszcie
zwanej Katownia, a pozniej Piekarnia, Dudak za§ wspomina o niej na s. 43,
powotujac si¢ przy tym nie na adekwatny fragment monografii, lecz na daw-
niejsza pracg Grabarczyka i Nowaka z 2008 roku, w ktorej zreszta kwestig
fortyfikacji miejskich poruszali oni marginalnie). Podobnie rzecz si¢ ma z in-
nymi fortyfikacjami i obiektami topograficznymi. Tego typu uwagi dotycza
zreszta rOwniez rozdziatéw pisanych przez Grabarczyka i Nowaka, ktorzy po-
wotuja si¢ na dawniejsze artykuty Dudaka, np. piszac o wiezy Mniszej (s. 87).
Nawet jezeli starsze prace warto zacytowac, to jeszcze bardziej zasadne jest
odniesienie do najnowszych ustalen zawartych w monografii — zwlaszcza po
to, zeby uniknaé sprzecznos$ci i watpliwosci oraz zachowac spdjnos$¢ calego
tomu. Ponadto mozna postawic jeszcze inna kwesti¢: Dudak, piszac o usta-
leniach archeologicznych dla okresu historycznego (XIII—XVII wiek), oma-
wia tez dzieje polityczne. Mozna zada¢ pytanie: czy to jest potrzebne, czy nie
wystarczylo tutaj odnies¢ si¢ do kolejnych rozdzialow niniejszej monografii,
a w tej czesdci narracji skupi¢ si¢ jedynie na efektach badan archeologicznych?
Mozna jeszcze inaczej na to spojrze¢ — z wyjatkiem okresu przedhistoryczne-
go (pradzieje i wezesne $redniowiecze) wnioski z badan archeologicznych po-
winny by¢ po prostu wykorzystane w rozdziatach pos§wigconych odpowiednim
okresom w dziejach miasta, jako dopetnienie informacji ze zrddet pisanych.
Brak wzajemnych odniesien dotyczy tez innych kwestii, np. pieczgci wojtow,
ktéry to problem jest poruszany niezaleznie w rozdziatach IV i1 XII (s. 118,
464—466).

Podniesione uwagi odnosza si¢ tylko po czg$ci do autoréw. W wigkszym
stopniu sa one adresowane do redaktora. W wypadku ksiazki redagowane;j
przez jedna osobg wolno bylo spodziewac si¢ lepszego ujednolicenia i wpro-
wadzenia korelacji pomigdzy tekstami kilku autoroéw. Jak si¢ wydaje, efekt taki
zostat osiagniety w rozdziatach II—VI czg$ci pierwszej (pisanych przez dwie
osoby — T. Grabarczyka i T. Nowaka), ktore stanowia bardzo spdjng narracje.

Zgloszone zastrzezenia dotyczace konstrukcji pracy stanowia w gruncie
rzeczy sprawy marginalne. Zawarto$¢ dzieta jest bowiem imponujaca i prak-
tycznie calo$¢ narracji prezentuje duza warto$¢ naukowa. Na bogata tre$¢ zto-
zyty si¢ w szczegolno$ci informacje uzyskane z ksiag miejskich. Niniejsza mo-
nografia dobrze obrazuje, jakie znaczenie dla badania dziejow miast maja akta
stanowigce wytwor wlasny kancelarii miejskiej. Bez wykorzystania tego typu
zrodet historiograficzny obraz danego osrodka jest z reguly niepetny, a czgsto
bardzo odlegly od rzeczywistosci. Rozlegle i odnoszace si¢ do ré6znorodnych
kwestii ustalenia autoré6w powoduja, ze nie sposéb w krotkim tekscie recen-
zyjnym odnie$¢ si¢ do wigkszosci z nich. Z tego powodu na plan pierwszy
wysuwaja si¢ wszelkiego rodzaju uwagi krytyczne i polemiczne. Chciatbym
jednak jeszcze raz podkresli¢, ze podnoszenie ich swiadczy wilasnie o wyso-
kiej wartosci pracy.
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Warto w tym miejscu wskazaé na najwazniejsze osiagnigcia ksiazki.
W monografiach poszczegolnych osrodkoéw miejskich raczej rzadko nakresla
si¢ tlo polityczne, a jezeli juz, to z reguty odnosi si¢ to do najwczes$niejszego
okresu, dla ktérego z powodu braku zrdédel nie ma informacji o danej miej-
scowosci, stad niejako w ramach kompensaty opisywana jest historia panstwa
polskiego. Tymczasem w recenzowanej pracy autorzy w obu czegs$ciach osob-
ne rozdzialy poswigcili sytuacji Wielunia w konteks$cie dziejow politycznych
Polski (T. Grabarczyk, T. Nowak, rozdzial 1I: Dzieje polityczne Wielunia,
s. 51—79; H. Zerek-Kleszcz, rozdziat VIII: Wieluri w latach 1580—1792 na tle
dziejow Rzeczypospolitej, s. 229—264). Dodajmy, ze udzial Wielunia w wyda-
rzeniach historycznych zostat zaprezentowany praktycznie dla calego okresu
historycznego, ktory jest przedmiotem tomu, tj. od wczesnego $redniowiecza
az po schylek I Rzeczypospolitej. Stanowi to bardzo dobre wprowadzenie do
szczegblowej analizy historii samego miasta, ktore jednoczesnie zwalnia au-
toréw od konieczno$ci omawiania watkéw politycznych w innych czg$ciach
narracji. Na marginesic mozna zglosi¢ drobne watpliwosci. Nie jest przeko-
nujaca informacja H. Zerek-Kleszcz o ogromnych stratach Wielunia w poto-
pie szwedzkim, skoro nie ma wyraznych przekazéw zrédtowych na ten temat.
Jednoczesnie sama autorka pisze o stratach spowodowanych przez wojska pol-
skie zardwno przed potopem, jak i po nim. Wspomina nawet o zniszczeniu
przedmies$cia przez lisowczykow (s. 248—249). Z kolei, informujac o funkcjo-
nujacych w miescie instytucjach zwiazanych z wymiarem sprawiedliwos$ci
panstwa polskiego, wymienia badaczka sad ziemski, a takze sad i kancelarig
grodzka zwiazane z uprawnieniami starosty grodowego (s. 261—262). Jednak
w osobnym podrozdziale pisze o starostwie, ale tylko w odniesieniu do débr
ziemskich, przy czym wymienia starostow jako jego posesorow (s. 263—264),
cho¢ byli to przeciez wtasnie urzednicy z petnia uprawnien grodzkich, a nie
jedynie tenutariusze krolewszczyzny. Zupelnie niezrozumiale jest wigc roz-
dzielenie tych spraw, zwlaszcza ze spis tych urzednikow w swoim czasie opra-
cowala wlasnie Zerek-Kleszcz®.

Bardzo szczegotowo, w miare mozliwosci, jakie daja zrodta, przedstawiono
rozplanowanie, topografi¢ i zabudowe Wielunia, z ukazaniem zmian w catym
badanym okresie (B. Abramek i W. Dudak, rozdziat I: Wielun w swietle zrodet
archeologicznych, s. 32—60; T. Grabarczyk i T. Nowak, rozdziat I1I: Rozpla-
nowanie przestrzenne miasta, s. 81—116; H. Zerek-Kleszcz, rozdziat IX: Prze-
strzen miejska i jej przemiany w koncu XVI—XVIII wieku, s. 265—368). O kwe-
stiach tych wspominalem wcze$niej, zwracajac uwage na zbgdne rozdzielenie
i opisywanie ich w trzech roznych miejscach ksiazki, jednak uwagi te abstrahuja
od efektow tych ustalen. Obraz miasta jest zrekonstruowany bardzo dokladnie.

5 Urzednicy wojewddztw leczyckiego i sieradzkiego XVI—XVIII wieku. Spisy. Oprac.
E. Opalinski, H. Zerek-Kleszcz. Red. A. Gasiorowski. Kérnik 1993, s. 232—235,
nr 1776—1796.
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W rozdziale 1V (Wiadze miasta. Finanse miejskie, s. 117—137) T. Grabar-
czyk 1 T. Nowak faktycznie zaprezentowali kwestie ustrojowe miasta. Tytut
ten wiec moim zdaniem nie jest trafny, gdyz nie oddaje w peini zawartos$ci
tekstu. Obok ,,wtadz” miejskich, tj. wojta, tawy, burmistrza i rady, omowieni
zostali tam takze inni przedstawiciele mieszczan (m.in. cechmistrzowie, re-
prezentanci pospolstwa, tzw. gminscy), ale i funkcjonariusze oraz stuzebni-
cy miejscy (szafarze, pisarze, straznicy, pasterze, kat). Tytul powinien chyba
zosta¢ sformutowany podobnie do odpowiadajacego mu tematycznie rozdzia-
tu X w czesci drugiej, autorstwa H. Zerek-Kleszcz (Ustréj miasta, s. 369—
420). W charakterystyce wtadz miejskich w $redniowieczu i w XVI wieku
wedtug mnie brakuje sprecyzowania kompetencji i konkretnej dzialalnosci
poszczegdlnych instytucji. Autorzy napisali wprawdzie, ze ,,instytucja odgry-
wajaca w miescie wiodaca role byla rada” (s. 119), ale jest to stwierdzenie na
wyrost, poniewaz niepoparte odpowiednimi argumentami, a w dodatku pomija
czotowa rolg wojta. Z kolei odnoszaca si¢ do wojta uwage: ,,podstawowym
jego zajeciem bylo przewodniczenie obradom tawy” (s. 117), nalezy uznaé za
niefortunng, gdyz niewatpliwie jest to splycenie znaczenia tego urzednika,
ktory w $redniowieczu byl zwierzchnikiem miasta w wielu kwestiach. Mozna
spodziewac sig, ze zachowane ksiggi miejskie pozwalaja na bardziej szczego-
lowe wnioski. Moim zdaniem dyskusyjne jest rowniez stwierdzenie, sformu-
lowane na podstawie dokumentéw miejskich, ze tawa i rada spelniaty funkcje
notarialne wzajemnie, w zaleznos$ci od tego, ktora instytucja zatatwiata sprawe
(s. 119). Dla okreslenia uprawnien rady i tawy wazniejsze niz dokumenty sa
akta dokumentujace dziatalno$¢ tych organdéw. Wydaje si¢, ze nieproporcjonal-
nie duzo miejsca poswigcono katowi i jego dziataniom (s. 126—129), poniewaz
fragment ten zajmuje wigcej miejsca niz ustep o radzie. Przy tym powstaje
pytanie o to, czy rzeczywiscie miasto utrzymywato na stale kata, skoro auto-
rzy pisza, ze nie przebywal on w Wieluniu przez caty rok (s. 127). By¢ moze
wyplacanie pensji temu funkcjonariuszowi jest swiadectwem wspolnego wraz
z innymi miastami optacania go. O takim zjawisku pisat Jozef Szymanski,
ktory dowodzit, ze istniat zwiazek miast potudniowego regionu krakowskiego,
ktory finansowal kata wspolnie®. Zreszta zdaniem H. Zerek-Kleszcz pod ko-
niec XVI wieku Wielun na pewno juz nie zatrudniat kata na stale, a egzekucje
w miescie wykonywali kaci wedrowni lub sprowadzani z Krzepic i Sieradza
(s. 398). Warto podkresli¢, ze badaczka bardzo dobrze nakreslita podstawy
prawne funkcjonowania miasta, gdyz wychodzac od wspomnianego juz wczes-
niej dokumentu Stefana Batorego z 1581 roku, regulujacego zasady wyboru
wladz miejskich, oméwila tez inne akty prawne. Autorka zwrdcita rowniez
uwagg na rolg starostow wielunskich w ustroju tego miasta, a w szczegdlnosci

¢ J. Szymanski: Biecki kat w Wojniczu. W: Ojczyzna blizsza i dalsza. Studia historyczne
ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szesc¢dziesiqtq rocznice urodzin. Red. J. Chrobaczynski,
A. Jureczko, M. Sliwa. Krakow 1993, s. 179—180.
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opisata konflikt migdzy miastem a starosta w latach 1583—1584, zwiazany
z tamaniem przez starost¢ zasad wyboru witadz (s. 369—374). Podobnie jak
autorzy czesci pierwszej Zerek-Kleszcz wymienita réznych urzednikéw miej-
skich. W badanym przez nia okresie pojawili si¢ dwaj nowi funkcjonariusze —
syndyk (od 1594 roku), czyli pelnomocnik procesowy miasta, oraz instygator,
powolywany nieregularnie w latach 1622—1779 (s. 397).

Nalezy wskazaé, ze w tomie zabraklo osobnego punktu na temat funk-
cjonowania kancelarii miejskiej. T. Grabarczyk i T. Nowak poswigcili pisa-
rzom miejskim jedynie krotki ustgp (s. 125). Nieznacznie wigcej informacji
o pisarzach podata H. Zerek-Kleszcz, ktéra ponadto wspomniata takze o do-
ktadnym usytuowaniu kancelarii i archiwum (s. 393—396). Szkoda jednak,
ze nie napisala o organizacji pracy w kancelarii oraz o jej wytworach, czyli
o dokumentach i ksiggach miejskich. Ogdlne uwagi na temat ksiag miejskich
wielunskich poczynita we Wstepie redaktor tomu, przy charakterystyce zrodet
(s. 6—7). Jednak rozlegly zaséb akt miejskich, pomimo ze zachowanych do-
piero od XVI wieku (od 1514 roku), wart byt osobnej i szczegdtowej analizy.

W obu czgsciach bardzo warto$ciowe sa fragmenty poswigcone finansom
miejskim 1 majatkowi miasta (rozdziat 1V, s. 130—137; rozdzial X, s. 399—
409). Autorzy zaprezentowali w nich dochody Wielunia, wsérdd ktérych waz-
nym sktadnikiem byty wsie miejskie i uzyskiwane z nich czynsze, a od lat 80.
XVI wieku dodatkowo jeszcze wptywy z zalozonych w nich folwarkow.

Wiele istotnych informacji zawieraja w obu czesciach rozdziaty traktujace
o mieszkancach miasta (rozdziat V: Ludnos¢ miasta, s. 139—161; rozdzial XI:
Mieszkancy Wielunia, s. 421—462). T. Grabarczyk i T. Nowak zwrocili uwage
na ciekawe zjawisko funkcjonujace w spoleczenstwie wielunskim, jakim byta
zmiana nazwisk czy raczej przejmowanie nazwisk przez osoby osiedlajace si¢
w domu zony — np. Grzegorz Wesoty, ktory poslubit corke Mikotaja Garba-
cza, zarzucit pierwotne nazwisko i pisat si¢ jako Garbacz. Czgsto tez drugi
maz zony uzywal jej nazwiska, ktdre ta posiadata po pierwszym mezu — np.
Jan Fundusz przyjat nazwisko po $lubie z Malgorzata, wdowa po Mikotaju
Funduszu (s. 139—140). Obserwacja ta jest cenna, poniewaz stanowi Kolej-
ne potwierdzenie istnienia takiej tendencji w spoteczenstwie staropolskim,
o czym pisal m.in. Marek Gorny w odniesieniu do rodzin chtopskich’. Gra-
barczyk i Nowak zastosowali nietypowa metod¢ do obliczenia liczby miesz-
kancow miasta w X VI wieku, gdyz oparli si¢ na podatku ustalonym dekretem
podstarosciego wielunskiego w 1573 roku, ktory stat si¢ dla nich podstawa do
ustalenia liczby domow (s. 140—141). Warto podkresli¢, ze autorzy ci, piszac
o migracjach ludnosci (s. 141—149), zajeli si¢ nie tylko przybyszami do Wie-
lunia, ale takZze wspomnieli o znanych im mieszkancach, ktérzy opuscili to

" M. Gorny: Rodzina chlopska w swietle swoich antroponiméw. Studia nad kulturq na-
zewniczq wsi patuckiej w XVII wieku. Wroctaw 1993, s. 37—46.
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miasto, przenoszac si¢ do innych o$rodkéw badz podejmujac karierg duchow-
na czy inny rodzaj stuzby (m.in. pisarze i notariusze). O przybyszach wiadomo
oczywiscie znacznie wigcej, zwlaszcza od drugiej dekady XVI wieku, odkad
historycy dysponowali juz rejestrami przyje¢ do prawa miejskiego. Trzeba za-
uwazy¢, ze autorzy nie poprzestali na edycji tego zrodla, ale siggneli do reko-
pisu, w wielu miejscach korygujac odczyty wydawcy®. Analiza wykazu 0sob,
ktére przybyty do Wielunia, w zasadzie pokrywa si¢ z ogoélnie zaobserwowa-
na tendencja w mniejszych i $rednich miastach polskich’. Nowi mieszkancy
Wielunia najczegs$ciej pochodzili z najblizszej okolicy, gldwnie ze wsi (stosunek
0s0b przybytych ze wsi i z miast to 145 do 28). Jednak znaczenie gospodarcze,
a zapewne 1 miejsce w ustroju panstwa polskiego, wplynelo na to, ze o oby-
watelstwo Wielunia ubiegali si¢ rowniez ludzie z wigkszych i dos¢ odlegtych
miast, jak: Poznan, Krakow, Biecz, Lublin, Sandomierz, Lwow, Wroctaw, Opo-
le czy Wilno. Byli tez przybysze z innych panstw, w tym 4 osoby z Niemiec.
Pewne watpliwo$ci budzi narodowos$¢ niejakiego Hannusa Segrenskiego, przy-
jetego do prawa miejskiego w 1575 roku, ktorego autorzy uznali za Szkota
(s. 144). Jego nazwisko moze wskazywac raczej na pochodzenie z terenow ru-
skojezycznych, objetych wptywami kultury niemieckiej. Ciekawa obserwacja,
poswiadczajaca intensywna wymiang¢ mieszkancow miasta, jest stwierdzona
przez badaczy duza rotacja wilascicieli domow — w latach 1514—1526 jedynie
71 nieruchomosci nie zmienito wiasciciela, nowi nabywcy za$§ objeli ok. 120
domow (s. 147—148).

We fragmencie dotyczacym migracji autorzy sformulowali dyskusyjny
wniosek, ze wielunianie najczgsciej przenosili si¢ do osrodkéw wigkszych
i bogatszych lub o podobnym rozwoju gospodarczym (s. 148). Zasadne jest tu
pytanie o to, w jaki sposob doszli do takiego stwierdzenia, skoro informacje
na ten temat pochodza z nielicznych zréodel — gléwnie rejestrow przyje¢ do
prawa niemieckiego, zachowanych najczesciej wlasnie dla wigkszych miast'.

8 Rejestry przyje¢ do prawa miejskiego w Wieluniu wydat T.A. Nowak: Przyjecia do
prawa miejskiego w Wieluniu w latach 1514—1535. ,,Rocznik Wielunski” 2006, T. 6; Tenze:
Przyjecia do prawa miejskiego w Wieluniu w latach 1540—1569. ,,Rocznik Wielunski” 2007,
T. 7; Tenze: Przyjecia do prawa miejskiego w Wieluniu w latach 1572—1598. ,,Rocznik Wie-
lunski” 2008, T. 8.

° Na temat struktury spotecznej i geograficznego zasiggu 0sob przyjmowanych do prawa
migjskiego m.in.: F. Kiryk: Dzieje Proszowic w epoce piastowskiej i jagiellonskiej. ,,Rocznik
Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie” 1967, z. 26: Prace histo-
ryczne Il s. 32—33; S. Gierszewski: Obywatele miast Polski przedrozbiorowej. Studium
zrodtoznawcze. Warszawa 1973, s. 95—140; J. Rajman: Ludnos¢ naptywowa w Chrzanowie
i w Mystowicach w XV—XVII w. ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny Wyzszej Szkoty Pedago-
gicznej w Krakowie” 1993, z. 158: Prace historyczne XVI, s. 91—99.

10°0 zachowanych rejestrach przyje¢ do ius civile miast polskich i mozliwo$ciach ba-
dawczych, jakie daja te zrodta, zob.: E. Wotkiewicz: Migracje do miast sredniowiecznych
w Swietle ksiqg przyje¢ do prawa miejskiego. W: Miasto czyni wolnym. 790 lat lokacji Opo-
la (okoto 1217—2007). Red. A. Pobog-Lenartowicz. Opole 2008, s. 43—52; M. Krol,
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Dopiero zbadanie pochodzenia obywateli miejskich w innych $rednich i mniej-
szych miastach z tego regionu, tj. z ziemi wielunskiej, sieradzkiej, a takze ka-
liskiej i poznanskiej, mogltoby we wlasciwy sposob pokazaé mobilnos¢ i kie-
runki migracji mieszkancow Wielunia.

Zaskakujaco obszerny jest fragment dotyczacy szlachty w Wieluniu,
przy czym duzo miejsca poswigcono tu wysokosci sum posagowo-wiennych
(s. 152—161). Warto zauwazy¢, ze analogicznych analiz nie podj¢to w odnie-
sieniu do matzenstw mieszczanskich.

W rozdziale XI, obejmujacym lata 1580—1792, H. Zerek-Kleszcz obok
kwestii poruszanych w czg$ci pierwszej, jak liczebno$¢ mieszczan czy obec-
no$¢ w miescie szlachty i duchowienstwa, nakreslila sytuacje rodziny miesz-
czanskiej Wielunia w epoce staropolskiej, gtownie w XVIII wieku. Zwrocita
ona przy tym uwageg na sprawy obyczajowe (s. 439—442). Bylo to mozliwe
dzigki wykorzystaniu dla tego okresu ksiag metrykalnych. Bardzo trafne
i istotne jest tez stwierdzenie autorki w odniesieniu do hierarchii spoteczne;j
Wielunia. Zerek-Kleszcz podkreslita, ze nie ma w tym miescie zastosowania
klasyczny podziat na patrycjat, pospolstwo i plebs, a mozna jedynie mowic¢
o tworzeniu si¢ lokalnej elity w ramach w miarg jednolitej, demokratyczne;j
spolecznosci. O wiele istotniejszy byt dla pozycji w miejskiej spotecznosci
status prawny, tj. fakt posiadania praw miejskich lub ich brak (s. 425—429).
W odroznieniu od tekstu T. Grabarczyka i T. Nowaka autorka nie omowita
szerzej kwestii naptywu ludnosci do Wielunia, a takze migracji mieszczan
do innych osrodkéw, co zaskakuje, jezeli si¢ zwazy, ze wydata ona i prze-
analizowatla rejestry przyjetych w Wieluniu do prawa miejskiego pod koniec
XVII wieku'’,

Bardzo wartosciowy, a jednocze$nie najobszerniejszy w pierwszej czgsci
pracy jest rozdzial VI: Rzemiosta i cechy (s. 163—201). T. Grabarczyk i T. No-
wak bardzo szczegbtowo omowili poszczegodlne kategorie rzemiost i ustug
wykonywanych w Wieluniu, w dodatku klasyfikujac je w pokrewnych gru-
pach branzowych (rzemiosta tekstylne, skorzane itd.). Zestawione przez nich
informacje pozwalaja zorientowaé si¢ w realnym rozwoju gospodarczym
miasta oraz w stopniu wyspecjalizowania jego mieszkancoéw. Autorzy stwier-
dzili funkcjonowanie w Wieluniu co najmniej 41 specjalizacji rzemiost, przy
czym wykonywanie wielu z nich poswiadczone zostalo juz w 1. pot. XV wie-
ku. Wigksze rzemiosta juz w $redniowieczu posiadaty swoje cechy (jak np.
szewcy — co najmniej od 1405 roku, kowale — 1402 rok, krawcy — 1402

M. Schmidt: Krakowskie , libri iuris civilis” z lat 1392—1800 na tle zachowanych rejestrow
przyje¢ do prawa miejskiego w Polsce i wybranych osrodkach europejskich. ,,Krakowski Rocz-
nik Archiwalny” 2015, T. 21, s. 19—51 (zwlaszcza s. 20—23, 40—43).

' Autorka rozdziatu XI dokonata edycji i przeprowadzita we wstepie do niej analizg reje-
stru obywateli Wielunia ze schytku epoki staropolskiej. Zob. H. Zerek-Kleszcz: Przyjecia do
prawa miejskiego w Wieluniu w latach 1760—1793. ,,Rocznik Wielunski” 2008, T. 8, s. 51—76.
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rok, sukiennicy, ptéciennicy, kusnierze). Autorzy nakreslili obraz s$rednio-
wiecznego 1 wezesnonowozytnego Wielunia jako rozwinigtego o$rodka gospo-
darczego. Sporzadzenie tak obszernego katalogu zawodowego bylo mozliwe
jedynie dzigki obszernej kwerendzie, zwlaszcza w ksiggach miejskich. Warto
podkresli¢, ze informacje o postrzygaczach sukna, farbiarzach, malarzach po-
chodza wylacznie z ksiag miejskich (s. 166, 190). Jest to jeden z bardzo wyra-
zistych przykladow, jakie wnioski mozna sformutowaé, wykorzystujac sukce-
sywnie akta miejskie.

W kontekscie bardzo réznorodnej dzialalno$ci rzemieslniczej zaskakuje
do$¢ nieznaczna aktywno$¢ handlowa wielunian. Brak zwlaszcza informacji
o prowadzeniu przez nich handlu dalekosieznego, czego mozna sig byto spo-
dziewac¢ w tak duzym i dobrze usytuowanym osrodku (s. 195—198).

W punkcie dotyczacym dziatalnosci taziebnikéw i1 balwierzy T. Grabar-
czyk 1 T. Nowak opisali budynek tazni miejskiej (s. 192—194). Fragment ten
powinien znalez¢ si¢ jednak w rozdziale III, byl to bowiem przeciez wazny
obiekt komunalny.

Niestety, w drugiej czgsci dziejow Wielunia — od 1580 roku do schytku
epoki staropolskiej — nie znajdujemy analogicznego rozdziatu pos§wigconego
gospodarce miejskiej. Niemniej H. Zerek-Kleszcz zestawila statystyczne in-
formacje obrazujace w liczbach zmieniajacy si¢ stan rzemiosta wielunskiego
(s. 429—438). Z wykazow sporzadzonych przez autorke wynika, ze w latach
1661—1793 w Wieluniu tacznie prowadzito dziatalno$¢ 25 rzemiost stowarzy-
szonych w cechach oraz kilka zawodow niezrzeszonych, przy czym najwigcej
kategorii (a takze rzemieslnikéw) byto aktywnych w XVIII wieku. Badaczka
stwierdzita tez funkcjonowanie w latach 1580—1792 w sumie 13 cechow, przy
czym jednoczes$nie w latach 1623—1630 wystepowalo ich 12.

Wazne uzupetnienie narracji stanowi zamieszczony w Aneksie wykaz bur-
mistrzow Wielunia z lat 1383—1792 (s. 479—484). Szkoda, ze autorzy nie
pokusili sig¢ o sporzadzenie przy okazji rowniez wykazdéw innych urzednikow
miejskich — rajcéw, lawnikow, wojtow sadowych i pisarzy miejskich, co nie
bytoby duzym problemem dla okresu od 1515 roku, czyli od momentu gdy
pojawiaja si¢ w najstarszej ksigdze radzieckiej coroczne rejestry wybranych
urzednikow miejskich'>. W poszczegolnych czgsciach znalazty si¢ wprawdzie

12 Pierwszy wykaz rajcow i tawnikow w najstarszej zachowanej ksiedze radzieckiej za-
notowano dla 1515 r. — AGAD, Ksiggi miejskie Wielun, sygn. 1, k. 17; brak w aneksie mo-
nografii spisu rajcéw i tawnikow wielunskich jest zaskakujacy, skoro autorzy pierwszej czgsci
dziejow Wielunia opublikowali wczesniej artykut zawierajacy wykaz tych urzednikéw z okre-
su $redniowiecza, a $cislej do 1515 r., czyli doktadnie do czasu, kiedy pojawiaja si¢ corocz-
ne spisy wybranych urzednikow w aktach miejskich. Zatem sporzadzili spis z rozproszonego
materialu zrédtowego, wykorzystujac na koniec wspomniany najstarszy wykaz z 1515 r. Zob.
T. Grabarczyk, T. Nowak: Burmistrzowie, rajcy, tawnicy w Wieluniu do 1515 roku. ,,Rocz-
nik Wielunski” 2008, T. 8, s. 38—50.
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informacje o karierach urzedniczych oraz o strukturze zawodowej 0sob piastu-
jacych urzedy (czg$¢ pierwsza, rozdziat 1V, s. 122—123; czg$¢ druga, rozdziat X,
s. 382—393), ale jest to tylko ogolna charakterystyka, zawierajaca dane staty-

styczne.
Waznym dopetnieniem narracji sa dwa indeksy: nazw osobowych i nazw
geograficznych, przy czym w hasle ,,Wielun” — co warte podkreslenia — za-

stosowano dodatkowo podziat rzeczowy.

Na koniec chciatbym podnies¢ jeszcze kilka uwag zarowno o charakterze
ogo6lnym, jak i szczegdlowym, a takze wskaza¢ na pewne dodatkowe Zrod-
la, ktérych zabraklo w bibliografii. Mozna zglosi¢ zastrzezenie do rozwinig-
cia skrétu zastosowanego w wykazie do materiatéw do niewydanego drukiem
kodeksu dyplomatycznego Wielunia, opracowanych przez Kazimierza Wojci-
kiewicza. W przypisach jest uzywany skrot KDMW, a w wykazie rozwinigto
go jako Kodeks dyplomatyczny miasta Wielunia, bez zadnej dodatkowej wska-
zowki (s. 15). Tymczasem materiaty te sa przechowywane jako r¢kopis w Ar-
chiwum Panstwowym w Poznaniu (s. 488). Bez takiej informacji czytelnik
moze by¢ zdezorientowany, a przy tym moze nie wiedzie¢, ze chodzi tutaj
o materiaty niewydane, wymienione w wykazie zroédet archiwalnych. Dlatego
wskazanie miejsca przechowywania tej jednostki (nazwa archiwum) powinno
si¢ znalez¢ juz w wykazie skrétow.

T. Grabarczyk i T. Nowak w rozdziale V, cytujac Album civium Leopolien-
sium, blednie podali nazwisko wydawcy zrédla jako A. Jureczek (zamiast An-
drzej Janeczek), powtarzajac ten zapis rowniez w indeksie osobowym (s. 148
— przyp. 27, s. 513).

H. Zerek-Kleszcz w rozdziale VIII podaje imie jednego z mieszczan, zapi-
sywane w tacinskiej wersji jako Gallus, w formie Gal organista zamiast wlas-
ciwego polskiego odpowiednika Gawet (s. 238, 261; podobnie w indeksie —
s. 510).

Nalezy podkresli¢, ze autorzy monografii przeprowadzili bardzo rozlegta
kwerendg archiwalna, ktora stala si¢ znakomita podstawa opracowania. Mimo
to mozna jednak wskaza¢ jeszcze kilka istotnych zrodet do dziejow miasta,
ktore nie byly im znane. Zaréwno w tekscie, jak i w wykazie zrodet brak
informacji o wykorzystaniu przechowywanego w Archiwum Diecezjalnym
we Wioctawku dokumentu z 1493 roku, wystawionego przez przedstawicieli
klasztoru $w. Katarzyny na Synaju, ktérzy zezwolili na wiaczenie do bractwa
tegoz klasztoru funkcjonujacego w Wieluniu bractwa kaptanskiego. Pergamin
zostat skatalogowany przez ks. Stanistawa Librowskiego, a wspomina o nim
takze ks. Stawomir Zabraniak’3. Zrédlo to w szczegdlnosci byloby przydatne

13 Oryginal dokumentu: Archiwum Diecezjalne we Wioctawku, Dokument pergaminowy
380; ks. S. Librowski: Inwentarz realny dokumentow Archiwum Diecezjalnego we Wioctaw-
ku. T. 1: Lata 1232—1550. Wtoctawek 1994, s. 208; ks. S. Zabraniak: Kosciol parafialny
sw. Michala Archaniola i Nawiedzenia NMP w Wieluniu. ,Nasza Przeszto$¢” 2006, T. 106,
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do rozdzialu o dziejach koscielnych, autorstwa A. Mtynskiej, jednak sa tam
rowniez zawarte inne informacje, ktore mogliby spozytkowa¢ autorzy $rednio-
wiecznej czg$ci monografii, jak np. wzmianka o Bartoszu, ku$nierzu wielun-
skim, ktory byt cztonkiem bractwa.

Pomimo ze Mtynska zna prace ks. Zabraniaka, brak w jej artykule wazne-
go zrdodta, na ktére ten historyk sie¢ powotuje, tj. rekopismiennego rejestru czy
tez inwentarza dokumentow wikariuszy 1 kolegiaty wielunskiej, obejmujacego
spis pergaminoéw i dokumentéw papierowych z kréotkimi ich regestami, prze-
chowywanego w Archiwum Archidiecezji Czgstochowskiej'™.

Nie zostal w pelni wykorzystany przez H. Zerek-Kleszcz zasob ksiag me-
trykalnych parafii wielunskich, przechowywanych we wspomnianym archi-
wum. Autorka cytuje trzy tomy metryk z okresu przedrozbiorowego, ale nie
ma ws$rod nich dwoch najstarszych ksiag chrztow z XVII wieku, zachowa-
nych od 1616 do 1744 roku'. Akta te, oprocz swej najbardziej oczywistej przy-
datnos$ci do zbadania zaludnienia miasta i jego zmian (zwlaszcza ok. potowy
XVII wieku 1 w czasach drugiej wojny potnocnej, dla ktorego to okresu brak
ksiag miejskich i trudno stwierdzi¢, jakie byly zniszczenia miasta spowodo-
wane wojna ze Szwecja), moglyby dzigki rejestracji liczby urodzen pozwolic¢
ustali¢, jaka byta skala zmian w zaludnieniu. Jest to mozliwe rowniez dlatego,
ze pomimo braku rejestru zmartych dla XVII wieku dysponujemy tez aktami
slubow, ktore moga pozwoli¢ na weryfikacje kompletnosci rejestracji chrzciel-
nych. Warto jeszcze dodaé, ze zasob ksiag metrykalnych przechowywanych
w Archiwum Archidiecezji Czgstochowskiej, a takze inne zrédta znajdujace
si¢ niegdy$ w kolegiacie wielunskiej (m.in. wspomniany juz inwentarz doku-
mentéw kolegiaty, kopiariusz dokumentéw miejskich), sa dostgpne w wersji
elektronicznej w Internecie, co niewatpliwie ulatwia korzystanie z nich'®.

Przydatnych w monografii byloby tez sze$¢ oryginalnych dyploméw do-
tyczacych Wielunia, nieznanych autorom, przechowywanych w zbiorze do-

s. 229; Tenze: Z dziejow Zycia religijnego Wielunia. Bractwa religijne przy kosciele kolegiac-
kim. ,,Nasza Przeszto$¢” 2007, T. 107, s. 113—114.

14 Rekopis ten przechowywany jest w Archiwum Archidiecezji Czestochowskiej, sygn. 11
739 (dawna sygn. KP 53); zob. ks. S. Zabraniak: Z dziejow zycia religijnego..., s. 94; Ten-
ze: Wielunski osrodek koscielny w okresie staropolskim. Wyd. 2. Lublin 2007, s. 209—212.
Ks. W. Wlazlak niescisle okreslit ten rekopis jako kopiarz z lat 1445—1768, skoro zawiera on
regesty dokumentow, a nie ich wpisy w catosci; zob. ks. W. Wlazlak: Przewodnik po zespo-
tach Archiwum Archidiecezji Czestochowskiej. ,,Ziemia Czgstochowska” 2004, T. 31, s. 200.

15 Sa to rekopisy o sygnaturach: KM 1167 i KM 1168. Na temat zasobu ksiag metrykal-
nych kolegiaty w Wieluniu zob. Katalog mikrofilmow najstarszych ksiag metrykalnych z terenu
Diecezji Czestochowskiej. Oprac. ks. W. Wlazlak. Wyd. 2. popr. Krakow 2011, s. 418—419.

' https://familysearch.org/search/image/index?owc=9R5R-K68%3A362228801%3Fcc%
3D2115410 [data dostgpu: 15.02.2017]. Ogolne informacje na temat rekopiséw dotyczacych
Wielunia w zasobie Archiwum Archidiecezji Czgstochowskiej zob. ks. W. Wlazlak: Prze-
wodnik po zespotach..., s. 192—202.
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kumentéw pergaminowych Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie. Od razu
zaznaczam, ze trudno robi¢ autorom zarzut z powodu braku wykorzystania
tych zrodet, gdyz w chwili publikacji tomu ten mato znany nauce zbiér nie
byt skatalogowany'. Jednak warto$¢ dokumentow dla dziejéw miasta jest na
tyle duza, ze warto w tym miejscu o nich napisa¢. Najstarszy jest oryginalny
pergamin z 1401 roku, zawierajacy testament Macieja, plebana w Kadtubie'®.
Tekst dokumentu jest znany autorom w postaci wpisu w kopiariuszu i cytowa-
ny co najmniej dwukrotnie (s. 125, 219). Za to dyplom z 1521 roku, zawierajacy
statuty wikariuszy wieczystych kolegiaty wielunskiej, to zrodto nieznane za-
rowno A. Mtynskiej, jak i ks. S. Zabraniakowi'. Trzy inne pergaminy odnosza
si¢ do wojtostwa wielunskiego®. Pierwszy z nich, z 1509 roku, dotyczy kon-
fiskaty dwoch czesci wojtostwa: pierwszej, bedacej w posiadaniu mieszczani-
na Barttomieja Potkonia, i drugiej — dzierzonej przez mieszczan, z powodu
nieobestania wyprawy wojennej. T. Grabarczyk i T. Nowak napisali wpraw-
dzie o Barttomieju Potkoniu, ale nie posiadali informacji o dzierzeniu i utracie
przezen czgsci wojtostwa. Kolejny dyplom, z 1545 roku, zawiera krolewska
zgodg dla miasta na wykup 1/4 wojtostwa po $mierci Wojciecha Strzatkow-
skiego. Grabarczyk i Nowak wspomnieli o tym fakcie, ale bez podania daty,
opierajac si¢ na wpisie w ksigdze grodzkiej wielunskiej (s. 118). Trzeci perga-
min odnoszacy si¢ do wojtostwa zawiera wyrok Stefana Batorego z 1579 roku,
w ktorym krol rozstrzygnat na korzy$¢ miasta spor o wojtostwo wielunskie.
W dokumencie przytoczono regest dokumentu Zygmunta Augusta, przylacza-
jacy majatek wojtostwa do miasta. Ostatnim zwigzanym z Wieluniem dyplo-
mem przechowywanym w Bibliotece Jagiellonskiej jest dokument Zygmun-
ta III z 18 wrzes$nia 1590 roku, zatwierdzajacy uchwalg¢ miejska z marca tegoz
roku, w ktorej w zwiazku z koniecznos$cia naprawy uszkodzen w fortyfika-
cjach miasta spowodowanych przez wojsko Maksymiliana Habsburga postano-
wiono wprowadzi¢ nowe oplaty: pierwsza w wysokosci 12 groszy od kupcoéw
wielunskich, druga w wysokosci 1 grosza za uzytkowanie drogi publicznej
zwang brukowym dla kupcow 1 woznicoOw spoza miasta oraz trzecia w wyso-
kosci 4 groszy od wozu dla przejezdzajacych przez miasto sprzedawcow zbo-
za, Inu, skor i1 innych towarow. Pozyskane w ten sposob srodki mialy zostaé¢
przeznaczone na napraw¢ muroéw, bram i wiez miasta?'. Tre$¢ tej uchwaty nie

17 Obecnie zbior ten posiada drukowany katalog: Katalog zbioru dokumentow pergamino-
wych Biblioteki Jagielloriskiej. Oprac. K. Nabiatek, W. Swieboda, M. Zdanek, przy wspot-
pracy R. Tatarzynskiego. Red. K. Nabiatek. T. 1—2. Krakéw 2014.

18 BJ, Dypl. 27; Katalog zbioru..., nr 70.

19 BJ, Dypl. 340; Katalog zbioru..., nr 318.

20 BJ, Dypl. 112, 277, 465; Katalog zbioru..., nr 293, 350, 407. Regesty tych trzech dy-
plomow znajduja si¢ w osiemnastowiecznym sumariuszu, ktory zostat wydany drukiem. Zob.
A. Mtynska: Sumariusz praw i przywilejow miasta Wielunia z 1781 r. ,,Rocznik Wielunski”
2008, T. 8, s. 166—168, 174 (nr 14, 27, 76).

21 BJ, Dypl. 132; Katalog zbioru..., nr 424,
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jest znana autorom monografii. W tekscie autorstwa H. Zerek-Kleszcz wpraw-
dzie pojawila si¢ dwukrotnie wzmianka o krolewskim dokumencie lub przy-
wileju z 1590 roku, stanowiacym nowe cta w Wieluniu (s. 232, 408), niestety
autorka nie podata zrédta tej informacji. Z kolei w innym miejscu badaczka
napisata o przywileju z 7 kwietnia 1590 roku (powotujac si¢ na regesty w lu-
stracji z 1789 roku i z ksiggi szafarskiej), ale wymienita inne postanowienia co
do wysokosci optat, ponadto dokument ten ma inna date wystawienia (s. 294).
Zatem w bibliotece uniwersyteckiej zachowat si¢ jednak inny pergamin kro-
lewski, ktory zatwierdzat uchwate miejska®’. Zawiera on z jednej strony cieka-
wa informacj¢ o samoopodatkowaniu si¢ mieszczan, a z drugiej — wzmianke
o zniszczeniach dokonanych w umocnieniach miejskich w trakcie niedawne;j
(z przetomu lat 1587 1 1588) wojny o korong polska.

Konczac uwagi dotyczace recenzowanej ksiazki, chciatbym podkresli¢, ze
monografie miast polskich wbrew pozorom nie stanowia historii regionalne;.
Przy dotychczasowym zaawansowaniu badan nad dziejami urbanizacji Polski
nalezy nazwaé tego typu prace badaniami podstawowymi. Dopiero profesjo-
nalne, oparte na rzetelnych kwerendach zrédlowych opracowania poszcze-
g6lnych osrodkéw pozwola na zbudowanie ogoélnego i miarodajnego obrazu
miast oraz mieszczanstwa w Polsce doby przedrozbiorowej. Stan i potrzebg
badan w tym zakresie dobrze ilustruje wtasnie praca zespotu todzkiego. Au-
torzy dzigki solidnej kwerendzie zrodlowej i bardzo dobremu opracowaniu
pozyskanego materiatu, zwlaszcza ksiag miejskich, pokazali sredniowieczny
i wezesnonowozytny Wielun jako rozwinigty osrodek gospodarczy. W moim
przekonaniu tom 1. dziejow Wielunia, obejmujacy okres do 1792 roku, jest jed-
na z najlepszych monografii miast polskich i moze by¢ traktowany jako swego
rodzaju wzor przy opracowywaniu dziejow innych miejscowosci w Polsce.

22 Regest dyplomu z 18 wrzesnia (niezaleznie od regestu dokumentu z 7 kwietnia 1590 r.)
zarejestrowano w osiemnastowiecznym sumariuszu Wielunia, co dowodzi, ze pergamin, ktore-
go oryginat znajduje si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej, pochodzi z archiwum miejskiego. W edy-
cji tego zrodta dokument zostal opatrzony bledna data roczng — 1591 zamiast 1590. Zob.
A. Mtynska: Sumariusz praw i przywilejow..., s. 169 (ar 41).
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