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Korespondencja prywatna

w poznosredniowiecznej Polsce —
proba charakterystyki na podstawie
wybranych przykladow zrodlowych

Wstep

Zrédta epistolograficzne ciesza si¢ zainteresowaniem mediewistow od daw-
na. Juz w XIX wieku zauwazono, ze dostarczaja one wielu cennych informacji
shuzacych do badan nad réznorodnymi zagadnieniami: politycznymi, gospo-
darczymi i spotecznymi. W $wietle rozwijajacego si¢ pre¢znie od lat 60. XX
wieku nurtu badan nad historia komunikacji spotecznej i kultura pis$mienna
pojawita si¢ natomiast nowa perspektywa spojrzenia na list — jako na pisemny
srodek komunikacji migdzyludzkie;j'.

Watek ten nie jest obcy rowniez polskiej historiografii. Znaczenie kore-
spondencji dla poznawania polskiej pismiennosci Sredniowiecznej docenili
Brygida Kiirbis, Henryk Samsonowicz oraz Agnieszka Bartoszewicz, nato-

! Informacje na temat rozwoju badan nad korespondencja i literatury przedmiotu zob.
G. Constable: Letters and Letter-collections. In: ,Typologie des sources du Moyen Age oc-
cidental”. Fasc. 17. Turnhout 1976, s. 7—10. Praca zawiera systematyczne omdwienie tego ga-
tunku zrodet $redniowiecznych. Przeglad badan i zagadnien z dziedziny pi§mienno$ci zob.:
A. Adamska: Sredniowiecze na nowo odczytane. O badaniach nad kulturg pisma. Rocz. Hist.
1999, T. 65, s. 129—154; J. Kaliszuk: Przemiany spolecznych funkcji pisma w poznym Sred-
niowieczu. Programy badawcze i ich rezultaty. W: Historia spoteczna poznego Sredniowiecza.
Nowe badania. Red. S. Gawlas. Warszawa 2011, s. 169—188.
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miast szereg kwestii dotyczacych obiegu i funkcji listow w kilku osrodkach
miejskich oméwili autorzy artykutéw zawartych w 23. tomie torunskiego cza-
sopisma ,,Klio”?. Istotne spostrzezenia na temat postugiwania si¢ listem pry-
watnym w pigtnastowiecznej Polsce poczynit w 1988 roku Jacek Wiesiotow-
ski’. Do swojej analizy wybrat trzy formularze, czyli zbiory zawierajace wzory
listow i dokumentow, ktorych uzywano w sredniowiecznych kancelariach badz
jako podrecznikow do nauki ars dictandi*. Nastepnie porownal je z oryginal-
na korespondencja zupnika krakowskiego Mikotaja Serafina’, ktéra stanowi
unikatowy w skali polskiej zbior 46 listow z lat 1437—1459. Ten bogaty ma-
teriat dostarczyl autorowi podstaw do wyciagnigcia wielu waznych wnioskow.
Jednak jego niedtugi artykut pozostaje do dzi$ jedyna proba opracowania tego
zagadnienia. Zaden z historykdéw nie podjat si¢ jeszcze zbadania catosci pol-
skiej korespondencji §redniowiecznej. Nie jest znana nawet doktadna liczba za-
chowanych listow z tej epoki. Omoéwienie zasobow zrodtowych wraz z biblio-
grafia literatury przedmiotu zamiescili we wstepie do swojej pracy wydawcy
wspomnianego zbioru listow Serafina®. Dla pelnego rozpoznania zagadnienia
nalezatoby przejrze¢ takze szereg innych zrédet w poszukiwaniu informacji na
temat postugiwania si¢ korespondencja’.

Celem niniejszego artykulu nie jest oczywiscie tak rozlegla synteza, lecz
jedynie wstepna proba rozszerzenia ustalen J. Wiesiotowskiego, dotyczacych
korespondencji prywatnej mieszkancow Krolestwa Polskiego, dla okresu od

2 B. Kiirbis: Pisarze i czytelnicy w Polsce XII i XIII wieku. W: Polska dzielnicowa i zjed-
noczona. Panstwo — spoteczenstwo — kultura. Red. A. Gieysztor. Warszawa 1972, s. 159—
201; H. Samsonowicz: Srodowiska spoleczne piszqce w Polsce u schylku sredniowiecza.
W: Pogranicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza. Red. T. Michatowska. Wroc-
faw 1989, s. 97—108; A. Bartoszewicz: Pismiennos¢ mieszczanska w poznoSredniowiecz-
nej Polsce. Warszawa 2012; Taz: Pismiennos¢ mieszczanska w poznosredniowiecznej Polsce.
W: Historia spoleczna..., s. 275—292; ,Klio” 2012, T. 23, nr 4, dalej cytowane poszczegdlne
artykuty.

3 J. Wiesiotowski: Z korespondencji prywatnej pierwszej potowy XV wieku. ,,Odrodze-
nie i Reformacja w Polsce” 1988, T. 33, s. 223—239.

* Ars dictandi (lub dictaminis) byla $redniowieczna sztuka uktadania tekstu pisanego,
w praktyce dotyczyla jednak glownie dokumentu i listu — zob. T. Michatowska: Srednio-
wieczna teoria literatury w Polsce. Rekonesans. Wroctaw 2007, s. 146—176.

5 J. Wiesiotowski: Z korespondencji..., s. 230—237. Autor postuzyt sig rekopisem tego
zbioru, znajdujacym si¢ w kodeksie BOssol, rkps 165.

¢ Korespondencja zupnika krakowskiego Mikolaja Serafina z lat 1437—1459. Wyd.
W. Bukowski, T. Ptociennik, A. Skolimowska. Krakéw 2006 (dalej: MS). Wspomniane
omoéwienie zrodet i literatury zob. tamze, Wstep, s. VII—XI. Por. J. Kaliszuk: Przemiany
spotecznych funkcji..., s. 188.

7 Por. P. We¢cowski: Dzialalnos¢ publiczna moznowladztwa malopolskiego w poznym
Sredniowieczu. Warszawa 1998, s. 99 (wykorzystanie rachunkéw krolewskich i miejskich
w analizie kontaktow na odlegto$¢); R. Czarnecki: Problematyka korespondencji wtadz
miejskich Namystowa w Swietle szesnastowiecznej kroniki ,,Annales loannis Frobenii”. ,,Klio”
2012, T. 23, nr 4, s. 143—165 (analiza korespondencji na podstawie miejskiej kroniki).
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przetomu XIV i XV wieku do poczatku XVI wieku. Przeprowadzona zostanie
na podstawie wyboru kilku réznorodnych zbiorow zrddet epistolograficznych
oraz w oparciu o wyniki dotychczasowych badan nad polska kulturg pismien-
na, ktore od lat 80. ubieglego wieku wyraznie si¢ rozwingly.

Pod pojeciem zrodet epistolograficznych niewatpliwie nalezy rozumieé
przede wszystkim listy ,,oryginalne”, tj. zapisane na odrebnych kartach wia-
domosci, ktore zostaty kiedys wystane przez rzeczywistego nadawce do rze-
czywistego odbiorcy®. Jednak oprocz nich sredniowiecze pozostawito po sobie
specyficzny rodzaj zrodet, jakim sa formularze. Przydatno$¢ zamieszczonych
w nich listow dla badan nad realnym obiegiem korespondencji od zawsze bu-
dzita uzasadnione watpliwosci wérod historykow®. J. Wiesiotowski zdecydo-
wat si¢ skorzysta¢ z wybranych libri formularum, poniewaz przekonat sig, ze
wiele zawartych w nich dokumentéw krdlewskich posiada swoje oryginalne
odpowiedniki. Uznat zatem za wysoce prawdopodobne, ze znajdujace si¢ tam
listy prywatne rowniez pochodzity od realnych pierwowzorow'. Z kolei we-
dtug definicji Marii Koczerskiej, wzory z formularzy sa ,,na 0got zaczerpnigte
sposrod rzeczywiscie powstatych w danej kancelarii tekstow”, co nie oznacza
jednak, ze nie ma wsrod nich listow fikcyjnych''. Natomiast Agata Larczynska,
cho¢ w badanym przez siebie tzw. Formularzu trydenckim wyrdznia wzory
fikcyjne, nazywajac je nawet czasem ,falszywymi”, zauwaza, ze ,,formularze
dokumentuja rozmaite kontakty migdzyludzkie™?. Oceniajac zawarto$¢ libri
formularum, nalezy pamigtac, jaki zasadniczy cel przy$wiecat ich tworzeniu
— mialy one pomagac przy sporzadzaniu autentycznej korespondencji i do-
kumentow. Autor takiego dziela wilaczal do niego fikcyjne listy, aby podaé
przyktady, ktére wydawaty mu si¢ uzyteczne dla korzystajacych z jego pracy,
a wigc sadzit zapewne, ze tego rodzaju list moze zosta¢ przez kogo$ napisany.
Czy nie $wiadczy to o tym, ze podobna korespondencja w jakim$ stopniu fak-
tycznie pojawiata si¢ w Sredniowiecznej rzeczywistosci? Oczywiscie nalezy
pamigtac, ze autor mogt si¢ kierowa¢ rowniez innymi wzgledami, np. nasla-
dowat pochodzacy z innego kraju formularz lub, jak wnioskuje M. Koczerska

8 Do tej kategorii mozna tez zaliczy¢ tzw. koncepty czy brudnopisy oryginalnych listow,
ktore sa sladem realnej korespondencji, chociaz same nie zostaly w rzeczywistosci do nikogo
wyslane.

® Na ten problem zwrocil uwage juz pierwszy badacz formularzy W. Wattenbach: Iter
Austriacarum 1853. Anhand. Uber Briefsteller des Mittelalters. ,,Archiv fiir Kunde osterrei-
chischer Geschichts-Quellen” 1855, Nr. 14, s. 31-—35, 45—47, 66—67.

1), Wiesiotowski: Z korespondencji..., s. 224—226.

""M. Koczerska: Rzeczywistosé¢ i fikcja w formularzach polskich XV wieku. W: Lite-
ratura i kultura polskiego Sredniowiecza. Czlowiek wobec Swiata znakow i symboli. Wyd.
P. Buchwald-Pelcowa, J. Pelc. Warszawa 1995, s. 23, 35—38.

12 A. Larczynhska: Prawdziwe czy zmyslone? Zrédla epistolarne i dokumentowe w for-
mularzu ksigcia mazowieckiego Aleksandra. Proba rekonesansu badawczego. ,,Studia z Dzie-
jow Sredniowiecza” 2014, nr 18, s. 147, 149, 152, 154.
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z analizy kilku kodeksow, pisat takie listy dla wiasnej rozrywki badz jako
satyre polityczna czy obyczajowa'’. Niemniej tematyka wielu wzorow z libri
formularum nierzadko wystgpuje takze w zachowanych listach oryginalnych,
co pozwala sadzi¢, ze te pierwsze nie byly wylacznie fikcyjnymi tworami li-
terackimi. Poza tym trzeba wzia¢ pod uwagg, ze znaczna czg$¢ sredniowiecz-
nej korespondencji dotrwata do naszych czasow wylacznie w formularzach,
a w porownaniu do krajéw Europy Zachodniej w Polsce zachowato si¢ stosun-
kowo niewiele oryginalnych listow. Odrzucenie formularzy oznaczatoby wigc
dla badacza pozbawienie si¢ ogromnej czgsci zrodet. Analizujac je, powinien
jednak pamigtaé o ich specyfice i ostroznie wyciaga¢ wnioski'.

Jesli chodzi o listy oryginalne, postanowitam postuzy¢ si¢ rzetelnie wyda-
nym i obszernym materiatem z dwoch publikacji: wspomnianej wcze$niej ko-
respondencji Mikotaja Serafina, ktérej edycje z ttumaczeniem na jezyk polski
przygotowali Waldemar Bukowski, Tomasz Plociennik i Anna Skolimowska,
oraz pigciotomowej serii Dokumenty polskie z archiwow dawnego krolestwa
Wegier, opracowane] przez Stanistawa Srokeg, ktéra w przewazajacej mierze
sktada si¢ z korespondencji mieszkancéw pogranicza polsko-wegierskiego
i obejmuje okres od ok. 1382 do 1530 roku'>. Mozna w niej wskaza¢ ok. 50
przyktadow listow prywatnych. Sposrod formularzy wybratam uwzgledniona
takze przez J. Wiesiotowskiego tzw. Retoryke krakowskq'®. Utwor ten, napisa-
ny przez notariusza Jerzego w pierwszej potowie XV wieku, prawdopodobnie
stuzyt jako podrecznik ars dictandi dla studentow Uniwersytetu Krakowskie-
go'’. Zwigzle objasnienia zasad pisania ,,dyktamenu” autor zilustrowat liczny-

3 M. Koczerska: Rzeczywistosé..., s. 38.

4 W tym miejscu warto zauwazy¢, ze wiele sredniowiecznych formularzy zachowanych
w polskich zbiorach nie zostato jak dotad doktadnie opracowanych. Na temat zasobow polskich
i $laskich formularzy zob. M. Markowski: Krakowskie pismiennictwo retoryczne w swietle
pietnastowiecznych zrédel. ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej” 1987, nr 37, s. 34—60. W po-
szukiwaniu zrddet tego typu pomocna bedzie takze ksiazka Medieval and Renaissance Let-
ter Treatises and Form Letters. A Census of Manuscripts Found in Eastern Europe and the
Former U.S.S.R. Leiden—New York—KoIn 1993. Por. réwniez recenzjg tejze pracy autorstwa
M. Koczerskiej w: St. 7Zr. 1997, T. 36, s. 119—120.

S Dokumenty polskie z archiwéw dawnego krolestwa Wegier. Wyd. S.A. Sroka. T. 1: (do
1450 r.). Krakow 1998; T. 2: (dokumenty z lat 1451—1480). Krakow 2000; T. 3: (dokumenty z lat
1481—1500). Krakow 2003; T. 4: (dokumenty z lat 1501—1520). Krakow 2006; T. 5: (dokumenty
z lat 1521—1530). Krakéw 2012 (dalej: DP z numerem tomu).

16 Libri formularum saeculi XVmi. Wyd. B. Ulanowski. W: SPPP X, Cz. 1, s. 1—56
(dalej: RK). Nazwa Retoryka krakowska zostata wprowadzona przez B. Ulanowskiego, prze-
ciwko okresleniu ,,retoryka” opowiedziat si¢ natomiast M. Markowski (Krakowskie pismien-
nictwo..., s. 50—51), argumentujac, ze charakter zroédta znacznie trafniej oddaja tytuty: Dicta-
minum Cracoviense lub Liber formularum Cracoviensium.

7 G. Wojciech-Mastowska: Dwa krakowskie libri formularum z XV w. St. Zr. 1972,
T. 17, s. 121—123. Autorka identyfikuje notariusza Jerzego z kanonikiem kaliskim Jerzym
z Kregpy herbu Gwiazdowski.
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mi przyktadami, z ktorych ok. 40 to wzory listow prywatnych. Czwarte zrodto,
cho¢ roéwniez zwiazane z kategoria /ibri formularum, ma juz nieco inny cha-
rakter — jest to wczesnohumanistyczny Modus epistolandi autorstwa profeso-
ra Jana Ursyna z Krakowa. Ten najstarszy polski podrecznik listowania zostat
wydany drukiem w 1495 lub 1496 roku. Przypuszcza sig, ze zawarte w nim
wzory 26 listow wywodza sig z autentycznej korespondencji Ursyna, powstatej
w latach 1485—1495. Naukowej edycji Modus epistolandi z polskim przekta-
dem dokonata Lidia Winniczuk'®. W aneksie zamiescita takze 6 listow, ktorych
autorstwo przypisywano dawniej krakowskiemu humaniscie”. Po wnikliwej
analizie badaczka odrzucita jednak t¢ identyfikacj¢, przypuszczajac, ze moga
to by¢ listy-¢wiczenia napisane przez jednego ze studentéw Ursyna?. Idac za
tymi ustaleniami, okresla¢ go bed¢ roboczym mianem Pseudo-Ursyna.

Wybrane zrédta pochodza w znacznej wigkszosci z XV wieku. Wsréd li-
stow prywatnych z Dokumentow polskich znajduje si¢ ponadto jeden pocho-
dzacy z konca XIV wieku, natomiast 4. i 5. tom wydawnictwa obejmuja pierw-
sze trzydziestolecie X VI stulecia. Przetom XIV i XV wieku stanowi naturalny,
chronologiczny poczatek opracowania, poniewaz z wczesniejszego okresu za-
chowalo si¢ bardzo niewiele §ladow epistolografii®!. Trudniej wskazaé chrono-
logiczny koniec. Zdecydowatam sig¢ nie rezygnowac z listow z poczatku XVI
stulecia, gdyz w przypadku Dokumentow polskich pod wzgledem formy i stylu
sa one podobne do tekstow pochodzacych z lat wczesniejszych i nadal pisa-
ne po tacinie. Dzigki temu mozliwa jest proba spojrzenia na analizowane zja-
wisko bez sztucznego zatrzymywania si¢ na umownej granicy migdzy epoka
sredniowieczng i nowozytng — jakkolwiek doktadniejsze badania z pewnos-
cia powinny obja¢ wigksza liczbe szesnastowiecznych listow. Ze wzgledu na
wstepny charakter i rozmiar pracy nie zostana tutaj wykorzystane wszystkie
dostgpne zrodtla, pojawia si¢ jednak pojedyncze przyktady listow spoza przed-
stawionego, gtownego zespotu zrodet, wskazane w przypisach. Cytujac teksty
facinskie, postuguje si¢ przektadem wydawcow, a w razie jego braku — ttu-
maczeniem wiasnym.

Prezentowana charakterystyka korespondencji prywatnej obejmowac be-
dzie dwa aspekty: zasigg spoleczny i zakres tematyczny. Pierwszy odnosi si¢
do tego, w jakich warstwach spotecznych i na ile intensywnie postugiwano
si¢ tym $rodkiem komunikacji, kim byli nadawcy i odbiorcy. Drugi natomiast
dotyczy tego, o czym pisano, czyli inaczej] mowiac — jakie sprawy poruszano
w listach.

8 Jan Ursyn z Krakowa: Modus epistolandi cum epistolis exemplaribus et orationibus
annexis. Oprac. i thum. L. Winniczuk. Wroctaw 1957 (dalej: JU).

Y Tamze, Appendix (dalej: JUApp), nr 1—6, s. 188—193. Jako listy Ursyna oméwit je
i wydat M. Jezienicki: lohannis Ursini epistulas sex. ,,Eos” 1901, nr 7, s. 220—234.

2 L. Winniczuk: Wstep. W: JU, s. XITI—XIV.

21 J. Wiesiotowski: Z korespondencji. .., s. 224.
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Do wyjasnienia pozostaje jeszcze jedna, kluczowa kwestia — ktore listy
1 na jakiej podstawie sa zaliczane do kategorii prywatnych? W dotychczasowej
literaturze nie sprecyzowano definicji tego pojgcia. J. Wiesiotowski w odnie-
sieniu do formularzy wyltacza wyraznie z tej grupy listy krélewskie i ksiazece,
osobno wylicza tez listy biskupow i oficjalow oraz wychodzace z kancelarii
staro$cinskich i sadowych, niemniej w korespondencji prywatnej (odnoszonej
zasadniczo do oséb $wieckich) wyrdznia ,,krag interesow”, do ktorego zali-
cza sprawy administracyjne i urzgdowe — stad kwalifikuje do swojej analizy
rébwniez zbior Mikotaja Serafina®?. Z kolei wydawcy tego zrodta okreslili je
jako ,,korespondencj¢ prywatna i urzgdowa >, a wige niejako traktujac te dwie
kategorie jako odrgbne, cho¢ ich celem nie byto przypisywanie poszczegdl-
nych tekstow do ktorejs z nich, opisali po prostu w ten sposob tematyke ca-
osci zbioru. Do$¢ precyzyjne kryteria dla wzoréw z formularza trydenckiego
przyjeta A. Larczynska — do prywatnych zaliczyta tylko listy zakow oraz
mig¢dzy osobami spokrewnionymi, jako osobne grupy traktujac koresponden-
cje mieszczan, duchownych, rycerzy, urzednikéw?*. Przy takim rozrdznieniu
listy Serafina, jako piastujacego urzad zupnika, zasadniczo nie trafityby do
grupy prywatnych. Gdzie jednak nalezatoby przypisa¢ korespondencjg¢ migdzy
zupnikiem a jego bratem, podzupkiem Jakubem z Dabréwki, a wigc krewnym
i urzednikiem zarazem?

Podobne watpliwosci dobrze ilustruje pismo archidiakona Jana z Wielopola
do sedziego bardiowskiego z 1453 roku. Duchowny prosi ,,umitowanego przy-
jaciela” o dwie rzeczy: aby sktonit rad¢ miasta do udzielenia mu zezwolenia
na zakup piwa oraz aby przekonat ja, ze nie ma on nic wspdlnego z rabusiem
Pobuda, o ktorego ochranianie go oskarzano®. Czy jest to prywatna prosba do
przyjaciela, czy oficjalna petycja do urzednika? Okreslenie kategorii na pod-
stawie tresci wydaje si¢ w podobnych przypadkach trudne, a czasem wrgcz
niemozliwe, réozne sprawy, np. rodzinne i zawodowe, mogly bowiem przepla-
ta¢ si¢ w jednym liscie (co doskonale ilustruja teksty ze zbioru Serafina). Nieco
fatwiej dokonac tego podziatu, biorac pod uwagg kryterium osob, tj. nadawcoéw
i odbiorcow, cho¢ i tu trafig si¢ takie problemy, jak opisany juz przyktad Jaku-
ba z Dabrowki. W tak skomplikowanej sytuacji najbardziej czytelne wydaje si¢
wylaczenie z omawianej grupy listdw wystawianych przez wszelkie kolegial-
ne instytucje oraz do nich adresowanych. Zgadzajac si¢ z J. Wiesiotowskim,
rowniez korespondencje monarchéw pozostawiam na boku jako odrgbna, spe-
cyficzng kategorig¢. Uwazam natomiast, ze pisma poszczegolnych urzednikow,
duchownych czy mieszczan mozna analizowaé jako prywatne, skoro ludzie
tamtej epoki nie widzieli potrzeby oddzielania spraw osobistych od zawodo-

22 Tamze, s. 224—226, 230.

3 MS, Wstep, s. V.

2 A. Larczynska: Prawdziwe czy zmyslone..., s. 144, 154.
2 DP 2, nr 116.
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wych czy urzgdowych, ktore kierowali do jednego adresata. Na podstawie
tej zasady nie zostanie zaliczone do prywatnych pismo skierowane zbiorowo
do rady migejskiej, ale zaadresowane do burmistrza lub jednego z rajcow —
juz tak (o ile nadawca nie bedzie np. inna rada miejska). Opisane kryterium
nalezy jednak traktowac jako rozwiazanie robocze. Zdarzaly si¢ bowiem
sytuacje, w ktorych instytucjonalne gremium bylo wyraznie uznawane za
grono przyjaciét nadawcy, np. w 1508 roku Andrzej Stadnicki ze Zmigrodu
listownie zapraszal rajcow miasta Bardiowa na swoje wesele, a 8 lat pdzniej
prosit ich o przystanie beczki wina, ktérym chciat uczci¢ narodziny swego
dziecka?. Dlatego dalsze badania powinny zmierza¢ do doktadnego zweryfi-
kowania pojgcia ,,prywatnej” korespondencji w kontekscie kultury i mentalno-
Sci epoki?’.

Zasigg spoleczny

Spoleczny zasigg korespondencji ograniczony byt przede wszystkim przez
ramy owczesnych mozliwos$ci postugiwania sig listem, tj. przez dostgpnosc¢ tego
sposobu komunikacji. Najprostsze zatozenie, ze nadawca badz odbiorca listu
mogt by¢ kazdy, kto potrafit pisac i czytac, nie przystaje do sredniowiecznych
realiéw. Przede wszystkim kwestia posiadania tych dwoch umiejetnosci wygla-
data wowczas catkiem inaczej niz dzi§. Pomigdzy autorami tekstow literackich
a ludzmi zupetnie nierozumiejacymi pisma sytuowaty si¢ osoby o bardzo roz-
norodnym stopniu obycia z kulturg piSmienna. Niektorzy potrafili pisa¢ w za-
kresie ograniczonym do waskiego zasobu wyuczonych formutek, inni umieli
tylko czytaé®® (taki poziom postugiwania si¢ pismem uwazano np. za zupetnie
wystarczajacy dla kaptanow?’). Nalezy przy tym pamigtac, ze jezykiem pis-
ma, a zatem takze korespondencji, byla przede wszystkim tacina. W Europie

26 DP 4, nr 677, 788.

¥ Brak wyraznej linii podziatu migdzy oficjalna i prywatna korespondencja w $rednio-
wieczu stwierdza i omawia nieco szerzej G. Constable: Letters..., s. 21—24.

% A. Adamska: Sredniowiecze na nowo..., s. 136—137; J. Kaliszuk: Przemiany spo-
tecznych funkgji. .., s. 177 (autor przytacza koncepcje 4 poziomdéw kontaktu z kultura pismien-
na, jaka zaproponowat holenderski badacz piSmiennosci M. Mostert); A. Bartoszewicz: Pis-
mienno$¢ mieszczanska. .., s. 41—42; H. Samsonowicz: Srodowiska spoleczne..., s. 97—98.

¥ A. Wendehorst: Wer konnte im Mittelalter lesen und schreiben? In: Schulen und Stu-
dium im sozialen Wandel des hohen und spdten Mittelalters. Hrsg. J. Fried. Sigmaringen 1986,
s. 17—23; por. J. Dowiat: Krqg uczony i jego instytucje. W: Kultura Polski Sredniowiecznej
X—XIIT w. Red. J. Dowiat. Warszawa 1985, s. 252.
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Srodkowej zapis w jezykach wernakularnych wyksztatcat si¢ i upowszechniat
naturalnie pdzniej niz na Zachodzie — w Polsce tacina dominowala na tym
polu do potowy XVI wieku®’. Uzycie polszczyzny w epistolografii ograniczato
si¢ w zasadzie do wtracania typowych dla éwczesnego pi§miennictwa glos,
ktore dookreslaty swoj tacinski odpowiednik®! (np. ,,cusera alias schyny”, ,,ca-
tena alias lanczuchy”®). Wyjatek stanowa jedynie listowniki mitosne, wsrod
ktorych Ryszard Ganszyniec odnalazt 5 przyktadow pigtnastowiecznych listow
napisanych po staropolsku®.

Zasadniczo warunki do rozwoju epistolografii prywatnej wytworzyly si¢
w Polsce dopiero w p6znym $redniowieczu. Powolna recepcja pismiennosci ta-
cinskiej, rozpoczeta wraz z przyjeciem chrzescijanstwa, nabrata tempa w X111
i XIV wieku. Pismo, poczatkowo funkcjonujace gltéwnie w sferze sakral-
nej, wchodzito do uzytku jako narzedzie pracy intelektualnej, administracji
1 wreszcie — prywatnej komunikacji**. Znaczaco rozwingta si¢ rowniez sie¢
szkot parafialnych®. H. Samsonowicz oszacowal liczbe piSmiennych miesz-
kancoéw Polski pod koniec XV wieku na ok. 70—80 tys. osoéb, czyli 3—4%
ludnosci*t. Wigkszos$¢ z nich stanowili mescy przedstawiciele moznowtadztwa
i patrycjatu duzych miast, intelektualisci oraz nalezacy do $redniej warstwy
mieszczanskiej tzw. fachowcy pidra (pisarze, notariusze, scholarze itp.). Zniko-
my poziom alfabetyzacji charakteryzowat natomiast chtopoéw, drobng szlachtg

30 Por. K. Weyssenhof-Brozkowa: Wphyw polszczyzny na lacing sredniowieczng

w Polsce. Krakow 1991, s. 7—9. Pisanie w jezykach wernakularnych, przede wszystkim po
niemiecku, najszybciej rozpowszechnialo si¢ wsrdd patrycjatu duzych miast, zob. A. Barto-
szewicz: PiSmiennos¢ mieszczanska. .., s. 274—2717.

31 K. Weyssenhof-Brozkowa: Wphw polszczyzny..., s. 25—26; H. Samsonowicz:
Srodowiska spoleczne..., s. 106—107.

2 MS, nr 8; DP 3, nr 596.

3 Polskie listy mitosne. Teksty. Nr 1—5. W: R. Ganszyniec: Polskie listy mifosne daw-
nych czasow. Lwow 1925, s. 212—219. Wskazane teksty pochodza z okresu od 1429 r. do konca
XV w.

3 B, Kiirbis: Pisarze..., s. 165, 189—191, 196—198; H. Samsonowicz: Srodowiska
spoteczne..., s. 99—102; J. Ktoczowski: Rozwdj srodkowowschodniej Europy w XIV wie-
ku. W: Sztuka i ideologia X1V wieku. Materialy sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce Polskiej
Akademii Nauk. Warszawa, 29 i 30 listopada 1973 r. Red. P. Skubiszewski. Warszawa 1975,
s. 37—39; J. Ktoczowski: Polska w kulturze europejskiej X1V i XV wieku. W: Polska dziel-
nicowa..., s. 463—464; T. Jurek: Pismo w Zyciu spotecznym Polski poznego sredniowiecza.
W: Historia spoleczna..., s. 230—231. W Europie Zachodniej proces ten rozpoczat si¢ juz
w XI w., zob. E. Potkowski: Sredniowieczna kultura pismienna: pismienno$¢ sakralna, pis-
miennos¢ pragmatyczna. W: Tenze: Ksiqzka i pismo w Sredniowieczu. Studia z dziejow kultu-
ry pismiennej i komunikacji spolecznej. Puttusk 2006, s. 24—31; A. Adamska: Sredniowiecze
na nowo..., s. 145—146.

3 E. Wisniowski: Uwagi na temat sieci szkél parafialnych w Polsce na przetomie XV/
XVI wieku. W: Nauczanie w dawnych wiekach. Edukacja w sredniowieczu i u progu ery nowo-
zytnej. Polska na tle Europy. Red. K. Bracha, W. Iwanczak. Kielce 1997, s. 18—21.

36 H. Samsonowicz: Srodowiska spoleczne..., s. 106.
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oraz uboga ludnos$¢ miast. Kobiety takze rzadko wtadaly pidrem — pisSmienne
bywaty zony kupcow i rzemie§lnikow, natomiast corki moznych badz czton-
kow elity miejskiej przewaznie uczono tylko czytania polskojezycznych mod-
litewnikoéw*’. Jednakze w $redniowieczu brak umiejgtnosci pisania wcale nie
wykluczat uczestnictwa w korespondencji. Istniata bowiem mozliwo$¢ skorzy-
stania z fachowego posrednictwa. Zamozniejsi zatrudniali osobistych sekre-
tarzy (nierzadko nawet wtedy, gdy sami potrafili pisac¢), pozostali udawali si¢
do pisarza miejskiego, nauczyciela ze szkoty parafialnej czy cho¢by zwyktego
ucznia-skryby, ktérzy za niewielka optata swiadczyli ustugi w zakresie spo-
rzadzania i odczytywania listow?.

Mozliwo$¢ tworzenia korespondencji przez dtugi czas byla dodatkowo
ograniczona przez mata dostgpno$¢ materiatow pisarskich. Dopiero upo-
wszechnienie si¢ w XV wieku papieru, produktu wielokrotnie tanszego od
pergaminu, przyniosto w tym zakresie wrgcz rewolucyjna przemiang®. Nie
mozna tez wykluczy¢ istnienia w miastach bardzo ulotnego rodzaju korespon-
dencji — zapisywanej na woskowych tabliczkach. Niestety nie dysponujemy
polskimi zrodtami do zbadania tej kwestii*’. Wreszcie ostatnia trudnos¢ w po-
shugiwaniu sig listem stanowita przestrzen. Mozniejsi nadawcy mogli pozwoli¢
sobie na wystanie z wiadomoscia swojego shugi, inni musieli szuka¢ kogos,
kto udawat si¢ w pozadanym kierunku i wydawal si¢ wystarczajaco wiary-
godny, by powierzy¢ mu list*. Dlatego niewatpliwie najlepsze warunki do
przekazywania korespondencji istniaty pomigdzy osrodkami miejskimi, kto-
re laczyly zywe kontakty handlowe. Moglo to prowadzi¢ nawet do powsta-
nia regularnego systemu kursowania goncéw, jak wynika z badan Romana
Czai nad obiegiem listow migdzy pruskimi i inflanckimi miastami Hanzy*?,

7 Badania dotyczace pismienno$ci w réoznych warstwach spotecznych zob.: tamze,
s. 100—106; A. Bartoszewicz: Pismiennos¢ mieszczanska..., s. 35—36, 237—239, 270—
272; A. Bartoszewicz: PiSmiennos¢ mieszczanska... W: Historia spoleczna..., s. 277—278,
284—290; J. Wiesiotowski: Kultura szlachecka. W: Kultura Polski sredniowiecznej XI1V—
XV w. Red. B. Geremek. Warszawa 1997, s. 186—187; A. Gasiorowski: Urzednicy zarzqdu
lokalnego w poznosredniowiecznej Wielkopolsce. Poznan 1970, s. 116—121; S. Bylina: Kul-
tura ludowa a pismo w Polsce sredniowiecznej. W: Kultura pismienna Sredniowiecza i czasow
nowozytnych. Problemy i konteksty badawcze. Red. P. Dymmel, B. Trelinska. Lublin 1998,
s. 23—36; E. Potkowski: Kultura pismienna w matych miastach polskich: Opatow, Pnie-
wy; Kobiety a ksiqzka w Sredniowieczu — wybrane problemy. W: Tenze: Ksiqzka i pismo...,
s. 89—90, 337—339; B. Janowska: Wychowanie dziewczqt w Sredniowiecznej Polsce. W: Na-
uczanie w dawnych wiekach..., s. 201—203.

¥ A. Bartoszewicz: Pismiennosé mieszczanska..., s. 193, 224—227, 230—239.

¥ A. Wendehorst: Wer konnte..., s. 31.

40 Przypadki takiej korespondencji w Europie Zachodniej odnotowat G. Constable:
Letters..., s. 44—45.

4 Tamze, s. 52—353.

2 R. Czaja: Przenoszenie listow migdzy miastami hanzeatyckimi w strefie baltyckiej
w XIV—XV wieku. ,,Klio” 2012, T. 23, nr 4, s. 7—24.
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ktorych czg$¢ znalazta sig po Il pokoju torunskim w granicach Krolestwa Pol-
skiego.

Jednakze o tym, czy kto$ postugiwat si¢ listem, czy nie, decydowata nie
tylko dostepnos¢ tego sposobu komunikacji, lecz takze potrzeby oraz mental-
no$¢ danej osoby. Korespondencja mogta stuzy¢ przede wszystkim tym war-
stwom spotecznym, ktérych przedstawiciele musieli lub chcieli utrzymywac
kontakty na odlegtos¢. W szerszym kontekscie chodzi tu tez o potrzebg uczest-
niczenia w kulturze piSmiennej w ogole. W po6znym $redniowieczu srodowiska
najbardziej zwiazane z ta kultura stanowity: elita intelektualna, moznowtadz-
two oraz patrycjat miejski.

Sfere z cata pewnoscia regularnie korzystajaca z korespondencji tworzyto
grono uczonych, co dostrzegli juz wydawcy Codex epistolaris, zamieszcza-
jac w swojej edycji wiele listow takich postaci, jak: Jan Elgot, Piotr Wolfram
czy Jan Dlugosz®. Moment przyswojenia sobie tego sposobu komunikacji
przez elite¢ intelektualng J. Wiesiolowski okresla z cata pewnos$cia na co naj-
mniej wiek XIV*. Cickawy obraz powigzan krakowskiego profesora z dru-
giej potowy XV wieku ukazuje natomiast listownik Jana Ursyna. Pisywat
on do kolegow-profesorow, dostojnikow duchownych, sekretarzy najwazniej-
szych person w Krolestwie, mtodych studentow oraz przyjacidt pochodzacych
prawdopodobnie ze znaczniejszych rodzin krakowskich. Warto zauwazy¢, ze
w kregu jego znajomosci pozostawalo wiele osob stanu duchownego (do ktore-
go zazwyczaj nalezeli ludzie nauki), cho¢ sam Ursyn byt Zonaty i miat dzieci®.

Postugiwanie si¢ listem przez moznych od przetomu XIV i XV wieku po-
twierdzaja materiaty zawarte w Dokumentach polskich. Wprawdzie listy te, po-
dobnie jak w zbiorze Mikotaja Serafina, obejmuja zaledwie kilkanascie procent
uwzglednianych tu przykladow, trzeba jednak wzia¢ pod uwage, ze podstawe
tej edycji tworza dokumenty pochodzace z archiwum miejskiego w Bardiowie.
Zaroéwno dla kregu mieszczan bardiowskich, jak i dla zupnika krakowskiego
powiazania z elita moznowladcza stanowity istotny, ale jednak niedominujacy
element kontaktow. Tymczasem mozni zapewne bardzo czgsto porozumiewali
si¢ korespondencyjnic w obrgbie wlasnej warstwy spotecznej — wiele tego
typu listow opublikowali wydawcy Codex epistolaris saeculi decimi quinti*.
Znamienne, ze wigkszo$¢ z nich stanowia pisma dostojnikow duchownych,
podczas gdy w Dokumentach polskich i zbiorze Serafina wyraznie przewazaja
nadawcy badz odbiorcy z elity §wieckiej. Wynika z tego, ze w obu grupach
moznych pisemny sposob komunikacji byl dobrze przyswojona praktyka, cho¢
wsroéd duchownych upowszechnita si¢ ona prawdopodobnie wczesniej. Dostoj-
nicy Kosciota — instytucji, dzigki ktorej dokonato si¢ wejscie Polski w krag

CE, T. 1—3, wedtug spisow tresci.

J. Wiesiotowski: Z korespondenciji..., s. 224.
% L. Winniczuk: Wstep..., s. XIX—XX.

4 CE, T. 1—3.
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facinskiej kultury pismiennej — juz w dawniejszych wiekach byli obyci z pis-
mem, a w omawianym okresie z reguty odbierali staranne wyksztatcenie. Nie-
mniej §wieckim panom komunikacja na odlegto§¢ bywata potrzebna w wielu
sytuacjach, takich jak: wyprawy wojenne, wyjazdy w stuzbie krolowi badz
pobyt na dworze z dala od domu. Zauwazali oni uzyteczno$¢ pisma poprzez
staty kontakt z wladzg panstwowa, ktora postugiwata si¢ owym wynalazkiem
coraz czesciej. Korespondencja pomagata realizowaé zadania zwiazane ze
sprawowanym urz¢dem, dopilnowac interesow gospodarczych czy wymieniac
migdzy soba informacje o wydarzeniach politycznych — zaré6wno moznym
$wieckim, jak i duchownym.

Szerokie zastosowanie korespondencji wsréd przedstawicieli patrycjatu
miejskiego potwierdzaja bardzo liczne listy nadawane lub przyjmowane przez
cztonkéw wihadz bardiowskich, nie zawsze dotyczace Scisle urzedowych spraw.
Niestety archiwa najwigkszych polskich miast tego okresu albo nie przecho-
waly podobnego zespotu zrodel (Krakéw, Poznan, Lwow), albo pozostaje on
dotad stabo zbadany (Gdansk, Torun)*’. Mimo to istnienie zywego obiegu epi-
stolografii w tych o$rodkach wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci. Przede wszyst-
kim dlatego, Zze to wlasnie w miastach rozpoczat si¢ rozwoj sredniowiecznej
piSmiennosci pragmatycznej, tam ,,wytworzyt si¢ nowy typ mentalnosci, cha-
rakteryzujacy si¢ m.in. czysto utylitarnym stosunkiem do pisma”, jak napisala
Anna Adamska*. Przedstawiciele wielkomiejskiej elity Krolestwa uczyli si¢
korzysta¢ z korespondencji jako kupcy prowadzacy dalekosi¢zny handel oraz
cztonkowie wiladz miejskich. Dla Krakowa czg$ciowo potwierdzaja te teze
wlasnie Dokumenty polskie, a przeciez patrycjat stolicy z cala pewnos$cia miat
swoje interesy nie tylko w Bardiowie®.

W tym samym zbiorze pojawiaja si¢ pierwsze przyklady adaptacji kore-
spondencji w mniejszych miastach z ok. potowy XV wieku*®, a pod koniec
tego stulecia ich liczba wyraznie wzrasta. Podobnie dzieje si¢ w przypadku
listbw o0s6b nienalezacych do wiladz miejskich, zazwyczaj réznego rodzaju
kupcow, nierzadko pochodzacych réwniez z matych osrodkéw. Takich zrodet
zachowalo si¢ stosunkowo nieduzo, jednak nie musi to $wiadczy¢ o matej ak-
tywnos$ci korespondencyjnej przecigtnych mieszczan. Przyktadowo — skoro
mieszczanin biecki Koszel mogt pisa¢ do wojta bardiowskiego w sprawie rze-
czy swego stugi’', to czy nie wydaje si¢ prawdopodobne, ze postugiwat sig

47 Por. MS, Wstep, s. IX—X; J. Wiesiotowski: Z korespondencji..., s. 223.

# A. Adamska: Sredniowiecze na nowo..., s. 138—139. Por. takze: E. Potkowski: Sred-
niowieczna kultura..., s. 31—32.

4 Przyktady krakowskich listow: DP 5, nr 1011, 1019, 1075. Na temat korespondencji Kra-
kowa z Gdanskiem zob. M. Grulkowski: Korespondencja Krakowa i Wroctawia z Gtownym
Miastem Gdanskiem w péznym Sredniowieczu. ,,Klio” 2012, T. 23, nr 4, s. 35—72.

% DP 1, nr 86, 87. Nadawcy obu listow to pisarze miejscy z Nowego Sacza.

S DP 3, nr 596.
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listem takze w innych sytuacjach? By¢ moze kontaktowat si¢ pisemnie cho¢-
by z innymi kupcami, a kto wie, czy wyjezdzajac w podroéz po towar, nie
pisywat tez do swojej zony lub innych krewnych? Takiej korespondencji nie
przechowywano jednak w zorganizowanym archiwum miejskim. Podobnie ma
si¢ rzecz z listami taziebnika Jana Magyerlina, murarza Michata czy ciesli
Tomasza*?, ktorzy oferowali radzie miejskiej Bardiowa swoje ustugi. Mozna
jedynie przypuszczaé, ze podroézujacy w poszukiwaniu pracy rzemieslnicy
kontaktowali si¢ listownie nie tylko z instytucjami wtadzy, lecz takze np. z po-
zostawionymi w rodzinnym miescie bliskimi. Wreszcie piszacy do Mikotaja
Serafina sztygarzy rowniez potrafili sprawnie postugiwac si¢ korespondencija,
cho¢ bynajmniej nie nalezeli do elity®. Pisemna komunikacja stawala si¢ za-
tem uzyteczna dla przedstawicieli srednich warstw mieszczanstwa.
Odmiennie ksztattowala si¢ piSmiennos$¢ warstwy szlacheckiej, przez bar-
dzo dtugi czas mocno zwiazanej z kultura oralng™. Jeszcze w XIV wieku
umiejetnosé pisania nie wydawata sig istotna dla przecigtnego rycerza. Eduka-
cje postrzegano gtéwnie jako droge dla kandydatéw na duchownych. Poza tym
nalezy pamigtac, ze wigkszo$¢ przedstawicieli tego stanu zyta na wsi, a wigc
z dala od wptywow ruchliwej kultury miejskiej, w otoczeniu zupetnie zado-
walajacym si¢ komunikacja ustna®. W XV wieku daje si¢ zauwazy¢ zmiana
tego podejscia: synowie szlacheccy czg$ciej trafiali do szkot, gdyz zaczeto do-
cenia¢ przydatno$¢ nauki w §wieckiej karierze urzgdniczej*®. Wedtug J. Wie-
siotowskiego juz w pierwszej ¢wierci XV wieku $rednia szlachta przywykta
do korzystania z korespondencji®’. W Dokumentach polskich zachowata sig
pokazna liczba prywatnych listow szlachty, w tym wielu urzednikéw (gltownie
starostow 1 burgrabiéw) oraz dziedzicoOw rozmaitych miejscowosci z polsko-
-wegierskiego pogranicza — niemniej najstarsze z tych zrodet siggaja lat 40.
XV wieku®. Wiele z nich ma na wpot urzgdowy charakter, jednak i tu skta-
niam si¢ ku domniemaniu, Ze pozamiejska korespondencja podobnych osob
nie miata wielkich szans dotrwa¢ do naszych czasow. O wprawie i nawyku

2 DP 1, nr 85; 2, nr 214; 4, nr 675.

3 MS, nr 23, 29, 39, 40.

A. Adamska: Sredniowiecze na nowo..., s. 139.

J. Bieniak: , Litterati” swieccy w procesie warszawskim z 1339 roku. W: Cultus et
cognitio. Studia z dziejow Sredniowiecznej kultury. Red. S.K. Kuczynski i in. Warszawa
1976, s. 100; T. Jurek: Pismo w Zyciu..., s. 230—231. Podobne wnioski wyciagaja badacze tej
kwestii dla Czech i Niemiec, zob. W. Iwanczak: Wychowanie rycerskie w sredniowiecznych
Czechach. W: Nauczanie w dawnych wiekach..., s. 180—186; A. Wendehorst: Wer konnte...,
s. 25-—26.

% H. Manikowska: Szkoly: nauczanie szkolne i uniwersyteckie. W: Kultura Polski sred-
niowiecznej XIV—XV..., s. 310—312; J. Wiesiotowski: Kultura szlachecka..., s. 186—187.
Inaczej ocenit t¢ kwestie A. Gasiorowski: Urzednicy zarzqdu..., s. 116—121.

7 J. Wiesiotowski: Z korespondencji. .., s. 224, 226, 235, 237.

% DP 1, nr 79 (list starosty bieckiego Mikotaja Pieniazka do starosty zamku w Makowicy).
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korzystania z pisemnej komunikacji w tym samym dziesigcioleciu $wiadcza
takze listy licznych oficjalistéw zupnych, nalezacych na ogét do stanu szlache-
ckiego, cho¢ mocno zwigzanych z krggami kupieckimi charakterem wykony-
wanej pracy oraz niejednokrotnie swoim pochodzeniem. Sam Serafin zreszta
byl nobilitowanym mieszczaninem®. Wniosek J. Wiesiotowskiego potwierdza-
ja jednak wykorzystane przez niego formularze. W Retoryce krakowskiej nota-
riusz Jerzy zaproponowat bardzo wiele tematéw rycerskich, a tylko dwa kupie-
ckie®. Taka proporcja zdaje si¢ sugerowac, ze podczas gdy krakowscy kupcy
prowadzili juz swoja korespondencj¢ raczej samodzielnie, szlachta czgsto za-
trudniala na swoje potrzeby wyksztatconych sekretarzy — stad w podrgczniku
dla adeptow ars dictandi znalazty si¢ wzory, ktore mogly im pomdc w wyko-
nywaniu takiej pracy. W XV stuleciu rosta z jednej strony znajomos$¢ pisma
wsrod $redniej szlachty, z drugiej strony — liczba dostepnych, fachowych pi-
sarzy. Wskutek tego procesu u progu XVI wieku aktywno$¢ korespondencyjna
omawianej warstwy spotecznej zblizyta si¢ do poziomu prezentowanego przez
moznowladztwo. Trudno natomiast stwierdzi¢, w jakim stopniu proces ten do-
tyczyt drobnej szlachty, ktorej kontakt z kultura pismienna byt raczej mniejszy,
bardziej zblizony do poziomu reprezentowanego przez chiopow.

Specyficzng grupa, ktora wyjatkowo potrzebowata komunikowania si¢ na
odleglos¢, byli studenci, poniewaz aby wstapi¢ na $ciezke nauki, przewaznie
musieli oni opusci¢ rodzinny dom. Z Krakowa zachowat si¢ tylko jeden orygi-
nalny list studencki i to dopiero z 1501 roku, co sugeruje, ze ich obieg prezento-
wat si¢ znacznie skromniej niz na Zachodzie®, jednak przyktady z formularza
krakowskiego zdaja si¢ potwierdzac jego istnienie i to juz w pierwszej potowie
XV wieku. Wedtug tych wzoréw zacy najczgsciej kontaktowali si¢ pisemnie
ze swymi rodzicami, a $cislej — ojcami, oraz ze swoimi protektorami (czy-
li zazwyczaj krewnymi stanu duchownego), ktorzy wspierali ich utrzymanie
badZ pomagali w karierze®. Jedyny przyktad udziatu matki w korespondencji
zawieraja ¢wiczenia Pseudo-Ursyna, ktory studencki list skierowat do obojga
rodzicow i skomponowat ich wspodlna odpowiedz®. Podobna sytuacja doty-
czyla mtodziezy odbywajacej dtuzsza podréz w celu ksztatcenia sig i nabycia
praktyki w prowadzeniu handlu badZ w rzemiosle, co na niemieckich zrodtach
przebadal Mathias Beer®. Sladem takiej korespondencji w Polsce moze byé

¥ MS, Wstep, s. XXIV.

¢ RK, nr 12, 24, 27, 41—42, 86—87, 89—90.

°" S.A. Sroka: List studenta Uniwersytetu Krakowskiego z 1501 r. St. Hist. 2012, T. 55,
nr 2 (218), s. 261—268; Ch.H. Haskins: The Life of Mediaeval Students as Illustrated by Their
Letters. In: Tenze: Studies in Mediaeval Culture. Oxford 1929, s. 1-—35.

¢ RK, nr 36—37, 71, 73—78.

% JUApp, nr 1, 2.

% M. Beer: Eltern und Kinder des spdten Mittelalters in ihren Briefen. Familienleben in
der Stadt des Spdtmittelalters und der friihen Neuzeit mit besonderer Beriicksichtigung Niirn-
bergs (1400—1550). In: ,Niirnberger Werkstiicke zur Stadt- und Landesgeschichte — Schrif-
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wzOr z Retoryki krakowskiej, w ktorym mieszczanin prosi przyjaciela o przy-
jecie na wychowanie jego syna.

Niewiele uwagi badawczej poswigcono dotad korespondencji $§rodowiska
duchownych spoza elit moznowtadczych i intelektualnych. Tymczasem trudno
traktowa¢ caly ten stan jako grupeg jednolicie predestynowana do postugiwa-
nia si¢ pisemna komunikacja ze wzgledu na ogromne réznice w pochodze-
niu i wyksztatceniu jej cztonkow. W omawianych zrodlach przyktady takiej
korespondencji nie sa liczne: trzy wzory z Retoryki krakowskiej (kleryka do
biskupa z prosba o promocj¢, duchownego ubiegajacego si¢ o posadg rektora
szkoly i mlodego kartuza do ojca), pisma ksi¢zy zwiazanych z Serafinem: ple-
bana Stanistawa i kapelana zupy Jana Dibiliasza, ponadto list bernardyna Wta-
dystawa z Gielniowa do jego przetozonego z 1487 roku oraz szesnastowiecz-
ne listy dziekana sadeckiego i prepozyta bieckiego z Dokumentow polskich,
skierowane do mieszkancéw Bardiowa®. Wydaje si¢ zatem, ze o korzystaniu
z korespondencji przez duchownych decydowata gléwnie potrzeba kontaktu
z ktoryms ze $rodowisk, ktore si¢ nia postugiwato, np. z mieszczanami, urzed-
nikami, dostojnikami ko$cielnymi. Sama przynalezno$¢ do stanu duchownego
oznaczata bowiem obcowanie z piSmienno$cia sakralna, a nie pragmatyczna.
Wiadomo jednak, ze w pdznym sSredniowieczu nastapita znaczna poprawa po-
ziomu edukacji kleru, takze zakonnego i parafialnego®®, co zapewne nie pozo-
stalo bez wptywu na udziat jego przedstawicieli w obiegu listow.

Kolejna, odrgbna kwestig¢ stanowi epistolografia kobieca, ktéra mimo zda-
watoby si¢ matych ku temu mozliwosci, réwniez zaistniata juz w XV wie-
ku. Chociaz szlachcianki i mieszczki bardzo rzadko znaty tacing, ich udziat
w korespondencji umozliwialo korzystanie z ustug pisarzy oraz powolne wkra-
czanie jezyka polskiego do pismiennictwa®’. Kobiety wystepuja jako nadawcy
listow w pojedynczych przyktadach, lecz w kazdym z omawianych zespotow
zrodet. Sa to glownie mieszcezki badz szlachcianki z kregoéw bliskich srodowi-
skom miejskim®. Mozna wskaza¢ tez listy napisane przez damy z rodzin moz-
nowtadczych: wojewodzing krakowska Elzbiet¢ z Dmoszyc oraz podskarbing

tenreihe des Stadtarchivs Niirnberg™. Bd. 44. Hrsg. R. Enders, G. Hirschmann, K. Uls-
hofer. Nirnberg 1990; M. Beer: Migration, Kommunikation und Jugend. Studenten und
Kaufmannslehringe der Friihen Neuzeit in ihren Briefen. ,,Archiv fiir Kulturgeschichte* 2006,
Bd. 88, s. 355—387.

% RK, nr 49, 69, 103; MS, nr 20, 29; DP 3, nr 431; 5, nr 944, 976, 1141.

% A. Wendehorst: Wer konnte..., s. 24: J. Wiesiotowski: Srodowiska koscielne i kul-
tura. W: Kultura Polski Sredniowiecznej XIV—XV..., s. 272—281; H. Manikowska: Szkofy...,
s. 326—329; H. Samsonowicz: Srodowiska spoteczne..., s. 101.

¢ H. Samsonowicz: Srodowiska spoleczne..., s. 101; J. Wiesiotowski: Z korespon-
dencji..., s. 235—237.

% MS, nr 28, 35 (zony podzupkéow Dorota Szczytnicka i Barbara Hose); DP 4, nr 753
(szlachcianka Katarzyna Cieklinska), 882 (mieszczka Barbara Slagowa); JUApp, nr 2 (oméwio-
ny wezesniej przy listach studenckich).
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Zofig Szydtowiecka®. Co ciekawe, niemal wszystkie znane nadawczynie byty
mezatkami badz wdowami. Wyjatek w tym wzgledzie stanowia listy mitosne,
znane przede wszystkim z formularzy wydanych przez R. Ganszynca™. Tutaj
panna wystegpuje w roli zar6wno nadawcy, jak i adresata. Wzory te sugeruja,
ze listy mitosne pisywano w krakowskim srodowisku studenckim i miejsko-
-szlacheckim”. Mozna jednak watpi¢, czy tego typu korespondencja istnia-
la w rzeczywistym obiegu, skoro zachowata si¢ wylacznie w formularzach
i listownikach. Niemniej oprocz wzorow tacinskich uktadano wowczas takze
teksty w jezyku staropolskim, co zdaje si¢ mie¢ wytlumaczenie praktyczne
— kobiety czesciej potrafity czyta¢ po polsku (0 czym wspominatam wczes-
niej). Dostosowanie zapisu do mozliwosci adresatki mogto by¢ spowodowane
niechgcia do korzystania w takiej sytuacji z posrednictwa pisarza’. Polsko-
jezyczne listy sa zatem, moim zdaniem, $ladem rzeczywistej korespondencji
mitosnej, cho¢ jej obieg zapewne nie przybrat duzych rozmiarow’.

O niktych potrzebach porozumiewania si¢ za posrednictwem pisma wsrod
chtopow pisat juz J. Wiesiotowski. Zwrdécit jednak uwage na czternastowiecz-
ny list softysa do kapituty krakowskiej, dostrzegajac, ze wraz z tawnikami
sadowymi oraz witrykami parafialnymi sottysi tworzyli swoiste srodowisko
wiejskie, do$¢ obeznane z pismem™. Z Dokumentow polskich mozna przy-
toczy¢ natomiast list kmiecia Walentego ze Ztotej z 1520 roku, ktory napi-
sal do rajcow Bardiowa, poniewaz chcial zosta¢ poddanym tego miasta”.
Podane przyktady sygnalizuja, ze mieszkancy wsi potrafili sporadycznie po-
stuzy¢ si¢ korespondencja (cho¢by z pomoca pisarza), gdy dostrzegali taka
potrzebe. Wéréd omawianych zrodet brak jednak typowo prywatnych listow
chtopskich.

Analizowane zrodta dostarczaja takze pewnych informacji na temat czg¢sto-
tliwosci wymiany listow. Problem znalezienia odpowiedniego postanca pozo-
stawal aktualny przez caty omawiany okres. Takim ktopotem thumaczyt swoje
dtuzsze milczenie zarowno krewny Zbigniewa Olesnickiego studiujacy w Bo-
lonii, jak i fikcyjny nadawca z ¢wiczen Pseudo-Ursyna w liscie do przyjaciela

% DP 4, nr 673; AGAD, Dokumenty pergaminowe, nr 5259 (z 2.11.1504 r.).

" Listownik polsko-tacinski. Tekst oryginalny. Tlomaczenie. W: R. Ganszyniec: Polskie
listy..., s. 48—75; Polskie listy mitosne. Teksty..., nr 1—5, s. 212—219.

" R. Ganszyniec: Polskie listy..., s. 74—119. Do tego samego kregu naleza takze stu-
denckie listy zawarte w Retoryce krakowskiej (RK, nr 70, 94) oraz wzory korespondencji Jana
Ursyna i Blanki, pod ktérym to imieniem by¢ moze ukrywa si¢ mieszczka Matgorzata Nigrow-
na (JU, r. XXXVIII, XXXIX).

2 Por. H. Samsonowicz: Srodowiska spoleczne..., s. 99.

7 Inny argument na istnienie takiej korespondencji wskazal J. Wiesiotowski (Z kore-
spondencji..., s. 236), zwracajac uwage na zawartag w dziele Dtugosza wzmiankg o korespon-
dencji Jana Pieniazka z jego kochanka Dorota Boglewska, zob. Roczniki, ks. 12, s. 133—136.

™ J. Wiesiotowski: Z korespondenciji..., s. 237.

> DP 4, nr 864.
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czy pewna przebywajaca na wsi panna, piszac do swego ukochanego’. Z kolei
Stanistaw ze Zlotej wyjasnial Serafinowi, ze nie mégt wyprawi¢ don konne-
go postanca, poniewaz ma tylko jednego stuge i potrzebuje go przy sobie’.
Stracity jednak na znaczeniu przeszkody w dostgpnosci materiatéw pisarskich,
skoro pod koniec XV wieku brak papieru i atramentu traktuje si¢ jako czcza,
zartobliwa wymowke, gdy kto$ zaniedbuje korespondencyjnie przyjaciela’.
W sferach obytych z pismem obieg listow mogt charakteryzowac si¢ napraw-
de wysoka czestotliwos$cia. Podskarbina Zofia Szydtowiecka prawdopodob-
nie regularnie kontaktowata si¢ ze swym mezem, skoro wypominalta mu, ze
nie poinformowat jej osobiscie o planach przeniesienia jej w inne miejsce”.
Natomiast dla dziatalno$ci zupnika Serafina korespondencja stanowita jeden
z podstawowych sposoboéw zarzadzania. Jakub z Dabrowki pisywal do swego
brata nawet co dwa tygodnie®’. Wreszcie caly zbidr sprawia wrazenie, jakby
stanowil jedynie utamek stale utrzymywanej korespondencji z szerokim gro-
nem podwtadnych i partneréw w interesach. Wskazuje na to ogromna liczba
i drobiazgowo$¢ opisywanych spraw, przy czym brak tam dtugich sprawozdan
z kilkumiesigcznej pracy — oficjalisci najwyrazniej informowali swego prze-
tozonego o wszystkim na biezaco.

Zakres tematyczny

W omawianym materiale zrédlowym daje si¢ wyodrebni¢ kilka grup li-
stow, zréznicowanych pod wzgledem tematyki oraz wzajemnego stosunku na-
dawcy i adresata. Jako pierwsza z nich mozna wymienic listy rodzinne. Znane
sa przyktady korespondencji migdzy matzonkami: podzupek Jakub z Dabrow-
ki zostat dos¢ surowo upomniany przez swoja zong Barbare, ze jego dtuga nie-
obecnos¢ w Krakowie naraza rodzine na klopoty®, wspomniana za$ wcze$niej
Zofia Szydlowiecka opisata m¢zowi rozmaite choroby dolegajace ich dzieciom
i jej samej, proszac o przystanie cieptych futer i ostony na bolacy obojczyk®?.
Swiadectwa pisemnej komunikacji rodzicow i dzieci dotycza przede wszyst-

% CE, T. 2, nr 242 (poczatek 1437 r.); JUApp, nr 6; Listownik polsko-tacinski..., nr 11.
7 MS, nr 21.

8 JU, r. XXXVI; JUApp, nr 5.

 AGAD, Dokumenty pergaminowe, nr 5259 (z 2.11.1504 r.).

80 Por. MS, nr 30 i 31.

81 Tamze, nr 35.

82 Zob. przyp. 79.
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kim krggu studentdow, lecz w Retoryce krakowskiej znajduje si¢ rowniez list
mlodzienca, ktory informuje ojca o wstapieniu do klasztoru kartuzéw. Z roz-
nymi czlonkami swojej rodziny kontaktowat si¢ Mikotaj Serafin, najczgsciej
jednak w sprawach zawodowych i finansowych: jego szwagier Piotr Grazer
i zig¢ Stanislaw ze Ztotej upominali si¢ o pieniadze i dtugi, a brat Jakub z Da-
browki donosit o wszystkim, co si¢ tyczylo zupnych interesow®. Ten ostatni
z kolei nie pomijat zupetnie kwestii rodzinnych. Wiele uwagi w pismach do
zupnika z 1452 roku poswigcit swoim obawom o rodzing w zwiazku z szale-
jaca w okolicy zaraza; opisat tez takie ktopoty, jak: przeciekajace dachy, cias-
nota z powodu obecnosci wielu dzieci czy wreszcie smutny los ich znajomego
Kunczy Langa, ktoremu morowe powietrze odebrato zone i dwojke pociech®.
Ponadto Jakub przestat bratu list swojej zony, proszac o uregulowanie spraw
uniemozliwiajacych mu przyjazd do Krakowa, o ktéry dopominata si¢ Bar-
bara®. Korespondowali ze soba i dalsi krewni, np. duchowny Jakub z Sienna
powiadamiat Serafina, ze wyjednat mu kilka korzystnych interesow, i zapra-
szat go do siebie®, a Zbigniew Olesnicki ttumaczyt biskupowi Pawtowi Gizy-
ckiemu, ze nie moze przyjecha¢ na chrzest syna ich wspdlnych krewnych ze
wzgledu na swoj podeszty wiek oraz trwajaca zaraze®.

Specyfika listow studenckich sktania do omowienia ich jako odrgbnej ka-
tegorii, cho¢ najczgsciej mamy tu rowniez do czynienia z przyktadami kontak-
tow rodzinnych. Mimo nielicznie zachowanych materiatow mozna stwierdzic,
ze dla epistolografii krakowskich zakoéw aktualny jest wniosek zachodniego
badacza Charlesa Homera Haskinsa: ,,[...] zdecydowanie najwigksza czgs¢ ko-
respondencji $redniowiecznych studentow sktada si¢ z prosb o pieniadze”®®.
Potrzeby bywaty rozmaite, przede wszystkim — codzienne utrzymanie. W li-
Scie z krakowskiego formularza pewien scholar skarzyt si¢ na tak dotkliwy
brak $rodkéw do zycia i niedostatek ksiazek, ze jesli ojciec nie poratuje go
finansowo, begdzie zmuszony ,,porzuci¢ zamiar studiéw ze wstydem”. Do du-
chownych skierowane sa dwa bardzo podobne listy, ktorych nadawcy dopomi-
naja si¢ o realizacj¢ obietnic pomocy materialnej, zapewniajac o wynagrodze-
niu im tego przez Najwyzszego®. Spokrewniony ze Zbigniewem Olesnickim
student z Bolonii skarzyt si¢ owemu dostojnikowi, ze z powodu braku ksiazek

8 MS, nr4—5, 9, 13, 21, 27.
8 Tamze, nr 30—31.
8 Tamze, nr 36.
Tamze, nr 17. Jakub z Sienna, wowczas prepozyt krakowski, arcybiskup gnieznienski
(1474—1480). Na temat jego pokrewienstwa oraz bliskich kontaktéw z Serafinem zob. tamze,
Wstep, s. XXV—XXVII.

8 CE, T. 3, nr 48.

8 Ch.H. Haskins: The Life..., s. 7 (ttumaczenie wlasne). W dalszej czg$ci pracy autor
podaje i analizuje wiele przyktadow na poparcie swojej tezy, zob. tamze, s. 8—35.

8 RK, nr 71.

% Tamze, nr 75—76.
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nie moze przytozy¢ si¢ nalezycie do nauki®. Jeszcze innym utrapieniem bywa-
ly choroby, o czym dowiadujemy si¢ z napisanego w 1501 roku oryginalnego
listu Wegra Uriela Majtényiego. Ow krakowski zak blagat ojca o przystanie
pienigdzy na splate dtugu u lekarza, ktory grozit mu pozwaniem przed sad
rektorski®?. Wreszcie polskie zrodta nie pomijaja takze znanego na Zachodzie
problemu wysokich kosztow uzyskania stopnia na uniwersytecie®®. Przyktad
wzorcowej retorycznie studenckiej prosby do rodzicoéw o pomoc w optaceniu
promocji bakalarskiej skomponowal Pseudo-Ursyn, dodajac don przychylna
odpowiedz rodzicieli®*. Podobne wzory znajduja si¢ w Retoryce krakowskiej:
w jednym duchowny zapewnia krewniaka, ze po ukonczeniu przezen studiow
mianuje go na lukratywny urzad, w drugim natomiast ojciec informuje syna,
ze postanowil wysta¢ mu pieniadze na sptate ewentualnych dlugéw i na uzy-
tek jego nauki®. Bliscy starali sie poprzez korespondencje zacheci¢ zakow do
pilnego zdobywania wiedzy oraz cnotliwego zachowania, ostrzegajac ich przed
rozrzutno$cia, hulankami i towarzystwem niemoralnych kolegow®®. Mogli tez
wywiera¢ wplyw na przebieg studidow, jak ojciec, ktory namawiat syna do
przeniesienia si¢ z wydziatéw filozofii i prawa rzymskiego na teologig, czy
opiekun nakazujacy adresatowi szybkie rozpoczgcie nauki ze wzgledu na prze-
znaczony dla niego urzad”’.

Kolejna kategoria to korespondencja przyjacielska, ktora obejmuje rézno-
rodne watki tematyczne. Wiele takich przykladéw znajduje si¢ w listowniku
Jana Ursyna — nadawca zapewnia réznych adresatdéw o swoim przywiazaniu,
dopytuje z troska o zdrowie, przekazuje informacje o samopoczuciu swojej
rodziny czy osiagnigciach wnukow, opisuje sielankowa wycieczke na wies,
donosi druhowi o skandalicznym zachowaniu jego studiujacego syna, obiecu-
je pomoc w poszukiwaniu skradzionych pucharéw, sklada gratulacje z okazji
otrzymania wysokiej godnosci koscielnej badz kondolencje z powodu odej-
$cia matki lub tez z glebokim smutkiem powiadamia profesorow o §mierci ich
wspolnego kolegi®®. W jeszcze innym liScie zartobliwie wyrzuca przyjacielowi
korespondencyjne milczenie, dopytujac o jego przyczyny — identyczny watek

L CE, T. 2, nr 242.

2 Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, DL 105898 (z 20.01.1501 r.). Edycja listu zob.
S.A. Sroka: List studenta. .., s. 267—268.

% Ch.H. Haskins: The Life..., s. 27—28.

° JUApp, nr 1—2.

% RK, nr 74, 77.

% JU, r. XXVI, XXXI; RK, nr 73, 81, 81" (numeracja listow jest w tym miejscu btedna —
oba nastgpujace po sobie wzory maja ten sam numer; sa to przyktady korespondencji migdzy
studentem i jego bratem).

97 RK, nr 36, 37 (odpowiedz syna), 78.

% JU, 1. XXI (pierwszy list), XXV, XXVII, XXXIII (drugi list), XXXIV (drugi list),
XXXVIIL



178 Zuzanna Kulpa

podjat zreszta w dwoch listach Pseudo-Ursyn®. Podobne tematy mozna spot-
ka¢ réwniez w innych zbiorach. Wojewoda Krzysztof Szydtowiecki zapewniat
palatyna Stefana Batorego, ze sprowadzi na jego wesele swojego wuja, biskupa
Stanistawa Thurzona za$, ze che¢tnie pomoze jego bratu, gdyz lacza go bli-
skie relacje z cata jego rodzina!®. Jan z Tarnowa przepraszal zaprzyjaznionego
z nim wegierskiego rycerza Szymona z Rozgony, ze ze wzgledu na ogrom
obowiazkdéw nie moze si¢ z nim teraz spotkac'®. Mikotaj Scharfemberger po-
stanowil wesprze¢ swoim zbozem sedziego bardiowskiego Andrzeja, gdy do-
tkngto go nieszczgscie pozaru'®?. Prepozyt biecki Florian Nacz zapraszat przy-
jaciela na swoja prymicje'®. Interesujace jest pismo bernardynskiego poety
Wiadystawa z Gielniowa, ktory obiecywal swemu przetozonemu Emerykowi
wsparcie poprzez modlitwy, nabozenstwa i inne pobozne uczynki'®. Elemen-
ty przyjacielskiej relacji pojawiaja si¢ tez w korespondencji Mikotaja Serafi-
na. Pewien oficjalista zupny napisat przetozonemu, ze niezmiernie martwi si¢
choroba swej corki, ktora ma pigcioro matych dzieci. Podzupek Barwatdzki
przekazywatl mu wiesci o zarazie i wspominanym juz Kunczy Langu. Pod-
sedek Cikowski z kolei dzigkowat zupnikowi za informacje o zdrowiu swego
syna. Krzestaw z Kurozwek opisat Serafinowi do§¢ dokladnie przebieg swo-
jej niebezpiecznej podrozy przez Wegry i Austrig, natomiast archidiakon Jan
Gruszczynski zapewnial, ze zatatwit jego sprawy u kroéla, podkreslajac swa
przyjazn z adresatem'®. Retoryka krakowska zawiera wzér listu, w ktorym
mieszczanin krakowski prosi swego ziomka, zeby przyjal na wychowanie jego
pierworodnego syna'®. W innym przyktadzie z tego zrédta szlachcic wzywat
kompana, aby przybyt asystowa¢ mu w pojedynku, towarzysz 6w odpowiadat
za$, ze termin spotkania koliduje z jego obowiazkami, lecz jesli nie sposob go
przetozy¢, przybedzie niechybnie'”. W liScie mozna bylo tez opisaé¢ ofiarowa-
ne adresatowi podarunki'®®.

Nastepna grupa tematyczna obejmuje epistolografi¢ milosng. Zachowa-
ne w formularzach wzory czgsto cechuja si¢ bardzo schematyczna, literacka
forma, niemniej w jakim$ stopniu ksztaltowaty one pojgcie o pisemnym wy-
razaniu mitosci, przynajmniej u osob, ktore si¢ z nimi stykaty, szczegolnie
krakowskich studentow. Od razu nalezy zaznaczy¢, ze korespondencja mitosna
nie dotyczyla wowczas matzonkoéw, lecz stuzyta kontaktom zakochanych. Za

% Tamze, r. XXXVI; JUApp, nr 51 6.

100 DP 5, nr 894, 1000.

100 DP 1, nr 35.

102 DP 4, nr 694.

13 DP 5, nr 944.

104 DP 3, nr 431.

105 MS, nr 3, 24, 31—33.

106 RK, nr 84.

17 Tamze, nr 41 i 42.

198 CE, T. 2, nr 92. Nadawca ani odbiorca listu nie zostali zidentyfikowani.



Korespondencja prywatna w péznosredniowiecznej Polsce — proba charakterystyki... 179

pomoca listu mgzczyzna mogt zakomunikowaé wybrance swe uczucia. Obo-
wiazkowym elementem takiej deklaracji bylo wychwalenie urody i cnotliwo-
$ci dziewczyny oraz zaoferowanie jej swoich ustug!®, czasami eksponowano
za$ ogrom cierpien spowodowanych skrywanym uczuciem'’. Jan Ursyn za-
mies$cit w swoim listowniku takze wzoér odpowiedzi panny, ktéora odmawia
adoratorowi spotkania, poniewaz ma juz narzeczonego i jest stale pilnowana
przez rodzine''!. Niektore listy zakochanych utrzymane sa w radosnym tonie,
wspomina si¢ w nich wspoélne tance, przywoluje szczegoty urody ukochanej,
pozdrawia ukochanego lub tez dopomina o podarek od niego''?. Inne $wiadcza
o niepokojach i smutku zwigzanym z obawg o brak wzajemnos$ci czy roztaka
z ukochana osoba, a stale powtarzajacym si¢ motywem jest niezmierna tgsk-
nota nadawcy'. Zdarzaja si¢ i takie teksty, z ktorych jasno wynika, ze afekt
byt utrzymywany w tajemnicy''*. Korespondencja mogta wyraza¢ takze mito$¢
nieszczgsliwa 1 odrzucona — trzy wzory z réoznych zbioréw mowia o bezgra-
nicznym bolu z powodu ,,ugaszonego ptomienia mitosci”'’*, w jeszcze innym
natomiast nadawca wypominal wybrance, ze nie dba o niego, cho¢ jest mita
dla jego ktamliwych rywali'®. Zachowat si¢ rowniez fragment listu zawieraja-
cego o$wiadczenie mezczyzny, ze mimo pewnych ustnych uméw matzenstwo
z adresatka jest niemozliwe, gdyz jego rodzina i przyjaciele nie popieraja tego
projektu'’’. Szczegodlnie nietypowy przyktad stanowi natomiast pismo, ktorego
nadawca oskarza pewna dziewczyng, ze podstgpnie uwiodta go i doprowadzita
do utraty niewinnosci, oraz zaznacza, ze adresatka nie moze liczy¢ na nic wig-
cej poza otrzymana juz zaplata'®. Wypada zgodzi¢ si¢ z R. Ganszyncem, ze
jest to list mlodziefica, zapewne studenta, do kobiety lekkich obyczajow (czy
tez wyraznie interesownej kochanki)'’.

Liczna grupe wséréd omawianych zrddet stanowia listy wyrazajace prosbe,
polecajace i wstawiennicze. Za ich pomoca nadawca mogt ubiegac si¢ o uzyska-

199" Listownik polsko-tacinski. .., nr 1; Polskie listy mitosne. Teksty..., nr 5; JU, r. XXX VIIL

110 RK, nr 70; Listownik polsko-taciniski..., nr 8.

M JU, r. XXX VIIIL

"2 Listownik polsko-tacinski..., nr 4, 5 (list zaprezentowany w dwoch wersjach edycji
i thumaczenia: w formie prozy oraz w formie stroficznej).

3 Tamze, nr 6, 9, 11; Polskie listy mitosne. Teksty..., nr 3.

4 Polskie listy milosne. Teksty..., nr 1, 3.

S Tamze, nr 4; Listownik polsko-tacinski..., nr 7; RK, nr 94. Dwa ostatnie listy sa wias-
ciwie identyczne, z wyjatkiem pewnych formul, takich jak salutacja czy datacja. Pozostate
drobne réznice w tresci prawdopodobnie wywodza si¢ z bledow przy kopiowaniu, wzglednie
odmiennego odczytu rekopisow przez wydawcow.

6 Polskie listy mitosne. Teksty..., nr 2.

Listownik polsko-tacinski..., nr 1 (chodzi o koncowy fragment, ktory zostat dotaczony
do wiasciwego tekstu prawdopodobnie przez mechanicznie przepisujacego listownik kopiste,
co zauwazyt wydawca).

18 Tamze, nr 10.

9" R. Ganszyniec: Polskie listy..., s. 108—117.

117



180 Zuzanna Kulpa

nie jakiego$ stanowiska dla siebie lub — bardzo czgsto — dla kogo$ bliskiego.
Dotyczyto to przede wszystkim godno$ci koscielnych, np. wakujacej prebendy
czy posady kierownika szkoty'?’. Listy stuzyly takze pozyskiwaniu posredni-
ka, zwlaszcza gdy petent chcial zwroci¢ si¢ z czym$ do monarchy. Retoryka
krakowska proponuje wzor, w ktérym wygnaniec btaga swoich krewnych, by
wstawili si¢ za nim u krola”'. Z kolei kasztelan krakowski Jan Czyzowski
przekonywat sekretarza krolewskiego Mikotaja Lasockiego, aby doprowadzit
do odwotania decyzji o odebraniu Serafinowi dzierzawy zup'?>. Lancuch po-
$rednictwa bywat tez dtuzszy, co obrazuje przyktad, w ktorym Ursyn prosit
archidiakona Jana Baruchowskiego, aby utatwil studentowi Piotrowi zatatwie-
nie jego spraw u kardynata Fryderyka!?*. Korespondencyjnie wstawiano sie
nierzadko w sprawach podwladnych: o przyjecie na stuzbg sprawdzonego zot-
nierza, o uwolnienie uwigzionego stugi lub wzigtych do niewoli ludzi, o wyna-
grodzenie krzywdy cztowiekowi pobitemu w gospodzie, o oddanie sprawiedli-
wosci poddanemu, ktéremu zabito syna, o zmiang wyroku krzywdzacego dla
poddanych, o wyptacenie wynagrodzenia za pracg wykonana przez pasterza,
o przychylne potraktowanie chlopa, ktory chcial w dobrach adresata ozenié¢
syna'?*, Wspierano takze rodzing — przyktadowo wojt dukielski Jakub Closz
thumaczyl burgrabiemu Balaszowi powody spdznienia swego syna Mikotaja,
a prepozyt Florian Nacz wstawiat si¢ u bardiowskiego rychtarza w sprawie
szwagra!®,

Tematyka finansowa i zawodowa roéwniez pojawia si¢ bardzo czgsto. Za
pomoca korespondencji omawiano warunki zawieranych transakcji albo wy-
konywanych ustug, np. sposéb obrobki kamieni zaméwionych do budowy
zamku'?. Pewien kupiec z Biecza zamiesécit w licie swoisty rachunek zaku-
pu, podajac opis sprzedanego towaru i jego cene'?’. Wiele oséb dokonywato
zakupow na odleglos$¢, wysytajac postanca z pienigdzmi i listem lub proszac
o przystuge znajomego z danej miejscowosci'?®. Chyba najczestszym tematem
zrodet z tej grupy byty dtugi. Caty szereg upomnien o zwrot pienigdzy za-
wiera korespondencja kierowana do Mikotaja Serafina, wychodzaca zaréwno
od jego podwtadnych oficjalistow, jak i moznych panow z ksigciem opawskim
Mikotajem V wiacznie. Jedni prosili czy wrecz blagali, jak pozbawiona $rod-

120 RK, nr 49, 69, 89—90; JU, r. XXVIII—XXIX (tu odpowiedz kardynata Fryderyka na
list polecajacy Ursyna).

2l RK, nr 27.

122 MS, nr 12.

23 JU, r. XXIV.

124 DP 5, nr 1089; 2, nr 172; 1, nr 29; 4, nr 666, 673; RK, nr 87; DP 4, nr 826; 2, nr 296.

125 DP 5, nr 1092, 1141.

126 DP 1, nr 87; 4, nr 687, 694; 5, nr 1075.

127 DP 5, nr 1026.

128 RK, nr 83; DP 2, nr 175, 184; 5, nr 952, 979, 1092.
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kow do zycia wdowa Dorota Szczytnicka, inni grozili zemsta lub sadem, jak
Krzestaw z Kurozwek czy wojewoda Andrzej Odrowaz'?. Diuznicy takze pi-
sali do wierzycieli, proszac o wyrozumiatos¢, np. Katarzyna Cieklinska, ktéra
thumaczyta swoje trudnosci w zebraniu kwoty na splate ojcowskich dtugéw
ktopotami w interesach’*’. Z kolei pisarz Hanussman potwierdzat uregulowa-
nie swoich zobowiazan wobec bardiowianina Damiana, aby unikna¢ przeszkod
w zakupie wina"!', Na poswiadczeniu sptaty dlugu w tym miescie zalezalo tez
dziekanowi sadeckiemu Maciejowi Liberanthowi, piszacemu do Piora Bara-
na'*2, Co dziwne, zachowalo si¢ bardzo mato listow z prosba o udzielenie po-
zyczki. Jedyny taki przyktad zawiera Retoryka krakowska: rycerz zwraca si¢
do przyjaciela o pozyczenie pieniedzy na wyprawe syna do Ziemi Swigtej'®.
Jan Ursyn natomiast zamie$cil w swoim podrgczniku list z opisem klopotow,
do jakich moze doprowadzi¢ nieostrozne poreczanie pozyczek'*4. Korespon-
dencja pomagata dostojnikom zadba¢ o swdj majatek: marszatek Piotr Kmita
umawiat si¢ z wegierskim stolnikiem na likwidacj¢ nowej drogi handlowej,
ktora odbierata im zyski, a Zbigniew Ole$nicki zostal poinformowany przez
swego stuge o odkryciu w jego dobrach zt6z otowiu i srebra'®®. Sprawy zawo-
dowe, jak juz zaznaczalam, sa dominanta tematyczna zbioru Serafina. Jedno
z najczesciej poruszanych zagadnien to organizacja i przebieg pracy w przed-
sigbiorstwie: wydobycie i transport soli, budowa i remont szybow, narzedzia
do pracy, zakup réznych materiatéw, funkcjonowanie warzelni, zaopatrzenie
i wyzywienie*®*. Omawiano kwestie handlowe: sprzedaz soli, aktualna ko-
niunkture, ceny, podroze handlowe, rozliczenia i transakcje'’’. Przekazywano
wazne informacje o sprawach Serafina na dworze'*®. Oficjalisci pisali takze
o klopotach zwiazanych z dtugami zupnika, ktore nieraz narazaty ich na cigz-
kie przezycia — S$cigal ich gniew rozmaitych wierzycieli, zabierano im sol na
poczet zalegltych naleznosci, a w poszukiwaniu $rodkéw finansowych sami
musieli zwraca¢ sie do pozyczkodawcow'®. Ponadto informowali oni Serafi-
na o grozacych mu sankcjach sadowych oraz ekskomunikach za dtugi wobec

122 MS, nr 3, 5—6, 24, 37, 42.

130 DP 4, nr 753.

B3I DP 1, nr 86.

132 DP 5, nr 976.

133 RK, nr 12—18. Podstawowa wersje tego listu stanowi nr 12, kolejne sa przyktadami
zastosowania innej kompozycji, zgodnie z zamieszczonym wyktadem ars dictandi.

B4 U, 1o XXXIV.

135 DP 4, nr 618; CE, T. 3, Dodatek, nr 105.

B¢ MS, nr 1, 8, 10, 14, 16, 21, 29, 31, 33, 36, 39, 43, 45.

37 Tamze, nr 2, 4, 7, 9, 11, 16, 32—34, 36, 38, 40, 43—44.

138 Tamze, nr 11, 13, 22, 34, 39—41, 43, 46.

1% Tamze, nr 2, 4, 7—S8, 11, 13—16, 18—19, 21, 23, 26—27, 29, 33—34, 39—40, 44.
Omoéwienie problematyki dtugéow Serafina, zob. tamze, Wstep, s. XXXITI—XXXVIIL.
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Kosciota'*’. Wreszcie wielu zmartwien przysparzalty im ktopoty z robotnikami:
brak §rodkow na wyptate wynagrodzen, Smiertelnos¢ wsrod zatogi, odchodze-
nie z pracy i trudnosci ze znalezieniem nowych pracownikow'!. Interesujacy
zdaje sig fakt, ze rowniez w formularzu krakowskim znajduje si¢ wzor listu za-
wierajacego naleganie, by pewien zupnik przystal w koncu sél dla dworu, oraz
stosowna odpowiedz'**. Ponadto warto zauwazy¢, ze pisma ksi¢zy: plebana
Stanistawa i kapelana zupy Jana Dibiliasza, nie r6znia si¢ wcale tematycznie
od listow $wieckich oficjalistow zupnych'®. Za ciekawy $lad postugiwania si¢
listem jako narzedziem wiasnej profesji wypada takze uznac przepowiednie
z gwiazd, przestana biskupowi wtoctawskiemu Piotrowi z Bnina przez doktora
Mikotaja z Marienweder'*!, oraz korespondencyjna recepte lekarstwa na bole
glowy autorstwa stynnego lekarza krakowskiego Jana Radlicy'®.

W omawianych zrédtach daje si¢ zauwazy¢ jeszcze jeden czesto wyste-
pujacy watek tematyczny — wydarzenia polityczne'*®. Czasami wspomina
si¢ o nich tylko w zwiazku z innymi sprawami, ale niekiedy stoja w samym
centrum uwagi nadawcy. Ursyn proponuje trzy przyktady tego drugiego typu:
swemu przyjacielowi Kallimachowi szczegbtowo opisat burzliwa elekcje¢ Jana
Olbrachta, prawnikowi Janowi Lubranskiemu multanskie podboje Turkow oraz
zwiazana z nimi rade krolewska, rycerzowi Montanowi za$ przebieg oblgzenia
Kilii'¥. Natomiast krétszy ustep o przerazajacych dlan sukcesach tureckich za-
miescit w liscie kondolencyjnym (zauwazajac, ze lepiej nie zy¢ na $§wiecie, gdy
dzieja si¢ tak straszne rzeczy)'*. Z kolei Pseudo-Ursyn utozyt dwa bardzo roz-
budowane, korespondencyjne opisy $mierci oraz pogrzebu krola Kazimierza Ja-
giellonczyka, wychwalajac osobg tego wtadcy, dywagujac, ktory z jego synéw
odziedziczy korong, i podziwiajac wspaniato§¢ uroczysto$ci funeralnych'®.
W formularzu krakowskim znajduje si¢ wzor listu rycerza, ktory wzywa swo-
jego giermka na krucjatg przeciwko krélowi Neapolu oraz poleca mu nama-
wiac¢ do udziatu w wyprawie swoich bliskich'*. Mikotaja Serafina szczegolnie
interesowaty nowiny wegierskie. Archidiakon Gruszczynski doktadnie opisat
zupnikowi przebieg zmagan o tron pomiedzy Wladystawem Warnenczykiem

1¥0OMS, nr 1, 4, 13, 19, 26, 34, 39.
¥ Tamze, nr 8—9, 11, 16, 23, 29—30, 33—34, 36, 45.
42 RK, nr 47—48.
143 MS, nr 20, 29.
144 CE, T. 3, Dodatek, nr 80.
45 DP 1, nr 23.
146 Zwrocit na to uwage takze J. Wiesiotowski: Z korespondencji. .., s. 226, 233—235.
47 JU, . XXII, XXXV, XL.
148 Tamze, r. XXV.
149 JUApp, nr 31 4.
150 RK, nr 86. Wspomnianym krélem Neapolu byt Wiadystaw 1 Andegawenski, krucjate
oglosil natomiast papiez pizanski Jan XXIII.
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a krolowa Elzbieta, matka Wtadystawa Pogrobowca®'. Krzestaw z Kurozwek
natomiast zamiescit w swoim liscie wiadomo$¢ o zawarciu pokoju pomigdzy
Janem Giskra z Brandeisu a Janosem Hunyadim!*?. Innym razem podzupek
Barwaldzki informowat o powaznym zagrozeniu dla zup, spowodowanym na-
padem ksiazat oswigcimskich na okolice Krakowa'*. W pdzniejszym okresie
Serafin otrzymywal wie§ci zwiazane z przebiegiem wojny trzynastoletniej:
podkanclerzy Piotr ze Szczekocin donosit mu o klopotach z wojskiem zacigz-
nym oraz zblizaniu si¢ poselstwa sejmu ratyzbonskiego, natomiast sztygar Ma-
ciej, dostarczajacy bron do obozu krélewskiego, wspomnial o spotkaniu pandéw
polskich z wielkim mistrzem oraz zapowiadanym wyruszeniu wojsk w glab
ziem pruskich'*. Sprawy polityczne zajmowaly takze mieszkancow polsko-
-wegierskiego pogranicza. W 1521 roku wojewoda Szydtowiecki napisal pala-
tynowi Batoremu, ze obawia si¢ ataku Turkow i1 Tatarow na Wegry, a krol pol-
ski naradza si¢ z moznymi, czy zaatakowa¢ Moskwg, czy jednak Tatarow'>.
Osiem lat pozniej Franciszek ze Zmigrodu réwniez wspominat o dziataniach
tureckich, cho¢ glownym tematem jego pisma do rychtarza Leonarda byty
walki o tron wegierski migdzy Ferdynandem Habsburgiem a Janem Zapolya'.
Zasadniczo wydarzenia polityczne opisywano najczesciej wtedy, gdy byty one
istotne dla sytuacji badz interesow korespondujacych.

Wyrdznienie przedstawionych siedmiu grup tematycznych bynajmniej nie
ma na celu ustalenia jakiego$ $cistego systemu klasyfikacji. Nie wydaje sig to
zasadne, poniewaz jeden list nierzadko poruszat rozmaite watki, zgodnie z ak-
tualnymi potrzebami nadawcy i jego relacja z adresatem. Jednak dzigki takie-
mu przegladowi mozliwe jest ukazanie szerokiego zakresu uzytecznosci listu
w $redniowiecznej Polsce. J. Wiesiotowski w swoim artykule zaproponowat
bardziej ogélny podziat na dwa kreggi korespondentow: rodzinny i intereséw'’.
Do krggu interesdw mozna przypisac listy w sprawach finansowych i zawodo-
wych oraz wyrazajace prosbe, polecajace i wstawiennicze. Natomiast oprocz
epistolografii rodzinnej warto wskaza¢ inne obszary kontaktéw osobistych:
do$¢ znaczny nurt korespondencji przyjacielskiej oraz bardzo niewielki, ale
chyba kietkujacy juz wowczas pod wptywem formularzowych wzorcow, nurt
milosny. Ponadto, nawet dokonujac tak ogdlnego podziatu, trzeba pamigtac,
ze sprawy osobiste 1 interesy nie byly traktowane w listach oddzielnie. Adre-
sat bywat dla nadawcy jednoczes$nie krewnym i wierzycielem, przyjacielem
i urzednikiem. W koncu, wedtug podrecznikowego wyjasnienia Jana Ursyna

SUMS, nr 3.

152 Tamze, nr 24.

153 Tamze, nr 33.

154 Tamze, nr 37, 40.

155 DP 5, nr 894.

156 Tamze, nr 1140.

57 J. Wiesiotowski: Z korespondencji.. ., s. 226.
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z Krakowa: ,,[...] list wynaleziono w tym celu, azeby$my mogli zawiadomi¢
osoby, ktore nie sa z nami, o ré6znych sprawach, o jakich chcemy [podkresl.
— Z.K.]",

Whioski

Stosowanie listu jako narzedzia komunikacji w péznosredniowiecznej Pol-
sce stanowilo jeden z objawdw rozwoju pi§mienno$ci pragmatycznej — im
weczesnie] dane srodowisko spoleczne poznawato ,,codzienna” uzyteczno$é
pisma w ogdle, tym szybciej zaczynalo postugiwac si¢ prywatna koresponden-
cja. Jej poczatki moga sigga¢ nawet konca XIII wieku, gdyz w tym okresie,
jak wynika z ustalen historykow, srodowiska elit intelektualnych, duchownych
i $wieckich moznych oraz patrycjatu miejskiego korzystaty z pisma juz dos¢
czesto. Uwzgledniony tutaj materiat zrédtowy dostarcza przyktadow episto-
lografii dopiero o sto lat pdzniejszej, niemniej mozna przypuszczaé, ze nowa
forma komunikacji przyjmowata si¢ stopniowo, w ciagu kilku dziesigcioleci.
Zachowane do dzi§ r6znorodne listy oryginalne i formularze z pierwszej poto-
wy XV wieku nie mogty raczej wytonic¢ si¢ z epistolograficznej prozni, jakkol-
wiek duze znaczenie dla rozwoju korespondencji wlasnie w tym czasie miato
niewatpliwie upowszechnienie si¢ papieru. W $wietle analizowanych zrddet
wida¢, ze w XV stuleciu nastgpowat stopniowy przyrost liczby prywatnych
listow. Do grona uzytkownikéw korespondencji dotaczali liczni przedstawi-
ciele pospolstwa miejskiego, rowniez z mniejszych miasteczek, oraz szlachta,
zwlaszcza urzednicza badz prowadzaca rozleglejsze interesy gospodarcze. Na
podstawie Dokumentow polskich mozna wywnioskowac, ze na poczatku XVI
wieku wzrost ten stal si¢ jeszcze szybszy i intensywniejszy, przy czym wydaje
si¢, ze w odniesieniu do polskiej korespondencji tacinskojezycznej warto by-
loby wyprébowac podejscie Gilesa Constable’a, ktory opowiedzial sig¢ za po-
strzeganiem epistolografii poznosredniowiecznej i renesansowej jako pewnej
catosci'”. Wymaga to przeanalizowania rozwoju tego sposobu komunikacji
w kontek$cie zmian kulturowych XV i XVI wieku, ze szczegbélnym uwzgled-
nieniem wptywu humanizmu.

Zakres tematyczny péznosredniowiecznych listow byl bardzo szeroki i od-
zwierciedlal r6znorodnos¢ kwestii istotnych dla 6wczesnego cztowieka. Pisano

18 JU, s. 6.
199 G. Constable: Letters..., s. 39—41.
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niemal o wszystkim: z prosba w swojej lub czyjej$ sprawie, na tematy finan-
sowe, zawodowe, polityczne, rodzinne, studenckie, przyjacielskie i milosne.
Poniewaz korespondencja prywatna dotrwata do naszych czaséw bardzo frag-
mentarycznie, trudno wyciaga¢ wnioski odnosnie do proporcji wystegpowania
w niej poszczeg6lnych watkow. Cho¢ z przedstawionych zrodet jasno wynika,
ze czgsto poshugiwano si¢ listem w sprawach finansowych i zawodowych, nie
oznacza to, ze listbw o innej tematyce pisano znacznie mniej, a jedynie ze
mniejsza ich liczba zachowata si¢ w omawianych zbiorach. Niezbyt powszech-
ny wydaje si¢ natomiast nurt listow mitosnych.

Omawiajac krétko korespondencje jako jeden z przejawow korzystania
z pisma w poédznosredniowiecznej Polsce, Tomasz Jurek napisal, ze w XV
wieku stanowila ona ,,zjawisko masowe”'*’, Cho¢ nie analizowat listow do-
ktadniej, zwrécit uwage na drobiazgowos$¢ ich tresci. Dokonany tutaj przeglad
przyktadéw epistolografii potwierdza, ze dla przedstawicieli tych $rodowisk
spolecznych, ktore obracaly si¢ w kregu pragmatycznej kultury pismiennej
i ktore z roznych wzgledoéw potrzebowaty kontaktowaé si¢ na odlegtos¢, list
— mimo ze wciaz pisany po tacinie — stat si¢ wowczas naturalnym i czg¢sto
uzywanym $rodkiem komunikacji. Potwierdza to nie tyle liczba zachowanych
zrodet epistolograficznych, ile ich charakter. Sprawiaja one bowiem wrazenie
zwyczajnych elementow codziennosci, nie omijaja tematow btahych, a ich for-
ma, cho¢ ujgta w ramy obyczaju, czgsto jest zupetnie niewyszukana. Te listy
prywatne, ktére dotrwaty do naszych czasdéw, prawdopodobnie stanowia jedy-
nie dostrzegalny dla nas ,,wierzchotek gory lodowe;j”.

10 T. Jurek: Pismo w Zyciu..., s. 228—229.

Zuzanna Kulpa

Personal correspondence in the late medieval Poland —
attempt at characteristics on the basis of selected source examples

Summary

The development of research in the history of social communication showed a new percep-
tion of medieval correspondence as a written medium of interpersonal communication. Due
to this fact, there has been a growing interest in personal letters, which previously remained
overshadowed by official sources. The only paper in Poland dedicated fully to personal cor-
respondence is still the article from 1988 by Jacek Wiesiotowski. However, numerous studies
of literacy in the Middle Ages and the appearance of new source editions make it possible to
formulate more theses on the social and topical scope of correspondence in Poland at that time.
The conclusions were based mainly on the analysis of personal letters from four groups of
sources: Private correspondence of Nicolai Serafin, a Krakow manager of salt mine, between
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1437—1459, Polish documents from the archive of the Former Kingdom of Hungary (Vol.
1—5), Modus epistolandi by Jan Ursyn from Krakow and the so-called Krakow rhetoric. The
social scope of the correspondence broadened along with the reception of pragmatic literacy
(the end of the 14th century — representatives of the magnate class and municipal patricians,
the 15th century — also middle levels of bourgeoisie and nobility). The most intense quantita-
tive increase in correspondence occurred in the second half of the 15th century. The subject
matter reflects a variety of topics important for people at that time (two realms: personal and
business affairs). One can also observe a certain development trend: correspondence, which
was originally official and related to the clergy and power elite, gradually expanded towards
a more personal direction. First it was used as an instrument for business, professional and
official contact and then it was noted that it can also be used for personal communication: for
family, friendly and love affairs.

Zuzanna Kulpa

Private Korrespondenz im spétmittelalterlichen Polen —
eine auf ausgewihlte Quellen griindende Analyse

Zusammenfassung

Die Entwicklung der Forschungen iiber die Geschichte der gesellschaftlichen Kommuni-
kation lief die mittelalterliche Korrespondenz als ein Mittel der zwischenmenschlichen Kom-
munikation betrachten. Infolgedessen weckten die bisher im Schatten der amtlichen Quellen
stehenden privaten Briefe gro3ere Interesse. In Polen erschien nur eine Arbeit — der von Jacek
Wiesiotowski im Jahre 1988 veroffentlichte Artikel, der ganz der privaten Korrespondenz ge-
widmet wurde. Die zahlreichen Studien iiber das mittelalterliche Schrifttum und neu herausge-
gebene Quellenmaterial erlauben jedoch, weitere Thesen iiber den gesellschaftlichen Umfang
und Themenbereich der Korrespondenz im damaligen Polen aufzustellen. Die Schlussfolge-
rungen beruhen hauptsichlich auf der Analyse von den aus vier Werken stammenden priva-
ten Briefen: Private Korrespondenz des Krakauer Zupnik aus den Jahren 1437—1459, Mikolaj
Serafin; Polnische Urkunden aus den Archiven des ehemaligen Konigreiches Ungarn (Band
1—5); Modus epistolandi von Jan Ursyn von Krakau und sog. Krakauer Rhetorik. Der gesell-
schaftliche Umfang der Korrespondenz erweiterte sich zusammen mit der Rezeption des prag-
matischen Schrifttums (Ende des 14.Jhs — Vertreter des Hochadels und des Stadtpatriziats,
15.Jh. — auch Mittelschichten des Biirgertums und des Adels). Die intensivste quantitative
Entwicklung der Korrespondenz erfolgte in der zweiten Hélfte des 15.Jhs. Der Themenbereich
spiegelt die Vielfalt von den den Menschen von damals anbetreffenden Sachen wider (zwei
Bereiche: personliche Sachen und Geschifte). Es ist auch eine bestimmte Entwicklungstendenz
merklich: die urspriinglich offizielle Korrespondenz von Geistlichen und Behérden verwandel-
te sich allmihlich in private Korrespondenz. Zuerst fand sie Anwendung bei wirtschaftlichen,
beruflichen und offiziellen Kontakten, um dann bei personlicher Kommunikation (zwischen
Familienmitgliedern, Freunden und Geliebten) verwendet zu werden.



