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Studium ze sfragistyki Piastow legnicko-brzeskich.
Warszawa, Wydawnictwo DiG, 2016, ss. 300

Warszawskie Wydawnictwo DiG ma juz ugruntowana na polskim rynku
edytorskim pozycje. W jego bogatej ofercie znajduja sig prace z roznych dziedzin
nauk humanistycznych, przede wszystkim z historii, historii sztuki oraz nauk
pomocniczych historii. Ksiaznica, od poczatku swego istnienia— to jest od 1991
roku — silnie zwigzana z Polskim Towarzystwem Heraldycznym, szczegdlna
wagg przyktada do publikacji heraldycznych i sfragistycznych, ktore stanowia jej
swoista specjalno$¢. Wydaje w tym zakresie zarowno periodyki' i katalogi pie-
czgcei?, jak i monotematyczne zbiory studiow, czgsto stanowiace poktosie ogolno-
polskich i miedzynarodowych konferencji naukowych?®, oraz dzieta autorskie?,

! Chodzi o dwa czasopisma, mianowicie: ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldyczne-
go. Nowa seria” oraz ,,Studia Zrodloznawcze” (to ostatnie poswigcone takze innym dyscypli-
nom nauk pomocniczych historii oraz zrédtoznawstwu).

2 Pieczecie krolow i krolowych Polski. Tabularium Actorum Antiquorum Varsoviense
Maximum, Divisio Prima — ,,InSimul”. Warszawa 2010; V. Perkun: Katalog pieczeci z ziem
ukrainskich ze zbiorow Profesora Mariana Gumowskiego. Warszawa 2011; Sigilla regum et
reginarum Poloniae. Pieczecie krolow i krolowych Polski ze zbiorow Archiwum Gtownego Akt
Dawnych. Warszawa 2015.

3 Polska heraldyka kosScielna. Stan i perspektywy badan. Red. K. Skupienski,
A. Weiss. Warszawa 2004; Pieczecie w dawnej Rzeczypospolitej. Stan i perspektywy badan.
Red. Z. Piech, J. Pakulski, J. Wroniszewski. Warszawa 2006; Wokol znakow i symboli.
Herby, pieczecie i monety na Pomorzu, Slasku i Ziemi Lubuskiej do 1945 roku. Red. A. Chle-
bowska, A. Gut. Warszawa 2008; Zbiory pieczeci w Polsce. Red. Z. Piech, W. Strzyzew-
ski. Warszawa 2009; Pieczecie herbowe — herby na pieczeciach. 1l Krakowskie Kolokwium
Heraldyczne. Red. W. Drelicharz, Z. Piech. Warszawa 2011; Wies w heraldyce i sfragistyce
polskiej. Red. A. Gut, P. Gut. Warszawa 2012; Dawne pieczecie. Typologia — metody badan
— interpretacje. Red. Z. Piech. Warszawa 2015.

* M. Adamczewski: Heraldyka miast wielkopolskich do konica XVIII wieku. Warsza-
wa 2000; H. Seroka: Herby miast matopolskich do konca XVIII wieku. Warszawa 2002;



Ilona Matejko-Peterka: Ksigzeta, pieczecie i wladza. Studium ze sfragistyki Piastéw... 317

starajac si¢ zapewni¢ im wszystkim jak najwyzszy poziom merytoryczny i edy-
torski. Od standardéw tych nie odbiega anonsowana ksiazka Ilony Matejko-
-Peterki o ikonografii pieczgci ksiazat legnicko-brzeskich, ktéra ukazata sig
pod koniec pierwszego kwartatu 2016 roku.

Publikacja jest dysertacja doktorska, przygotowana pod kierunkiem prof.
dra hab. Wojciecha Strzyzewskiego, uznanego badacza $laskich herbow i pie-
czecel, gtownie miejskich i szlacheckich, obroniong na Uniwersytecie Zielono-
gorskim w 2012 roku i uhonorowana rok po6zniej przez Polskie Towarzystwo
Heraldyczne prestizowa Nagroda im. Adama Heymowskiego. Ramy chrono-
logiczne tomu, obejmujace lata 1242—1675, wyznaczaja pojawienie si¢ od-
cisku najstarszej zachowanej pieczeci Bolestawa Rogatki, pierwszego ksigcia
legnickiego, oraz data Smierci Jerzego Wilhelma, ostatniego przedstawiciela
legnicko-brzeskiej linii Piastow. Kompleksowe ujgcie tematu, uwzgledniaja-
ce wszystkich czlonkow tej najdtuzej panujacej galezi piastowskiej dynastii,
mianowicie: wladcow $wieckich, osoby pelniace funkcje koscielne oraz ko-
biety, wyznaczyto merytoryczny ksztatt pracy. Autorka odeszta bowiem od
tradycyjnej analizy artefaktow sfragistycznych, skupiajacej si¢ zwykle na
poszczegolnych typach pieczeci uzywanych przez ich dysponentéw w prak-
tyce kancelaryjnej, a zamiast tego dokonata catosciowego przegladu systemu
sfragistycznego ksiazat legnicko-brzeskich w dtugim okresie trwania pod
katem zawartego w obrazie pieczeci przeslania symbolicznego. Nawiazala
tym samym do nowego typu monografii sfragistycznych, ktore nie traktuja
pieczgei wylacznie instrumentalnie, tj. w charakterze znaku rozpoznawczo-
-wlasno$ciowego, posiadajacego walor mocy prawnej, ale dostrzegaja w nich
takze specyficzny $rodek komunikacji, za pomoca ktérego wihasciciel wyrazat
mniej lub bardziej czytelne dzi§ programy ideowe’. Treséci ikonograficzne pie-
czeci stanowily w przypadku omawianej pracy punkt wyjscia do rozwazan
nad ewolucja programéw ideowych ksiazat legnicko-brzeskich, stuzacych ma-
nifestacji ich autorytetu w spoteczenstwie §redniowiecznym i nowozytnym.

Z. Piech: Monety, pieczecie i herby w systemie symboliki wladzy Jagiellonow. Warszawa 2003;
IM. Dacka-Gorzynska: ,,Korona polska” Kaspra Niesieckiego. Pomnik staropolskiego pis-
miennictwa heraldycznego. Warszawa 2004; P. Dudzinski: Wspotczesna heraldyka i zwyczaje
heraldyczne w kosciotach chrzescijanskich. T. 1—2. Warszawa 2007; E. RimSa: Pieczecie
miast Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Thtum. J. Sienkiewicz. Warszawa 2007; P. Goldyn:
Symbolika religijna i koscielna w herbach miast polskich do konca XX wieku. Warszawa 2008;
W. Strzyzewski: Herby i tytuly. Piecze¢ szlachecka w ksiestwie glogowskim (XVI—XVIII
wiek). Warszawa 2009; J. Szymanski: Herbarz rycerstwa polskiego XVI w. Warszawa 2011;
T. Katuski: Pieczecie cechow na ziemiach ksiestwa glogowskiego do potowy XIX wieku.
Geneza i symbolika. Warszawa 2013; K. Mikulski: Tarcze herbowe z Kosciota Mariackiego
w Toruniu. Warszawa 2015.

> Przyktadowo zob.: S.K. Kuczynski: Pieczecie ksiqzqt mazowieckich. Warszawa 1978,
Z. Piech: Ikonografia pieczeci Piastow. Krakow 1993; Tenze: Monety, pieczecie i herby...;
M. Hlebionek: Pieczecie Piastow kujawskich. Inowroctaw 2011.
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Autorka w kompetentny i erudycyjny sposéb dokonata wszechstronnej i po-
glebionej analizy zrodet sfragistycznych, w sposob niebudzacy najmniejszych
watpliwosci wykazujac, ze kreacja obrazu wladcy na pieczgciach Piastow z li-
nii legnicko-brzeskiej zalezata z jednej strony od sprawowanej przezen godno-
$ci, z drugiej natomiast — od aktualnie panujacych trendéw w zakresie styliza-
cji sfragistycznej. W $redniowieczu dominowatly wyobrazenia piesze i konne,
zwiazane z kultura rycerska, ukazujace ksigcia jako wodza, rycerza i panu-
jacego, rzadziej za§ motywy popiersiowe, nawiazujace do wzorow antycz-
nych i karolinskich, eksponujace osobg witadcy, jego przymioty, zakres obo-
wiazkoéw oraz posiadany autorytet. W czasach nowozytnych z kolei gtownym
srodkiem propagandy wiladzy byly pieczecie herbowe, znane juz w $rednio-
wieczu, ktore zdawaly si¢ najlepiej manifestowac rodowa przynaleznos$¢ oraz
zakres zwierzchnosci terytorialnej wtasciciela lub wiascicielki sigillum. Przed-
stawienia figuralne — majestatowe 1 popiersiowe — zostaly takze wykorzy-
stane do tworzenia wizerunku ksigcia-duchownego. Eksponujac sprawowany
przezen urzad koscielny, kierowaty one uwagg na jego autorytet, na szczegolna
jego rolg jako jednostki wyniesionej ponad innych. Podobnym celom stuzyly
wizerunki herbowe, w tym wypadku biskupie, kapitulne, zakonne i rodowe,
ktore albo wskazywaly symbolicznie na piastowany urzad, albo informowaty
o dostojnym pochodzeniu dysponenta, potwierdzajac dodatkowo jego predys-
pozycje do sprawowania koscielnej godnosci. Wylozone w pracy tezy, uzupet-
nione zwigztym oméwieniem dziejow ksigstwa legnicko-brzeskiego od XIII
do XVII wieku oraz stworzona na uzytek studiow typologia pieczeci Piastow
legnicko-brzeskich, sa w petni zasadne i bardzo dobrze uargumentowane.

Ogromnym walorem monografii, za ktory nalezg si¢ llonie Matejko-Peterce
szczegollne stowa uznania, jest wzorowo opracowany, zgodny z mi¢dzynarodo-
wymi standardami opisu sfragistycznego, katalog pieczeci ksiazat legnicko-
-brzeskich. Obejmuje on az 193 typy sigillow, zarowno oryginalnych odciskow,
jak i ich odlewow, odrysow, fotografii, a nawet wzmianek o zniszczonych badz
zaginionych dzi§ egzemplarzach, pieczotowicie zinwentaryzowanych w licz-
nych krajowych i zagranicznych zbiorach archiwalnych, muzealnych i biblio-
tecznych. Jego warto$¢ poznawcza podnosi fakt, ze bardzo wiele sposrod ze-
stawionych przez badaczke pieczgci, szczegodlnie z czasdw nowozytnych, nie
byto dotychczas znanych w literaturze przedmiotu. Katalogowemu opisowi
towarzyszy¢ mogtyby jedynie nieco lepszej jakosci fotografie pieczeci, a przy-
najmniej niektore z nich, gdyz nie wszystkie w jednakowym stopniu pozwa-
laja zweryfikowaé zaproponowane przez autorke opisy wizerunkow i odczyty
legend. Dos$¢ uciazliwe i catkowicie zbyteczne jest tez cytowanie przy kazdej
odmianie pieczeci pelnych nazw zespolow archiwalnych, a w przypadku ze-
spotéw ksiazecych i klasztornych z archiwum wroctawskiego ich dodatkowe
dublowanie za pomoca repertoriow numerycznych (oznaczenie ,,Rep.” z nume-
rem). Kazde bowiem repertorium odpowiada jednemu, posiadajacemu okres-
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lona nazwe, zespotowi archiwalnemu. I tak, przykladowo, sygnatura Rep. 3
wskazuje, ze mamy do czynienia z zespolem o nazwie ,,Ksigstwo Brzesko-
-Legnicko-Wotowskie”, co odnotowano we Wstepie (s. 11), sygnatura Rep. 91
informuje za$, ze chodzi o zespoét ,,Dokumenty klasztoru cystersow w Lubia-
zu”. Wystarczyto zatem zestawi¢ w wykazie skrotow wykorzystane w mono-
grafii repertoria wraz z odpowiadajacymi im nazwami zespolow, a w katalogu
poshugiwac si¢ powszechnie przyjetym w historiografii zapisem wedlug reper-
toriéw, np. Rep. 68, nr 129, ktory odczytywac nalezy jako dokument o sygna-
turze 129 w zespole ,,Dokumenty fundacji $w. Jadwigi w Brzegu”, poniewaz
ten wlasnie zespot oznaczony jest symbolem Rep. 68°. Nalezy dodac¢ przy oka-
zji, ze osoby niekorzystajace na co dzien ze zbiorow Archiwum Panstwowego
we Wroctawiu, a wigc nieznajace tamtejszych praktyk, w niemate zaktopo-
tanie wprawi¢ moga stosowane przez autorke podwojne sygnatury jednostek
archiwalnych, z ktorych pierwsza podawana jest w nawiasie, druga za$ bez
niego. Nigdzie bowiem nie wyjasniono, ze jest to rezultat przesygnaturowania
dokumentow, ktore nastapito w ostatnich latach, i zastapienia starej sygnatu-
ry, nadanej jeszcze w XIX wieku, sygnatura nowa, uwzgledniajaca wojenne
straty dokumentéw. W efekcie mamy wigc obecnie do czynienia z podwojna
ich numeracja — dawna, podawana w nawiasie, i aktualna, zapisywana bez
nawiasu’.

Watpliwosci budzi stosowana przez autorke — na ogoét poprawna — termi-
nologia heraldyczna. Uzywa ona np. nomenklatury ,,sze$cioramienna gwiaz-
da” (s. 57, 147), cho¢ powszechnie wiadomo, ze rzekome ramiona tego cia-
Ta niebieskiego, che¢tnie wykorzystywanego w heraldyce, okresla si¢ mianem
promieni®. Jest to zatem gwiazda sze$ciopromienna. Badaczka stosuje takze
powszechnie spotykang w historiografii, niekiedy nawet specjalistycznej, na-
zwe ,,potksiezyc” w odniesieniu do znaku widniejacego na pieczg¢ci Henryka
Brodatego (s. 70), podczas gdy jedynym poprawnym heraldycznie okresleniem
jest tutaj ksigzyc, ktory byt eksponowany w herbach zawsze jako stadium po-
przedzajace now lub nastgpujace po nowiu, najczgsciej barkiem ku dotowi’.
Herb diecezji magdeburskiej autorka blazonuje z kolei jako tarcz¢ dwudzielna

¢ Pelng listg repertoriow oraz odpowiadajacych im nazw zespotdow zob. m.in. w: O. Mei-
nardus, R. Martiny: Das neue Dienstgebdude des Staatsarchivs zu Breslau und die Glie-
derung seiner Bestdnde. Leipzig 1909; Archiwum Panstwowe we Wroctawiu. Przewodnik po
zasobie archiwalnym do 1945 roku. Red. A. Derefi, R. Zerelik. Wroctaw 1996.

" R. Stelmach: Katalog sredniowiecznych dokumentow przechowywanych w Archiwum
Panstwowym we Wroctawiu. Wroctaw—Raciborz 2014, s. 21.

8 J. Szymanski: Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego. Warszawa 1993, s. 39,
42; A. Heymowski: Maly stownik heraldyczny czyli blazonowanie po polsku. W: ,,Materiaty
do Biografii, Genealogii i Heraldyki Polskiej”. T. 10. Red. S.K. Kuczynski. Warszawa 2005,
s. 196.

® J. Szymanski: Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa..., s. 38—39, 42; A. Heymow-
ski: Maty stownik..., s. 196.
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,»Z prawa w skos” (s. 67, 211—215), tymczasem podziat taki nie istnieje. Tarcza
moze by¢ bowiem dwudzielna w stup (pionowa linia), w pas (pozioma linia),
w skos (ukosna linia bioraca poczatek w prawym heraldycznie narozniku tar-
czy) oraz z lewa w skos (ukos$na linia wychodzaca z lewego heraldycznie na-
roznika tarczy)'®. W przypadku przywotanego herbu mamy wiec do czynienia
z tarcza dwudzielna w skos. W btad wprowadza réwniez stwierdzenie, jakoby
herbem diecezji wroctawskiej byto szes¢ lilii w pas (s. 62). Z opisu tego wyni-
ka, ze owych szes¢ lilii potozonych jest na tarczy poziomo, jedna obok drugiej
(w pas), podczas gdy herbem biskupstwa wroclawskiego bylo zawsze szesc
lilii w uktadzie 3:2:1, czyli trzy od czota tarczy w pas, dwie posrodku i jedna
od podstawy'!. Takie tez rozplanowanie motywu lilii widnieje na omawianej
przez autorke pieczeci nalezacej do Henryka VIII, syna Wactawa I legnickiego
1 Anny cieszynskiej, z czasow, gdy petnit on funkcje administratora in tempo-
ralibus diecezji wroctawskiej (s. 156, nr 69).

Pieczecie ksiazat legnickich analizowane sa na szerokim tle porownaw-
czym, co stanowi istotng zalet¢ monografii. Wydaje si¢ jednak, ze porowna-
nia majq charakter wybiorczy i przypadkowy, a w zwiazku z tym nie w peini
rzetelny. Czytelnik wyrabia sobie na ich podstawie catkowicie mylne niekiedy
wyobrazenie na temat miejsca legnickiej pieczgci monarszej w systemie sfragi-
stycznym Polski i Europy, a przede wszystkim Slaska. Zauwazmy bowiem, ze
omawiajac piecze¢ konna Bolestawa 111 Rozrzutnego, jedyna tego typu stoso-
wang przez przedstawiciela Piastow legnickich, autorka stwierdza najpierw, ze
na Slasku podobna postugiwali si¢ Piastowie wigkszosci linii (s. 44), po czym
przytacza przyktady tylko dwoch gatezi — opolskiej (tutaj sigilla Kazimie-
rza I, Mieszka II Otytego i Wtadystawa 1) oraz zigbickiej (badaczka przywotu-
je sigilla Mikotaja i Bolka I11, do ktérych doda¢ mozna jeszcze pominigte przez
nia dwa typy pieczeci konnej Bolka IT'?) (s. 44). Odnosnie do pieczeci pieszych
stawia z kolei teze, ze w XIII wieku siegali po nie na Slasku Henryk Brodaty,
Henryk II Pobozny, Henryk III Bialy i Bolestaw Rogatka (s. 48). Sugeruje tym
samym, ze inni wladcy $lascy tej formy autoprezentacji nie stosowali, tym-
czasem pieczgcie z motywem pieszym byly popularne w tym stuleciu takze
wsrod Piastow opolsko-raciborskich (Mieszko II opolski, Wtadystaw I opol-
ski, Mieszko I raciborski i cieszynski, Przemystaw raciborski) i $widnicko-
-jaworskich (Bernard Zwinny Iwéwecki)'®. Dos¢ zaskakujaco i niejednoznacz-

10°J. Szymanski: Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa..., s. 25; A. Heymowski: Maty
stownik..., s. 183.

""" L. Schulte: Die Siegel der Stadt Neifse und das Breslauer Bistumswappen. In: Tenze:
Kleine Schriften. Bd. 1. Breslau 1918, s. 1—52 (,,Darstellungen und Quellen zur schlesischen
Geschichte®, Bd. 23).

12 Z. Piech: Tkonografia pieczeci Piastow..., s. 241—242 (nr 78), 242 (nr 79) i fot. 72—73.

¥ Tamze, s. 239 (nr 73), 245 (nr 84), 247 (nr 89—90), 248 (nr 91), 249 (nr 94), 249—250
(nr 95) i fot. 67, 79, 84—385, 87.
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nie pobrzmiewa tez stwierdzenie, ze wyobrazenie ora bylo obce ,,w zasadzie”
heraldyce rycerskiej (s. 74). Orzet w herbach rycerskich albo si¢ pojawial, albo
nie, zatem uzywanie sformutowania ,,w zasadzie”, przejetego asekuracyjnie
z pracy Zenona Piecha o ikonografii pieczgci Piastow', wprowadza catkowi-
cie zbyteczna nieostros¢ wypowiedzi. Zdaje si¢ ono dowodzi¢ tego tylko, ze
autorka nie jest przekonana o stuszno$ci wlasnego stanowiska. Blizsze prawdy
byloby w tym wypadku stwierdzenie, ze motyw orta w heraldyce rycerskiej
spotykany jest rzadko, przy czym czesciej na Slasku. Na terenie Krolestwa
Polskiego widniat wszak w herbach Amadej, Mieszaniec i Sulima'®, na Slasku
za§ — w okresie przedhusyckim — w herbach familii von Borna, Lindenau
(Krakau), Miilheim, Renker, Roy i Zabeltitz'¢.

W ksiazce napotykamy drobne niescistosci i niedomowienia. I cho¢ nie
maja one wigkszego merytorycznie wplywu na wnioski koncowe, moga wy-
wolywaé poczucie swoistego niedosytu informacyjnego badz tez wzbudzac,
zwlaszcza w bardziej uwaznym czytelniku, nieufno$¢ do niektoérych omawia-
nych przez autorkg kwestii szczegdtowych. Nie sposéb wymieniaé wszystkich
tego typu uchybien, zwlaszcza ze nie sa one liczne, stad ograniczg sig tylko
do dwbch reprezentatywnych przyktadéw. Otéz w swietle wywodow badaczki
jedna z pierwszych polskich pieczgci biskupich, na ktérych pojawilo si¢ wyob-
razenie herbowe, byto sigillum ordynariusza krakowskiego Jana Muskaty. Owo
arbitralne stanowisko nalezy uznaé za stuszne, tyle tylko, ze autorka stawia
czytelnika przed istotnym dylematem chronologicznym, w jednym miejscu po-
daje bowiem, ze rzeczona piecz¢é pochodzita z 1296 roku (s. 57, przyp. 14),
w innym za$ datuje ja na rok 1300 (s. 62). Omawiajac z kolei zréznicowanie
heraldyczne poszczegdlnych linii dolnoslaskich Piastow, postugujacych sig kil-
koma odmianami orta oraz — w niektérych wypadkach — takze szachownica,
badaczka pomija milczeniem kwesti¢ tynktur (s. 71). Usprawiedliwia ja wpraw-
dzie fakt, ze barw nie oddaja zrodta sfragistyczne bedace podstawa opraco-
wania, ale calkowicie niezrozumiate jest w tej sytuacji uzyte w toku narracji
sformutowanie, iz ,ksigzgta $widniccy zmienili barwy pola i potowy orla”
(s. 71). Czytelnik nie dowiaduje sig, o jakie tynktury i potlowy orta chodzi, a jest
to przeciez kwestia kluczowa dla wlasciwej identyfikacji ortow $widnickiego
(orzet na poty czarny, na poty czerwony na srebrnym polu) i zigbickiego (orzet
na poty czerwony, na poly czarny, a wigc odwrotnie niz $widnicki, na tarczy
dwudzielnej w stup srebrnej i zlotej)'’. Ten ostatni nie zostal zreszta w ogole

4 Tamze, s. 83.

15 J. Szymanski: Herbarz sredniowiecznego rycerstwa..., s. 73, 189, 263.

16 Szczegotowa dokumentacje zob. w: M.L. Wéjcik: Pieczecie rycerstwa slaskiego w do-
bie przedhusyckiej (w przygotowaniu).

17 Sytuacja z orfami $widnickim i zigbickim jest znacznie bardziej skomplikowana, stad
tez nalezatoby unika¢ zbyt daleko idacych uogdlnien. Herby widniejace na nagrobkach ksigzat
swidnickich Bolka I Surowego oraz Bolka II Matego maja bowiem identyczne barwy z her-
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uwzgledniony w opracowaniu, cho¢ wiasnie on, jako herb Piastow $widnic-
kich, ilustruje mapg na s. 71, przedstawiajaca godta heraldyczne poszczegol-
nych linii Piastow §laskich. Dodajmy, Ze sama mapa wprowadza w btad, nie
korelujac z rozwazaniami na temat orfa. Prezentuje wszak Slask w granicach
z okresu monarchii Henrykéw $laskich, a wigc z lat, kiedy mieli§my faktycznie
do czynienia tylko z dwiema liniami Piastéw §laskich: slaska, zwana niekiedy
od gtownej siedziby ksiazecej wroclawska, oraz opolska, okreslana tez mia-
nem opolsko-raciborskiej. Naniesiono na nig grody we Wroctawiu, Swidnicy,
Legnicy, Glogowie, Zaganiu i Raciborzu, a pominieto przywotywane w treéci
stolice ksigstw: brzeskiego, jaworskiego i olesnickiego. Zobrazowano ponadto,
wbrew tytutowi mapy, wylacznie heraldyke Piastow dolno$laskich, przy czym
ograniczono ja do trzech herbow uzywanych przez ksiazat z linii glogowsko-
-zagansko-olesnickiej, legnickiej 1 §widnickiej (recte: zigbickiej). Brak tu wigc
srebrno-czerwonej szachownicy ksigstwa jaworskiego i czarnego orta pozba-
wionego krzyza na przepasce, typowego — zdaniem autorki — dla brzeskiej
i wroctawskiej gatezi Piastow. Zatowaé tez wypada, ze jako materiat ilustra-
cyjny postuzyly wspotczesne stylizacje historycznych herbéw (w przypadku
orla z przepaska i za¢wieczonym na niej krzyzem, charakterystycznego m.in.
dla ksiazat gtogowskich, mamy nawet do czynienia z obecnym herbem wo-
jewddztwa dolnoslaskiego). Bardziej uzasadnione byloby siggnigcie po wize-
runki, jakie przynosza nam zachodnioeuropejskie role herbowe z XIV i XV

bem ksiazat zigbickich, choé¢ na pieczeciach obu wladcoéw podzialow orta i tarczy nie widaé
(Z. Piech: Ikonografia pieczeci Piastow..., fot. 66, 74—75). Z kolei pigtnastowieczny her-
barz Konrada Griinenberga herb ksiazat $widnickich przypisuje ksiazgtom zigbickim, herb
za$ ksiazat zigbickich — $widnickim, zob. Des Conrad Griinenberg, Ritters und Burgers zu
Costenz, Wappenbuch. Volbracht am niinden Tag des Abrellen, do man zalt tusend vierhun-
dert drii und achtzig jar. Hrsg. R. Graf Stillfried-Alcéntara, AM. Hildebrandt. Gorlitz
1875, tabl. 55b. Z herbarza Gelrego (Wapenboek Gelre), powstalego w ostatnim trzydziesto-
leciu XIV w., znana jest ponadto skwadrowana odmiana herbu Piastéw $widnickich, podob-
na do herbu linii legnickiej, wyobrazajaca w polach 1. i 4. srebrno-czerwona szachownicg,
a w polach 2. i 3. orfa na poly czarnego, na poly czerwonego na jednolitym srebrnym tle,
ktora herold Geldrii pomylit i btednie opisal jako herb ksiazat legnickich, przypisujac Piastom
$widnickim herb tych pierwszych, czyli skwadrowana tarcz¢ z szachownica srebrno-czerwona
w polach 1. i 4. oraz czarnym orlem w polach 2. i 3., zob. S. Mikucki: Rycerstwo stowian-
skie w Wapenboek Gelrego. St. 7Zr. 1958, T. 3, s. 108, nr 7, s. 109, nr 9 i tabl. I, nr 71 9. Herby
zamieniono takze w Armorial Lyncenich, pochodzacym z 1. pol. XV w., gdzie orzel $widnicki
jest na poty czerwony, na poly czarny, zob. A. Heymowski: Herby polskie w brukselskim
Armorial Gymnich, recte Lyncenich. St. 7r. 1985, T. 29, s. 102, nr 13—14 i tabl. VI, nr 13—14.
Poprawna wersjg obu herbow (legnickiego z szachownica i czarnym ortem oraz §widnickiego
z szachownica i orfem czarno-czerwonym) zamieszcza pigtnastowieczna rola herbowa znana
pod nazwa Codex Bergshammar, zob. A. Heymowski: Herby polskie w sztokholmskim Codex
Bergshammar. St. Zr. 1967, T. 12, s. 78, nr 12, s. 79, nr 15 i tabl. VII, nr 12, tabl. VIIL nr 15.
Barwy godet Piastow $widnickich i zigbickich przeanalizowata szczegotowo M. Kaganiec:
Heraldyka Piastow slqskich 1146—1707. Katowice 1992, s. 70—74.
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wieku'®, tj. z okresu, gdy herby poszczegodlnych linii dolnoslaskich Piastow,
niektorych wowczas wygastych (np. jaworskiej, swidnickiej i zigbickiej), byly
juz w zasadniczej formie uksztattowane.

Cho¢ wykorzystana przez badaczke bibliografia prezentuje si¢ imponujaco,
poszerzy¢ ja mozna o kilka waznych pozycji, ktore zdaja si¢ rzuca¢ dodatko-
we $wiatlo na poruszane w monografii zagadnienia. Dla rozwazan o poczat-
kach godta Piastow S$laskich, zwtaszcza w kontekscie wizerunku widniejacego
na najstarszej piecz¢ci Henryka Brodatego (s. 70), cenna okazalaby si¢ pra-
ca Heleny Polaczkowny o rotach tego ksigcia'®, omowienie za$ stanu badan
nad pieczecia kobieca, zawezone z jednym wyjatkiem do epoki sredniowiecza
(s. 79), wzbogacityby m.in. studia Karla Friedricha zu Hohenloe-Waldenburg®,
Stuarta Jenksa®', Karela Maraza*, czy Marka L. Wojcika®. Autorka nie sigg-
neta takze po monumentalne opracowanie numizmatyczne, majace charakter
edycji zrodtowej, autorstwa Gottfrieda Dewerdecka, szczegolnie istotne dla
studiow porownawczych nad heraldyka i ikonograficzna manifestacja wladzy
ksiazat legnicko-brzeskich w dobie nowozytnej**. Tylko dla porzadku dodajmy,
ze blgdnie przywotuje ona tytut jednego z artykutow Brigitte Miriam Bedos-
-Rezak, znakomitej amerykanskiej badaczki pieczeci, po§wigconego formom
reprezentacji kobiet we francuskich zrédtach sfragistycznych z czaséw $rednio-
wiecza, pomijajac konsekwentnie kluczowe dlan stowo ,,French” (s. 80, 262)%.

Dostrzezone niescistosci i usterki, zestawione tutaj wytacznie z recenzenc-
kiego obowiazku, nie maja wptywu na ogdlna ocen¢ ksiazki Ilony Matejko-

18 Chodzi m.in. o herbarze Gelrego i Griinenberga, Codex Bergshammar oraz. Armorial
Lyncenich, zob. przyp. 17.

¥ H. Polaczkdé6wna: Roty przywileju Henryka I. Brodatego dla Trzebnicy z 1208 r. W:
Ksiega pamigtkowa ku czci Wiadystawa Abrahama. T. 1. Lwow 1930, s. 429—453.

20 K.F. Fiirst zu Hohenloe-Waldenburg: Mittelalterliche Frauensiegel. ,, Korrespon-
denzblatt des Gesamtvereins der Deutschen Geschichts- und Alterthumsvereine® 1861, Jg. 9,
s. 17—20; 1862, Jg. 10, s. 17—20; 1863, Jg. 11, s. 25—32; 1864, Jg. 12, s. 17—24; 1866, Jg. 14,
s. 25—30.

2 S. Jenks: Frauensiegel in den wiirzburger Urkunden des 14. Jahrhunderts. ,,Zeitschrift
fiir bayerische Landesgeschichte* 1982, 45, s. 541—553.

2 K. Maraz: K mozZnostem vyuziti peceti jako pramene pro heraldiku na prikladu pece-
ti stredoveke Slechty na Moravé v letech 1471—1526. Peceti Slechticen. V: ,,Ad vitam et ho-
norem”. Profesoru Jaroslavu Meznikovi pratelé a zaci k pétasedmdesatym narozeninam. Ed.
T. Borovsky, J. Libor, M. Wihoda. Brno 2003, s. 141—147.

3 M.L. Woéjcik: Pieczecie Zon rycerzy slgskich w dobie przedhusyckiej. «Cparictnannii
mopiuauk» 2013, 4, s. 376—393.

2 G. Dewerdeck: Silesia Numismatica, oder Einleitung zu dem Schlesischen Miintz-
-Cabinet, in welchem bif3 368. theils sehr alte rare und schone, im Lande verfertigte Miintzen
durch accurate Kupffer gewiesen, umbstdindlich erkliret und dabey viele in der Schlesischen
Historie begangene Fehler deutlich entdecket warden. Liegnitz 1711.

% B.M. Bedos-Rezak: Medieval Women in French Sigillographic Sources. In: Medieval
Women and the Sources of Medieval History. Ed. J.T. Rosenthal. Athens—London 1990,
s. 1—36.
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-Peterki, ktora uznaé nalezy za znaczace osiagnigcie naukowe. Zajmie ona
bez watpienia trwate miejsce w dorobku sfragistyki polskiej, wpisujac si¢ zna-
komicie w nurt badan nad kultura materialng oraz mentalnoscia elit wladzy
w sredniowieczu i okresie nowozytnym, a takze nad rola jednostki w dwczes-
nych spotecznos$ciach.
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