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Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové

Ceska medievistika a studium benediktinského
mnisSstvi na izemi dnesSni Ceské republiky
(s diirazem na obdobi 1990—2018)*

Prvni klastery vznikly v ¢eskych zemich na pielomu 10. a 11. stoleti, pti-
¢emz hlavni vlna rozvoje benediktinského mnisSstvi kulminovala béhem 11.
a 1. poloviny 12. stoleti. Tiebaze posléze muselo benediktinstvi celit ,,kon-
kurenci® v podob¢é novych teholnich proudd, jesté v prabéhu 13. a 14. stoleti
doplnilo v Cechach, na Moravé a ve Slezsku ,,fadovou mapu“ nékolik novych
ustavi. Stfedovékou etapu rozvoje benediktinského monasticismu v ¢eskych
zemich v8ak dramaticky poznamenala husitska protoreformace,' ktera vyusti-
la ve vybuch domacich valek, vypliujicich vétsinu 15. stoleti. Ty pak ukoncily
existenci fady klasternich instituci, nejen benediktinského tadu.? T tak ovsem

* Prispévek vznikl za vyuziti infrastruktury LINDAT/CLARIAH-CZ (LM2018101).

! Srov. F. Smahel, Zur Einfiihrung: Hiresie und vorzeitige Reformation. Causa ad dispu-
tandum, in: Hiresie und vorzeitige Reformation im Spétmittelalter, ed. F. Smahel, E. Miiller-
Luckner, Miinchen 1998, s. VII—XIV; Tyz, Luther, Hus et les hussites, in: Luther et la réforme
1519—1596, ed. J.-P. Cahn, G. Schneilin, Paris 2000, s. 29—36; Tyz: Docasnad reformace,
doba husitska, in: J. Panek a kol., Idea ¢eského statu v proménach staleti. Fakta, uvahy, souvis-
losti, Praha 2008, s. 57—=80.

2 Na tizemi dnedni Ceské republiky existovaly ve stiedovéku nasledujici benediktinské
klastery: Bfevnov u Prahy (podle tradice 993), Ostrov u Davle (999—1000), Sv. Jifi v Praze
(po 970), Sazava u Benesova (pfed 1032), Rajhrad u Brna (po 1045), Svaty Jan pod Skalou
(polovina 11. stoleti), Hradist¢ u Olomouce (1078), Opatovice nad Labem (po 1085), Ttebic¢
(1104—1109), Kladruby u St¥ibra (1115), Postoloprty (1119—1122), Vilémov u Caslavi (1131—
1160), Podlazice u Chrudimi (ptfed 1160), Teplice (1160—1167), Komarov (Luh) u Brna (1195),

1296), Pustimét u Vyskova (1340), Sv. Duch v Praze (1346), Emauzy v Praze (1347), Sv. Amb-
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déjiny mnisstvi predstavuji vyznamny fenomén ceskych déjin, ktery pfiroze-
né nepiedstavuje pro domaci historiografii pole neznamé. Uz historici z pfe-
lomu 19. a 20. stoleti polozili zadklady, na nichz je dodnes mozno, ba mnohdy
stale jesté nutno stavét.’ Poznani déjin sttedoveékych benediktinskych klastert
prohloubila také paleograficka a diplomaticka studia* ruku v ruce s tim, jak
pokracovalo zpracovavani zdkladnich ¢eskych pramennych edic, tj. Regesta
diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Codex diplomaticus
et epistolaris Moraviae a Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae.®
Vyvoj po druhé svétové valce a vztyCeni ,,zelezné opony* vSak pfinesly urci-

roz v Praze (1354). Srov. J. Zeschick, Die Benediktiner in Bohmen und Mdhren, in: Tausend
Jahre Benediktiner in den Klostern Bfevnov, Braunau und Rohr, ed. J. Hofmann, St. Ottilien
1993, s. 3—382; J. Bujnoch, Die Benediktinerkloster der bohmischen Linder im Hussitensturm,
in: Tausend Jahre Benediktiner in den Kldstern Bievnov, Braunau und Rohr, ed. J. Hofmann,
St. Ottilien 1993, s. 341—355; F. Machilek, Monastische Beziehungen und Reformbestrebungen
der Benediktiner in den béhmischen Lénder bis zum Beginn der hussitischen Revolution, in:
Fides — Theologia — Ecclesia. Festgabe fiir Ernst Ludwig Grasmiick, ed. N. Jung, F. Machi-
lek, S. Seit, Frankfurt am Main 2012, s. 123—163; P. Sommer, Benedictines in the Early Bohe-
mian State, in: The Benedictines and Central Europe. Christianity, culture, society 800—1300,
ed. D. Foltyn, P. Maskova, P. Sommer, Praha 2021, s. 127—137; P. Kubin, The Beginnings of
the Earliest Benedictine Monasteries in Central Europe Seen Through the Eyes of Medieval
Monastery Tradition, in: The Benedictines and Central Europe. Christianity, culture, society
800—1300, ed. D. Foltyn, P. Maskova, P. Sommer, Praha 2021, s. 246—256.

> B. Dudik, Geschichte des Benediktiner-Stiftes Raygern im Markgrafthum Mdhren. Band
1. Von der Griindung des Stiftes bis zum Ende der Hussitenstiirme (1048—1449), Briinn 1849;
Tyz, Geschichte des Benediktiner-Stiftes Raygern im Markgrafthum Mdhren. Band II. Vom
Ende der Hussitenstiirme bis in die Gegenwart (1449—1848), Wien 1868; F. Krasl, J. Jezek,
Sv. Vojtéch, druhy biskup prazsky, jeho klaster i ucta u lidu, Praha 1898; F. Krasl, Sv. Prokop,
jeho klaster a pamatka u lidu, Praha 1895; V. V. Tomek, Pribéhy klistera a mésta Police nad
Medhuji, Praha 1881; J. Kurka, Zacatky klastéri sazavského, opatovského, podlazského, sva-
topolského a sezemského, Praha 1913; Tyz, Archidiakondty kourimsky, boleslavsky, hradecky
a diecese litomyslska (Mistopis cirkevni do r. 1421), Praha 1914; E. Nohejlova, Pribéhy klastera
opatovického, Praha 1925; A. Adamus, K déjinam benediktinského opatstvi v Orlové, Opava
1923; J. V. Simak, Pocdtky Broumova a Broumovska, ,Cesky Gasopis historicky* 1936, 42,
3—4, 5. 575—582.

4 G. Friedrich, O privilegiu papeze Jana XV. daném r. 993 klasteru Brevnovskému, ,.Cesky
Casopis historicky* 1905, 11, 1, s. 12—21; Tyz, O dvou nejstarsich listinach klastera rajhrad-
ského, in: Sbornik praci historickych k 60. narozeninam dvor. rady Prof. Dra Jaroslava Golla,
ed. J. Bidlo, G. Friedrich, K. Krofta, Praha 1906, s. 72—=80; V. Hruby, Falsa Brevnovska,
,,Cesky ¢asopis historicky* 1920, 26, 1—4, s. 94—126.

5 Srov. G. Friedrich, Cesky diplomatdr a jeho programm, ,.Cesky Gasopis historicky“ 1900,
6, 3, s. 223—243; J. Sebanek, Cesky diplomatar, ,,Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity, fada historicka C* 1955, 4, 2, s. 43—54; K. Maraz, Codex diplomaticus et epis-
tolaris regni Bohemiae. Pripomenuti historie a soucasny stav, ,,Slovenska archivistika™ 2007,
42, 2, s. 78—91; H. Patkova, Karel Jaromir Erben a jeho Regesta, in: Karel Jaromir Erben
a tloha pamétovych instituci v historickych proménach, ed. K. Piorecka, I. Navratil, Semily
2011, s. 63—71.
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ty zlom.® Nepiekvapi, ze mezi lety 1948—1989 nebyla tematika stfedovéké
cirkve mnoho protezovana. Nelze sice pausalné fict, Ze by v této dob¢ nebylo
v dané oblasti ceskoslovenskou historiografii nic vykonano, ovSem temati-
cké ztetele leZzely bezpochyby jinde.” Ostatné ani medievistika sama nepatfi-
la mezi preferovana odvétvi, jak vymluvné ilustruje obsah ustiedni tribuny
oboru, Ceskoslovenského casopisu historického, predevsim v 70. a 80. letech
20. stoleti.®* Vedle vyzkumi ¢eského reformniho hnuti ¢i problematiky cyri-
lometodéjské tak Ize jen tézko hledat dalsi vyhranény tematicky okruh, ktery
by piednostné spadal pod hlavi¢ku cirkevnich dé&jin® a sdruzoval vétsi pocet
badateld.'” A zrovna dé&jiny feholnich fada a klasteru byly pred rokem 1989
¢eskoslovenskymi historiky reflektovany takika mizive, jak trefné postihli jiz
Zdenka Hledikova a Libor Jan."

V dané dob¢ navic musime brat v potaz rozdéleni kontinuity badani na
vétev domaci a vétev exilovou. Sem nalezi napt. roku 1968 v Rimé vysla pra-
ce Jaroslava Kadlece vénovana osobnosti sv. Prokopa, kterou je mozno samo-
ziejmé Cist také jako d&jiny Prokopova klastera na Sazavé.!? Naopak badani
domaci v dobé hegemonie oficidln€ marxistické historiografie vytvoftilo jedno
z dodnes nejreprezentativnéjSich dél monasteriologické orientace, které pred-
stavuje obsahld monografie svatoprokopské fundace na Sazave€, vypracova-
na kolektivem autortt pod vedenim Kvéty Reichertové.® V jejim stinu pak
zUstava spise umeénoveédna souhrnna prace Pavla Preisse a Milady Vilimkové,
vénovana klasteru v Bfevnové, ktera spattila svétlo svéta v samém zavéru
roku 1989.* Tato situace pomérné dobfe ilustruje vySe zminénou charakte-
ristiku Zdenky Hledikové. Badatelskd orientace na dé&jiny benediktinského
opatstvi na Sazave byla umoznéna pojimanim Sazavy jakozto centra staroslo-

¢ Srov. M. Gorny, Miedzy Marksem a Palackym. Historiografia w komunistycznej
Czechostowacji, Warszawa 2001; B. Jirousek a kol., Promény diskursu ceské marxistické histo-
riografie (Kapitoly z historiografie 20. stoleti), Ceské Bud&jovice 2008.

7 Z. Hledikové, Ceské cirkevni déjiny stredovéku od r. 1945, in: Ceské cirkevni d&jiny
ve druhé poloving 20. stoleti, ed. L. Jan, Brno 2001, s. 18.

8 Srov. I. Spét, Po stu letech (K vyroci Ceského casopisu historického), ,.Cesky Easopis
historicky* 1995, 93, 1, s. 3—24; J. Marek, Sto rokii casopisu, ,,Cesky asopis historicky* 1996,
94, 1, s. 1—13; F. Smabhel, Sto rocnikii Ceského Casopisu historického. Jubilejni ohlédnuti,
,,Cesky casopis historicky* 2002, 100, 4, s. 733—740.

? Pojem a vymezeni cirkevnich déjin rozumim v intencich vymezenych pravé Z. Hlediko-
vou, Ceské cirkevni déjiny, s. 18—109.

10 Tamtéz, s. 22.

I 7. Hledikova, Ceské cirkevni déjiny, s. 24; L. Jan, K nékterym problémiim stiedovékych
cirkevnich déjin na Moravé, in: Ceské cirkevni d&jiny ve druhé poloving 20. stoleti, ed. L. Jan,
Brno 2001, s. 41—42.

12 J. Kadlec, Svaty Prokop, cesky strazce odkazu cyrilometodéjského, Rim 1968.

13 K. Reichertova a kol., Sdzava, pamdtnik staroslovénské kultury v Cechdch, Praha 1988.

4 M. Vilimkova, P. Preiss, Ve znameni bievna a rizi. Historicky, kulturni a umélecky
odkaz benediktinského opatstvi v Bievnove, Praha 1989.
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vénskeé kultury a tato historie ¢eskych styku s ,,vychodem™ se tak stala Stitem,
ktery umoznil i ideové ,,podezielé studium dé&jin cirkevni (od sklonku 11.
stoleti zapadné, ,,katolicky* orientované) instituce. Studium dé&jin sazavského
opatstvi se tak odehravalo na pozadi diskuse o charakteru ceské ran¢ stie-
doveké cirkve, kterou zahajil FrantiSek Graus coby piedni osobnost povale-
¢né marxistické medievistiky, v€etné polemiky se slavisty a bohemisty (napf.
Radoslavem Vecerkou ¢i Oldfichem Kralikem)."”

Jinak se ale ceskoslovenska medievistika, pokud se dotykala oblasti cir-
kevnich dé&jin, vénovala spise okruhim nespornym, zjednodusené¢ pozitivi-
sticky orientovanym (coz vSak nikterak nesnizuje badatelsky pfinos téchto
praci). Nadale se rozvijela studia diplomaticka, spjatd pfedev§im se jmény
Vaclava Vojtiska,'e Zdeiika Fialy,” Jitiho Prazaka,'® Jindficha Sebanka a Sasi
Duskové” ¢&i Prokopa Zaorala?® a Karla Dolisty.?! Z oblasti pomocnych véd
historickych pak dé&jiny ceskych a moravskych klasteri nezanedbavalo ani
badani kodikologické.?? Dé&jin tiebi¢ského opatstvi, tamni pisemné kultury

15 F. Graus, Bohmen zwischen Bayern und Sachsen. Zur bohmischen Kirchengeschich-
te des 10. Jahrhunderts, ,Historica™ 1969, 17, s. 5—42; Tyz, Slovanska liturgie a pisemnic-
tvi v premyslovskych Cechéch 10. stoleti, ,.Ceskoslovensky asopis historicky“ 1966, 14, 4,
s. 473—495. Srov. O. Kralik, Sdazavské pisemnictvi X1. stoleti, Praha 1961; Tyz, Nova fize spo-
rit o slovanskou kulturu v premyslovskych Cechdch, ,,Slavia“ 1968, 37, s. 474—494; R. Veder-
ka, Problematika stsl. pisemnictvi v premyslovskych Cechdch, ,,Slavia“ 1970, 39, s. 223—237.

16 V. Vojtisek, O starém profesnim listku klastera brevnovského, ,,Zapisky katedry ¢esko-
slovenskych déjin a archivniho studia“ 1956, 1, 3, s. 15—21.

17 7. Fiala, K pocatkiim listin v Cechach, ,,Sbornik historicky* 1953, 1, s. 27—45; Tyz,
K otazce funkce nasich listin do konce 12. stoleti, ,,Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity, fada C* 1960, 9, 7, s. 5—34.

18 J. Prazak, Brevnovska deperdita z doby premyslovské, ,,Sbornik praci Filozofické fakul-
ty Brnénské univerzity, fada C* 1960, 9, 7, s. 109—123; Tyz, Rozsirent aktii v premyslovskych
Cechdch. K pocatkiim ceské listiny, in: Collectanea opusculorum ad iurus historiam spectanti-
um Venceslao Vanééek septuagenario ad amicis discipulisque oblata — Pocta akademiku Vac-
lavu Vanéckovi k 70. narozeninam, ed. K. Maly, Praha 1975, s. 29—40.

19 J. Sebanek, S. Duskové, Studie k ceskému diplomatdii I. K otdzce brevnovskych
fals, ,,Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské univerzity®, 1953, 11.2—4, s. 261—285;
Tiz, Studie k ceskemu diplomatari: Il. Listiny kladrubske, ,,Sbornik praci Filosofické fakul-
ty brnénské univerzity®, 1953, 11.2—4, s. 285—307; Tiz, Ceskd listina v dobé premyslovské
(Nastin vyvoje), ,,Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské univerzity, fada C* 1964, 13, 11,
s. 51—72.

20 P, Zaoral, K zakladaci listiné hradistského klastera z roku 1078, ,,Ceskoslovensk}'l ¢aso-
pis historicky“ 1968, 16, 2, s. 275—283.

2 K. Dolista, Jesté k listinam hradistského klastera z roku 1078, ,Ceskoslovensky &asopis
historicky* 1971, 19, 1, s. 111—118.

22 J. Prazék, Nejstarsi kodex brevnovské knihovny, in: Vybor kodikologickych a paleogra-
fickych rozprav a studii, ed. P. Stanislav, Praha 2006, s. 115—118; F. Horak, Kldsterni knihov-
ny v ceskych zemich, ,,Knihovna“ 1966, 6, s. 219—270; B. Ryba, Nejstarsi katalog rukopisii
klastera opatovického, ,,Studie o rukopisech® 1970, 9, s. 67—73; E. Urbankova, K. Stejskal,
Pasional abatyse Kunhuty, Praha 1975; Z. Hledikova, Kalenddare rukopisii klastera sv. Jiri,
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i historické paméti se uzce dotyka studie Ladislava Hosaka o stiedovékych
historiografickych pramenech moravské provenience.?

Marxisticka 1 nemarxistickd povalecna (nejen ceskoslovenska) historio-
grafie se potkavaly v zajmu o hospodaiské déjiny a tato profilace se nevyhnu-
la ani Ceskoslovenské medievistice. Oblast hospodatrskych déjin se tak stala
s ohledem na mnozstvi a strukturu prament cirkevni provenience jakousi
zastitou, umoznujici péstovat monasticka studia. Na stfedovéké urbare zame-
il dlouhodobé svou pozornost pfedevsim Rostislav Novy, ktery mimo jiné
zpracoval urbafe benediktinského klastera na Ostrové u Davle.* Ruku v ruce
s hospodatskymi dé&jinami postupovalo historicko-geografické ¢i regionalné
historické badani. Tak se nejen rozvijela studia dé&jin osidleni a majetkové
drzby (které v ptripadé¢ cirkevnich instituci mohla byt legitimizovana jako
studium piedpokladt husitské revoluce), kde zaslouzi zminit studie Josefa
Bubenika o Sazavé, Eduarda Kubti o Kladrubech, Vladimira Wolfa o opa-
tovickém proboststvi ve Vrchlabi.?® Zpracovani dé&jin mésta Orlova vyuzil
k ptfedstaveni opomijenych d&jin tamniho benediktinského klastera Jaroslav
Bakala.?® Ba dokonce se pod touto rouskou do poptedi dostala i témata jako
patrocinia, takika vysadni téma Zdenka Bohace.”

Mnohé bylo v dobé pied rokem 1989 vykonano na poli archeologie.
Na vyzkumy Kvéty Reichertové (vedle Sazavy i Sir$i ostrovské klasterstvi)®
navazal predev$im Petr Sommer, ktery se cilené orientoval na cirkevni arche-
ologii.?? Obzvlasté vyznamnym se stal Sommertav objev zaniklého benedik-

,»Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et Historica, Z pomocnych véd historickych® 1988,
8,2,s.35—79.

3 L. Hosak, Kritické pozndamky k moravské stredovéké analistice, ,,Sbornik Vysoké skoly
pedagogické v Olomouci, fada historicka™ 1955, 2, s. 78—82.

2 R. Novy, Ostrovské urbdre z let 1388 a 1390 (K situaci venkovského lidu v dobé pred-
husitské), ,,Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada A — historicka™ 1961, 15, 1, s. 1—44; Tyz,
Studie o predhusitskych urbarich 1, ,,Sbornik historicky* 1965, 13, s. 5—64.

% J. Bubenik, K topografii piivodni pozemkové drzby sazavského kldstera, ,,Sbornik vlastivéd-
nych praci Podblanicka® 1975, 16, s. 295—302; E. Kubt, Pozemkova drzba klastera kladrubského
v dobé predhusitské (do r. 1420), ,,Historicka geografie® 1979, 18, s. 205—232; V. Wolf, Vichlabské
proboststvi v déjinach kraje na nejhorejsim Labi, ,,Krkonose — Podkrkonosi“ 1970, 5, s. 18—27.

26 J. Bakala, Z nejstarsich déjin Orlové, in: Orlova 1223—1973. Z historie a soucasnosti
meésta, ed. V. Placek, A. Kristaniova, Orlova — Ostrava 1973, s. 9—26.

27 7. Bohag, K otdzce vyuziti zasvéceni kostelii v oboru historické geografie, ,,Ceskoslo-
vensky Casopis historicky* 1968, 16, 4, s. 571-—584; Tyz, Patrocinia kostelii pri nejstarsich
klasterech a kapituldach v ceskych zemich, ,,Historicka geografie* 1970, 5, s. 3—50; Tyz, Struk-
tura feuddlni pozemkové drzby v Cechdch na Prahu husitské revoluce (Pokus o rekonstrukci
podle patronatnich prav), ,,Folia Historica Bohemica“ 1984, 7, s. 7—39.

2 K. Reichertova, Proboststvi ostrovského klastera na vrchu Velizu, ,,Pamatky archeolo-
gicke™ 1985, 76, 1, s. 168—183.

¥ P. Sommer, Postaveni cirkve v procesu tvorby a upeviiovani stredovékého stdtu
v Cechdch, in: Metodologické problémy &eskoslovenské archeologie, ed. J. Hrala, Praha 1982,
s. 126—133.
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tinského klastera v Postoloprtech, ktery uskutecnil a publikoval spole¢né
s Bedfichem Stauberem. Postoloprtim se kratce vénoval také Zdendk Sme-
tanka.’® Se jménem Zdenka Smetanky se dale poji vyzkum v oblasti klastefis-
té nékdejsiho benediktinského klastera v Opatovicich nad Labem.*' Antonin
Hejna se zaslouzil o hlubsi poznani vyvoje klastera benediktinek v Teplicich®
av Bfevnove.** Bfevnovu se ve své praci vénovali také Vladimir Pisa** a Milada
Vilimkova.** Pozornosti neusel ani klaster v Ostrové u Davle.*® Poznani ekono-
mického zazemi ostrovského klastera zasadné rozsitila monografie Miroslava
Richtera, vénovana vyzkumu méstecka Hradist'’ko u Davle.’” Pozornosti arche-
ologt se t&sil také emauzsky klaster.*® K d&jinam Rajhradu podnétné ptispél
Jan Skutil,*® stavebni historii tiebi¢ského klastera se vénoval Vaclav Richter,*
Hana Karasova,” a Jifi Uhlif.** Archeologicky a kunsthistoricky vyzkum
v pracich Ivana Borkovského® a Anezky Merhautové vyraznym zptsobem

30 7. Smetanka, Hleddni zmizelého véku. Sondy do stiedovékych Cech, Praha 1987,
P. Sommer, B. Stauber, Prispévek k lokaci postoloprtského klastera, ,,Archeologické rozhledy*
1983, 35, s. 540—551, 596—600.

31 Z. Smetanka, Vyzkum na predklasternim Ostrivvku v Opatovicich nad Labem, ,,Archeo-
logické rozhledy* 1967, 19, s. 471—A477.

32 A. Hejna, Archeologicky vyzkum romanské klasterni basiliky v Teplicich, ,,Archeologic-
ké rozhledy* 1956, 7, s. 171—176, 188—190, 193—194, 294, 300—301; Tyz, Basilika v Tepli-
cich, ,,Uméni“ 1960, 8, 1—6, s. 217—230.

3 A. Hejna, Ke stavebni minulosti bievnovského kldastera, ,,Pamatky archeologické“ 1956,
47, 1, s. 151—166; Tyz, Prispévek k pocatkiim osidleni Brevnova, ,,Archaeologia Pragensia“
1984, 5, 1, s. 103—111.

3 V. Pisa, Zu den Anfingen des ersten Benediktinerklosters in Bohmen, in: Bohemia Sac-
ra. Das Christentum in Béhmen 973—1973, ed. F. Seibt, Diisseldorf 1974, s. 475—480; Tyz,
Rané stiedovéky Bievnov: odraz vztahii Cech k Evropé, ,,Sbornik Narodniho muzea, fada A —
historie® 1985, 39, 3—4, s. 183—192; Tyz, Rané stiedovéky Brevnov — odraz vztahii Cech
k Italii, in: Ttalie, Cechy a stiedni Evropa, ed. J. Homolka, Praha 1986, s. 45—87.

3 M. Vilimkova, Nové archivni doklady ke stavbé klastera a kostela sv. Markéty v Brev-
nove, ,,Uméni“ 1974, 22, 2, s. 146—152.

3 A. Livorova-Merhautova, M. Richter, L. Sr8en, Architektonické zlomky ostrovského
klastera, ,,Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada A — historicka™ 1980, 34, 1—2, s. 1—105.

37 M. Richter, Hradistko u Davle — méstecko ostrovského kildstera, Praha 1982.

38 K. Stejskal, Kidster Na Slovanech, Praha 1974; Z. Dragoun, Archeologicky vyzkum Na
Slovanech v roce 1976, ,,Staleta Praha™ 1980, 10, s. 108—112.

¥ J. Skutil, Rané stiredoveky Rajhrad a jeho mistni i funkcni promény, ,,Historicka geogra-
fie” 1983, 21, s. 235—253.

40 V. Richter, Dvé romanské stavby na tiebicském klasterstvi, ,.V1astivédny sbornik Vyso-
¢iny, oddil véd spoleenskych® 1956, 1, s. 102—112.

% H. Karasova, Archeologicky vyzkum v aredlu byvalého benediktinského kldstera
v Trebici v letech 1959—1960, ,,Sbornik Ceskoslovenské spole¢nosti archeologické™ 1963, 3,
s. 740—741.

4 J. Uhlif, Archeologicky vyzkum ambitu byvalého benediktinského klastera v Trebici.
Predbézna zprava, ,,Vlastivédny véstnik moravsky* 1968, 20, 2, s. 285—290.

1. Borkovsky, Svatojirska bazilika a kldSter na PraZském hradé, Praha 1975.
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prispél k poznani star§ich d&jin svatojifského konventu.** Anezka Merhautova
také sepsala dosud zakladni kompendium, mapujici romanské architektonické
pamatky.*

Je tedy patrné, ze ani mezi lety 1948—1989 nebyla kontinuita ¢eskoslo-
venského vyzkumu v oblasti stfedovékého benediktinského mnisstvi zcela
prerusena. Stav ovSem nebyl vniman jako optimalni, coz ukazuje skutecnost,
ze produkce v prvni poloving 90. let vykazuje zftejmy ,,hlad” po tématu, kdy
lze v Ceské historiografii zesileny zajem o studium cirkevnich dé€jin vysledo-
vat.*® PIné tyto poméry ilustruje vydavani praci, jejichz publikovani nebylo
v predchozim obdobi mozné. Mezi takové texty patii piehled déjin ceské cirk-
ve v konfrontaci s husitskou reformaci z pera Jaroslava Kadlece,* znovu byla
otisténa i jeho publikace o svatém Prokopovi.*® Péc¢i brevnovského archis-
teria vysly také zajimavé starsi prekladové prace, z nichz podnes zaslouzi
vénovat pozornost napf. textim Adalberta de Vogiie ¢i Stephena Hilpische.*’
V Ceském piekladu byla vydana i starsi prace Johannese Zeschicka, mapu-
jici pfehlednym zptisobem dé&jiny benediktinskych klasterti v Cechach a na
Morave.” Zajem o diive nepéstované téma dobfe ilustruje ptiklad piehledo-
vé Encyklopedie ceskych klasteri, ktera vznikla pod patronaci Pavla Vicka,
Petra Sommera a DuSana Foltyna. Tento titul se dockal celkem Ctyt vydani
(1997, 1998, 2000, 2002) v souhrnném poctu 7000 exemplaia.’! S odstupem
nekolika let pak na uspésny titul navazal pandan vénovany klasteriim mora-
vskym a slezskym.>?

Jeden ze zékladnich kamenti k novodobému béadani o benediktinskych
klasterech ptinesl Petr Sommer ve studii resumujici pocatky ceskych
benediktinskych klasterd.”® Pro moravské prostiedi podobnou roli sehra-
va studie Zdenka Méfinského.’* Z pera Petra Sommera je pak na misté
zminit i dal$i pojednani vénované nejstarsim déjinam Bfevnova, pficemz

4 A. Merhautova, Bazilika sv. Jiri na Prazském hradé, Praha 1966.

45 A. Merhautova, Rané stiedovékd architektura v Cechdch, Praha 1971. Srov. také
A. Merhautova, D. Tiestik, Romdnské uméni v Cechdach a na Moravé, Praha 1984.

4 7. Hledikové, Ceské cirkevni déjiny, s. 27.

47 J. Kadlec, Katolicti exulanti ¢esti doby husitské, Praha 1990.

% J. Kadlec, Svaty Prokop, cesky strdaZce odkazu cyrilométodéjského, Praha 2000.

9 A. de Vogiié, Ctyii staté o reholi svatého Benedikta (~Benediktinské seSity 2), Praha
b. d.; Tyz, Mnisska komunita (=Benediktinské sesity 3), Praha b. d.; S. Hilpischhh, Od Benedik-
ta z Nursie po Benedikta z Anidanu (=Benediktinské sesity 10). Praha b. d.; Tyz, Cluny a ostatni
stredoveké mnisské reformy (=Benediktinské sesity 11), Praha b. d.

50 J. Zeschick, Benediktini a benediktinky v Cechdch a na Moravé, Praha 2007.

S P. Vligek, P. Sommer, D. Foltyn, Encyklopedie ceskych kldsteri, Praha 1997.

2 D. Foltyn a kol., Encyklopedie moravskych a slezskych klasterii, Praha 2005.

3 P. Sommer, Prvni dvé stoleti benediktinskych klasterii v Cechdch, ,,Studia Mediaevalia
Pragensia“ 1991, 2, s. 75—100.

3 Z. Métinsky, Cirkevni instituce na Moravé a historické pozadi vzniku tirebicského klas-
tera, in: Ve stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. ObSusta, Brno 2002 s. 57—83.
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vyznamné je predevsim jeho postizeni vztahli mezi ¢eskym a fezenskym
prostiedim.>® Vyraznym podnétem k rozvoji monasteriologického studia
se stalo milénium bfevnovského klastera v roce 1993, kdy se uskutecnilo
nékolik odbornych sympozii, a tiskem vysla fada tematickych sbornika.>¢
Ty ptirozené nemohly nabidnout komplexni obraz, jejich pfinos spociva
v otevieni fundované diskuse, shrnuti stavajiciho stavu znalosti a vytyce-
ni dalsiho sméru badani. Kupf. jedna ze stati, ptehledova studie Zdenky
Hledikové, dodnes dobfe plni roli tvodu do dé&jin ceskych a moravskych
benediktinskych klastert.”” D¢&jiny nejstarSich benediktinskych klaste-
ra byly také predstaveny prostfednictvim hesel v katalogu k vyznamné
mezinarodni vystavé Stied Evropy kolem roku 1000.%® Skuteénost, Ze je
o cirkevni, resp. monastické déjiny v odborné obci zdjem, ukazalo n¢ko-
lik tematickych konferenci, jejichz vystupy vysly taktéz tiskem. Podare-
ny vysledek predstavuje sbornik Ve stopdach sv. Benedikta, vydany péci
Matice moravské v Brné, ktery se vénuje riznym tématiim, geograficky
spjatym piedevS§im s moravskymi (nejen benediktinskymi) klastery.”
Dalsi inspirativni sbornik, ktery rozsifil literaturu o stifedovékém ceském
mnisstvi, vysel v ramci edi¢ni fady Colloquia mediaevalia Pragensia, a to
pod nazvem Historia monastica. Konkrétné se tento svazek vénuje podo-
bam zivota ve stiedovékych klasterech.®® Jako celek je velmi zdafily tema-
ticky sbornik Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evropa, ptipraveny Petrem
Sommerem.® Pfinosem této publikace je mimo jiné zapojeni zahraniénich
badateltl do debaty o rané stfedovékém mnisstvi. Materialni dé&jiny klas-
tera na Ostrové u Davle solidné shrnul sbornik, vydany pfi pfilezitosti
oslav jeho milénia.> Radu cennych podnétii nejen k historii Kladrub pfi-
nesl sbornik z konference k vyroc¢i zalozeni této benediktinské fundace,

55 P. Sommer, Rezno a rané stiedovéky Bievnov, ,Cesky ¢asopis historicky* 1995, 93, 1,
s. 25—36.

6 Milénium bievnovského klastera (993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni
v Ceskych déjinach, ed. 1. Hlavac¢ek, M. Blahova, Praha 1993; Tausend Jahre Benediktiner
in den Klostern Brevnov, Braunau und Rohr, ed. J. Hofman, St. Otilien 1993; Tisic let bene-
diktinského klastera v Brevnove, Praha 1993; Bifevnov v Ceskych dejinach, ed. M. Blahova,
I. Hlavacek, Praha 1997.

57 Z. Hledikova, Benediktini v ceskych zemich ve stiedovéku, in: Bievnov v Ceskych dé&ji-
nach, ed. M. Blahova, 1. Hlavacek, Praha 1997, s. 7—24.

8 Europas Mitte um 1000. Band I, ed. A. Wieczorek, J. Fried, M. Miiller-Wille, Stuttgart
2000.

% Ve stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. ObSusta, Brno 2002.

0 Colloquia Mediaevalia Pragensia 3. Historia monastica I, ed. D. Foltyn, K. Charvatova,
P. Sommer, Praha 2005.

U Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evropa, ed. P. Sommer, Praha 2006. Srov. Der heilige
Prokop, Bohmen und Mitteleuropa, ed. P. Sommer, Praha 2005.

©2 1000 let klastera na Ostrove (999—1999). Sbornik prispévkii k jeho hmotné kultuie
v raném a vrcholném stiedovéku, ed. V. Brych, D. Stehlikova, Praha 2003.
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tfebaze obecné trpi roztiiSténosti typickou i pro dalsi vySe zminéné kon-
ferenéni publikace.®

Co se tyce specialnich studii, Ceské déjepisectvi nadale rozviji svou tra-
dici na poli pomocnych véd historickych. Z diplomatického hlediska ovlivnil
monasteriologicka studia vyznamnym zptsobem Jan Bistticky, predevSim
zasazenim zakladacich listin hradist’ského klastera do Sirsiho tematického
i geografického kontextu.** Zasadni prace dodnes ptedstavuji studie Jitiho
Prazéka o tzv. zakladaci listiné Bfevnova od knizete Boleslava 1. a podobné
zaméiena prace Josefa Zemlicky o hodnovérnosti listiny papeze Jana XV.
z roku 993, potvrzujici bifevnovska prava a vysady.®® S tim se Gzce poji stat’
Sasi Duskové o bfevnovském listinném fondu v poloviné 13. stoleti.®® Opo-
menout nelze ani piehledovou studii Rostislava Nového.” Pocatkiim orlov-
ského opatstvi ve svétle zakladaci listiny klastera se vénoval podnétnym
zpusobem Jaroslav Bakala.®® | jeho text je krom konkrétniho zacileni na pra-
mennou matérii pfinosny zasazenim do SirSiho kontextu s ohledem na vazby
Orlové k polskému opatstvi Tyniec. Zcela zasadnim zplisobem obohatily naSe
poznani studie Dalibora Havla, zacilené na poznani ranych benediktinskych
skriptorii.® Vedle praci Havlovych pak zaslouzi zminku i studie Martiny

9 Deveét stoleti klastera v Kladrubech 1115—2015, ed. K. Novacek, M. Kubatova Pitrova,
Ceské Budgjovice 2017.

64 J. Bistticky, Uber Falsifikate bohmischer Griindungsurkunden bis zum Ende des 12.
Jahrhunderts, ,,Archivmitteilungen™ 1991, 41, 4, s. 186—189; Tyz, Zakladaci listiny klastera
Hradiska u Olomouce a pocatky ceské panovnické listiny, ,,Vlastivédny véstnik moravsky*
1993, 45, 2, s. 131—136; Tyz, Poznamka k tzv. zakladaci listiné trebicského klastera, ,\Vlasti-
védny véstnik moravsky* 2002, 54, 3, s. 310—315.

% J. Prazak, Privilegium pervetustum Boleslai, in: Milénium Bfevnovského klastera
(993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych déjinach, ed. I. Hlavacek,
M. Blahova, Praha 1993, s. 13—24; J. Zemli¢ka, K hodnovérnosti listiny Jana XV. pro klas-
ter v Brevnove (31. V. 993), in: Milénium Bfevnovského klastera (993—1993). Sbornik stati
o jeho vyznamu a postaveni v Ceskych déjinach, ed. 1. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993,
s. 25—39.

¢ S. Duskova, Listinny poklad brevnovského kldastera z doby viady Premysla Otakara II.,
in: Milénium Btevnovského klastera (993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni
v Ceskych dé&jinach, ed. I. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993, s. 139—145.

¢ R. Novy, Diplomatické poznamky k donacnim listindm Ceskych kldsterii a kapitul do
konce 12. stoleti, ,,Studia Mediaevalia Pragensia®“ 1991, 2, s. 125—146.

% J. Bakala, Zakladaci listina orlovského klastera falzum?, ,,;TéSinsko* 1990, 33, 1, s. 7—9.

% D. Havel, Ndlez zlomku Rehole sv. Benedikta z 11. stoleti v prazském Klementinu, in:
Querite primum regnum Dei. Sbornik ptispévki k pocté Jany Nechutové, ed. H. Krmicko-
va, A. Pumprova, D. Ruzickova, L. Svanda, Brno 2006, s. 345—355; Tyz, Rukopisy a listiny
z doby episkopatu Jindricha Zdika, in: Jindfich Zdik (1126—1150). Olomoucky biskup upro-
stted Evropy, ed. J. Hrbacova, Olomouc 2009, s. 78—87; Tyz, K benediktinskéemu skriptoriu
v Klasternim Hradisku u Olomouce ve 12. stoleti. Metodickd sonda, in: Campana codex civitas.
Miroslao Flodr octogenario, ed. F. Novak, Brno 2009, s. 136—176; Tyz, Glosy a jejich role
pri odhalovani nejstarsi vrstvy brevnovského skriptoria, ,,Studia Historica Brunensia“ 2013,



20 Josef Sramek

Smolové ¢i Viktora Kubika.”” Moderni tvar paleografickych a diplomatickych
studii poucenych konceptem historické paméti predstavil na pirikladu pisem-
ného materialu klastert Kladruby a Opatovice nad Labem David Kalhous.”
Stale je pfitom mozné objevit neznamé prameny, jak ukédzala napt. studie
Jana Pateza, upozoriujici na novou pisemnost ve vztahu k historii ostrov-
ského opatstvi.”> S diplomatikou uzce souvisi sfragistika. Jakkoliv tato disci-
plina nema v ¢eském prostiedi pocetnéjsi zastoupeni, poznani v této oblasti
ve vztahu k benediktinskym klasterdm prohloubily prace Dany Stehlikové,
Lydie Bastecké, Jitky Kieckové, Petry Oulikové, Jindry Pavelkové ¢i Dany
Zapletalové.”

Rozvijela se také badani kodikologicka. Letité téma Ceské medievistiky,
jaké predstavuje stockholmsky Codex gigas, obohatili podnétnym zplsobem
Jaroslav Kolar’ ¢i Petr Charvat” Na bohatstvi fond bifevnovského klastera
upozornili Zdenka Hledikova a Ivan Hlavacek,” pozornosti se také dostalo

60, 1—2, s. 25—39; Tyz, K pocatkim pisemné kultury rajhradského klastera, in: J. Pavelkova
a kol., Milovnici a mecenas$i véd a uméni v feholnim rouse, Brno 2014, s. 30—59.

M. Smolova, Arengy listin rajhradského klastera do roku 1421, in: J. Pavelkova a kol.,
Milovnici a mecendsi véd a uméni v feholnim rouse, Brno 2014, s. 60—75; V. Kubik, K pro-
méndam vyznamu benediktinskych skriptorii v latinské Evropé a u nds v kontextu ostatnich dru-
hit umeéni (600—1300), in: Ora et labora. Vybrané kapitoly z dé&jin a kultury benediktinského
fadu, ed. M. JaroSova, R. Lomic¢kova, Praha 2013, s. 90—135.

' D. Kalhous, Creating bonds, creating memories. Monasteries Kladruby and Opatovice
in twelfth century and their forgeries, ,,Studia historica Brunensia“ 2018, 65, 1, s. 37—50.

2 J. Patez, Neznama listina Vladislava Jagellonského pro Ostrovsky klaster z roku 1478,
,,Bibliotheca Strahoviensis®“ 1996, 2, s. 61—68.

3 D. Stehlikova, Peceti birevnovskych a broumovskych benediktinii do roku 1638, in:
Milénium Brevnovského klastera (993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢es-
kych déjinach, ed. I. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993, s. 173—195; L. Bastecka, Peceté do
roku 1526 ve fondech ndachodského archivu, ,,Stopami dé&jin Nachodska™ 2001, 7, s. 117—124;
J. Kteckova, Falzum peceti knizete Viadislava 1. u zakladaci listiny kladrubského klastera,
»Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et historica, Z pomocnych véd historickych® 2002,
16, 1—2, s. 177—183; P. Oulikova, Konventni peceti svatojirského a brevnovského klastera
v Praze, ,,Paginae historiae” 2016, 24, s. 219—232; J. Pavelkova, Exkurz do sfragistiky rajhrad-
skéeho klastera, in: D. Havel a kol, An védy a uméni miloval: Milovnici a mecendsi véd a uméni
v feholnim rouse, Brno 2014, s. 17—25, 95—100, 153—157; D. Zapletalova, Drobny prispévek
k nejstarsi brevnovské sfragistice, ,,Brno v minulosti a dnes* 2018, 31, s. 261—267.

™ J. Kolar, Kodex gigas a otdzka jeho semiotické interpretace, ,Cesky ¢asopis historicky*
1991, 89, 5—6, 5. 662—676.

5 P. Charvat, Codex Gigas a jeho martyrologium, in: Bfevnov v ¢eskych déjinach, ed.
M. Blahova, I. Hlavacek, Praha 1997, s. 46—48; Tyz, Podlazické sestry dvandctého stoleti
v zdpisech Codexu Gigas, ,,Archeologie vychodnich Cech“ 2015, 10, s. 99—105.

76 Z. Hledikova, Nejstarsi brevnovsky rukopis, in: Milénium Bievnovského klastera
(993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych déjinach, ed. I. Hlavacek,
M. Blahova, Praha 1993, s. 41—52; 1. Hlavacek, Prispévky k starsim déjinam knihovny brev-
novského klastera (Od nejstarsich dob do roku 1420), in: Milénium Bfevnovského klastera
(993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych déjinach, ed. I. Hlavacek,
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dosud spise opomijenému Zenskému benediktinskému klasteru sv. Jifi. Vac-
lav Plocek postihl problematiku svatojiiského skriptoria,”” na taméjsi rukopis-
nou produkei zaméfila svou pozornost Zdenka Hledikova™ ¢i v posledni dobé
Milada Svobodova,” Ondiej Bastl®® a Renata Modrakova.®' Z pera Renaty
Modrakové pochazeji i dalsi ptispévky Sir§iho charakteru, vénované svatojit-
skym benediktinkam.** Na sva diplomaticka badani pak navazal Dalibor Havel
pojednanim o stiedovéké historii knihovny a skriptoria rajhradského klastera.®

Kontinuita s pfedchazejicim obdobim byla zachovéana také na poli hos-
podatskych dé&jin. Jako priklad podnétnych studii nalezi uvést texty Zdenka
Bohage,** Rostislava Nového,®s Ivana Hlavacka®® &i Josefa Zemlicky.t” Zasad-

M. Blahova, Praha 1993, s. 53—65; Tyz, Knihy a knihovny v ceském stiedoveku (Studie k jejich
déjinam do husitstvi), Praha 2005.

V. Plocek, Svatojirské skriptorium, ,,Documenta Pragensia“ 1990, 10, 1, s. 23—29.

8 Z. Hledikova, Poznamka k svatojirskému skriptoriu kolem roku 1300, ,,Documenta
Pragensia“ 1990, 10, 1, 1990, s. 31—49; Taz, Svatojirské kalendare abatyse Kunhuty, ,,Acta
Universitatis Carolinae, Philosophica et Historica, Z pomocnych véd historikcych® 1991, 9, 2,
s. 61—381.

7 M. Svobodova, ,, Zapomenuté* brevidre z klastera benediktinek u sv. Jifi na Prazském
hradé a jejich kalenddre. Rukopisy Narodni knihovny CR XXIII D 156, XXIII D 142, XXIIT D
155 a XXIII D 138, ,,Studie o rukopisech® 2005—2006, 36, s. 3—56.

80. Bastl, Knihy a listiny zruSeného svatojiiského klastera, ,,Documenta Pragensia“
2004, 23, s. 187—223.

81 R. Modrakova, Pisemnosti abatysi klastera sv. Jiri na Prazském hradé ve 13.—I14. sto-
leti. Naznaceni uzkych hranic mezi diplomatikou a kodikologii, in: Pragmatické pisemnosti
v kontextu spravnim a pravnim, ed. Z. Hojda, H. Patkovéa, Praha 2008, s. 55—72.

82 R. Modrakova, Urad abatyse kldstera benediktinek u sv. Jifi na Prazském hradé v obdo-
bi 13.—14. stoleti, in: Sacri canones servandi sunt. Tus canonicum et status ecclesiae saeculis
XII—XYV, ed. P. Krafl, Praha 2008, s. 580—588; Taz, Odraz dvorského prostredi v klastere
benediktinek u sv. Jiri na Prazském hradé ve 13.-14. stoleti, in: Dvory a rezidence II. Skladba
a kultura dvorské spole¢nosti, ed. D. Dvotackova-Mala, J. Zelenka, Praha 2008, s. 459—4609.

8 D. Havel, Pocdtky rajhradské knihovny a skriptoria, in: D. Havel a kol., An v&édy a umég-
ni miloval: Milovnici a mecenasi véd a uméni v feholnim rouse, Brno 2014, s. 26—30, 101—
102, 158—159.

8 Z. Boha¢, Hospodarské zazemi emauzského klastera v dobé predhusitské, ,Mediaevalia
Historica Bohemica™ 1993, 3, s. 239—241; Tyz, Hospodarské zdzemi brevnovského klastera
v dobé predhusitské, in: Bfevnov v ¢eskych dé&jinach, ed. M. Blahova, 1. Hlavacéek, Praha 1997,
s. 54—59; Tyz, Stredovéké klastery v Cechdch a na Moravé v dobé predhusitské, ,Historicka
geografie” 1995, 28, s. 137—143; Tyz, K poctu reholnikii v predhusitskych klasterech, ,,Histo-
ricka geografie” 1997, 29, s. 11—17.

8 R. Novy, Predhusitsky Brevnov, in: Milénium Bfevnovského klastera (993—1993).
Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych déjinach, ed. I. Hlavacek, M. Blahova,
Praha 1993, s. 207—217.

8 1. Hlavacek, Co a jak se uddlo ¢i neuddlo v Broumové pried Sesti sty lety?, in: Reg-
num Bohemiae et Sacrum Romanum Imperium. Sbornik k pocté Jitiho Kuthana, ed. J. Royt,
M. Ottova, A. Mudra, Ceské Bud&jovice 2005, s. 77—S88.

87 J. Zemlicka, ,, Decimae trium provinciarum® pro klaster v Bievnové (K hmotnému
zajistént nejstarsich klasternich fundaci v Cechdch), in: Ludzie, Kosciol, Wierzenia. Studia




22 Josef Sramek

ni studii, analyzujici urbat klastera Bfevnov z pocatku 15. stoleti, pfinesli
Jaroslav Cechura a Marie Ryantova.®® Pozornosti se zasluhou Petra Elbela
dockal zajimavy ptiklad fundace hradistské, kde byli v poloviné 12. stoleti
benediktini nahrazeni premonstraty.?* Ojedinély piispévek vénovany ekono-
mice proboststvi v Biezové sepsal Marek Skupien.”® Dé&jinam jinak opomije-
ného klastera benediktinek v Pustiméfi v pozdnim stfedovéku se opakované
vénoval Karel Mlatecek,” k tiebi¢skému opatstvi zase inspirativné namifil
svou pozornost Pavel Trnka.”?> D&jin bifevnovského opatstvi se dotkl Jan Hrdi-
na, kdyz inspirativné pojednal téma vzajemné duchovni a ekonomické kon-
kurence mezi prazskym klérem na prelomu 14. a 15. stoleti.”® Hospodaiskych,
resp. spravnich déjin se tykaji podnétné studie Dusana Foltyna, vénované
systému klasternich expozitur.” Na smér, vytyCeny Dusanem Foltynem pak
navazala fada dalSich badatel.”> Dusan Foltyn je také autorem vzorové studie

z dziejow kultury i spofeczenstwa Europy Srodkowej, ed. W. Iwanczak, S. K. Kuczynski,
Warszawa 2001, s. 125—133; Tyz, Hmotné vybaveni klastera v Sazavé do konce 12. stoleti
(s vyhledem do roku 1419), ,,Sézavsko* 2000, 7, s. 5—13; Tyz, Hmotné zabezpeceni nejstarsich
benediktinskych kldsterii v Cechdch, in: Svaty Prokop, Cechy a stfedni Evropa, ed. P. Sommer,
Praha 2006, s. 265—276.

88 J. Cechura, M. Ryantova, Urbdr kldstera Bfevnov z roku 1406, ,Casopis Narodniho
muzea, fada A — historicka™ 1992, 161, 3—4, s. 79—107; Tiz, Hospodarstvi klastera Brev-
nov na pocatku 15. stoleti, in: Milénium Bfevnovského klastera (993—1993). Sbornik stati
o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych déjinach, ed. 1. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993,
s. 197—206. Srov. také J. Cechura, Bieviov a Strahov na pocatku 15. stoleti, in: Historia docet.
Sbornik praci k pocté Sedesatych narozenin prof. PhDr. Ivana Hlavacka, CSc., ed. M. Polivka,
M. Svatos, Praha 1992, s. 35—45.

% P. Elbel, Hospoddrské zdazemi kldstera Hradisté u Olomouce v 11. a 12. stoleti, in: Ve
stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. Obsusta, Brno 2002, s. 39—56.

%0 M. Skupien, Ekonomické zdazemi benediktinského proboststvi v Brezové, ,\Vlastivédné
listy Slezska a severni Moravy* 2005, 31, 2, s. 1—6.

ol K. Mlatecek, Einige Bemerkungen zum Niedergang des Benediktinerinnenklosters Pus-
timer, in: Leben und Alltag in bohmisch-méhrischen und niederdsterrechischen Kldstern in
Spétmittelalter und Neuzeit, ed. H. Specht, T. Cernusak, Brno, St. Plten 2011, s. 266—275;
Tyz, Majetkova situace pustimérského klastera v obdobi po husitské revoluci, ,,Paginae histo-
riae“ 2014, 22, 2, s. 371—378.

92 P. Trnka, Konec trrebicského konventu benediktinii, in: Jdi svou cestou a nech lidi mlu-
vit. Variety socialnich a kulturnich d¢jin, ed. O. Chladek, T. Petracek, J. Si¢, V. Stachurova
Kucrova, Praha 2018, s. 110—128.

% J. Hrdina, ,, Spiritudlni konkurence* mezi prazskymi kapitulami a klastery na prelomu
14. a 15. stoleti, in: Documenta Pragensia Supplementa II. Kapituly v zemich Koruny ceské
a v Uhrach ve stiedovéku, ed. J. Hrdina, M. Maftikova, Praha 2011, s. 137—149.

% D. Foltyn, Celly a proboststvi klastera sv. Jana Krtitele na Ostrové. Zamys$leni nad pro-
blematikou benediktinskych pobocnych domii v rané stiedovékych Cechdch, in: Svaty Prokop,
Cechy a stiedni Evropa, ed. P. Sommer, Praha 2006, s. 277—289.

% V. Smolova, Benediktinské proboststvi na Tesliné, ,,Podbrdsko® 2007, 14, s. 7—32;
D. Richter, Hospodarské postaveni vrchlabského proboststvi benediktinského klastera v Opa-
tovicich nad Labem na prelomu 14. a 15. stoleti (hypotéza), ,,KrkonoSe — Podkrkonos$i“ 2016,
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o patronatnich kostelech sazavského klastera.”® S hospodarskymi déjinami
uzce souvisi déjiny osidleni a i tomu tématu se ¢esti medievisté v porevolucni
dobé vénovali. Téma osidleni Sdzavska ve vztahu k pocatklim klastera nada-
le rozvijel Josef Bubenik.’” Otazce osidleni ¢esko-moravského pohraniéi ve
vazbé na dg&jiny benediktinského, posléze premonstratského klastera v Zeli-
vu se vénovali Petr Hejhal a Josef Sramek.”® Kolonizace severovychodnich
Cech s diirazem na Podkrkonosi, kde sehral nemalou roli opatovicky bene-
diktinsky klaster, se stala jednim z témat, jimZ vénoval pozornost Vladimir
Wolf.?”® Oblasti Broumovska a Policka (resp. jihomoravskému Rajhradu) zase
vénovali svou pozornost Josef Sramek a Frantisek Musil.'”® D&jiny klastera
v Orlové v nové podobé predstavil Jaroslav Bakala, tfebaze opét na pozadi
d&jin mésta.””" Oproti starsi studii Cetika Samese bylo precizovano poznani
hospodaisko-spravniho zazemi klastera ve Vilémové.!”? Do kategorie, kde se

22, s. 331—346; 1. Sramek, Formovani kldsterni domény ve 13. a 14. stoleti na prikladu bene-
diktinskych proboststvi v Polici nad Metuji a Broumové, ,Historica Olomucensia“ 2015, 48,
s. 13—42; Tyz, Opat Bavor z Nectin a vyvoj brevnovského klasterstvi v dobé poslednich Pre-
myslovcii se ziretelem k severovychodnim Cecham, ,Vychodo&esky sbornik historicky* 2017, 31,
s. 79—103; Tyz, Benediktinské expozitury ve vychodnich Cechdch doby predhusitské. Prispé-
vek k otdazce a vyznamu klasternich dependencii, ,,Vychodocesky sbornik historicky* 2017, 32,
s. 141—171; Tyz, Benediktinské expozitury na Moravé (Poznamka k vyvoji cirkevni spravy do
husitskych valek), ,,Historica Olomucensia“ 2017, 52, s. 13—54.

% D. Foltyn, Patrondtni kostely Sdzavského kldstera — prispévek k iivaham o genezi
predhusitského klasterniho panstvi, in: Colloquia Mediaevalia Pragensia 3. Historia monastica
1, ed. D. Foltyn, K. Charvatova, P. Sommer, Praha 2005 s. 153—162.

7 J. Bubenik, Nejstarsi osidleni a pocatky déjin Sazavy, ,,Sazavsko® 1993, 1, s. 26—37,
Tyz, Doplitky k obrazu osidleni Sazavy a jejiho okoli v obdobi pocatki klastera, ,,Sdzavsko*
2007, 13, s. 50—53.

% P. Hejhal, J. Sramek, Glosy k rané stredovékym déjinam Zeliva, in: Archeologie
vychodnich Cech. Supplementum 1. Sbornik k pocté Jifiho Kalfersta, ed. M. Novak, P. Bur-
gert, Hradec Kralové 2014, s. 87—92.

9 V. Wolf, Osidleni kraje na cesko-slezském pomezi vychodné Krkono$ ve druhé polovi-
ne 13. stoleti, ,,Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas philosophica. Historica®
1998, 28, s. 31—35.

100y Sramek, Brevnovskd listinnd falza a pocatky osidlovani Broumovska pohledem
soucasného déjepisectvi, in: J. Rzicka, Dgjepis klastera bievnovského a broumovského,
ed. O. Koupil, Praha 2013, s. XXXIII—XLV; Tyz, Brevnov mezi Broumovem a Rajhradem.
K vnitrni strukture klasterni domény v prvai poloviné 15. stoleti, in: Jdi svou cestou a nech lidi
mluvit. Variety socialnich a kulturnich dé&jin, ed. O. Chladek, T. Petracek, J. Si¢, V. Stachu-
rova Kucrova, Praha 2018, s. 92—109; F. Musil, Z d¢jin broumovského dekandtu, ,,Krkonose
— Podkrkonosi“ 2012, 20, s. 317—331; Tyz, Kolonizace Policka a Broumovska a brevnovska
klasterni falza, ,,Historickd geografie 2016, 42, 2, s. 137—168.

101 J. Bakala, Orlova do konce stredovéku, in: Kolektiv autor, D¢&jiny Orlové, Orlova
1993, s. 5—13.

12°A. Kftivska, Listina opata Jaroslava II. ze 13. 7. 1318 — okno do déjin zaniklého
vilémovského konventu a nejstarsi historie vesnic v jeho okoli, ,,Havlickobrodsko* 2010, 24,
s. 171—186; J. Sramek, Benediktinské opatstvi ve Vilémové na Havlickobrodsku a jeho vazby
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potkavaji hospodarské a spravni déjiny, lze zaradit také tematicky ojedinélou
studii Jana Cizka a Jana Slavika o obranném ji§téni hraniéniho teritoria brou-
movského proboststvi.!”® V ptripadé broumovského klastera se poji obsahla
debata s otazkou vzniku tamniho hradu. Cennou studii, posouvajici vyrazné
naSe poznani, predlozil na toto téma Jifi Slavik."™ Do oblasti dé&jin osidle-
ni lze zatadit divtipné pojednani Jitiho Slamy, kterym autor vyvratil star-
§i uvahy Rudolfa Turka o ptedhistorii bfevnovskych benediktini u Plzné.!%
Zajimavym tématem, které dosud nebylo vyraznégji feSeno, je problematika
feholnich zmén v ¢eskych a moravskych klasterech, kdy v poloving 12. stoleti
doslo k vyménég benediktinti za premonstraty. Tyto piipady jsou dosud studo-
vany spise izolované bez komparativniho uchopeni.'®

Zajimavé vysledky predlozili také archeologové a historici uméni. Roz-
vijelo se badani o uméleckohistorickém vyvoji klastera Na Slovanech, které
tak jiz ma v domacim dé&jepisectvi jistou tradici.'”” Miroslav Richter, Petr

k Moraveé ve stredovéku, ,,V1astivédny véstnik moravsky* 2014, 66, ¢. 3, s. 225—237; Tyz, Osu-
dy benediktinského opatstvi ve Vilémovée na sklonku stiedovéku jako priklad pocatkii konfesij-
niho rozkolu mezi Cechami a Moravou, ,,Cirkevni d&jiny” 2014, 13, 7, s. 92—113; T. Somer,
Patronatni kostely vilémovského klastera ve druhé polovine 14. a na pocatku 15. stoleti, ,,Hav-
lickobrodsko* 2013, 27, s. 7—53; Tyz, Vilemovsky opat Mikulas a ,,vomitus seculis®, ,,Havli¢-
kobrodsko* 2017, 31, s. 27—41.

05 J. Cizek, Méstské opevnéni Broumova v archivnich pramenech, ,.Stopami dg&jin
Nachodska“ 1995, 1, s. 17—28; J. Cizek, J. Slavik, Systém vojenského zajisteni benediktinského
majetku na Broumovsku a Policku, ,,Dissertationes historicae* 2002, 7, s. 71—82. Srov. J. Sla-
vik, Opevnéni severni strany Broumova v pozdnim stredovéku, in: Dé&jiny staveb 2016, Plzen
2016, s. 183—194.

1047, Slavik, Nové poznatky o stavebnim vyvoji klastera v Broumové pired barokni prestav-
bou, in: Gotické a rané renesancni uméni ve vychodnich Cechach 1200—1550, ed. 1. Hlobil,
M. Dospél, Hradec Kralové 2014, s. 18—32; Tyz, Broumov: Hrad a proboststvi brevnovského
klastera, in: Devét stoleti klastera v Kladrubech 1115—2015, ed. K. Novacek, M. Kubatova
Pitrova, Ceské Budg&jovice 2017, s. 257—270.

1053, Slama, O idajném svatovojtésském zaloZeni kostela sv. Jiri v Plzni-Doubravce,
,»Minulosti zdpadoceského kraje* 2001, 36, s. 7—14. Srov. R. Turek, Otdzka prvého sidla brev-
novského konventu, in: Milénium Bfevnovského klastera (993—1993). Sbornik stati o jeho
vyznamu a postaveni v ¢eskych dé&jinach, ed. 1. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993, s. 9—12.

106 M. Wihoda, Benediktinska kapitola v déjindch klastera Hradisko u Olomouce, in: Ve
stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. Obsusta, Brno 2002, s. 29—38; J. Sramek, Vzestup a pad
rodové fundace olomouckych Premyslovcii. Nekolik slov ke konci benediktinského konventu
v klastere Hradisté u Olomouce, ,,Stiedni Morava“ 2011, 17, 32, s. 4—15. Cestou §ir$i kompa-
race se pokusil vykro¢it J. Sramek, Vita contemplativa, vita apostolica? Stiedovéké mnisstvi
v interakci mezi normou a reformou, ,,Cirkevni d&jiny” 2012, 5, 10, s. 21—45; Tyz, ,, A také
klaster Hradisko u Olomouce byl obnoven nasim radem.” Konkurence mezi reholnimi rady
a kolektivni identity kléru v ceskych zemich ve 12. stoleti, ,Vlastivédny véstnik moravsky*
2017, 69, 2, s. 113—128.

107 K. BeneSovska, Benediktinsky klaster Na Slovanech s kostelem Panny Marie a slo-
vanskych patronii. Pokus o revizi ndzoru na stavebni vyvoj ve 14. stoleti, ,,Uméni* 1996, 44,
2, s. 118—130; K. Kubinova, ... et cum iussisset turbam discumbere supra faenum (Mt 14,19).



Ceska medievistika a studium benediktinského mnisstvi na izemi dnesni... 25

Sommer, Pavel Bfichacek a Anezka Merhautova predstavili své vyzkumy
tykajici se ostrovského opatstvi,'®® velice cennd, a to nejen z pohledu arche-
ologického, resp. stavebné historického, je studie o ostrovské prepozituie
v Tesling, piedlozena Karlem Novac¢kem a Liborem Petrem.'” Pozornosti se
dockal taktéz nékdejsi benediktinsky (posléze ovSem premonstratsky) klas-
ter Hradisté u Olomouce,'? stejné jako opatstvi v Tiebici.'!! Zasluhou Petra
Sommera byla tematizovana hmotna kultura ¢eskych klasterti, a to prede-
v§im na piikladu fundace bievnovské."? Obzvlasté vyznamna je polemika
o stavebnim vyvoji bfevnovského klastera mezi Vladimirem PiSou a Petrem
Sommerem a Zdefikem Dragounem.'® Velice pfinosné jsou ve vztahu ke
stavebni historii také studie Miroslava Kovare, ktery se zabyva predevsim

Zdzracné nasyceni zdstupii v ambitu Emauzského kldstera v Praze, in: Zena ve ¢lunu. Sbornik
Hany J. Hlavackové, ed. K. Hornickova, M. Srongk, Praha 2007, s. 111—119.

108 M. Richter, A. Merhautova, P. Bfichacek, P. Sommer, Bazilika s prvni jizni kapli
ostrovského klastera, ,,Uméni* 1990, 38, 3, s. 185—195; P. Sommer, Die Seitenkapelle der
romanischen Basilika in Ostrov bei Davle, ,,Pamatky archeologické™ 1994, 85, 1, s. 81—106;
P. Bfichacek, A. Merhautova, P. Sommer, Opatsky hrob z doby pocatkii Ostrova u Davle,
,Archaeologica Pragensia“ 2006, 18, s. 45—64; P. Brichacek, M. Richter, P. Sommer, Neob-
vwkly prvek interiérové vyzdoby romdnské baziliky na Ostrové u Davle, in: Cechy jsou plné
kostelt. Kniha k pocté PhDr. Anezky Merhautové, DrSc., ed. M. Studnic¢kova, Praha 2010,
s. 199—207.

19 K. Novacek, L. Petr, Praepositura in solitudo: Ostrovska cella Bastiny (Teslin) a arche-
ologie nejmensich radovych zalozeni, ,,Archeologické rozhledy* 2009, 61, 2, s. 285—302.

10 J, Blaha, Nékolik archeologickych vivah k pocatkim klastera Hradisko, in: Historicka
Olomouc 10, Olomouc 1995, s. 83—92; Z. Cizmat, J. Kohoutek, K nejstarsimu rané stiedové-
kému osidleni byvalého Klastera Hradisko u Olomouce, in: Z pravéku do stfedovéku. Sbornik
k 70. narozeninam doc. PhDr. Vladimira Nekudy, DrSc., ed. P. Michna, R. Nekuda, J. Un-
ger, Brno 1997, s. 279—288; Tiz, Predbézna zprava o vyzkumu klastera Hradisko v Olomouci
v roce 1996, ,,Archaeologia historica“ 1998, 23, s. 335—352; J. Kohoutek, Vyzkum benediktyn-
ského klastera Hradisko u Olomouce, in: Ve stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. ObSusta,
Brno 2002, s. 211—217; L. MI¢ak, Ostatky premyslovskych zakladatelii klastera na Hradisku
u Olomouce. K 940. vyroci vysvéceni klastera, ,Vlastivédny véstnik moravsky* 2018, 70, 2,
s. 115—123.

WP Obsusta, Trebicské benediktinské opatstvi a jeho odraz v archeologickych prame-
nech, in: Ve stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. Obsusta, Brno 2002, s. 219—229; J. Uhlif,
Klasterni kostel trebicskych benediktinii a jeho architektura, in: Ve stopach sv. Benedikta,
ed. L. Jan, P. ObsSusta, Brno 2002, s. 231—243.

12 P, Sommer, Brevnov a ceské benediktinské konventy ve stiredovéku. (Poznamky k jejich
hmotné kulture), in: Bfevnov v Ceskych dé&jinach, ed. M. Blahova, 1. Hlavacek, Praha 1997,
s. 25—33.

3 V. PiSa, Bievnov v raném stredovéku. K stavebnimu a vytvarnému vyvoji benediktin-
ského klastera, ,,Uméni” 1990, 38, 6, s. 481—503; Z. Dragoun, P. Preiss, P. Sommer, Brev-
novsky klaster, Praha 1993; Z. Dragoun, A. Merhautova, P. Sommer, Stavebni podoba brev-
novského klastera ve stredovéku, in: Milénium bfevnovského klastera (993-—1993). Sbornik
stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych d&jinach, ed. I. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993,
s. 67—137.
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analyzou architektonickych torz a zlomku."* S ohledem na komplikovanost
nejstarSich déjin Rajhradu jsou nesmirné cenné archeologické poznatky, které
snesli v posledni dobé predeviim Cenék Statia, Josef Unger a Dana Zapleta-
lova.''s Totéz plati pro d&jiny zaniklych benediktinskych klastert v Opatovi-
cich nad Labem,"® PodlaZicich,"” Vilémové"® a Zelivu.'® Se jménem Petra

U4 M. Kovat, Trojpruta klenebni Zebra z cCeskych klasterist — materidlie, ,,Sbornik
Muzea stfedniho Posazavi v Ratajich nad Sazavou a Archeologické spolecnosti pii Katedie
archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni® 2003, 2, s. 113—116; Tyz, K problematice rané
gotickych prestaveb Brevnovského, Sazavského a Strahovského klastera, ,,Pruizkumy pama-
tek* 2005, 12, 2, s. 184—191; M. Musilek, M. Kovat, Benediktinské opatstvi sv. Petra a Pav-
la ve Vilémové. Prispévek k historii a stavebni podobé , zapomenutého* kldstera pod Zelez-
nymi horami, ,,Casopis Spole¢nosti pratel starozitnosti” 2009, 117, 3, s. 157—183; M. Kovaf,
R. Blaha, Nové poznatky o gotické vystavbé benediktinského klastera v Opatovicich nad Labem
a identifikace Hradecko-opatovického rane gotického hutniho okruhu, in: Devét stoleti klas-
tera v Kladrubech 1115—2015, ed. K. Novag¢ek, M. Kubatova Pitrova, Ceské Budgjovice 2017,
s. 271—292.

15 J. Unger, Nova zjisténi a nové otdizky z aredlu rajhradského kldstera, ,,Jizni Morava“
1995, 31, 34, s. 218—228; C. Staia, Anfinge des Klosters in Rajhrad im Lichte der archdo-
logischen Quellen, in: Zivot v archeologii stfedovéku. Sbornik vénovany Miroslavu Rich-
terovi a Zdetiku Smetankovi, ed. J. Kubkova, J. Klapsté, M. Jezek, P. Meduna, Praha 1997
s. 597—609; D. Zapletalova, Nékolik poznamek k velkomoravskému Rajhradu, ,,Brno v minu-
losti a dnes* 2002, 16, s. 13—31.

1167, Sigl, K osidlent nejblizsiho zazemi kldastera v Opatovicich nad Labem ve svétle novych
archeologickych priizkumii, ,Vychodocesky sbornik historicky* 1992, 2, s. 33—44; J. Sigl,
V. Vokolek, Archeologicky vyzkum v Opatovicich n. L. v kvétnu az cervenci 2003, ,,Zpravodaj
muzea v Hradci Kralové“ 2004, 30, s. 135—140; Tiz, Dalsi dvé sezény vyzkumu v Opatovicich
n. L., okr. Pardubice, ,,Zpravodaj muzea v Hradci Kréalové™“ 2005, 31, s. 186—191; T. Curda,
Rodinné domy na opatovickém klasteristi aneb jeden z poslednich pribéhi kldastera opatovicke-
ho, ,,Vychodocesky sbornik historicky* 2015, 27, s. 45—65; R. Blaha, J. Sigl, Prispévek k osid-
leni Opatovic nad Labem ve 13. stoleti, ,,Prachistorica® 2016, 33, 1—2, s. 55—60.

7 J. Frolik, Archeologicky vyzkum na kldsteristi u kostela sv. Markéty v Podlazicich,
Muzejni a vlastivédna prace — Casopis Spoleénosti piatel starozitnosti 2005, 43 (113), 4,
s. 238—239; Tyz, Zlomek akvamanile ze zaniklého benediktinského klastera v Podlazicich
(okr. Chrudim), ,,Archeologie zapadnich Cech® 2014, 7, s. 144—149; R. K¥ivanek, J. Frolik,
J. Musil, Geofyzikdlni prizkum aredlu zaniklého benediktinského kldstera v PodlaZicich, in:
Co muj kostel ma, nemtze knize odniti. Vénovano Petru Sommerovi k zivotnimu jubileu,
ed. E. Dolezalova, P. Meduna, Praha 2011, s. 129—137; J. Frolik, J. Musil, P. Netolicky, Sta-
vebni podoba zaniklého benediktinského klastera v Podlazicich, in: Déjiny staveb 2010, Plzen
2011, s. 39—50.

18 7. Pehal, Fragment tympandlni plastiky z Vilémova-Klastera, okr. Havlickitv Brod,
,»Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 2007, 33, s. 178—182; Tyz, Nejnovéjsi poznatky k vilé-
movskému klasteru a jeho pudorysu, ,,Archeologické vyzkumy na Vysoc¢iné¢“ 2011, 2, s. 24—
38; J. Sramek, Havlickobrodsky zvon Vilém. K osudim hmotnych pamdtek v dobé husitské
a pohusitské, ,,Archeologie vychodnich Cech* 2015, 8, s. 152—172.

19 P Sommer, Zeliv Reginarda Metského, in: Za zdmi klastera. Cisterciaci v ¢eskych d&ji-
nach, ed. D. Dvotackova-Mala, P. Charvat, B. Némec, R. Lomickova, J. Zdichynec, Ceské
Bud¢jovice 2010 s. 129—136.
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Sommera se poji dlouholeté studium vyvoje sazavského klasterniho arealu.'?

Archeologicky vyzkum zpftesnil i poznatky o nejstarSich d¢jinach svatojitské
fundace."!

Velky rozvoj zaznamenalo studium problematiky kulturnich dé&jin. Pti-
sloveénym polem neoranym byly kupt. d€jiny stfedovékého kultu svatych.
Zde stoji za zminku tvahy o kultu svatoprokopském z pera Petra Sommera'??
a Petra Kubina.!”® Dané téma je vubec v posledni dobé doménou predevsim
Petra Kubina, ktery se vedle kultu svatoprokopského vénoval i uctivani pou-
stevnika Gunthera — Vintife.!** V centru pozornosti badatela se ocitla také
ucta svatojifskych feholnic vi¢i prvni abaty$i Mladé Piemyslovné.”” Kult
svatych s dirazem na ikonografii se stal pfedmétem dlouhodobého zajmu
predev§im Jana Royta."”® Dé&jin rané stfedovékého mnisstvi se volné dotyka

120 P, Sommer, Podoba sdazavského klastera v 11. a ve 12. stoleti, ,,Sazavsko 1994, 2,
s. 33—47; Tyz, Sazavsky klaster v gotické podobé, ,,Sazavsko™ 1995, 3, s. 5—18; Tyz, Benedik-
tinské opatstvi v Sazavé a jeho laické zazemi, in: Klasztor w spoteczenstwie §redniowiecznym
i nowozytnym, ed. M. Derwich, A. Pobog-Lenartowicz, Opole — Wroctaw 1996, s. 419—423;
Tyz, Hrob svatého Prokopa v sazavské romanské bazilice, in: Ars videndi. Professori Jaromir
Homolka ad honorem, ed. A. Mudra, M. Ottova, Praha 2006, s. 47—60; Tyz, Sdzavsky klaster-
ni chram na konci 11. stoleti (Pokus o novou interpretaci textu tzv. Mnicha sazavského k roku
1095), in: Mezi ranym a vrcholnym stfedovékem. Pavlu Koufilovi k Sedesatym narozenindm
pratelé, kolegové a Zaci, ed. J. Dolezel, M. Wihoda, Brno 2012, s. 253—259.

121 P, Sommer, Kaple Panny Marie v kldstere sv. Jifi na Prazském hradé a zacatky ceské
sakralni architektury, in: Pfemyslovsky stat kolem roku 1000. Na pamét’ knizete Boleslava II.
(+ 7. unora 999), ed. L. Polansky, J. Slama, D. Ttestik, Praha 2000, s. 121—126.

122 P, Sommer, Prokopsky esej (k jubileu roku 2003), ,,Sazavsko“ 2002, 9, s. 5—25; Tyz,
Svaty Prokop a jeho kult ve stredovéku, in: Svétci a jejich kult ve stfedoveéku, ed. P. Kubin,
H. Patkova, T. Petracek, Ceské Bud¢jovice 2006, s. 261—281.

123 P, Kubin, Kanonizace svatého Prokopa v 1204, in: Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evro-
pa, ed. P. Sommer, Praha 2006 s. 104—116; Tyz, Byla kanonizace sv. Prokopa pouhou fikci?
K otazce datovani Vita s. Procopii Minor, in: Z plnosti Kristovy. Sbornik k devadesatindm
Oto Madra, ed. E. Krumphole, J. Polakova, C. V. Pospisil, Praha 2007, s. 222—230; Tyz,
Svatoreceni a jeho chapani v rané stiedovékych Cechdch, in: Sacri canones servandi sunt.
Tus canonicum et status ecclesiae saeculis XIII—XV., ed. P. Krafl, Praha 2008, s. 139—144;
Tyz, Saint Procopius of Sazava between Reality and Fiction, ,,Revue Mabillon* 2016, 88, 27,
s. 49—S8I1.

124 P, Kubin, Sedm premyslovskych kultit, Praha 2011; Tyz, Svaty Vintii a jeho kult, ,V1as-
tivédny sbornik Muzea Sumavy* 2014, 8, s. 139—166; Ty, Svaty Vintii. Poustevnik, koloni-
zdtor a diplomat, Praha 2016.

125 K. Pacovsky, Kult prvni svatojirské abatyse ve stiedovéku, ,,Studia Mediaevalia Bohe-
mica“ 2016, 8, 1, s. 125—132; P. Kubin, Byla Mlada stredovéekou svétici?, ,,Studia Mediaevalia
Bohemica“ 2016, 8, 1, s. 133—135.

126 J. Royt, Poustevnik Vintii (Poznamky k hagiografii, kultu a ikonografii svétce), in: Milé-
nium Bfevnovského klastera (993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v ¢eskych
d¢jinach, ed. 1. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993, s. 258—278; Tyz, lkonografie sv. Prokopa,
in: Colloquia Mediaevalia Pragensia 3. Historia monastica I, ed. D. Foltyn, K. Charvatova,
P. Sommer, Praha 2005, s. 195—212; Tyz, Kult a ikonografie svétcii uctiva-
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diskuse o Kristianové legendé. Tomuto velkému tématu vénoval fadu pod-
nétnych textd David Kalhous.'”” Pro putky ve véci datace vS8ak zatim neni
vyrazné€ji feSena otdzka vztahu legendy k obzortim rané¢ stfedoveké feholni
kultury.””® Ani v poslednim dvacetileti neusnula vpravdé jiz klasicka otazka
vyznamu a role staroslovénské kultury v pfemyslovském knizectvi 10.—11.
stoleti, izce se pojici s vykladem dé&jin sdzavského benediktinského opat-
stvi.’?? Ze je viak chybou ulpivat pozornosti pouze na Sazavé ukézala pii-
nosna studie Vaclava Hunacka o rané stiedoveékych déjinach ostrovského
klastera.!*® V oblasti Siroce koncipovanych kulturnich dé&jin patii zminit his-
toriografické prace Marie Blahové,”! stejné jako tvahy Martina Wihody nad
strankami analt hradist’sko-opatovickych.!*? Na zavéry diplomatického bada-

nych v benediktinskych klasterech v Cechdch, in: Ora et labora. Vybrané kapito-
ly z dé&jin a kultury benediktinského tadu, ed. M. JaroSova, R. Lomickova, Praha 2013,
s. 41—2&9.

127D, Kalhous, Kristian und Grossmdhren, in: Die frithmittelalterliche Elite bei den Vol-
kern des Ostlichen Mitteleuropas, ed. P. Koufil, Brno 2005, s. 25—33; Tyz, Kristianova legen-
da v souradnicich déjin 10. a 11. stoleti, in: Pierwsze polsko-czeskie forum mtodych mediewis-
tow, ed. J. Dobosz, J. Kujawinski, M. Matla-Koztowska, Poznan 2007, s. 57—66; Tyz, Stdtnost
v Kristianove legendé. K roli tradice pri formovani premyslovského statu, in: Stat, statnost
a ritudly premyslovského véku. Problémy — nazory — otazky, ed. M. Wihoda, D. Malatak,
Brno 2006, s. 135—154.

128 T Sramek, Osobnost prochdzejici déjinami: Stdle zahadny Kristian (mnich kldstera sv.
Emmerama v Rezné nebo sv. Benedikta, Bonifacia a Alexia v Bievnové?), ,,Studia theologica®
2008, 10, 1, s. 32—40.

129 M. Wihoda, Slovanska Sazava v paméti klasterniho pisemnictvi, ,,Sdzavsko“ 2004, 11,
s. 17—25; Tyz, Sazavsky klaster v ideovych souradnicich ceskych déjin 11. véku, in: Svaty Pro-
kop, Cechy a stfedni Evropa, ed. P. Sommer, Praha 2006, s. 237—250; D. Ttestik, Slovanska
liturgie a pisemnictvi v Cechdch 10. stoleti. Predstavy a skutecnost, in: Svaty Prokop, Cechy
a sttedni Evropa, ed. P. Sommer, Praha 2006, s. 189—218; P. Kopal, Sdzavsky klaster jako stre-
disko tzv. staroslovénské liturgie, in: Colloquia Mediaevalia Pragensia 3. Historia monastica I,
ed. D. Foltyn, K. Charvatova, P. Sommer, Praha 2005 s. 141—144; P. Rychterova, Koncepce
mnisstvi v nejstarsich prokopskych legendach, in: Colloquia Mediaevalia Pragensia 3. Histo-
ria monastica I, ed. D. Foltyn, K. Charvatova, P. Sommer, Praha 2005 s. 145—152; D. Kal-
hous, Slovanské pisemnictvi a liturgie 10. a 11. véku, ,.Cesky asopis historicky* 2010, 108, 1,
s. 1-—33.

130 V. Hunacek, Ostrov mezi Brfevnovem a Sdzavou, in: Pfemyslovsky stat kolem roku
1000. Na pamét’ knizete Boleslava II. (+ 7. tinora 999), ed. L. Polansky, J. Slama, D. Ttestik,
Praha 2000, s. 71—84.

Bl M. Blahova, Historia fundationis monasterii Brevnoviensis, in: Milénium Bfevnov-
ského klastera (993—1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni v Ceskych déjinach,
ed. I. Hlavacek, M. Blahova, Praha 1993, s. 147—162; Taz, Sazavské déjepisectvi, in: Svaty
Prokop, Cechy a stiedni Evropa, ed. P. Sommer, Praha 2006, s. 171—188; T4z, Tradicni zapisy
v klasterni historiografii doby premyslovske, in: Pocta Stanislavu Balikovi k 80. narozeninam,
ed. V. Knoll, Plzen 2008, s. 55—65.

132 M. Wihoda, Andly hradistsko-opatovické nebo Prvni moravskd kronika? Po stopdch
nekosmovského pojeti ceskych déjin, in: Morava a Ceské narodni védomi od stfedovéku po
dnesek, ed. J. Malif, R. Vl¢ek, Brno 2001, s. 25—32; Tyz, Skromné pribéhy. Moravsti Premys-
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ni Gizce navazaly relativné pocetné studie o historické paméti.'** Jako jedno
z bouflivé se rozvijejicich medievistickych témat poslednich let, pohybujici
se na pomezi kulturnich, socialnich a politickych d¢jin, 1ze oznacit studium
fenoménu stiedoveékého dvora, at’ uz panovnického, slechtického ¢i dvora cir-
kevnich prelatt. V tomto ohledu doslo v pracich fady badatelti ke konkrét-
n¢jSimu zhodnoceni role feholniho elementu ve spravnich strukturach statu,
vyjadienych optimalné pravé v roviné dvorské.'**

Doba po roce 1989 také prinesla nékolik monografii, vénovanych ces-
kym a moravskym klasterim. D¢&jiny sazavského opatstvi podle stavu badani
k poloving 90. let 20. stoleti shrnul v Utlé knizce Petr Sommer,'* jako mono-
grafii nejstarSich d&jin Sazavy lze Cist také jeho svatoprokopskou biografii.!3
Pro d¢&jiny ostrovského benediktinského klastera je z této doby k dispozici
monografickd prace Zdeiika Bohade,'”’ s dé&jinami benediktinstvi jsou uzce

lovci v paméti klasternich skriptorii, in: Campana codex civitas. Miroslao Flodr octogenario,
ed. F. Novak, Brno 2009, s. 120—135. Srov. J. Sramek, Zamysleni nad strankami analii hra-
distsko-opatovickych. Poznamka na okraj jedné stiedovéké pamdtky ve svétle soucasného
badani, ,Vlastivédny véstnik moravsky* 2011, 63, 4, s. 305—314.

133 R. FiSer, K pocatkiim trebicského kiastera (Poznamky k tzv. falzu zakladact listiny), in:
Ve stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. Obsusta, Brno 2002, s. 85—95; M. Blahova, Funkce
a pramenna hodnota pamétnich zdpisu stiedovékych cirkevnich instituci. Tak zvana zakladaci
listina klastera Trebicského, in: Ve stopach sv. Benedikta, ed. L. Jan, P. ObSusta, Brno 2002,
s. 97—111; Taz, Brevnovské zapisy o osidleni polického ujezdu. Prispévek k problematice
pamétnich zapisu ve 13. stoleti, ,,Paginae historiac™ 2014, 22, s. 267—272; Taz, Mezi pamé-
ti a pravem. Pamétni zapisy jako historicky pramen, ,,Sbornik archivnich praci® 2018, 68,
1, s. 6—18; J. Sramek, ,, Aby uddlosti neunikly paméti.“ Stiedovéka listinnd falza a kldstery,
,Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis* 2009, 2, s. 13—37; Tyz, ,,Ctihodny otec
a pan Bavor, z Boziho milosrdenstvi opat brevnovsky, téhoz mista témer druhy zakladatel.”
K vytvareni obrazu osobnosti v historiografii, ,,Cirkevni d&jiny* 2010, 3, 6, s. 16—33; D. Havel,
Nejstarsi rajhradska pameét’ v diplomatickych pramenech, in: D. Havel a kol., An védy a uméni
miloval: milovnici a mecenasi véd a uméni v feholnim rouse, Brno 2014, s. 14—16, 93—94,
151—152.

134 D. Mala, Skladba prazského dvora za viady Viclava II., ,,Mediaevalia Historica Bohe-
mica“ 2003, 9, s. 97—163; D. Dvotackova-Mala, Familiares regis. Duchovenstvo na dvore Vic-
lava II, in: Od kniZat ke kralim. Sbornik k $edesatym narozenindm profesora Josefa Zemlicky,
ed. E. Dolezalova, R. Simtnek, D. Dvoiackova-Mala, A. Potizka, Praha 2007, s. 165—176;
J. Sramek, Postaveni benediktinii na dvorech Premyslovcii, in: D. Dvorackova-Mala a kol.,
Dvir a cirkev v ¢eskych zemich stiedovéku, Praha 2017, s. 121—135; K. Pacovsky, Uloha
svatojirskych abatysi pri korunovacich ceskych krdloven, ,,Folia Historica Bohemica®“ 2017, 32,
1—2, s. 151—178.

135 P, Sommer, Sdzavsky kldster, Praha 1996.

136 P. Sommer, Svaty Prokop. Z pocatkii ceského statu a cirkve, Praha 2007. Srov. J. Bube-
nik, O vzdélani sv. Prokopa. K jubileu roku 2004 (alternativni vyklad), ,,Sédzavsko™ 2004, 11,
s. 4—15; I. Slama, Svaty Prokop — Zivot v legendé a ve skutecnosti, in: Svaty Prokop, Cechy
a stfedni Evropa, ed. P. Sommer, Praha 2006, s. 99—103.

137 7. Bohag, Ostrov. Tisiciletd historie zmareného kldstera, Jilové u Prahy 1999.
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provazany d&jiny mésta Slaného.*® Za vzorové zpracovani klasternich dé&jin
lze bez pochyb oznacit historii tfebi¢ského benediktinského opatstvi z pera
Rudolfa Fisera,'* poptipadé obsdhlou monografii o kladrubském opatstvi,
kterad vznikla pod redakci Karla Novacka a Jana Adamka (byt tato je oriento-
vana spiSe archeologicky, ov§em ani historicky kontext neptichazi zkratka).!*
Rudolf Fiser také pojednal o pocatcich tiebicské fundace prizmatem diplo-
matiky, resp. spravnich d&jin.'*! Revize svych dé&jin se dockal prvni klaster
benediktinského mnisstvi v Cechach, klaster v Bievnové, a to v kontextu
stfedovékého vyvoje celého bievnovského klasterstvi, zahrnujiciho i pro-
boststvi v Rajhradé, Polici nad Metuji a v Broumové.'*? Dé&jiny rajhradského
klastera krom toho tvofi nemalou ¢ast monografického zpracovani historie
obce Rajhrad."® Podobné v ramci déjin obce byly pracovany i déjiny klaste-
ra v Uher¢icich.'"** Souhrnné byl zpracovan také historicky vyvoj benedik-
tinskych proboststvi ve stiedovekych ceskych zemich.'** Nékolik monografii
bylo v poslednich letech vénovano do té doby spise piehlizenému benediktin-
skému opatstvi ve Vilémove."*® V otazce vazeb stiedni Evropy na monasticka
centra Italie ptfinesla nové svétlo monografie Jana Stejskala, v niz autor skle-
nul dalekosahly oblouk mezi mnisstvim 10. a 15. stoleti, za jehoz spolecny
jmenovatel poklada reflexi fecké vzdélanosti.'’

Pozornosti se dostalo i pisemnym pamatkam, spjatym s ceskymi
a moravskymi benediktinskymi klastery. Monograficky nedavno zptistupnil
sva badani o pisemné kultufe v ran¢ stfedovékych ceskych zemich Dalibor

138

P. Chotebor, J. Sommer, V. Ptibyl, Sv. Gothard ve Slaném v proméndach vékii, 1137—
2007, Slany 2007.

139 R. FiSer, Trebic. Z historie benediktinského opatstvi, Tiebi¢ 2004.

10 K. Novacek, J. Adamek, Kladrubsky kiaster 1115—1421. Osidleni, architektura, arte-
fakty, Plzen 2010.

W R. FiSer, Kldster uprostied lesa. Dvé studie o tiebi¢ském benediktinském opatstvi,
Brno 2001.

42 J Sramek, Birevnovské opatstvi ve stiedovéku: Bievnov, Rajhrad, Police nad Metuji
a Broumov, Praha 2016.

4 K. Altman a kol., Kniha o Rajhradé. Déjiny mésta od nejstarsich dob, Rajhrad
2014.

144 K. Mlatec¢ek, M. Mlateckova, Uhercice, Uherc¢ice 2002.

145 T Sramek, Mezi normou, reformou a praxi. Proboststvi benediktinskych kldsterii
v Cechdch a na Moravé ve stiedovéku, Olomouc 2016.

146 T. Somer, J. Sramek, Historie benediktinského opatstvi sv. Petra a Pavla ve Vilémové
(1160—1541), Praha 2010; T. Somer, J. Sramek, M. Kovat, Benediktinské opatstvi ve Vilémove.
Déjiny zapomenutého kldstera na cesko-moravském pomezi, Ceské Budgjovice 2015; T. Somer,
a jeho regionalni mocenské vazby, Olomouc 2016.

47 J. Stejskal, Recké dédictvi na Zapadé. Monasticismus, misie a stiedi Evropa ve stiedo-
véku, Ceské Budgjovice 2011.
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Havel."*® Rukopisy opatstvi na Ostrové u Davle predstavil v Sirokém kon-
textu Josef Vintr.'"* Souhrnného pojeti optikou vice historickych specializaci
se dostalo také zasadni pamatce ceského stiedoveku, tizce spjaté s benedik-
tinskymi klastery v Podlazicich a Bfevnove, resp. Broumové, a sice proslu-
1ému rukopisu tzv. Dablovy bible.® Z hlediska d&jin uméni se k d&jinam
klastera sv. Jifi vyjadrili Karel Stejskal a Anezka Merhautova,'”! bfevnov-
skému klasteru a jeho rané gotické architektuie vénoval cennou monografii
Miroslav Kovat."? Naposledy se monografického zpracovani dockal emauz-
sky klaster.!"® Specifickym poc¢inem je moderni edice historiografického dila
brevnovsko-broumovského feholnika Jeronyma Razicky z 19. stoleti, pripra-
vena kolektivem pod vedenim Ondfeje Koupila, jejiz pfidanou hodnotou je
kriticky aparat doplnujici a komentujici Razi¢kuv text.'”* Vyjimecny pocin
pfedstavuje nejen na poli déjin uméni monografie Jifiho Kuthana, vénovana
architektufe stiedovekych benediktinskych klastert ve stiedni Evropé.”” Tu
pak voln¢ doplnuje predevsim kunsthistoricky orientovana kolektivni mono-
grafie, pfipravena Markétou JaroSovou a Radkou Lomic¢kovou.'*® Souborny
obraz kulturniho ptsobeni benediktinskych klastera skyta také sbornik Ofe-
Vi zahradu rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800—1300, reprezentativnim
mezinarodnim kolektivem pfipraveny ke stejnojmenné vystave.!” Musime
vSak konstatovat, ze Ceské badani o stfedovekych déjinach benediktinského
mnisstvi dosud postrada podobny synteticky opus, jaky pro historii cister-
ciackého tadu predlozila Katetina Charvatova (jakkoliv ani toto dosud tfi-
svazkové dilo nebylo dosud dokonéeno).”® K tomu vsak byl nedavno uci-

198 D. Havel, Pocdtky latinské pisemné kultury v Ceskych zemich. Nejstarsi latinské ruko-

pisy a zlomky v Cechdch a na Moravé, Brno 2018.

49 J. Vintr, Ostrovské rukopisy, Olomouc 2014.

150 K. Boldan, M. Dragoun, D. Foltyn, J. Marek, Z. Uhli¥, Codex Gigas — Ddblova bible.
Tajemstvi nejveétsi knihy svéta, Praha 2007.

51 K. Stejskal, A. Merhautova, St. Georg — Stift auf der Prager Burg, Praha 1991.

152 M. Kovaf, Rané gotickd architektura benediktinského klastera v Bievnove, Praha 2010.

155 Emauzy. Benediktinsky kldster Na Slovanech v srdci Prahy, ed. K. BeneSovska,
K. Kubinova, Praha 2008; K. Kubinova, Emauzsky cyklus. lkonografie stredovékych ndstén-
nych maleb v ambitu klastera Na Slovanech, Praha 2012; Slovansky klaster Karla IV. Zboznost,
ument, vzdelanost, ed. K. Kubinova, Praha 2016; Karel IV. a Emauzy. Liturgie, text, obraz,
ed. K. Kubinova, Praha 2017.

154" J. Ruzicka, Déjepis klastera bievnovského a broumovského, ed. O. Koupil, Praha 2013.

155 J. Kuthan, Benediktinské klastery stiedni Evropy a jejich architektura, Praha 2014.

156 Ora et labora. Vybrané kapitoly z déjin a kultury benediktinského radu, ed. M. JaroSo-
va, R. Lomickova, Praha 2013.

157 Otevri zahradu rajskou. Benediktini v srdci Evropy 800—1300, ed. J. Klipa, V. Vlnas,
Praha 2014.

158 K. Charvatova, Déjiny cisterckého iadu v Cechdch 1142—1420. Dil I. Fundace 12. sto-
leti, Dil 1l. Klastery zalozené ve 13. a 14. stoleti, Dil Ill. KlaStery na hranici a za hranicemi
Cech, Praha 1998, 2002, 2000.
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nén vyrazny krok prostfednictvim obsahlé kolektivni monografie, mapuji-
ci stiedoevropské benediktinstvi mezi lety 800—1300."* V tomto sméru je
také tfeba upozornit na inovativni poCin, jakym je databaze Libellus, skyta-
jici online zakladni informace o stfedoevropskych stfedoveékych benediktin-
skych klasterech.'®® Ta vznikla v letech 2011—2015 péci Sirokého autorského
kolektivu pod hlavickou prazského Centra medievistickych studii, spole¢ného
pracovisté Filosofického ustavu Akademie véd a Univerzity Karlovy, v ramci
feSeni vyzkumného projektu Kultura a uméni benediktinského radu ve stred-
ni Evropé 800—1300.°!

Cesti  historici pfili§ nevstupuji do interakce se zahraniénim
déjepisectvim,'? resp. pouze v roviné recepce se zajimaji o témata zahranic¢-
ni provenience. V tomto ohledu proto pfedstavuji ojedin¢lou vyjimku prace
Jana Stejskala, tykajici se italského monasticismu, véetné jeho kontaktd se
stfedoevropskym (nejen Ceskym) prostiedim,'®® ¢i studie Lukase Reitingera

139 Benediktini a stied Evropy. Krestanstvi, kultura, spolecnost 800—1300, ed. D. Foltyn,
P. Maskova, P. Sommer, Praha 2021.

160 Kolektiv autort, Libellus — Database of Central European Medieval Monasteries
<https://www.libellus.cz> [ptistup: 15.07.2022].

161 Grant NAKI Ministerstva kultury Ceské republiky DF11PO10VV007.

162 Jde spiSe o nesystematicky kontakt zalozeny pfedevs§im na osobnich kontaktech jednot-
liveu, ptiCemz tradicné dobré vztahy poji ¢eské prostiedi s prostiedim polskym, srov. I. Hla-
vacek, Klastery a jejich skolstvi v Cechdach v dobé predhusitské, in: Klasztor w spoleczenstwie
sredniowiecznym i nowozytnym, ed. M. Derwich, A. Pobog-Lenartowicz, Opole, Wroctaw
1996, s. 241—246; P. Sommer, Benediktinské opatstvi v Sazavé a jeho laické zazemi, in: Klasz-
tor w spoleczenstwie $redniowiecznym i nowozytnym, ed. M. Derwich, A. Pobdg-Lenartowicz,
Opole, Wroctaw 1996, s. 419—423; 1. Hlavacek, Die Landkloster und Stadt in Bohmen bzw.
in Prag bis zur hussitischen Revolution, in: Klasztor w mie$cie $redniowiecznym i nowozyt-
nym, ed. M. Derwich, A. Pobog-Lenartowicz, Anna Wroctaw 2000, s. 61—69; M. Blahova,
Klasterni Skoly ve stredoveké Praze, in: Klasztor w miescie $redniowiecznym i nowozytnym,
ed. M. Derwich, A. Pobog-Lenartowicz, Wroctaw 2000, s. 287—294; Z. Hledikova, Ceské,
moravské a slezské klastery v kontaktu s kurii v letech 1305—1342, in: Klasztor w miescie
sredniowiecznym i nowozytnym, ed. M. Derwich, A. Pobdg-Lenartowicz, Wroctaw 2000,
s. 623—630; P. Sommer, Cirkev a Cesky stat od 10. do 13. stoleti, in: Przemy$lidzi i Piastowie —
tworcy i gospodarze $redniowiecznych monarchii, ed. J. Dobosz, Poznan 2006, s. 43—77,
D. Kalhous, Kristianova legenda v souradnicich déjin 10. a 11. stoleti, in: Pierwsze polsko-
-czeskie forum mtodych mediewistow, ed. J. Dobosz, J. Kujawinski, M. Matla-Koztowska,
Poznan 2007, s. 57—66.

163 J. Stejskal, The Approach to Spiritual Revival in the Life and Work of John-Jerome of
Prague, in: Geist, Gesellschaft, Kirche im 13.—16. Jahrhundert, Praha 1999, ed. F. Smabhel,
s. 169—175; Tyz, Jan Jeronym z Prahy — osud ceského emigranta husitské doby, in: Vira
nebo vlast? Exil v ¢eskych d¢jinach raného novovéku, ed. M. Hrub4, Usti nad Labem 2001,
s. 11—19; Tyz, Humanismus a reforma benediktinského monasticismu, ,,Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas philosophica, Historica™ 2001, 30, s. 43—51; Tyz, Ost-
rov Pereon a stiedoevropska misie kolem roku 1000, ,,Theatrum historiac* 2006, 1, s. 9—24;
Tyz, Vybrand kazani Jana Jeronyma z Prahy (Jana Silvana) v kontextu jeho italského piiso-
beni, in: Colloquia mediaevalia Pragensia 16. Cesko-polské kazatelské vztahy ve stredovéku,
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vénované benediktinskému klasteru Pegau a jeho uzkym vazbam na rodinu
prvniho ¢eského krale Vratislava.!'** Do této kategorie spada i zjevny nezajem
¢eskych badateld o slezské klastery, které se ptritom nejpozdéji od roku 1348
nachéazely v jednom soustati v ramci svazku zemi Koruny &eské.'®> Prislo-
vec¢nou vyjimkou potvrzujici pravidlo jsou v tomto ohledu prace (na ¢eskych
univerzitach pusobiciho) Bogustawa Czechowicze ¢i Radima Jeze.'*

Krom dil¢ich praci analytického i syntetického charakteru ovSem ceska
medievistika zaznamenala nékolik diskusi, dé&jin benediktinského mnisstvi
uzce se dotykajicich. V nedavné dobé zcefila ponékud stojaté vody Ceské
historiografie obsahla a dosti emotivni debata o platnosti tzv. stfedoevrop-
ského modelu rané stiedovékého statu.'®” Tato debata, jez se tyka charak-

ed. K. Bracha, M. Nodl, Praha 2016, s. 87—98; Tyz, Jeronymové z Prahy: Mistr a mnich,
,,Husitsky Tabor* 2017, 21, s. 50—75.

164 L. Reitinger, Nekrologia klastera Pegau. Pozapomenuté svédectvi o Premyslovcich
(nejen) Kosmova véku, in: M. Wihoda, L. Reitinger a kol., Proména stiedovychodni Evropy
ran¢ho a vrcholného stiedovéku. Mocenské souvislosti a paralely, Brno 2010, s. 372—415; Tyz,
Krdlovské insignie z klastera Pegau a ,,obétovani korun®, ,Studia Mediaevalia Bohemica“
2012, 4, 2, s. 169—206; Tyz, Kral Vratislav v paméti klastera Pegau, in: Memoria et damnatio
memoriae ve sttedovéku, ed. M. Nodl, P. Wecowski, Praha 2014, s. 29—69; Tyz, Kénig Vra-
tislav 11. von Bohmen (1092) in der Erinnerung des Klosters Pegau, ,,Deutsches Archiv fiir
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benedyktynskiej prepozytury w Legnickim Polu, in: Bitwa legnicka. Historia i tradycja, ed.
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spévku k zivotnimu jubileu prof. Dr. Zdenky Hledikové, ed. I. Hlavacek, J. Hrdina, J. Kahu-
da, E. Dolezalova, Praha 1998, s. 109—133; R. Dziechciarz, Fundacja opactwa w Orlowej
w ksigstwie cieczynskim, ,,Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity, Historie*
2002, 9, 2002, s. 5—16.
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2010 2009, 46, s. 123—127; Tyz, I v paméti mame, kdyz jsi o téhoz opata orlovského na Hra-
de prazském s namu austne mluvil... K sekularizaci cirkevnich majetkii na Tésinsku v pocat-
cich reformace, in: Trzysta lat tolerancji na Slasku Cieszynskim, ed. R. Czyz, W. Gojniczek,
D. Spratek, Cieszyn 2010, s. 36—66.

17 1. Jan, Viclav II. a struktury panovnické moci, Brno 2006. V reakci D. Trestik,
1. Zemlicka, O modelech vyvoje ceského premyslovslého stdtu, ,.Cesky Easopis historicky*
2007, 105, 1, s. 122—164; L. Jan, Skryty pivab ,, stiredoevropského modelu*, ,,Cesk}'/ casopis
historicky* 2008, 106, 4, s. 873—902; J. Zemlicka, Kastelani, vilikové a beneficia v netrans-
formované transformaci, ,,Cesky Casopis historicky* 2008, 106, 1, s. 109—136; J. Machacek,
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teru a fungovani moci i podob strukturalniho rozvrstveni socidlnich vrs-
tev v raném piemyslovském staté v horizontu 10. az 13. stoleti,'® se sice
povétsinou orientuje na otazku vzniku dédicné Slechty a jejich majetkovych
dispozic, z podstaty véci se ale dotyka i oblasti cirkevnich dé&jin, konkrét-
né pocatkl a hospodaiského vyvoje ¢eskych a moravskych klastera.'® Takto
byla oteviena diskuse o pocatcich sazavského opatstvi, a to predevSim ve
vztahu k tomu, z jakych kotent klaster vyrostl, zda byl fundovan panovni-
kem anebo zda premyslovska knizata v zasad¢ jen potvrdila a rozmnozila
puvodni soukromou donaci sv. Prokopa.'” T dalsi polemiky se tykaji otazky

a kvalité velmozské drzby v premyslovskych Cechdch, ,Cesky ¢asopis historicky* 2009, 107, 2,
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monarchie ceskych Premyslovci. Postrehy a uvahy, in: M. Wihoda, L. Reitinger a kol., Pro-
meéna stfedovychodni Evropy raného a vrcholného stfedovéku. Mocenské souvislosti a para-
lely, Brno 2010, s. 117—136; J. Zemlicka, Heredes, hereditas, iure hereditario. K jednomu
stredovekému pojmu, in: Stiedovéka Evropa v pohybu. K pocté Jana Klapsté, ed. I. Bohacova,
P. Sommer, Praha 2014, s. 375—384.

168 P. Rychterova, Aufstieg und Fall des Premyslidenreiches. Erforschung des bohmischen
Friih- und Hochmittelalters in der gegenwdrtigen tschechischen Medidvistik, ,,Zeitschrift fiir
historische Forschung® 2007, 34, 4, s. 629—647;, M. Wihoda, Privatisierung im 13. Jahrhun-
dert? Die tschechische Medidvistik und die Interpretation der Premyslidenzeit, ,,Bohemia“
2006/2007, 47, 1, s. 172—183; Tyz, Premyslovska medievistika o sobé a sobé. Melancho-
lické rozjimani nad , budovanim ceského statu®, ,Casopis Matice moravské* 2009, 128, 2,
s. 447—460; R. Antonin, Model stredoevropského typu stredovékého statu jako interpretacni
problém ceské a polské medievistiky, ,,Historia Slavorum Occidentis* 2011, 1, 1, s. 65—76;
D. Kalhous, Model statu stredoevropského typu: Koncept na pomezi tradice a inovace (Ke
kontinuité a diskontinuité v ceském déjepisectvi po r. 1948), ,,Forum Historiae* 2014, 8, 2,
s. 159—173.

199 Srov. M. Rafat Pauk, Dzialalnos¢ fundacyjna moznowladztwa czeskiego i jej uwarun-
kowania spoteczne (XI—XIII wiek), Krakéw, Warszawa 2000; P. Sommer, Cirkev a cesky stat
od 10. do 13. stoleti, in: Przemyslidi 1 Piastowie — twoércy i gospodarze $redniowiecznych
monarchii, ed. J. Dobosz, Poznan 2006, s. 43—77; T. Velimsky, K problematice pozemko-
vé drzby ceskych velmozit a druziniki v obdobi 11.—12. stoleti, ,,Studia Mediaevalia Bohe-
mica“ 2009, 1, 2, s. 177—186; T. Borovsky, Klastery v case zmény. Neékolik otazek nad pre-
myslovskym 13. stoletim, in: M. Wihoda, L. Reitinger a kol., Proména stfedovychodni Evropy
ran¢ho a vrcholného sttedovéku. Mocenské souvislosti a paralely, Brno 2010, s. 307—318;
J. Sramek, Nékolik poznamek k pocatkim benediktinského kldstera ve Vilémové (Prispé-
vek k fundacni cinnosti rané ceské slechty ve 12. stoleti), ,,Havli¢kobrodsko™ 2012, 26,
s. 7—73.

170 M. Wihoda, Sdzavsky kldaster v ideovych souradnicich ceskych déjin 11. véku, in: Svaty
Prokop, Cechy a stfedni Evropa, Praha 2006, ed. P. Sommer, s. 237—250; P. Sommer, Svaty
Prokop. Z pocatkii ceského statu a cirkve, Praha 2007; L. Jan, K nejnovejsi literature
o0 sv. Prokopovi a sdzavském kldastere, ,Cesky &asopis historicky* 2009, 107, 2, s. 371—384;
P. Sommer, Stdt, svétec a rany stiedovék (Opat Prokop ocima recenzentii), ,Cesky Gasopis
historicky“ 2010, 108, 2, s. 287—305.
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nejstarsich déjin ¢eskych a moravskych klasterti. Petrem Kubinem byla ote-
viena otazka pocatkil bfevnovského klastera, kdy ve stopach Johannese Frie-
da a Dusana Ttrestika zpochybnil podil sv. Vojtécha na jeho zalozeni a tim
i kofeny fundace na sklonku 10. stoleti (jako tradi¢ni datum se uvadi rok
993). Bfevnovsky klaster tak podle minéni Petra Kubina vznikl az s niederal-
taiSskou misii pfed polovinou 11. stoleti.””! Naopak své vyhrady ke Kubinovu
feSeni vylozili David Kalhous a Josef Sramek, ktefi poukazali na néktera
sporna mista jeho argumentace.'”” Patrné nejobsahlejsi diskuse vsak vznikla
nad hypotézou Libora Jana o pocatcich klastera v Rajhradé u Brna. Libor Jan
revidoval znalosti o vyvoji fundace v obdobi 11.—13. stoleti, které (podobné
jako v ptipadé Bfevnova i jinych cirkevni instituci) jsou zatizeny fadou falz.
Ve vysledku tak zformuloval ideu, ze knize Bretislav 1. nezalozil pted polo-
vinou 11. stoleti v Rajhrad¢ klaster, podtizeny Bfevnovu, ale spise kolegiatni
kapitulu. Ta vSak byla z nedostatku vhodného kléru obsazena benediktinsky-
mi feholniky z Bfevnova a tak byla postupem ¢asu fundace uvedena v pod-
fizené postaveni viuci Bfevnovu, jehoz proboststvim se podle Libora Jana
béhem 2. poloviny 13. stoleti stala.'”® Provéfit tuto Janovu tezi se v fadé studii
rozhodl Josef Sramek, byt nakonec dosel k nesouhlasnému zavéru.”™ Ostrého
odmitnuti se pak Janova interpretace dockala ze strany Dany Zapletalové.'”
V neposledni fadé pak obnova zajmu o pramennou hodnotu tzv. Kristidnovy

1P, Kubin, Zalozil brevnovsky kidster opravdu sv. Vojtéch?, in: Ora et labora. Vybrané
kapitoly z dé&jin a kultury benediktinského fadu, ed. M. JaroSova, Radka Lomickova, Praha
2013, s. 27—40; srov. Tyz, Sind die ersten Méonche nach Bohmen auf dem Kloster St. Boni-
fatius und Alexius auf dem Aventin gekommen?, ,,Romische Quartalschrift fiir christliche
Altertumskunde und Kirchengeschichte* 2013, 108, 3—4, s. 192—206.

172 D, Kalhous, K otdzce pocdtkii bievnovského kldstera, ,,Casopis Matice moravské 2015,
134, 1, s. 207—213; J. Sramek, Co (ne)vime o rané stredovékych déjinach brevnovského klas-
tera — a jak s tim nalozit?, ,Casopis Matice moravské™ 2015, 134, &. 1, s. 215—226. Srov. také
J. Sramek, Lesk a bida benediktinského mnisstvi v rané stiedovékych Cechdch: Bievnovsky
klaster v klicovych letech 993—1200, ,,Historica Olomucensia“ 2009, 35, s. 21—309.

173 L. Jan, Pocdtky benediktinii na Moravé a rajhradsky kldster, in: Ve stopach sv. Bene-
dikta, ed. L Jan, P. ObSusta, Brno 2002, s. 19—27.

114 J. Sramek, Na okraj pocatkii Bretislavovy fundace v Rajhradé. Prispévek ke vztahu
rajhradského a brevnovského klastera v 11.—13. stoleti, Documenta Pragensia Supplementa
II. Kapituly v zemich Koruny ¢eské a v Uhrach ve stfedoveku, ed. J. Hrdina, M. Mafiikova,
Praha 2011, s. 45—73; Tyz, Knize zakladatel? Otazka paméti o vladeé Bretislava I. na Moravée
v modernim historiografickém paradigmatu i v pramenech domdci provenience 12. az 14. veku,
,,Historica Olomucensia“ 2013, 44, s. 11—42; Tyz, Rajhradsky klaster jako enigma moravskych
stredovekych déjin? Cesta Rajhradu k proboststvi v horizontu 11.—I4. stoleti, ,Vlastivédny
veéstnik moravsky* 2014, 66, 1, s. 45—62; Tyz, Klastery olomoucké diecéze za episkopatu
Bruna ze Schauenburka (1245—1281). Rajhradskad kauza z roku 1255, in: Jedinec a evropska
spole¢nost od stiedovéku do 19. stoleti, ed. A. Kalous, J. Stejskal, J. Sramek, Olomouc 2014,
s. 145—167.

175 Dana Zapletalova, Pocdtky rajhradského kldstera — monastické, nebo kolegidtni?,
,,Studia Mediaevalia Bohemica®™ 2016, 8, 2, s. 219—245.
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legendy vedla také ke znovuoziveni disputaci o jejim staii, coz je téma, které
dnes jiz ptfedstavuje jakési téma vécného navratu starSi ceské medievistiky
od dob jejich pocatkt coby kritické védy.'” V debaté proti sob& stanuli David
Kalhous, hgjici autenticitu legendy,"”” a Petr Kubin s oponentnim stanoviskem
o mladsim puvodu daného pramene.'”

Miizeme tak sumarizovat, ze ¢eské badani o déjinach stredovékého mnis-
stvi, jakkoliv je dosud spiSe predmétem zajmu jednotlivctl, stoji na pevnych
zakladech, které sahaji az do 19. stoleti. Trebaze doba mezi lety 1948—1989
nebyla tématu obecné cirkevnich déjin naklonéna, kontinuita badani neby-
la zcela prerusena, toliko Caste¢né utlumena a déjiny Ceskych, moravskych
a slezskych klastert byly péstovany pod rouskou hospodatskych ¢i socialnich
d¢jin, resp. pomocnych véd historickych. Po roce 1989 pak lze vysledovat
vyraznou vinu obnovy zajmu o cirkevni dé&jiny a s nimi i historii klastera
a feholnich tadl. Za instituce, které jsou patrné nejvice probadany, je mozno
oznacit opatstvi Bievnov, Sazava a Ttebi¢, k nimz v poslednich letech pii-
byl jesté Vilémov. Pozornosti ¢eské medievistiky se nadale t&é§i hospodarské,
spravni dé&jiny, stejné jako oblast obecné kulturni. Zanedbavano neni ani stu-
dium stavebniho vyvoje. Budoucim ukolem se pak jevi byt ambice vstoupit
na zakladé syntetického, optimalné interdisciplinarniho, zpracovani historic-
kého vyvoje ¢eskych, moravskych a slezskych stfedovékych benediktinskych
klastert do Sir§i mezinarodni diskuse, coz by doméacimu diskursu nepochyb-
né pfineslo nové cenné podnéty.!”

176 Srov. D. Ttestik, Deset tezi o Kristianové legende, ,,Folia Historica Bohemica“ 1980, 2,
s. 7—38. Historii ,,sporu o Kristiana“ sumarizoval D. Kalhous, Legenda Christiani and modern
historiography, Leiden, Boston 2015.

77 D. Kalhous, Znovu o Kristidna: replika, ,Casopis Matice moravské® 2007, 126, 2,
s. 411—417; Tyz, K historické metodé aneb opét nad pravosti Kristidnovy legendy, ,,Casopis
Matice moravské“ 2009, 128, 1, s. 177—183.

178 P, Kubin, Znovu o Kristiana, in: Od kniZat ke kralim. Sbornik u pfilezitosti 60. naro-
zenin Josefa Zemli¢ky, ed. E. Dolezalova, R. Siminek, D. Dvorackova-Mala, A. Potizka, Praha
2007, s. 63—72; Tz, Odpovéd' na repliku Davida Kalhouse o Kristianovi, ,Casopis Matice
moravské* 2009, 128, 1, s. 171—175.

1 Vhodnym podnétem pro zapoceti takové diskuse je nova publikace The Benedicti-
nes and Central Europe. Christianity, culture, society 800—1300, ed. D. Foltyn, P. Maskova,
P. Sommer, Praha 2021. Srov. M. Derwich, Monastycyzm benedyktynski w sredniowiecznej
Europie i Polsce. Wybrane problemy, Wroctaw 1998.
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Czech Studies of Medieval Benedictine Monasticism
(with emphasis on the period 1990—2018)

Summary

The paper deals with the development of Czech medieval studies on ecclesiastical and re-
ligious history, with a focus on the study of the history of medieval Benedictine monasticism.
The author sketches the historiography of his subject since the emergence of critical Czech his-
toriography during the 19th century and points out the problems that such a profiled study had
to face between 1948 and 1989 under the dominance of Marxist-orchestrated historiography.
The bulk of the paper then presents an outline of the development in the field of study after the
fall of the communist regime, i.e. in the years 1990—2018.

Keywords: Church history, Medieval monasticism, Benedictine monasticism, Historiography,
Czech historiography

Josef Sramek

Czeskie studia mediewistyczne nad monastycyzmem benedyktynskim na terenie
obecnych Czech (z naciskiem na lata 1990—2018)

Streszczenie

W artykule zaprezentowano badania wspolczesnej czeskiej mediewistyki nad $rednio-
wiecznym monastycyzmem benedyktynskim na terenie wspdlczesnych Czech. Autor koncen-
truje si¢ na zmianach, jakie w czeskiej historiografii przynidst rewolucyjny rok 1989, ktory
oznaczal koniec paradygmatu marksistowskiego, dlatego tez skupia si¢ na profilowaniu wy-
nikow badan w dziedzinie historii, pomocniczych nauk historycznych, archeologii i historii
sztuki z lat 1990—2018. Dla niezbednego kontekstu poréwnawczego szkicuje jednak takze
rozwdj czeskiej historiografii krytycznej od przelomu XIX i XX wieku, z naciskiem na lata
1948—1989, ktore pod wieloma wzgledami wplynety na ksztalt wspotczesnej historiografii.

Stowa kluczowe: historia Ko$ciota, monastycyzm $redniowieczny, zakon benedyktynow na
ziemiach czeskich, historiografia nowozytna
Josef Sramek

Tschechische Studien zum mittelalterlichen Monchtum der Benediktiner auf dem Gebiet
der heutigen Tschechischen Republik (mit Schwerpunkt auf den Jahren 1990—2018)

Zusammenfassung

Der Artikel befasst sich mit den Studien der modernen tschechischen Mediévistik tiber das
mittelalterliche Monchtum der Benediktiner auf dem Gebiet der heutigen Tschechischen Repu-
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blik. Der Autor konzentriert sich in erster Linie auf die Verdnderungen, die das Revolutions-
jahr 1989 durch das Ende der marxistisch orientierten Geschichtsschreibung mit sich brachte.
Der Schwerpunkt wird dabei auf die Profilierung der Forschungsergebnisse im Bereich von
Geschichtswissenschaft, historischen Hilfswissenschaften, Archédologie und Kunstgeschichte
aus den Jahren 1990—2018 gelegt. Fiir die Zwecke des erforderlichen vergleichenden Kon-
textes wird auch die Entwicklung der tschechischen kritischen Geschichtsschreibung seit der
Wende des 19. und 20. Jahrhunderts, unter besonderer Beriicksichtigung der Jahre 1948—1989,
die in vielerlei Hinsicht einen pragenden Einfluss auf die moderne Geschichtsschreibung hatten,
verfolgt.

Schlisselworter: Kirchengeschichte, mittelalterliches Monchtum, Benediktiner in Tsche-
chen, moderne Geschichtsschreibung
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ZmiennoS$¢ pieczeci
proboszczow Slaskich kosciolow parafialnych
w Sredniowieczu (do 1419 roku)

Wstep

Tomasowi Krejc¢ikowi, wytrawnemu czeskiemu badaczowi pieczgci, za-
wdzigcza sfragistyka wprowadzenie do swego tezaurusa terminologicznego
pojecia ,,zycie pieczgci”, rozumianego jako okres rozpoczynajacy si¢ przekaza-
niem typariusza dysponentowi i trwajacy az do chwili jego wycofania z uzyt-
ku, najczesciej na skutek $mierci wihasciciela!. Nierzadko posiadacz sigillum
stawal jednak przed konieczno$cig wczesniejszego sprawienia sobie nowego
tloka, wymuszong zwykle zuzyciem poprzedniego lub jego utrata w wy-
niku zgubienia badz kradziezy’. Praktyka wymiany typariusza powszechna
byta szczegdlnie w krggach moznych §wieckich i duchownych, ktérzy w celu
usprawnienia dzialalnosci swych kancelarii postugiwali si¢ nierzadko kilkoma
stemplami réwnoczes$nie, tworzac w ten sposob coraz bardziej ztozone syste-
my sfragistyczne®. Z podobnych powodéw wymiany pieczeci dokonywali tak-

' T. Krej¢ik, Pecet v kulture stredovéku, Ostrava 1998, s. 51, 82.

2 Sfragistyka, oprac. M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, Warszawa 1960, s. 86.

3 Tamze, s. 85—92. W sprawie pojecia ,,system sfragistyczny” zob. Z. Piech, Pieczeé jako
Zrodto ikonograficzne: ze studiow nad ikonografig historyczng, «ChpariCTUIHUN IOPIYHUKY
2015, 5, s. 42; Tenze, Pieczecie herbowe w systemach sfragistycznych dawnej Rzeczypospolitej,
w: Dawne pieczecie. Typologia — metody badan — interpretacje, red. Z. Piech, Warszawa
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ze przedstawiciele innych grup spotecznych, np. rycerstwo. Liczne przypadki
takiej wymiany wsrdod $laskich rycerzy w sredniowieczu odnotowat Marek L.
Wojcik?. Nadal nierozpoznane pozostaja natomiast skala tego zjawiska i mo-
tywacje w wypadku nizszego duchowienstwa tego regionu, w tym roéwniez
plebanow.

Przyczyn takiego stanu rzeczy niewatpliwie upatrywac nalezy w trwaja-
cym od dekad marginalnym wregcz zainteresowaniu polskich badaczy sfra-
gistyka proboszczowska®, skutkujacym brakiem osobnych studiow nad ta
problematyka®. Penetrujac koscielne sigilla, swoje wysitki koncentrowali oni
bowiem przede wszystkim na stemplach nalezacych do biskupow, cztonkow
kapitut katedralnych i kolegiackich, opatéw i1 zakonnikéw oraz reprezentowa-
nych przez nich instytucji, a wiec biskupstw, kapitut i klasztorow’. Pieczgeciom

2015, s. 207—253; M. Hlebionek, Sfragistyka w systemie nauk. Podstawowe pojecia sfragi-
styczne, w: Opracowanie materiatow sfragistycznych w archiwach. Wyniki prac zespotu na-
ukowego powotanego przez Naczelnego Dyrektora Archiwow Panstwowych do przygotowania
wskazowek metodycznych do opracowania materialow sfragistycznych w zasobie archiwow
panstwowych, red. P. Gut, M. Hlebionek, Warszawa 2020, s. 20.

4 Zob. np. M.L. Wojcik, Pieczecie rycerstwa slgskiego w dobie przedhusyckiej, t. 1—2,
Krakow—Wroctaw 2018 — tutaj: t. 1, s. 120—121 (Herman von Barby), 123—124 (Albert
von Bart), 142—154 (liczne typy pieczeci przedstawicieli Bibersteinow), 257—260 (Herbord
von Fiillstein); t. 2, 527—531 (Wierzbigta z Palowic), 620—622 (Otto von Ratold), 764—765
(Franczke von Sommerfeld).

> Postugujac si¢ terminem ,,proboszcz”, mam tutaj na mysli ,,pasterza wlasnego parafii,
sprawujacego swoj urzad pod zwierzchnictwem biskupa diecezji” (J. Krukowski, Proboszcz,
w: Encyklopedia katolicka, t. 16, red. E. Gigilewicz, Lublin 2012, s. 412—414; zob. tez Religia.
Encyklopedia PWN, t. 8, red. T. Gadacz, B. Milerski, Warszawa 2003, s. 261). Wspotczesnie
ma on zatem znaczenie synonimiczne do wyrazu ,,pleban”, chociaz warto w tym miejscu przy-
pomnie¢, ze wywodzi si¢ on od staroczeskiego stowa ,,probost” oraz niemieckiego ,,Propst”,
oznaczajacych przetozonego kapituly, a wigc prepozyta (A. Briickner, Stownik etymologiczny
Jjezyka polskiego, Krakow 1927, s. 437, W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego,
Krakow 2005, s. 483).

¢ W znacznym stopniu jest on wynikiem dlugotrwatlej stagnacji w badaniach nad pie-
czgciami koscielnymi w okresie PRL-u, co obrazuje chociazby artykut M. Haisiga Osiggnie-
cia i postulaty w zakresie sfragistyki polskiej (St. Zr. 1959, 4, s. 164—166), w ktorym nie
sformutowat on zadnych postulatéw w stosunku do tego dziatu sfragistyki. Wzrost zainte-
resowania zwigzang z nimi problematyka obserwowaé¢ mozemy zaledwie od kilkunastu lat,
zob. Z. Piech, Wspolczesne badania sfragistyczne w Polsce. Osiggniecia i postulaty,
«Coparictuunuii mopiuauk» 2011, 1, s. 181; Tenze, Uwagi o typologii i nazewnictwie pieczeci
w polskich i zagranicznych badaniach sfragistycznych, w: Dawne pieczecie..., s. 35—36.

7 Zob. m.in.: P. Wiszewski, Sredniowieczna $lgska pieczeé¢ klasztorna jako srodek prze-
kazu informacji (XIlII—I potowa XVI w.), w: Piecze¢ w Polsce Sredniowiecznej i nowozZytnej.
Zbior studiow, red. P. Dymmel, Lublin 1998, s. 11—29; M. Starnawska, Pieczecie zakonow
krzyzowych na ziemiach polskich w sredniowieczu jako zrédto do ich dziejow. Perspektywy
badawcze, w: Piecze¢ w Polsce..., s. 89—119; M.L. Wéjcik, Pieczecie cystersow jemielnickich
do potowy XVI wieku (z zespotu Rep. 85 Archiwum Panstwowego we Wroctawiu), w: Pie-
czeé w Polsce. .., s. 31—37; Tenze, Sredniowieczne pieczecie cysterséw rudzkich, w: Cystersi
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plebanskim po$wigcano natomiast jedynie lakoniczne fragmenty w historycz-
nych opracowaniach syntetycznych® czy tez w podrecznikach z zakresu sfragi-
styki, nauk pomocniczych historii i archiwistyki’. Dopiero w ostatnich dwdch
latach sytuacja ta ulega¢ zaczgta powolnej poprawie'®. Podobnie rzecz wygla-
da w historiografii niemieckiej, czeskiej i stowackiej'!, w ktorej dopiero od

w spoleczenstwie Europy Srodkowej. Materialy z konferencji naukowej odbytej w klasztorze
0o. Cystersow w Krakowie Mogile z okazji 900 rocznicy powstania Zakonu Ojcow Cyster-
sow. Poznan—Krakow-Mogita 5—10 pazdziernika 1998, red. A.M. Wyrwa, J. Dobosz, Poznan
2000, s. 405—415; M.L. Wojcik, Pieczecie opatow rudzkich, w: Klasztor cystersow w Ru-
dach. Materialy z ogolnopolskiej konferencji naukowej odbytej 7 czerwca 2008 r. w Rudach,
red. N. Mika, Raciborz 2008, s. 41—56; M.L. Wojcik, Pieczecie klasztoru Premonstraten-
sek w Czarnowgsach, w: Sztuka dawnego Opola, red. B. Czechowicz, J. Filipczyk, A. Koziet,
Opole 2018, s. 27—44; J. Pakulski, Sredniowieczne pieczecie pralatéw i kanonikéw kapitul
katedralnych metropolii gnieznienskiej, w: Duchowienstwo kapitulne w Polsce Sredniowiecz-
nej i wczesnonowozytnej. Studia nad pochodzeniem i funkcjonowaniem elity koscielnej,
red. A. Radziminski, Torun 2000, s. 177—196; J. Pakulski, Sredniowieczne pieczecie kapi-
tul katedralnych metropolii gnieznienskiej w swietle dotychczasowych badan, w: Pieczecie
w dawnej Rzeczypospolitej. Stan i perspektywy badan, red. Z. Piech, J. Pakulski, J. Wroniszew-
ski, Warszawa 20006, s. 169—196; B. Marcisz-Czapla, Pieczecie biskupow lubuskich, ,,Nad-
warcianski Rocznik Historyczno-Archiwalny” 2004, 11, s. 75—97; Taz, Swieci w ikonografii
nowozytnych pieczeci klasztornych na Slgsku, w: Czlowiek — obraz — tekst. Studia z historii
Sredniowiecznej i nowozytnej, red. M.L. Wojcik, Dzierzoniow 2005, s. 89—107; P. Pokora,
Stan i perspektywy badan nad pieczeciami episkopatu Sredniowiecznej Polski, w: Pieczecie
w dawnej Rzeczypospolitej..., s. 135—167; P. Strozyk, Sredniowieczne pieczecie templariu-
szy i joannitow na ziemiach polskich, w: Pieczecie w dawnej Rzeczypospolitej..., s. 197—217;
E. Knapek, Sredniowieczne i wezesnonowozytne pieczecie oficjatow i wikariuszy generalnych
krakowskich, w: Dawne pieczecie..., s. 285—325; M. Szymoniak, Pieczecie klasztoru bozo-
grobcow w Miechowie, w: Dawne pieczecie..., s. 378—412; T. Katuski, Od przedstawien
figuralnych do heraldycznych. Opaci lubigscy i ich pieczecie od schytku sredniowiecza do se-
kularyzacji klasztoru w 1810 roku, St. Zr. 2019, 57, s. 159—210; Tenze, Projekt edycji piecze-
ci cystersow Slgskich. Francuskie i niemieckie przyktady wydawania pieczeci cysterskich, w:
Editiones sine fine, t. 2, red. K. Kopinski, J. Tandecki, Torun 2021, s. 117—130.

8 J. Mandziuk, Historia Kosciola katolickiego na Slgsku. Sredniowiecze, t. 1, cz. 1:
(do 1302 roku), Warszawa 2003, s. 215—219.

° Sfragistyka..., s. 215—216; M. Gumowski, Handbuch der polnischen Siegelkunde,
Graz 1966, s. 77; K. Chojnacka, Opracowywanie pieczeci, w: Metodyka pracy archiwalnej,
red. S. Nawrocki, S. Sierpowski, Poznan 2004, s. 109; W. Semkowicz, Encyklopedia nauk
pomocniczych historii, Krakow 2011, s. 135, 143. Warto zauwazy¢, ze nie wspomina o nich
wykorzystywany obecnie w dydaktyce akademickiej monumentalny podrecznik nauk pomoc-
niczych historii autorstwa J. Szymanskiego, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2012, s. 623.

10 JR. Sobel, Pieczecie proboszczow — zapomniany dzial sfragistyki. Przyczynek do ba-
dan nad pieczeciami kleru parafialnego na przykladzie pieciu sigillow slgskich plebanow z po-
czqtku XIV w., ,,Slqski Kwartalnik Historyczny Sobédtka™ 2020, 75, 1, s. 29—72; Taz, Sceny
biblijne na sredniowiecznych pieczeciach slgskich proboszczow, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne” 2022, 118, s. 413—438; L. Krudysz, 4 Unique 14th Century Seal-Matrix from Gie-
blo, Zawiercie District, “Archaeologia Polona” 2021, 59, s. 139—154.

''"'W. Ewald, Siegelkunde, Miinchen—Berlin 1914 [reprint: Miinchen—Wien 1972], s. 219;
J. Krejéikova, T. Krejéik, Uvod do ceské sfragistiky, Ostrava 1989, s. 63—67; T. Krejéik, Pecet
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lat 90. XX wieku pojawito si¢ kilka prac na temat pieczgci plebanskich, glow-
nie w postaci artykutow o charakterze analitycznym'?. Ostatnio rozprawy po-
Swiecone tej problematyce opublikowat takze rumunski historyk Alexandru
Stefan'®. W kwestii sigillow nalezacych stricte do proboszczéw $laskich wy-
powiadali si¢ dotad, jeszcze przed drugg wojng $wiatowa, Helene Krahmer'
oraz — najszerzej — Marian Gumowski'®, opierajac jednak swoje spostrzeze-
nia na zbyt szczuplej bazie zrodlowe;.

Opisane deficyty badawcze staty sie¢ dla mnie impulsem do podjecia po-
glebionych studiéow nad pieczeciami plebanow kosciotow parafialnych z terenu
Slaska w okresie przedhusyckim (do 1419 roku)'s. Przeprowadzona na ich po-

v kulture..., s. 248; A. Stieldorf, Siegelkunde. Basiswissen, Hannover 2004, s. 72; K. Maraz,
Sfragistika. Studijni texty pro posluchace pomocnych véd historickych a archivnictvi, Brno
2014, s. 97, 99, 104.

12 M. Gosmann, Ein Siegelstempel des Pfarrers Friedrich von Hiisten (um 1300) im Arn-
sberger Stadtarchiv, ,,Jahrbuch Hochsauerlandkreis. Berichte, Erzéhlungen, Aufsitze, Gedich-
te” 1992, 8, s. 37—39; E. Biinz, P. Kubin, ,, Sigillum Petri plebani de Glathovia”. Ein spdtmit-
telalterliches Pfarrersiegel aus Klattau (Bohmen), ,,Archiv fir Diplomatik, Schriftgeschichte,
Siegel- und Wappenkunde® 2004, 50, s. 35—45; E. Blinz, Spdtmittelalterliche Pfarrei- und
Pfarrersiegel, in: Das Siegel. Gebrauch und Bedeutung, hrsg. G. Signori, Darmstadt 2007,
s. 31—43; E. Biinz, Die mittelalterliche Pfarrei. Ausgewcdhlite Studien zum 13.—16. Jahrhun-
dert, Tibingen 2017, s. 334—351 (rozdzial pt. Spdtmittelalterliche Pfarrei- und Pfarrersiegel
jest rozszerzong wersja artykutu o tym samym tytule z 2007 r.); K. Mardz, K pecetim farniho
kléru v ceskych zemich v letech 1283—1310, v: Sacri canones servandi sunt. lus canonicum
et status ecclesiae saeculis XIII—XV, ed. P. Krafl, Praha 2008, s. 623—629; M. Glejtek, Stre-
doveka cirkevna pecat. Pramen krestanskej ikonografie, Hradec Kralové 2013, s. 181—182;
Tenze, Texty na stredovekych cirkevnych pecatiach uhorskej proveniencie (11.—16. storocie),
w: Inskrypcje na pieczeciach. Tresci, formy, funkcje, red. P. Pokora, M. Hlebionek, T. Katuski,
Poznan 2016, s. 56.

3 A. Stefan, Der Siegelstempel und die Siegel des Kronstddter Pfarrers Johannes Reudel,
,,Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde® 2018, 41 (112), s. 33—41; Tenze, Practici sigi-
lare in mediul parohial brasovean din a doua jumdtate a secolului al XV-lea, in: Scris, scri-
iturd, text in Tarile Romdne (secolele XV—XVIII), volum ingrijit de M. Dejan, Suceava 2020,
s. 45—56; A. Stefan, Seals of Transylvanian Saxon Parish Priests from the First Half of the
16th Century, in: Common Man, Society and Religion in the 16th Century. Piety, Morality and
Discipline in the Carpathian Basin, ed. U.A. Wien, Go6ttingen 2021, s. 65—77.

4 H. Krahmer, Beitrdge zur Geschichte des geistlichen Siegels in Schlesien bis zum Jahre
1319, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens™ 1935, 69, s. 1—39.

15 M. Gumowski, Pieczecie Slgskie do konca XIV wieku, w: Historja Slgska od najdaw-
niejszych czasow do roku 1400, t. 3, red. W. Semkowicz, Krakow 1936 [reprint: Krakow 2013],
s. 314—317.

16 Postulaty wobec tego dziatu sfragistyki wysungtam ostatnio w osobnym artykule,
zob. J.R. Sobel, Pieczecie proboszczow..., s. 39—41. Nalezy wyjasni¢, ze koniec pierwsze-
go dwudziestolecia XV w. rozpoczat na Slasku okres wyniszczajacych wojen spowodowanych
najpierw rewolucja husycka, a nastepnie walkami pomi¢dzy Maciejem Korwinem a Jerzym
z Podiebradow. Wydarzenia te szczegdlnie dotkliwie wplynety na losy diecezji wroctawskiej.
Destabilizacji ulegta bowiem jej sie¢ parafialna, a wielu duchownych utracito materialne pod-
stawy swego bytu, zob. K. Dola, Problemy koscielno-duszpasterskie w diecezji wroctawskiej
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trzeby kwerenda, obejmujgca zasoby polskich i czeskich archiwow, a mianowi-
cie Archiwéw Panstwowych we Wroctawiu (wraz z oddziatami terenowymi),
w Opolu, Raciborzu (bedacym oddziatem Archiwum Panstwowego w Kato-
wicach), Bydgoszczy, Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu oraz Ar-
chiwum Parafii Wniebowzigcia Najswigtszej Marii Panny w Ktodzku, a takze
Narodniho archivu w Pradze i Statniho okresniho archivu w Opawie, pozwoli-
ta zebra¢ 72 sigilla proboszczéw. Ujawnita ona przypadki pieciu duchownych,
ktorzy w trakcie swojej postugi w parafii dokonali (z réznych przyczyn) wy-
miany swoich stempli lub tez postugiwali si¢ dwoma réwnoczesnie. Sg nimi:
Stefan, pleban w Nysie, Konrad, pleban w Turowie koto Wroctawia, Jakub
Engilgeri, pleban w Swidnicy, Rychwin, pleban w koéciele pw. §w. Elzbiety
we Wroctawiu, oraz Tomasz, pleban w Strzelinie. Zjawisko to bez watpienia
uzna¢ mozna za wyjatkowe na tle zgromadzonego materiatu zrodtowego, albo-
wiem zdecydowana wigkszo$¢ proboszczow w okresie swej dziatalnosci dusz-
pasterskiej pieczgtowata sic wytacznie jednym tlokiem. W niniejszym artykule
dokonana zostanie analiza dziesigciu zabytkow sfragistycznych nalezacych do
pieciu wspomnianych duszpasterzy, ktérej celem bedzie udzielenie odpowie-
dzi na pytanie, jakie przyczyny mogty wptyna¢ na ich decyzje o sporzadzeniu
nowych typariuszy.

Pieczecie Stefana, plebana w Nysie

Pierwszym proboszczem na Slasku pieczetujacym si¢ dwoma stemplami,
ktorych odciski przetrwaty do naszych czaséw, byt Stefan, peilniacy w latach
1292—1312 postuge duszpasterska w nyskiej farze sw. Jakuba'’. Jego starsze
sigillum, znane z odciskéw uwierzytelniajacych dwie ekspedycje tego same-

w XV w., ,,$lqski Kwartalnik Historyczny Sobotka” 1986, 41, 4, s. 518; Tenze, Dzieje Kosciola
na Slgsku, cz. 1: Sredniowiecze, Opole 1996, s. 113—114, 137; R. Zerelik, Dzieje Slgska do
1526 roku, w: Historia S’lqska, red. M. Czaplinski, Wroctaw 2002, s. 94—100; W. Mrozowicz,
Dolny Slgsk w latach 1327—1526, w: Dolny Slgsk. Monografia historyczna, red. W. Wrzesif-
ski, Wroctaw 2006, s. 114—123. Rok 1419 stanowi wobec tego uzasadniong cezur¢ w historii
slaskiego Kosciota. Jest ona zreszta przyjmowana — cho¢ z innych powodoéw — w badaniach
nad sfragistyka rycerska, zob. M.L. Wojcik, Pieczecie rycerstwa..., t. 1, s. 24.

7"A. Miiller, Die Pfarrer von Neifse, ein Beitrag zur schlesischen Presbyterologie, ,,Ar-
chiv fiir Schlesische Kirchengeschichte™ 1956, 14, s. 65—66; E. Wotkiewicz, Koscidot i jego
wierni. Struktury koscielne i formy poboznosci w sredniowiecznej Nysie, Krakow 2014, s. 381,
Taz, Proletariusze modlitwy? Drogi karier, finanse i kultura materialna nizszego kleru w sred-
niowiecznej Nysie, Warszawa 2020, s. 190—191.
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go dokumentu wystawionego przez biskupa wroctawskiego Jana III Romke
31 lipca 1298 roku'8, prezentuje w polu wyobrazeniowym Maryje z Dziecigt-
kiem siedzacych na osiotku prowadzonym — jak nietrudno si¢ domysle¢ —
przez $§w. Jozefa. Za nimi kroczy ponadto czwarta postaé, ktorg na podstawie
tekstow apokryficznych oraz ikonograficznych tradycji przedstawien sceny
exodusu Swietej Rodziny do Egiptu utozsamiaé¢ prawdopodobnie mozna ze
$w. Jakubem Mtodszym, Janem, synem Jozefa, lub tez stugg niosgcym bagaze'®.
Takiego nietypowego na tle $laskiej sfragistyki wyobrazenia, ktérego sym-
bolike odczytywaé mozna przypuszczalnie jako wyraz petnego zawierzenia
opatrznosci Bozej wzorem $w. Jozefa?, upatrywali w owym imago juz wczes-
niej Paul Pfotenhauer oraz Eberhard Crusius?'. Scene te okala biegngca w oto-
ku legenda w brzmieniu: + S STEPhANI PLE/BANI DE NIZA*. W ciagu
nastepnych 14 lat nyski duchowny musiat jednak sprawi¢ sobie nowy tlok, przy
pergaminie z 6 maja 1312 roku odnajdujemy bowiem piecze¢ z inskrypcja o tej
samej tresci ([+S] STEPhANI PLEBANI ¢ DE NIS[A]), a wigc wskazujaca na
tego samego dysponenta, ale z wizerunkiem §w. Jakuba®. Trudno jednoznacz-
nie orzec, jakie powody leglty u podstaw decyzji o dokonaniu przezen takiej
zmiany, zwlaszcza ze w widocznych na obu stemplach napisach niezmiennie
wymieniano wylacznie urzad plebana. Gdy analizuje si¢ ich ikonografie, bar-
dzo prawdopodobne wydaje si¢, ze plebana motywowata ch¢¢ wyrazniejszego
okazania zwigzkow z wlasna parafia poprzez odwotanie si¢ do czerpiacej z jej
ikonosfery symboliki**, niecograniczajacego si¢ wyltacznie do umieszczenia na-
zwy miejscowos$ci w otokowej inskrypcji. Nie mozna jednak calkowicie wy-
kluczy¢ tez bardziej przyziemnych powodow, jak np. zgubienie czy kradziez
typariusza.

8 Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu (dalej: AAWTr), Dokumenty parafii miejskiej
w Nysie, 31 VII 1298; AP Wroctaw, Rep. 102, nr 6.

" Lexikon der christlichen Ikonographie, Bd. 2, hrsg. E. Kirschbaum, Rom—Freiburg—
Basel—Wien 1970, s. 43—44; L. Terrier Aliferis, Joseph christophore dans la Fuite en Egypte:
transmission d’un schéma iconographique spécifique a travers le Moyen Age, ,,Zeitschrift fiir
Kunstgeschichte* 2016, 79, 2, s. 164—165.

20 J.R. Sobel, Sceny biblijne..., s. 426.

2l P. Pfotenhauer, Die schlesischen Siegel von 1250 bis 1300 beziehentlich 1327, Breslau
1879, s. 19; E. Crusius, Flucht und Heimkehr. Studie zur lkonographie der mittelalterlichen
Siegel mit 10 Abbildungen, ,,Archivalische Zeitschrift™ 1954, 49, s. 67.

22 Tre$¢ napieczetnych legend zarowno w niniejszym artykule, jak i w dotaczonym do nie-
go katalogowym aneksie przytaczam, opierajac si¢ na zasadach sformutowanych w publikacji:
Zasady transkrypcji inskrypcji napieczetnej, w: Opracowanie materialow sfragistycznych...,
s. 159—163 — z ta rdéznica, ze za pomocg wielkich i matych liter dokonuj¢ rozrdznienia in-
skrypcji majuskulnych i minuskulnych.

3 AP Wroclaw, Rep. 88, nr 48 (74a). Szerzej na jej temat zob. J.R. Sobel, Pieczecie pro-
boszczow..., s. 49—51.

2 W kwestii wptywu ikonosfery parafialnej na wyobrazenia napiecz¢tne proboszczow
zob. J.R. Sobel, Pieczecie proboszczow..., s. 41—43.
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Piecze¢cie Konrada, plebana w Turowie

Podobnie nietatwo jest wyjasni¢ okoliczno$ci wymiany pieczeci przez
Konrada, proboszcza w potozonym nieopodal Wroctawia Turowie. W tym
wypadku zadanie to komplikuje dodatkowo fakt, Zze oba uzywane przez
niego ostroowalne stemple prezentuja scen¢ Meki Panskiej, r6éznigc si¢ je-
dynie detalami i stylizacjg artystyczng, a tre$ci ich legend maja prawie
identyczne brzmienie, jedynie nieznacznie odbiegajace od siebie pisownia
(S / CONR’(adi) PLEB/AN(@/) D’(e) TVRO/W/ oraz « S « CONRADI « PLE/
BANI ¢ IN « ThVROW/). Pieczecie sa ponadto zblizone do siebie wielkos-
cig. Wymiary starszej, ktérej trzy odciski przetrwaty przy dokumentach z lat
1343—1352%, wynosza 40 x 24 mm, natomiast mlodsza, znana z egzemplarza
z 14 listopada 1366 roku?®, mierzy 40 x 25 mm. Widoczny brak zmian w ko-
munikowanych za posrednictwem sigillum tresci pozwala przypuszczac, ze za
sporzadzeniem drugiego typariusza przemawia¢ musialy wylacznie wzgledy
losowe, czyli najpewniej jego utrata lub zuzycie (np. uszkodzenie reliefu tloka).
Konradowi ewidentnie zalezato, aby nowy stempel jak najmniej roznit si¢ od
poprzedniego.

Pieczecie Jakuba Engilgeriego, plebana w Swidnicy

Dosy¢ jasne wydaja si¢ natomiast przyczyny wymiany ttoka dokonanej
przez Jakuba Engilgeriego. Duchowny ten w okresie swojej aktywnosci uzy-
wat najpierw okragtej pieczeci, ktorej jedyny odcisk, wiszacy przy dokumen-
cie z 15 czerwca 1362 roku, z czgSciowo nieczytelng legenda w brzmieniu:
+ [S TA]COBJ...]GIL[...SWI]DNICZ, wyobraza tarcze herbowa z majuskuta
»M” i trzema rézami?’, pozniej za$ ostroowalnego sigillum z wizerunkiem
$w. Jana Chrzciciela i otokowg inskrypcja o tresci: + S « TACOBI « ENGILGE-
RI < PL(eb)ANI « SWIDNICZ(ensis) « ET « OFFICIA(/is) W(ratislaviensis),
ktorego odciski, w imponujacej liczbie 27 egzemplarzy, odnajdujemy przy do-

% AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, CC 11, KK 5, KK 6.

26 Narodni archiv v Praze (dalej: NA Praha), Maltézsti rytifi — Ceské velkopievorstvi
(dalej: RM), nr 1719.

27 AP Wroctaw, Rep. 67, nr 380 (406).
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kumentach wystawionych pomigedzy 18 marca 1362 a 5 czerwca 1374 roku®.
Obecne na obu pieczeciach napisy wskazuja na Swidnice jako na miejsce pel-
nionej od 1358 roku przez Jakuba Engilgeriego funkcji proboszcza, ale tylko
ta druga wymienia ponadto urzad wroclawskiego oficjata, z ktorym po raz
pierwszy notowano go w 1361 roku, co stanowi terminus post quem Sporza-
dzenia tloka”. Wyrobienie go byto zatem dowodnie zwigzane z objgciem przez
plebana nowej, bardziej zaszczytnej godnosci. Watpliwosci pozostawia jedynie
rola owych ttokow w tym matym systemie sfragistycznym, gdyz jedyny odcisk
okraglej pieczeci pochodzi z okresu, w ktorym Jakub Engilgeri postugiwat si¢
juz nowym typariuszem. Dodatkowo w dokumencie, ktorym zostat uwierzy-
telniony, tytutowany jest on jako plebanus Swydnicensis et iudex, co sugero-
watoby przywieszenie sigillum z legenda adekwatng do tresci dyplomu, a wigc
ostroowalnego. Niezgodno$¢ te tlumaczy¢ mozna przypuszczalnie absencja
wlasciwej pieczeci Jakuba, ktorej w tym przypadku nie musiat zastgpowaé
stemplem osoby trzeciej, lecz posiadanym przy sobie w momencie wygotowy-
wania dokumentu starszym ttokiem?’.

28 AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, AA 68, C 8, C 15, C 17,
F 18, F 22, GG 39, M 41, R 53b, Y 1; Dokumenty parafii w Swidnicy, 28 III 1311 [biedna datal;
AP Bydgoszcz, Akta klasztoru norbertanek w Strzelnie, sygn. 31; AP Wroctaw, Dokumenty
miasta Wroctawia, nr 557, 562; Rep. 3, nr 423 (395); Rep. 66, nr 251 (252), 256 (257), 258 (259);
Rep. 67, nr 379 (405), 381 (407a), 386 (411); Rep. 71, nr 26 (28); Rep. 84, nr 97 (124); Rep. 91,
nr 340 (348); Rep. 123, nr 46; NA Praha, RM, nr 788, 796. Reprodukcja odcisku z Archiwum
Panstwowego w Bydgoszczy zamieszczona zostata w publikacji M. Hlebionka, Katalog piecze-
ci przy dokumentach samoistnych w zasobie Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy, Warszawa
2012, s. 392.

2 S. Jujeczka, Duchowni sredniowiecznej Legnicy. Studium prozopograficzne nad klerem
diecezjalnym, Legnica 2006, s. 252; E. Woélkiewicz, Kariery ,w cieniu katedry”. Oficjatowie
wroclawscy w Sredniowieczu, w: ,,Memoria viva”. Studia historyczne poswigcone pamigci
Izabeli Skierskiej (1967—2014), red. A. Gasiorowski, G. Rutkowska, Warszawa—Poznan 2015,
s. 304; A. Dudzinska, Kosciot parafialny swietych Stanistawa i Waclawa w Swidnicy i jego
wspolnota wiernych do 1561 r., Wroctaw 2018 [maszynopis rozprawy doktorskiej w Archiwum
Uniwersytetu Wroctawskiego], s. 340.

30 Na temat zjawiska absencji pieczeci (tac. absentia sigilli) zob. Vocabularium internatio-
nale sigillographicum, edd. K. Miiller, L. Vrtel, Bratislava 2016, s. 150; M. Hlebionek, Prawo
pieczetne: rodzaje kancelaryjno-prawne i falszerstwa pieczeci. Kregi funkcjonowania pieczeci,
w: Opracowanie materiatow sfragistycznych..., s. 22.
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Piecze¢cie Rychwina, plebana w kosciele pw. sw. Elzbiety
we Wroclawiu

Niewielki system sfragistyczny stworzyli takze w drugiej potowie XIV
stulecia plebani kosciota pw. §w. Elzbiety we Wroctawiu, pozostajacego pod
patronatem zakonu krzyzowcow z czerwong gwiazda®'. Niestety, rekonstruk-
cja kompletnej listy dysponentow sktadajacych si¢ nan stempli jest obecnie
niemozliwa ze wzgledu na rozpowszechniong w sfragistyce owego zgroma-
dzenia praktyke stosowania pieczeci anonimowych, a wiec niewymieniajacych
w legendach imion ich wiascicieli, dzigki czemu ttoki te mogty by¢ uzytkowa-
ne przez kolejnych duchownych obejmujacych dane stanowisko®. Z catkowi-
tg pewnoscig do grona tego zaliczy¢ mozna jedynie Rychwina, ktory — jak
odnotowuje RoScistaw Zerelik — piastowal godno$é¢ tamtejszego proboszcza
co najmniej od 1360 do 1370 roku®. Z tego okresu znamy dwa odciski nalezg-
ce do plebana kosciota $w. Elzbiety: ostroowalny, uwierzytelniajacy dokument
z 18 wrzesnia 1368 roku**, oraz okragly, wiszacy przy dyplomie z 24 czerw-
ca 1370 roku®. Oba charakteryzuja si¢ podobnymi wyobrazeniami w postaci
krzyza nad sze$ciopromienng gwiazda, bedacego emblematem wspomnianego
zakonu, i otokowymi inskrypcjami o prawie identycznej tresci, mianowicie:
+ S PLEBANI * DE S(an)C(f)A « ELIZABET oraz + S PLEBANI D’ S(an)
C(ta)A ELIZABET. O ile okragle sigillum przetrwato wylgcznie w jednym
egzemplarzu, o tyle ostroowalnym opatrzono jeszcze pig¢ dokumentow wy-
stawionych pomigdzy 24 pazdziernika 1374 a 29 listopada 1380 roku3®. Nie
wiadomo jednak, czy zostatly one opieczgtowane przez Rychwina, czy tez
przez jego nastepce (badz nastepcow), pisma te majg bowiem postaé okolni-
kéw wysytanych przez biskupow: wroctawskiego — Przectawa, oraz poznan-
skiego — Mikotaja, do duchownych sprawujacych okreslone urzedy koscielne,
bez podania ich imion. By¢ moze typariuszem tym postugiwal si¢ w kolej-
nych latach Mikotaj Crewczberg, cho¢ nie mozna stwierdzi¢ tego z catkowita
pewnoscia, gdyz z tytutem proboszcza $w. Elzbiety notowany jest on dopiero

31 M. Starnawska, Miedzy Jerozolimg a fukowem. Zakony krzyzowe na ziemiach polskich
w sredniowieczu, Warszawa 2006, s. 118—120.

32 M. Starnawska, Pieczecie zakonéw krzyzowych..., s. 104—105.

3 R. Zerelik, Krqg Sredniowiecznego duchowienstwa kosciota sw. Elzbiety we Wroctawiu,
w: Z dziejow wielkomiejskiej fary. Wroctawski kosciot sw. Elzbiety w swietle historii i zabyt-
kow sztuki, red. M. Zlat, Wroctaw 1996, s. 158 i przyp. 14.

3 AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, GG 69.

3 AP Wroctaw, Rep. 66, nr 234 (235).

3¢ AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, A 35a, A 35b, KK 18,
T5, YY 4.
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w latach 90. XIV wieku?’. Nie mniejszych trudno$ci przysparza proba okre-
Slenia chronologii uzytkowania obu tlokéw oraz wskazania mozliwych przy-
czyn wprowadzenia drugiego. Przypuszczalnie wczesniej wykonano okragty
stempel. Przemawiatby za tym fakt, ze po pewnym okresie rownoczesnego
funkcjonowania obu pieczeci (trwajacym co najmniej dwa lata pomiedzy 1368
a 1370 rokiem) od 1374 roku zachowaty si¢ dokumenty po§wiadczone juz wy-
lacznie typariuszem ostroowalnym, a wiec zapewne nowszym. Zlecenie jego
sporzadzenia przypisuj¢ plebanowi Rychwinowi, z ktérego okresu postugi
u $w. Elzbiety pochodzi pierwsze $wiadectwo jego uzycia (1368). Dostgpne
zrodta nie pozwalaja natomiast wyjasni¢ powodow tej decyzji. Dobra czytel-
no$¢ okraglego odcisku z 1370 roku $wiadczy, ze zostal on wykonany tlokiem
o nieuszkodzonym reliefie, co sposrod mozliwych przyczyn wyklucza zuzycie
si¢ stempla. Za wymiang sigillum nie stata rowniez che¢ zmiany komunikowa-
nych przez nie tresci, gdyz oba zabytki eksponujg niemal identyczne wyobra-
zenia oraz legendy, réznigc si¢ od siebie jedynie ksztaltem.

Pieczecie Tomasza, plebana w Strzelinie

Ostatnim proboszczem w omawianym okresie, o ktorym wiadomo, ze pie-
czetowal si¢ dwoma typariuszami, byt postugujacy w Strzelinie pod koniec
XIV stulecia Tomasz*®. Zachowaty si¢ dwa nalezace do niego odciski z wi-
zerunkami §w. Michata Archaniola: pierwszy z 8 listopada 1389 roku (z dos¢
mocno zatartg legenda, z ktorej przetrwaly zaledwie pojedyncze minuskuty:
[s] t[...)/[...]ple[...])* i drugi z 4 sierpnia 1390 roku (z inskrypcja o tresci: + si-
gillum thame plebani in strelin)*, r6znigce si¢ od siebie w sposobie jego przed-
stawienia. Na starszym widzimy patrona strzelinskiej swiatyni stojacego na
wprost, na mlodszym za§ — walczacego ze smokiem i godzacego wtocznig
w gardto bestii. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢ — podobnie jak w omowio-
nych przypadkach nyskiego Stefana i turowskiego Konrada — prozaicznych
wzgledow przy$wiecajacych decyzji o zmianie stempla, jednak warto rozpa-
trzy¢ ja takze na szerszym tle ikonosfery, w ktorej funkcjonowal wiasciciel

7 R. Zerelik, Krqg Sredniowiecznego duchowiernstwa..., s. 158.

¥ FX. Gorlich, Geschichte der Stadt Strehlen in Preuflisch-Schlesien, Breslau 1853,
s. 14—15.

¥ AP Wroctaw, Rep. 125, nr 263 (277).

40" AP Wroctaw, Rep. 125, nr 266 (280). Na temat tego sigillum zob. tez J.R. Sobel, Sceny
biblijne..., s. 426—429.
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pieczeci. Co najmniej od lat 30. XIV wieku wyobrazenia §w. Michata byly bo-
wiem obecne réwniez na sigillach wtadz Strzelina, ukazujacych archaniota po-
czatkowo dmacego w trabg, a nastepnie dzierzacego miecz i wage*'. W okresie
sredniowiecza byl on zatem konsekwentnie przedstawiany z wiasciwymi mu
atrybutami®, nigdy jednak podczas walki ze smokiem, ktory na pieczeciach
strzelinskich pojawia si¢ dopiero w epoce nowozytnej*. W takim kontekscie
motyw zastosowany pierwotnie przez plebana mogt za bardzo przypominaé
odbiorcom symbol miasta funkcjonujacy juz od kilku dekad w lokalnej ikono-
sferze i silnie zakorzeniony w $wiadomog$ci mieszkancow. Utrudniato to reali-
zacje gtownego zadania wyobrazenia napieczgtnego, ktérym — jak wiadomo
— jest precyzyjna identyfikacja jego wilasciciela**. Widoczna na mtodszym od-
cisku Tomasza scena walki ze smokiem nie wzbudzata juz takich watpliwosci,
stad to wtasnie w dazeniu duchownego do nadania swemu sigillum bardziej
jednoznacznego wyrazu upatrywaé nalezy najpewniej przyczyny powzigcia
decyzji o zmianie tloka.

Whioski

Niewielka liczba plebandéw, ktorzy mogli poszczyci¢ si¢ posiadaniem wie-
cej niz jednego stempla w okresie swojej duszpasterskiej postugi, na tle cato-
$ci zebranego materiatu §wiadczy, iz nie byla to praktyka rozpowszechniona
wsrod owcezesnego Slaskiego kleru parafialnego (chociaz z graniczacym wrecz
z pewnoscia przekonaniem mozemy przypuszczac, ze wiele zabytkéw zwyczaj-
nie nie dotrwato do naszych czasow). Rzadko$¢ tego zjawiska jest niewatpliwie

4 M.L. Wojcik, Herb miasta Strzelina — historia i wspolczesnosé, RHer 2020, 19 (30),
s. 268—270. Zob. tez P. Wiszewski, Miedzy konwencjg, politykq i modq. Sredniowieczne slg-
skie pieczegcie miejskie z wizerunkami swietych, w: Formuta — archetyp — konwencja w zZrodle
historycznym. Materialy IX Sympozjum Nauk Dajgcych Poznawaé Zrédla Historyczne, Kazi-
mierz Dolny, 14—15 grudnia 2000 r., red. A. Gorak, K. Skupienski, Lublin—Radzyn Podla-
ski—Siedlce 2006, s. 289—291.

42 Lexikon der christlichen ITkonographie, Bd. 3, hrsg. E. Kirschbaum, Rom—Freiburg—
Basel—Wien 1971, s. 257; J. Marecki, L. Rotter, Jak czytaé wizerunki swigtych. Leksykon atry-
butow i symboli hagiograficznych, Krakow 2013, s. 609—610.

¥ M.L. Wojcik, Herb miasta Strzelina..., s. 271.

* B.M. Bedos-Rezak, When Ego Was Imago. Signs of Identity in the Middle Ages, Lei-
den—Boston 2011, passim; Z. Piech, Piecze¢ jako zZrédio..., passim; M. Hlebionek, Pieczeé
jako medium, dzielo sztuki i Zrédio historyczne, w: Opracowanie materialow sfragistycz-
nych..., s. 62.
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skutkiem wysokich kosztow, jakie wigzaty si¢ z wykonaniem typariusza przez
rzemie$lnika®*. Omoéwione przypadki proboszczow pozwalaja jednak wskazaé
przynajmniej niektore przyczyny decyzji plebanéw o sporzadzeniu nowych pie-
czeci. Najczesciej wigzato si¢ to ze zniszczeniem lub z utrata — w roéznych
okoliczno$ciach — tloka, na co ewidentnie wskazuje przyktad Konrada, a by¢
moze takze Stefana. Innym powodem byta che¢ uczytelnienia wyrazanego przez
napieczegtne wyobrazenie komunikatu tak, aby jeszcze bardziej wigzalo si¢ ono
z osoba jego dysponenta. Doskonale wida¢ to na przyktadzie sigillum nalezace-
2o do plebana strzelinskiego. Niewykluczone rowniez, ze okazje do wdrozenia
takich zmian dawaty wlasnie wspomniane wzgledy losowe. Wreszcie impulsem
do zmiany typariusza stawatl si¢ awans w ko$cielnej hierarchii implikujacy po-
trzebe dostosowania tresci legendy tak, aby byta zgodna z tytulaturg stosowang
w opieczetowywanych dokumentach, co obrazuje przypadek Jakuba Engilge-
riego. Niekiedy jednak dostepne zrodia nie pozwalajg udzieli¢ odpowiedzi na
pytanie o powody wymiany stempla — jak w wypadku plebana Rychwina.

Motywacje te nie odbiegaja od znanych z literatury przyczyn wymian tlo-
kéw dokonywanych przez przedstawicieli innych grup duchowienstwa. Zagad-
nienie to nie zostatlo wprawdzie w petni rozpoznane, ale mozemy siegnac¢ po
kilka odnotowanych w historiografii przyktadow. I tak, powodem wyrobienia
sobie nowej pieczeci przez ldziego, archidiakona wroctawskiego, w pierwszej
potowie XIII wieku bylo objecie przezen scholasterii*, za§ w przypadku zyja-
cego w XV stuleciu kanonika krakowskiego Jana Elgota — takze otrzymanie
godnosci scholastyka oraz szczegolnie zaszczytnej funkcji papieskiego audy-
tora, przyznanej mu na soborze bazylejskim*’. Cystersi lubigscy z kolei wy-
mienili ok. polowy XIV wieku swa pieczg¢ konwentualng, aby poprzez wpro-
wadzenie nowego wyobrazenia lepiej wyrazi¢ tozsamos$¢ swojej wspolnoty*.
Bylby to wigc przypadek analogiczny do tego, jaki udato si¢ stwierdzi¢ w od-
niesieniu do plebana strzelinskiego Tomasza.

Zaprezentowany w artykule materiat zrodtowy, obejmujacy zaledwie kilka
egzemplarzy pieczeci, z cata pewnoscia nie moze by¢ uznany za reprezentatyw-
ny. Wyrazam jednak nadzieje, ze w miar¢ postgpu archiwalnych poszukiwan
(nierozpoznane pozostajg wszak sigilla proboszczéw $laskich po 1419 roku,
a wiec z okresu pdznego Sredniowiecza) stanie si¢ on przyczynkiem do dal-
szych dyskusji nad funkcjonowaniem pieczeci wérdd nizszego duchowienstwa.

4 M. Haisig, Slgsk w monetach, medalach i pieczeciach, Wroctaw 1951, s. 36; Sfragisty-
ka...,s. 135.

4 J. Pakulski, Sredniowieczne pieczecie pralatow..., s. 180.

4 E. Kozaczkiewicz, Tkonografia Sredniowiecznych pieczeci krakowskich kanonikow ka-
tedralnych, w: Kultura religijna i spoteczna Matopolski od XIII do XVI wieku, red. W. Szym-
borski, J. Koziot, Tarnow 2011, s. 144—145.

“ T, Katuski, Sredniowieczne pieczecie konwentu z klasztoru cysterskiego w Lubigzu —
chronologia, ikonografia i kwestia autorstwa typariuszy, St. Zr. 2021, 59, s. 33.
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Aneks. Katalog pieczeci

W katalogu zebrano wszystkie zabytki sfragistyczne omoéwione w artyku-
le. Artefakty uporzadkowano wedtug ich dysponentow, zgodnie z chronologia
uzytkowania poszczegdlnych typow pieczeci, przyjmujac nastepujacy formu-
larz opisu: 1) wykaz sygnatur zachowanych oryginalnych odciskow (w przy-
padku kilku oryginatow gwiazdka oznaczono egzemplarz, ktorego fotogra-
fie zamieszczono w katalogu); 2) tre$¢ legendy i rodzaj pisma epigraficznego;
3) opis wyobrazenia napieczg¢tnego; 4) ksztatt i wymiary odcisku; 5) barwa wo-
sku; 6) sposéb przywieszenia pieczeci do dokumentu; 7) informacje o wygla-
dzie odwrocia pieczeci; 8) formuty koroboracyjne w kolejnosci chronologicz-
nej wystawienia dokumentoéw; 9) informacje dotyczace autorstwa fotografii
pieczeci (jesli nie zostata wykonana przez autorke artykutu) lub link, pod kto-
rym dostepne jest jej zdjecie (jesli nie zamieszczono go obok opisu).

Stefan, pleban w Nysie

[nr 1]
Typ A
31 lipca 1298 roku
1. Archiwum  Archidiecezjalne we
Wroctawiu (dalej: AAWTr), Dokumenty
parafii miejskiej w Nysie, 31 VII 1298%;
AP Wroclaw, Rep. 102, nr 6 (dwie eks-
pedycje).
2. + S STEPhANI PLE/BANI DE
NIZA, napis majuskutg gotycka.
3. W polu pieczgci scena ucieczki
Swietej Rodziny do Egiptu. Na osiotku,
prowadzonym w lewa (heraldycznie)
stron¢ przez $w. Jozefa, Matka Boza
z Dziecigtkiem Jezus na r¢ku. Za nimi
czwarta posta¢ (prawdopodobnie §$w. ' — )
Jakub Mtodszy, Jan, syn Jozefa, lub stuga z bagazarm‘”) U dotu pieczeci, od-
dzielony od sceny ucieczki tukiem architektonicznym, modlacy si¢ adorant,
zwrdcony w lewa strong, w postawie kleczacej, ze ztozonymi rekoma i z unie-
siong glowa, ktérego sylwetka zachodzi na otok pieczeci, rozdzielajac legende
na dwie czeg$ci. Nad ukazang sceng unosi si¢ aniol, pochylajac si¢ ku Matce
Bozej; po jego bokach dwie szesciopromienne gwiazdy.

4 Zob. przyp. 19.



Zmienno$¢ pieczeci proboszczow $laskich kosciotow parafialnych... 69

4. Piecze¢ ostroowalna, 41 x 29 mm.

5. Wosk barwy naturalnej (oba egzemplarze).

6. Bialo-czerwone sznury (AAWr, Dokumenty parafii miejskiej w Nysie,
31 VII 1298); pasek pergaminowy (AP Wroctaw, Rep. 102, nr 6).

7. Jedno wglebienie wykonane kciukiem (oba ezgemplarze).

8. ,,In cuius rei testimonium et evidentiam pleniorem sigillis nostro et predicti
Johannis advocati necnon et domini Stephani plebani Nizensis presentem pa-
ginam duximus roborandam” (oba egzemplarze).

[nr 2]
Typ B
6 maja 1312 roku
1. AP Wroctaw, Rep. 88, nr 48 (74a).
2. [+ S] STEPhANI PLEBANI « DE NIS[A], napis
majuskuty gotycka.
3. W polu pieczeci posta¢ §w. Jakuba z nimbem
wokol gltowy, zwrocona (heraldycznie) w prawo,
w drapowanej szacie, z torbg przewieszong przez
rami¢ i laska pielgrzymia w prawej rece. Przed
nim po prawej (heraldycznie) stronie pomniejszo-
na sylwetka kleczacego adoranta ze ztozonymi do
modlitwy rekoma.
4. Piecze¢ ostroowalna, 44 x 31 mm.

5. Wosk barwy naturalne;j.
6. Pasek pergaminowy.
7. Trzy wglebienia w wosku.
8. ,,presentes duximus nostrorum sigillorum appensione munire”.
Konrad, pleban w Turowie

[nr 3]
T Typ A
1343, sine die — 28 marca 1352 roku
1. AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami al-
fabetycznymi, CC 11, KK 5, KK 6*
2. S / CONR’(adi) PLEB/AN(@) D’(e) TVRO/W /,
napis majuskuta gotycka.
3. W polu pieczeci Chrystus umierajacy na krzyzu,
ktoremu towarzysza dwaj Swieci w diugich szatach.
Ponizej Niego, w niszy, kleczy zwrocony w prawa
(heraldycznie) strong adorant z rgkami zlozonymi
w gescie modlitwy, ktorego posta¢ wchodzi na pole
legendy, podobnie jak sylwetki dwoch aniolow,
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podtrzymujacych ramiona krzyza. Calo$¢ przedstawienia wienczy gotycka
wiezyczka, rowniez wkomponowana w otok pieczeci.

4. Piecze¢ ostroowalna, 40 x 24 mm.

5. Wosk barwy czarnej (AAWTr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabe-
tycznymi, KK 5), pociemniaty wosk barwy naturalnej (AAWr, Dokumen-
ty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, CC 11), wosk barwy naturalnej
(AAWT, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, KK 6).

6. Czerwono-zielone sznury (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfa-
betycznymi, KK 5), pasek pergaminowy (AAWTr, Dokumenty oznaczone syg-
naturami alfabetycznymi, CC 11), czerwone sznury (AAWr, Dokumenty ozna-
czone sygnaturami alfabetycznymi, KK 6).

7. Brak wglebien (wszystkie egzemplarze).

8. ,In cuius rei testimonium presentibus nostrum sigillum sigillum (sic!)
est appensum” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi,
KK 5); ,,In cuius rei testimonium sigillum nostrum presentibus est appensum”
(AAWT, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, CC 11); ,,In cuius
rei testimonium huic litterae sigillum nostrum est appensum” (AAWTr, Doku-
menty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, KK 6).

[nr 4]
Typ B
14 listopada 1366 roku
1. Nérodni archiv v Praze (dalej: NA Praha), Maltézsti rytifi — Ceské velko-
pevorstvi (dalej: RM), nr 1719.
2.« S « CONRADI « PLE/BANI ¢ IN ¢« ThVROW /, napis majuskuta
gotycka.
3. W polu pieczgci scena $mierci Chrystusa na krzyzu, ktéoremu towarzy-
sza dwaj Swieci w dtugich szatach, ukazana pod wchodzacg na otok gotycka
trojlukowa arkada, wsparta na dwoch wysmuktych podporach, zwienczona
wimperga i sze$cioma pinaklami (po trzy z kazdej strony wimpergi). Ponize;j,
w niszy, klgczy zwrocony w prawg (heraldycznie) stron¢ modlacy si¢ adorant
odziany w ornat.
4. Piecze¢ ostroowalna, 40 x 25 mm.
5. Wosk barwy naturalne;.
6. Szaro-czerwone sznury.
7. Trzy podtuzne wglebienia.
8. ,,In cuius rei testimonium et evidentiam pleniorem conscribi fecimus pre-
senciam et sigillo nostro munimine roborari”.
9. Fotografia pieczgci dostepna pod linkiem: https://www.monasterium.net/
mom/CZ-NA/RM/1719/charter [dostep: 02.10.2022].


https://www.monasterium.net/mom/CZ-NA/RM/1719/charter
https://www.monasterium.net/mom/CZ-NA/RM/1719/charter
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Jakub Engilgeri, pleban w Swidnicy
[nr 5]

Typ A
15 czerwca 1362 roku
1. AP Wrociaw Rep 67, nr 380 (4006).

2. +[STA]COBJ...]JGIL[...SWI]DNICZ,

napis majuskuta gotycka.

3. W polu pieczgci tarcza herbowa na

wprost, a na niej majuskuta ,,M”, na

. ktorej zalamaniach trzy r6ze w ukladzie
2.

Piecze¢ okragta, @ 26 mm.

Wosk barwy czerwone;.

Pasek pergaminowy.

Brak wglebien.

. ,»In quorum omnium testimonium

presentes litteras seu presentis publicum

instrumentum prefatam diffinitam  fir-

mam continentem scribi et per Erasmum

de Wolavia notarium publicum infrascriptum publicam mandanimus et sigilli

nostri iussimus appensione communiri”.

»

IR N

[nr 6]
Typ B
18 marca 1362—S5 czerwca 1374
1. AAWr, Dokumenty oznaczone syg-
naturami alfabetycznymi, AA 68, C §,
C 15 C 17, F 18, F 22, GG 39, M 41,
R 53b, Y 1; Dokumenty parafii w Swidnicy,
28 III 1311 [btedna data]; AP Bydgoszcz,
Akta klasztoru norbertanek w Strzelnie,
sygn. 31; AP Wroctaw, Dokumenty mia-
sta Wroctawia, nr 557, 562; Rep. 3, nr 423
(395); Rep. 66, nr 251 (252), 256 (257), 258
(259); Rep. 67, nr 379 (405), 381 (407a),
386 (411); Rep. 71, nr 26 (28); Rep. 84,
nr 97 (124)*%; Rep. 91, nr 340 (348);
Rep. 123, nr 46; NA Praha, RM, nr 788,
796.
2.+ S e« TACOBI + ENGILGERI -
PL(eb)ANI « SWIDNICZ(ensis) ¢ ET e
OFFICIA(/is) W(ratzslavzenszs) napis majuskuty gotycka.
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3. Pole pieczeci przedzielone w pas tukiem architektonicznym, pod ktéorym
zwrécony w lewg (heraldycznie) strong adorant, stojacy na ugietych, ale niedo-
tykajacych ziemi kolanach, z rekoma ztozonymi w gescie modlitwy. Nad tukiem
zwrécona takze w lewo posta¢ sw. Jana Chrzciciela w obfitej szacie i1 plaszczu,
z nimbem okalajagcym glowe. Prawg dlon sklada na piersi lub tez unosi w gescie
blogostawienstwa, lewa natomiast trzyma okragla patene z wyobrazeniem
Agnus Dei. Wolne przestrzenie pola pieczgci wypetniaja gesto drobne gwiazdki.
4. Piecze¢ ostroowalna, 47 x 33 mm.

5. Wosk barwy czerwonej (wszystkie zachowane egzemplarze).

6. Zielone sznury (AP Wroctaw, Rep. 3, nr 423 (395); Rep. 66, nr 251 (252);
Rep. 123, nr 46), czerwone sznury (AAWr, Dokumenty parafii w Swidnicy,
28 111 1311; NA Praha, RM, nr 796), szare sznury (AP Wroctaw, Rep. 66, nr 256
(257)), pasek pergaminowy (wszystkie pozostate zachowane egzemplarze).

7. Brak wglebien (wszystkie egzemplarze).

8. ,,In cuius rei evidenciam et certitudinem pleniorem sigillum nostrorum pre-
sentibus est appensum” (AP Bydgoszcz, Akta klasztoru norbertanek w Strzel-
nie, sygn. 31); ,,In cuius eciam rei testimonium et evidenciam pleniorem sigillum
nostrum presentibus est appensum” (NA Praha, RM, nr 788); ,,In cuius rei testi-
monium sigillum nostrum presentibus est appensum” (AP Wroctaw, Rep. 67,
nr 379 (405), 381 (407a)); ,,In cuius rei testimonium sigillum nostrum officiolatus
presentibus est subappensum” (AP Wroclaw, Rep. 67, nr 386 (411)); ,,In scrip-
tum meorum hic manu mea proprie subscripsi signo et nomine meis consuecis
una cum appensione sigilli domini mei officialati memorati consignavi in fidem
et testimonium omnium premissorum” (NA Praha, RM, nr 796); ,,In cuius rei
fidem et testimonium omnium premissorum sigillum nostrum presentibus est
appensum” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, F 18;
AP Wroctaw, Rep. 71, nr 26 (28); Rep. 84, nr 97 (124); Rep. 91, nr 340 (348);
Rep. 123, nr 46); ,,Litteram subscripti tenoris sigillis nostro et domini executori
ad eandem deputati acergo sigillatam” (A AWr, Dokumenty oznaczone sygnatu-
rami alfabetycznymi, M 41); ,,In cuius fidem et testimonium omnium premisso-
rum sigillum nostrum presenti sentenciam est appensum” (AP Wroctaw, Rep. 3,
nr 423 (395)); ,,cum appensione sigilli domini mei prefati consignari in fidem et
testimonium omnium premissorum” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnatu-
rami alfabetycznymi, F 22; brak koroboracji — uzycie pieczeci zapowiedziane
w formule notarialnej Jana de Cunczindorf); ,,In cuius rei testimonium presen-
tes transumptum per Bertoldum de Camen notarium publicum [predictum et]
subscriptum publicari et nostri sigilli appensione iussimus communiri” (AAWT,
Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, C 8, C 15, C 17, R 53b);
,»In cuius rei testimonium omnium premissorum sigillum nostrum presentibus
est appensum” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi,
GG 39); ,,In cuius rei fidem et testimonium omnium premissorum presentes lit-
teras sive hoc presentes publicum inscriptum nostri et Heynemanni Bodusconis
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prefati sigillorum ac subscripcione nostri notarii publici fecimus communiri”
(AP Wroctaw, Dokumenty miasta Wroctawia, nr 557); ,,In cuius rei testimo-
nium omnium premissorum presentes transsumptum et transscriptum publicum
officiolatus wratislaviensis sigilli appensionum ac notarii publici subscripcione
fecimus communiri” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycz-
nymi, AA 68); ,,In cuius rei fidem et testimonium omnium premissorum sigil-
lum nostrum ex certa nostra sciencia presentibus est appensum” (AP Wroctaw,
Dokumenty miasta Wroctawia, nr 562); ,,Quam quidem responsionem dicto
appellanti pro appellis testimonialibus dedit et concessit sub ipsius appendenti
sigillo sigillatam in fidem et testimonium omnium et singulorum premissorum”
(AAWT, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, Y 1); ,,In cuius
rei fidem et testimonium omnium premissorum hanc nostram diffinitivam sen-
tenciam nostri officialatus sigilli appensione et notarii nostri subscripti publici
subscripcione fecimus communiri” (AP Wroctaw, Rep. 66, nr 251 (252)); ,,In
quorum omnium et singulorum testimonium presentes instrumentum publi-
cum [...] [fragment koroboracji nieczytelny na skutek zalania pergaminu w tym
miejscu] notarium publicum scribi et publicari mandavimus nostrorum sigillo-
rum fecimus appensione communiri” (AP Wroctaw, Rep. 66, nr 258 (259));
,»In cuius rei fidem et testimonium omnium premissorum sigillum officiolatus
quo adpresens vertimur presentibus est subappensum” (AP Wroctaw, Rep. 66,
nr 256 (257)); ,,In cuius rei fidem et testimonium omnium premissorum sigillum
nostrum presenti transscripto et transsumpto duximus appendendum” (A AWr,
Dokumenty parafii w Swidnicy, 28 11T 1311).

Rychwin, pleban w kosSciele pw. $w. Elzbiety we Wroclawiu
[nr 7]

Typ A

24 czerwca 1370 roku

1. AP Wroctaw, Rep. 66, nr 234 (235).

2. + S PLEBANI D’ S(an)C(ta)A ELI-
ZABET, napis majuskula gotycka.

3. W polu pieczgci sze$ciopromienna
gwiazda, a nad nig krzyz.

4. Piecze¢ okragla, @ 28 mm.

5. Wosk barwy zielone;j.

6. Czerwono-zielone sznury.

7. Jedno okraglte wglebienie.

8. ,,Et ut igitur singula premissa perpetu-
am obtineat firmitatem et stabilitatem id-
circo sigilla nostri videlicet magistratus,
conventus nostri, prioris nostre domus, Rychwini plebani sanctae Elyzabeth,
Heydnirici plebani in cruczeburg, johannis plebani in tylindorf, Franczkonis
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commendatoris in swydnicz, Johannis commendatoris in Legnicz, Johannis
commendatoris in Monsterberg nec non Hermanni commendatoris in Bolesla-
via presentibus sunt subappensa”.

[nr 8]
Typ B
18 wrzesnia 1368—29 listopada 1380
1. AAWr, Dokumenty oznaczone sygnatura- !
mi alfabetycznymi, A 35a, A 35b, GG 69%,
KK 18, T 5, YY 4.
2. + S PLEBANI « DE S(an)C(H)A < ELIZA-
BET, napis majuskutg gotycka.
3. W polu pieczeci krzyz nad szeSciopro-
mienng gwiazda.
4. Piecze¢ ostroowalna, 37 x 23 mm.
5. Wosk barwy naturalnej (wszystkie egzem-
plarze).
6. Pasek pergaminowy (wszystkie egzemplarze).
7. Brak wglebien (wszystkie egzemplarze).
8. ,Litteram reddite sigillatam” (AAWT,
Dokumenty oznaczone sygnaturami alfa-
betycznymi, GG 69); ,,Nostro sub appen-
so sigillo litteram reddite viris sub sigillis” (AAWr, Dokumenty oznaczo-
ne sygnaturami alfabetycznymi, T 5); ,,Nostro sub appenso sigillo litteram
reddite sigillatam [...] pacta” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami
alfabetycznymi, KK 18); ,,Nostro subappenso sigillo in signum execucio-
nis” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, A 35a);
»Nostro sigillo quo ad causas utimur subappenso. Litteram in signum exe-
cucionis viris sigillis similiter sub appensis reddite sigillatam” (AAWr, Do-
kumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, A 35b); ,,Cum appensione
sigilli reverendi prioris domini episcopis [...] prevocati in fidem et testio-
rum omnium premissorum” (AAWr, Dokumenty oznaczone sygnaturami
alfabetycznymi, YY 4).




Zmienno$é pieczeci proboszczow $laskich ko$ciotéow parafialnych... 75

Tomasz, pleban w Strzelinie
[nr 9]

Typ A
8 listopada 1389 roku

> & 1. AP Wroctaw, Rep. 125, nr 263 (277).
2. [s] t[...)/[...]ple[...], napis minuskuta
gotycka.
3. W polu pieczeci $w. Michat Archaniot
ze skrzydtami u ramion, odziany w zbro-
je, stojacy (przypuszczalnie) na smoku.
4. Pieczeé okragla, @ 24 mm.
5. Wosk barwy naturalne;.
6. Pasek pergaminowy.
7. Brak wgtebien.
8. ,,Nostro subappenso sigillo. In signum
executionis plebanos et virum quemlibet
facte presentem litteram reddite viris si-
gillis subappendentibus sigillatam”.

9. Fot. AP Wroclaw.

[nr 10]
Typ B
4 sierpnia 1390 roku
z Fin 1. AP Wroctaw, Rep. 125, nr 266 (280).
2. + sigillum thame plebani in strelin,
napis minuskuta gotycka.
3. W polu pieczeci scena walki sw. Mi-
chata ze smokiem. Archaniot z nimbem
wokot glowy 1 skrzydlami u ramion,
odziany (przypuszczalnie) w zbrojg, stoi
w rozkroku na wijagcym si¢ przez catg
dolng strefe odcisku ogonie potwora.
Zwracajac si¢ w (heraldycznie) lewa stro-
ng, przeszywa wldcznia jego gardto.
4. Piecze¢ okragla, @ 28 mm.
5. Wosk barwy naturalnej z licznymi
ciemnymi przebarwieniami.

6. Pasek pergaminowy.

7. Jedno mate wglebienie.

8. ,,nostro subappenso sigillo in signum executionis plebanos et virum quem-
libet facte presentem litteram plebanis sigillis subappendentibus reddite sigil-
latam”.
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Jagna Rita Sobel

Variability of the Seals of Parish Priests of Silesian Parish Churches in the Middle Ages
(until 1419)

Summary

In her article, Jagna Rita Sobel deals with the problem of exchanges of seal matrices [PI.
typariusze pieczetne] made by parish priests of Silesian parish churches until 1419. Sobel en-
quires about reasons why parish priests needed to order the preparation of a new stamp for
themselves. To this end, Sobel analyzes the cases of five priests (Stefan, parson in Nysa, Kon-
rad, parson in Turéw near Wroctaw, Jakub Engilgeri, parson in Swidnica, Rychwin, parson
in the church of St. Elizabeth in Wroctaw, and Tomasz, parson in Strzelin). Her research has
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revealed that during their pastoral ministry in a given parish they used two types of seals. The
research was based on a comparison of the two sigils of each parish priest in terms of differ-
ences in the content communicated by the sacred legends and images, taking into account — if
necessary — the personal careers of priests and the iconosphere in which they functioned. The
research shows that the reasons underlying the decision to change the piston could have been
practical considerations (such as wear or loss of the matrix), the desire to make the message
clearer expressed by the certain image of the message so that it is even more closely connected
with the person of its administrator, or the assumption by the clergyman of a new office, result-
ing in the need to adapt the content of the legend of the sigillum to its current title. Such a small
number of cases confirmed by sources, however, shows that this was not a common practice
among the parish clergy of that time, which could undoubtedly have been influenced by the
high costs associated with making the stamp by the craftsman.

Keywords: sphragistics, Silesia, parish priests, seals, sphragistic systems

Jagna Rita Sobel

Zmienno$¢ pieczeci proboszezow $laskich koscioléw parafialnych w Sredniowieczu
(do 1419 roku)

Streszczenie

W artykule podj¢to problem wymian typariuszy pieczgtnych dokonywanych przez pro-
boszczow $laskich kosciolow parafialnych do 1419 roku. Autorka rozprawy poszukuje odpo-
wiedzi na pytanie, jakie powody mogly stawia¢ proboszczoéw przed konieczno$cig zlecenia
sporzadzenia dla siebie nowego stempla. W tym celu dokonuje analizy przypadkow pigciu du-
chownych (Stefana, plebana w Nysie, Konrada, plebana w Turowie koto Wroclawia, Jakuba
Engilgeriego, plebana w Swidnicy, Rychwina, plebana w kosciele pw. éw. Elzbiety we Wroc-
fawiu, oraz Tomasza, plebana w Strzelinie), dla ktorych przeprowadzona kwerenda pozwoli-
ta ujawnié, iz w czasie swojej postugi duszpasterskiej w danej parafii uzywali dwoch typow
pieczeci. Kwerenda polegata na porownaniu obu sigillow kazdego proboszcza pod katem roz-
nic w zakresie treSci komunikowanych przez napiecz¢tne legendy i wyobrazenia, uwzglednia-
jac przy tym — jesli bylto to konieczne — osobiste kariery kaptanow oraz ikonosfere, w ktorej
funkcjonowali. Badania te pozwolity wykaza¢, ze przyczynami lezacymi u podstaw decyz;ji
o zmianie tloka mogly by¢ wzgledy praktyczne (takie jak zuzycie badz utrata typariusza),
pragnienie uczytelnienia wyrazanego przez napieczg¢tne wyobrazenie komunikatu tak, aby
jeszcze bardziej wigzato si¢ ono z osoba jego dysponenta, lub tez objecie przez duchowne-
go nowego urzedu, skutkujace potrzeba dostosowania tresci legendy sigillum do jego aktu-
alnej tytulatury. Tak niewielka liczba potwierdzonych zrédtowo przypadkéw swiadczy jed-
nak, ze nie byla to praktyka rozpowszechniona wérod 6wczesnego kleru parafialnego, na co
wplyw niewatpliwie mogly mie¢ wysokie koszty wigzace si¢ z wykonaniem stempla przez
rzemie$lnika.

Stowa kluczowe: sfragistyka, Slask, proboszczowie, pieczecie, systemy sfragistyczne
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Jagna Rita Sobel
Variierende Siegelstempel der schlesischen Pfarrer im Mittelalter (bis 1419)
Zusammenfassung

Der Artikel befasst sich mit dem Problem der Ersetzung von Siegelstempeln durch schlesi-
sche Pfarrer im Mittelalter bis 1419. Die Autorin unternimmt einen Versuch, die Frage nach den
Griinden, welche die Pfarrer dazu veranlasst haben konnten, sich einen neuen Siegelstempel
erstellen zu lassen, zu beantworten. Zu diesem Zweck werden die Siegel von fiinf Geistlichen
analysiert (Stefan — Pfarrer in Neisse, Konrad — Pfarrer in Thauer bei Breslau, Jakub Engil-
geri — Pfarrer in Schweidnitz, Rychwin — Pfarrer der St.-Elisabeth-Kirche in Breslau, und
Tomasz — Pfarrer in Strehlen), bei denen die durchgefiihrte Recherche ergab, dass sie wahrend
ihrer seelsorgerischen Arbeit in der Pfarrgemeinde zwei Arten von Stempeln verwendeten. Die
Recherche bestand darin, die beiden Sigilla des jeweiligen Pfarrers im Hinblick auf deren un-
terschiedliche Inhalte, die durch Siegellegenden bzw. -bilder vermittelt waren, miteinander zu
vergleichen. Dabei wurde im Bedarfsfall auch der persénliche Werdegang der Pfarrer und die
Ikonosphire, in der sie titig waren, in die Analyse miteinbezogen. Die vorgenommenen Unter-
suchungen fiihren zu dem Schluss, dass die Griinde fiir die Ersetzung des Siegelstempels ent-
weder praktischer Natur waren (z. B. Abnutzung bzw. Verlust des Siegelstempels) oder sich aus
dem Wunsch ergaben, den Siegelinhalt lesbarer zu machen, um ihn noch stiarker mit der Person
des Inhabers in Verbindung zu bringen, oder auch auf die Tatsache zuriickzufiihren sind, dass
der Pfarrer ein neues Amt antrat, was eine Anpassung des Siegelinhalts an seine neue Titulatur
erforderlich machte. Die geringe Anzahl der nachgewiesenen Fille deutet jedoch darauf hin,
dass die Praxis unter damaligen Pfarrern nicht weit verbreitet war, was hochstwahrscheinlich
mit hohen Kosten der Stempelherstellung durch einen Handwerker zusammenhing.

Schliisselwdrter: Sphragistik, Schlesien, Pfarrer, Siegel, sphragistische Systeme
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Instytut Historii, Uniwersytet Slaski w Katowicach

Stan badan nad piecz¢ciami cysterskimi

na ziemiach polskich
Glowne nurty badawcze

W niniejszym artykule podjatem si¢ zaprezentowania dotychczasowych ba-
dan dotyczacych pieczeci cysterskich na ziemiach polskich. Tekst ten stanowi
przede wszystkim przeglad najwazniejszych publikacji przedstawiajacych sfra-
gistyke cysterska. Nie podjalem si¢ — z pewnymi wyjatkami — ich krytycz-
nej oceny, pozostawiajac to do odrgbnych analiz przy okazji badan nad piecze-
ciami danego opactwa. Obecnie dysponujemy podsumowaniem stanu badan
nad sigillami koscielnymi (klasztornymi) w wybranych regionach, w ktorych
uwzgledniono pieczgcie cysterskie. Nie sg to jednak silg rzeczy pelne zesta-
wienia!. W ostatnim czasie w ramach podsumowania przeprowadzonych po
1989 roku badan nad cystersami w Polsce ujeto rowniez w sposob syntetyczny
opracowania po$wigcone pieczeciom cysterskim?. W badaniach nad tymi sigil-
lami mozna wyr6zni¢ trzy okresy.

' P. Wiszewski, Badania nad sSredniowieczng sfragistykq kosciota slgskiego, w: Pieczecie
w dawnej Rzeczypospolitej. Stan i perspektywy badan, red. Z. Piech, J. Pakulski, J. Wroniszew-
ski, Warszawa 2006, s. 119—133; B. Mozejko, Stan badan nad sfragistykqg Pomorza Gdanskie-
go w Sredniowieczu, W: Pieczecie w dawnej Rzeczypospolitej..., s. 219—234; M. Szymoniak,
Stan i perspektywy badan nad sredniowiecznymi pieczeciami klasztorow meskich w diecezji
krakowskiej, w: Zrédla staropolskie i nauki pomocnicze historii, red. J. Rogulski, Krakoéw
2013, s. 185—208.

2 A. Boj¢s-Biatasik, M. Zdanek, Zisterzienserforschung in Polen nach dem Zweiten
Weltkrieg. Geschichte und Institutionen, ,,Cistercienser Chronik® 2017, 124, s. 447—477,
Ciz, Badania nad cystersami w Polsce po 1989 r., w: Dzieje i kultura cystersow w Polsce. 2,
red. M. Starzynski, D. Tabor, Krakéw 2018, s. 523—565.
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84 Tomasz Katuski

Pierwszy okres — poczatki badan nad piecze¢ciami cysterskimi

W pierwszym okresie, ktory obejmuje XIX stulecie oraz poczatek XX
wieku, podjeto si¢ edycji pieczeci lub ich opisu ze stosownymi komentarzami
wraz z innymi pieczeciami z danego regionu. W pierwszej kolejnosci nalezy
wymieni¢ opracowanie Friedricha Augusta Vossberga z potowy XIX wieku,
gdzie ujeto opisy 1 rysunki sigillow opatow w Oliwie 1 Pelplinie z poczatku
XIV stulecia®. W drugiej potowie XIX wieku na uwagg zastuguje praca Alwi-
na Schultza opisujaca §laskie pieczecie. W jej ramach przedstawiono podsta-
wowe informacje dotyczace pieczeci opata w Lubiazu z poczatku XIII wieku,
opatrzonej dwiema podobiznami (chromolitografie) zachowanych jej egzem-
plarzy*. Szerszy zakres w kwestii sigillow cysterskich miato opracowanie
przygotowane przez Paula Pfotenhauera. Autor przedstawit podstawowe infor-
macje o pieczgciach opatéw z filiacji lubigskiej (Lubigz, Henrykow, Kamieniec
i Krzeszow) z XIII i poczatku XIV wieku, a takze zamiescit reprodukcje gip-
sowych odlewow sigillow opackich’. Pieczecie cysterskie w wigkszej liczbie
zostalty wydane dopiero w edycji Franciszka Piekosinskiego u schytku XIX
wieku. W wigkszosci byly to pieczecie opatow oraz konwentow z Matopol-
ski. Pochodzily one z klasztorow w: Koprzywnicy, Mogile, Sulejowie, Szczy-
rzycu i Wachocku®. Odnotowano tez sigilla cysterskie z innych ziem. Wy-
dano pieczgcie opatow z Wielkopolski (Paradyz, Lad, Obra, Lekno) i Kujaw
(Byszewo)’. Na uwage zastugujg réwniez wydawnictwa zrodtowe Bernharda
Engela z przetomu XIX oraz XX wieku. Opublikowat on sigilla roznych dys-
ponentow z dwczesnego archiwum miejskiego w Toruniu. W jednej ze swoich

3 F.A. Vossberg, Siegel des Mittelalters von Polen, Lithauen, Schlesien, Pommern und
Preussen, Berlin 1854, s. 39—40, Tf. 21.

* A. Schultz, Die schlesischen Siegel bis 1250, Breslau 1871, s. 13, Taf. VIII, nr 60—61.

> P. Pfotenhauer, Die schlesischen Siegel von 1250 bis 1300, beziehentlich 1327, Breslau
1879, s. 21—22, Taf. XIII, nr 93—095.

¢ F. Piekosinski, [przy wspotudziale E. Dichla], Pieczecie polskie wiekow Srednich. Doba
piastowska, cz. 1, Krakow 1899. Wykaz stron, na ktorych znalazty si¢ pieczecie opackie oraz
konwentow z Matopolski, zestawit M. Szymoniak, Stan i perspektywy badan..., s. 188—1809.
Na stronach 127—128, nr 188 edycja nieujetej pieczgci opata sulejowskiego.

7 F. Piekosinski, [przy wspotudziale E. Diehla], Pieczecie polskie wiekow Srednich...,
s. 133, nr 198—199; s. 174—175, nr 285, fig. 197; s. 223—224, nr 389; s. 225—226, nr 393;
s. 254, nr 481. W wydanych posmiertnie pracach F. Piekosinskiego opublikowano ponadto
pieczgcie opatdow z: Byszewa, Jedrzejowa, Kamienca, Obry, Oliwy, Paradyza, Sulejowa i Wa-
chocka, oraz konwentu z Paradyza. Zob. F. Piekosinski, Pieczecie polskie wiekow srednich
doby piastowskiej. (Uzupetnienie), Krakéw 1936 [odbitka z ,,Wiadomosci Numizmatyczno-
-Archeologicznych” 1934, 16; 1935, 17], s. 4, nr 640, fig. 414; s. 4, nr 641, fig. 415; s. 5, nr 644,
fig. 417; s. 6, nr 646, fig. 419; s. 10—11, nr 661, fig. 433; s. 11, nr 662, fig. 434; s. 13, nr 673,
fig. 444; s. 25, nr 708; s. 35, nr 745, fig. 511.
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prac z 1902 roku zamiescit natomiast edycj¢ oraz litografie sredniowiecznych
pieczeci opatow z klasztoru w Pelplinie?®.

W regionalnych kodeksach dyplomatycznych zawarto takze wzmian-
ki o przywieszonych przy dokumentach pieczeciach, w tym cysterskich. Na
szczegolng uwage zastuguja edycje ze Slaska, z Wielkopolski i Matopolski,
ktorych wydawcy szerzej ujmowali pieczecie, w tym cysterskie (opisy przed-
stawiajg ikonografie, odczyt legendy napieczgtnej oraz czgsto charakterystyke
materialu pieczetnego). Na rozszerzony opis sigillow wplyw mial bez watpie-
nia fakt, ze czg$¢ wydawcow zajmowala si¢ rowniez wydawaniem pieczeci. Ze
$laskich edycji nalezy wymieni¢ publikacje zrodtowa Wilhelma Wattenbacha
poswiecong klasztorowi w Rudach i Jemielnicy oraz dominikanom i domini-
kankom z Raciborza’. Wyrdznia si¢ tez edycja dokumentow z klasztoru cyster-
sow w Kamiencu, wydana przez P. Pfotenhauera. Zawiera ona bowiem nie tyl-
ko opisy pieczgci opatow z tego klasztoru, ich contrasigillow oraz konwentu,
wazne sg przede wszystkim komentarze dotyczace funkcjonowania sigillow
cysterskich w wymienionym klasztorze. Wydawca dotaczyl ponadto podobi-
zne najstarszej pieczeci konwentualnej z pierwszej potowy XIV wieku'. Na-
lezy tu réwniez wymieni¢ Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski. Ujgto w nim
informacje dotyczace pieczeci opatow z Wielkopolski (Lekno, Obra, Lad, Pa-
radyz), Matopolski (Wachock, Sulejow), Kujaw (Byszewo), Pomorza (Oliwa),
a takze sigilla konwentow z Wielkopolski (Lad, Lekno)''. W czwartym tomie
omawianego wydawnictwa zrodlowego zamieszczone zostaty ponadto chro-
molitografie pieczeci konwentu z Lekna i Paradyza — obie z XIV wieku'?. Do
grupy wydawnictw zrédlowych waznych dla badan nad sfragistyka cysterska

8 B. Engel, Die mittelalterlichen Siegel der Fiirsten, der Geistlichkeit und des polnischen
Adels im thorner Rathsarchive, Danzig 1902 (Abhandlungen zur Landeskunde der Provinz
Westpreussen, H. 11), s. 8, Taf. II, nr 27, Taf. III, nr 26. Zob. tez ocen¢ publikacji B. Engela
w literaturze przedmiotu: B. Mozejko, Stan badan nad sfragistykq..., s. 225; Pieczecie krolow
i krolowych polskich do 1572 r., oprac. J. Bonczkowski, D. Chyta, M. Hlebionek, M. Super-
czynski, red. M. Hlebionek, Torun 2020 (Katalog pieczg¢ci Archiwum Panstwowego w Toruniu,
z. 1), s. 19—24.

9 Urkunden der Kloster Rauden und Himmelwitz, der Dominicaner und der Dominica-
nerinnen in der Stadt Ratibor, hrsg. W. Wattenbach, in: CDSIil, Bd. 2, s. 28—30, nr 33—34;
s. 31, nr 36; s. 39—40, nr 44; s. 92—93, nr 20; s. 94—95, nr 23; s. 100, nr 32.

19 Urkunden des Klosters Kamenz, hrsg. P. Pfotenhauer, in: CDSil, Bd. 10, s. 112, nr 141;
s. 126, nr 157; s. 165—166, nr 208; s. 250—251, nr 299; s. 261—262, nr 310; s. 303, nr 335. Wy-
dawca zamiescil ponadto krotkie wzmianki o przywieszonych przy dokumentach pieczgciach
opatow w Henrykowie oraz Lubigzu.

1"KDW, t. 1, s. 288—289, nr 323; s. 404—405, nr 462; t. 2, s. 227—228, nr 874; s. 263,
nr 920; s. 475—476, nr 1149; s. 512, nr 1185; t. 3, s. 137, nr 1408; s. 300—301, nr 1581;
s. 582—583, nr 1855; s. 584—585, nr 1857; s. 755, nr 2034; s. 767—768, nr 2049; s. 771—772,
nr 2052.

12 KDW, t. 4, s. 343, nr 38; s. 347, nr 64. W kolejnych tomach kodeksu podano rowniez
opisy wybranych pieczeci, przyktadowo: t. 5, nr 173, 264; t. 6, nr 94, 229; t. 7, nr 733.
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nalezy zaliczy¢ tez matopolskie kodeksy, szczegodlnie te, ktoérych wydawca byt
F. Piekosinski. Zawarto w nich opisy pieczeci cystersow z tej ziemi (Mogila
oraz Szczyrzyc)-.

Drugi etap — badania nad piecze¢ciami cysterskimi jako czes¢
wiekszych prac

W okresie od lat migdzywojennych do lat 80. XX wieku powstaty prace,
w ktorych pieczgcie cysterskie analizowano na tle innych sigillow ko$cielnych
lub historii klasztoru. Omowienie dotyczace pieczeci ograniczato si¢ do po-
bieznej analizy ich ikonografii oraz legend napieczetnych. Wyjatkowe miejsce
w obrebie tych publikacji ma studium autorstwa Helene Krahmer poswigcone
pieczeciom ko$cielnym na Slgsku z lat 30. XX wieku. Wymieniona badacz-
ka poruszyla, bodajze jako pierwsza, kwestiec wplywu ustawodawstwa Kapi-
tuly Generalnej na sfragistyke cysterskg. Wskazata ponadto na dziedziczenie
typariuszy przez kolejnych opatow cysterskich, a takze odnotowata interesu-
jacy przypadek wykorzystania pieczeci luznej opata lubiaskiego jako znaku
przetozonego klasztoru'*. W zblizonym czasie Marian Gumowski opublikowat
w ksiazce Historia Slgska... opracowanie, ktore zostalo po§wiecone sigillom
ksigzecym, duchowienstwa, rycerstwa i miast z terenu Slaska. Autor prze-
analizowal m.in. skrétowo ikonografi¢ oraz legendy napieczetne wybranych
$redniowiecznych pieczeci opatow oraz konwentow z tego regionu. Opart si¢
w tym wzgledzie przede wszystkim na ustaleniach P. Pfotenhauera. Zalaczyt
rowniez fotografie gipsowych odlewdw pieczeci opata w Kamiencu oraz kon-
wentu w Lubigzu'®.

Analizujac okres badan nad sigillami cysterskimi prowadzonych po dru-
giej wojnie $wiatowej, nalezy wskaza¢ na monografi¢ opactwa lubiaskiego
autorstwa Franciszka Hanusa, w ktorej omowiono zwiezle wybrane $rednio-
wieczne pieczecie opatow z tego klasztoru. Dodano do niej takze fotografie

13 KDKK, t. 1, s. 250—251, nr 196; KDmK, cz. 2—4, s. 550, nr 420. Zob. tez zestawie-
nie wydawnictw zrodlowych dotyczacych sfragistyki klasztornej, w tym cysterskiej, w Malo-
polsce: M. Szymoniak, Stan i perspektywy badan..., s. 195—197.

4 H. Krahmer, Beitrdge zur Geschichte des geistlichen Siegels in Schlesien bis zum Jahre
1319, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens® 1935, 69, s. 6—7, 30—31.

15 M. Gumowski, Pieczecie Slgskie do korica XIV wieku, w: Historja Slgska od najdaw-
niejszych czasow do roku 1400, t. 3, red. W. Semkowicz, Krakow 1936, s. 318—322; po s. 384,
tabl. 118 (w tek$cie bledny numer 117), nr 94; po s. 392, tabl. 119, nr 95; s. 435.
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dokumentow z przywieszonymi sigillami opatow i konwentu lubigskiego'.
Z kolei w podreczniku sfragistyki z 1960 roku, w rozdziale autorstwa M. Gu-
mowskiego poswigconym pieczeciom koscielnym, przedstawiono syntetycz-
nie m.in. ikonografi¢ oraz legendy napieczetne wybranych $redniowiecznych
cysterskich sigillow opackich i konwentualnych. Cz¢$¢ z nich byta juz znana
z wezesniejszych edycji pieczeci lub kodeksow dyplomatycznych. Autor wy-
mienit ponadto kilka pieczeci z okresu nowozytnego (Koronowo, Obra, Para-
dyz, Sulejow, Wagrowiec)'”. W niemieckojezycznym podre¢czniku sfragistyki
pidéra wymienionego M. Gumowskiego zostaly powtdérzone te same informa-
cje. Autor opublikowat ponadto rysunek pieczgci konwentu mogilskiego, spo-
rzadzony w pierwszej potowie XIX wieku przez wybitnego rysownika polskie-
go Kajetana Wincentego Kielisinskiego, oraz kilka wykonanych wtasnorgcznie
wecierek grafitowych §redniowiecznych i nowozytnych pieczeci opackich oraz
konwentoéw (Byszewo, Mogita, Oliwa, Paradyz, Pelplin, Lekno)*. W kolejnych
latach w badaniach w zakresie sfragistyki cysterskiej nalezy odnotowaé ar-
tykul Karola Szerlaga poswigcony nieznanej w literaturze przedmiotu nowo-
zytnej pieczegci opata oraz konwentu z klasztoru w Krzeszowie. Niestety nie-
watpliwy walor zrodtowy obnizaja w tej publikacji btedne wnioski dotyczace
wymienionych pieczeci'®. W kilku analitycznych studiach z lat 80. XX wieku
opracowanych przez Heinricha Griigera oraz jednym napisanym przez Am-
brosiusa Rose, dotyczacych klasztoréw cysterskich na Slasku, zawarto podsta-
wowe informacje odnoszace si¢ do pieczgci opatow i konwentow (ikonografia
oraz legendy napieczetne), a takze do heraldyki wystgpujacej w wymienionych
klasztorach. Wigckszo$¢ z informacji dotyczacych sigillow byta powtérzeniem
ustalen P. Pfotenhauera oraz W. Wattenbacha?’. Opactwa z innych ziem w tym
czasie zostaty znacznie stabiej zbadane. Kazimierz Bobowski w swoim opra-
cowaniu poswigconym pieczeciom na Pomorzu Zachodnim zwiezle opisat
sredniowieczne sigilla konwentualne w Bukowie i Kotbaczu?'. W czasach po-

' F. Hanus, Die aeltere Geschichte der Zisterzienser — Abtei Leubus in Schlesien bis zur

Mitte des 14. Jahrhunderts, Teutopolis 1947, s. 117 oraz fotografie.

7 Sfragistyka, oprac. M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, Warszawa 1960, s. 218—219.

8 M. Gumowski, Handbuch der polnischen Siegelkunde, Graz 1966, s. 78—380, nr 61;
s. 147, 160—161, Taf. XL—XLII, nr 405—407, 414, 419, 426—427.

19 K. Szerlag, Dwie pieczecie opactwa cystersow w Krzeszowie, ,,Biuletyn Numizmatycz-
ny” 1976, 5, s. 87—91.

20 H. Gruger, Kamenz. Augustiner Propstei, dann Zisterzienserstift, ,,Jahrbuch der Schle-
sischen Friedrich-Wilhelms-Universitdt zu Breslau® (dalej: JSFWUB) 1980, 21, s. 105; Ten-
ze, Leubus. Zisterzienserabtei, ISFWUB 1981, 22, s. 28; Tenze, Rauden. Zisterzienserabtei,
JSFWUB 1981, 22, s. 46; Tenze, Himmelwitz. Zisterzienserabtei, JSFWUB 1981, 22, s. 59;
Tenze, Heinrichau. Zisterzienserabtei, JSFWUB 1982, 23, s. 47—48; Tenze, Der Orden der
Zisterzienser in Schlesien (1175—1810). Ein Uberblick, ISFWUB 1982, 23, s. 139; A. Rose,
Griissau. Benediktiner-, dann Zisterzienserabtei, ISFWUB 1983, 24, s. 123—124.

2 K. Bobowski, Dawne pieczecie na Pomorzu Zachodnim. Zabytki prawa i kultury z epo-
ki Gryfitow, Szczecin 1989, s. 114—115.
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wojennych w ramach niektorych edycji dokumentow, tak jak w poprzednim
okresie, zawarto roéwniez opisy pieczeci, w tym cysterskich. Wyroznia si¢ na
tym tle kontynuacja Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski** oraz Schlesi-
sches Urkundenbuch, w ktorym wykorzystano badania P. Pfotenhauera?.

Trzeci etap — rozwdéj badan nad pieczeciami cysterskimi

Rozw¢j badan nad pieczeciami cysterskimi rozpoczat si¢ dopiero od dru-
giej polowy lat 90. XX wieku i1 trwa do chwili obecnej. W tym okresie, po
pierwsze, badania oparto na szerszej podstawie zrodlowej, obejmujacej nie
tylko okres $redniowieczny, ale rowniez nowozytny — do poczatku XIX wie-
ku. Po drugie, zaczeto wigza¢ badania nad pieczeciami cysterskimi z konteks-
tem historycznym oraz prawno-spotecznym. Po trzecie, poszerzono formularz
badawczy. Rozpoczeto poglebione badania dotyczace heraldyki w wybra-
nych opactwach, a takze transferu wyobrazen napieczetnych oraz autorstwa
typariuszy.

Jeszcze w zbiorczym ujeciu klasztorow cysterskich z ziem polskich i daw-
nej Rzeczypospolitej — Monasticon Cisterciense Poloniae — niewiele miejsca
poswigcono pieczeciom?*. Inng sytuacje mozna zauwazy¢ w publikowanych te-
matycznie opracowaniach. Najwiecej prac dotyczylo sigillow cysterskich na
Slasku. Prowadzenie badan utatwity niewatpliwie wczesniejsze dokonania ba-
daczy, szczego6lnie P. Pfotenhauera oraz H. Krahmer. Roman Stelmach w swo-
im artykule prezentujacym dokumenty i akta cystersow krzeszowskich zesta-
wit tabelarycznie, na podstawie zespotu poklasztornego Rep. 83 z Archiwum
Panstwowego we Wroctawiu, informacje dotyczace pieczgci opatdéw i konwen-
tu od $redniowiecza do schytku XVIII wieku. Autor opisal ponadto niepre-
cyzyjnie dwie Sredniowieczne pieczecie opatow oraz piecze¢ konwentu. Do

22 Por. przyp. 12.

2 SUb, Bd. 1—6. Zestawienie opisow pieczeci cysterskich ze Slaska zawartych w wy-
mienionym wydawnictwie zob. T. Katuski, Imago abbatis na pieczeciach slgskich cystersow
w Sredniowieczu, w: Dzieje i kultura cystersow..., s. 398—401.

2 S. Kozak, A. Tarnas-Tomczyk, M.L. Wojcik, Henrykow, w: Monasticon Cisterciense
Poloniae, red. AM. Wyrwa, J. Strzelczyk, K. Kaczmarek, t. 2, Poznan 1999, s. 70; A. Harc,
L. Harc, E. Luzyniecka, Lubigz, w: Monasticon..., s. 209; A.M. Wyrwa, Lekno-Wggrowiec,
w: Monasticon..., s. 236, 240; Tenze, Obra, w: Monasticon..., s. 261; rysunek pieczgci konwen-
tu z Lekna na podstawie KDW, t. 4 (ilustracje na wklejkach, nr 162).
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tekstu dolaczono rowniez barwne fotografie oméwionych sigillow?. Natomiast
Przemystaw Wiszewski wprowadzit swoim artykutem poswieconym $laskim
pieczgciom klasztornym wiele nowych ustalen do obiegu naukowego. Opart si¢
w tym celu na szerokiej podstawie zrédtowej. Autor przedstawit na tle innych
sigillow ikonografi¢ i legendy napieczetne wybranych pieczgci opatéw oraz
konwentow cysterskich. Zwrdcil takze uwagge na znaczenie symboliczne wyob-
razen napieczetnych. Zamiescit ponadto fotografie wybranych pieczeci opatow
i konwentu w Lubigzu®. W innym artykule P. Wiszewski podjat si¢ omoéwienia
znaczenia motywow przyrody wystepujacych na sigillach §laskich, w tym cy-
sterskich?’. Wysokim walorem zZrodlowym oraz analitycznym odznaczaja si¢
tez publikacje Marka L. Wojcika. Jako jeden z nielicznych badaczy historyk
ten siggnat rowniez po materiat sfragistyczny z okresu nowozytnego. W swoich
opracowaniach skoncentrowat si¢ na badaniach dotyczacych pieczeci cyster-
sow gornoslaskich. W pierwszym z opublikowanych artykutéw autor przedsta-
wil ikonografi¢ sigilléw opatow i konwentu z Jemielnicy w $redniowieczu oraz
czasach nowozytnych. Tekst opatrzyt katalogiem pieczeci wraz z odpowiadajg-
cymi im fotografiami®®. W kolejnych dwoch rozprawach badacz oméwit kom-
pleksowo sigilla opatéw i1 konwentu w Rudach w $redniowieczu i czasach no-
wozytnych, koncentrujac si¢ na ich ikonografii oraz legendach napieczetnych.
Teksty zostaly opatrzone stosownymi fotografiami pieczeci®. Niezwykle war-
tosciowy i stanowigcy punkt wyjscia do dalszych badan jest rowniez arty-
kut M.L. Wojcika poswiccony heraldyce cystersow na Slasku. Opracowanie
opiera si¢ na szerokim materiale sfragistycznym, co pozwolito autorowi na
wysuniecie szeregu wnioskow dotyczacych ksztattowania i funkcjonowania
herbow klasztornych*. Badacz ten opublikowat tez przed kilku laty niezna-

% R. Stelmach, Dokumenty i akta cystersow krzeszowskich zachowane w zbiorach Ar-
chiwum Panstwowego we Wroctawiu, w: Krzeszow uswigcony laskg, red. H. Dziurla,
K. Bobowski, Wroctaw 1997, s. 71-—77. Ilustracje na s. 16, nr 5—7. Tu blednie opisano zdjecie
nr 8 jako piecze¢¢ konwentu z XV w. W rzeczywistosci jest to piecze¢ kanonika wroctawskiego
Teodoryka z poczatku XIV w. Zob. AP Wroctaw, Rep. 83, nr 60.

% P, Wiszewski, Sredniowieczna slgska piecze¢ klasztorna jako Srodek przekazu informa-
cji (XIII—1 potowa XVI w.), w: Piecze¢ w Polsce sredniowiecznej i nowozytnej, red. P. Dym-
mel, Lublin 1998, s. 11-—29 oraz ilustracje.

27 P. Wiszewski, Elementy natury na wizerunkach wybranych Sredniowiecznych piecze-
ci Slgskich, w: Czlowiek i przyroda w Sredniowieczu i we wczesnym okresie nowozZytnym,
red. W. Iwanczak, K. Bracha, Warszawa 2000, s. 78—83.

8 M.L. Wojcik, Pieczecie cystersow jemielnickich do polowy XVI wieku (z zespolu Rep. 85
Archiwum Panstwowego we Wroclawiu), w: Piecze¢ w Polsce..., s. 31—37 oraz ilustracje.

2 M.L. Wojcik, Sredniowieczne pieczecie cysterséw rudzkich, w: Cystersi w spoleczeri-
stwie Europy srodkowej, red. A.M. Wyrwa, J. Dobosz, Poznan 2000, s. 405—415; M.L. Woj-
cik, Pieczecie opatow rudzkich, w: Klasztor cystersow w Rudach, red. N. Mika, Raciborz 2008,
s. 41—56.

30 M.L. Woéjcik, Heraldyka klasztoréw cysterskich na Slgsku, w: Polska heraldyka kos-
cielna. Stan i perspektywy badan, red. K. Skupienski, A. Weiss, Warszawa 2004, s. 43—58.
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ng do tej pory w literaturze piecz¢¢ opata z klasztoru w Rudach z poczatku
XVII wieku?'. Obszerny materiat zrodlowy zwigzany z pieczeciami cysterskimi
w Lubiazu wniosta takze monografia sredniowiecznego klasztoru lubiaskiego
autorstwa Waldemara Konighausa. W zalaczniku do tej pracy przy liscie opa-
tow umieszczono punkt dotyczacy pieczgci. Zawiera on opis wyobrazen napie-
czetnych oraz odczyt legendy napieczetnej. Autor zamie$cil ponadto fotografie
sigillow opackich, konwentu oraz nieznanej dotad w literaturze pieczgci wojta
klasztornego®. Romuald Kaczmarek w pracy poswigconej $redniowiecznemu
wyposazeniu i wystrojowi kosciota klasztornego w Lubigzu przedstawil synte-
tycznie na podstawie dotychczasowych badan ikonografie pieczeci opatow lu-
bigskich oraz konwentu. Dodat tez krotkie uwagi o miejscu wykonania ttokow
klasztornych®*. W artykule autorstwa Beaty Marcisz-Czapli zaprezentowano
wizerunki hagiograficzne wystepujace na pieczeciach klasztornych na Slasku,
w tym cysterskich, w $redniowieczu i czasach nowozytnych**. Autorka opra-
cowatla takze w katalogu wydanym przez Muzeum Narodowe we Wroctawiu,
a po$wigconym rzemiostu sakralnemu, ttoki i odciski sigillow koscielnych ze
Slaska przechowywane w tej instytucji. Wydata w nim m.in. cysterskie pie-
czgcie opatow, konwentéw oraz urzedow klasztornych. W wigkszosci przypad-
kow byt to po raz pierwszy publikowany materiat sfragistyczny®™. W innym
artykule omowita skrétowo dzieje kolekcji typariuszy znajdujacej si¢ w Mu-
zeum Narodowym we Wroctawiu i zestawita w formie tabeli tloki pieczetne,
w tym cysterskie®. Artur Hryniewicz podjat si¢ natomiast szczegétowego zba-
dania historii tworzenia i rozwoju wspomnianej kolekcji ttokow pieczgtnych,
a takze wskazania strat w tym zbiorze poniesionych podczas drugiej wojny
Swiatowej. Autor przygotowal ponadto stosowne wykazy obecnie zaginionych
tlokéw oraz tych, ktérych miejsce przechowywania udato si¢ ustali¢ w ostat-
nich latach. Cato$¢ opatrzyl fotografiami pieczeci. W zestawieniach ujat m.in.

31 ML.L. Wojcik, Nieznana pieczeé opata rudzkiego Piotra Sebickiego z 1602 r., ,Hereditas
Monasteriorum” 2013, 2, s. 169—178.

32 W.P. Kénighaus, Die Zisterzienserabtei Leubus in Schlesien von ihrer Griindung bis
zum Ende des 15. Jahrhunderts, Wiesbaden 2004, s. 358—375, 407—412.

3 R. Kaczmarek, Sredniowieczne elementy wyposazenia i wystroju kosciola klasztornego
Wniebowzigcia NMP w Lubigzu. Proba rekonstrukcji, w: Kosciol klasztorny Wniebowzigcia
NMP w Lubigzu. Historia, stan zachowania, koncepcja rewitalizacji, red. A. Koziet, Wroctaw
2010, s. 54.

34 B. Marcisz-Czapla, Swieci w ikonografii nowozytnych pieczeci klasztornych na Slgsku,
w: Czlowiek — obraz — tekst. Studia z historii sredniowiecznej i nowozytnej, red. M.L. W¢j-
cik, Dzierzoniow 2005, s. 89—107.

5 B. Marcisz-Czapla, Tloki pieczetne i pieczecie koscielne z terenu Slgska, w: Gloria Deo.
Rzemiosto sakralne, t. 2, red. M. Korzel-Krasna, Wroctaw 2010, s. 99—122.

3 B. Marcisz-Czapla, Tloki pieczetne z sekularyzowanych klasztorow slgskich w zbio-
rach Muzeum Narodowego we Wroctawiu, w: Kasaty klasztorow na obszarze dawnej Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw i na Slgsku na tle proceséw sekularyzacyjnych w Europie, t. 3,
red. M. Derwich, Wroctaw 2014, s. 293—304.
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sigilla opatow cysterskich na Slgsku oraz konwentu w Lubigzu®’. Niedawno
ukazata si¢ réwniez monografia Jemielnicy, ktorej jeden z rozdzialéw zostat
poswigcony pieczeciom cystersow z tej miejscowosci’®. Wymieniony tekst jest
jednak prawie w calosci zmodyfikowang wersja opublikowanego juz wczesniej
artykutu M.L. Wojcika dotyczacego pieczeci jemielnickich®. Nic niewnoszace
opracowanie zawiera takze szereg bledow. W ostatnich latach opublikowalem
rozprawy dotyczgce przede wszystkim ikonografii §redniowiecznych oraz no-
wozytnych pieczeci cystersow Slaskich. Przy okazji analizy §redniowiecznych
sigillow konwentu w Krzeszowie oraz Lubigzu poszerzylem tez formularz
badawczy o rozwazania poswiecone zrodtom inspiracji wyobrazen napieczet-
nych, a takze o kwesti¢ autorstwa tlokow pieczetnych. Omoéwitem ponadto
najwazniejsze edycje pieczeci cysterskich na ziemiach polskich na tle dorob-
ku europejskiego (Francja, Niemcy), ze wskazaniem konkretnych propozycji
edytorskich®,

Sfragistyka cysterska z obszaru Wielkopolski doczekata si¢ w ostatnim
czasie szeregu cennych opracowan. Na poczatku XXI wieku tego zadania pod-
jat si¢ Pawel Strozyk. W swoich artykutach poswigconych opactwu w Leknie,
translokowanemu w p6znym $redniowieczu do Wagrowca, przedstawil piecze-
cie opatow oraz konwentu od $redniowiecza do czaséw nowozytnych. Autor,
co wazne, zaprezentowal je na tle porownawczym, zestawiajgc informacje z in-
nych klasztoréw. Zwrocit takze uwage na niezmiernie wazny kontekst prawny,
a mianowicie na uchwaty Kapituty Generalnej regulujace wprowadzenie pie-
czeci opackich i konwentualnych. Tekst zostat opatrzony rowniez licznymi foto-

37 A. Hryniewicz, Trzy inwentarze Slgskich typariuszy posekularyzacyjnych, ,,Roczniki
Sztuki Slaskiej” 2016, 25, s. 235—260; Tenze, Wroctawska kolekcja zabytkowych tlokéw pie-
czetnych, historia jej powstania i rozwoju oraz straty wojenne, ,,Roczniki Sztuki Slaskiej”
2018, 27, s. 221—253.

3% P. Smykata, P. Michalik, Jemielnica. Dzieje wsi i parafii, Opole 2014, s. 420—426.

¥ M.L. Wojcik, Pieczecie cystersow jemielnickich. ..

0 T. Katuski, Napisy na pieczeciach opatéw z klasztoréw cysterskich na Dolnym Slgsku
w sredniowieczu, «Cparictuanuii mopiuauk» 2016, 6, s. 68—78; Tenze, Imago abbatis...,
s. 395—415, 665—667, Tenze, Obraz w stuzbie mnichow. Sredniowieczna pieczec konwentu
z opactwa cysterskiego w Krzeszowie, ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka” 2018, 73, 4,
s. 147—161; Tenze, Funkcjonowanie contrasigillow w klasztorach cysterskich na Slgsku
w Sredniowieczu i czasach nowozytnych, w: Silesia — Polonia — Europa. Studia historycz-
ne dedykowane Profesorowi Idziemu Panicowi, red. J. Sperka, Katowice—Bielsko-Biata 2019,
s. 311—320; T. Katuski, Od przedstawien figuralnych do heraldycznych. Opaci lubigscy i ich
pieczecie od schylku Sredniowiecza do sekularyzacji klasztoru w 1810 roku, St. Zr. 2019, 57,
s. 159—210; Tenze, Sredniowieczne pieczecie konwentu z klasztoru cysterskiego w Lubigzu
— chronologia, ikonografia i kwestia autorstwa typariuszy, St. Zr. 2021, 59, s. 25—38; Ten-
ze, Projekt edycji pieczeci cystersow Slgskich. Francuskie i niemieckie przyktady wydawania
pieczeci cysterskich, w: Editiones sine fine, t. 2, red. K. Kopinski, J. Tandecki, Torun 2021,
s. 117—130.
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grafiami sigillow*'. W innym artykule P. Str6zyk opracowat heraldyke wymie-
nionego opactwa wielkopolskiego. Podstawowym materialem zrodtowym byly
tu pieczecie opracowane przez autora we wczesniejszych badaniach. Historyk
szczegoblnie mocno zaakcentowat potrzebe rozpoznania klasztornego systemu
heraldycznego*. W kolejnym szkicu P. Stréozyk kontynuowat swoje rozwaza-
nia pos§wigcone heraldyce cysterskiej. Zostaly one rozszerzone na pozostale
ziemie polskie. Syntetycznie omowil wystepujace na pieczeciach cysterskich
herby opatow (osobiste, rodowe), herby opackie (urzedowe), herby zakonni-
kéw, herby klasztoréw oraz herby konwentéw. Nalezy nadmienié, ze kwe-
stia istnienia herbow opackich stala si¢ przedmiotem polemiki z ustaleniami
M.L. Wojcika®. W innym artykule Strozyk przedstawil za$ interesujace ustale-
nia dotyczace symboliki wtadzy cysterskich opatow. W ramach swoich rozwa-
zan poddal analizie pieczgcie przetozonych klasztorow*!. Badacz w ostatnim
czasie zaprezentowal ponadto klasyfikacje sigillow cysterskich oraz benedyk-
tynskich z ziem polskich. Pieczecie te podzielit wedtug kryterium wtasno$cio-
wego oraz prawnego. Historyk zaproponowal tez podziat sigillow przetozonych
klasztorow na ,,pieczecie opackie” — w odniesieniu do sigillow urzedowych,
oraz ,,pieczgcie opatow i opatek” — w odniesieniu do sigilléw urzedniczych.
Wskazal tez zasadno$¢ wyroznienia ,,pieczeci wielourzedowych” stosowanych
przez opatow, w przypadku tych, w ktorych legendy wskazywaty na jeszcze
inne urzedy. Strozyk zaproponowal takze wprowadzenie pojecia ,,pieczecie
ztozone” na okreslenie sigillow wykonanych przez dwa rozne ttoki, ktére nie
tworzyly z gory ustalonej calosci. Takg praktyke zaobserwowat bowiem autor
w klasztorach wielkopolskich w okresie nowozytnym*. W zakresie badan nad
sfragistyka cysterska w Wielkopolsce nalezy wskaza¢ rowniez tekst Magdale-

41 P. Strozyk, Pieczecie cysterskie z opactwa w Leknie—Waggrowcu (cz. 1), ,,Studia i Ma-
teriaty do Dziejow Patuk” (dalej: SMDP) 2003, 4, s. 179—202; Tenze, Pieczecie cysterskie
z opactwa w Leknie—Waggrowcu (cz. II), SMDP 2006, 6, s. 139—153; Tenze, Pieczecie cy-
sterskie z opactwa w Leknie—Wggrowcu (cz. I1l), ,,Cistercium Mater Nostra” (dalej: CMN)
2012—2013, 6, s. 241—246.

42 P. Strozyk, Heraldyka opactwa cysterskiego w Leknie—Wagrowcu, w: Cystersi teknen-
scy w krajobrazie kulturowym ziem polskich w 850-lecie fundacji opactwa cysterskiego
w Leknie 1153—2003, red. A.M. Wyrwa, Lekno—Wagrowiec—Poznan 2004, s. 89—104.

® P. Strozyk, Herby na pieczeciach cysterskich — wybrane zagadnienia, w: Pieczecie
herbowe — herby na pieczeciach, red. W. Drelicharz, Z. Piech, Warszawa 2011, s. 191—215.
Dopelnieniem tego opracowania byla publikacja w osobnym artykule fotografii nowozytnych
pieczeci cysterskich i cysterek oraz jednej parafii z Wielkopolski. Zob. P. Strézyk, Herby na
pieczeciach cysterskich. Tablice, CMN 2012—2013, 6, s. 237—240.

4 P. Strozyk, Symbole wiadzy opata w przestrzeni klasztoru cysterskiego, w: Ingenio et
humilitate. Studia z dziejow zakonu cystersow i Kosciota na ziemiach polskich, red. AM. Wy-
rwa, Katowice 2007, s. 37—60.

P, Strozyk, Klasyfikacja pieczeci benedyktynskich i cysterskich z ziem polskich,
w: Dawne pieczecie. Typologia — metody badan — interpretacje, red. Z. Piech, Warszawa
2015, s. 197—206.
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ny Kadziszewskiej dotyczacy jednej z nowozytnych pieczeci konwentu w Wa-
growcu®, Istotne sg tez artykuly polemiczne tej badaczki oraz Piotra Pokory
poswiecone pieczeci opata wagrowieckiego Adama Rzewuskiego z drugiej
potowy XVIII wieku?’. W ostatnim czasie za$ P. Pokora omowit zakupiony
niedawno przez Archiwum Panstwowe w Poznaniu tlok pieczgci konwentu
w Wagrowcu z 1746 roku*.

Pieczgcie matopolskich cystersow byly takze w ostatnich latach przed-
miotem szczegdtowych badan. Marcin Starzynski podjat si¢ przeanalizowa-
nia pieczeci 1 herbu klasztoru w Mogile. Omowit $redniowieczne i nowozytne
pieczegcie opatéw i konwentu pod katem ikonografii oraz inskrypcji napieczet-
nych. Badacz przesledzit tez rozwoj herbu klasztornego oraz przedstawil nowe
projekty herbow opactwa, opata oraz ich pieczeci®’. Pieczecie cysterskie z ob-
szaru Malopolski sg badane rowniez przez Marcina Szymoniaka. Podsumowat
on badania nad $redniowiecznymi sigillami klasztornymi, w tym cysterskimi,
w dawnej diecezji krakowskiej i zebrat znang mu podstawe zrodtowg™. W in-
nym artykule badacz zaprezentowal zmieniajaca si¢ pozycje opatéw i konwen-
tow w $wietle ich Sredniowiecznych pieczeci z dawnej diecezji krakowskiej®'.
W ostatnim czasie M. Szymoniak przedstawit takze nowe ustalenia dotyczace
sigillow opatow mogilskich z XV i XVI wieku. Niektore z nich byty pieczecia-
mi sekretnymi, a w ikonografii wigckszo$ci sigillow opackich ukazano postaé
$w. Bernarda z Clairvaux*.

Badania nad sfragistyka cysterskg z innych ziem sg znacznie mniej za-
awansowane. Zbigniew Zyglewski w swoim artykule przeanalizowat ikonogra-
fig oraz legendy napieczetne sredniowiecznych i nowozytnych pieczeci opatow
i konwentu z klasztoru w Byszewie, translokowanego w koncu XIII wieku

4 M. Kadziszewska, Nieznana pieczeé konwentu cysterséw w Waggrowcu, ,,Ziemia Wagro-
wiecka” 2000, 3, 1 (9), s. 98—99.

47 M. Kadziszewska, Pieczg¢ Adama Rzewuskiego, kanclerza lwowskiego i opata wq-
growieckiego, SMDP 2006, 6, s. 257—260; Taz, Jeszcze o pieczeciach opata wggrowieckie-
go Adama Rzewuskiego z XVIII wieku, CMN 2012—2013, 6, s. 227—235; P. Pokora, Niezna-
na piecze¢ opata wggrowieckiego Adama Rzewuskiego z 1763 r., ,,Archiwista Polski” 2012,
65, 1, s. 19—24.

8 P. Pokora, Tlok pieczeci konwentu cysterséw z Wggrowca z 1746 r. — nowy nabytek
Archiwum Panstwowego w Poznaniu. Komunikat, St. Zr. 2021, 59, s. 205—211.

4 M. Starzynski, Herby sredniowiecznych opatow mogilskich, Krakow 2005; Tenze, Her-
by i pieczecie opactwa i opata klasztoru cystersow w Mogile. Tradycja i wspotczesnosé, CMN
2010, 4, s. 121—146; Tenze, Geschichte des Wappens der Cistercienserabtei in Mogita, ,,Ana-
lecta Cisterciensia” 2012, 62, s. 254—289.

0 M. Szymoniak, Stan i perspektywy badan..., s. 185—208.

51 M. Szymoniak, Sredniowieczne pieczecie cysterskie z diecezji krakowskiej jako rédio
badan nad zakresem wiadzy opatow i konwentow, ,,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktoran-
tow Uniwersytetu Jagiellonskiego” 2014, Nauki spoteczne, 9, 2, s. 145—18]1.

2 M. Szymoniak, Nowe ustalenia o pieczeciach opatéw mogilskich z XV i XVI w.,
w: Dzieje i kultura cystersow..., s. 417—440.
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do wsi Smeysche (pdzniejszego Koronowa). Interpretacje ostabia jednak brak
odwotania do statutow Kapitulty Generalnej®. Dariusz Karczewski przedstawit
natomiast ikonografi¢ oraz legendy umieszczone na pieczgciach opatow i kon-
wentu w klasztorze w Pelplinie od $redniowiecza do schytku XVIII wieku.
Warto$¢ przywotanej pracy obniza przede wszystkim, tak jak w poprzednim
przypadku, brak nawigzania do kontekstu prawnego, w ktorym funkcjonowaty
pieczecie cysterskie’*. Jan Pakulski z kolei omowit ikonografie oraz legendy
wystepujace na sigillach z dawnej diecezji wloctawskiej, w tym opatdéw i kon-
wentow z Byszewa (Koronowa) oraz Pelplina. W wigkszosci sg to juz jednak
ustalenia przedstawione w artykutach Z. Zyglewskiego oraz D. Karczewskie-
go. Stan wiedzy odno$nie do pieczeci cysterskich w Oliwie opiera si¢ nato-
miast jeszcze na publikacji F.A. Vossberga z potowy XIX wieku. Pakulski nie
odniost si¢ rowniez w swoich rozwazaniach do kluczowych statutow Kapituly
Generalnej w kwestii pieczeci™.

Pieczecie cysterskie zostaty uwzglednione takze przy okazji réznych edy-
cji sigillow. Wiladystaw Fabijanski opublikowal pieczecie ze zbioréw Zakta-
du Narodowego im. Ossolinskich wykonane w formie metalowych odlewow.
W wydawnictwie tym znalazly si¢ pieczgcie opatow w Kamiencu, teknie,
Obrze i Sulejowie, ktore zapewne wszystkie byly czesciag dawnej kolekcji
F. Piekosinskiego. Zostaly one wydane (poza pieczgcig teknenska) w pracach
tego krakowskiego uczonego®®. W katalogu sigillow z zasobu Archiwum Pan-
stwowego w Bydgoszczy Marcin Hlebionek opublikowal natomiast m.in. pie-
czgcie opatow 1 konwentéw z Kujaw, Wielkopolski i Matopolski, opatrujac je
fotografiami. Posrod nich znalazty si¢ trzynastowieczne pieczgcie opatow z:
Byszewa, Jedrzejowa, Koprzywnicy, Sulejowa, Szczyrzyca i Wachocka, oraz
z poczatku nastepnego stulecia sigilla opatéw w Oliwie i Pelplinie, w wigckszo-
$ci znane juz z wezesniejszych publikacji’’. Bogatego materiatu sfragistyczne-
go dostarczyla rowniez edycja rysunkow wykonanych przez K.W. Kielisinskie-
go, ktora zostata przygotowana przez P. Pokore. Wydane rysunki znanych juz
z literatury przedmiotu pieczeci opatow z Pelplina, Oliwy i Mogity, a takze

3 Z. Zyglewski, Pieczecie klasztoru cystersow w Koronowie, ,Nasza Przeszto$¢” 2001,
96, s. 143—168.

3 D. Karczewski, Materialy do sfragistyki opactwa pelpliriskiego, w: Pelplin. 725 rocz-
nica powstania opactwa cysterskiego. Kulturotworcza rola cystersow na Kociewiu,
red. D.A. Dekanski, B.A. Grenz, A. Styszewska, A.M. Wyrwa, Pelplin—Tczew 2002, s. 137—
148.

55 J. Pakulski, Pieczecie instytucji koScielnych i duchowienistwa, w: Dzieje diecezji wloc-
tawskiej, t. 1, red. A. Radziminski, Wtoctawek 2008, s. 153—155, 157, 160—161.

% 'W. Fabijanski, Odlewy metalowe pieczeci w zbiorze sfragistycznym Zaktadu Narodowe-
go im. Ossolinskich. Katalog, Wroctaw 1999, s. 60—62, nr 162, 164—167 (z pewnymi niesci-
stoSciami w opisie pieczeci). Por. przyp. 6—7.

57 M. Hlebionek, Katalog pieczeci przy dokumentach samoistnych w zasobie Archiwum
Panstwowego w Bydgoszczy, Warszawa 2012, s. 181—199, 343—370.
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konwentu mogilskiego posiadaja jednakze wysoki walor dokumentacyjny*®. Na
uwage zashuguje tez katalog tlokéw pieczetnych z zasobu Archiwum Panstwo-
wego w Poznaniu, opracowany pod redakcja P. Pokory. W ramach tej publi-
kacji wydano piecze¢ zarzadu domeny klasztoru w Obrze z drugiej potowy
XVIII wieku®.

Podsumowanie

Przedstawione badania nad pieczeciami cysterskimi na ziemiach pol-
skich wskazuja, ze ich wlasciwy rozwdj nastgpit dopiero od schytku lat 90.
ubiegtego wieku. Zauwazalny jest réwniez nierownomierny poziom tych ba-
dan. Najwiecej analiz dotyczy Slaska i Wielkopolski. Duzym mankamentem
niektorych prac jest tez nieuwzglednienie kontekstu prawnego pojawienia
si¢ pieczeci opatdw oraz konwentow, a takze zmieniajacej si¢ pozycji opata
na przestrzeni stuleci. W opracowaniach ponadto rzadko poruszano sprawy
zwigzane z funkcjonowaniem kancelaryjnym pieczgci. Na ten stan rzeczy
rzutuja zaniedbania dotyczace kancelarii klasztornych. Badania w zakresie
ikonografii oraz heraldyki zostaly rowniez przeprowadzone w ograniczo-
nym zakresie. Nalezy tylko wyrazi¢ nadziej¢, ze w niedalekiej przysziosci
wskazana problematyka bedzie kontynuowana w badaniach nad pieczgciami
cysterskimi.

3 Album rysunkéw pieczeci Kajetana Wincentego Kielisinskiego ze zbioréw Biblioteki
Kornickiej Polskiej Akademii Nauk, wyd. P. Pokora, Kornik 2013, s. 169, 176—177. Opisy ry-
sunkow K.W. Kielisinskiego z wybranymi reprodukcjami pieczeci zostaty opublikowane tez
w innym miejscu: P. Pokora, Rysunki pieczeci Kajetana Wincentego Kielisinskiego w zbiorach
Biblioteki PAN w Korniku, w: Zbiory pieczgci w Polsce, red. Z. Piech, W. Strzyzewski, War-
szawa 2011, s. 407, nr 75; s. 425, nr 210; s. 428, nr 245; s. 440, nr 332.

¥ Zbior tlokéw i stempli pieczetnych w zasobie Archiwum Parstwowego w Poznaniu,
red. P. Pokora, wsp6tpr. M. Hlebionek, Poznan 2015, s. 36, nr 35.
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Tomasz Kaluski

The state of research on Cistercian seals in Poland
Main research trends

Summary

In his article, Tomasz Katuski presents the development of research on seals used by Cis-
tercians in Poland. He has identified three periods, the first two of which lasted from the nine-
teenth century to the 1980s. At that time, Cistercian seals were first of all subjected to editing,
and then the first interpretations appeared, most often concerning the seals of abbots. However,
they were carried out as part of larger projects. The proper development of research on Cister-
cian seals began in the late 1990s and continues to this day. Currently, scholars study not only
the iconography or, less frequently, the legal functions of seals, but also the transfer of seal
images and the authorship of seal matrices (Pl. typariusz).

Keywords: Cistercians, seals, sphragistics, research review

Tomasz Kaluski

Stan badan nad pieczeciami cysterskimi na ziemiach polskich
Gloéwne nurty badawcze

Streszczenie

W prezentowanym artykule przedstawiono rozwoj badan dotyczacych pieczeci stosowa-
nych przez cystersow na ziemiach polskich. Wydzielono trzy okresy, z ktérych dwa pierw-
sze trwaty od XIX wieku do lat 80. XX wieku. W tym czasie pieczgci cysterskie stanowity
najpierw przede wszystkim przedmiot edycji, a nastepnie pojawily si¢ pierwsze interpretacje
dotyczace najczesciej pieczeci opatow. Byly one jednak prowadzone w ramach wigkszych prac.
Wiasciwy rozwoj badan nad pieczgciami cysterskimi rozpoczat si¢ u schytku lat 90. XX wieku
i trwa do dzi§. Obecnie podejmuje si¢ nie tylko analizy dotyczace ikonografii oraz rzadziej
funkcji prawnych pieczeci, ale rowniez transferu wyobrazen napieczetnych oraz autorstwa ty-
pariuszy.

Stowa kluczowe: cystersi, pieczecie, sfragistyka, przeglad badan
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Tomasz Katuski

Der Stand der Forschung iiber Zisterziensersiegel in Polen
Hauptstromungen der Forschung

Zusammenfassung

Im Artikel wird ein Uberblick iiber die Entwicklung der Forschung zu den in Polen von
Zisterziensern verwendeten Siegeln dargestellt. Dabei werden drei Perioden unterschieden,
von denen die ersten beiden vom 19. Jahrhundert bis in die 1980er Jahre dauerten. In dieser
Zeit waren die Siegel der Zisterzienser zunédchst Gegenstand der Edition und spéter erschienen
auch die ersten Interpretationen, vor allem zu den Siegeln der Abte. Diese wurden jedoch im
Rahmen groBerer Arbeiten vorgenommen. Die eigentliche Entwicklung der Forschung begann
Ende der 1990er Jahre und dauert bis heute an. Zum gegenwirtigen Zeitpunkt werden nicht nur
Analysen zur Ikonographie bzw. — seltener — zur rechtlichen Funktion von Siegeln durchge-
fiihrt, sondern auch zum Transfer von Siegelbildern und zur Herstellung von Siegelstempeln.

Schliisselworter: Zisterzienser, Siegel, Sphragistik, Forschungsiiberblick
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Instytut Historii, Uniwersytet Slaski w Katowicach

Regesty zaginionych dokumentow Alberta,
ksiecia strzeleckiego

Stan zachowania gornoslaskich dokumentow z XIV wieku jest fatalny.
Wida¢ to bardzo dobrze, gdy zestawi si¢ wspotczesne katalogi badz regesty
dokumentow z pracami historykéw piszacych przed wybuchem drugiej wojny
Swiatowej'. Rok 1945 jest istotng cezurg nie tylko z powodu zaginigcia badz
zniszczenia licznych zrédet, ale takze czestego ich pomijania w pracach pi-
sanych w powojennej rzeczywistosci. Tego typu akta sg istotne dla poznania
rzadow poszczegdlnych ksiazat oraz stanowia podstawe do rekonstrukcji dzia-
lania kancelarii, genealogii rodzin rycerskich czy opisania historii regionalne;j.
Dlatego wskazane wydaje si¢ zebranie informacji o dokumentach, ktore nie
dotrwaty do naszych czasow.

Niniejszy artykut dotyczy¢ bedzie tego typu zrodet wystawionych przez
Alberta, ksiecia opolskiego, pana na Strzelcach, najmtodszego syna Bolka I
opolskiego. Piast ten, urodzony na poczatku XIV wieku, poczatkowo pozo-
stawal pod opieka starszych braci: Bolestawa Pierworodnego, pana na Nie-
modlinie, oraz Bolka II, ksigecia opolskiego®. Pierwsze dokumenty mtodego
ksiecia znane sg z lat 20., a ostatnie wystawit pod koniec lat 60. XIV wie-
ku. Nie pozostawil po sobie meskiego potomka, wigc jego ziemie odziedzi-

' R. Stelmach, Katalog sredniowiecznych dokumentéw przechowywanych w Archiwum
Panstwowym we Wroctawiu, Raciborz 2014; Regesty dokumentow przechowywanych na Gor-
nym S'lqsku, red. A. Barciak, K. Miiller, t. 1: (do 1400 roku), Wroctaw—Opava 2004; t. 2:
(1401—1450), Opava—Opole—Katowice 2011; t. 3: (145]—1475), Opava—Opole—Katowice
2017; t. 4: (1476—1500), Opava 2021. Prace historykow przedwojennych zob. dale;.

2 K. Jasinski, Rodowdd Piastow $lgskich, Krakow 2007, s. 537—538; M.A. Klemenski,
Albert ksigze strzelecki (ok. 1300—1370/71), Krakéw 2017, s. 17—26.
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czyli ksigzeta opolscy oraz niemodlinscy. Autor biografii ksigcia strzeleckie-
go Marcin A. Klemenski w tabeli 3 w swej pracy zestawit 26 znanych mu
dokumentéow tegoz Piasta, z ktorych pie¢ wskazal jako zachowane w orygi-
nale’. Faktycznie jeszcze jeden dyplom z tego zestawienia przetrwal wojne
i obecnie przechowywany jest na zamku w Rogowie Opolskim*. Dokumenty
do 1342 roku cytowane sa przewaznie na podstawie regestow sporzadzonych
przez niemieckich badaczy®. Pozostate znajdujg si¢ w Registrum St. Wenceslai,
kopiarzu przechowywanym w Pradze, wydanym w ramach Codex diploma-
ticus Silesiae®, w edycjach dokumentéw klasztoru w Jemielnicy, takze zna-
nych z tej serii’, we wroctawskim inwentarzu zespotu Rep. 4 (ale wykorzy-
stano tylko regesty z dokumentéw wystawionych w 1350 roku)® oraz ksigzce
Augustina Weltzla o Dobrodzieniv’ i jednej informacji z opracowania tegoz
samego autora o Jemielnicy'. W zasadzie w innych pracach, w ktoérych au-
torzy omawiali czasy ksigcia Alberta, nie wykraczali zbytnio poza wska-
zane przez M.A. Klemenskiego zrodta. Jedynie w rozprawie Karola Joncy
o Strzelcach Opolskich wzmiankowane sg, za A. Weltzlem, informacje o kilku
dyplomach dotyczacych tego miasta''.

W artykule nie uwzgledniam tych dyplomow, ktore ukazaty sie drukiem
w serii Codex diplomaticus Silesiae, z wyjatkiem tych, ktore znane sg z krot-
kich informacji, oraz w osiemnastowiecznej edycji zrédet Johanna Ehrenfrieda
Bohmego'?. Zawarte tam dokumenty sg og6lnie znane i ich ponowne wydanie
w formie regestow wydaje si¢ zbyteczne.

3 M.A. Klemenski, Albert..., s. 108—112.

4 Wojewddzka Biblioteka Publiczna w Opolu, sygn. 1-33 rkp = J.E. Béhme, Diplomati-
sche Beytrdge zur Untersuchung der schlesischen Rechte und Geschichte, Bd. 1—2, Th. 1—6,
Berlin 1770—1774 — tutaj: Bd. 1, Th. 1, s. 55. Regest tegoz dokumentu, zob. Regesty doku-
mentow..., t. 2, nr 2.

5 CDSil, Bd. 7, 16, 18, 22, 29, 30.

¢ CDSil, Bd. 6.

7 CDSil, Bd. 2.

8 AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4, s. 1240—1241 (tylko regesty tych dyploméw znalazty
si¢ w polskiej edycji regestow $laskich, bedacych kontynuacja Regesten zur schlesischen
Geschichte wydanych w ramach CDSil, zob. R$l, t. 2, nr 226, 241).

% A. Weltzel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Guttentag, Rattibor 1882, s. 12.

19" A. Weltzel, Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, ,,Schlesiches Pastoralblatt®
1892, 13, s. 68.

W K. Jonca, Zarys dziejow Strzelec Opolskich (do roku 1945), w: Ziemia strzelecka. Szkice
monograficzne, red. W. Dziewulski, J. Kroszel, Wroctaw 1970, s. 57.

12 J.E. Bhme, Diplomatische Beytrige...
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Losy dyplomow ksiecia Alberta

Niemal wszystkie zachowane obecnie w oryginale dokumenty ksigcia
strzeleckiego pochodza z jednego miejsca — dawnego klasztoru w Jemielni-
cy. W 1810 roku nastgpita sekularyzacja dobr koscielnych na terytorium Prus,
a wkrotce potem przeniesiono przechowywane w poszczegolnych $laskich
klasztorach dokumenty do wroctawskiego archiwum®. Jemielnickie dyplomy
utworzyly repozyturg 85. Wsrdd nich znajdujg si¢ tam obecnie cztery dyplo-
my ksiecia Alberta'®. Jeden trafit do zespotu ksiestwa opolsko-raciborskiego
(Rep. 4f)"°. Zniszczenia drugiej wojny $wiatowej przetrwaty takze doku-
menty przechowywane niegdy$§ w magistracie krapkowickim. Od poczatku
XXI wieku znajduja si¢ one na zamku w Rogowie Opolskim, a posréd nich je-
den Piasta strzeleckiego, znany z edycji J.E. Bohmego'®. Okres wojny przetrwat
tez jeszcze jeden dyplom ksigcia Alberta — co istotne, nieznany przedwojen-
nym badaczom. W 2003 roku lokalny pasjonat dziejow Jan Fikus opubliko-
wat prace dotyczacg Lublinca. Korzystat on m.in. z materiatéw przechowywa-
nych w parafii §w. Mikotaja w Lublincu, gdzie znajdowat si¢ dyplom ksigcia
Alberta. We wspomnianej publikacji zamieszczono jego kserokopie'. Tres$é
tego zrodta w 1956 roku przepisat Ludwik Musiol, ktéremu zlecono opracowa-
nie historii lublinieckiego kosciota, lecz sama ksigzka $lgskiego historyka nie
zostata nigdy wydana i egzemplarz maszynopisu znajduje si¢ w tym samym
kosciele'®. Niestety podczas kwerend przeprowadzonych w 2011 i 2021 roku
samego dokumentu nie bylo, zatem uwaza si¢ go obecnie za zaginiony, a jego
regest, sporzadzony na podstawie kopii pracy Jana Fikusa, zostat zamieszczo-
ny w niniejszym artykule (Aneks, nr 14).

Jak wida¢ z przedstawionego przegladu, niemal wszystkie wspotczesnie
zachowane dokumenty maja jedng proweniencj¢. Jednak przez ok. pigcdziesiat
lat ksigze wystawiat takze dyplomy dla innych instytucji oraz dla oséb pry-
watnych. Wiadomo, ze cze¢$¢ z nich wpisywano do kopiarzy, dzigki czemu sg

13 CDSil, Bd. 2, s. XI—XVT; R. Stelmach, Katalog..., s. 4—17.
4 AP Wroctaw, Rep. 85, nr 6, 7, 8, 9.

5" AP Wroctaw, Rep. 4f, nr 53a.

16 Zob. przyp. 4.

7 J. Fikus, Lubliniec. 7 dziejéw miasta na Goérnym Slgsku, Lubliniec 2003, s. 37,

ryc. 4.

8 L. Musiot, Lubliniec. Monografia historyczna parafii lublinieckiej, [b.mw.] 1956,
s. 64—65 [maszynopis przechowywany w Archiwum Parafii §w. Mikotaja w Lublincu]. Star-
szy odpis znajduje si¢ w osiemnastowiecznym urbarzu kos$ciota lublinieckiego wpisanym do
metryki, zob. Biblioteka Kapitulna we Wroctawiu, sygn. II b 96, Liber archivialis seu Metrica
totius Sedis Lublenecensis, Officiose legalizatus die 4 Martii anno 1728. Carolus Jesephus

Baro de Stingelheim, archidiaconus et episcopalis Commissarius, s. 54—-55.
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one wspoélczesnie znane'. Pozostate zagingty w czasach nowozytnych, o czym
dalej, oraz w czasie drugiej wojny $§wiatowej. W 1859 roku Wilhelm Watten-
bach opracowat edycje dokumentéw z Jemielnicy. Poza wspomnianymi wcze$-
niej piecioma oryginatami dyplomow znajduja si¢ tam réwniez jednozdaniowe
regesty dawnych dokumentéw ksiecia strzeleckiego. Wydawca zaznaczyt, ze
informacje o nich pochodzg ze starego spisu (altes Archiv-Verzeihniss)*°. Obec-
nie w publikacjach cytowane sg one przewaznie wlasnie z tej edycji*!. Co jed-
nak istotne, tre§¢ wspomnianych dyploméw znana byta dziewietnastowieczne-
mu badaczowi dziejow Goérnego Slaska, ksiedzu A. Weltzlowi. Jak sam pisal,
mial dostep do starej kroniki, ksiegi uposazen oraz materiatlow swego zmar-
lego przyjaciela, barona Friedricha von Schirndinga, ktéry sporzadzit rege-
sty z wezesniej podanych zrodet??. Wspomniana kronika autorstwa jemielnic-
kiego proboszcza Jucundinusa Pientaka zostata spisana w pierwszej potowie
XIX wieku. Znajduja si¢ w niej niemieckojezyczne odpisy wielu dyplomow
dotyczacych Jemielnicy?*. Po wojnie z pracy Pientaka korzystato dwoch bada-
czy: Jerzy Rajman oraz ja**. Wigkszo§¢ dokumentow, ktorych tekst znajduje
si¢ we wspominanej kronice, zostata takze wpisana do ksiggi uposazen klasz-
toru w Jemielnicy. Poniewaz tego zrédta pod koniec XX wieku nie bylo juz
w archiwum parafialnym, nie znat go Jerzy Rajman. Okazalo sig, ze ksiega tra-
fita do Biblioteki Kapitulnej we Wroctawiu?. Zrodto to pochodzi z 1659 roku
i zawiera odpisy dyploméw w jezyku lacinskim. Jesli oryginal byt spisany po
niemiecku, autor ksiegi wpierw przepisywal dokument w tym jezyku, a na-
stepnie ttumaczyl go na tacine. Dzigki ksiedze znamy obecnie tres¢ wszyst-
kich dyploméw opublikowanych przez W. Wattenbacha w postaci krotkich
i — co istotne — niedoktadnych regestow. W tym miejscu nalezy réwniez
zaznaczy¢, ze ksiadz Weltzel w swojej pracy poprawnie strescit te dokumenty
(Aneks, nr 2, 3, 4, 18)%*.

1 Przede wszystkim zob. CDSil, Bd. 6.

20 CDSil, Bd. 2, s. 87, nr 11—13; s. 91, nr 17.

2l Na przyktad J. Horwat, Ksigstwo opolskie i jego podzialy do 1532 r. Ksigzeta — miasta
— Kosciol — urzedy — wlasnosé prywatna, Rzeszow 2002, s. 420—436; M.A. Klemenski,
Albert..., s. 108—111.

2 A. Weltzel, Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, Breslau 1895, s. 240—241.
O F. von Schirndingu zob. A. Weltzel, Zwei Nekrologe: Eduard Cauer und Friedrich von Schirn-
ding, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte (und Alterthum) Schlesiens™ 1882, 16, s. 301—304.

2 Archiwum Diecezjalne w Opolu, J. Pientak, Beschreibung iiber die Entstehung des
Cistercienser Stifts Himmelwitz und was mit dem am 24. November 1810 aufgehobenen Stifte
weiterhin geschehen ist, s. 8. O autorze zob. H. Gawelczyk, Jucundinus Pientak (1774—1848).
Der letzte Zisterzienser-Chronist des Stiftes Himmelwitz, ,,Archiv fiir schlesische Kirchen-
geschichte* 1985, 43, s. 147—164.

2 J. Rajman, Jemielnica. Wies i klasztor cysterski na Gérnym Slgsku, Katowice 1995,
s. 9—10; M. Wozny, Rycerstwo opolskie do potowy XV wieku, Katowice 2020, s. 469.

% Biblioteka Kapitulna we Wroctawiu, sygn. V 26¢, Liber Fundationis.

26 Zob. dale;j.
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W kronice J. Pientaka znajduje si¢ ttumaczenie jeszcze jednego dyplo-
mu (4neks, nr 8), ktorego préozno szukaé zaréwno w ksiedze uposazen, jak
i edycji Wattenbacha. Tre$¢ tego dokumentu podal Weltzel?’, byta ona tak-
ze znana Schirndingowi®®. W opracowaniu Rajmana znajduje si¢ krotkie
omoéwienie tego dyplomu, lecz z kilkoma btedami®®. Klemenski w biografii
ksiecia Alberta podgza za omoéwieniem J. Rajmana, wprowadzajac na kar-
ty swej ksigzki m.in. osoby nieistniejace, a nawet podwazajac autentycznosé
samego zrodta®®. Jednak watpliwosci co do autentycznosci pisma wysuwane
przez Klemenskiego znikaja, gdy przedstawi si¢ faktyczng liste swiadkow.
Natomiast istnienie samego dokumentu potwierdza inne, niezalezne zrodio.
Mianowicie, w urbarzu lublinieckim z 1574 roku znajduje si¢ informacja, ze
gromada wsi Kosze¢cin posiada stary dyplom ksigcia Alberta z 1353 roku®'.

Jeden z zachowanych dokumentow strzeleckiego Piasta pochodzi z ma-
gistratu krapkowickiego®. Takiego szcze$cia nie mialty akta przechowywane
w strzeleckim magistracie. W 1726 roku rajcy przestali do kancelarii cesar-
skiej osiem listow ksiazecych, w tym trzy wystawione przez ksigcia Alberta®.
W 1733 roku wykonano ich odpisy, ktore przestano do Strzelec**. W migdzy-
czasie sposrod owych osmiu dyploméw trzy zagingty, w tym jeden sygnowa-
ny przez najmiodszego syna Bolka I. Dotyczyl on swobody handlu i podrozo-
wania w obrebie miasta. Pozostale dwa dokumenty tego Piasta odnosity si¢
do kwestii nadania miastu przywileju przymusu drogowego (prawdopodobnie
nr 10) oraz wsi Gasiorowice (najpewniej nr 1)*. Poszczegdlne dyplomy posia-

2T A. Weltzel, Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, ,,Schlesisches Pastoralblatt*
1892, 13, s. 56 = Tenze, Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, Breslau 1895, s. 17.

28 Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, sygn. R. 2983, Materialien fiir Chronik und
Genealogie der Kreises Gross-Strelitz. Zusammengetragen aus Gerichts-und Kirchenbiichern
von Friedrich Freiherrn von Schirnding (dalej: Schirnding), t. 4, nr 2531.

¥ J. Rajman, Jemielnica..., s. 31, 62. Pozniejsi historycy albo trzymali si¢ krotkiej infor-
macji zawartej w urbarzu, a wigc pomijali liste swiadkow (M. Krolikowski, Jeszcze o funda-
torach i pierwotnym uposazeniu klasztoru cysterskiego w Jemielnicy (XIII—XIV w.), ,,Studia
Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 2003, 23, s. 357), albo przytaczali tres¢ doku-
mentu wraz ze $wiadkami za krakowskim badaczem (M.A. Klemenski, Albert..., s. 77).

3 ML.A. Klemenski, Albert..., s. 77. Autor uznat za podejrzane spisanie dyplomu przez
notariusza Jana. Jednak jego imi¢ trafito do kroniki przez przypadek, zostalo przekreslone,
a nieco dalej podano faktyczne miano urz¢dnika kancelarii — Mikotaja, zob. dale;j.

3 Urbarze débr zamkowych Gérnego Slgska z lat 1571—1640, oprac. R. Heck, J. Lesz-
czynski, J. Petran, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963 (Urbarze Slaskie, t. 3), s. 139.

32 Zob. przyp. 4.

3 ].J. Reichel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Gross — Strehlitz, bearb. E. Miicke,
,»Aus dem Chelmer Lande” 1932, 8, 1/2, s. 2. W tej publikacji znajduje si¢ petny spis owych
dokumentow.

3 C. Griinhangen, Uber die beiden dltesten Urkunden der Strehlitzer Privilegienbestiti-
gung, ,,Aus dem Chelmer Lande“ 1929, 5, 9, s. 4.

35 J.J. Reichel, Geschichte..., s. 2.
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dane niegdy$ przez magistrat zostaty wpisane do ksiegi przywilejow, a krot-
kie wzmianki o nich sporzadzit Johann Joseph Reichel (1804—1868) w kro-
nice Strzelec®*. Oba zrddta najprawdopodobniej sptongly wraz z miastem
w 1945 roku, gdy Strzelce Opolskie opuszczaly wojska radzieckie®. Informa-
cje o nich przytaczali jednak regionalni historycy®, a regesty sporzadzit wspo-
mniany wczesniej baron von Schirnding. Wiadomo, ze do ksiegi przywilejow
miasta Strzelce Wielkie (Privilegienbuch der Stadt Gr. Strehliz) byty wpisane
wspominane juz dwa dyplomy Alberta (4neks, nr 1 i 10). Kilka dyploméw
znajdowato si¢ na zamku w Strzelcach Opolskich. Odnalazt je przewodniczacy
rady miasta, petnigcy takze funkcje¢ ksiegowego na zamku hrabiego Renarda,
J.J. Reichel, ktory w 1834 roku otrzymat od wdowy po ksiggarzu Fischerze
klucz do kufra stojacego w kancelarii prawnej hrabiego. W skrzyni znajdo-
wato si¢ wiele dokumentéw, z ktorych czesé byla juz zniszczona, ale reszte
Reichel wysuszyt i przekazat do archiwum na zamku strzeleckim®. Ich tre§¢
znana jest tez z kilku regestow wykonanych przez wroctawskich archiwistow
pod koniec XIX wieku i dotaczonych na luznych karteczkach do inwentarza
Rep. 4*. Z opracowania A. Weltzla wiadomo, ze w archiwum Renardow znajdo-
walo si¢ siedem dokumentow*'. Zesp6t okreslany jest w literaturze jako Castrum
Strelcense, Handschriftliche Urkunde — niemal wszystkie dyplomy odnosi-
ly sie do ksigcia Alberta (4neks, nr 1, 6, 7, 10, 12, 16, 17), aczkolwiek czgsé
z nich znana jest jedynie z transumptow. Wszystkie te dokumenty, tak jak
ksigga przywilejow i kronika Reichela, zostaty zniszczone pod koniec drugiej
wojny swiatowej. Odpisy dwoch dyploméw pochodza z osiemnastowiecznego
kopiarza (Aneks, nr 13, 19). Dwa odpisy (z 1542 i1 1650 roku) jednego dyplo-
mu do drugiej wojny $wiatowej znajdowaty si¢ w archiwum w Turawie. Jego
tre§¢ w formie regestu wraz z listg Swiadkoéw podal Walter Krause*?. Krotkie
informacje o dwoch dyplomach znane sg obecnie z opracowania A. Weltzla
(Aneks, nr 5, 11). Na podstawie zestawionej przezen bibliografii mozna sadzic,
ze mogt on znalez¢ ich odpisy w siedemnastowiecznych ksiggach przywile-
jow Lorenza, przechowywanych niegdy$ we wroctawskim archiwum. W innej

3¢ O autorze zob. dalej.

37 R. Morawiec, Strzelce Opolskie — dawniej i dzis, Opole 2011, s. 79.

3 Zob. dalej.

¥ E. Krawczynski, Grof3-Strehlitz vor hundert Jahren. Aus dem ungedruckten Chronik
von J. J. Reichel, ,,Oberschlesien® 1911, 9, 12, s. 585—586.

40" AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4.

A, Weltzel, Quellen zur Geschichte und Beschreibung Oberschlesiens, ,,Schlesische Pro-
vinzialblatter* 1871, 75 (10), 8, s. 391. Dyplom o sygnaturze Castrum Strelcense, Handschrift-
liche Urkunde Nr. 7 zawieral odpisy dwoch dokumentow, ktorych tres¢ w formie regestow
przytaczam dalej, zob. Aneks, nr 16, 17.

2 W. Krause, Piastenurkunden im Herrschaftsarchiv Turawa, Kreis Oppeln, ,,Oppelner
Heimatblatt™ 1934/1935, 10, 1, s. 3.
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ksiedze autorstwa Lorenza, przechowywanej na zamku w Ksigzu®, znajdo-
wat si¢ odpis jednego dyplomu ksiecia Alberta, ktory strescit Josef Pilnacek
(Aneks, nr 15)*.

Zasady edycji

Regesty opracowatem wedtug zasad przyjetych przez autoréw Regestow
dokumentéw przechowywanych na Gérnym Slgsku. Oznacza to, ze tresé do-
kumentu jest prezentowana obszerniej, niz zazwyczaj podaje si¢ w tego typu
edycjach. Przedstawiam réwniez liste swiadkow. Nazwy osobowe i miejscowe
sg spolszczone, lecz w nawiasach podaje ich oryginalne brzmienie, a w przy-
padku osob takze ich predykaty. Istnieja jednak tez ré6znice wynikajace z bra-
ku oryginalnych dyplomoéw. Podaje zatem date wedtug schematu: rok, dzien
i miesigc (okres$lenie dnia zapisane w zrodle), miejsce wystawienia (nazwa
zawarta w zrddle). Nastgpnie prezentuje tre$¢ dokumentu, a pod nig liste
$wiadkow. Dalej dane o oryginalnym dokumencie (jezyku, w jakim zostat
spisany) oraz o jego kopiach, odpisach, a takze czy byl wzmiankowany w li-
teraturze przedmiotu badz w wydawnictwach zrédlowych. Na koniec uwagi,
w ktorych podaje¢ inne wiadomosci o dyplomie. W przypisach zamieszczam
informacje o poszczegdlnych osobach oraz miejscowosciach pojawiajacych si¢
w zrodle.

Zaginione dokumenty moga by¢ pomocne nie tylko w badaniach nad
kancelarig i itinerarium ksigcia, ale réwniez w pracach na temat jego oto-
czenia czy urzednikow. Stad uzasadnione wydaje si¢ wydanie ich w formie
regestow.

4 Byt to kopiarz, ktorego pie¢ tomdéw przechowywano we Wroctawiu (w zbiorze Rep. 135,
dziale D, zob. CDSil, Bd. 22, nr 5012; LBS, Bd. 1, nr 120), a szosty na zamku w Ksigzu, zob.
A. Weltzel, Quellen..., s. 390.

4 J. Pilnacek, Rody starého Slezska, dil. 1—5, Brno 1991 — tutaj: dil. 1, s. 273—274;
dil. 4, s. 1032.
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Aneks. Regesty dokumentow

1.
1303, 30 marca (3 cal. Aprilis), Lubliniec (Lubnii).

Ksigze Albert zwraca za wierng stuzbe Boskoinowi (Boskoin)®, synowi Piotra Czecha
(Petrus Boemus)*®, dobra w Gasiorowicach (Ganschiorowitz)*’ wraz z mtynem na rze-
ce Krepej (Krampa fluvio)*®, nalezace niegdy$ do Piotra, ktory posiadat je przez wiele
lat na prawach dziedzicznych, oraz matki Boskoina. Boskoin ma obowiazek stuzby na
ksiagzecym zamku strzeleckim.

Swiadkowie: Jarostaw i Bircano, pisarz z Siedlca (Jaroslaw a Bircano scriba de
Sedlicz)®, Hynek Rulonic (Hincone Bulonis)*, Gwerczone Hinczkowic (Gwerczo-
ne Hinkone)”', Bertold z Lisowic (Bertoldi de Lissowitz)?, Wroczek z Pawonkowa
(Wroczkone de Pawonkow)®, Baricto, nasz palatyn lubliniecki (Baricto nostro Pala-
tiario Lubniens)*, Jan, pleban lubliniecki (Joanne plebanus de Lubnii)*.

Oryginal: nieznany.

Odpis: Do drugiej wojny $wiatowej prawdopodobny odpis znajdowat si¢ na zamku
strzeleckim pod sygnaturg Castrum Strelcense, Handschriftliche Urkunde Nr. 10. Do-
kument byl takze wpisany do ksiggi przywilejow Strzelec (Privilegienbuch der Stadt
Gr.Strehliz), zaginionej po 1945 roku.

Regest: Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, sygn. R. 2983, Materialien fiir
Chronik und Genealogie der Kreises Gross-Strelitz. Zusammengetragen aus Gerichts-
und Kirchenbiichern von Friedrich Freiherrn von Schirnding (dalej: Schirnding),
t. 4, nr 2520b.

Wzmianki: J.J. Reichel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Gross — Strehlitz, bearb.
E. Miicke, ,,Aus dem Chelmer Lande* 1929, 5, 6, s. 1.

Uwagi: Dokument byl najprawdopodobniej falsyfikatem. Najwicksza watpliwos¢ bu-
dzi rzekoma data jego wystawienia, zwazywszy, ze Albert urodzit si¢ ok. 1300 roku.

% Osoba nieznana.
46 Osoba nieznana.
Wies lezaca 8 km na potnocny wschod od Strzelec Opolskich.
Doptyw Odry, koto wsi Krepa.
Jarostaw, syn Magnusa, zob. nr 2. Odnotowany w latach 1325—1330. Bircano to osoba
nieznana. Nie moze to by¢ znieksztatcone imi¢ Gerlacha, brata Jarostawa, gdyz ten kazdora-
zowo byl zapisywany przed Jarostawem, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 280—282.
Siedlec lezy 16 km na zachéd od Strzelec Opolskich.

30" Odnotowany w latach 1325—1371, zob. tamze, s. 274.
Osoba nieznana.
2 Osoba nieznana. Lisowice lezg 4,5 km na zachod od Lublinca.
> Osoba nieznana. Pawonkéw lezy 8,5 km na zachod od Lublinca.
Osoba nieznana. Ewentualny palatyn byltby strzelecki.
Osoba nieznana. By¢ moze tozsamy z kapelanem i notariuszem ksigzecym, $wiadkiem
na dyplomach strzeleckich w latach 1324—1328, zob. nr 2, 3, 4; zob. Wojewddzka Biblioteka
Publiczna w Opolu, sygn. I-33 rkp; AP Wroctaw, Rep. 85, nr 7.

55
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Dokument badat Colmar Griinhagen. Uznat on, ze data zostata Zle przepisana przez
cesarskich urzednikow, co wskazywaloby, iz badat austriacki odpis. Griinhagen do-
szedt do wniosku, ze dyplom miat date 1353 badz 1363, gdyz — jak mniemal — pod-
czas przepisywania pomini¢to co najmniej jedna cyfre. Do takich konkluzji doszedt na
podstawie faktu, ze ksigz¢ Albert wystapit w dyplomie bez przydomka ,,Mtodszy”.
Sama lista §wiadkow odpowiada dyplomom z okresu od 1325 do 1330 roku.

2.

1325, 24 marca (in Dominica, qua cantatur Judica), sine loco.

Albert Mlodszy, ksiaz¢ opolski, pan strzelecki, potwierdza, ze pani na Gasiorowi-
cach, wdowa po Fryczku Strzale (Domina de Gansorouitz, relicta qondam Friczo-
nis de Stros vocati)”’, zezwolita braciom z klasztoru w Jemielnicy uzytkowac barcie
w dobrach w Gasiorowicach (Gansorouitz)® w zamian za 10,5 grzywny nalezne im
tytulem testamentu jej matki.

Swiadkowie: Spisane rekg Jana, naszego notariusza (Datum per manus Johannis No-
tarii Nostri)*®, pan Bertold, nasz rycerz (Domino Bertoldo Milite Nostro)®, Gerlach®
i Jarostaw®?, synowie Magnusa (Glaco et Jaroslao, filiis Magnussy)®, Wilhelm Czech
(Wilhelmo Bohemo)®, Hynek Rulonic (Hencone Rulonis)®.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Biblioteka Kapitulna we Wroctawiu, sygn. V 26c, Liber Fundationis, k. 32—33.
Regest: CDSIl, Bd. 2, nr 11, s. 87; Schirnding, t. 4, nr 3104a; A. Weltzel, Das fiirstliche
Cisterzienserstift Himmelwitz, ,,Schlesisches Pastoralblatt™ 1892, 13, s. 56 = Tenze,
Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, Breslau 1895, s. 16.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Guttentag, Ratibor
1882, s. 9.

Uwagi: Do dokumentu byta przywieszona piecze¢ ksigcia strzeleckiego.

3.

1327, 28 maja (in Octaua Ascensionis Domini), sine loco.

Ksiagze podarowuje klasztorowi jemielnickiemu mtyn i staw rybny lezace nieopodal
klasztoru.

56 C. Griinhangen, Uber die beiden dltesten Urkunden..., s. 4.

57 Osoba znana tylko z tego dokumentu. O rodzinie Strzata zob. M. Wozny, Rycerstwo
opolskie..., s. 294—309. W tym przypadku przyimek de moze by¢ mylacy. W 1312 r. Mikotaj
Strata zostal zapisany jako de Stral, zob. CDSil, Bd. 16, nr 3247.

% Wies lezaca 7,5 km na pdotnocny wschod od Strzelec Opolskich.

% Notariusz i kapelan ksigecia Alberta w latach 1325—1328, zob. M. Wozny, Rycerstwo
opolskie..., s. 371.

¢ Notowany w zrodtach w latach 1323—1328, zob. tamze, s. 381.

1 Notowany w zrodtach w latach 1325—1342, zob. tamze, s. 381—382.

2 Zob. przyp. 48.

% Osoba wzmiankowana tylko w tym dyplomie. Jest to jedyne Zrodto pozwalajace zre-
konstruowa¢ genealogie wlascicieli wsi Siedlec, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 381.

% Notowany w zrodtach w latach 1311—1342, zob. tamze, s. 125—126.

¢ Zob. przyp. 49.
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Swiadkowie: Spisane reka Jana, naszego notariusza (Datum per manus Johannis
Notarii Nostri)®®.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Biblioteka Kapitulna we Wroctawiu, sygn. V 26c¢, Liber Fundationis,
k. 33—34.

Regest: CDSIl, Bd. 2, nr 12, s. 87; Schirnding, t. 4, nr 3104b; A. Weltzel, Das fiirstli-
che Cisterzienserstift Himmelwitz, ,,Schlesisches Pastoralblatt 1892, 13, s. 56 = Ten-
ze, Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, Breslau 1895, s. 16.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte..., s. 10.

Uwagi: Do dokumentu byta przywieszona piecze¢ ksigeia strzeleckiego.

4.

1328, 30 maja (Proxima feria secunda post diem Sancta Trinitatis), sine loco.

Ksigzg zezwala braciom z klasztoru w Jemielnicy na wyrab w lasach koto Wierchlesia
(Wirchlass)®, Zedowic (Zendowitz)® i Dabrowki (Dambrowka)® dla celéw budowla-
nych i opalowych.

Swiadkowie: Spisane rekg Jana, naszego notariusza (Datum per manus Johannis No-
tarii Nostri)”°, panowie Wilhelm Czech, nasz rycerz (Dominis Wilhelmo Bohemo)',
Bertold zwany z Siedlca (Bertalo dicto de Sedletz)’?, Obiturone Kokorz (Obiturone
Cocors)”, Hynek Rulonic (Hentkone Rulonis)’™ i Przectaw Rulonic (Preslao Rulonis)”.
Oryginat: nieznany.

Odpis: Biblioteka Kapitulna we Wroctawiu, sygn. V 26c¢, Liber Fundationis, k. 34v.;
Archiwum Diecezjalne w Opolu, J. Pientak, Beschreibung iiber die Entstehung des
Cistercienser Stifts Himmelwitz und was mit dem am 24. November 1810 aufgehobe-
nen Stifte weiterhin geschehen ist, s. 5 (thumaczenie na jezyk niemiecki) = M. Wozny,
Zaginiony dokument Alberta, ksiecia strzeleckiego, dla cystersow jemielnickich z datq
30 V 1328 r. Uzupetnienie do Urkunden des Klosters Himmelwitz, ,,Slqski Kwartal-
nik Historyczny Sobdtka” 2019, 74, 4, s. 81—90 (edycja zrédta na podstawie kroniki
J. Pientaka).

% Zob. przyp. 58.

¢ Wies$ lezaca 11 km na pdtnocny wschod od Strzelec Opolskich.

% Wie$ lezaca 19 km na potnocny wschod od Strzelec Opolskich.

% Wie$ lezaca 1 km na wschod od Strzelec Opolskich.

0 Zob. przyp. 58.

" Zob. przyp. 6.

2 Zob. przyp. 59.

 Najpewniej blednie przepisano imi¢ Zbylut (Zbilutone). Zbylut Kokorz byt swiadkiem
na dyplomie ksigcia strzeleckiego z 1325 r., zob. CDSil, Bd. 18, nr 4472 (dokument byt prze-
chowywany na zamku strzeleckim i mial sygnaturg Castrum Strelcense, Handschriftliche Ur-
kunde Nr. 1, zob. J.J. Reichel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Gross — Strehlitz, bearb.
E. Miicke, ,,Aus dem Chelmer Lande” 1929, 5, 6, s. 1). O Zbylucie Kokorzu zob. M. Wozny,
Rycerstwo opolskie..., s. 381.

7 Zob. przyp. 49.

> Najpewniej brat Hynka, znany tylko z tego dyplomu, zob. M. Wozny, Rycerstwo opol-
skie..., s. 274.
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Regest: CDSil, Bd. 2, nr 13, s. 87; Schirnding, t. 4, nr 2527, 3105a; A. Weltzel,
Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, ,,Schlesisches Pastoralblatt™ 1892, 13,
s. 56 = Tenze, Das fiirstliche Cisterzienserstift Himmelwitz, Breslau 1895, s. 16—17.
Wzmianki: J.J. Reichel, Geschichte..., s. 2; A. Weltzel: Geschichte..., s. 10.

Uwagi: Na marginesie Liber Fundationis, u dotu znajduje si¢ adnotacja, ze jest to
kopia z transumptu.

5.
1350.

Ksigzg Albert zastawil Jeszkowi Zadka (Jesko Zadka)'® wsie Wierzbie (Wierzbie)”
i Rusinowice (Ruschinowitz)®.

Oryginat: nieznany.

Wzmianki: Tre$¢ dyplomu, bez podania daty dziennej, miejsca wystawienia oraz
swiadkow, znana z pracy A. Weltzla. W jego opracowaniu poswigconym Do-
brodzieniowi brakuje przypisow i mozna si¢ tylko domysla¢, ze ksiadz znat ten
dokument z jednej z wymienionych przezen w bibliografii ksiag przywilejow Lo-
renza (zaginionych po drugiej wojnie §wiatowej, przechowywanych w archiwum
wroctawskim).

6.
1350, 6 stycznia (Epiphanian d.), Strzelce (Strzelicz).

Ksigze¢ nadaje panu Tomaszowi z Kamienia (domini Thomae de Camanetz)” wszyst-
kie prawa ksigzece oraz wyzsze sadownictwo w posiadtosci Kielcza®® lezacej w na-
szym okregu §wibickim (Keltza in districte nostro Schwibensi).

Swiadkowie: Zbrozek, starosta ksiazecy i pan z Wysokiej (Sbriskone capitaneo no-
stro herede de Wyssow)®, Teodoryk Kokorz (Theodoro de Bobor)®, Swierczek z Mo-
krodanca (Sweczkone de Mocridencz)®, Przectaw z Tomic (Przeslao de Thomicz)®,
Mikotaj, wojt z Krapkowic (Nicolas advocatus de Crappcz)®, nasi ziemianie (nostri

76 Nosit zapewne przydomek Zabka, znany tylko z tego dokumentu, zob. tamze, s. 345.

Wies lezaca 7 km na wschod od Lublinca.

8 Wie$ lezgca 8 km na potudniowy wschod od Lublifica.

7 Odnotowany w zrodtach w latach 1312—1361. Kamien, z ktorego si¢ pisat, to dzisiejszy
Kamien Slaski (17,5 km na zachdd od Strzelec Opolskich), zob. M. Wozny, Rycerstwo opol-
skie..., s. 345.

80 Kieleza lezy 21,5 km na wschod od Strzelec. Mozliwe jednak, ze chodzi o Kielecz-
ke lezaca 25,5 km na wschod od Strzelec Opolskich, poniewaz Kielcza lezata w okregu
strzeleckim.

81 Odnotowany w zrodtach w latach 1342—1358. Wysoka, z ktorej si¢ pisal, lezy 12 km
na potudniowy zachdd od Strzelec Opolskich, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 340.

82 Odnotowany w zrodtach w latach 1340—1350, zob. tamze, s. 190.

% Odnotowany w zrodtach w latach 1350—1359. Mokry Daniec, z ktdrego si¢ pisal, to
dzisiejszy Daniec, wie$ lezaca 18 km na pdéinocny zachod od Strzelec Opolskich, zob. tamze,
s. 317—318.

8 Odnotowany w zrodtach w latach 1342—1359. Tomice, z ktorych si¢ pisal, lezg 4,5 km
na potudnie od Glogowka, zob. tamze, s. 151—152.

§ Znany tylko z tego dyplomu.

77
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terrigenis), Wincenty ze Zbrostawic (Vincencio de Obroslawicz)®®, Mikotaj, notariusz
ksiazecy (Nicolao notario nostro)®’.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Dyplom znany byt z transumptu wystawionego 22 stycznia 1647 roku. Znajdo-
wal si¢ on na zamku strzeleckim pod sygnaturag Castrum Strelcense, Handschriftliche
Urkunde Nr. 6.

Regest: Schirnding, t. 4, nr 2519h; AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4, s. 1240.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte..., s. 11.

Uwagi: W tresci zrédta pojawia si¢ termin ,,okreg §wibicki”, cho¢ brak informacji,
aby takowy funkcjonowal. Sama miejscowos¢ Swibie byta wsig i trudno wyjasnic,
dlaczego miataby by¢ centrum okregu. Brak rowniez innych informacji $wiadczacych
o tym, ze ten teren nalezal do ksigcia strzeleckiego. Mamy zatem trzy mozliwe roz-
wigzania: dokument, na podstawie ktorego dokonano transumptu, byt falsyfikatem,;
podczas wykonywania odpisu znieksztatcono nazwe okregu; w czasach ksigcia Alber-
ta funkcjonowat okreg swibicki.

7.
1350, 3 Iutego (in crastino beatae Mariae purificationis), Strzelce (Strehlitz).

Albert Mtodszy, ksiazg opolski, nadaje Tomaszowi z Kamienia®® wyzsze prawo towiec-
kie w posiadtosci Kielcza.

Swiadkowie: Przectaw z Tomic (Przeslao de Tomnitz)®, Swiercz z Mokrodanca (Swe-
rzkone de Mocridencz)™, Jeszko Rossek (Jeskone Rossek)’!, nasi ziemianie (nostri ter-
rigenis), Hynek z Ujazdu (Hinkone de Uyazd)*, Jakub Grobnecz (Jacobo Grzobcz)*,
Tilko (7ilkone), nasi mieszczanie strzeleccy (nostris civibus Strelicensibus)®, Mikotaj,
notariusz (Nicolas notario nostro)®.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Dyplom znany byt z odpisu, ktory znajdowat si¢ na zamku strzeleckim pod
sygnaturg Castrum Strelcense, Handschriftliche Urkunde Nr. 5.

Regest: Schirnding, t. 4, nr 2520a; AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4, s. 1241.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte..., s. 11.

8% Odnotowany w zrodtach w latach 1346—1350. Zbrostawice, z ktorych si¢ pisat, leza
7,5 km na potudniowy zachéd od Tarnowskich Gor, zob. M.L. Wéjcik, Pieczecie rycerstwa
Slgskiego w dobie przedhusyckiej, t. 2, Krakow—Wroctaw 2018, s. 863—864.
Notariusz ksigzecy w okresie od 1350 do 1366 r., zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie...,

Zob. przyp. 79.
Zob. przyp. 84.
Zob. przyp. 83.
Znany tylko z tego dyplomu.
Potwierdzit jeszcze dwa dyplomy tego ksiecia, z 1362 1 1364 r., zob. nr 16; AP Wroctaw,
Rep. 4f, nr 53a.
% Znany tylko z tego dyplomu.
4 Tilko z Lesnicy potwierdzit wczeéniej dyplom tego ksigcia z 1342 r., zob. AP Wroctaw,
Rep. 85, nr 8.
% Zob. przyp. 87.
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8.

1353, 31 marca (in der Oster Octave), wystawiono w Jemielnicy (Gegeben in Himmel-
witz), dziato si¢ w Strzelcach (geschehen aber in Strehlitz).

Albert, ksiagzg opolski i pan na Strzelcach, potwierdza sprzedaz majatku Kamien, le-
z3cego w naszym okregu strzeleckim (in unserem lublinitzer gebiete gelegen), doko-
nang przez Sebalda (Sabald), opata klasztoru cysterskiego w Jemielnicy, na rzecz han-
dlarzy miodu z Koszecina (Kossenczin) w zamian za czynsz w wysokos$ci 13 garncow
miodu, ptatnych na dzien $w. Michata.

Swiadkowie: Zbrozek z Wysokiej, starosta strzelecki (Stroskonedes Wisoda capitain
in Strehlitz)*®, notariusz Mikotaj”” (Nicolaus unsern besagten notar)®®, pan Tilko, ple-
ban w Suchej (Herrn Titko Pfarrer von Sucha)®, Przectaw z Tomic (Preslaus von
Thomitz)'", Mikotaj Slawie (Nicolaus Slawie)'”!, Hanko Laczina (Hanko Laczina)'*.
Oryginat: nieznany.

Odpis: Archiwum Diecezjalne w Opolu, J. Pientak, Beschreibung..., s. 8.

Regesty: Schirnding, t. 4, nr 2531; A. Weltzel, Das fiirstliche Cisterzienserstift Him-
melwitz, ,,Schlesisches Pastoralblatt™ 1892, 13, s. 56 = Tenze, Das fiirstliche Cister-
zienserstift Himmelwitz, Breslau 1895, s. 17.

Wzmianki: Urbarze dobr zamkowych Gérnego Slgska z lat 1571—1640, oprac.
R. Heck, J. Leszczynski, J. Petran, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963, s. 139 (Ur-
barze Slaskie, t. 3); G.P. Krusch, Chronik des Zisterzienser Stiftes der Pfarrei und
der Gemeinde Himmelwitz, Essen 1985, s. 64; J. Rajman, Jemielnica. Wies i klasz-
tor cysterski na Gérnym Slgsku, Katowice 1995, s. 31, 62; M. Krolikowski, Jesz-
cze o fundatorach i pierwotnym uposazeniu klasztoru cysterskiego w Jemielnicy
(XIII—XIV w.), ,,Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 2003, 23, s. 357;
M.A. Klemenski, Albert ksigze strzelecki (ok. 1300—1370/71), Krakow 2017, s. 77.
Uwagi: Z powodu kilku omytek w opracowaniu J. Rajmana w publikacjach kolejnych
autorow na liscie §wiadkdw mozna spotkac inne osoby.

9.
1358, 25 stycznia (am Tage der Bekehrung des hl. Paulus), Lubliniec (Lubinitz).

Ksigze podarowal Merbotowi Swietopetkowicowi, synowi Stefana z Zyrowy (Mer-
boch Swencopelkonis, Sohn des Stephan von Zyrowa)'®®, zamek Droniowice (Gross-

96

Zob. przyp. 81.
W tym miejscu pojawilo si¢ imi¢ Joannes, ktore zostato przekreslone. Imi¢ Nicolaus
zostalo wpisane przez J. Pientaka po stowach unsern besagten notar.

% Zob. przyp. 87.

Pojawit si¢ jeszcze na dokumencie z 1356 r., zob. CDSIil, Bd. 6, nr 24.
Zob. przyp. 84.
Znany tylko z tego dyplomu.

192 Swiadek na jeszcze dwoch dyplomach ksigcia strzeleckiego, zob. nr 12, 17. Zapewne
tozsamy z pézniejszym woéjtem kozielskim, zob. R. Zerelik, Najstarszy kopiarz ksigzqt olesnic-
kich i kozielsko-bytomskich, Wroctaw 2012, s. 164, nr 142 (Acta Universitatis Wratislaviensis,
nr 3402, Historia, nr 185).

15 Odnotowany w zrédtach w latach 1353—1384. Zyrowa lezy 17 km na potudniowy
wschod od Strzelec Opolskich, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 346—347.
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Dronowitz) z wsiami: Droniowice'®, Borondéw (Boronow)'” i Kochanowice
(Kochanowitz)'%, a w Harbuttowicach (Hilbotowitz)'"’ i Cieszowej (Ciechowa)'®® Mer-
bot dostal prawa ksigzgce. We wszystkich swoich dobrach otrzymal ponadto petne
sadownictwo.

Swiadkowie: Swiercz z Mokrodanca (Swerczone de Mocchencz)", Przectaw z Tomic
(Praczlaw de Thomic)"®, Marcin zwany Kroluz (Martino ducto Kroluz)"!, Teodo-
ryk z Lublinca (Thedrico de Lubincz)''?, Mikotaj, jego syn i nasz wlodarz strzelecki
(Niklincone filio suo, procuratore nostro Strelicz)'®, Temchyn z Borzygniewu (7a-
michino de Borogagniew)™, Mikotaj, kapelan nasz i notariusz (Nicolao Capellano
nostro et Notario)'.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Dwa odpisy (z 1542 i 1650 roku) znajdowaty si¢ w archiwum w Turawie.
Pierwszy widymowany przez miasto Bytom, drugi przez Tarnowice (na podsta-
wie facinskiego oryginatu). Jeszcze jeden odpis znajdowat si¢ w ksigdze Lorenza
z 1661 roku (s. 55).

Regest: W. Krause, Piastenurkunden im Herrschaftsarchiv Turawa, Kreis Oppeln,
,Oppelner Heimatblatt™ 1934/1935, 10, 1, s. 3.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte der Stadt, Herrschaft und Festung Cosel, Berlin
1866, s. 76; Tenze, Geschichte..., s. 11.

10.

1358, 25 lutego (am Tag Reminiscere), sine loco.

Ksigze Albert zezwala miastu Strzelce pobiera¢ optaty w wosku, toju oraz suknie.
Swiadkowie: pan Klemens, rycerz (dominus Klemens miles)'®, pan Tomasz
z Kamienia (dominus Thoma de Kamencz)', Zbrozek z Wysokiej (Sbrosko de
Wissoka)'®, Mikotaj Kokorz (Nicolaus Kokor)'"®, Marcin Kobicze (Martinus

104 'Wies lezaca 10 km na péinocny wschod od Lublinca.

105 Wie$ lezaca 19 km na wschod od Lublifca.

196 Wie$ lezgca 7 km na pétnocny wschod od Lublinca.

197 'Wie$ lezaca 8 km na wschod od Lublinca.

198 Wies lezaca 11,5 km na wschod od Lublinca.

109 Zob. przyp. 83.

10 Zob. przyp. 84.

1 Prawdopodobnie tozsamy z Marcinem Kobicem, zob. przyp. 119.

12 Swiadek dyploméw ksiecia Alberta w latach 1353—1358.

113 Znany tylko z tego dyplomu, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 326.

114 Przedstawiciel rodu Sedlitz. Odnotowany w zrodtach w latach 1358—1400. Borzygniew
lezy 22 km na wschdd od Strzegomia, zob. tamze, s. 321—322 (tu szersze omowienie identy-
fikacji osady).

115 Zob. przyp. 87.

116 Odnotowany tylko na tym dyplomie.

7 Zob. przyp. 79.

18 Zob. przyp. 81.

119 Odnotowany w zrodtach w latach 1358—1364, zob. M. WozZny, Rycerstwo opolskie...,
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Krobicza)®, Merbot, syn pana i pasowanego rycerza Stefana z Zyrowej (Merbota
filius domini et Strenuissimi militis Steplani de Zyrova)''.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Do drugiej wojny §wiatowej znajdowat si¢ na zamku strzeleckim pod sygnaturg
Castrum Strelcense, Handschriftliche Urkunde Nr. 11. Wysoki numer, jaki otrzymat,
moze $wiadczy¢ o tym, ze byt to nowozytny transumpt. Dokument byl takze wpisany
do ksiegi przywilejow Strzelec (Privilegienbuch der Stadt Gr.Strehliz), zaginionej po
1945 roku.

Regest: Schirnding, t. 4, nr 2520c.

Wzmianki: J.J. Reichel, Geschichte..., s. 3; A. Weltzel, Geschichte..., s. 11—12.

11.

1360, 7 kwietnia, Strzelce.

Ksiaze Albert kupit od Jadwigi (Hedwig) 1 Elzbiety (Elisabeth), corek (Tochter) Jeszko
Zadka (Jesko Zadka)'*, wsie Wierzbie (Wierzbie)'?* oraz Rusinowice (Ruschinowitz)'**
i sprzedat obie miejscowo$ci Temchynowi z Borzygniewa (Tamchen von Borzegnew)'®
za 100 grzywien.

Oryginat: nieznany.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte...,s. 12.

Uwagi: Tre$¢ dyplomu znana z pracy A. Weltzla. W opracowanej przezen monografii
Dobrodzienia brakuje przypisow i mozna si¢ tylko domysla¢, ze ksiadz znat ten doku-
ment z jednej z wymienionych przez niego w bibliografii ksiag przywilejow Lorenza
(zaginionych po drugiej wojnie §wiatowej, przechowywanych w archiwum wroctaw-
skim).

12.

1360'*, 26 grudnia, Strzelce.

Mikotaj z Otawy (Nicolaus Olaviae) z matzonka Katarzyna (domina Catharina uxo-
re sua)'*’ sprzedali folwark Dziewkowice (allodium Dziwcowitz)'*® Hanlinowi, syno-
wi Alberta z Lublinca, obecnie mieszczaninowi strzeleckiemu (Hanlino filio Alberti

120 Odnotowany w zrodtach w latach 1354—1381. Pézniejszy wiasciciel Chrzaszezyc
w ksigstwie opolskim, zob. tamze, s. 226.

121 Zob. przyp. 103.

122 Kobiety pojawiaja si¢ tylko w tej informacji zrodtowej. O ich ojcu zob. przyp. 76.

123 Zob. przyp. 77.

Zob. przyp. 78.
Zob. przyp. 114.

126 W niektérych opracowaniach (np. A. Nowack, Die Reichsgrafen Colonna, Freiherrn
von Fels, auf Gross-Strehlitz, Tost und Tworog in Oberschlesien, Gross-Strehlitz 1902, s. 28)
pojawia si¢ data 1361. Najpewniej taka figurowala na samym dyplomie. W niniejszej publikacji
za A. Weltzlem datuj¢ zgodnie ze stylem a nativitate.

127 Znani tylko z tego dyplomu. W 1386 r. $wiadkiem na dokumencie Bolka I'V opolskiego
byt Mikotaj z Otawy, ale trudno stwierdzi¢, czy to ta sama osoba, zob. M. Wozny, Rycerstwo
opolskie..., s. 248.

128 Wie$ lezaca 3,5 km na wschdd od Strzelec Opolskich.

124

125
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de Lubicz, civis Lubinensis olim nunc vero Civis Strelitzicz)'*’, i jego zonie Annie
(honestes dominae Annae uxor suae)°.

Swiadkowie: Merbot Swietopetkowic (Merboth Swentopelkois)®', Czema z Borowej
Laki (Czema de Borowa Lanka)*?*, Mikotaj Kokorz (Nicolaus Kokor)'®, Temchyn
z Borzygniewa (Themthynus de Borzegnew)®*, Hanko Laczina (Hanco Laszma)'®,
Mikotaj z Grodziska (Nicolaus de Grodiscz)"®.

Oryginat: Do drugiej wojny $§wiatowej znajdowat si¢ na zamku strzeleckim pod nie-
znang obecnie sygnaturg.

Regest: Schirnding, t. 4, nr 2519f.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte..., s. 12; A. Nowack, Die Reichsgrafen Colonna,
Freiherrn von Fels, auf Gross-Strehlitz, Tost und Tworog in Oberschlesien, Gross-
Strehlitz 1902, s. 28.

Uwagi: W opracowaniach A. Weltzla i A. Nowacka brak informacji o $wiadkach tegoz
dyplomu, przez co dotychczas lista §wiadkow nie byta znana.

13.

1361, 18 maja (feria tertia in festo Pentecostes), Strzelce (Strelitz).

Albert, ksiaze opolski i pan strzelecki, nadal Stankowi (Stanconis), sgdziemu w Nakle
(Judicis de Nakel)"*', za zastugi siedem wolnych tanéw, karczme¢ i mtyn nad rzeka
Sucha (fluvio Sucha). Stanko otrzymat takze prawa ksigzgce w Nakle.

Swiadkowie: Jarostaw, sedzia nadworny (Jaroslaus Judex Curiae nostrae)™, Jan
i Piotr, bracia z Borzygniewa (Joan et Petrus fratres de Borzegnew)'*, Jeszko z Prosz-
kowa (Jesco de Pruskon)*®, Hynek, syn Rulona (Hinco filius Rulesonis)'*', Jan, nasz
wlodarz lubliniecki (Joannes procurator noster Lubnicensis)'**, Mikotaj, kapelan i no-
tariusz (Nicolaus Capellanus et Notarius)'®.

129 Pojawia si¢ jeszcze na dwoch dokumentach z 1362 r. (nr 16 i 17), zob. dale;j.

130 Znana tylko z tego dyplomu.

131 Zob. przyp. 103.

132 Odnotowany w zrodtach w latach 1360—1364. Borowa Laka to dzisiejsze Borowiany
lezace 28 km na wschod od Strzelec Opolskich, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 107.

133 Zob. przyp. 119.

134 Zob. przyp. 114.

135 Zob. przyp. 102.

136 Znany tylko z tego dyplomu. Grodzisko, z ktorego si¢ pisat, lezy 10 km na potnoc od
Strzelec Opolskich, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 155.

137 Sottys nakielski znany tylko z tego dyplomu. Nakto lezy 15,5 km na potnocny zachod
od Strzelec Opolskich, zob. tamze, s. 239.

138 Jako $wiadek wystapit jeszcze w 1366 1., zob. tamze, s. 177.

139 Jan znany tylko z tego dyplomu. Piotr potwierdzil jeszcze dokument z 1364 r. Bliscy
krewni Temchyna zob. tamze, s. 322.

140 Najpewniej tozsamy z Paszkiem, §wiadkiem niezachowanego dzi$ dyplomu z 1360 r.
Proszkow lezy 12,5 km na potudniowy zachéd od Opola, zob. tamze, s. 265.

141 Zob. przyp. 50.

142 Znany z jeszcze jednego dyplomu wystawionego w tym roku (nr 14), zob. M. Wozny,
Rycerstwo opolskie..., s. 171.

14 Zob. przyp. 87.
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Oryginat: nieznany.
Odpis: AP Wroctaw, Rep. 135, nr 436, s. 79—=80, wpisany na podstawie transumptu
opolskiej rady miejskiej z datg 30 marca 1667 roku.

14.

1361, 23 listopada (die sancti Clementis), Lubliniec (Lubin).

Albert, ksigzg opolski i pan strzelecki, zatwierdza Fryczkowi (Friczkoni) i Miczkowi
(Niczoni)**, mieszczanom lublinieckim, wcze$niejszy przywilej Bolestawa I na mtyn
z sadzawka nieopodal Dronowiczek (Dronowicz parvum)'®.

Swiadkowie: pan Stefan, rycerz z Zyrowy (domino Stephano Milice de Zyraw)**, Merbot,
jego syn (Merbote filio suo)'¥’, Temchyn z Borzygniewa (Thamchyne de Borzegnew)"®,
Hynek Rulonic (Hincone Bulonis)¥, Stefan Tabiczonis (Stephano Thabiczonus)',
Jan, wlodarz nasz lubliniecki (Joanne procuratore nostro Lublinensi)'®', Mikotaj, nasz
kapelan i notariusz (Nicolao capellano nostro et notario)>.

Oryginat: Do poczatku XXI wieku byl przechowywany w parafii $w. Mikotaja w Lub-
lincu. Obecnie zaginiony (odbitka ksero w: J. Fikus, Lubliniec. Z dziejow miasta na
Gérnym Slgsku, Lubliniec 2003, s. 37).

Odpis: Biblioteka Kapitulna we Wroctawiu, sygn. Il b 96, Liber archivialis seu Me-
trica totius Sedis Lublenecensis, Officiose legalizatus die 4 Martii anno 1728. Ca-
rolus Jesephus Baro de Stingelheim, archidiaconus et episcopalis Commissarius,
s. 54—55; L. Musiol, Lubliniec. Monografia historyczna parafii lublinieckiej, [b.m.w.]
1956, s. 64—65 [maszynopis przechowywany w Archiwum Parafii $w. Mikotaja
w Lublincul].

Wzmianki: J. Fikus, Lubliniec..., s. 24.

15.

1362, Strzelce.

Bracia Reinhard (Reinhard)>* i Rulo (Rulo)'*, synowie zmartego Henryka Rulonica
(Jindrich Rulo)'>, dostali potwierdzenie dziatéw w Gasiorowicach (Ganzorovice)'.

144 Znani tylko z tego dyplomu.

145 Wies$ lezgca 2 km na potudnie od Lublinca.

146 Odnotowany w zrédtach w latach 1323—1361, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie...,
s. 346—347.

147 Zob. przyp. 103.
Zob. przyp. 114.
Zob. przyp. 50.
130 Znany tylko z tego dyplomu.
Zob. przyp. 142.

152 Zob. przyp. 87.

1533 Znany tylko z tego dyplomu. Brat stryjeczny Hynka Rulonica, $wiadka tegoz doku-
mentu, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 274.

154 Poswiadczyt takze dyplom z 1365 r. (nr 19), zob. tamze.

155 Henryk z Gasiorowic, $wiadek dokumentu z 1342 r., zob. tamze.

156 Wie$ lezaca 7,5 km na poinoc od Strzelec Opolskich.
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Swiadkowie: Hynek Rulonic (Hynek z Rulovic)'¥’, 1dzi Kiczka z Siedlca (Kicka Egyd
ze Sedlic)'*®, Tomasz, pleban w Lubecku (Tomds, fardr v Lubicku)'™.

Oryginat: nieznany.

Odpis: Znajdowat si¢ w szostym tomie ksiag przywilejow Lorenza, przechowywanych
do drugiej wojny $wiatowej na zamku w Ksigzu (odsytacz bibliograficzny podany
przez J. Pilnacka: Fiirstenstein 217, s. 225—227).

Wzmianki: J. Pilnacek, Rody starého Slezska, dil. 1—5, Brno 1991 — tutaj: dil. 1,
s. 273—274; dil. 4, s. 1032.

16.

1362, 11 stycznia (feria IIl. infra octavam epiphaniae), Strzelce (Strehlitz).

Franczko z Nakta (Franczko de Nabil)'®® sprzedat swoj folwark Dziewkowice (Allod
Dziwcowicz)'®' Hanlinowi (Hanlinus), synowi Alberta z Lublinca'®?, mieszczaninowi
strzeleckiemu.

Swiadkowie: Czambor z Blotnicy (Samborius de Blorencz)'®, Michat z Wysokiej
(Michla de Wissoka)'**, Lukasz z Grabowa (Lukas de Grabow), jego syn Jeszko (Jesco
suus filius)'®, Wyczestaw z Dolnej (Wyceslaus de Dolna)'®®, Hynek z Ujazdu, miesz-
czanin strzelecki (Hinco de Uyazd civis Strelicensis)'®’, Mikotaj, kapelan (Nicolaus
capellanus noster)'s.

Oryginat: Do drugiej wojny $wiatowej znajdowat si¢ na zamku strzeleckim pod syg-
naturg Castrum Strelcense, Handschriftliche Urkunde Nr. 7.

Regest: AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4, s. 1234 a.

Uwagi: Zgodnie z adnotacja z dnia 11 sierpnia 1896 roku do dokumentu byta przy-
wieszona pieczeC.

157 Zob. przyp. 50.

158 Odnotowany w zrodtach w latach 1361—1362, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie...,
s. 182.

1 Tozsamy zapewne ze $wiadkiem dyplomu z 1 listopada 1362 r. (nr 17). O problemie
imienia tegoz duchownego zob. przyp. 174.

160 PoZniejszy sedzia bytomski. Nakto lezy 15,5 km na pdtnocny zachdd od Strzelec Opol-
skich, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 239.

161 Zob. przyp. 128.

12 Zob. przyp. 129.

163 Odnotowany w zZrodlach w latach 1340—1362. Blotnica to dzisiejsza Blotnica Strzele-
cka, ktora lezy 9,5 km na potudniowy wschdd od Strzelec Opolskich, zob. M. Wozny, Rycer-
stwo opolskie..., s. 108.

164 Znany tylko z tego dyplomu. Wysoka lezy 12 km na potudniowy zachod od Strzelec
Opolskich, zob. tamze, s. 340.

165 Znani tylko z tego dyplomu. Grabow lezy 15 km na pdinocny zachdd od Strzelec Opol-
skich, zob. tamze, s. 155.

166 Znany tylko z tego dyplomu. Dolna lezy 7 km na potudniowy zachod od Strzelec
Opolskich, zob. tamze, s. 134.

167 Zob. przyp. 92.

168 Zob. przyp. 152.
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17.

1362, 1 listopada (omnium sanctorum), Strzelce (Strehlitz).

Hanlin, syn Alberta z Lublinca'®, mieszczanin strzelecki (Hanlinus, filuis Alberti
de Lubicz, Civis Strelitzensis), sprzedaje folwark Dziewkowice (Dziwcovitz)”® za 40
grzywien Michatowi zwanemu Gaszowiec (Michaeli dicto Gaschowitz)'.
Swiadkowie: Hanko Laczina (Hancone Laczine)™, 1dzi z Siedlca (degido de
Sedlitz)', Borko z Kadtubca (Borcone de Kadlubicz)'™, pan Jan, pleban w Lubecku
(dominus Johannes plebanus de Lubiczko)'™, Klemens zwany Ggsiorek (Clemente dic-
to Ganssorek)'’®, Mikotaj, nasz kapelan (Nicolao Capellano nostro)'”.

Oryginat: Do drugiej wojny $wiatowej znajdowat si¢ na zamku strzeleckim pod syg-
naturg Castrum Strelcense, Handschriftliche Urkunde Nr. 7.

Regest: AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4, s. 1234b; Schirnding, t. 4, nr 2519g.

Wzmianki: A. Weltzel, Geschichte...,s. 12.

Uwagi: Zgodnie z adnotacja z dnia 11 sierpnia 1896 roku do dokumentu byta przy-
wieszona pieczeC.

18.

1364, 3 lutego (Sabbatho in crastino Purificationis), Strzelce (Strelitz).

Ksigze nadaje Janowi zwanemu Rychenbach (Johannis dicti Rychinbach)'® coroczny
czynsz z ksigzecej wsi Laziska (Laziscz)'® wynoszacy 1 grzywne.

Swiadkowie: Merbot, starosta (Merbocha Capitaneo)®, Borko z Kadtubca (Borcone
de Cadlubecz)®', Swigtopelk's? i Czema z Borowej Laki (Swanthopelkone et Czema de

169 Zob. przyp. 129.

170 Zob. przyp. 128.

' Znany tylko z tego dyplomu. Gaszowice leza 9 km na zachdd od Rybnika, zob.
M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 147.

172 Zob. przyp. 102.

173 Zob. przyp. 158.

17 Odnotowany w zrodtach w latach 1362—1364. Kadtubiec lezy 12 km na potudniowy
zachdd od Strzelec Opolskich, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 179.

175 Schirnding odczytat imi¢ jako Jozef (Josepho), zob. Schirnding, t. 4, nr 2519g. Imi¢
Jan podano w inwentarzu Rep. 4 (AP Wroctaw, Rep. 135, nr 4, s. 1234b) i przyjalem je jako
bardziej prawdopodobne. Pleban Jan byl $wiadkiem na dyplomie z 1366 r., zob. CDSil, Bd. 6,
nr 34. Niewykluczone, ze pleban byt tozsamy z Tomaszem (nr 15).

176 Odnotowany w zrodtach na dwoch dyplomach z 1362 r., z czego o jednym — znanym
niegdys z odpisu w szostej ksiedze Lorenza — poza data i tym jednym $wiadkiem nic wigcej
nie wiadomo, zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 188.

177 Zob. przyp. 10.

178 Nie wystapit na innych dyplomach ksigcia strzeleckiego.

17 Wie$ lezaca 12,5 km na potnocny wschod od Strzelec Opolskich.

180 Zob. przyp. 103.

Zob. przyp. 174.

182 Wspomniany jeszcze w 1371 r. jako ojciec Barbary z Borowej Laki, zob. M. Wozny,

Rycerstwo opolskie..., s. 107.

181
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Borowa Lanka)'®, Mikotaj Kokorz (Nicolao Kocors)®*, Mikotaj, pleban w Wisniczu
(Domino Nicolao Plebano de Wisnicze)'®, notariusz Czema (Czema Notratio)'sS.
Oryginat: nieznany.

Odpis: Biblioteka Kapitulna we Wroclawiu, sygn. V 26c¢, Liber Fundationis, k. 40—
41 (jezyk tacinski).

Regest: CDSIil, Bd. 2, nr 17, s. 91; Schirnding, t. 4, nr 3106.

Uwagi: Do dokumentu byta przywieszona piecze¢ ksigceia strzeleckiego.

19.

1365, 21 grudnia (w nedjieli przed Narozenim Krysta Pana), Strzelce (Strzelczych).
Albert, ksigze opolski i pan strzelecki, odnawia przywilej, nadany niegdys Kosorzowi
(Kossorzowi)'® 1 jego synowi Bartlomiejowi (Bartholomiegowi Synu geho)™®, doty-
czacy wlasnosci dwoch tanow w Kosorzowicach (Koforowigych/Kossorowitz)'® wraz
z prawem ksigzecym, o co prosit Herman'®’, syn wspomnianego Bartlomieja (Herma-
nowi Synu geho wyss gmeinowaneho Bartholomiegij).

Swiadkowie: Merbot Swietopetkowic, nasz starosta (Merboth Swientopolsky heytman
nass)"”!, Rulo z Gasiorowic (Rulon z Ganicissorowicz)'”?, Tomasz Sieracki (Tomass
Sieraczky)'®, ziemianie nasi (zemane Nassy), pan Stanistaw, nasz kapelan (Pan Sta-
nislaw capellan nass)'*, i Mikolaj, nasz pisarz i kapelan (Mikulass Pisarz a Capellan
nass)'.

Oryginat: nieznany.

Odpis: AP Wroctaw, Rep. 135, nr 436, s. 71—72 (ttumaczenie na jgzyk czeski).
Regest: H. Wotzlaw, Monographie Tarnau, Kossorowitz-Schulenburg: ein Beitrag
zur Dorf- und Landesgeschichte Oberschlesiens aus Anlass des 700-jihrigen Grii-
dungsjubildums der Ortschaft Tarnau/Oberschlesien, Bd. 1: 1293—1945, Diilmen
1993, s. 41—42.

183

Zob. przyp. 132.
Zob. przyp. 133.
Tozsamy z notariuszem ksigzecym, zob. przyp. 152.
Spisat wezesniej dyplom z 1353 r., zob. M. Wozny, Rycerstwo opolskie..., s. 372.
Znany tylko z tego dyplomu.
Znany tylko z tego dyplomu.
Wies$ lezaca 21 km na po6inocny zachdd od Strzelec Opolskich. Nazwa czeska tej miej-
scowos$ci podana w tekscie, niemiecka w nagtowku.
190 Znany tylko z tego dyplomu.
Zob. przyp. 103.
Zob. przyp. 154.
Znany tylko z tego dyplomu.
Znany tylko z tego dyplomu.
195 Zob. przyp. 152.

184
185

186

87
188
189
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Maciej WoZny
Registers of Lost Documents of Albert, Duke of Strzelce
Summary

Maciej Wozny discusses the registers (Pl. regesty) of 19 missing documents of Prince Al-
bert of Strzelce. Some of them were kept in the castle in Strzelce, in the former Archive of the
Renards. They were known to Johann Joseph Reichel, who found them and also wrote a chroni-
cle of the city in which he summarized these diplomas. The chronicle itself shared the fate of
the documents and is now considered lost. However, information about the documents, mainly
from the aforementioned chronicle, was noted down by Baron Friedrich von Schirnding, and
several registers were also prepared by Wroctaw archivists. Other documents are known from
copiers and the knowledge shared by nineteenth- and twentieth-century researchers. The edi-
tion of the sources was prepared according to the documents adopted by editors of Registers
of the Documents Stored in Upper Silesia, and the author attempted to discuss in more detail
where a given diploma is known from and where it was stored. Wozny shows how much infor-
mation about lost medieval documents can be found in the materials of ancient researchers and
in modern sources.

Keywords: Albert duke of Strzelce, diplomatics, Jemielnica, Renard’s Archiv, Johann Joseph
Reichel, Friedrich Freiherr von Schirnding, Augustin Weltzel

Maciej WoZny
Regesty zaginionych dokumentéw Alberta, ksi¢cia strzeleckiego
Streszczenie

W artykule przedstawiono regesty 19 zaginionych dokumentow ksiecia strzeleckiego Al-
berta. Cze$¢ z nich przechowywana byla na zamku w Strzelcach, w dawnym archiwum Renar-
doéw. Byly one znane Johannowi Josephowi Reichelowi, ktéry je odnalazl, a takze sporzadzit
kronike miasta, w ktorej streszczat te dyplomy. Sama kronika podzielita losy dokumentéw
i obecnie uwaza si¢ jg za zaginiong. Informacje o dokumentach, gtéwnie ze wspomnianej kro-
niki, wynotowal jednak baron Friedrich von Schirnding, a kilka regestow sporzadzili rowniez
archiwisci wroctawscy. Pozostate dokumenty znane sg z kopiarzy oraz informacji dziewigtna-
sto- 1 dwudziestowiecznych badaczy. Edycje zrodet przygotowano wedlug zasad przyjetych
przez wydawcow Regestow dokumentow przechowywanych na Gérnym Slgsku, starajac sie
szerzej omowic, skad znany jest dany dyplom oraz gdzie byt przechowywany. W niniejszym
artykule pokazano, jak wiele informacji o utraconych $redniowiecznych dokumentach mozna
odnalez¢ w materiatach dawnych badaczy oraz w zrédtach nowozytnych.

Stowa kluczowe: Albert, ksigz¢ strzelecki, dyplomatyka, Jemielnica, archiwum Renardow,
Johann Joseph Reichel, Friedrich Freiherr von Schirnding, Augustin Weltzel



Regesty zaginionych dokumentow Alberta, ksigcia strzeleckiego 125

Maciej WoZny
Regesten der verschollenen Dokumente des Herzogs Albert von Strehlitz
Zusammenfassung

Im Artikel werden Regesten von insgesamt 19 verschollenen Dokumenten des Herzogs
Albert von Strehlitz dargestellt. Ein Teil davon wurde im Schloss Strehlitz, dem ehemaligen
Renard-Archiv, aufbewahrt. Die Urkunden waren Johann Joseph Reichel bekannt, der sie
aufgefunden und in seiner Stadtchronik zusammenfasst hatte. Die Chronik selbst teilte das
Schicksal der Akten und gilt heute ebenfalls als verschollen. Die Angaben zu den Dokumenten,
die hauptséchlich aus der oben erwédhnten Chronik stammen, wurden jedoch von Baron Fried-
rich von Schirnding aufgeschrieben und einige Register auch von Archivaren aus Breslau er-
stellt. Weitere Dokumente entstammen den Kopialbiichern und Informationen der Forscher des
19. und 20. Jahrhunderts. Die Quellenedition erfolgte nach den Grundsitzen der Herausgeber
von Regesten der in Oberschlesien aufbewahrten Urkunden, wobei der Schwerpunkt darauf
lag, die Herkunft und den Aufbewahrungsort der konkreten Urkunde néher zu erldutern. Aus
dem Artikel geht hervor, welche Menge an Informationen {iber verschollene mittelalterliche
Dokumente im historischen Forschungsmaterial sowie in neuzeitlichen Quellen verfiigbar ist.

Schliusselworter: Albert, Herzog von Strehlitz, Diplomatik, Himmelwitz, Renard-Archiv,
Johann Joseph Reichel, Friedrich Freiherr von Schirnding, Augustin Weltzel
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Knight’s Tournaments in England and France
from the 11th to the 14th Century:
The Problems of Sources and Terminological Aspects

In the medieval times chivalric culture was the foundation for develop-
ing warfare based on tournament competitions, which spread throughout me-
dieval Europe. New relationships, new institutions, previously unknown in the
Middle Ages, led to the emergence of the “tournament.” “The show of armed
horsemen™ in the 11th century spread from France to neighboring countries,
including England, where it began to take a leading position.? The history of
“tournament” in the English lands had distinct features that globally reflect the
role of this “sports competition” for the pivotal military and cultural compo-
nents of the everyday life of the medieval warriors.?

' According to Alessandro Rizzi, See more: Alessandro Rizzi. “Sviata, ihry ta obriady
v Serednovichchi,” in Istoriia yevropeiskoi tsyvilizatsii. Serednovichchia. Sobory. Lytsari. Mi-
sta, transl. V. Smetina (Kharkiv 2018), 208—209.

2 Not all of the medievalists agree on the French origin of the tournaments. However, this
phenomenon of chivalrous victory came to the English lands from French territory, because
only one country—France—could set that specific atmosphere at that time. Francis Henry
Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France (Toronto, 1918), 6. In
addition, the vast majority of terminological constructions came from the French language,
which was widespread at that time. Charles du Fresne Du Cange in the Glossary of Latin terms
refers to the fact that “the French tournament was adopted by the British™: ‘A4 francis Tournea-
mentorum usum accepere Angli” Charles du Fresne Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae
Latinitatis (Graz, 1846), vol. 6, 612—613. In addition, medieval chronicler Matthew of Paris
pointed to the French origin of the tournament.

3 The “tournament” in England became a kind of institution with its own ideals and goals.
Kings, in particular Edward I, used them to raise their own prestige on the political arena.


https://doi.org/10.31261/SPiP.2022.18.05
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed
https://orcid.org/0000-0003-4114-5663

Knight’s Tournaments in England and France from the 11th to the 14th Century... 127

Scientific study of tournament competitions began in the first half of the
20th century.* The main terminological constructions of medieval military
games and their definitions are contained in the monograph of Francis Henry
Cripps-Day The History of the Tournament in England and in France (1918)°
Robert Coltman Clephan in his study analyzed the development of tourna-
ments from their formation to decline.®

English scholar Maurice Keen in his monograph Chivalry (1984) described
the complex of reality of knighthood: its secular foundations, main rules, spe-
cial armor and weapons, the development of tournaments. Maurice Keen sup-
ported his conclusions with many examples from medieval literature, epic, lyr-
ic poetry and translated sources. Juliet Barker and Richard Barber successfully
filled the gaps in terminological discourse. They published a thorough study
of medieval military games, Tournaments: Jousts, Chivalry, Pageants in the
Middle Ages (1989).” The authors explored the phenomenon of tournaments in
Western Europe and linked the development of chivalric romance with tourna-
ments. If it were not for the latter, there might have been no plot for the former,
without literature there would be no incentive for the development of com-
petitions.® Juliet Barker in The Tournament in England, 1100—1400 (1986)°
investigated the genesis of the tournament culture in England. The works

For this purpose, he spent a lot of money and energy on the organization of such military
spectacles. Khrystyna Mereniuk and Solomiia Mereniuk, “Tradytsiia turnirnykh poiedynkiv
u Yevropi ta na Rusi,” Fenomen Yevropy: Derzhavotvorchi ta intehratsiini protsesy, vol. 3
(2019): 14—21. In addition, later in England were popular special types of competitions, which
replaced the traditional “mélée”—“hostile combat” or “jousts of war.” Richard Barber and
Juliet Barker, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants in the Middle Ages (Woodbridge,
1989), 34.

* This was represented in the history of chivalry, or in everyday life of the military elite.
The historiography on this topic is mostly represented by the works of European and Ameri-
can historians. The first prominent investigations about knightly competitions appeared at the
beginning of the 20th century. The leading medievalists at this time started to investigate such
specific problem: Robert Coltman Clephan, The Tournament: Its Periods and Phases (London,
1919), Francis Henry Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in Fran-
ce (Toronto, 1918). However, really powerful studies appeared in the late XX century:
Maurice Keen, Chivalry (London, 1984), Sabine Kriiger, “Das kirchliche Turnierverbot im
Mittelalter,” in Das ritterliche Turnier im Mittelalter: Beitrdge zu einer vergleichenden For-
men- und Verhaltensgeschichte des Rittertums, ed. Josef Fleckenstein (Gottingen, 1985),
401—422, Helmut Nickel, “The Tournament: A Historical Sketch,” in The Study of Chivalry:
Resources and Approaches, ed. Howell D. Chickering and Thomas H. Seiler (Kalamazoo,
1988), 213—262, Juliet Barker and Richard Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Page-
ants in the Middle Ages (Woodbridge, 1989).

Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 140.
Clephan, The Tournament: Its Periods and Phases.

Barber and Barker, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants.

Barber and Barker, Tournaments. Jousts, Chivalry and Pageants, 20—21.
Juliet Barker, The Tournament in England, 1100—1400 (Woodbridge, 1986).
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by David Crouch,'” John Gillingham," and Nigel Saul'? are also significant
for our study.

As for French historiography, the works of Andre Coville,” Fransua Lot are
also important for the article.” However, early French historiography described
tournament competitions mainly from a romantic point of view, emphasizing
their grandeur and festivity.

The article is based on two types of sources:

1. Chronicles of clergy.
2. Chronicles of the laity.

The chronicles written in Latin by Anglo-Norman monks became the basis
of the first group of sources. The most famous of such narrative sources are:
The History of the Kings of England (1142) by William of Malmsbury (1090—
1143)"* and The Great Chronicle (1259) by the Benedictine monk Matthew
of Paris (1200—1259).!° Matthew had access to a closed royal archive, thus
the material of the chronicle is important for research.”” The author provided
unique information about tournaments: he was the first to call tournaments
batailles francaises, which meant “French skirmishes.”"® Thus, the chronicler
connected knightly martial games with French origins. Chronicles" and Gesta
Henrici Il et Gesta Regis Ricardi [Deeds of Henry II and King Richard], writ-
ten by Roger of Hoveden (died in 1201), provided detailed information about
the flourishing of the tournament culture.

The source for understanding the general ethos and culture of chivalry is
The Book of Knighthood and Chivalry by the Catalan missionary Ramon Llull
(1235—1316), which enjoyed popularity in Medieval England.” It is known

1% David Crouch, Tournament (London, 2007).

" John Gillingham, “War and Chivalry in the History of William the Marshal,” in Thir-
teenth Century England II, ed. Peter R. Coss, [Peter Coss, and [Simon D. Lloyd (Woodbridge,
1988), 1—95.

12 Nigel Saul, Scenes From Provincial Life: Knightly Families in Sussex 1280—1400
(Oxford, 1986); Nigel Saul, For Honour and Fame: Chivalry in England, 1066—1500 (London,
2011).

3 Alfred Coville, Les Premiers Valois et la guerre de Cent Ans: 1328—1422 (Paris, 1982).

4 Ferdinand Lot, L'art militaire et les armées au Moyen Age en Europe et dans le Proche
Orient, vol. 1 (Paris, 1946).

5 William of Malmesbury, Gesta Regum Anglorum, ed. Roger Aubrey Baskerville
Mynors (Oxford, 1998).

16 Matthew Paris, Chronica Majora, vol. 1-—3, ed. Henry Richards Luard (Cambridge,
2013).

7 Clephan, The Tournament: Its Periods and Phases, 14—15.

18 Matthew of Paris also called tournament as Conflictus Gallicus. Clephan, The Tourna-
ment: Its Periods and Phases, 10.

9 Roger of Hoveden, Chronica, ed. William Stubbs, (London, 1870), 268.

20 Ramon Llull, Libre del orde de cavalleria/The Book of the Order of Chivalry, ed. Noel
Fallows (Woodbridge, 2013).
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that the author was born on Mallorca and his father was a friend of the fa-
mous Jaime I the Conqueror, King of Aragon. The Libre del orde de cavalleria
[The Book of the Order of Chivalry] was written between 1274 and 1276, after
Ramon gave up his extravagant life. The Book is one of the author’s earliest
works.?! It was written in Catalan for knights who did not know Latin. In the
prologue, the author wrote about the origins of the institution and analyzed the
main responsibilities of a medieval knight. He listed thirty-six main duties of
a medieval military man; there was the tenth clause among them, where the au-
thor emphasized the mandatory participation of a knight in tournaments. Such
statements were unusual for a religious person: the participation of knights in
those “war games” were threatened by the clergy with the denial of a proper
church burial in the event of dying during a tournament. Thus, in the initial
context, the impact of the official lifting the ban by Pope John XXII on the war
games can be traced.”

Early clergy chronicles often condemned tournaments because the Church
was one of the main rivals to tournament competitions. Jacques de Vitry
(1170—1240) was a famous theologian and preacher. He also defended the
Church’s position and was a staunch opponent of tournaments. In particular,
he considered tournaments to be the source of the seven deadly sins.”

The secular chronicles are another variety, the most famous being Chroni-
cles of Jean Froissart (1337—1405).>* The work consists of four books and ends
in 1400.% Tt has certain shortcomings, the dating of events in particular.

2 Keen, Chivalry, 20.

2 The clergy were not sympathetic to tournaments, they condemned medieval competi-
tions in different ways but, when Pope John XXII (1244—1334) lifted the ban on tournaments
in 1316, their activities declined markedly.

2 Seven deadly sins consisted of vanity, envy, wrath, greed, sloth, gluttony, lust, pride.
This concept was developed by the monks of the East, detailed and then restored by Gregory
the Great (540—604). This classification of sins took the form of an army of seven lieute-
nants led by a commander. An American medievalist, Raymond Kilgour, explains that such
a condemnation by the Church would not be unfounded, because chivalrous culture lost over
time its military-religious zeal. The proper feature of knights was significant luxury: already
in the 15th century, knights were characterized by cruelty and greed. See: Raymond Lincoln
Kilgour, The Decline of Chivalry as Shown in the French Literature of the Late Middle Ages
(Cambridge, 1937). Discussions about the brutality and pragmatism of chivalry continue to this
day. Nigel Saul critically rejects the concept of “thoughtless anger.” The author notes the influ-
ence of chivalry not only on the military (a radical change in warfare), but also on sociological
aspects. Nigel Saul’s phrase that without knights “the Middle Ages would be not only stupid
and dark, but also cruel” is quite revealing and well-known (Saul, Scenes From Provincial Life:
Knightly Families in Sussex 1280—1400, 204).

24 Jean Froissart (1337—1405) was a French medieval chronicler, who created several
works, including Chronicles and Meliador, as well as a large number of poems. His chronicle
is a considerable source for the Hundred Years’ War.

% Jean Froissart, Chronicles of England, France, Spain and the Adjoining Countries,
ed. Thomas Johnes (New York, 1857).
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René of Anjou (1409—1480) considered the planning, form of announce-
ment and structure of the tournaments.?® The author gave a fairly accurate ex-
planation of the military customs that preceded the tournaments. First of all,
he emphasized that the organizer of tournament had to have noble origin. His
descriptions of tournaments were different from traditional chronicles. For ex-
ample, his stories lacked sensual scenes, previous vows and joint roundtables.
Rene of Anjou described the tournament without any reference to a specific
place or time limit.”’

Chronicles of the Reign of Edward I and Edward Il are also important
for the article. Their anonymous authors showed the attitude of the English
royal authority to tournament competitions.”® The Chronicles consist of several
sources: Annales Londoniensis and Annales Paulini. The financial expenses of
the participants in the knightly games are contained in 7The Roll of Purchases
Made for the Tournament of Windsor Park in 1278.%° The source presents some
information about prices of medieval games: thirty-seven sets of weapons cost
from seven to thirty-three shillings, and, respectively, knight’s equipment dif-
fered significantly in its quality and decoration.*

In addition, Medieval Glossary of Latin Terms by Charles du Fresne du
Cange is useful for correct interpretation of certain tournament terms and
schemes.’! The glossary consists of seven volumes, in which the author ex-
plained different Latin terms. Unfortunately, he did not describe all French
phrases and words. Thus, in order to explain a French term (for example joust)
a scholar needs to know its Latin equivalent.

The generally accepted terminological basis for the study of the tourna-
ment is debatable. Only at the end of the 20th century, primarily thanks

26 René of Anjou (1409—1480) was Duke of Anjou and Count of Provence, he also reigned
as King of Naples. He is known in France as the Good King René. He was one of the most
famous organizers of knightly competitions in Late Medieval Europe. Also see: Elizabeth Ben-
nett, King René’s Tournament Book: A Modern English Translation, (Princeton, 1997—1998).

?” The author emphasized that his work was based on German, French and Spanish
traditions.

8 Chronicles of the Reigns of Edward I and Edward II, ed. William Stubbs (London,
1882).

2 On July 9, 1278, King Edward I of England (Edward Longshanks, 1239—1307) orga-
nized a knightly competition in Windsor Park. It is known, that thirty-eight of his chamber
knights and closest associates participated in these games and all were supplied with their
weapons and armor at the king’s own cost. All knights received equipment and individual
weapons (leather helms and cuirasses). The twelve noblest knights wore gilded helms while
the less mighty warriors had silvered ones. The King also bought eight hundred little bells to
decorate the armors. Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants in the
Middle Ages, 153.

30 Clephan, The Tournament: Its Periods and Phases, 18.

3! Du Cange, Glossarium ad scriptores mediae et infimae latinitatis, vol. 1—5
(Parisiis, 1733).
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to the works of Juliet Barker and Richard Barber, a preliminary classifi-
cation of the main knightly tournament competitions was carried out.*
French historians usually use terms derived from Latin words, such as:
tournois, behourd, justes, pasd armes, or some other purely French expres-
sions of the time.** English scholars in their tournament histories use the
following words: tournament, tourney, joust and some other phrases bor-
rowed from French language concepts.* However, scholars also use Latin
terms, borrowed from medieval sources: forneamento ludum (tournament
game), torneamentum (tournament),® hastiludium (game with lances),
ludi equesti (equestrian games, horse games),’’ ludi militares (war games),
militaria exercita (military training), meditationes militares (military
exercises), etc.

In the Middle Ages, tournaments were military competitions, which took
place in a specially equipped arena surrounded by a place for observers. More-
over, the knightly competitions were the grandiose spectacles in which all me-
dieval knights were involved.

However, despite such a narrow interpretation, it is not easy to exactly de-
fine and distinguish the boundaries of the concept of tournament, and therefore
there exist many interpretations of it.*® Despite the generally accepted classifi-
cation of Juliet Barker and Richard Barber,** there were others. From the end
of 20th century in historiography, the word “tournament” is not technically
correct, because it has too general a meaning.*

32 According to J. Barker and R. Barber, the tournament consists of several varieties: joust,
melee, behourd and hastilude as well as other forms of tournaments. See: Barker and Barber,
Tournaments.: Jousts, Chivalry and Pageants in the Middle Ages, 224. Also see: Barker, The
Tournament in England, 1100—1400. In addition, research of Cripps-Day is devoted to the
problems of terminology.

3 Therefore, the French terms vespres du tournoi, escremerie, essays encommencaille
are common for justes: The equivalent of pas d’armes was castilles. Despite the existence of
a common fournois, also used were melee, la presse, combat a la foule, cembel. Cripps-Day,
The History of the Tournament in England and in France, 14—16.

3 For example, pas a’darmes, melee or other words are borrowed from the medieval
French language.

3 Tornamentum came from the French tradition, where there exist the words tornoiment
or tornoyment.

3 The term hastiludium and its use were discussed in: Du Cange, Glossarium ad scripto-
res mediae et infimae latinitatis, vol. 3 and 6.

37 Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 14—16.

3% Roman Kshanovskyi, “Osoblyvosti lytsarskoho turniru v serednovichnii Anhlii: isto-
riohrafichnyi ohliad (XX—pochatok XXI st.),” Hileia: naukovyi visnyk, no. 114 (2016):
123—124.

¥ Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 16.

40 Kshanovskyi, “Osoblyvosti lytsarskoho turniru v serednovichnii Anhlii: istoriohrafich-
nyi ohliad,” 123—124.



132  Khrystyna Mereniuk

Taking into account the picture of the Western European tournament, the
emergence of this entertainment is one of debatable problems. It is difficult
to trace the appearance of medieval games, because chroniclers between 9th
and 11th centuries rarely mentioned them.* It is also unclear how tournaments
emerged as a distinct form of martial arts. In addition, the sources, mentioning
tournaments were confused by chroniclers, who sought to record their patrons’
participation in tournaments to be as lengthy as possible.

Maurice Keen and others historians believed that the tournament as a dis-
tinct form of fighting game appeared in the late 11th century.** It is accepted
that the phenomenon of tournaments originated in France.

In the history of England in 1194, tournaments were mentioned as “Gallic
battles” (conflictus gallicus). Apparently, in England of the time, these games
were regarded as a French invention. The roots of these medieval games can be
traced to hippika gymnasia, the military competitions of the Roman Empire.
These military competitions were partially revived in the Frankish state under the
Carolingian dynasty. Such conclusions are not unfounded, because Lambert
of Ardes (1194—1203)* called the tournament a gladiatora. Another medi-
eval historian and philosopher, John of Salisbury (1110—1180), wrote about
the Roman roots of tournament fighting, focusing, in particular, on the ep-
och of the Roman Republic.** Some types of tournament competitions, such as
mace fighting, have their roots in trials by combat. An English scholar Nigel
Saul believes that the tournaments became a by-product of the so-called peace
movement of the 11th century, which aimed to direct the knightly energy in

4 For example, the Frankish chronicler of the 9th century, Niethard (790—843), described
the military competitions of the detachments of Louis of Germany (806—876), King of the
East Frankish Kingdom, and his brother Charles the Bald (823—=877), King of the West Fran-
kish Kingdom at Worms in 843. On the other hand, Henry III of Brabant reported a death in
a knightly duel that took place near his farm in 1095. It is the first mention of the phenomenon
of the jousts. Nigel Saul, Chivalry in Medieval England (Harvard, 2011), 16.

2 The history of knightly competitions begins in the period when the crystallization of the
basic concept of chivalry is felt—a period of about a hundred years, from the middle of the 11th
to the middle of the 12th century. Maurice Keen, Chivalry (London, 1984), 152.

# Lambert of Ardres was a chronicler of Medieval France in the 12tht century. He created
Historia comitum Ghisnensium.

* Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 6, 612. The Glossary also
states: “There are versions that the tournaments were invented by the Trojans, and Aenecas
brought these competitions to Europe. Others believe that the tournaments were invented by the
Romans. The third theory postulated that these games were traditional Gallic competitions.”
[Tourneamentorum nomen manare multi opinantur ab illa equorum decursione, et sciomachia,
seu imaginaria pugna veterum, quam Trojam et Trojanum ludum vocabant, ab AEnea in
Sicilia ad Anchisae patris tumulum primum inventa, deinde ad Romanos traducta] Charles Du
Cange supported the third version, see Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis,
vol. 6, 613.
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the right direction.* He indicated that church bans exerted great influence on
feudal wars: knights in order not to lose their fighting skills turned to tourna-
ments. So, knights in areas where royal power was weak organized different
competitions.* In addition, bans on these competitions appear in the sources
of the 12th century. This fact confirms that these competitions were quickly
becoming more popular.*’” The chroniclers of the 12th century mentioned the
rules for participants in the competitions.

Another major issue is the origin of the term “tournament.” There are two
most common theories in historiography. The first one proves that this term
came from the word tournier, which means “to rotate.” According to the sec-
ond theory, the term came from word fournoi, due to the fact that people went
on a par tour—to the turn of the quintain.*

During the study of the phenomenon of tournaments, a scholar will collide
with a large number of legends and exaggerations. In this context, a source da-
tabase, which is indeed problematic, has a direct impact. In many sources, the
same tournaments do not match the chronological order, thus leading to errors.
Some chroniclers, for example the famous Jean Froissart (1337—1405), selec-
tively described chosen tournaments. At the same time, he kept silent about
others. It is not clear what goals Froissart pursued, perhaps political, or perhaps
he aimed to satisfy personal interests.*

Apart from the constant confusion in written sources, illustrative materials,
including miniatures in manuscripts were simply fantastic and did not cor-
respond to the reality of the time. Often, the images were not created in the
periods they were meant to represent. The testimony of chroniclers did not al-
ways match the reality of the Middle Ages. For example, Froissart’s Chronicle
depicts the St. Inglever Tournament of 1389, where a barrier separating rivals
was presented. In fact, the barrier was put into practice around the end of the
first quarter of the following century. Similar anachronisms are quite common
for other annals.

In addition, it is difficult to clearly define the boundaries of the concept
of “tournament.” But it is possible to identify three main features that are
inherent in them: utilitarian—preparation for war; game—a tournament
for professionals who strive to win for the sake of fame and profit; festive —
tournaments have always been a magnet that attracted large audiences who
wanted spectacular entertainment.

Confusion in the terminology sector affects further study of the phenom-
enon of tournaments, and inaccuracies in the translation only contribute to

* Saul, Chivalry in Medieval England, 16.

4 Saul, Chivalry in Medieval England, 16.

Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 16.
Clephan, The Tournament: Its Periods and Phases, 1—2.

4 John Joseph Norman Palmer, Froissart. Historian (London, 1981), 136—137.
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the problem. Analyzing English historiography, it is obvious that terms such
as tourney and joust are often confused in scientific circles. These terms
are perceived as synonyms, while joust was direct part of the tournament
process.

A lot of medieval terms related to chivalry were written in French, re-
flecting the French culture that gave rise to European fashion afterward. The
dominance of the French language in England was introduced after the Battle
of Hastings (1066), when the Normans under the rule of William I the Con-
queror (1028—1087) defeated the Anglo-Saxon nobility. Thus, the French lan-
guage became dominant in cultural and political life of England. For a long
time, French was used by English kings, including Richard 1 of England
(1157—1199).

Terminology of our research is extremely divergent—almost every con-
cept, subject, duel, etc. had its own name. The term “tournament” was used
mostly for all forms of chivalrous games, and therefore it is a collective term.*
So, in European historiography, it is believed that “tournament” is not a sci-
entifically correct term, because of its general meaning. Chronicler Roger of
Howden (Hoveden) (died in 1202) confirmed this fact. He worked in the 12th
century and defined torneamentum as “military exercises conducted not in the
spirit of hostility” (nullo interveniente odio), but solely for practice and valor.”
So, already in the 12th century torneamentum had transformed into a common
name for various knightly duels or group competitions.’' Therefore, the term
“tournament” can refer to all types of formalized fights.

Torneare (torniare, torniamentare) is a verb that literally translates as “to
engage in a tournament.” Another derivative term from torneamentum is tor-
niator (tornerius), meaning a participant in a tournament. Other sources also
provide forms tornerium, tornetta, which denote “tournament: “celebrari per
dies continuos cum tripudiis, giostris et Torneriis...”? In the sources of the
12th century, the terms torneamentum, burdeare (behourd), justas (joust) were
dissimilar. It is obvious that these competitions differed among themselves and
were not synonymous.>

Melée were group fights, where teams met on an open field. It was a dan-
gerous form of the sport, and as a result, over time, such competitions became

30 Palmer, Froissart. Historian, 27.

3t Wilhelm of Newbligen (1125—1198), a monk from Yorkshire, wrote that the tournament
was a “hastilude—horse games”. Roger of Goveden (died 1201) wrote about “military exerci-
ses” in: Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 6, 612.

2 Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 6, 614.

3 “[...] seu alibi infra regnum no strum, Torneare, burdeare, justas facere, aventuras
querere seu alia facta armorum exercere preesumeret, sine licenda nostra speciali , et quod
si quos post inhibicionem etc. tunc eos cum equis et liernesiis suis arestares et in prisona
nostra salvo custodiri faceres donec.” (Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis,
vol. 6, 614).
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increasingly rare in medieval England. Arms ranged from lance to mace or,
more frequently, sword.*

Hastiludium or hastilude, literally “spear game,” were repeatedly men-
tioned in English and French chronicles between 1100 and 1400.° This type
of tournament fight could occur both en masse or in form of individual fights.
Hastiludium and hurdicia are as common terms as torneamentum, as they are
often repeated in papal and royal prohibitions. In addition, these terms are
often identified with each other. For example, Matthew of Paris noted: “[...] as
during the hastilude which is called the tournament” (non ut in hastiludio quod
torneamenturn dicitur).’® So in this way, these concepts were identified in the
time of the chronicler. This medieval historian wrote about a tournament, which
he definitely called hastiludium. It took place on June 4, 1256 near Blythe.
The source stated that the competition was successful “in accordance with the
rules of chivalry and discipline.” It is known that the son of King Henry III
(1207—1272), Edward I (1239—1307), took part in this hastilude, where he
“became acquainted with the laws of war.”>” An interesting feature of this event
was that all participants were dressed in lineis et levibus—they used ordinary
clothes instead of armor. These signs suggest that it was a peaceful meet-
ing.”® Other spellings of this term are also known, in particular in the sources:
hastiludia, hastiludiare, hastiludere, hastilisare, hastiludus and hastillia. An
interesting derivative is hastiludiavit (derived from the word hastiludiare),
used by the Flemish chronicler and theologian Gilles de Rua (1415—1478).% It
is literally interpreted as “to participate in hastilude.” The same concept was
present in Geoffrey the Baker’s Chronicle® (died circa 1360): “regni vero sui
Anglic quintodecimo, rex Edward celebravit Christi Natale apud Guldeford,
et postea apud Reding Christmas hastiludiavit.”! The chronicler noted that in
1341, on the feast of the Epiphany, another hastilude was organized near Lan-
gley. Here the author used the term hastiludia: “Iterum in festo Purificacionis,

3 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 213.

3 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 2.

% Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 15. Matthew of
Paris believed: “Hasiludia et torneamentm.”

57 “Et circa Pentecosten, apud Blie commissum est hastiludium prospere et generaliter,
secundum legem et disciplinam militarem; ubi Edwardus domini regis primogenitus in lineis
et levibus, ut militaribus legibus informetur, fuerat armaturis.” Cripps-Day, The History of the
Tournament in England and in France, 45.

3 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 29.

% Gilles de Roye (1415—1478) was a Flemish chronicler and theologian, author of the
Annals of Belgium. See: Steven Vanderputten, “Giles de Roye,” in The Encyclopedia of the
Medieval Chronicle, ed. Graeme Dunphy and Cristian Bratu (Leiden-Boston, 2016), 547.

¢ Geoffrey Le Baker (died circa 1360) was an English chronicler, one of the chroniclers of
the early stages of the Hundred Years’ War. He is also known as Walter of Swinbroke.

' Chronicon Galfridi le Baker de Swynebroke, ed. Edward Maunde Thompson
(Oxford, 1889), 73.
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apud Langeley puerorum propter honorem nobilium de Vasconia quos ibidem
cinxit ad ordinem militarem, habuit solempnia hastiludia.”®?

The term hastiludiare means to engage in hastilude. In Glossarium this
verb is explained as: “to break spears in hastliludes or tournaments.”** So,
sometimes in the sources hastilude was identified with the tournament, there-
fore in some variations it is a collective term.

Béhourd (buhurd, bohort, latin form—bohordicum) means general mili-
tary training. It is possible that it was the original German term for military
competitions. The word turnier, derived from the French language, supplanted
it later. The verb béhourder has been used in French since about the 12th cent-
ury.*® The -earliest French translation of Geoffrey of Monmouth’s®
(1095—1155) De gestis Britonum or Historia Regum Britanniae [History of
the Kings of Britain] used this term to denote an imitation of combat. When
tournaments were banned, in the literary tradition the béhourd was an impor-
tant part of the court festivities: various celebrations often ended up with the
béhourd and dances.® In the German-language version of Chrétien de Troyes’s
novel, the héhourd is held immediately after the wedding of Erec and Enide,
and three weeks later the grand tournament was held. I do not have specific
historical reports of what the béhourd was, probably because it was an infor-
mal and impromptu event, as opposed to a larger competition. It is known that
it was also a series of military exercises with spear and shield. In Alexander
Neckam’s (1157—1217) Dictionary, tirocinium—a competition for young knights
(tirons) is equated by commentators with behourd.”” Juliet Barker and Richard
Barber presented the behourd as a limited form of hastilude fought between
esquires or knights in training.®® It was used for games and training, so the use
of combat weapons was prohibited. It is often mentioned as an integral part of
various celebrations and ceremonies.

Charles Du Cange supported the version of the “limited kind of hastilude.”
He explained that bohordicum or behourd was a special type of hastilude in
which young knights could demonstrate their skills: “Hastiludii species [...]
in quo nobiles adolescentes vires suas experiebantur.”®® He also reported that
a resolution of the Council of Albi in 1254 had been passed, which was forbid-

2 Chronicon Galfridi le Baker de Swynebroke.

© “Hastis confligere in hastiludiis et torneamentis.” Du Cange, Glossarium Mediae et
Infimae, vol. 3, 1071.

% Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 164.

% Geoffrey of Monmouth was an English priest and one of the main popularizers of tales
about King Arthur. His most famous work is chronicle The History of the Kings of Britain.

¢ Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 164.

7 Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 1, 1213. Also see: Tony Hunt,
Teaching and Learning Latin in the Thirteenth Century (Oxford, 1991), 463.

% Hunt, Teaching and Learning Latin, 212.

% Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 1, 1213.
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ding the participation in behourd: “Trepidare quoque, quod vulgariter Biordare
dicitur, cum scuto et lancea aliquis Clericus publice non attentet.””’® Perhaps
such a negative attitude towards behourd was caused not only by the fact that
they were the military entertainment of the nobility. The probable origin of this
species had traces of paganism. Medieval chroniclers also wrote about the pos-
sible genesis of behourds. In particular, Lambert of Ardennes in his chronicle
described games of pagans (to which he also included burghers) with clubs
and sticks, which took place in the fields.”! The term behourd probably came
from sticks (“virgulis sive baculis”) which were used in games of this
kind. H. F. Cripps-Day believes that the terms behourd or bohourd come
from the Latin word burdandum, which means “forgery,” “lie.”’? In conclu-
sion, behourd means fictitious military competitions. However, Charles Du
Cange believed that this term came from the Saxon word “bord,” which
meant a building, so bohorder (border) would mean an attack on house
(or castle).”

In medieval sources, there were various variations of the spelling of this
term, in particular, the following Latin forms were common: bhohordeis, bur-
gensium, behordeis, behorder, border or bohorder, etc. Therefore, béhourd
(bohort) was a limited type of hastilude, in which esquires or young knights
participated. The term was sometimes identified with an improvised holiday
event. In behourd knights usually used blunt weapons and cloth armour.

Even when the institution of the tournament was not limited by strict rules,
there was a kind of competition in which insignificant knights could partici-
pate. Such ad-hoc fights were most often held without previous lists and were
called estachettes. In medieval England, there were also tournaments for poor
knights—vesper or vigils.” They took place in the evening, on the eve of
the main competition. Their peculiarity consisted in the participation of poor
knights, without the right for captivity and ransom.”

Initially, there was a tendency for the chronicles to relate to knightly fights
as torneamentum, hastiludium or bohordicum. Later, other names came into

" Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 1, 1213,

" “[...] Ludicra certamina paganorum et burgensium, quee illi cum baculis et fustibus in
campo” (Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 1, 1213.).

2 Charles Du Cange emphasized other versions of the origin of the term. “Disserta-
tion VII. Su’r L’Histoire de saint louys par le sire de joinville by Charles du Fresne, Seig-
neur du Cange,” in Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France,
Appendix 11, XVIIL

3 “Dissertation VII. Su’r U’Histoire de saint louys par le sire de joinville by Charles du
Fresne, Seigneur du Cange,” in Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in
France, Appendix II, X VIIIL.

™ Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 14.

s Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 213.

"¢ Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 2.
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use, including some French terms. Until the end of the 14th century, the com-
mon name was pas d armes, which was used for all forms of tournament. The
Pas de Saladin™ battles embodied the legendary deeds of Richard I of England
(1157—1199) and Salah ad-Din (1137—1193).7

Pas d’armes was a variety of knightly hastilude, which developed in the
late of 14th century. It involved a knight or a group of knights, who would
put gates in place of the tournament. If other knights (venants) wanted to go
through them, they had to fight first.”” In French chronicles, the common term
was pas d’armes, the English equivalent being “triumph.”’®® However, triomphe
was also used in French sources. Pas of the shepherdess—a battle of shep-
herds—was organized by Rene of Anjou (1409—1480). For three days, the no-
bles, dressed as shepherds, protected a noble lady disguised as a shepherdess.
The tournament was altruistic; the winners received kisses and flowers from
her instead of trophies.

Jousts were specific single fights, one to one. This variety was presented as
a fight on horseback using spears.®! European historians have not agreed on the
transliteration and pronunciation of the terms just or joust/joustes. Some medi-
evalists use the term joust.** However, others believe that “facts are all against
the spelling joust.” In addition, Francis Henry Cripps-Day considers that sound
“ou” is short by origin. The historian believes that “The historical spelling of
12th is just.”® As a result of French influence the word simply transformed into
joust.® Despite lengthy terminological discussions, the more common spelling
is still “joust,” but with a pronunciation suggested by historical phonetics.®
Pronunciation with a long “0” or “ou” was proposed at the end of the 20th
century and is used by the vast majority of experts.

7 “When Queen Isabella of Bavaria (1370—1435) entered in 1389, French knights with
weapons stood on a large scaffold, and in front of them were also armed saracens. The King of
France was Richard the Lionheart, when the queen approached, he asked the king for permis-
sion to fight the saracens, the battle began and lasted a long time.” Cripps-Day, The History of
the Tournament in England and in France, 14.

8 Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 15.

7 If the venant did not have a weapon to handle the challenge, he would be provided with
it. In case the venant decided not to fight, he left the spurs.

80 “What news from Oxford? Hold those justs and triumphs?” Pericles, Act II, Sc. 2, 1.
“Are the knights ready to begin the triumph?” See: Cripps-Day, The History of the Tournament
in England and in France, 18.

8t Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 213.

82 “Joust” is used by such leading historians of chivalry as Juliet Barker, Richard Barber,
Nigel Saul, Maurice Keen, Robert Coltman Clephan, David Crouch.

8 Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 14.

8¢ “[...] under the French influence (when the French began to turn ‘juster’ into ‘joster’ and
‘joust’).” So, term “joust” also began to be used by English historians. Cripps-Day, The History
of the Tournament in England and in France, 14—I15.

8 Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 15.
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Later, the English equivalent of joust became ¢ilt, from the end of the 14th
century this concept became to be identified with a barrier. The term atteint
was used to define the final blow in the jousts. When in the early 15th century
a barrier was introduced, it became technically impossible to fight more than
one enemy.3¢

In Latin chronicles, the equivalent of “joust” was giostra (giostrare). This
term comes from the Latin iuxtare, which means “to approach, to meet™
“celebrari per dies continuos cum tripudiis, giostris et Torneriis.”®’

Taking into account the criterion of safety, jousts were divided into:

1. Joust a plaisance (used also in hastilude: fr. hastilude a plaisance, lat.
hastiludia pacifica)—sports competitions, military training based on knightly
etiquette. In the form of a plaisance tournament, participants met mostly to
share experiences.

2. Joutes a Outrance or Justes Mortelles et @ Champ—deadly duels.®®
According to Jean Froissart, this type of tournament involved a fight to the
death of one of its participants.*” In some places, daggers were used to kill the
wounded: only then the fight could be over.”” The phrase coup de grace meant
a fatal blow that a knight inflicted on his opponent.

Thus, according to the intentions of the participants, knightly games may
be divided into a plaisance and a outrance. They were distinguished through
the use of combat (outrance) and blunt (plaisance) weapons. Fight as a out-
rance lasted until death or serious injury, but in form of a plaisance combat
lasted until significant damage, the main point of it was demonstrating military
prowess.”! The coronal was often used in a peaceful tournament. Coronal was
a crown-shaped tip instead of a regular point. Because it had three curved
prongs, it spread the force of the blow and did not penetrate the armor.*?

There was another kind of tournament—espinette, which chroniclers dis-
tinguished. The reasons for such decisions are not entirely clear. Robert Colt-
man Clephan wrote about this type of competition: in 1339, Jean Bernier went
to a tournament, taking with him three noble ladies and his wife. This knight
entered the field for a duel, his horse was led by two girls with two gilded
chains, while the other two carried spears. However, according to chroniclers,
that year the king of espinette was Pierre de Curtre. By transliteration similar-

8 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 213.

8 Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 6, 614. “Multas alias festivi-
tates fecerunt in Giostrando et tripudiuudo.” Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latini-
tatis, vol. 4 (Niort, 1885), 70.

88 Clephan, The Tournament: Its Periods and Phases, 9.

% Froissart, Chronicles of England, France, Spain and the Adjoining Countries, 131.

%0 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 212.

°l Will McLean, “Outrance and Plaisance,” Journal of Medieval Military History, vol. 8
(2010), 157—158.

2 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 212.



140 Khrystyna Mereniuk

ity to espinette the bears another French term—féte de I’épinette, about which
not much is known. It is only recognized that it took place in Lille in 1283. In
this fight was chosen roi—the king, and the main prize was a golden spur. The
chosen roi was one of the contenders who had to face all the willing knights.*®
Richard Barber and Juliet Barker think that this was a “tournament festival,”
Roys de’espinette (King of the Thorn) or Lepervier d’Or (The Golden Spar-
rowhawk) held each year at Lille since at least 1278 (detailed information is
not avaliable until the 14th century). The Roys de I’espinette held great honor
throughout the year and rode in triumph to a formal coronation which preceded
the jousts; the festivities as a whole lasted up to two weeks.”

One of the least studied terms is tupinaires, a form of tournament competi-
tion that is mentioned exclusively in French and English prohibition decrees.
Unfortunately, no description of the event had survived. The term is repeat-
edly mentioned in the prohibitions of the French king Philip IV (1268—1314).
In particular in 1312 he forbade French knights to participate in tournaments,
jousts, and fupinaires in France. In English sources, this term also appears,
under a slightly different spelling (tupinaire, tupinas and turpine), it was men-
tioned in the prohibition decrees of 1328, 1329 and 1331. It is believed that
the term tupinaires comes from the French word foupin, which means pot. It
was used in some regions of the kingdom (Dauphin, Burgundy), possibly in
the quintan—a special knightly simulator for training. Knights had to hit the
shield with a spear on horseback, which in the specified regions was often re-
placed by a pot. Considering the fact that Burgundy was an ancient legislator
of chivalric fashions, and the Dauphine is an area owned by the future heir to
the throne, there is some plausibility in this assumption. On the other hand,
there is a lack of evidence to support such a hypothesis.”

Another problematic term is court of honor. According to some versions,
this was a tournament organized by Knight W. Marshall®® with a group of
judges and special individuals who monitored the counting of points. The rules
are little known, but John Tiptoft (1427—1470) recorded in 1466 some details
of this type of competition. The highest award was given to a knight who fell
an opponent and captured two other warriors. The second prize went to the
participant who managed to break two spears.

% At this fete, a “roi was selected on mardi-gras, justs were held and the prize was a gol-
den spur.” The “roi” was one of the challengers, who had to meet all comers. Cripps-Day,
The History of the Tournament in England and in France, 21.

%4 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 46.

%5 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 151—152.

% William Marschal (1146/1147—1219) was an English knight of the Plantagenet dynasty.
William Marshal developed his own tactics in tournament battles: he grabbed the opponent’s
horse by the bridle and dragged him to his knights. So, he forced the enemy to surrender and
pay the ransom harness.
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Another competition of unknown form was fortunium.”” Juliet Barker and
Richard Barber believed that it was used only once to describe the competition
that took place in Hertford in 1241.® In fact, in historical sources it is recorded
three times. For example, Matthew of Paris mentioned fortunium twice. This
term literally meant “chance,” but it was probably coined specifically to avoid
the royal ban on holding hastilude and behourds.”® Jacob Bryant believed that
this concept was not common, and mostly existed in medieval England.'® Mat-
thew of Paris used this term to describe the competition in Hertford, where
Hilbert Marshall, Robert de Sey and many other famous knights were killed:
“Comes Marefcallus Gelebertus, cum quibufdam alijs nobilibus juxta Hert-
fordiam [...] more militari, quoddam Hastiludium, quod vulgariter fortunium
—appellatur, ad virium ceperat et exercuit experimenta.”'” The second note
about fortunium also belongs to Matthew of Paris and dates back to 1241: King
Henry III addressed his knight Walter and reminded him of the fortunium."

Jacob Bryant talked about another source that mentions this term—AMem-
ory Book of Keynesham Convent. In this source William, Earl of Gloucester,
entertained two hundred knights with tilts (joust) and fortunys on his large
estate.'

Tabula Rotunda or Mensa Rotunda were real festivals that could last sev-
eral days. The origin of this term is undoubtedly English."™ The round table
had been known since at least 1216: behourd, jousts, and sometimes other types
of competitions were part of this spectacle.'”” The emergence of “round tables”
was attributed to the legendary King Arthur. Among the mass of other com-
petitions, they differed in the influence of the ideology of the Arthurian cycle.
In particular, R. Kshanovskyi drew attention to the well-known example of the
death of the knight Arnold de Montagna. He died at one of the round tables from
a wound caused by a spear. Based on this, he concludes that the round tables

7 In the Glossarium of Charles du Cange fortunium meant hastiludium, torneamentum.
Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 3, 651.

%8 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 60, 212.

% Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 212.

100 Observations Upon the Poems of Thomas Rowley: In Which the Authenticity of Those
Poems is Ascertained, ed. Jacob Bryant (London, 1815), 353.

" Observations Upon the Poems of Thomas Rowley, 352.

102 Matthew Paris, Chronica Majora, ed. Henry Richard Luard, vol. 2, (Cambridge,
2013), 118.

193 Observations Upon the Poems of Thomas Rowley, 352.

194 Cripps-Day, The history of the tournament in England and in France, 15.

195 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 212. In Glossarium of
Ch. Du Cange: “Le Roy Arthus et le Due de Lancastre ordonnel rent et firent la Table Ronde et
les behours, tournois et joustes, et moult d’autres choses nobles, et jugemens d’armes, dont ils
ordonnerent pour juger dames et damoiselles, roys d’armes et i heraux” (Du Cange, Glossarium
Mediae et Infimae Latinitatis, Appendix 11, 16).
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were conducted only with blunt weapons.'” This assumption seems premature,
because according to the source, the knight was wounded in the throat. Per-
haps, under any circumstances this injury was fatal, regardless of the sharpness
of the spearhead.

The main feature of this type of tournament was an extraordinary splen-
dor."”” However, Charles Du Cange noted that the number of participants in
round tables was fixed: “definito Militum numero obiri solita.”'*®

Round tables could be organized by noble knights. In particular, the Eng-
lish chronicler Nicholas Trivet (1258—1334)"% reported that in 1280 the fa-
mous knight Roger Mortimer organized a round table in Kellingworth. He also
noted that a hundred knights took part in these competitions: “Illustris miles
Rogerus de Mortuomari apud Kelingworthe ludum militarem, quem vocant
Rotundam Tabulam, 100, Militum, ac tot Dominarum constituit, ad quam pro
armorum exercitio de diversis regnis confluxit Militia multa nimis.”""® Thus,
the round tables were real military festival, which lasted several days. In this
military event, the number of knights was strictly regulated.

English and French chroniclers often used common names for formal bat-
tles. The most common term, apart from the discussion tournament, was faits
d’armes (or simply armes), which was used for any form of fight. Armes con-
sisted of special fights with both blunt and sharp weapons.'!

In Medieval England, so-called border skirmishes were quite common.
When the old mélée tournament was forgotten, those knights who liked dan-
gerous tournaments engaged in other types of mixed combat. The wars be-
tween England and France, as well as between England and Scotland, gave rise
to a new version of the tournament—border armed skirmishes—commonly
called “hostile combat” or “jousts of war.”"'? For example, “enemy battles”
between the English and Scottish knights were fought during the sieges of
Cooper, Perth and Alnwick Castle.

106 Kshanovskyi, “Osoblyvosti lytsarskoho turniru v serednovichnii Anhlii: istoriohrafich-
nyi ohliad,” 148.

107 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, p. 213.

108 “Decursionis, aut hastiludii species, a certo et definito Militum numero obiri solita,
qui, priusquam in arenam descenderent, veletiam praeliis et velitalionibus decursis, ad mensam
figura orbicularem una cibum capiebant, ne quod discrimen inter nobiles ex sedis praerogativa
oriretur, indeque jurgia aut dissidia emergerent.” Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae
Latinitatis, vol. 6, 482.

199 Trivettus Nicolaus (1258—1334) was an English chronicler. His most famous work
is Annales Sex Regum Angliae: Qui a Comitibus Andergavensibus Originem Traxerunt,
A. D. 1136—1307.

0 Du Cange, Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis, vol. 6, 483.

1 For example, the joust in London in 1390 is often referred to as the usual faits d’armes,
joust as the duel in St. Ingleher of the same year is described by Jean Froissart as d ‘armes.

112 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 35.
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In medieval sources, there also exists a French concept of commencailles
(from the French “beginning”)."”* These competitions were preliminary sKir-
mishes, where several selected knights demonstrated their skills in single
combat before the start of the general offensive.'"* Vespers or “insomnia” was
a competition, which was held the day before the main tournament. Usually,
vespers were organized in the evening for young knights, who demonstrated
their skills to senior colleagues. 4 la toille refers to the actual span of the
competition. 4 /a toille took place on both sides of the barrier. By the end of
the 14th century, knightly competitions were held in the open, not on two sides
of the barrier, which made this sport quite dangerous. A “challenge” meant
calling another participant to battle, which could have been done in two ways:
“friendly” (plaisance tournament) or “as in war” (outrance tournament). The
venants were those who called for battle, while the fenants were those who
defended themselves in the pas darmes.'> All tournament competitions pro-
vided special safe places where knights could rest without the fear of being
taken prisoner—recet (a hiding place).''® In almost all types of tournaments,
participants wore a crest. It was a special helmet decoration. Crest differed in
complexity, from a plain bunch of feathers to extraordinarily recreations of
heraldic animals or different objects, painted in the miniatures from Codex
Manesse.'"’ Ladies’ seats in the stands were called berfirois. There was another
term for this—scaffold (escafaut).® The tribune was usually built as a tempo-
rary wooden structure, it was located near the /ists—the designated territory
for tournament."® Berfrois were usually reserved for ladies, but nobles, promi-
nent knights and other distinguished guests were also allowed to sit there.

Tournament competitions led to the emergence of the institute of her-
alds, who provided for the audience a kind of report on major events on the
field. The conceptual aspect is also important for clarifying the role of her-
alds, as the latter used accepted terminological schemes and names. A ver-
bal construction such as Lasseir les aler'*® (depending on the region—I/achez

13 Also known as premiéres commengaille, encommencailles.

14 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 212.

15 Michael A. Cramer, Medieval Fantasy as Performance: The Society for Creative Ana-
chronism and the Current Middle Ages (Toronto, 2010), 126.

116 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 213.
The Manesse Manuscript (also in German—Grofle Heidelberger Liederhandschrift)
was produced in Ziirich, for the Manesse family in 14th century. This source is important
for studying the medieval tournament. It contains numerous miniatures depicting knights in
tournament armor and with heraldic elements. For more details see: Codex Manesse, accessed
January 21, 2023, https://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/cpg848/0009

118 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 212.

119 Barker and Barber, Tournaments: Jousts, Chivalry and Pageants, 2—4, 212.

120 “Letter from Thomas Duke of Gloucester and Constable of England to King Richard 11
Concerning the Manner of Conducting Judicial Duels” in: Clephan, The Tournament: its

17
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allez) could be used during all competitions.”?! This phrase is found in ear-
ly sources of the 11th century and was identified with court matches, when
the concept of tournament competitions was still crystallizing. From French,
this phrase literally translates as “let go.” So the judges stopped the fighting
to avoid death. Hola was a cry that interrupted the conduct of war games.
This exclamation is also mentioned by Jean Froissart in his Chronicles: “Then
the Erle of Buckingham sayd hola.” This word was mentioned in many other
chronicles.

In conclusion, the terminological features of knightly tournaments are an
urgent problem in modern historiography. It has been established that the con-
cept of a “knight’s tournament” today is incorrect for use in scientific works,
because this phrase is too general. Opinions of European and American me-
dievalists are different on specific definitions. But they are unanimous in one
opinion: if scholars can determine what kind of competition took place (be-
hourd, joust, round table, etc.), historians should use this equivalent. However,
it is fair to use the term “tournament” when it refers to knightly competitions
in general. The term means not only, in fact, a military game, but also accom-
panying festive events (banquets, ceremonial meetings, etc.). Thus, the tourna-
ment is a general term: it consists of different types of knightly competitions.
The terminological basis for the study of the era of tournament competitions
is problematic. There are difficulties with translation, because without the di-
vision of competitions and without highlighting the main characteristics, it is
impossible to understand medieval sources. As a result of constructive transla-
tion and explanation of the main accepted terms in Western historiography, the
topic of tournament competitions was revitalized in medieval studies. In the
present paper, the basic concepts were divided into specific categories and the
main differences of certain types of tournament competitions were explained.
The articles provides possibilities for further research of the main types of
tournament competitions, highlighting the main differences in the conceptual
field and introducing terminological constructions in Eastern European
medieval studies.

Periods and Phases, 187. Also in: Clephan, The Tournament: its Periods and Phases, 15,
Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 25.
12l Cripps-Day, The History of the Tournament in England and in France, 25.
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Khrystyna Mereniuk

Knight’s Tournaments in England and France from the 11th to the 14th Century:
The Problems of Sources and Terminological Aspects

Summary

The paper deals with arguable terminology of tournaments in England and France between
the 11th and the 14th centuries. Following the analysis of English and French sources, the basic
conceptual apparatus for the study of medieval battles was established. It was proved that the
word “tournament” is a general and collective term. The work proves that the “tournament”
consists of several types of fights: jousts, melée, behourd, hastilude, etc.

In the study of the phenomenon of tournament fights, the interpretation of the significance
of knightly competitions is quite controversial. Some scholars appeal to the fact that it is only
a sport and ritual, or a type of exercises to improve military skills. Others believe that a tourna-
ment is more than just military training or entertainment.
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The concept of tournament was used mostly for all kinds of knightly martial games. Tour-
nois, behourds, joustes, pas d’armes, or some other purely French words of that time were
used by French historians: As for English-speaking scholars, they usually used the following
names in their works and studios: tournament, tourney, joust borrowed from French-language
concepts. There also existed other kinds of fights, for example, fortunium—this tournament
occurred probably only once—in Hertford in 1241. This concept is literally interpreted as
a “chance” or a “draw.” Common term in English and French chronicles in the period 1100—
1400, was hastiludium or hastilude, literally a game fought with spears. Jousts were specifi-
cally single combats, one against one, though the jouster could belong to a team. This paper
analyzes the latest discussions regarding the adopted terminological constructions and high-
lights the latest innovations concerning the tournaments.

Keywords: tournament, terminology, discussion, classification, England, France, Medieval
Europe.

Khrystyna Mereniuk

Turnieje rycerskie w Anglii i Francji w okresie od XI do XIV wieku:
problematyka zrédlowa i konceptualna

Streszczenie

Artykut jest poswigccony wieloznacznej terminologii turniejow rycerskich w Anglii
i Francji w okresie od XI do XIV wieku. W oparciu o analiz¢ angielskich i francuskich do-
kumentow zrodtowych zostal opracowany aparat pojeciowy do badan nad $redniowiecznymi
potyczkami. Udowodniono, ze stowo ,.turniej” stanowi ogoélne pojecie zbiorcze. Celem pracy
jest wykazanie, ze termin ,,turniej” odnosi si¢ do wielu rodzajow zawodow rycerskich: joust,
melée, behourd, hastilude itp.

Zasadniczo przedmiotowe pojecie byto uzywane dla wszystkich form zawodow rycer-
skich. Analizujac wspdtczesne prace europejskich badaczy, mozna napotka¢ gtownie terminy
stosowane przez francuskich historykow, jak tournois, behourds, joustes, pas d 'armes lub inne,
francuskojezyczne okreslenia z omawianego okresu. Z kolei w pracach i opracowaniach ba-
daczy anglojezycznych dominuje tendencja do postugiwania si¢ pojeciami fournament, joust
oraz innymi zapozyczeniami z jezyka francuskiego. W angielskich i francuskich kronikach
z okresu 1100—1400 powszechne sa terminy hastiludium lub hastilude, ktére w dostownym
tlumaczeniu oznaczajg ,,walke wtoczniami”. Pojecie jousts odnosi si¢ w szczeg6lnosci do in-
dywidualnych pojedynkéw, mimo iz w turnieju mogla uczestniczy¢ cata druzyna rycerzy.
W artykule poddano analizie aktualne dyskusje poswigcone terminologii oraz omoéwiono naj-
nowsze ustalenia dotyczace turniejow rycerskich.

Stowa kluczowe: turniej, terminologia, dyskusja, klasyfikacja, Anglia, Francja, $rednio-
wieczna Europa
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Khrystyna Mereniuk

Ritterturniere in England und Frankreich vom 11 bis 14 Jahrhundert:
problemische aspekte der quelle und terminologischer charakter

Zusammenfassung

Dieser Beitrag befasst sich mit der argumentativen Terminologie der Turniere in England
und Frankreich im XI-XV Jahrhundert. Durch die Analyse englischer und franzésischer Quel-
len haben wir den grundlegenden konzeptionellen Apparat fiir das Studium mittelalterlicher
Schlachten identifiziert. Es ist bewiesen, dass das Wort ,,Turnier ein allgemeiner und Sammel-
begriff ist. Die Arbeit beweist, dass das ,,Turnier aus mehreren Arten von Kédmpfen besteht:
joust, melée, behourd, hastilude, usw.:

Das Konzept des Turniers wurde hauptséchlich fiir alle Arten von Ritterkdmpfen verwen-
det. Bei der Analyse der zeitgendssischen Werke européischer Historiker kdnnen wir die von
franzosischen Historikern hiufig verwendeten Begriffe hervorheben: tournois, behourds, jous-
tes, pas d’armes oder einige andere rein franzdsische Worter dieser Zeit. Englischsprachige
Forscher verwenden in ihren Werken und Ateliers normalerweise die folgenden Namen: tour-
nament, joust und einige andere entlehnte franzdsischsprachige Begriffe. In englischen und
franzosischen Chroniken aus der Zeit zwischen 1100 und 1400 ist hastiludium oder hastilude
iiblich, wortlich ein Spiel, das mit Speeren gekdmpft wird. Jousts sind speziell Einzelkdmpfe,
eins gegen eins, obwohl der Turnier zu einem Team gehoren kann. Dieses Papier analysiert die
neuesten Diskussionen iiber die angenommenen terminologischen Konstruktionen und hebt die
neuesten Innovationen in Bezug auf die Turniere hervor.

Schlisselworter: Turnier, Terminologie, Diskussion, Klassifizierung, England, Frankreich,
Mittelalterliches Europa.
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Instytut Historii, Uniwersytet Slaski w Katowicach

»~Herr Wirsibanth derselben Ilzen vater” —
znowu 0 kregu rodzinnym

starosty generalnego Wielkopolski
Wierzbiety z Palowic

Wierzbigta z Palowic herbu Ztodziej (Niesobia) nalezat do czotowych po-
staci na scenie politycznej w Krolestwie Polskim w czasach panowania
Kazimierza Wielkiego. Jako bliskiemu wspotpracownikowi ostatniego Piasta
na polskim tronie powierzono mu w 1352 roku urzad generalnego starosty
w Wielkopolsce, ktory sprawowat do swej $mierci w roku 1369. Od 1360 roku
byt takze kasztelanem poznanskim'. Wysoka pozycja, ktora osiagnat, oraz
bogata kariera wcigz zaskakuja, jesli wezmie si¢ pod uwage fakt, ze byt to
cztowiek spoza Krolestwa Polskiego, w dodatku wywodzacy si¢ z rodziny nie-
zbyt zamoznej. Stosunkowo dlugo ta wybitna osoba czekata na wigksze za-
interesowanie ze strony historykow?. Dopiero badania przeprowadzone przez
Tomasza Jurka wykazaly, skad tak naprawde pochodzil Wierzbicta. Poznan-
ski uczony przedstawil ponadto krag rodzinny starosty’. Streszczajac wyni-
ki tychze badan, napisa¢ mozna, ze Wierzbigta pochodzit ze $laskich Palowic

! UrzWp, s. 171—172.

2 Biogram starosty, jego najwazniejszg fundacje i zwiazki rodzinne omowit J. Lojko, Fryz
heraldyczny z kaplicy $w. Jakuba w Lqgdzie nad Wartg, St. Zr. 1977, 22, s. 125—150; Tenze,
Wierzbigta z Paniewic h. Niesobia (zm. 1369), w: Wielkopolski stownik biograficzny, Warsza-
wa—Poznan 1981, s. 815—816.

3 Skorygowat przy tym bledy popetnione m.in. przez J. Lojke, por. T. Jurek, Krqg rodzin-
ny starosty wielkopolskiego Wierzbiety (1352—1369), czyli poczqtki rodu Niesobiow, ,,Genealo-
gia. Studia i Materialy” 1991, 1, s. 11—42.
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w owczesnym ksigstwie raciborskim. Jego ojcem byt prawdopodobnie pisza-
cy sie rowniez z Palowic blizej nieznany Henryk. Imienia matki starosty nie
znamy, przypuszcza si¢ natomiast, ze pochodzila z rodziny pieczetujacej si¢
herbem Topacz — by¢ moze dziedzicéw Sudic pod Opawa. Bratem Wierzbiety
byt Lutold z Pilchowic i prawdopodobnie takze Marek z Pilchowic. Rodzina
Wierzbiety to — jak podsumowat jej status T. Jurek — drobne, cho¢ nie ubo-
gie, rycerstwo, zwiazane z za$ciankowymi dworami ksiazat na Slasku Opol-
skim®. Wierzbi¢ta dwukrotnie zawieral zwigzki matzenskie. Nie znamy dzi$
imienia ani pochodzenia jego pierwszej zony. Miat z nig prawdopodobnie syna
Paszka z Biskupic — kasztelana bieckiego, oraz najprawdopodobniej corke
Anng — wydang za maz za Mikotaja Samborowica, wptywowego rycerza stu-
zacego ksiazgtom brzeskim®. Druga zong starosty byta Dobrochna z matopol-
skich Zbyszyc. Z tego zwiazku narodzity si¢ trzy corki: Agata oraz Dorota —
klaryski w Krakowie, i ich siostra, ktorej imienia nie znamy, wzmiankowana
tylko w 1408 roku jako zame¢zna. Synem Wierzbigty i Dobrochny byl Mikotaj
Kepinski — chorazy wielunski, starosta ostrzeszowski®.

Niezauwazony dotad przez historykow s$lad aktywnosci Wierzbiety na
Slasku pochodzi z ksiestwa $widnicko-jaworskiego. W tamtejszym Landbu-
chu — ksiedze, w ktorej rejestrowano dokumenty wychodzace z kancela-
rii ksigzecej — zachowaly si¢ dwa regesty dokumentéw wystawionych na
zamku Ksigz (Furstensteyn) w dniach 5 1 8 wrzeénia 1367 roku’. W pierw-
szym z nich bracia Reincz i Mikotaj Talkenbergowie zapisali swym zonom,
Katarzynie i Annie, oprawy posagow w Radostowie (Iymendorf) potozonym
w dystrykcie Iwoweckim oraz w niezidentyfikowanym Geroldisdorf. W dru-
gim za$ dokumencie wspomniane Katarzyna i Anna przekazaty swym me¢zom
posiadany przez nie majatek w podlwoéweckich Rzgsinach (Wolfkersdorf)s. Co
jednak najbardziej interesujace, testacje obu tych dokumentéw otwiera osoba
pana Wierzbiety (Wirbant /| Wyrbant), tytutlowanego za pierwszym razem: ca-

4 Tamze, s. 12—16.

> Watpliwosci do ustalen T. Jurka (dotyczace m.in. ojcostwa Wierzbigty w stosunku do
Paszka z Biskupic i Anny, zony Mikotaja Samborowica) przedstawita B. Mozejko, Jeszcze
o staroscie generalnym Wielkopolski Wierzbigcie, w: Ludzie, wladza, posiadtosci, red. J. Po-
wierski, B. Sliwinski, Gdansk 1994, s. 73—96. T. Jurek podtrzymatl swoje stanowisko w tej
sprawie, por. Tenze, Znowu o Wierzbiecie z Palowic, ,,Genealogia. Studia i Materiaty” 1994,
4, s. 137—140.

¢ T. Jurek, Krgg rodzinny..., s. 21—25.

7 Landbuch ksiestw swidnickiego i jaworskiego, t. 1, wyd. T. Jurek, Poznan 2004 (dalej:
Lbch.), nr 65, 181.

8 W pierwszym rege$cie Reincz i Mikotaj wpisani zostali jako de Falkenberg, co jest
niewatpliwie wynikiem btedu pisarza lub niewlasciwego odczytu dokonanego przez wydawce
Landbucha (rodzina Falkenbergdw jest znana, aczkolwick na Slasku byta uchwytna w zrédtach
tylko w potowie XIII w., por. T. Jurek, Obce rycerstwo na Slgsku do potowy XIV wieku, Po-
znan 1996, s. 218). Reincz i Mikotaj to z pewnoscig Talkenbergowie, znani z innych dokumen-
tow, m.in. Lbch., nr 667 — gdzie obaj kupili dobra w Rzasinach.
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pitaneus in Polonia, za drugim razem: hauptman zu Polen. Swiadkiem umow
malzenskich Talkenbergéw zostat niewatpliwie starosta generalny wielkopol-
ski Wierzbigta z Palowic.

Nie wiadomo, czy Wierzbiete taczylo co$ z Talkenbergami i czy to wtas-
nie w zwigzku z ich sprawami przybyt do ksiestwa $widnicko-jaworskiego.
Talkenbergowie nalezeli wowczas do drobnego, niewyrdzniajacego si¢ niczym
rycerstwa i aktywni byli gtéwnie wokot Lwowka’®. Bardziej prawdopodobny
wydaje si¢ wigc polityczny cel wizyty starosty. Jako bliski wspotpracownik
Kazimierza Wielkiego przyby¢ mogt na zlecenie krola, by spotkaé sie z jego
siostrzencem i sojusznikiem Bolkiem II Matym'. Wierzbigcie towarzyszyt
zreszta takze inny zaufany cztowiek Kazimierza, Ramsz von Oppeln — sta-
rosta w wielkopolskiej Wschowie!'. Obaj dostojnicy krolewscy przyjeci zosta-
li na zamku Ksigz — w jednej z gtéwnych rezydencji Bolka, ktoérej nazwe
wpisywano w jego tytulaturze. Szczegoty dotyczace ich rozmoéw z ksieciem
Swidnickim nie sg znane. Nie zachowaly si¢ zadne inne dokumenty wysta-
wione w trakcie ich wizyty, z wyjatkiem przedstawionych dokumentow
dla Talkenbergow, w ktorych, jak ostatecznie mozna przypuszczaé, staro-
stowie wpisani zostali na listy swiadkow przy okazji, bedac akurat w tym
czasie obecnymi.

Okazuje sig, ze kontakty Wierzbiety z Palowic z ksiestwem $widnicko-
-jaworskim nie ograniczaty si¢ wylacznie do jego krotkiego pobytu tam
w 1367 roku. Najprawdopodobniej — czego postaram si¢ dowies¢ w dalszej
czesci artykutu — w ksigstwie tym posiadat majatek, a takze wydal tam za maz
jednag ze swych corek. Kluczowy w tym konteks$cie jest dokument wystawiony
w Swidnicy 15 lutego 1374 roku'?. Z jego tresci dowiadujemy sie, ze tego dnia
rycerz Mikotaj Bolz zapisat swej zonie Elzbiecie (//ze) dochody z czynszoéw
w Matuszowie (Malatsch) i Paszowicach (Poschwiz) potozonych w dystrykcie
jaworskim oraz Podgorkach (Hartmansdorf) lezacych w dystrykcie jeleniogor-
skim. Uwage przykuwa okreslenie dwoch pierwszych wymienionych czyn-
szow jako nalezacych niegdys$ do ojca Elzbiety, pana Wierzbiety (,,die etwann
herrn Wirsibanthes derseblen Ilzen vater gewest seyn”). Kim byt 6w Wierz-

® E. Wernicke, Urkundliche Beitrdge zur Geschichte der Adelsfamilien in den ehemals
vereinigten Kreisen Bunzlau-Lowenberg, ,Vierteljahrsschrift fiir Heraldik, Sphragistik und
Genealogie* 1886, 14, s. 530—535; Tenze, Die Herren von Talkenberg in Schlesien und in
der Oberlausitz, ,Vierteljahrsschrift fiir Heraldik, Sphragistik und Genealogie* 1908, 36,
s. 242—321. Pochodzenie zon Reinczka i Mikotaja nie jest znane. Opiekunami zapiséw dla nich
zostali dwaj miejscowi rycerze, Fryderyk Pechwinkel oraz Mikotaj Griinhaupt z Zedlitzow.

1 E. Gospos, Die Politik Bolkos II. von Schweidnitz-Jauer (1326—1368), Halle a. S. 1910.

' Ramsz figuruje na listach §wiadkéw we wzmiankowanych dokumentach Talkenbergow.
Jako starosta wschowski pos§wiadczony zostat w 1361 r., por. T. Jurek, Starostwo wschowskie
w latach 1343—1422, w: Homines et societas. Czasy Piastow i Jagiellonéw, Poznan 1997, s. 242
i nast.; Tenze, Dokument starosty wschowskiego z 1361 roku, Rocz. Hist. 2003, 69, s. 99—104.

12 Lbch., nr 834.
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bigta? Niewatpliwie byl rycerzem pasowanym, czego dowodzi nazwanie go
panem'. Byla to tez najpewniej osoba wazna i powszechnie znana, skoro
w dokumencie wystarczyto wpisac tylko jego imie, by kazdy wiedziat, o kogo
chodzi. Charakterystyka ta pasuje do jednego tylko Wierzbigty, uchwytnego
w zrodtach w ksigstwie $widnicko-jaworskim wspotczesnie z Mikotajem Bol-
zem. Byl nim starosta generalny wielkopolski Wierzbigta z Palowic'®. Dwie
inne przestanki uprawdopodobniaja te identyfikacje. Jak wiemy z dokumentu
Mikotaja Bolza, w lutym 1374 roku ojciec Elzbiety juz nie zyt, tak samo wiec
jak Wierzbigta z Palowic. Bardziej przekonujacy jest natomiast wybor opieku-
néw majatku zapisanego Elzbiecie przez meza. Zostali nimi trzej rycerze. Dwaj
pochodzili z ksigstwa $widnicko-jaworskiego — to Guncel z podstrzegom-
skich Lazan (Lazan), z rodziny von Seidlitz, oraz Mikotaj z Cisow (Czeisber-
ge) nalezacy do rodziny Bolzoéw'®. Trzecim opiekunem zostat Lutold Wierusz
(Werusch). Tego ostatniego poswiadczono na terenie ksiestwa §widnicko-ja-
worskiego tylko ten jeden raz'. Pisal sie natomiast z Wieruszowa potozonego
w ziemi wielunskiej'. Jego siedziba znajdowala si¢ w niewielkiej odlegtosci
od Kepna (w linii prostej ok. 10 km), ktore nalezato z kolei do Wierzbiety
z Palowic'®. Obaj byli zatem sgsiadami. Uwazam w zwigzku z tym, ze w 1374
roku Lutold przybyt do Swidnicy i zostat opiekunem majatku zapisanego cérce
Wierzbiety z Palowic, bedac osobg blisko zwigzang z jej rodzing®.
Przedstawi¢ wypada w tym miejscu, kim byt Mikotaj, zig¢ starosty. Ro-
dzina Bolzow, z ktorej si¢ wywodzil, pochodzita z Turyngii. W polowie
XIII wieku przybyta na Slask, gdzie jej przedstawiciele aktywni byli najpierw
na dworze ksigcia legnickiego Bolestawa Rogatki, a nastgpnie stuzyli jego sy-
nom: Bolestawowi V Grubemu — ksieciu legnickiemu, pozniej wroctawskie-
mu, a takze Bolkowi I Surowemu — protoplascie linii $widnicko-jaworskie;.

3 A. Bogucki, Termin ,,miles” w Zrédlach Slgskich XIII i XIV wieku, w: Spoleczenstwo
Polski sredniowiecznej, red. S.K. Kuczynski, t. 1, Warszawa 1981, s. 222—263.

14 Niezwykle rzadko wpisywany zreszta z nazwiskiem odmiejscowym we wszystkich wy-
mieniajacych go dokumentach, por. T. Jurek, Krgg rodzinny..., s. 12.

5O nich T. Jurek, Obce rycerstwo..., s. 205, 286.

16 W historiografii wywodzono jednak jego rodzine z Wieruszowa pod Swidnica,
por. S. Kozierowski, Obce rycerstwo w Wielkopolsce w XIII—XVI w., Poznan 1929, s. 119—
120; M.L. Wojcik, Czternastowieczna nieznana piecze¢ Wieruszowa. Przyczynek do badan nad
najstarszq heraldykq miasta i jego wlascicieli, ,,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2020, 12
(16), s. 71—72.

17 L. Wojciechowski, Réd Wieruszow do poczqthku XV wieku, w: Ludzie i herby w dawnej
Polsce, red. P. Dymmel, Lublin 1995, s. 38—44.

18 Kepno darowane zostato Wierzbiecie przez Kazimierza Wielkiego w 1365 r., KDW,
t. 6, nr 210.

¥ Moze krewnym? By¢ moze to tylko zbieg okoliczno$ci, lecz zwréci¢ nalezy uwa-
ge, ze powtarzajace si¢ w rodzinie Wieruszow imi¢ Lutold nosil tez brat Wierzbigty
z Palowic.
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Bolzowie uzywali na Slasku herbu przedstawiajacego trzy betty w skos.
Bardzo szybko zaczeli robi¢ kariere w tej ziemi?'. Najbardziej znaczaca pozy-
cje rodzina ta osiggneta w ksiestwie swidnicko-jaworskim w czasach panowa-
nia potomkéw Bolka I (zm. 1301). Na dworach zarowno jego syna, Bernarda
$widnickiego (zm. 1326), jak i wnuka, Bolka II Matego (zm. 1368), Bolzowie
nalezeli do najwazniejszych dostojnikow?.

Przyjmuje si¢, ze Mikotaj byt synem ktéregos z dwoch braci: Ryperta lub
Heinemana?. Niewiele o nich wiadomo, spotka¢ mozna ich byto — rzadko jed-
nak — gloéwnie na dworze zigbickim?*. Mikotaj natomiast pierwszy raz pojawit
si¢ w zrodtach we Wroctawiu, gdzie 28 maja 1354 roku $wiadkowat w dokumen-
cie tamtejszego starosty Konrada Falkenhaina?. W latach 1355—1359 dokony-
wat transakcji majatkowych w Kuklicach (potozonych na potudnie od Wroc-
tawia), wraz ze swa zong Anna*°. Pochodzenie pierwszej matzonki Mikotaja
jest nieznane. W 1363 roku Mikotaj pojawit si¢ w otoczeniu ksigzat Ludwika I
brzeskiego i Bolka IT Matego?. Od 1366 roku $ledzi¢ mozna jego aktywno$¢
na dworze tego drugiego. Towarzyszyt czesto Bolkowi w ostatnich latach pa-
nowania, a 8 kwietnia 1367 roku po$wiadczony zostatl jako jego kuchmistrz?.

20 P. Pfotenhauer, Die Schlesischen Siegel von 1250 bis 1300 beziehentlich 1327, Breslau
1879, tabl. VI, nr 57; M.L. Wojcik, Pieczecie rycerstwa slgskiego w dobie przedhusyckiej, t. 1,
Krakow—Wroctaw 2018, s. 167—169.

2l M. Cetwinski, Rycerstwo Slgskie do korica XIII w., cz. II: biogramy i rodowody, Wroc-
taw 1982, s. 112, 175—176; T. Jurek, U poczqtkéw niemieckiej imigracji rycerskiej na Slgsk.
Swiadkowie uktadu Bolestawa Rogatki z arcybiskupem magdeburskim Wilbrandem z 1249 r.,
w: Spoleczenstwo Polski sredniowiecznej, red. S.K. Kuczynski, t. 7, Warszawa 1996, s. 125;
T. Jurek, Obce rycerstwo..., s. 204—205.

22 T. Jurek, Obce rycerstwo..., s. 204—205. Nieporozumieniem jest sytuowanie w 1358 r.
na urzedzie marszatka Bolza — Jana (Hancze) Wiltberga (tamze, s. 205), na podstawie re-
gestu (RS, t. 4, nr 104), w ktorym wsrod swiadkow figuruje ,,Hantsche von Wiltberg mar-
szalek ksiazecy”. W oryginale interesujacy nas fragment testacji wyglada nastgpujaco: Han-
tsche von Nebeltschicz, Rud(ger) von Wiltberg uns(er) marschalk (AP Wroctaw, Rep. 67,
nr 342 (369)) — w rege$cie wiec z dwoch roznych osob powstata jedna. Marszatkiem Bolka II
nie byt tez Ludwik Wiltberg, ktdrego wpisano w regescie dokumentu z 17 lutego 1360 r. (R$L, t. 5,
nr 81). Osoba taka nie istniata, a w oryginale tegoz dyplomu jako marszatek wystapit Rudg(er)
Wiltb(er)g, por. AP Jelenia Gora, Dokumenty miasta Jeleniej Gory, nr 9 (11).

3 T. Jurek, Obce rycerstwo..., s. 204.

24 Heineman znany jest z dokumentow Bolestawa brzeskiego (1341, 1352) oraz Mikotaja
zigbickiego (1345—1353) (Regesten zur schlesischen Geschichte, hrsg. K. Wutke, E. Randt,
Breslau 1925 (CDSil, Bd. 30), nr 6612; RSL, t. 1, nr 341; t. 2, nr 575; E. Kobzdaj, Recenzja
z Regestéw Slgskich: IT — z t. II, ,,Archeion” 1984, 80, nr 39). Rypert pojawit sie dwukrotnie
przy drugim z tych ksigzat: w 1345 (wspoélnie z Heinemanem) i w 1350 r. (RSL, t. 1, nr 341; t. 2,
nr 273). Por. T. Jurek, Obce rycerstwo..., s. 204.

25 R$l, t. 2, nr 1049.

26 R4, t. 3, nr 22; t. 4, nr 201, 352, 637.

2T Urkunden der Stadt Brieg, hrsg. C. Griinhagen, Breslau 1870 (CDSil, Bd. 9), nr 224,

2 Lbch., nr 12, 15, 19—21, 24, 25, 28, 30—34, 38, 39, 41—45, 49, 52, 55, 56, 60—62,
68—70, 72, 73, 83, 88, 91, 92, 95, 96, 99, 101, 102, 121—123, 126, 128—130, 135—137, 140—
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Po $mierci ksigcia stuzyl wdowie po nim — Agnieszce Habsburskiej. Szybko
zostat jedng z najwazniejszych przy niej postaci. W latach 1368—1374 stat
na czele jej dworu, piastujac urzad ochmistrza®. Swiadkowat tez w dziesiat-
kach dokumentow ksieznej do 1375 roku®’. Mikotaj nalezat niewatpliwie do
najbardziej wpltywowych ludzi w ksigstwie $widnicko-jaworskim. Wymow-
ny w tym konteks$cie jest dokument wystawiony 11 pazdziernika 1369 roku
przez Karola IV Luksemburskiego. Krol czeski — na mocy dawnych ukta-
doéw zawartych z Bolkiem II spadkobierca ksigstwa $widnicko-jaworskiego
— zagwarantowal wowczas jego prawa i przywileje’!. Uczynit to przed repre-
zentacjg dostojnikow, wsrod ktorych byt tez Mikotaj Bolz. Osoby wymienio-
ne w dokumencie — niewatpliwe Scista elita polityczna — to w znakomitej
wigkszosci (20 sposrod 27 osob) dzierzacy zamki w ksigstwie $widnicko-ja-
worskim burgrabiowie®. Do grona tego nalezal juz wowczas takze Mikotaj
— w dokumencie Karola IV tytutowano go bowiem ochmistrzem i pierwszy
raz burgrabig na zamku Rogowiec (Hornsberge)®>. Nie byt to jedyny zamek
Mikotaja. W 1371 roku nabyt jeszcze lenno zamkowe we Wleniu (Lehn)™.

146, 148, 151, 153—157, 159, 162, 165—167, 170, 173, 175—178, 185, 186, 190, 192, 195—
197, 201, 203, 209, 212, 215, 216, 224, 227, 231, 232, 242, 245, 422, 423, A4, jako kuchmistrz
nr 160, 161; T. Jurek, Fragmenty zaginionej ksiegi sqdu dworskiego w Swidnicy z lat 1372—
1404, Rocz. Hist. 1999, 65, nr 27.

2 Lbch., nr 259, 893; D. Adamska-He$, Urzednicy nadworni ksigznej Agnieszki w latach
1368—1392, , Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka” 2000, 55, s. 285. W testacji regestu do-
kumentu ksi¢znej Agnieszki $widnickiej datowanego na 30 listopada 1343 r. wpisany zostat
,»Michat Bolczo, ochmistrz dworu ksigzgcego” (RSl t. 1, nr 127). D. Adamska-He$ (Urzednicy
nadworni..., s. 285) stusznie utozsamiata go z Mikolajem Bolzem, ochmistrzem Agnieszki
(w rodzinie Bolzé6w nie wyst¢powat zaden Michal, a blgdnie w omawianym regescie z imie-
niem tym wpisano takze krewnego Mikotaja Bolza, dobrze znanego ze zrédet Mikotaja Zeisk-
berga). Badaczka uznata na tej podstawie, ze Mikotaj byl aktywny od 1343 r. i juz wowczas
trwala jego pierwsza z — w jej opinii — dwoch kadencji na urzedzie ochmistrza. Data tegoz
regestu jest jednak niewatpliwie bledna (przypuszczat tak juz T. Jurek, Obce rycerstwo...,
s. 205, przyp. 10). Przekonuje o tym fakt, ze wystepujacy na koncu testacji pisarz Jan von
Stawiz — w rzeczywistosci za$ Jan von Schlewitz — po 1343 r. (podobnie jak Mikotaj) nie
pojawia si¢ w zrodtach przez wiele lat. Jako pracownik $widnickiej kancelarii ksiazecej wy-
stepowatl dopiero od 1367 r. (Lbch., wstep, s. XIX). Omawiany dokument Agnieszki spisano
wiec pewnie najwczes$niej w 1367 r., a najprawdopodobniej dopiero po $§mierci Bolka II Matego
w 1368 1., kiedy Mikotaj Bolz juz niewatpliwie byt ochmistrzem ksi¢zne;j.

30 Lbch., nr 319, 918, wedtug indeksu, s. 270.

ULBS, t. 1, s. 513. Dozywotnie rzady zagwarantowane miata w ksigstwie Agnieszka
Habsburska (zm. 1392).

32 Burgrabiowie odgrywali szczeg6lng rolg w ksigstwie $widnicko-jaworskim. W pozniej-
szym czasie ,,panowie zamkowi”, jak ich zwano, chcieli nawet — ostatecznie bez powodzenia
— przeksztalci¢ si¢ w stan wyzszej szlachty, por. T. Jurek, Elity Slgska w péznym $rednio-
wieczu, w: Kolory i struktury sredniowiecza, red. W. Fatkowski, Warszawa 2004, s. 414—417.

3 D. Adamska-He$, Burgrabiowie ksigstwa s$widnicko-jaworskiego w drugiej polowie
XIV w., ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 2001, 56, s. 218.

3 Lbch., nr 535.
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W 1374 roku natomiast kupit — wraz ze swoim bratem Klerykiem i ich
krewnym Mikotajem Zeiskbergiem — zamek Kondratéow (Cunradiswalde)
pod Kamienng Gora®.

Mikotaj Bolz ostatni raz wystapit w zrodtach 4 czerwca 1376 roku, zmart
natomiast przed 24 listopada 1379 roku*. Jego potomkowie nie sa znani. Nie
wiadomo tez nic wiecej na temat jego zony Elzbiety. W stosunku do jej osoby
pojawiaja si¢ dwie mozliwosci. Byla nieznang dotad, czwartg coérka Wierzbiety
z Palowic lub by¢ moze identyfikowac nalezy ja z coérka starosty wymienio-
ng bez imienia w 1408 roku. Woéwczas to Dobrochna, wdowa po Wierzbigcie,
przekazata wies Zbyszyce swym corkom, klaryskom Agacie i Dorocie, z za-
strzezeniem, ze po jej $mierci syn lub zi¢¢ bedzie mogt dobra te wykupic¢ od
wspomnianych corek’’. By¢ moze zong anonimowego zigcia Dobrochny byta
wlasnie Elzbieta? Oznaczaloby to, ze po $mierci Mikotaja Bolza wyszla po-
nownie za maz.

Warto poszukaé jeszcze odpowiedzi na pytanie, w jakich okolicznosciach
zej$¢ mogly si¢ drogi Wierzbigty z Palowic 1 jego zigcia Mikotaja Bolza. Podej-
rzewa¢ mozna, ze miejscem, w ktoérym si¢ poznali, byl dwor §widnicki Bolka II
Matego, na ktéorym co najmniej raz goscit starosta wielkopolski. Do kontaktow
miedzy nimi doj$¢ moglo jednak takze za sprawa obracania si¢ ich obu w kre-
gu tych samych osob. Mikotlaj, jak pamigtamy, w 1354 roku poswiadczony
zostat w towarzystwie starosty wroctawskiego Konrada Falkenhaina. Ten nato-
miast nalezat — jak si¢ przyjmuje — do kregu bliskich znajomych Wierzbiety
z Palowic. Swiadczy¢ ma o tym umieszczenie herbu Konrada w ufundowane;j
przez Wierzbiete kaplicy w klasztorze w Ladzie nad Wartg?*®. Ostatecznie Bol-
zowie pozna¢ mogli Wierzbigte rowniez dzicki swej niewatpliwej znajomosci
z rodzing Samborowicow. Rypert Bolz, w ktorym, jak wspomnialem wczes-
niej, upatruje si¢ ojca (ewentualnie stryja) Mikotaja, w 1341 roku $wiadkowat
w dwoch prywatnych dokumentach Mikotaja Samborowica, w ktérego osobie
dostrzega si¢ zigcia Wierzbigty z Palowic®.

3% Wraz z pobliskimi Grz¢dami (Cunradiswalde) i Liebenow, por. tamze, nr 895. Oprocz
zamkow Mikotaj posiadal tez znaczny majatek rozproszony w ksigstwie $widnicko-jawor-
skim: pod Strzegomiem — w Wiesnicy (Vegebutil), Jaryszowie (Jerschow) i Tomkowicach
(Thomaswaldaw); w dystrykcie $widnickim — w Tomkowej (Tunkendorf), Poniatowie (Sei-
botindorf), Chwatowie (Frouwenhayn), Maniowie Malym (Wenigen Monaw), Wojnarowi-
cach (Wernhersdorf), Garncarsku (Markusdorf) oraz Kriegburgu,; w Gilowie (Girlachsdorf)
pod Niemcza. Miat tez dobra poza Slaskiem: w Trebenitz (Trebeniz) i Kreinitz (Kreyniz) pod
Strehla, por. tamze, nr 172, 302, 441, 474, 546, 567, 576, 578, 579, 622, 627, 662, 683, 698, 723,
728, 745, 828, 835, 885, 1026, 1085.

3 Tamze, nr 1085; Geschichte des Geschlechts von Czettritz und Neuhaus, Bd. 2
(Regesten), bearb. H. v. Czettritz und Neuhaus, Gorlitz 1911, s. 49, nr 1.

37 SPPP 11, nr 1176; T. Jurek, Krgg rodzinny..., s. 22.

3 T. Jurek, Krqg rodzinny..., s. 39.

3 Regesten zur schlesischen Geschichte..., nr 6697, 6698.
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Tomasz Zawadzki

“Herr Wirsibanth derselben Ilzen vater”: Once More on the Family Circle
of the Starost General of Wielkopolska Wierzbi¢ta from Palowice

Summary

In 1367, the general starost of Greater Poland, Wierzbi¢ta from Palowice, was certified at
the court of the prince of Swidnica-Jawor, Bolko II the Small. The purpose of his visit is not
known, although it can be suspected that it was political. Wierzbigta was also connected with
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the Duchy of Swidnica-Jawor by other contacts. Within the borders of the duchy, in the vicin-
ity of Jawor, he owned property and married his daughter Elzbieta there. Her husband was
the knight Nicholas Bolz, the chef of Bolko II the Small, and subsequently the steward of the
widow, Princess Agnes of Austria. Nicholas belonged to the political and financial elite in the
Duchy of Swidnica-Jawor. Presumably, he could have made acquaintance with his father-in-
law during his stay at the Court of Swidnica. However, both dignitaries could also get to know
each other thanks to their circle of mutual friends, the families of Falkenhain and Samborowic.

Keywords: Wierzbigta from Palowice, starost general of Wielkopolska, Mikotaj Bolz,
the Duchy of Swidnica-Jawor

Tomasz Zawadzki

,Herr Wirsibanth derselben Ilzen vater” —
znowu o kregu rodzinnym starosty generalnego Wielkopolski Wierzbiety z Palowic

Streszczenie

W 1367 roku generalny starosta wielkopolski Wierzbigta z Palowic po§wiadczony zostat
na dworze ksigcia $widnicko-jaworskiego Bolka IT Matego. Cel jego wizyty nie jest znany, acz-
kolwiek podejrzewaé mozna, ze miat on charakter polityczny. Wierzbigte taczyty z ksigstwem
$widnicko-jaworskim réwniez inne kontakty. W granicach ksigstwa, w okolicach Jawora, po-
siadat majatek, a takze wydat tam za maz swa corke Elzbiete. Jej mgzem zostat rycerz Mikotaj
Bolz, kuchmistrz Bolka II Matego, nast¢pnie ochmistrz wdowy po nim, ksi¢znej Agnieszki
Habsburskiej. Mikotaj nalezal do elity politycznej i1 finansowej w ksigstwie §widnicko-jawor-
skim. Przypuszczalnie znajomos$¢ ze swym teSciem nawigza¢ mogt podczas jego pobytu na
dworze $widnickim. Obaj dostojnicy pozna¢ mogli si¢ jednak takze za sprawg obracania si¢
w kregu wspoélnych znajomych — Falkenhainow i Samborowicow.

Stowa kluczowe: Wierzbigta z Palowic, generalny starosta wielkopolski, Mikotaj Bolz,
ksigstwo $widnicko-jaworskie

Tomasz Zawadzki

,Herr Wirsibanth derselben Ilzen vater®“ —
noch einmal zum Familienkreis von Wierzbieta aus Palowice,
dem Oberlandeshauptmann Grof3polens

Zusammenfassung

Im Jahre 1367 wurde der Oberlandeshauptmann Grofipolens — Wierzbieta aus Palowice,
am Hof des Herzogs von Schweidnitz-Jauer, Bolko II. des Kleinen, ausgewiesen. Der Grund
seines Besuchs ist nicht bekannt, obwohl es sich vermuten lésst, dass er politisch bedingt war.
Wierzbigta stand auch durch andere Beziehungen mit dem Herzogtum von Schweidnitz-Jauer
in Verbindung. Er besa} ein Landgut innerhalb der Grenzen des Herzogtums, und zwar in der
Néhe von Jauer, und verheiratete dort seine Tochter Elisabeth. Thr Ehemann war Ritter Niko-
laus Bolz, der Kiichenmeister von Bolko II. dem Kleinen und der spétere Hofmeister seiner
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Witwe — Herzogin Agnes von Habsburg. Nikolaus gehorte zur politischen und finanziellen
Elite des Herzogtums. Man kann nicht ausschlielen, dass er die Bekanntschaft mit seinem
Schwiegervater wahrend dessen Aufenthalts am Hof von Schweidnitz angekniipft hat. Die bei-
den Wiirdentréger konnten sich aber auch iiber ihre gemeinsamen Bekannten — Herren von
Falkenhain und Tschammer, kennengelernt haben.

Schliisselworter: Wierzbicta aus Palowice, Oberlandeshauptmann GroBpolens, Nikolaus
Bolz, Herzogtum von Schweidnitz-Jauer
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Placz i lzy w ksiegach X—XII Rocznikow
Jana Dlugosza*

Historia emocji, do badania ktorej namawiat juz Lucien Febvre', w ostat-
nim dwudziestoleciu cieszy si¢ rosnagcym zainteresowaniem. Do podstawo-
wych problemoéw badaczy emocji nalezy pytanie o ich definicje i naturg. Emo-
cje bardzo dtugo postrzegane byty jako uniwersalne, a jedyna zmienng mogto
by¢ ich wartosciowanie’. Dopiero w latach 70. XX wieku konstruktywizm
kulturowy wykazat, ze sa one ksztaltowane przez kulture, a ich okazywanie
i odczuwanie nie jest takie samo u wszystkich ludzi. Nie oznacza to jednak,
ze badacze catkowicie odeszli od uniwersalistycznego spojrzenia na emocje,
czego przykladem jest teoria Paula Ekmana o ,,emocjach podstawowych”, wy-
pracowana rowniez w latach 70. XX wieku®. Konstruktywizm ktadzie nacisk
przede wszystkim na poznanie emocji przez jezyk®, jednak takze ta koncepcja

* Artykul powstal w ramach realizacji projektu ,,Emocje i ich okazywanie w tworczo-
$ci Jana Dtugosza”, nr 2021/41/N/HS3/02721, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki.
Serdecznie dzigkuje Panu Profesorowi Piotrowi Wecowskiemu za wszystkie uwagi do tekstu.

' L. Febvre, La sensibilité et I’ histoire. Comment reconstituer le vie affective d autrefois?,
«Annales d’Histoire Economique et Sociale» 1941, 3, s. 5—20.

2 Zob. J. Huizinga, Jesien sredniowiecza, ttum. T. Brzostowski, Warszawa 1998, s. 19, 34
i nast.; N. Elias, O procesie cywilizacji, thum. K. Markiewicz, T. Zabtudowski, Warszawa 2011,
s. 259 i nast.; P.N. Stearns, C.Z. Stearns, Emocjonologia: objasnienie historii emocji i stan-
dardow emocjonalnych, w: Emocje w kulturze, red. M. Rataj, J. Straczuk, Warszawa 2012,
s. 143—166.

3 P. Ekman, Wszystkie emocje sq podstawowe, w: Natura emocji. Podstawowe zagadnie-
nia, red. P. Ekman, R.J. Davidson, thum. B. Wojciszke, Gdansk 1999, s. 20—25.

4 Zob. C.A. Lutz, Emocje, rozum i wyobcowanie. Emocje jako kategoria kulturowa,
w: Emocje w kulturze..., s. 27—56.
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spotkata si¢ z krytyka, gtownie z powodu ignorowania cielesnego aspektu oka-
zywania emocji’. Z nieco innej strony problem przedstawia teoria kognitywna,
w $wietle ktorej emocje sg czynnikiem informujagcym cztowieka, czy dana sy-
tuacja jest dla niego dobra, czy nie, i te sytuacje wartosciowane pozytywnie lub
negatywnie zmieniajg si¢ w zalezno$ci od kultury®. Dzisiaj historycy emocji
sktaniajg sie ku rozwigzaniu posredniemu, jakim jest umiarkowany konstruk-
tywizm, zaktadajacy, ze emocje sg uniwersalne w pewnym (trudnym do okre-
$lenia) stopniu, ale ich okazywanie, nazywanie i wartosciowanie ksztaltowane
jest kulturowo’. Za Barbarg H. Rosenwein, w konteks$cie niniejszej pracy, uwa-
zam emocje za ,,roznego rodzaju reakcje afektywne o odmiennych stopniach
intensywnosci”’®. Podobnie jak inni historycy bede stosowaé termin ,,emo-
cje” ze $wiadomoscig, ze nie istnial on w $redniowieczu we wspodlczesnym
znaczeniu; rownoczesnie uwazam, ze jest to kategoria uzyteczna dla prowa-
dzonych badan’.

Wiele oddzielnych studiow w literaturze obcoj¢zycznej poswigcono ptaczo-
wi 1 fzom jako formie okazywania emocji oraz zjawisku zaréwno biologiczne-
mu, jak i osadzonemu w kulturze'®. Badacze pokazuja, ze tzy nie zawsze byly
taczone z emocjami, ale czesto oznaczaly laczno$¢ z Duchem Swietym (byty
wiegc darem boskim) i pozwalaty uzyska¢ odpuszczenie grzechdéw, ukazujac

5 Zob. WM. Reddy, Przeciw konstruktywizmowi. Etnologia historyczna emocji, w: Emo-
cje w kulturze..., s. 102 1 nast., 106 i nast.

¢ B.H. Rosenwein, Obawy o emocje w historii, ,,Teksty Drugie” 2015, 1, s. 381; D. Bo-
quet, P. Nagy, Pour une histoire des émotions. L’historien face aux questions contemporaines,
in: Le sujet des émotions au Moyen Age, sous la dir. P. Nagy, D. Boquet, Paris 2009, s. 28 i nast.

7 B.H. Rosenwein, Obawy..., s. 383 i nast.; D. Boquet, P. Nagy, Medioevo Sensibile. Una
storia delle emozioni (secoli III—XV), trad. di G.M. Cao, Roma 2018, s. 15—19; G. Althoff,
Ira Regis: Prolegomena to a History of Royal Anger, in: Anger’s Past. The Social Uses of an
Emotion in the Middle Ages, ed. B.H. Rosenwein, Ithaca—London 1998, s. 59—74.

8 B.H. Rosenwein, Wspdlnoty emocjonalne we wczesnym Sredniowieczu, thum. L. Grzy-
bowska, J. Szafranowski, G. Urban-Godzick, Warszawa 2016, s. 22.

° Por. D. Boquet, P. Nagy, Medioevo..., s. 17.

10 P, Nagy, Le Don des larmes au Moyen Age. Un instrument spirituel en quéte d’institution
(Ve—Xllle siéecle), Paris 2000; Taz, Les traces invisibles. De la matérialité des larmes spiri-
tuelles au Moyen Age, in: Emotions and Material Culture. International Round Table Discus-
sion, Krems an der Donau Oktober 7 und 8 2002, ed. G. Jaritz, Vienna 2003, s. 151—164;
P. Nagy, Religious Weeping as Ritual in the Medieval West, “Social Analysis” 2004, 48, 1,
s. 119—137; Taz, Lacrimas quia doloris, suaves quia amoris. La dolcezza delle lacrime reli-
giose nell’Occidente medievale, in: Piacere e dolore: materiali per una storia della passio-
ni nel Medioevo, a c. di C. Casagrande, S. Vecchio, Firenze 2009, s. 49—66; H.M. Hickey,
Capturing Christ’s Tears: La Sainte Larme in Medieval and Early Modern France, in: Feel-
ing Things: Object and Emotions through History, eds. S. Downes, S. Holloway, S. Randles,
Oxford 2018, s. 58—71; E. Gertsman, Preface. “Going They Went and Wept”. Tears in Me-
dieval Discourse, in: Crying in the Middle Ages: Tears of History, ed. E. Gertsman, [Abingdon]
2012, s. XI—XX.
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w ten sposob placz jako fenomen przede wszystkim duchowy!. Wedtug Piro-
ski Nagy zmienia si¢ to jednak ok. XII wieku i w kulturze p6zniejszego $red-
niowiecza ptacz obecny jest rowniez w swoim aspekcie cielesno-materialnym,
a takze czeSciej taczony z emocjami'?.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie znaczenia placzu i tez
w narracji ksiagg X—XII Rocznikéw Jana Diugosza'®, a wigc ich roli w budo-
waniu wizerunku jednostek i zbiorowosci oraz stosunku dziejopisa do placzu
jako formy okazywania emocji. Zdecydowatam si¢ na zawegzenie analizy do
trzech ostatnich ksigg dzieta Dtugosza ze wzgledu na znaczng ilo$¢ materiatu
badawczego dotyczacego ptaczu. Przeprowadzenie analizy filologicznej oraz
poglebiona refleksja nad poszczegdlnymi fragmentami bylyby znacznie utrud-
nione przy wzigciu pod uwage calosci.

Dotychczas powstalo niewiele prac poswigconych problematyce emocji
w Dlugoszowych Roczmikach, chociaz badacze niekiedy zajmowali si¢ tym
zagadnieniem na marginesie studiéw dotyczacych innej tematyki'4. Kwestie
emocji w kontekscie relacji miedy bra¢mi w dynastii Jagiellondbw poruszyta
Agnieszka Kus, dochodzac do wniosku, ze w dziele Dtugosza przedstawie-
ni sg oni jako osoby majace trudno$¢ z panowaniem nad emocjami'>. Anna
Musialik w rozwazaniach nad reakcjami na $mier¢ ukazanymi w Rocznikach
zwrdcita uwage na postulowane emocje oraz ich znaczenie w opisie i ocenie
postaci'®. Wnioski z obu wymienionych prac wymagaja, wedtug mnie, sprosto-
wania i uzupelnienia.

Dtugosz, piszac o placzu i tzach, stosuje bardzo rozbudowany korpus stow-
nictwa. Zawiera on nie tylko wszystkie stowa z zestawienia przyktadowej lek-
syki emocjonalnej stosowanej przez Cycerona i innych autoréw antycznych,

K. Harvey, Episcopal Emotions: Tears in the Life of the Medieval Bishop, “Histori-
cal Research” 2014, 87, 238, s. 591—0610; J. Gutgsell, The Gift of Tears: Weeping in Reli-
gious Imagination of Western Medieval Christianity, “Anglican Theological Review” 2015, 97,
s. 239—253; A. Vauchez, Sainthood in the Later Middle Ages, transl. J. Birrell, Cambridge
1997, s. 438 i nast.

12 P. Nagy, Les traces..., s. 151 i nast.

13" Annales, lib. 10—12; Roczniki, ks. 10—12.

4 Patrz m.in.:. M. Koczerska, Mentalnos¢ Jana Dlugosza w Swietle jego twérczosci,
St. Zr. 1970, 15, s. 109—140; P. Wecowski, Stowa i gesty polskich Jagiellonéw, w: Jagiellono-
wie i ich Swiat. Dynastia krolewska w drugiej potowie XV i w XVI wieku, red. B. Czwojdrak,
J. Sperka, P. Wecowski, Krakow 2015, s. 13—32; S. Gawlas, Swiadomos$é¢ narodowa Jana
Dtugosza, St. 7r. 1983, 27, s. 3—66; U. Borkowska, Tresci ideowe w dzietach Jana Dtlugosza.
Kosciot i swiat poza Kosciotem, Lublin 1983, s. 11.

5 A. Ku$, Miedzy nienawisciqg a mitoscig — namigtnosci w Zyciu pokolenia braci rodzo-
nych i stryjecznych Wtadystawa Jagietly w ujeciu Jana Dlugosza, w: Cor hominis: wielkie
namietnosci w dziejach, zrodtach i studiach nad przeszioscig, red. S. Rosik, P. Wiszewski,
Wroctaw 2007, s. 177—182.

16 A. Musialik, Smier¢ i zaloba w ,,Rocznikach” Jana Dlugosza, w: Odczytywanie Dlugo-
sza, red. K. Janus, B. Lukarska, E. Hak, Czestochowa 2016, s. 101—108.
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ale tez znacznie poza nie wykracza”. Wyrazy te jednak nie wystepuja z jed-
nolita czestotliwoscig i rzadko stosowane sg samodzielnie. Dhugosz najchet-
niej siega po stowo ,,lacrimae”, ktore wedtug moich obliczen pojawia si¢ na
kartach ksiagg X—XII 94 razy, natomiast po leksem ,,flefus” siegnat 45 razy.
Inne wyrazy wystepuja znacznie rzadziej, np. ,,deflere” pojawia si¢ 12 razy,
z kolei ,,comploratio” juz tylko 4 razy, ale i tak czesciej niz ,,gemere”, ktorego
Dtugosz uzyt 3 razy (zob. tabela 1).

Tabela 1
Okreslenia placzu i lez w ksiegach X—XII Rocznikéw Jana Dlugosza

Lp. | Okreslenie tacinskie | Mozliwe tlumaczenie Liczba i miejsca wystegpowania
1. | comploratio optakiwanie 4: 11/3,s. 116 (2); 12/1, 5. 179; 12/3, 5. 22
2. | comploro, glosno ptakacé, 1: 11/3, s. 115
complorare optakiwaé
3. | defleo, deflere optakiwaé 12: 10/1, s. 192; 10/2, s. 36; 11/1, s. 156 (2);
11/2, s. 60, 72, 237, 302; 12/1, s. 164, 190;
12/2,s. 50, 124
4. | deplango, zalowac, uskarzac | 7: 10/1, s. 21; 11/1, s. 145; 11/3, s. 29; 12/2,
deplangere si¢, optakiwaé s. 13 (2); 12/3, s. 124, 335
5. | deploro, deplorare | gwaltownie 11: 11/1, s. 70; 11/2, s. 72; 11/3, s. 41, 117,
ptakaé, optakiwaé | 119; 12/1, s. 188, 330; 12/2, s. 132, 216, 361;
12/3, s. 125
6. | eiulatus zale, zawodzenie, | 8: 10/1, s. 19, 264; 11/1, s. 115, 156; 11/2,
placz s. 117; 11/3, s. 113, 119; 12/2, s. 157
7. | eiulo, eiulare glo$no uzala¢ sie, | 6: 10/1, s. 54; 12/1, s. 301; 12/2, s. 221, 280;
zawodzié, ptakac 12/3, s. 112, 390
8. | flebilis zaptakany, 3: 10/1, s. 235; 11/1, s. 159; 11/2, s. 237
placzliwy, zatosny
9. | fleo, flere ptaka¢, optakiwaé | 11: 10/1, s. 54, 134; 11/1, s. 156, 211; 11/2,
s. 239; 11/3, s. 113; 12/1, s. 222, 301; 12/2,
s. 216, 280; 12/3,s. 112
10. | fletus ptacz, lament, tzy | 45: 10/1, s. 19, 20, 21, 79, 106, 148, 156, 158,
160; 11/1, s. 156, 209; 11/2, s. 117 (2), 228,
238; 11/3, s. 22, 29, 50, 112, 116 (3); 12/1,
s. 204, 233 (2), 283; 12/2, s. 13, 48, 88, 96
(2), 157, 210, 215, 227, 269, 273, 292, 330,
345; 12/3, s. 22, 55, 61, 252, 400
11. | gemitus placzliwy gtos, 13: 10/1, s. 20, 46, 266; 11/1, s. 145; 11/2,
jek, szloch s. 157, 302; 11/3, s. 50, 121; 12/1, s. 194, 233;
12/3, s. 335 (2), 440

7 B.H. Rosenwein,

Wspolnoty. .., s. 87—89.
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Lp.

OkreSlenie tacinskie

Mozliwe ttumaczenie

Liczba i miejsca wystgpowania

12.

gemo, gemere

wzdychaé, jeczed,
stekaé, ptakaé

3: 10/1, s. 235; 12/2, 5. 292; 12/3, 5. 271

13.

lacrimae
(lachrimae)

tzy

94: 10/1, s. 19, 21 (2), 158 (2), 197, 237, 255;
11/1, s. 71 (2), 100 (2), 102, 105, 118, 120,

144 (2), 151, 160, 171, 209; 11/2, s. 14, 32,
72, 80, 207, 240, 256, 259, 301 (3); 11/3,
s. 48, 50 (2), 76, 90, 117 (2), 119 (2), 143;
12/1, s. 163 (2), 175, 201, 209, 214 (2), 235
(2), 243, 258, 283, 288, 301, 311, 328; 12/2,
s. 14, 37, 75, 80, 88, 96, 130 (2), 132, 151,
172, 183 (2), 210, 221, 227, 238, 248, 254,
263, 269, 292, 361; 12/3, s. 55 (2), 125, 129,
155, 236, 270, 303, 312, 329, 348, 432

1: 12/3, s. 410

14. | lacrimo, lacrimare | roni¢ tzy, ptakaé

15. | lacrimosus Izawy, optakany, 1: 11/3, 5. 50
zatosny

16. | lamento, lamentare | zali¢ sig, 4:11/2,s. 228, 302; 12/2, s. 50, 227
optakiwac

18: 10/1, 5. 20, 21, 53, 160; 11/1, s. 123; 11/2,
s. 32, 72, 236; 11/3, s. 29, 116; 12/1, s. 234,
330; 12/2, s. 13, 48, 96, 358, 361; 12/3, s. 22
6: 10/1, s. 16; 11/2, s. 103; 11/3, 5. 49 (2), 115;
12/2, 5. 227

17. | lamentum ptakanie, placz

18. | lugeo, lugere optakiwac,

nosi¢ zatobeg

19. | lugubris zalobny, smutny, 6: 10/1, s. 19 (2), 197; 11/2, s. 59; 11/3,
optakany s. 118 (2)

20. | planctus placz, jek, 4: 10/1, s. 20, 192; 11/2, s. 302; 11/3, s. 50
zawodzenie

21. | plango, plangere glosno zatowac, 1: 11/2, s. 238

optakiwac

2: 11/1, 5. 71; 12/2, s. 151
8: 10/1, 5. 266; 11/1, s. 71, 156, 159, 171, 211;
12/2, s. 221, 292

4: 10/1, s. 70, 192; 11/2, 5. 302; 12/3, s. 336

22. | roro, rorare la¢ kroplami

23. | singultus Ikanie, rzgzenie

24. | ululatus

wycie, placz

Uwagi do tabeli: Imieslowy sprowadzalam do formy czasownika. Mozliwe tlumaczenia stow tacin-
skich pochodza z: Stownik laciny Sredniowiecznej w Polsce, https://elexicon.scriptores.pl/pl/# [dostep:
04.08.2022]; A. Jougan, Stownik koscielny tacinsko-polski, Warszawa 1992.

Na poziomie semantyki mozna dostrzec trudnosci interpretacyjne dotycza-
ce fragmentéw zwigzanych z ptaczem w dziele Dtugosza. Wiele stosowanych
przez niego stow jest wieloznacznych i moze okresla¢ nie tylko ptacz, ale row-
niez zale czy zawodzenie, tak jak w przypadku leksemu ,,eiulatus (zob. pkt 6
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w tabeli 1)'®. Wyrazy te moga takze oznaczaé rézne nat¢zenia ptaczu, tak jak
»complorare”, ktore thumaczy¢ mozna zaréwno jako ‘optakiwaé’, jak i jako
‘glosno ptaka¢’ (zob. pkt 2 w tabeli 1), czy ,.,gemere” poza plakaniem oznacza-
jace tez wzdychanie, jeczenie i stekanie (zob. pkt 12 w tabeli 1)". Weryfikacje
niektorych mozliwo$ci rozumienia stow umozliwia kontekst, jednak i on nie
pozwala na jednoznacznos¢. Na przyktad wyrazow ,,comploratio” (zob. pkt 1
w tabeli 1), ,,complorare” (zob. pkt 2 w tabeli 1) 1 ,,deplangere” (zob. pkt 4 w ta-
beli 1) Dtugosz uzywa tylko w kontekscie $mierci i pogrzebdw, mozna si¢
wiec domysla¢, ze adekwatnym ich rozumieniem byloby optakiwanie. Nato-
miast chociazby ,,deplangere” moze oznacza¢ rowniez po prostu ubolewa-
nie nad czym$ czy zalowanie, ktore takze w tym konteks$cie bytoby wtas-
ciwe?”. Wydaje si¢ zatem, ze jezyk tacinski dostarcza wigcej mozliwosci
okreslania ptaczu niz wspodlczesna polszczyzna, jednak na ogédt jedynie mo-
zemy si¢ domysla¢, ktoére znaczenie w danym kontek$cie bedzie najbardziej
odpowiednie.

Zazwyczaj wskazane stlowa tworzg frazy, na podstawie ktorych mozna
dowiedzie¢ si¢ wiecej na temat stosunku Dlugosza do ptaczu. Jak zauwazyt
Michat Rzepiela, wyrazenia tego typu sa istotna czgscig prozy dziejopisa i na-
lezy zwrdci¢ na nie uwage nie tylko pod wzgledem jezykowym, ale réwniez
tre$ci ideowych?!. Diugosz w opisie ptaczu stosuje czesto frazy bedace pota-
czeniem czasownika lub imiestowu z rzeczownikiem, co ma w znacznej wick-
szo$ci na celu nadanie narracji dynamicznego charakteru. Postaci opisywane
przez kronikarza nie tyle ptacza, co wybuchaja ptaczem (,,fletus prorumpere”??),
zalewajg si¢ lzami (,,Jacrimis effundere”?, ,in lacrimas resolutus”?*) lub tez
co$ wyciska im Izy (,lacrimas excutere”*). Bardzo czgsto frazy te wystepuja
w formie imieslowu terazniejszego, co — jak zauwaza M. Rzepiela — réw-
niez sluzy zdynamizowaniu opisu oraz zwraca uwage czytelnika na nastgp-
stwa opisywanych dziatan®. Dtugoszowy opis dzigki takim zabiegom nie tylko
jest zywszy, ale jest w nim tez znacznie wigcej dramatyzmu. Dziejopis stosuje

8 Eiulatus, w: Stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce, https://elexicon.scriptores.pl/pl/
lemma/EIULATUS [dostep: 04.08.2022].

Y Comploro, w: A. Jougan, Stownik kosScielny lacirisko-polski, Warszawa 1992, s. 130;
Gemo, w: Stownik taciny. .., https://elexicon.scriptores.pl/pl/lemma/GEMO [dostep: 04.08.2022].

2 Deplangere, w: Stownik faciny..., https://elexicon.scriptores.pl/pl/lemma/DEPLANGO
[dostep: 04.08.2022].

2l M. Rzepiela, Rola frazeologii w narracji Kroniki Jana Dlugosza, w: Jan Dilugosz
(1415—1480). Zycie i dziela, red. L. Korczak, M.D. Kowalski, P. Wecowski, Krakow 2016,
s. 237—249.

22 Annales, lib. 11/1, s. 171.

2 Annales, lib. 12/2, s. 269.

24 Annales, lib. 10/1, s. 102; 12/2, s. 80.

25 Annales, lib. 11/2, s. 72.

26 M. Rzepiela, Rola frazeologii..., s. 241.


https://elexicon.scriptores.pl/pl/lemma/EIULATUS
https://elexicon.scriptores.pl/pl/lemma/EIULATUS
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czasowniki dynamiczne, wskazujace na naglo$¢; zastosowanie takich wyrazen
sugeruje, ze Diugosz postrzegat ptacz jako cos, co dzieje sie pod wpltywem
chwili, jest gwattowne i nie zawsze podlega kontroli.

W opisach ptaczu mozna réwniez zauwazy¢ licznie stosowane przymiot-
niki lub przystowki, ktore nadajg opisowi dramatyzmu. Przez ich uzycie Dtu-
gosz podkresla na ogol, jak gorzki byt ptacz (,,amare deflere”?’), jak wiele byto
ez (,,multis lacrimarum [...] emissis”?, ,,cum magna lacrimarum affusione”?),
czy tez akcentuje ich prawdziwos¢ (,,veris non fictis lacrimis deplengerent”?°).
Frazy te wskazuja najczgSciej na ogrom tez, a wigc sugerujg raczej glosny
placz niz ciche tkanie.

W deskrypcjach zawierajacych zwroty dotyczace ptaczu i tez czesto poja-
wia si¢ takze enumeracja (wielokrotne powtorzenie tego samego stowa, wy-
razow bliskoznacznych lub pelnigcych podobna funkcje), co jako charaktery-
styczng cechg prozy Dtugoszowej wyrdznita Danuta Turkowska®!. Na kartach
Rocznikow bardzo cze¢sto mozna dostrzec zestawienia takie jak: ,lacrimae et
fletus™*?, ,,complorare et lugere”™ czy ,,fletus et lamenta™, ,,in lamentis et me-
roribus querelisque”™. Jest to zabieg majacy na celu z jednej strony wzmoc-
nienie przekazu®, a z drugiej strony pokazanie bogatego zasobu stownictwa
autora. Juz na poziomie jezykowym i stylistycznym ujawnia si¢ zatem duze
znaczenie ptaczu i tez w Rocznikach. Dtugosz zastosowat r6znorodne stownic-
two do ich opisywania i wykorzystat je jako element nadajacy przedstawianym
wydarzeniom dynamizmu i dramatyzmu. Cze¢sto podkreslal tez ogrom i gwat-
townos¢ ptaczu.

Do sytuacji, ktorym najcze$ciej towarzysza opisy ptaczu, naleza pogrzeby
wladcow. Na kartach Rocznikow Dtugosz wielokrotnie przekazuje informacje
o czyjej$ $mierci. W znacznej wickszosci podaje jednak ogoélne wiadomosci,
a zapisy te pozbawione sg zabarwienia emocjonalnego®’. Do wyjatkow nale-
73 przede wszystkim opisy $mierci i pogrzebdéw krolow oraz czlonkéw ro-

27 Annales, lib. 12/2, s. 124.
2 Annales, lib. 12/1, s. 311.
Tamze, s. 163.

30 Annales, lib. 10/1, s. 21.

31 D. Turkowska, Etudes sur la langue et sur le style de Jean Dlugosz, Warszawa—Wroc-
taw—Krakow—Gdansk 1973, s. 68—74. Por. H. Rajfura, Warsztat pisarski Jana Diugosza
w Swietle Zywotu $w. Stanistawa, St. Zr. 2018, 56, s. 50.

2 Annales, lib. 10/1, s. 21.

3 Annales, lib. 11/3, s. 115.

3 Annales, lib. 12/1, s. 234.

3 Annales, lib. 11/1, s. 123.

3 Taka interpretacj¢ widac¢ niekiedy w ttumaczeniu J. Mrukowny, ktora oddaje np. ,,com-
plorancium et lugencium” (Annales, lib. 11/3, 1434, s. 115) jako ,,bolesnie optakiwali” (Rocz-
niki, ks. 11/3, 1434, s. 132).

37 Np. Annales, lib. 11/2, 1421, s. 156; 1428, s. 242. Por. A. Musialik, Smieré..., s. 108.
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dziny krolewskiej. W ksiegach X—XII dziejopis zawart reakcje emocjonalne
w o$émiu takich deskrypcjach?®.

We fragmentach informujacych o $mierci i zalobie po Kazimierzu Wielkim
oraz Wtladystawie Warnenczyku Dhugosz kladzie akcent gtownie na zbiorowe
emocje poddanych. Pogrzebowi Kazimierza Wielkiego mial towarzyszy¢ ich
wielki i szczery ptacz, spowodowany nie tylko $miercig krola, ale takze ostat-
niego Piasta®. W przypadku Wiadystawa Warnenczyka, chociaz nie zamiesz-
czono opisu ceremoniii pogrzebowej, Dtugosz informuje, ze kobiety zaczety
ptakaé, jeszcze zanim informacje spod Warny dotarty do Polski*.

Na przykladzie opisu pogrzebu Kazimierza Wielkiego mozna réwniez zo-
baczy¢, ze Dlugosz samodzielnie konstruowat opisy emocji i nie zapozyczat
ich ze zrodel. W Kronice Janka z Czarnkowa, we fragmencie informujacym
o $mierci Kazimierza Wielkiego znajduje si¢ jedynie lakoniczna wzmianka
o emocjach poddanych: ,,Jaki byt jek, jaki ptacz, jakie glosne narzekania pa-
now i szlachty, pratatéw, kanonikow, mezow koscielnych i ludu podczas zto-
zenia zwlok jego, tego jezyk ludzki nie tatwo wypowiedzie¢ zdota™'. Bogaty
w emocje opis Diugosza na pewno nie jest wiec skopiowany z tego dzieta®.

¥ Annales, lib. 10/1, 1370, s. 16—21 (Kazimierz Wielki); 10/1, 1399, s. 235 i nast. (Jadwi-
ga Andegawenska); 11/2, 1416, s. 59 i nast. (Anna Cylejska); 11/2, 1420, s. 131 (Elzbieta Gra-
nowska); 11/2, 1427, s. 226 (Kazimierz, syn Wladystawa Jagielty i Zofii Holszanskiej); 11/3,
1431, s. 49, 52 (Jadwiga Jagiellonka); 11/3, 1434, s. 115—119 (Wladystaw Jagietto); 12/2, 1445,
s. 13—14 (Wladystaw Warnenczyk). Na marginesie mozna zaznaczy¢, ze przy $mierci Zofii
Holszanskiej brak jest opisu reakcji emocjonalnych (Annales, lib. 12/2, 1461, s. 368).

¥ Annales, lib. 10/1, 1370, s. 21: ,,Maximus autem popularium favor in prefato funeris die
erga Kazimirum regem monstratus est, cum omnes illum iuxta ac parentem patremque partie,
veris non fictis lacrimis deplangerent, ita ut illius benignitatem, benivolentiam, comitatem,
pietatem, nomen, famam nec presentis regis Ludovici nec cuiuscunque alterius succedentis, de-
coloratura in Polonorum pectoribus putaretur invidia. Sed nec ulli Polonorum regi aut principi
in funebriis tot lacrimis et fletibus, tot effusis lamentacionibus, tot querelarum ingeminacione
fuit parentatum summoque omnium consensu et dolore desiderabilior, quoniam pignus virile
non reliquerat, plangebatur abrogatus. Vir dignus prioribus seculis non in tirannos, ut plerique
nostrorum, sed in regios mores se componens”.

40" Annales, lib. 12/1, 1444, s. 330: ,Transacti mali in animis Polonorum inspirata que-
dam habebatur divinacio, et necdum fama regie cladis Poloniam perveniente, mesta tamen
lamenta matronarum natos et cognatos suos ex sola coniectura et suspicione deplorancium
audiebantur”.

4 Kronika Janka z Czarnkowa, ttum. J. Zebitto, oprac. M.D. Kowalski, Krakow 2012,
s. 26; Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum, ed. A. Bielowski, Lwow 1872 (MPH, t. 2),
s. 636: ,,Quantus enim clamor, quantus fletus, quanta vociferatio procerum, canonicorum et
ecclesiasticorum virorum atque popularium in sua depositione extitit, lingua humana non facile
posset enarrare”.

42 Na poparcie tej tezy przywota¢ mozna opis $mierci i zaloby po Bolestawie Chrobrym,
chociaz Dtugosz zaczerpnal od Galla Anonima schemat przechodzenia zatoby po wiadcy.
W obu dzietach Bolestaw Chrobry nie troszczy si¢ o swoj pogrzeb i zatobe, a jedynie o kraj,
$mier¢ krola przedstawiona jest jako poczatek nieszcze$¢, wszyscy poddani sa smutni i za-
loba po monarsze trwa przez rok. Mimo wystepowania tych wspdlnych elementéw Diugosz
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W przytoczonych wyzej fragmentach Dtugosz koncentrowal si¢ na emo-
cjach zbiorowych — nie jest to jednak reguly, co doskonale wida¢ w opisie
pogrzebu Wiadystawa Jagietty. Dziejopis w niezwykle obrazowym i plastycz-
nym przedstawieniu prezentuje ptacz wdowy, Zofii Holszanskiej, oraz ich
dwoch synow*®. Relacja uwzgledniajagca w tak doktadny sposob emocje nie
tylko kobiety, ale rowniez dzieci nalezy w Rocznikach do rzadkosci, co rodzi
pytanie, czy Dlugosz byt naocznym $wiadkiem tych wydarzen, czy tez znat je
tylko z opowiesci. W roku 1434 miat on 19 lat i byt juz woéwczas notariuszem
biskupa Olesénickiego*, prawdopodobne sg wigc oba scenariusze.

W $wietle przywolanych fragmentow nalezy stwierdzi¢, ze oczekiwanymi
emocjami w sytuacji $mierci wladcy byly: smutek (,,meror”, ,tristicia”), zal
(»luctus™) 1 bol (,,dolor”, ,.affliccio™), ktére okazywano poprzez ptacz. Nale-
zalo takze plakaé na pogrzebie. W niektérych fragmentach Diugosz zwraca
roéwniez uwage na to, czy placz byt szczery. Wida¢ to w przypadku $mierci
Kazimierza Wielkiego (,,veris non fictis lacrimis deplangerent”), ale podobne
sformutowanie pada tez w ksiedze 11, przy opisie zaloby po Bolestawie Chro-
brym®. Natomiast w wypadku $mierci Witolda smutek wedtug dziejopisa byt
udawany*®. Dlugosz miat wiec przeswiadczenie, ze okazywanie emocji nie za-
wsze wiaze si¢ z ich odczuwaniem. Rownoczes$nie ptacz na pogrzebie wiadcy
jest wartosciowy, jezeli jest szczery, czyli powodowany odczuwaniem smutku.

Opisy ptaczu i smutku towarzysza rowniez wzmiankom o $mierci zon
Wiadystawa Jagietty. Wedtug relacji Dlugosza krol byt smutny po $mierci Ja-
dwigi Andegawenskiej i Elzbiety Granowskiej*’, ale ptakat tylko w przypad-
ku zatoby po Annie Cylejskiej*. Jednoczesnie dziejopis zaznacza, ze Jagietto

znacznie bardziej rozbudowuje opisy emocji. Por. Galli Anonymi cronicae et gesta ducum sive
principum Polonorum, ed. C. Maleczynski, Cracovia 1952 (MPHn, t. 2), s. 35—38; Annales,
lib. 2, 1025, s. 293—296.

4 Annales, lib. 11/3, 1434, s. 116 i nast.: ,,[...] tandem feria sexta in die sancti Barnabe ad
urbem regiam Cracoviensem dum fuisset perventum, primum Sophia regina cum duobus filiis,
Wiadislao et Casimiro, corpori obviam veniens, multos et largos fletus effundens, parvulos ad-
hunc filios ad currum, in quo regium corpus ducebatur, abmovebat; quorum eciam fletus et lac-
rime patrem requirentes, certeros omnes astantes ad compassionem et lacrimas provocabant”.

# M. Koczerska, Diugosz jako sekretarz Zbigniewa Olesnickiego, w: Jan Dlugosz w pigé-
setng rocznice urodzin, red. F. Kiryk, Olsztyn 1983, s. 53.

4 Annales, lib. 2, 1025, s. 296: ,,Omnes siquidem tam ingenuos quam rusticanos ex Bo-
leslai regis mangi morte dolor pervaderat, non sicut assolent, ut fictum ostenderent dolorem in
principis funere, sed vero et fideli cuncti merore consumebantur [...]”.

4 Annales, lib. 11/2, 1430, s. 304: ,,In Withaudi ducis magni morte etsi nunnulli vultu
simularent in prospectu tristiciam [...]”.

47 Annales, lib. 10/1, 1399, s. 235 i nast.; 11/2, 1420, s. 131.

% Annales, lib. 11/2, 1416, s. 59: ,,[...] quo illic presente Anna regina predicta in die sancti
Benedicti fato absumpta est. Cuius excessum rex lugubriter deflens in Cracoviensi ecclesia
iusta illi persolvens sepulture mandavit ac per universum Regnum Polonie agi illi in ecclesiis
celebres funerias iussit”.
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»zadnej jednak nie darzyt prawdziwa i szczera miloscig matzenska™. Moze to
wskazywac, ze w opinii kronikarza osobiste odczucia wtadcy wobec zon nie
miaty znaczenia w sytuacji koniecznosci okazania smutku po $mierci, zwlasz-
cza cztonkini rodziny krolewskie;.

Za panowania Wiadystawa Jagietlty zmarta tez trojka jego dzieci, co Dtu-
gosz odnotowal w Rocznikach. W $wietle wcze$niejszych wnioskéw bardzo
interesujaco przedstawia si¢ wzmianka o $mierci Jadwigi Jagiellonki. Wedtug
Dhugosza Jagieto po $mierci corki ,,nie bolat tak, jak nalezato si¢ spodziewac”,
natomiast ,,na pogrzebie nie okazal zadnych tez ani nawet bolu™°. W przeka-
zie Rocznikow brak emocji mial znaczenie przede wszystkim polityczne —
poniewaz ani Jadwiga, ani jej maz nie byli nastgpcami tronu, jej Smier¢ nie
stawata na drodze planom sukcesyjnym krola. Mimo to Dtugosz nie pochwala
opisywanej postawy wiladcy i jest nig zaskoczony, co wyraza slowami ,,mi-
nus egre quam dignum erat, eciam patrem Wladislaum regem tulisse ferunt
[wyrézn. — K.S.]™5"

Odwrotna ocena emocji krolewskich towarzyszy opisowi $mierci Kazimie-
rza, drugiego syna Wladyslawa Jagielty i Zofii Holszanskiej — w tym przy-
padku wedtug przekazu Diugoszowego krdl i krolowa ,,smucili si¢ bardziej
niz nalezato”?. A. Musialik zwraca za$ uwage na krytyke postepowania Wta-
dystawa Jagietty zawarta w opisie niewlasciwego przezywania przez niego za-
loby. Badaczka stawia tezg, ze wedtug Dlugosza okazywanie zbyt wielkiego
smutku byto w jego oczach godne napomnienia, poniewaz stanowito objaw
niepogodzenia si¢ z wyrokami boskimi, co zaczerpna¢ miat dziejopis z Kro-
niki polskiej Wincentego Kadtubka®. Nie jest to jednak jedyne mozliwe wy-
jasnienie takiego stosunku Dltugosza do zaloby Wladystawa Jagietty. Takie-
mu twierdzeniu Musialik przeczg opisy zatoby po $mierci wladcéw. Wydaje
si¢ wreez, ze im wigksze (oraz obszerniej i barwniej opisane) bylo optakiwa-
nie $mierci kréla, tym lepsze. Nalezy wigc sprobowac poszukacé wyjasnienia
gdzie indzie;j.

By¢ moze reakcja Dlugosza wynikata z tego, ze Kazimierz umarl zale-
dwie rok po narodzinach. Jest to jedyne dziecko, ktorego $mierci towarzyszy

4 Roczniki, ks. 11/3, 1434, s. 140; Annales, lib. 11/3, 1434, s. 124: ,,[...] nullam tamen vera
et sincera pertractabat affeccione coniugali”.

30 Roczniki, ks. 11/3, 1432, s. 63 i nast.; Annales, lib. 11/3, 1431, s. 52: ,,Mortem autem
Hedvigis reginule prefate, minus egre quam dignum erat, eciam patrem Wladislaum regem
tulisse ferunt, quippe qui iam filiis magis quam genero Regni Polonie successionem destinabat
et cuiuslibet impedimenti obicem succisam esse eius morte crediderat; unde et in illius funere
nullum fletum sed nec dolorem visus et monstravisse”.

31 Annales, lib. 11/3, 1431, s. 52.

32 Roczniki, ks. 11/2, 1427, s. 238; Annales, lib. 11/2, 1427, s. 226: ,,[...] affliccionem regi
et consorti sue Zophie regine attulerat, qui de illius excessu turbati merori plus quam sat erat
indulgebant”.

% A. Musialik, Smieré..., s. 103.
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oddzielna wzmianka potaczona z opisem emocjonalnym. Nalezy si¢ zatem
zastanowi¢, czy zatoba Wiadystawa Jagietly i Zofii Holszanskiej nie zostala
zapamigtana jako nieproporcjonalna. By¢ moze Dtugosz powtorzyt na kar-
tach Rocznikow funkcjonujgca na dworze opini¢. Na poparcie tej tezy moz-
na przywota¢ wzmianke¢ o $mierci Elzbiety Bonifacji, ktéra co prawda si¢
pojawia, ale opis wyraznie skupia si¢ na $mierci matki**. Za to Jadwiga Ja-
giellonka, po ktorej zal Wtadystawa Jagielty byt z kolei zbyt maty wedtug
Dhugoszowego przekazu, miata w chwili $mierci 23 lata. Byla wiec dorosta
osobg — by¢ moze z tego wzgledu zatoba po niej wydawata si¢ kronikarzo-
wi bardziej adekwatna. W $wietle przywolanych fragmentéw mozna zauwa-
zy¢, ze Dtlugosz mial swoje zdanie w kwestii tego, w jaki sposob nalezy oka-
za¢ smutek zwigzany ze $miercia, a nieadekwatna zatoba mogla si¢ spotkac
z krytyka dziejopisa®.

Placz obecny jest jednak réwniez w innych sytuacjach opisywanych
w Rocznikach. W relacji Dtugosza czgsto towarzyszy wydarzeniom, ktére nie
toczg si¢ zgodnie z planami lub interesem uczestnikow. Mogt by¢ on spowodo-
wany odczuwaniem smutku lub niepokoju, chociaz czesto dziejopis pisze tez
tylko po prostu o placzu, bez wskazywania konkretnych emocji. Przyktado-
wo, wedtug Dtugosza Jerzy z Podiebradoéw plakal, kiedy musiat zrzec si¢ wla-
dzy na rzecz Wiadystawa Pogrobowca®. Kronikarz pisze o tym, informujgc
o $mierci Habsburga, co prawdopodobnie miato uwiarygodni¢ podejrzenie, ze
to wlasnie Jerzy z Podiebradéw lub jego Zzona otruli krola®.

Ptakat takze wielki mistrz zakonu krzyzackiego Ludwik von Erlichshausen
z powodu przekazania Polakom zamku w Malborku®. Jest to opis, kto-
ry mozna porowna¢ do reakcji Henryka von Plauen na negocjacje pokojowe
w 1411 roku — mezczyzna odczuwal bol, poniewaz zostat pokonany przez

3 Annales, lib. 10/1, 1399, s. 235: , Tristi nuncio Wladislaus Poloniae rex de morte consor-
tis sue Hedwigis regine accepto gemens Cracoviam advenit et diebus aliquot in luctu et merore
absumptis, accersitis prelatis et baronibus regni, funerias regio apparatu illi in Cracoviensi
ecclesia quarta decima Augusti die celebravit”. Tamze, dodatek, s. 266: ,,Eheu, occubuit tenera
cum matre puella,/ sic geminas animas abstulit una dies,/ abstulit, ah, populumque in acerbo
funere mersit/ una dies mortis bina venena tulit”.

5 Por. A. Musialik, Smier¢..., s. 103.

% Annales, lib. 12/2, 1457, s. 292: ,[...] Georgius de Poszdzebrad, qui summam rerum
Bohemicarum, cui annis multis preerat, amare et cum signultibus et lacrimis rege Ladislao in
Bohemiam veniente scitus erat dimisisse [...]".

57 Por. J. Nikodem, Jan Dtugosz o stosunkach polsko-czeskich w czasach husyckich, w:
Jan Dtugosz (1415—1480)..., s. 173.

% Annales, lib. 12/2, 1457, s. 280: ,,Hisque verbis passione magis animi quam libra ra-
cionis prolatis, e castro Marienburg et eius possessione cum omni familia sua flens et eiulans
descedebat, fortunam suam increpans et Ulricum Czerwonkam ceterosque Bohemos at Alma-
nos stipendiarios suos culpans, quod eorum faccionibus et prodicione esset de terra Prussie et
castro Marienburg eiectus”.
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stabszego od siebie wroga*’. Chociaz w drugim przypadku nie mamy do czy-
nienia z ptaczem, to jednak oba opisy nalezy interpretowaé podobnie: reak-
cje wielkich mistrzow jako podkreslenie skali porazki Krzyzakow, a jedno-
czes$nie sukcesu Krolestwa Polskiego. Dtugosz rowniez Polakom przypisywat
ptacz w wyniku porazek militarnych. Zareagowali oni w ten sposob np. na
przegrang pod Chojnicami®. Opis takiej reakcji miat zapewne pokaza¢ ich
przywigzanie i patriotyzm, a réwnocze$nie ukazac¢ skale porazki, jakg byta
w ocenie kronikarza bitwa pod Chojnicami, a co za tym idzie — skrytykowaé
Kazimierza Jagiellonczyka, ktorego za nig obwiniat®’.

Krytyka krola widoczna jest tez w innym fragmencie — z poczatku jego
panowania. Dtugosz opisuje odebranie przez Kazimierza Jagiellonczyka kilku
wsi klasztorowi tynieckiemu, w wyniku czego mieszkanki tych wsi udaty si¢
do Krakowa i ptakaty podczas nabozenstwa w katedrze®. Ptacz podkres$la¢ ma
spowodowane przez krola cierpienie, co buduje jego wizerunek jako wiadcy
krzywdzacego nie tylko swoich poddanych, ale takze Kosciot.

W Dtugoszowej relacji niezadowolenie poprzez ptacz okazywali réwniez
krol i krolowa. Do najciekawszych opisow takiej reakcji nalezy fragment po-
sSwiecony radzie krolewskiej przed wyjazdem Zbigniewa Olesnickiego na sobor
w Bazylei, podczas ktorej skrytykowal on kategorycznie postepowanie wiadcy.
Wiadystaw Jagietto miat zareagowac na t¢ krytyke ptaczem, wdaé si¢ w ktot-
ni¢ z biskupem®, a nastepnie ,,ptaczac i jeczac opuscit narade™*. Taka relacja
potwierdzataby teze A. Kus, ze Dlugosz uwazat Jagiellonow za niepanujacych
nad emocjami i tak wlasdnie starat si¢ ich przedstawiac®. Jednak w §wietle in-
nych fragmentoéw, ktore pokazuja ptacz Wiadystawa Jagietty, teza taka nie jest

% Annales, lib. 11/1, 1411, s. 177: ,,Que res Henricum de Plawen magistrum Prussie maxi-
mo afficiebat dolore, quod et ab hoste tam debili tam fede et notorie invasus et violatus fuerit
et tam ingenti dampno affectus”.

0 Annales, lib. 12/2, 1454, s. 215: ,,Clade huiusmodi nunciis et rumore delata, universos
Polonos tantus dolor, tanta amaritudo corripuit, ut non nisi luctibus et fletibus vacarent [...]".

1 J. Krzyzaniakowa, Portret niedokonczony. Kazimierz Jagielloriczyk w ,,Annales” Jana
Diugosza, w: Ecclesia, cultura, potestas. Studia z dziejow kultury i spoleczenstwa, red. P. Kras,
Krakow 2006, s. 493—498.

2 Annales, lib. 12/2, 1447, s. 48: ,,Pignorate insuper fuerant die eodem monasterii Thin-
cziensis, recusantes dare regi novo stacionem insolitam, aliquot ville. Ob quam iniuriam
rusticane femine villarum prefatarum sua pecora eis ablata secute, fletibus et lamentis uni-
versam ecclesiam Cracoviensem in re Divina tunc occupatam, et impleverant et turbaverant.
Molestissima quoque res plurimis visa est, quod Casimirus rex talibus iniuriis suum principa-
tum iniciaverit”.

% Annales, lib. 11/3, 1434, s. 112: ,,Accensus rex sermonibus predictis, fletus uberes, quos
illi sive consciencia defectuum coram expressorum sive rubor et indignacio exprimebat, eli-
ciendo [...]".

% Roczniki, ks. 11/3, 1434, s. 129; Annales, lib. 11/3, 1434, s. 113: ,[...] flens eiulansque
e consilio discessit [...]”.

0 A. Ku$, Miedzy nienawiscig..., s. 181.
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w peini uprawniona. Jezeli kronikarz rzeczywiscie miat na celu takie przed-
stawienie krola, to nie byl w tym konsekwentny. Jak zauwazyta zreszta Maria
Koczerska, Dtugosz bardzo czesto odmiennie, a nawet sprzecznie, ocenia ta-
kie same zachowania, w zalezno$ci od okoliczno$ci®®. Adam Talarowski pod-
kreslal rowniez, ze wizerunek Wiadystawa Jagielty w Rocznikach wymyka
si¢ jednoznacznej ocenie®. Dziejopis wielokrotnie przedstawial Wiadystawa
Jagielte jako monarche troskliwego i1 tagodnego (czasem nawet zbyt tagodnego
w jego ocenie), co wida¢, gdy pisze o obawach krola o bezpieczenstwo jego
zbrojnych przebywajacych w Koronowie w 1410 roku®®, czy tez wtedy, gdy
pokazuje wladce ptaczacego nad cialami Krzyzakow polegtych pod Grunwal-
dem i ze ,,ze szlachetng tagodnoscig wspotczut ich losowi”®, co wskazuje na
pozytywna ocen¢ emocji monarchy.

Niepokoéj poprzez ptacz miala okazywaé rowniez oskarzona o zdrade Zo-
fia Holszanska™. Niektorych badaczy dziwi dosy¢ enigmatyczny komentarz
Dtugosza dotyczacy ewentualnej niewiernosci matzenskiej krolowej, z ktorego
trudno jest wyczytaé, czy wierzyl on w jej niewinno$¢, czy tez nie’'. Sadze
jednak, ze za pomoca ptaczu kronikarz podkresla trudne potozenie, w jakim
znalazta si¢ wladczyni, 1 na podstawie tej krotkiej relacji mozna domyslac sig,
ze uwazal ja za niewinna. Na poparcie tego wniosku nalezy zwrdci¢ jeszcze
uwage na to, ze dziejopis dos¢ szybko, po ztozeniu przez krolowa przysie-
gi, uznat sprawe za niebyla (podobnie jak w przypadku Jadwigi oraz Anny
Cylejskiej).

Nie sposob przytoczy¢ tutaj wszystkich ustepow, w ktorych Diugosz opi-
suje zbiorowy lub indywidualny ptacz spowodowany niezadowoleniem’. Byto

% M. Koczerska, Mentalnosé..., s. 136.

7 A. Talarowski, Od poganina do kréla arcychrzescijanskiego. Wizerunek Wiadystawa
Jagietly w Rocznikach Jana Dtugosza, ,.Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2017, 9 (13),
s. 147 i nast.

% Annales, lib. 11/1, 1410, s. 151: ,[...] anxium de suorum salute regis animum intensiori
sollicitudine gravem et profluvio lacrimarum frequencius merentem effecerant”.

¢ Tamze, s. 120: ,,[...] potitus est diu illorum speciem habitumque et vulnera quibus oc-
ciderant contemplatus, nulla exprobracionum aut contumeliarum verba, risum aut hilaritatem
emisit, quin pocius lacrimis suffusus ora pia mansuetudine illorum casum miserabatur”.

" Annales, lib. 11/2, 1427, s. 228: ,,Zophia autem Polonie regina de nota sibi et suo nomini
ex captivitate mulitum et relegacione virginum imposita, ultra quam credi potest tristis et anxia
fletibus et lamentis vacans querebatur se sinistre et per iniuriam infamatam”.

I Zob. B. Czwojdrak, Zofia Holszanska: studium o dworze i roli krélowej w poznosred-
niowiecznej Polsce, Warszawa 2012, s. 30—31; W. Zawitkowska, Niewiernos¢ matzenska kro-
lowej Zofii Holszanskiej w 1427 r. — prawda, pomowienie czy plotka polityczna? Proba rekon-
strukcji wydarzen na tle oskarzen innych zon Jagietly, Kw. Hist. 2016, 123, 1, s. 6.

72 W. Zawitkowska, Niewiernosé..., s. 28—32.

3 Annales, lib. 10/1, 1376, s. 46; 1381, s. 79; 1386, s. 156, 158; 11/1, 1410, s. 123, 159, 171,
1412, s. 211; 11/2, 1417, s. 72; 1420, s. 117; 1427, s. 228; 11/3, 1431, s. 40, 41, 48; 1434, s. 112;
12/1, 1438, s. 188, 190; 1440, s. 222, 234, 243; 12/2, 1450, s. 96; 1453, s. 168; 1454, s. 215, 216;
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to zachowanie przypisywane zaré6wno Polakom, jak i przedstawicielom innych
nacji. Placzowi towarzyszyly takie emocje, jak: smutek, bol, niepokdj i go-
rycz. Innymi formami ich okazywania, obok ptaczu, byty: jek, westchnienia
1 skargi. Dtugosz na ogo6t ze wspomnianymi emocjami taczyt ptacz. Tylko raz
w ksiggach X—XII opisat ptacz z radosci — gdy hrabia Cylii Herman oddawat
Anng Cylejska za zone Wiadystawowi Jagielle™.

Z ptaczem wywotanym niezadowoleniem powigzany jest ptacz jako element
wyrazania prosby czy blagania wobec krola. Wedtug Dilugosza Wiadystaw
Warnenczyk zgodzit si¢ na przyjecie wegierskiej korony poruszony prosbami,
ktérym towarzyszyly lzy”. Rowniez do Wiadystawa Warnenczyka ze tzami
zwracal si¢ Stefan oraz Jerzy, kolejni despoci Serbii’. Do krola z prosbami po-
faczonymi ze lzami przychodzili jednak przede wszystkim jego poddani. Lzy
przedstawiane sg tutaj jako srodek wywierania wptywu na monarche. Jest to
widoczne np. w opisie prosb o pomoc sktadanych przez kupcoéw krakowskich
do Kazimierza Jagiellonczyka. Wedtug Dhugosza ,,i rajcy, i kupcy krakowscy
zwracali si¢ do krola Kazimierza nie tyle z prosbami, ile ze tzami, ktore takze
krolowi Kazimierzowi wyciskaly obfite tzy””’.

1455, s. 238; 1456, s. 361; 12/3, 1465, s. 116; 1466, s. 125, 155; 1469, s. 237; 1473, s. 312; 1474,
s. 329, 335, 348.

7 Annales, lib. 10/1, 1400, s. 237: ,,Quorum legacione comes Czilie Hermannus patruus
virginis, iam enim pater suus Vilhelmus diem obierat audita in lacrimas, quas magnitudo gau-
dii eliquabat, resolutus neptem suam absque ulla cunctacione legatis regiis tradit, felicem se et
domum suam professus, postquam tam alta meruit illustrari affinitate”.

5 Annales, lib. 12/1, 1440, s. 235: ,Veni itaque sola fidei Christiane compassione et tum
vestrorum et Elizabeth regine nunciorum, tum prelatorum et baronum Regni mei Polonie pre-
cibus, persuasionibus et lacrimis victus [...]".

76 Annales, lib. 12/1, 1443, s. 283: ,,Fervencius quodammodo Stephanus Rascie et Albanie
despotus expedicionem huiusmodi sollicitat et promovet, et magis fletibus quam precibus Wla-
dislaum regem obsecrat, quatenus depresse sue et miserabili condicioni condoleat [...]”. Tamze,
1444, s. 301: ,,Despotus ipse Georgius iam spe, iam metu tabescens, nunc Wladislaum regem,
nunc universos consiliarios, nunc singulos, non tam precibus quam uberrimis lacrimis obsecrat
et rogat, ne occasionem bene gerende rei pretermittant, ne castrorum et nobilissimorum et
fortissimorum et terrarum fecundarum dedicionem restitucionemque parvifaciant; tam facilem
recuperacionem tot terrarum, tot castrorum, non in sua solum etate, sed eciam in multis seculis
nullatenus speraturi; ne carissimis pignoribus filio utroque se paciantur orbari. Hec mestus
flens et eiulans atque cesariem capitis barbeque pilos decerpens ingeminabat”.

77 Roczniki, ks. 12/2, 1450, s. 101; Annales, lib. 12/2, 1450, s. 88: ,,Et quia anno proxime
transacto certi mercatores Cracovienses et signanter Nicolaus Wyerzinek de quinque millibus
florenorum in auro prompto et aliis nobilibus mercanciis fuerant spoliati et suspicio quosdam
nobiles vehementer accusabat, fuit Casimirus rex et consulum et mercatorum Cracoviensium
non tam precibus quam fletibus (que eciam Casimiro regi abunde excuciebant lacrimas) ro-
gatus, quatenus dignaretur huic tam grandi eorum dampno, calamitati et iniurie providere ac
regali brachio cogere raptores ad restitucionem et purgare regnum suum ab intestino predonum
oprobrio. Motus, ut dignum erat, Casimirus rex huiusmodi precibus, instaurari Rug in terra
Cracoviensi, ut furum et predonum, horum presertim, qui de spolio mercatorum Cracovien-
sium notati et suspecti iudicio comuni erant, persone declararentur, summopere expetebat”.
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Wspélnym mianownikiem wszystkich przytoczonych fragmentéw sa nie
tylko prosby, ktorym towarzysza tzy, ale tez ich wyrazny wplyw na emocje
wladcy. Z jednej strony Wiladystawem Warnenczykiem powoduje wspotczucie
(,,compassio”, ktore moze oznaczaé takze ,,1ito$¢” i ,,mitosierdzie”™, ,,condole-
re” — ,,odczu¢ boles¢”, ,,mie¢ nad kim$ mitosierdzie””), natomiast Kazimierz
Jagiellonczyk réwniez sam zaczyna plaka¢ pod wptywem czyichs$ tez, a tak-
ze kierowany jest wzruszeniem (,,motus” — ,,poruszony”). Z drugiej strony
w mowie Jana Rytwianskiego umieszczony zostat zarzut, ze krola Kazimierza
nie wzruszaja placz i skargi cierpigcych poddanych®. Diugosz pokazuje wiec
ptacz jako srodek perswazji, ktorego celem bylo wptynigcie na emocje wiadcy.
Nie zawsze jednak byt to $rodek skuteczny — np. gdy Zmudzini prosili wiel-
kiego ksiecia litewskiego Aleksandra Witolda, by nie przekazywaé¢ Zmudzi
pod panowanie Krzyzakéw, ten — mimo wspodlczucia — uznat dotrzymanie
stlowa za wazniejsze®!.

Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze dziejopis pozytywnie warto§ciowal okazy-
wanie wspotczucia wobec poddanych, co réwniez mozna zauwazy¢ we frag-
mencie opisujacym prosby kupcow krakowskich. Pochwata dla emocji krolew-
skich widoczna jest nie tylko w pozytywnych skutkach jego dziatan, ale takze
w stowach: ,,motus, ut dignum erat, Casimirus”®?. Nie oznacza to jednak, ze
wedtug Dtugosza krol zawsze powinien przychyla¢ si¢ do prosb, ktérym towa-
rzysza tzy. Negatywnie oceniat on np. decyzj¢ Wiadystawa Jagielly o wycofa-
niu si¢ z oblegania Malborka w 1410 roku. Miata ona zapas¢ pod wptywem kro-
lewskich doradcow, ktorzy ,,z tym odradzaniem mieszali westchnienia i tzy”®.

8 Compassio, w: Stownik laciny..., https://elexicon.scriptores.pl/pl/lemma/COMPASSIO
[dostep: 12.03.2021].

7 Condoleo, w: A. Jougan, Stownik koscielny..., s. 137.

8 Annales, lib. 12/2, 1459, s. 330: ,,Viduarum, pupillorum et oppressorum querelis et fleti-
bus non moveris, ut administracio quoque iusticie sub tuo regimine perierit”.

81 Annales, lib. 10/1, 1405, s. 264: ,,Sed et Alexandrum ducem eiusque exercitum luctuosa
prece et eiulatu alloquebantur ex silvis, ne eos a suo principatu et Lithwanis, cum quibus una
gens et unus populus, tam lingue idemptitate quam morum cognacione forent, sequestratum
et Cruciferis subiectum, ne quoque illos amplius, tamquam proprios et fideles subditos et ami-
cos, quoniam nullo pacto Vakkis Ahridlis, id est Cruciferis Theutunicis, vellent subiecti esse,
vastatum et oppressum iri sineret, cum Samagittia lingua eorum sonet »terra inferior«, ad dif-
ferenciam Lithwanice, quam utraque gens superiorem appellat, id vocabulum sortita. Hiis tam
lamentabilibus vocibus etsi Vithawdus Lithwanie dux pia commiseracione moveretur, sacius
tamen ratus pactis standum esse, terram Samagittie magistro et ordini Prussye subiicit
Samagittasque obsides filios Cruciferis dare cogit™.

8 Annales, lib. 12/2, 1450, s. 88.

8 Roczniki, ks. 11/1, 1410, s. 168; Annales, lib. 11/1, 1410, s. 145: ,,Antequam igitur dies
illi quindecim lapsi forent, Wladislaus Polonie rex dissuadentibus et improbantibus fidelissimis
consiliariis et dissuasionem illam gemitu et lacrimis prosequentibus discessit et victoriarum
suarum sempiternos titulos tam facili et merito deplangendo discessu fuscavit. Ubi tum pri-
mum ad liquidum apparuit nescisse regem post conflictos hostes victoria et tempore uti [...]".



Ptacz i tzy w ksiegach X-XII Rocznikéw Jana Dtugosza 175

Prosby ze tzami mozna byto sktada¢ nie tylko do krdla, ale rowniez do
Boga. W relacji Diugosza placz niekiedy towarzyszyt modlitwie. Ze tzami
modlit si¢ np. Witadystaw Jagietto, btagajac Boga o ochrong jego zolnierzy®,
ale tez Sedziwoj z Czechla, probujac dowiedzie¢ sie, z jakiego powodu doszio
do przegranej pod Chojnicami®.

Z opisu wydarzen sprzed bitwy pod Grunwaldem mozna takze wnio-
skowa¢, ze Dtugosz uwazat placz za objaw uniesienia religijnego: ,,Te stowa
modlitwy wypowiedziat krol z taka poboznoscia i tak glosno, ze mogla je
ustysze¢ stojaca naokoto rzesza rycerzy. U wigkszosci wojska wycisngta ona
tzy. Mozna byto widzie¢ bardzo wielu rycerzy szlochajacych i ptaczacych’®.
Lzy w tym przypadku mogly by¢ réwniez wyrazem uczué patriotycznych,
ktore towarzyszyly prezentowaniu choragwi z herbem Krolestwa Polskie-
go, opisanemu przez kronikarza®’. Relacja Diugosza nie jest odosobnionym
przypadkiem — w wielu $redniowiecznych tekstach, szczegdlnie hagiogra-
ficznych, ptacz stanowi wyraz pobozno$ci i towarzyszy modlitwie®. Dzie-
jopis, wskazujac na placz Wtadystawa Jagielty przy modlitwie, przedstawia
go jako wiladce poboznego, ktory zawdzigcza Bogu swoje sukcesy. Widac to
w momencie, gdy krol, dowiedziawszy si¢ o $mierci Ulryka von Jungingen,
z ptaczem poucza swoich zolnierzy, jak zla jest pycha, i dzickuje Bogu za
pokonanie wroga®.

8 Annales, lib. 11/3, 1432, s. 76: ,,Nec voce tantum, quantum lacrimis, Superni Numinis
suffragia flagitabat, nec pociunde ex hoste victorie sed vite militum suorum, quos in tam gran-
di doctus fuerat versari periculo, cupidine magis sollicitus diebus ac noctibus in oracionibus
excubabat”.

8 Annales, lib. 12/2, 1454, s. 221: [...] singultibus et lacrimis profundis deprecabatur
Deum, quatenus illi revelaret, ob quam culpam Casimirum regem Polonie suamque gentem
iustum bellum agentem coram paucis hostibus corruere permisit”.

8 Roczniki, ks. 11/1, 1410, s. 82 i nast.; Annales, lib. 11/1, 1410, s. 71: ,,Is sermo in ea
devocione et humilitate sonoritateque, ut a circumstante militum concione exaudiri posset,
a rege depromptus magne partis exercitui excussit lacrimas vidissesque singultibus et lacrimis
plurimos indulgentes”.

87 Annales, lib. 11/1, 1410, s. 71.

8 P. Nagy, Le Don..., s. 165—167; E. Gertsman, Preface..., s. XI; K. Harvey, Episcopal...,
s. 606—608; A. Vauchez, Sainthood..., s. 438 i nast.; W. Konkol, £zy byly dla nich dniem
i nocq, chlebem i strawq duchowq. Placz i {zy w polskich zréodtach narracyjnych od X wieku do
poczgtku XVI w., ,,Teka Historyka” 2009, 36—37, s. 188—190.

% Annales, lib. 11/1, s. 118: ,,Msczugio de Skrzin nuncianti Wladislao Polonie regi Ulri-
cum magistrum Prussie generalem occisum esse et in necis sue confirmacionem Wladislao regi
aureum pectorale sanctorum refertum reliquiis quod familiaris prefati Msczugii nomine lurga
occiso detraxerat ostentanti, gravi suspirio Wladislaus rex ingemuit atque in lacrimas resolutus
conversionem fortune et sortis vel pocius elacionis humane admirabatur. [...] In laudes deinde
Creatoris rex ora solvens »Glorifico Te — inquit — omnium clementissime Deus, qui humilia-
sti ut vulneratum superbum et in brachio virtutis Tue confregisti adversarios meos et dexteram
in me et populo meo die hodierna glorificasti«”. Por. tamze, s. 156.
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W opisach przytoczonych sytuacji ptacz mozna uzna¢ za regulg. Inaczej
jest w przypadku przysiag, ktorym placz towarzyszy w ksiggach X—XII
Rocznikow tylko 4 razy, za$ jedynie w ksigdze X, wedtug moich obliczen,
znalez¢ mozna 30 wzmianek o przyrzeczeniach (w tym tylko jedna z pta-
czem i tzami)”. Przyktadem takiej sytuacji jest passus o przysiedze zlozo-
nej przez Grzegorza XII, zobowigzujacej go do abdykacji®'. Michalina Duda
i Stawomir Jozwiak, badajacy formy przysiag w sSredniowiecznej Europie,
réwniez nie wyrdznili takich, ktorym miatyby towarzyszy¢ tzy®?. Skoro wiec
placz obecny byt tylko w niektérych przypadkach, nalezatoby zadaé pytanie,
co je laczy.

Wydaje sig, ze wspdlnym mianownikiem wzmianek o ptaczu przy skta-
daniu przysiag jest negatywny wymiar przysi¢gi dla skladajacego ja. Plakali
ksigzeta mazowieccy, kiedy sktadali przysiege wierno$ci krolowi polskiemu®,
Jakub z Sienna, gdy obiecywal zrzeczenie si¢ biskupstwa krakowskiego®,
Wiadystaw Warnenczyk natomiast wtedy, gdy miat wyrzec si¢ ,,haniebnych
namigtnosci”™”. Lzy towarzyszace tym przysiggom mogty by¢ z jednej stro-
ny elementem ich sktadania, ale z drugiej — okazaniem niezadowolenia albo
proba ukazania skromnosci czy poboznosci. Ze wzglgdu jednak na niewielka
liczbe takich fragmentow w ostatnich ksiggach Rocznikéw nalezaloby przestu-
diowa¢ catos$¢ dzieta, aby wysuna¢ dalsze wnioski.

Na zakonczenie analizy chciatabym postawi¢ pytanie o pte¢ ptaczu w nar-
racji Dtugosza. Niektorzy badacze zwracaja uwage, ze w Sredniowieczu placz
taczony byt z kobiecoscia®. W Rocznikach znalez¢ mozna kilka fragmentow,

% Annales, lib. 10/1, 1373, s. 33; 1374, s. 37; 1375, s. 39; 1378, s. 69 i nast.; 1381, s. 79;
1382 5. 97, 102 (2), 104—106; 1383, s. 115 (2), 118; 1384, s. 135, 137, 141; 1385, s. 147; 1388,
s. 173; 1389, s. 176 i nast.; 1391, s. 194; 1394, s. 203; 1395, s. 210; 1400, s. 237; 1402, s. 150;
1403, s. 255 (2); 10/2, 1409, s. 38.

1 Annales, lib. 10/1, 1403, s. 255: ,,Qui coronacionis acceptis insigniis, in publica sessione,
et votum et iuramentum de cedendo, lacrimis etiam effusis, repeciit”.

°2 M. Duda, S. Jozwiak, Ze swiata Sredniowiecznej symboliki. Gest i forma przysiegi
w chrzescijanskiej Europie (X—XV w.), Krakéw 2014, s. 240—250.

% Annales, lib. 11/2, 1428, s. 240: ,,Ibi duces Mazovie Semovitus Casimirus et Boleslaus
Wiladislao regi et Regno Polonie in corona et ornamentis regiis in thalamo circa turrim castri
Sandomiriensis preparato cum omnibus suis terris et vasallis fecerunt publicum fidelitatis et
subieccionis omagium, vexillis tam suis quam suorum non sine lacrimarum imbre in conspectu
regis fractis et in terram proiectis, prestito immediate fidelitatis corporali iuramento”.

% Annales, lib. 12/3, 1463, s. 55: ,,Oborto deinde lacrimarum imbre, que plurimos audien-
tores in fletum resolverant, cessurum se de sede sua et illam in pape manibus resignaturum
promuittit [...]".

% Roczniki, ks. 12/1, 1444, s. 360; Annales, lib. 12/1, 1444, s. 328: ,,Acceptavit ultro
Wladislaus rex condicionem hanc et in lacrimarum largo effuso imbre solenniter, prefatis du-
obus militibus audientibus, vovit se a passionibus ignominie cessaturum et omnes illius abiec-
turum fetores”.

% Zob. E. Gertsman, Preface..., s. XII.
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ktore sugeruja, ze réwniez Dlugosz podzielat taka wizjg. Pod rokiem 1410,
przed bitwa pod Grunwaldem, kronikarz daje opis bardzo interesujgcej sce-
ny, gdzie wielki mistrz krzyzacki Ulryk von Jungingen po zobaczeniu wojska
przeciwnika reaguje ptaczem i zostaje napomniany przez jednego z komturow
ze wzgledu na swoje zachowanie, ktore okreslono jako kobiece®”. Wzmianka
taka moglaby $wiadczy¢ o tym, ze Dtugosz uwazat ptacz za zachowanie, ktore
nie przystoi me¢zczyznie. W dalszej czgsci opisu mozemy jednak przeczytaé
odpowiedz wielkiego mistrza, méwiacego, ze jego tzy nie wynikaja ze strachu,
ale z ubolewania nad przelewaniem chrzescijanskiej krwi’®. Na tej podstawie
mozna moOwi¢ wigc o tym, ze placz powodowany moze by¢ roznymi czynni-
kami, i uzna¢, ze sam w sobie nie byt kobiecy — kobiecy byl natomiast placz
powodowany strachem.

W ksiggach X—XII Dhugoszowi kilkakrotnie zdarza si¢ jednak wska-
zywac placz jako kobiecy lub szczegélnie podkresla¢ ptacz kobiet. W wielu
przypadkach natomiast ptacz kobiecy nie rézni si¢ od meskiego i funkcjonuje
np. jako forma wyrazania prosby lub blagania. Jest to juz widoczne w przy-
padku Zofii Holszanskiej, ktéra m.in. tzami chciata doprowadzi¢ do koronowa-
nia Kazimierza Jagiellonczyka na kréla®. Podobnie przedstawia si¢ opis prosb
Elzbiety Luksemburskiej do Laszlo Garaia o pomoc w prowadzeniu wojny'.
Taki rodzaj ptaczu pojawia si¢ w Rocznikach wielokrotnie, nie jest specyficzny
wytacznie dla kobiet i nic nie wskazuje, by byt przez Dlugosza postrzegany
jako kobiecy.

Bywa jednak, ze kronikarz szczegoélnie podkresla placz kobiet. Jest to
widoczne np. w opisie negocjacji pokojowych w 1463 roku: ,,[...] rozmawiat
[tj. legat apostolski — K.S.] z nimi [tj. z Krzyzakami — K.S.] duzo, zabiegajac
usilnie o zawarcie pokoju nie tyle wskutek prosb, ile z powodu ptaczu catego
miasta Krolewca, a szczegolnie kobiet i dziewczgt [wyrozn. — K.S.], ktore

7 Annales, lib. 11/1, 1410, s. 100: ,,[...] in solicitudinem vertit ac in locum abstractum
secedens, non merori tantummodo sed et lacrimis ubertim manantibus indulgebat. Id dum co-
mendatoribus suis, quorum caterva tunc cicrumfusus erat, admodum displiceret, Elbingensis
comendator Wernerus Thetinger illum agressus publice obiurgat monens, ut virum se non fe-
minam gerat et strenuitatis pocius de se quam ignavie exemplum militibus suis signum pugne
ab eo prestolantibus prebeat”.

% Tamze: ,,Eam obiurgacionem Ulricus magister modeste ferens respondet non meticu-
lositate aliqua aut ignavia lacrimas, quas coram cernebant profudisse, sed religione et vera
campassione, quod videlicet sub suo magistratu et regimine tantum Christiani sanguinis quan-
tum qui oculis non subiceret animo et estimacione concipere vix posset, futurum foret fusum
iri [...]".

% Annales, lib. 12/2, 1446, s. 37: ,[...] solicitante Sophia regina et tam precibus quam
lacrimis expetente, ne uno filio mortuo, altero a principatu regni excluso orbam illam utroque
efficiant [...]".

100 Annales, lib. 12/1, 1440, s. 258: ,,Regina ex spe magna decidens iterum illum, ut bellum
resumat aut sibi centum milla florenorum pro instaurando per alios bello mutuet, lacrimis et
precibus rogat sed neutrum impetrat”.
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wotaty, ze ostably z glodu i braku zywnosci i ze zgina, jesli pokdj nie zostanie
przywrdcony”'%!. Tutaj rowniez placz nie jest przypisywany wylgcznie kobie-
tom, ale warto zwrdci¢ uwage, ze Dtugosz podkresla wiasnie ich 1zy'®. Jest to
zapewne forma uwypuklenia cierpienia 0séb (symbolicznie) stabszych, spowo-
dowanego np. dziataniami wojennymi.

Dhugosz przywoluje réwniez reakcje Elzbiety Szaldgyi, zony Jana Hun-
yadego, na $mier¢ jednego syna, Wiladystawa, oraz uwigzienie drugiego, Ma-
cieja: ,,Matka synéw gubernatora, wstrzasnicta tg wiadomoscig, nie uciekata
si¢ do kobiecych placzéw, prawie w jednym dniu pozbawiona synéw, ale do
broni”'®. Z jednej strony mogloby to po raz kolejny sugerowac, ze ptacz jest
czyms$ kobiecym. Ptacz w reakcji na $§mier¢ w narracji kronikarza nie jest jed-
nak niczym nowym i przypisywany jest nie tylko kobietom'**. Z drugiej strony
krolowa Neapolu, Malgorzata, reaguje ptaczem na $mieré¢ me¢za, co Diugosz
nazywa ,,kobiecym zwyczajem”. RoOwnoczesnie namawia ona swojego syna do
pomszczenia ojca'®. Dziejopis podaje natomiast niewiele informacji na temat
reakcji na §mier¢ dzieci. Tlem porownawczym dla tego fragmentu moga by¢
wzmianki o zwigzanych z tym emocjach Wiadystawa Jagiellty — w pierw-
szej z nich Dlugosz wyraza zdziwienie, ze krol nie okazuje smutku ani nie
placze z powodu $mierci corki, z kolei po $mierci syna wraz z zong smuci si¢
wprawdzie zbyt mocno, lecz brak tu wzmianki o placzu'®. Mozna przywotaé
rowniez opis placzu matek, ktorych dzieci zostalty zamordowane przez Tata-

101 Roczniki, ks. 12/3, 1463, s. 67; Annales, lib. 12/3, 1463, s. 61: ,[...] plura cum illis
de pace conficienda, non tam precibus quam fletibus universe civitatis Kinsberg et signanter
matronarum et virginum, que se fame et inedia contabuisse et, ni pax reddatur, perituras voci-
ferabant, exoratus disseruit [...]".

102 Annales, lib. 11/2, 1430, s. 302.

103 Roczniki, ks. 12/2, 1457, s. 308; Annales, lib. 12/2, 1457, s. 273: ,,Qua novitate mater
filiorum gubernatoris perculsa, non ad muliebres recurrit fletus, duobus pene die uno orbata
filiis, sed ad arma [...]".

194 Np. Annales, lib. 10/1, 1370, s. 20: ,,Ex quorum fragore tam ingens militarium et popu-
larium universeque plebis planctus et gemitus coortus, ut nemo, quantumcunque duri cordis,
inter senes et iuvenes, mares et feminas reperiebatur, qui fletibus et lamentis non indulge-
ret [...]”; Annales, lib. 11/1, 1410, s. 71: ,,Is sermo in ea devocione et humilitate sonoritateque,
ut a circumstante militum concione exaudiri posset, a rege depromptus magne partis exercitui
excussit lacrimas vidissesque singultibus et lacrimis plurimos indulgentes”; Annales, lib. 12/2,
1454, s. 215: ,,Clade huiusmodi nunciis et rumore delata, universos Polonos tantus dolor, tanta
amaritudo corripuit, ut non nisi luctibus et fletibus vacarent [...]".

105 Roczniki, ks. 10/1, 1385, s. 196; Annales, lib. 10/1, 1385, s. 148: ,Verum interim illi
lugubris nuncius cum literis allatus est, significans maritum suum Carolum regem aput Panno-
nios trucidatum esse. Quo intellecto et divulgato, celebris illa solennitas velut fumus disparuit
et omnibus a tam solenni officio ad luctum conversis, Margaretha regina pro muliebri more
fletibus indulgens filium unicum superstitem Ladislaum ad ulciscendam indignam patris
mortem multipharie hortabatur”.

196 Zob. przyp. 39, 41.
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roéw i Litwinéw'"’. Przywotany wczesniej fragment mozna wigc interpretowaé

dwojako — albo ptaczem kobiecym byt placz z powodu $mierci dziecka, albo
byt to rodzaj biernej reakcji na cierpienie; nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, ze
Dtugosz przeciwstawia ptacz osobistemu siggnieciu po bron. Wida¢ tutaj kon-
trast miedzy krolowa Matgorzatg, ktora sama nie dokonuje zemsty, tylko na-
mawia do niej syna, a zong Hunyadego.

W niektérych fragmentach Diugosz okresla ptacz jako kobiecy, jednak jed-
noznaczne stwierdzenie, ze ptacz byl wedtug niego czynnoscia kobiecg byloby
zbyt daleko idace. Co wigcej, wielu mezczyzn ptacze na kartach Rocznikow
i placz ten w znacznej wigkszos$ci nie jest wartoSciowany negatywnie. Wrecz
przeciwnie, czesto jest on wyrazem pozytywnych cech, takich jak pobozno$¢
czy troska i wrazliwo$¢ na cierpienie poddanych'®. Mozna jednak wniosko-
wa¢, ze Dtugosz dodawat ptacz do opisu, aby podkresli¢ cierpienie osdb w jego
odczuciu stabszych, czyli np. kobiet. Prawdopodobnie tez uwazat niektore for-
my placzu za kobiece, np. ptacz wywolany strachem (przypadek Ulryka von
Jungingen), bierna reakcja na cierpienie czy reakcja na $mier¢ dzieci. Nalezy
rowniez ponownie zaakcentowaé, ze kronikarz niejednokrotnie w Rocznikach
wyraza sprzeczne opinie na temat jednego zjawiska czy zachowania, w zalez-
nosci od kontekstu i celu opisu'®.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢ przede wszystkim, ze placz byl czgsto
opisywany przez Dlugosza. Wykorzystywal on w tym celu bogate stownictwo
i umieszczal w opisach wielu sytuacji waznych dla Zycia spotecznego oraz
politycznego. Opisy ptaczu i tez miaty rowniez znaczenie dla nadania narracji
dynamiki oraz dramaturgii.

Ptacz miat z pewnos$cig duzg wage podczas obchodzenia zatoby i reagowa-
nia na $mier¢, szczegdlnie krola, ale takze innych cztonkéw rodziny krolew-
skiej. £zy 1 okazywanie smutku czy bolu na pogrzebach byty zachowaniem
pozadanym. Dtugosz rzadko jednak poswigcal uwage zatobie po kims$ spoza
rodziny krolewskiej. Informacje o $mierci takich osob nie byly na ogot opa-
trzone wzmiankami o odczuwaniu lub okazywaniu emoc;ji.

W zyciu politycznym ptacz miat znaczenie jako forma okazywania nieza-
dowolenia i czesto towarzyszyt skladaniu prosb, przede wszystkim do krola.
Pozadang emocjg monarchy w odpowiedzi na prosby, ktorym towarzyszyly

17 Annales, lib. 11/1, 1410, s. 70: ,Veniebant autem nuper interfectorum parvulorum
sparsis crinibus matres et magno ululatu ante regium tabernaculum trucidacionem pignorum
suorum deplorabant”.

198 Np. tamze, s. 151: ,,[...] anxium de suorum salute regis animum intensiori sollicitudine
gravem et profluvio lacrimarum frequencius merentem effecerant”; Annales, lib. 12/2, 1454,
s. 221: ,[...] singultibus et lacrimis profundis deprecabatur Deum, quatenus illi revelaret, ob
quam culpam Casimirum regem Polonie suamque gentem iustum bellum agentem coram
paucis hostibus corruere permisit”.

109 M. Koczerska, Mentalnosé..., s. 136.
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zy, bylo wspotczucie, ktore rowniez niekiedy okazywano za pomoca placzu.
Ptacz obecny byt takze w zyciu religijnym — jako element modlitwy lub ob-
jaw uniesienia religijnego. Natomiast placz towarzyszacy sktadaniu przysiag
pojawia si¢ w dziele na tyle rzadko, ze trudno przypisa¢ temu jaka$ reguile.
By¢ moze Dlugosz opisuje go, jezeli uwaza, ze przysigga jest niekorzystna dla
sktadajacego ja.

W Rocznikach pojawiaja si¢ fragmenty, ktore wskazuja na to, ze kronikarz
uwazal ptacz za kobiecy, nie mozna jednak jednoznacznie stwierdzi¢, ze tak
byto. W analizowanych ksiggach Dlugosz trzykrotnie okresla ptacz mianem
kobiecego zachowania oraz podkresla ptacz kobiet. Wydaje si¢ jednak, Ze nie
placz sam w sobie jest w jego oczach kobiecy, a ewentualnie niektdre jego
formy, np. ptacz powodowany strachem. Ponadto, w Rocznikach ptaczacy me¢z-
czyzni pojawiajg si¢ wielokrotnie czesciej od ptaczacych kobiet i w znacznej
wigkszosci nie sa przez kronikarza w zaden sposob potepiani za niegodne za-
chowanie.

W pracy poswigconej mentalnosci Diugosza M. Koczerska w krotkim
akapicie o emocjach wyraza opini¢, jakoby dziejopis mial si¢ dystansowaé od
sredniowiecznej, ekspresyjnej emocjonalnosci''’. Mysle, ze czeste ukazywanie
W Rocznikach nie tylko ptaczu, ale rowniez innych form wyrazania emocji
oraz przypisywanie ich swoim bohaterom wskazuje na zupelnie co$ innego.
Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze Dlugosz niezwykle rzadko potepia bohaterow
za placz, przynajmniej w ksiegach X—XII. Jezeli juz to robi, ma to na ogdét
na celu krytyke raczej postaci niz zachowania (tak jak chociazby w przypadku
Ulryka von Jungingen).

Na koniec nalezy zada¢ pytanie, na ile omowione opisy przekladaty si¢
na praktyke spoteczng lub z niej czerpaty. Badacze bardzo czg¢sto wychodza
z zalozenia, ze teksty musiaty odzwierciedla¢ standardy lub praktyki zwigza-
ne z emocjami, aby by¢ wiarygodne dla swoich odbiorcow i stanowi¢ dla nich
punkt odniesienia''l. Wydaje mi si¢ wysoce prawdopodobne, ze przynajmniej
cze$¢ przedstawionych przez Dhugosza zachowan odzwierciedla praktyke epo-
ki 1 $rodowiska, w jakim zyt dziejopis. Dla udowodnienia (lub obalenia) tej
tezy koniecznie sa dalsze badania na temat emocji i ich okazywania w twor-
czo$ci Jana Dtugosza oraz konfrontacja ich z innymi zrodtami.

10 Tamze, s. 112.
" G. Althoff, Du rire et des larmes: Pourquoi les émotions intéressent-elles les médié-
vistes?, «Ecrire I’Histoire» 2008, 2, s. 30.
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Kalina Staboszowska
Crying and Tears in Books X—XII the Annals Jan Dlugosz
Summary

Kalina Staboszowska discusses the image of cry and tears in books 10th to 12th of the An-
nales (Annals or Chronicles of the Famous Kingdom of Poland) of Jan Dtugosz (1415—1480).
Dtugosz represented crying as an important element of political and social life, in such matters
as mourning, relationships between kings and their subjects or other monarchs, and religion.
This article also provides an analysis of Dtugosz’s emotional language and a table with Latin
expressions for crying and tears. Staboszowska argues that public display of emotions in the
form of crying was generally represented in a positive light or at least as something neutral;
rarely was the representation negative.

Keywords: crying, tears, emotions, Jan Diugosz, the Middle Ages, the Annals

Kalina Staboszowska
Placz i tzy w ksiegach X—XII Rocznikéw Jana Dlugosza
Streszczenie

Celem niniejszego artytulu jest omowienie obrazu placzu i tez w ksiggach X—XII
Rocznikow Jana Dhugosza (1415—1480). Diugosz przedstawia ptacz jako wazny element zy-
cia politycznego i spotecznego, podkreslajac jego znaczenie w takich kwestiach, jak: Zatoba,
relacje migdy monarchami a ich poddanymi oraz poboznos¢. Artykul zawiera analize
Dhugoszowego jezyka emocjonalnego oraz tabelg tacinskich zwrotow okreslajacych ptacz i zy.
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Nalezy zwroci¢ uwage, ze publiczne okazywanie emocji przez ptacz byto najczesciej prezento-
wane pozytywnie lub neutralnie, a rzadko w negatywny sposob.

Stowa kluczowe: placz, tzy, emocje, Jan Dtugosz, sredniowiecze, Roczniki

Kalina Staboszowska
Weinen und Trinen in den Biichern X bis XII der Roczniki von Jan Dlugosz
Zusammenfassung

Der Artikel befasst sich mit der Darstellung von Weinen und Tridnen in den Biichern X
bis XII der Roczniki [Annalen] von Jan Dtugosz (1415—1480). Dtugosz schildert das Weinen
als einen wichtigen Bestandteil des politischen und sozialen Lebens, insbesondere in Bezug
auf Trauer, Beziehungen zwischen Herrschern und ihren Untertanen bzw. Religiositdt. Darti-
ber hinaus wird im Artikel die emotionale Sprache des Chronisten einer Analyse unterzogen
sowie ein Verzeichnis der lateinischen Ausdriicke fiir Weinen und Trénen in tabellarischer
Form prisentiert. Es sei angemerkt, dass das 6ffentliche Zeigen von Emotionen durch Weinen
im Allgemeinen positiv oder zumindest neutral und nur selten negativ wahrgenommen wurde.

Schlisselworter: Weinen, Tranen, Emotionen, Jan Dtugosz, Mittelalter, Roczniki [Annalen]
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Translacja i uposazenie kolegiaty w Raciborzu
w 1416 roku

Przyczynek do dziejow Kosciola na Gornym Slasku
w Sredniowieczu

Poczatki kolegiaty raciborskiej wiazg si¢ ze skutkami wydarzen, ktore ro-
zegraly sic w koncu XIII wieku na Slasku. Doszto wtedy do gwaltownego
konfliktu miedzy ksigciem wroctawskim Henrykiem IV Probusem a biskupem
wroclawskim Tomaszem II, w ktory wplatali si¢ ksigzeta opolscy. Po tym, jak
biskup wroctawski ekskomunikowat w 1284 roku Henryka Probusa, juz rok
pozniej, w 1285 roku, musial ucieka¢ przed nim z Otmuchowa, a ostatecz-
nie schronil si¢ w Raciborzu. Przebywat tam prawie dwa lata, uzyskat bo-
wiem wsparcie od trzech ksigzat opolskich: Mieszka i Przemka, rzadzacych
w czegsci raciborskiej, cieszynskiej 1 o§wigcimskiej, oraz Kazimierza, panuja-
cego w dzielnicy bytomskiej. Z braterskiego sojuszu wytamat si¢ wtedy tylko
Bolestaw opolski, ktory pozostal w sojuszu z ksigciem wroctawskim. Jesienig
1287 roku Henryk Probus rozpoczat oblezenie Raciborza, ale w jego trakcie
doszto do spotkania i spektakularnego pogodzenia si¢ zwasnionych dostojni-
kow w kosciele w Starej Wsi nicopodal miasta'. Po zawarciu ugody biskup
Tomasz II nie zapomniat jednak o swoich ksigzecych sojusznikach i odwdzie-

' Kronika ksigzgt polskich, wyd. Z. Weclewski, Lwow 1878 (MPH, t. 3), s. 499; R. Gro-
decki, Dzieje polityczne Slgska do roku 1290, w: Historia Slgska od najdawniejszych czaséw
do roku 1400, t. 1, red. S. Kutrzeba, Krakow 1933, s. 300—306 (wyd. 2 — Krakéw 2013);
J. Mandziuk, Historia Kosciola katolickiego na Slgsku. Sredniowiecze, t. 1, cz. 1: (do 1302
roku), Warszawa 2003, s. 197—200; zob. tez B. Kloch, Kosciot sw. Mikotaja w Starej Wsi (Ra-
ciborz). Z $redniowiecznych dziejow parafii na Gérnym Slgsku, w: ,,Studia i Materiaty z Dzie-
jow Slqska”, t. 23, Katowice 1998, s. 57.
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czajac si¢ im za udzielong pomoc, ale takze jako ekspiacj¢ za zakonczony
spor, w 1288 roku ufundowat przy kaplicy zamkowej w Raciborzu kolegiate
pw. $w. Tomasza Kantauryjskiego. Zapewnit jej rowniez podstawy materialne-
go funkcjonowania, uposazajac dziesigcinami z dobr stohu biskupiego w ziemi
raciborskiej, cieszynskiej i opolskiej?>. Wkrotce po tych wydarzeniach, w la-
tach ok. 1288—1292, wzniesiono na zamku raciborskim imponujacg gotycka
kaplice pw. $§w. Tomasza Kantauryjskiego, gdzie znalazta siedzibe kapituta ko-
legiacka®. Budowe kaplicy rozpoczeli wspolnie bracia Mieszko i Przemystaw,
a po podziale ksigstwa na przetomie 1290 i 1291 roku na cz¢$¢ cieszynsko-
-oswiecimsky i raciborskg kontynuowat ja tylko Przemystaw, wladca nowego
ksigstwa raciborskiego. W nastepnych latach kolegiata raciborska pozostawata
pod opieka kolejnych ksigzat wtadajacych Raciborzem. Byl to najpierw syn
Przemystawa, Leszek, a pdzniej przedstawiciele czeskich Przemyslidéw z linii
opawskiej, ktorzy w 1337 roku przejeli ksigstwo raciborskie — Mikotaj 11,
a potem jego syn Jan I i wnuk Jan II Zelazny. Ksigzeta ci czynili kolejne fun-
dacje na rzecz kapituly i jej zamkowej siedziby, zwigkszajac uposazenie 1 po-
wohujac nowe prebendy.

Ostatni z Piastow raciborskich, Leszek, ufundowal w kaplicy w 1309 roku
(21 grudnia) nowy oltarz pw. §w. Malgorzaty, tworzac bogato uposazong pre-
bendg¢. Przeznaczyt bowiem na jej utrzymanie 10 grzywien z dochodéow z men-
nicy i cta w Raciborzu oraz czynsze ze wszystkich pol i ogrodow w Rybniku
(lezacych miedzy rzeka Nacyna a wsiami: Chwalowice, Boguszowice i Dobra),
towisko w Markowicach oraz dwa garnki miodu rocznie z piwnic ksigzecych®.

2 Annales, lib. 7 i 8, s. 246; Roczniki, ks. 7 i 8, s. 312—313; A. Weltzel, Geschichte der
Stadt Ratibor, Ratibor 1861, s. 51—52; T. Silnicki, Dzieje i ustroj Kosciota na S'lqsku do konca
w. XIV, w: Historia S’lqska od najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 2, z. 1, red. S. Kutrzeba,
Krakow 1939, s. 175—176 (wyd. 2 — Krakow 2013); G. Hyckel, Geschichte der Stadt Ra-
tibor. Das Mittelalter, Augsburg 1956, s. 55; A. Grzybkowski, Kaplica zamkowa w Raci-
borzu, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1994, 39, 4, s. 243 i nast. Ostatnio G. Wa-
woczny (Kaplica zamkowa w Raciborzu. Perta gotyku i pomnik dziejowy, Raciborz 2016,
s. 35—36) zasugerowal, ze biskup Tomasz na przetomie 1287 i 1288 roku jedynie zasygnalizo-
wat zamyst erygowania kolegiaty, a do finalizacji doszto dopiero po $mierci Henryka Probusa
(zm. 23 czerwca 1290 r.), a przed 15 marca 1292 r. ($mier¢ biskupa Tomasza). Oczywiscie jest
mozliwe, ze proces erekcyjny byt rozciggnigty w czasie, ale przy braku podbudowy zrodlowej
takie zatozenie pozostanie jedynie domystem autora.

3 M. Kutzner, Studium nad kulturg artystyczng Raciborza, w: Szkice z dziejow Racibo-
rza, red. M. Suboczowa, Katowice 1967, s. 374—379; A. Grzybkowski, Kaplica zamkowa.. .,
s. 243—265; E. Chojecka, J. Gorzelik, 1. Kozina, B. Szczypka-Gwiazda, Sztuka Gornego Slg-
ska od sredniowiecza do konca XX wieku, Katowice 2004, s. 39—41; G. Wawoczny, Kaplica
zamkowa w Raciborzu..., s. 47—73.

* J. Heyne, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Breslau. Aus Urkun-
den, Aktenstiicken, dltern Chronisten und neuren Geschichtsschreibung, Bd. 1, Breslau 1860,
s. 837—838 = CDSil, Bd. 16, nr 3021; zob. tez. B. Kloch, Rybnik w Sredniowieczu. Z dziejow
miasta i okolic do pierwszej potowy X1V wieku, Rybnik 2002, s. 115.
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Nastepca Leszka, Mikotaj II Przemyslida, ktory miat spore zastugi dla insty-
tucji koscielnych w ksigstwie opawskim i raciborskim, akurat w stosunku do
kolegiaty nie wykazal si¢ jakim$ szczegdlnym zainteresowaniem. Wypetniat
jedynie swoje obowiazki, ktore wynikaly z prawa patronatu. W 1350 roku
(10 kwietnia) ksiaze, po $mierci kanonika raciborskiego Girlacusa, wystawia-
jac stosowny dokument, przekazat prebend¢ zwiazang z ottarzem $w. Malgo-
rzaty w tej kolegiacie kanonikowi Albertowi z Zatora. Na uposazenie prebendy
sktadaly si¢ wtedy cztery tany na Goli koto Pawtowa z folwarkiem we wsi Pa-
wiow’. Cztery lata pdzniej, w 1354 roku (9 lipca), biskup wroctawski Przectaw
z Pogorzeli potwierdzit to nadanie oraz nadanie (wspomniane juz wczesniej)
ksiecia Leszka z 1309 roku, dotyczace uposazenia tego ottarza, jednocze$nie
wylaczajac dobra przynalezne prebendzie spod jurysdykcji $wieckiej®. Nastep-
ca Mikotaja II, jego syn Jan I, nota bene szwagier krdla polskiego Kazimie-
rza Wielkiego, ktoremu ksiestwo raciborskie przypadlo w podziale schedy
po ojcu, wykazal wicksze zainteresowanie kolegiatg raciborskg. W 1368 roku
ksigze wraz z zong Anna, ksi¢zng zaganska, ufundowali i uposazyli (m.in. fol-
warkiem w Janowicach) nowa kanoni¢ w kolegiacie zamkowej’.

W pierwszych latach panowania Jana Zelaznego (1380—1424) jego relacje
z Kosciotem byly skomplikowane, a cieniem ktadly si¢ incydentalne wyda-
rzenia, ktore zapewne w jakiej$s mierze wynikaty z gwaltownego charakteru
ksiecia. Czym bowiem zawinili pleban kosciota z Zor Konrad i pleban Ma-
teusz z pobliskich Krzyzowic, ktorych ksigze kazat utopi¢ w Zorach 27 paz-
dziernika 1390 roku®, tego niestety nie wiemy. Nie wiemy, czy w jakikolwiek
sposob wigzato si¢ to z najazdem ksigcia w tym czasie na graniczace z okre-
giem pszczynskim ksigstwa raciborskiego dobra biskupstwa krakowskiego.
Natomiast sam najazd bezposrednio spowodowany byt sporami graniczny-
mi 1 kosztowal ksiecia utrate trzech wsi (Chetm, Imielin i Kosztowy), ktore
w 1391 roku musial przekaza¢ biskupowi w ramach odszkodowania’. Kilka
lat pozniej, w 1399 roku, ksigze raciborski ponownie narazit si¢ Kosciolowi,
tym razem biorgc udziat u boku margrabiego morawskiego Prokopa Luksem-
burskiego w wyprawie, podczas ktorej spladrowano dobra biskupstwa i kapi-
tuly otomunieckiej. W efekcie, wraz z pozostatymi uczestnikami (m.in. Prze-
myslawem 1 Bolkiem, synami ksigcia cieszynskiego Przemystawa Noszaka,

> RSl t. 2, nr 288.

¢ Tamze, nr 1067 (regest z btgdami).

7 Regesten zur Geschichte des Herzogthums Troppau (1061—1464), hrsg. F. Kopetzky,
L, Archiv fiir 6sterreichische Geschichte 1871, 45, nr 354.

8 Ratiborer Chronik, hrsg. A. Weltzel, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alter-
thum Schlesiens® 1862, 4, s. 115—116.

® KDKK, t. 2, nr 381, 382. Spory graniczne trwaly jeszcze w 1434 r., co skutkowato tym,
ze na zjezdzie pandw polskich z ksiazgtami $laskimi w Bedzinie powotano komisje, ktora mia-
la je zazegna¢ — ZDM, cz. 2, nr 469; F. Sikora, Chetm, w: SHGKr, cz. 1, z. 3, s. 332.
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Konradem III, synem ksigcia olesnickiego Konrada II, oraz Siemowitem IV
mazowieckim), ksigze zostal ekskomunikowany, a papiez rozkazat wyto-
czy¢ im proces (w sumie 375 uczestnikom). Sprawa zakonczyta si¢ dopiero
w 1401 roku, w duzym stopniu dzigki mediacji krola Wtadystawa Jagietty'.
W tym miejscu warto tez wspomnie¢, ze Jan Zelazny politycznie przez wiele
lat byt zwigzany z krélem czeskim Wactawem IV Luksemburskim — swym
seniorem — 1 jemu zawdzigczatl awanse. W 1397 roku zostal mianowany och-
mistrzem dworu, co skutkowalo wejsciem do rady krolewskiej, otrzymat takze
bogate oraz wazne starostwo ktodzkie i zgbkowickie!'. Ksigze w swym poste-
powaniu byl jednak przewrotny i nickonsekwentny. Jednocze$nie utrzymywat
bowiem kontakty z opozycyjng Jednotg Panska i dat si¢ namoéwié¢ do spisku.
Skutkowato to 11 czerwca 1397 roku zamachem na zamku KarlStejn, zorga-
nizowanym przez ksigecia wraz z kilkoma innymi panami rady, na czterech
cztonkow rady wywodzacych sie z nizszej szlachty (ksiaze osobiscie zabit Pur-
karta Strnada z Janovic)'?. Mimo ze krol Wactaw IV wybaczyt zamachowcom
i przyjat ich tlumaczenie, ze pozbyli si¢ zdrajcow, to w oczach wickszosci
Czechoéw Jan raciborski nie uzyskat usprawiedliwienia, a tym bardziej sym-
patii. Od tych wydarzen nazywali go malo pochlebnym okresleniem ,,mistrz
Hanusz”, co oznaczato kata>. W rozgrywajacym si¢ konflikcie w dynastii
Luksemburgow ksigzg wspieral, wspomnianego wczesniej, margrabiego mo-
rawskiego Prokopa, ktéry walczyt z Jodokiem, wspieranym z kolei przez

0 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, t. 12, ed. V. Brandl, Briinn 1890, nr
524; Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia, t. 5, ed. C. Krofta, Praha 1904,
nr 1781; BP, t. 3, nr 619, 761; G. Wolny, Excommunication des Markgrafen von Mdhren Pro-
kop und seines Anhanges im Jahre 1399 und was damit zusammenhdngt: ein Beitrag zur Kir-
chengeschichte von Mdhren, ,,Archiv fiir Kunde &sterreichischer Geschichtsquellen® 1852, 8§,
s. 175—207; J. Meznik, Lucemburska Morava 1310—1423, Praha 1999, s. 271—272; M. Weber,
Udzial ksiecia mazowieckiego Siemowita IV w konflikcie miedzy Luksemburgami Morawskimi
na przetomie X1V i XV wieku, w: Cognitioni gestorum. Studia z dziejow sredniowiecza dedyko-
wane Profesorowi Jerzemu Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Poznah—Warsza-
wa 2006, s. 487—492; A. Supruniuk, Mazowsze Siemowitow (1341—1442). Dzieje polityczne
i struktury wladzy, Warszawa 2010, s. 54—355.

W J. Spévacek, Vaclav IV. 1361—1419. K predpokladiim husitské revoluce, Praha 1986,
s. 273; 1. Pietrzyk, Jan Il opawsko-raciborski jako starosta ktodzki, v: Korunni zemé v déjindach
ceského statu, edd. L. Bobkova, J. Konvi¢na, Praha 2005, s. 58—59; H. Miketova, Muz se
Spatnou povésti. Itinerar vévody Jana Il. Opavského a Ratiborského, v: Historie 2008. Sbornik
praci ze 14. celostatni’ studentské védecké konference konané 5. a 6. Brezna 2009 v Hradci
Kralové, Hradec Kralové 2009, s. 44—49.

12 Szczegbtowo oméwit wydarzenia: V. Stépan, Vrazda ctyi ¢lenit krdlovské rady na Karl-
Stejné roku 1397, ,Cesky Gasopis historicky” 1994, 92, 1, s. 24—44.

3 Stari letopisové cesti od roku 1378 do 1527 ¢ili Pokracovani v kronikah Pribika Pulkavy
a Benese z Horovic z rukopisi starych vydané, ed. F. Palacky, Pragae 1829 (Scriptorum rerum
Bohemicarum, t. 3), s. 7, 47 = Staré letopisy ceské z Vratislavského rukopisu, ed. F. Simek,
Praha 1937, s. 4, 37.
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Zygmunta Luksemburskiego, krola Wegier®. Ksigze raciborski miat tez prob-
lemy ze swoimi najblizszymi sgsiadami, byt bowiem oskarzany o inspiracje¢
zabdjstwa Przemystawa 11, syna ksigcia cieszynskiego Przemystawa Noszaka,
w 1406 roku®. Z kolei z krolem polskim Wiadystawem Jagietta utrzymywat
od 1390 roku bardzo dobre relacje, czesto bywat w Krakowie, m.in. jako wy-
stannik krola Wactawa IV'¢. Jagielle zawdzieczat rowniez zong, jego bratanice,
Helene Korybutowne, ktorg poslubit w 1407 roku'’.

Mimo ze do przedstawicieli Kosciota — tych wysokich, ale takze tych
stojacych nisko w hierarchii — ksigz¢ Jan Il mial nieraz surowy stosunek,
to zasadniczo Kos$ciot jako instytucja w jego ksigstwie mogt liczy¢ na przy-
chylno$¢. W trakcie swego panowania ksigzg pozostawil po sobie sporo doku-
mentéw, ktore byly potwierdzeniami szlacheckich i mieszczanskich fundacji
czy darowizn na rzecz kolegiaty raciborskiej, ko§ciota parafialnego w Raci-
borzu pw. Wniebowzigcia NMP, klasztorow Dominikanéw pw. §w. Jakuba,
Dominikanek pw. §w. Ducha oraz szpitala bozogrobcéw pw. $w. Mikolaja.
Dokumenty byly oczywiscie formalnoscia wynikajaca z jego wiadzy
zwierzchniej, ale niewatpliwie Swiadczytly tez o jego dobrej woli w stosunku
do dobroczyncoéw i obdarowanych. Poczatkowo takie akty wystawiatl wspolnie
z matka, ksiezna Anna, a pozniej takze z bratem Mikotajem. W 1382 roku
(19 listopada) wraz z matka zezwolil, aby roczny czynsz z miasta Raciborza
w wysoko$ci 4 grzywien i 2 fertonow, nabyty przez Paszka z Wisty za 42
grzywny, zostat nadany tamtejszym dominikanom'. W 1384 roku (2 lutego) —
rowniez z matkg — potwierdzil zapis 9 grzywien dokonany przez Zacharia-
sza, plebana w Hradcu, niegdy$ bliskiego doradce ksigecia Mikotaja II i jego
kapelana oraz bylego altaryst¢ w kolegiacie $w. Tomasza Kantauryjskiego,

14 J. Meznik, Lucemburska Morava..., s. 271—272; V. Stépén, Moravsky markrabé Jost
(1354—1411), Brno 2002, s. 484, 498.

5" Annales, lib. 10, s. 241; Roczniki, ks. 10, s. 315—316; Listindai TéSinska. Codex diplo-
maticus ducatus tesinensis, dil. 2, ed. E. Némec, Cesk}'/ Tesin 1955, nr 123; 1. Panic, Ksigze
cieszynski Przemystaw Noszak (*1332—1336 1 1410). Wielki pan matego ksiestwa, Cieszyn
2020, s. 211—213.

16 J. Sperka, Z dziejow wojen Wladystawa Jagietly z ksigciem opolskim Wiadystawem.
Dzialania wojenne w latach 1393—1394, w: Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dziejow
Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szescdziesiqtq pigtq rocznice urodzin
i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakéw 1995, s. 310—311, 317; Tenze, Wojny krola Wia-
dystawa Jagielly z ksieciem opolskim Wiadystawem (1391—1396), wyd. 2, Wodzistaw Slaski
2011, s. 27, 41, 51—52, 64, 68: H. Miketova, Muz se Spatnou povésti. litinerdr vévody Jana...,
s. 41—44.

17" J. Tegowski, Pierwsze pokolenia Giedyminowiczow, Poznan—Wroctaw 1999, s. 113—
114; J. Sperka, Sredniowiecze (do 1517 roku), w: Pszczyna. Monografia historyczna, t. 1,
red. R. Kaczmarek, J. Sperka, Pszczyna 2014, s. 89—090.

8 CDSil, Bd. 2, s. 181—183, nr 73, 74 = Regesten zur Geschichte des Herzogthums Trop-
pau...,nr 395; H. Schaffer, Geschichte einer Schlesischen Liebfrauengilde seit dem Jahre 1343,
Ratibor 1883, s. 187.
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na rzecz ottarza pw. §w. Malgorzaty w tejze kolegiacie raciborskiej”. Z kolei
w 1387 roku (7 lutego) ksigze potwierdzit, ze Herbort z Kietrza z synem
Walterem sprzedat klasztorowi dominikanek raciborskich 10 grzywien
i 1 wiardunek czynszu rocznego na Pietrowicach za 103,5 grzywny, a jedno-
czesnie przekazal — z czynszu tej wsi — swojej siostrze Ofce, przeoryszy
dominikanek raciborskich, 1 grzywne oraz 1,5 grzywny swojej corce Kaczhe-
nie, zakonnicy w tym klasztorze?®. Natomiast w 1389 roku ksiaze Jan i ksi¢zna
Anna zezwolili na fundacje oraz uposazenie przez Ofke, Krystyne i Dorote,
corki Zygfryda z Rudnik, ottarza pw. sw. Katarzyny w raciborskim kosciele
parafialnym czynszem 8 grzywien z miasta Raciborza, 1 grzywna z sotectwa
in Orawer i 1 grzywng z domu Anny, wdowy po Mikotaju Lausscte?. Z kolei
w 1404 roku (27 pazdziernika) Jan Zelazny, Mikotaj oraz Anna potwierdzili, ze
Jan Guttmann, mistrz szpitala $w. Krzyza, podarowal konwentowi bozogrob-
cow swoj folwark szesciotanowy we wsi Rudnik pod Raciborzem*. W tym
miejscu trzeba nadmienié¢, ze bozogrobcy byli obecni w Raciborzu od konca
XIII wieku — od 1295 roku mieli patronat nad nowo zatozonym szpitalem
$w. Mikotaja w Starej Wsi, nadany im przez ksiecia Przemystawa raciborskie-
go, a od 1302 roku patronat w kos$ciele parafialnym we wspomnianym Rud-
niku, skad pochodzit darczynca®. Pierwszy samodzielny zapis dobroczynny
na rzecz Kosciota dokonany przez Jana Zelaznego znamy dopiero z 1405 roku
(26 kwietnia), kiedy jako starosta krola Wactawa IV w Zabkowicach uposazyt
czynszem miejskim oltarz pw. $w. $w. Katarzyny, Erazma, Andrzeja i 11 Ty-
siecy Dziewic w tamtejszym kosciele parafialnym?*.

Jan 11 Zelazny byl tez czlonkiem Bractwa Maryjnego (zwanego pdzniej
Bractwem Literackim), dziatajacego przy kosciele parafialnym pw. Wniebo-
wzigcia NMP w Raciborzu i1 skupiajacego elit¢ duchowa oraz $wiecka mia-
sta 1 ksigstwa. Wstapil do niego najpewniej za sprawg rodzicow, jeszcze nim
przejat samodzielne rzady. W ksiedze bractwa, Liber Albus, figuruje na dru-

1" AP Wroctaw, Rep. 111, nr 15.

20 CDSil, Bd. 2, s. 224—226, nr 75c.

2l AP Wroctaw, Rep. 111, nr 16; 1. Pietrzyk, Kancelaria i dokument Przemyslidow opaw-
skich w XIV—XV wieku, Katowice 2008, s. 171 (nr 8).

22 AP Katowice, Oddziat w Raciborzu, Komora Ksigz¢ca Zamku w Raciborzu, sygn. 11,
k. 23—24. Blednie podaje Norbert Mika (Bozogrobcy raciborscy w sredniowieczu, w: Klasztor
w mieScie Sredniowiecznym i nowozytnym, red. M. Derwich, A. Pobog-Lenartowicz, Wroc-
taw—Opole 2000, s. 423—424), ze to jakoby ksigzna Anna nadata swoj folwark w Rudniku
szpitalowi $w. Krzyza; btednie takze 1. Pietrzyk, Kancelaria i dokument..., s. 171 (nr 13).

2 SUb, Bd. 6, nr 209; H. Neuling, Schlesiens Kirchorte und ihre kirchlichen Stifungen
zum Ausgang des Mittelalters, Breslau 1902, s. 251; K. Dola, Szpitale sredniowieczne Slgska,
.Rocznik Teologiczny Slaska Opolskiego” 1968, 1, s. 281; M. Starnawska, Miedzy Jerozolimg
a tukowem. Zakony krzyzowe na ziemiach polskich w sredniowieczu, Warszawa 1999, s. 94;
N. Mika, Bozogrobcy raciborscy..., s. 419 i nast.

% Regesty dokumentéw przechowywanych na Gérnym Slgsku, red. A. Barciak, K. Miiller,
t. 3, Opava—Opole—Katowice 2017, nr 19.
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gim miejscu (Serenissimus Hannos junior), zaraz po swoim ojcu Janie I, co
niewatpliwie swiadczy o szacunku do jego osoby i o potozonych zastugach.
W 1382 roku (10 maja) wraz z matka Anna zatwierdzit fundacje¢ rajcow raci-
borskich, ktorzy przeznaczyli na uposazenie oltarza Bractwa NMP (znajdu-
jacego sie w prezbiterium) 3 grzywny czynszu miejskiego oraz 3 grzywny
z trzech ogrodéw Marcina Sélliga na utrzymanie altarzysty zobowigzanego do
odprawiania trzech mszy tygodniowo?.

7Z mecenatem Jana Zelaznego historycy lacza przebudowe kosciota
w Starém M¢&sté koto Bruntala (w ziemi kraniowskiej nalezacej do wladztwa
ksigcia) wraz z wykonaniem dekoracji malarskiej jego $cian. Czeski historyk
Dalibor Prix wykazal, ze do tego kosciota, w ktérym prawo patronatu mie-
li ksigzeta, odnosi si¢ bulla papieska, bedaca odpowiedzig na suplike ksigcia
raciborskiego dotyczaca udzielenia Swigtyni odpustu. Poniewaz odpusty za-
zwyczaj wigzaty si¢ z gruntowng przebudowa obiektu, historycy datujg prace
budowlane i malarskie na ok. 1419 rok?.

Natomiast w Raciborzu, stolicy ksigstwa, wzgledami ksiecia niewatpliwie
cieszyta sie kolegiata zamkowa §w. Tomasza Kantauryjskiego. W niej 6 lutego
1413 roku na nowo uposazyl kanoni¢ przy ottarzu sw. Marii Dziewicy, zapi-
sujac jej czynsz roczny w wysokosci 5 grzywien ze wsi Czyzowice 1 9 grzy-
wien z miasta Wodzistawia (dzi§ Wodzistaw Slaski)?’. Trzy miesiace pozniej,
20 maja, ufundowal nowg kanoni¢ — pw. Bozego Ciala — i uposazyt ja do-
chodami z dwodch czesci sotectwa we wsi Studzienna (dzi§ w granicach Raci-
borza), otrzymanego za 70 grzywien od Andrzeja, syna Stopaka, i 6 grzywna-
mi czynszu rocznego ze wsi Rudnik?®.

W koncu 1416 roku Jan Zelazny przeprowadzit swoje najwieksze przed-
siewzigcie dotyczace Kosciota w ksiestwie. Mianowicie 2 grudnia, za zgoda
biskupa wroctawskiego Wactawa, ksiecia legnickiego, przeniost kolegiate znaj-
dujaca si¢ na zamku raciborskim przy kaplicy §w. Tomasza Kantauryjskiego
do kos$ciota parafialnego pw. Wniebowzigcia NMP w miescie Raciborzu oraz
ustanowil i uposazyt tam prebendy dla prepozyta, dziekana, 12 kanonikow
i tyluz wikariuszy. Powodem przeniesienia bylo problematyczne usytuowanie
kolegiaty przy niewielkiej kaplicy, ktora w tym czasie byla juz niewystarczaja-
ca w stosunku do rosnacych potrzeb, zwlaszcza erygowania nowych prebend.
Ponadto kanonicy i wikariusze mieszkajacy w miescie ze wzgledu na codzien-

% H. Schaffer, Geschichte einer Schlesischen Liebfrauengilde..., s. T (nr 2), 186—187.

2 D. Prix (Gotickd prestavba kostela Panny Marie ve Starém Meste u Bruntalu, ,,Ume-
ni” 1999, 47, 1—2, s. 10—14) datowat przebudowe na lata 1414—1419, natomiast Bogustaw
Czechowicz (Ksigzecy mecenat artystyczny na Slgsku u schylku Sredniowiecza, Warszawa
2005, s. 457—459) na okres po 1419 r.

27 AP Katowice, Oddziat w Raciborzu, Komora Ksigzeca Zamku w Raciborzu, sygn. 17,
k. 30—31v.

2 AP Wroctaw, Rep. 111, nr 25.
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ne zamykanie bram miejskiej i zamkowej mieli trudnosci z punktualnym od-
prawianiem nabozenstw?.

Nowe uposazenie kolegiaty raciborskiej sktadalo si¢ z czesci pochodzacej
z czasdw powotania kolegiaty, czyli z konca XIII wieku, oraz z cz¢sci usta-
nowionej na nowo. Na uposazenie pierwszego pratata kolegiaty, prepozyta,
sktadalo si¢: 8,5 grzywny z czynszu wsi Ganiowice, dziesiecina z Czerwigcic
o wartosci 2,5 grzywny, dziesigcina i czynsz z Janowic wartosci 9,5 grzyw-
ny oraz prawo patronatu w tamtejszym kosSciele, 3 grzywny z dziesigcin ze
wsi Ostrog lezacej pod zamkiem raciborskim, dziesigcina snopowa oraz sep
z trzech tandw mieszczan raciborskich o wartosci do 2,5 grzywny, jeden wolny
tan we wsi Ocice, z ktorej byta 1 grzywna i 2 grosze (wszystkie wymienione
wsie lezalty w okregu raciborskim), oraz tygodniowo 2 grosze i 2 denary z cla
(od wozow) w Raciborzu, a takze ogroéd zwany Winkilhoff znajdujacy si¢ poza
murami Nowego Miasta, z ktorego czynsz przynosit 1 grzywne rocznie. W su-
mie bylo to 28 grzywien i 2 grosze stalego dochodu plus dochody z cta raci-
borskiego, ktorych wysoko$¢ zalezata od ruchu podrézujacych. Na uposazenie
dziekana, drugiego w hierarchii pratata kolegiaty, sktadaly si¢ dziesi¢ciny ze
wsi w okregu kozielskim, a mianowicie: z Grudyni Wielkiej wartos$ci 14 grzy-
wien, z Bierawy warto$ci kopy groszy, z Lubieszowa wartosci 1 fertona (wiar-
dunek, 12 groszy), z Kedzierzyna wartosci 0,5 grzywny, z Urbanowic wartosci
18 groszy oraz z Lanow warto$ci 14 groszy; ta ostatnia wie$ oddawala jeszcze
rocznie trzy mtode kury. Na uposazenie dziekana sktadaty si¢ rowniez dziesie-
ciny ze wsi Nieboczowy (k. Wodzistawia Slaskiego) o wartosci 7 groszy, dwa
tany przed Raciborzem (jeden w rekach Henselinusa Aleczera, drugi Smer-
winkela), z ktorych rocznie byto 4 grzywny szerokich groszy czynszu, ogrod
koto kosciota §w. Mikotaja, ktory dawat 1 fertona, oraz ogrod w Starej Wsi,
ktory tez przynosit 1 fertona. Poza tym dziesigcina z pdl lezacych przed Raci-
borzem warto$ci 1 fertona groszy szerokich, 1 ferton ze wsi Parchanke zwanej
dawniej Odra (przedmiescie Raciborza) oraz 1,5 grzywny z czynszu rocznego
z polowy tanu w Zerdzinach. W sumie dochod dziekana wynosit 22 grzywny
i 3 grosze oraz danin¢ w inwentarzu zywym.

Z kolei pierwszy kanonik kapituty raciborskiej byt uposazony dziesigcina-
mi z pigciu wsi w ziemi cieszynskiej (dzi$§ w granicach Czech): Pietrowic (dzi$
Petrovice u Karviné), Stonawy (dzi§ Stonava), Olbrachcic (dzi§ Albrechtice),
Btedowic Duzych i Matych (alias Gornych) (dzi$ Dolni i Horni Bludovice),
oraz dziesigcinami z siedmiu wsi lezacych na terytorium opolskim, a mia-
nowicie z: Bierdzan, Tutowa (dawniej Dhugie Tuly), Skorkowa, Gronowic,
Ciarki, Lasowic Wielkich i Wojciechowa (w dokumencie nie podano wartosci
dziesigcin). Na uposazenie drugiego kanonika sktadalo sie: 10 grzywien z cta

% Tamze, nr 32. O przeniesieniu kolegiaty do ko$ciota pw. Wniebowzigcia NMP wspomi-
na tez Jan Dtugosz pod data 26 listopada 1416 r. — Annales, lib. 11, s. 64; Roczniki, ks. 11,
s. 66—67; zob. tez A. Weltzel, Geschichte..., s. 422—427.
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w Raciborzu, dochody z dziesigcin ze wszystkich fanéw i ogrodow w Rybni-
ku, z dwoch tanow we wsi Markowice, z czterech tanéw z ogrodami w Zer-
dzinach, folwark w Pawlowie oraz tawa migsna w Raciborzu. Trzeci kanonik
mial uposazenie oparte na dziesiecinie z dwodch folwarkéw w podraciborskiej
Brzeznicy 1 Miedoni, dziesi¢ciu morgach pod Raciborzem oraz na cle racibor-
skim, z ktorego miat 2 grosze i 3 denary tygodniowo. Na uposazenie czwar-
tego kanonika sktadaty sie: folwark siedmiotanowy we wsi Janowice, trzy
i pot tawy migsnej w Raciborzu, 3 grzywny czynszu od tkaczy z miasta Zory
oraz pot grzywny od tamtejszych sukiennikow. Pigty kanonik uposazony byt
dwiema czes$ciami sotectwa we wsi Studzienna (dzi$ cze$¢ Raciborza) wraz
z czterema ogrodami, poza tym przystugiwat mu co trzeci denar z sadu w tej wsi
oraz 6 grzywien czynszu ze wsi Rudnik (k. Raciborza). Szosty kanonik pobierat
15 grzywien z czynszu z Raciborza od rajcéw. Na uposazenie siodmego ka-
nonika sktadato si¢ 9 grzywien czynszu z miasta Wodzistawia oraz 5 grzy-
wien ze wsi Czyzowice (dzi$ cze$é Wodzistawia). Osmy kanonik uposazony
byl czynszem 11 grzywien ze wsi Krostoszowice (k. Wodzistawia). Dziewia-
ty kanonik mial 10 grzywien ze wsi Gostawice (k. Dobrodzienia), 2 grzyw-
ny czynszu ze wsi Studzienna (z dobr Michata Wychera) i 4 grzywny ze wsi
Brzeznica. Na czynszach oparte byto takze uposazenie dziesigtego kanonika:
6 grzywien pobierat z dobr Warkocz koto Strzelina, 4 grzywny ze wsi Twor-
kéw. Kanonicy jedenasty i dwunasty mieli 12 grzywien uposazenia wyplaca-
nych przez burmistrza i rad¢ miasta Raciborza.

Wikariusze kolegiaty raciborskiej uposazeni byli dziesigcinami ze wsi Oci-
ce z folwarkiem w wartosci 14 grzywien. Z kolei wikariusz, ktory zarzadzat
plebania, miat 3 grzywny szerokich groszy, 1 grzywne od burmistrza Raci-
borza, 1 grzywne z jednego domu w Raciborzu, 1 grzywne z czynszu ze wsi
Krawarz (dzi$ Krowiarki), 1 grzywne z dobr Piotra Zyty ze wsi Mozeréw. Poza
tym na uposazenie wszystkich wikariuszy sktadato si¢ 10 grzywien czynszu
z nowo lokowanych wsi, trzy kamienie loju z jatek rzezniczych w Raciborzu,
ogréd obok ko$ciota §w. Jana Chrzciciela w Raciborzu oraz zapisy testamento-
we od bytych plebanoéw kosciota pw. Wniebowzigcia NMP. Kanonicy i wika-
riusze byli zobowigzani do odprawiania kazdego dnia dwoch mszy™.

Trzy tygodnie po przeniesieniu i ponownym uposazeniu kolegiaty, 20 grud-
nia 1416 roku, ksigz¢ Jan Zelazny dokonat jeszcze jednej zmiany, reformu-
jac uposazenie dziesigtej kanonii. Erygowal wtedy i1 uposazyt nowa kaplice
pw. Marii Dziewicy i Jana Apostota, przeznaczajgc na jej uposazenie: 6 grzy-
wien czynszu rocznie ze wsi Warkocz w dystrykcie strzelinskim, wiasnos$ci
Skarbisza zwanego Grunczel, pozyskanych za 60 grzywien przez Henryka
z Les$nicy i zapisanych kaplicy, dalej 3,5 grzywny czynszu rocznie z dobr
Tworkéw z 35 grzywien zapisanych kaplicy przez Janka z Tworkowa oraz pot

30 AP Wroctaw, Rep. 111, nr 32.



194  Jerzy Sperka

grzywny czynszu rocznie z dobr w Krzyzanowicach z zapisanych 5 grzywien
przez Dobiestawa z Tworkowa?'. Uposazenie to gwarantowato stabilny byt tej
prebendzie na nastgpne 10 lat. Kilka lat pozniej, 28 lutego 1422 roku, ksigze
dokonat jeszcze jednej fundacji w kolegiacie pw. Wniebowzigcia NMP. Za zgo-
da biskupa wroctawskiego Konrada, ksigecia ole$nickiego, na nowo uposazyt
kustodig, zapisujac jej 13 grzywien i 16 groszy rocznie z czynszow Racibo-
rza, co bylo zabezpieczone na 133 grzywnach i 16 groszach, ktore na kustodi¢
przeznaczyt Mikotaj, syna Marcina Kota z Karniowa*.

Przenoszac kolegiate do kosciola parafialnego pw. Wniebowzigcia NMP
w miescie, zadbano jednak, aby zamkowa kaplica nie stracita catkowicie na
znaczeniu. Postanowiono, ze codziennie bedzie tam odprawiana jedna lub
dwie msze $wiete i co roku beda odbywac sie¢ cztery uroczyste procesje ku
czci relikwii przechowywanych na zamku®. Wiemy skadinad, ze w kaplicy
znajdowaty si¢ m.in. trzy ciernie z korony cierniowej Chrystusa®*.

Przeniesienie przez ksiccia Jana II Zelaznego kolegiaty z kaplicy $w. To-
masza Kantauryjskiego na zamku do miasta, do ko$ciota parafialnego pw. Wnie-
bowzigcia NMP niewatpliwie przyczynito si¢ do jej znacznego rozwoju w na-
stepnych latach. Kolegiata zyskata bowiem duze wsparcie ze strony wiladz
i mieszczanstwa bogatego Raciborza, ktore niewatpliwie uznato za swoj obo-
wigzek wspieranie tej instytucji, traktowanej od tej pory jako prawie miej-
ska, a tym samym podzielenie si¢ z wladzg ksigzeca odpowiedzialnoscia za jej
funkcjonowanie®.
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Jerzy Sperka

The Translation and Endowment of the Collegiate in Racibérz in 1416
A Contribution to the History of the Church in Upper Silesia in the Middle Ages

Summary

The beginnings of the collegiate church of Raciborz are associated with the effects of
events that took place at the end of the thirteenth century in Silesia, i.e., the violent conflict
between the Duke of Wroctaw Henry IV Probus and the bishop of Wroctaw Thomas II, who
was supported by the Dukes of Opole. In 1288, the bishop of Wroctaw, repaying his allies for
the help they provided, but also as an expiation for the settled dispute, founded a collegiate
church of St. Thomas Cantapurian at the chapel in Racibérz. He also provided it with a mate-
rial for its functioning, endowing it with tithes from the bishop’s treasury. In the years around
1288—1292, an impressive gothic chapel was erected in the castle, where the collegiate chapter
was located. In the following years, the collegiate church of Racibdérz remained under the care
of subsequent princes who ruled in Raciborz, the son of Przemystaw, Leszek, and later repre-
sentatives of the Czech Pfemyslids from the Opava line, who in 1337 took over the Duchy of
Raciborz. Nicholas 11, and then his son John I and grandson John II Zelazny (the Iron). These
princes made further foundations for the chapter and its castle seat, increasing the salary and
establishing new prebends. In 1416, John II the Iron, with the consent of the bishop of Wroctaw,
Wactaw, Duke of Legnica, moved the collegiate church located at the Raciborz Castle at the
chapel of St. Thomas Cantapurai to the parish church of the Assumption of the Blessed Virgin
Mary in the city of Raciborz and established and endowed there prebends for the provost, dean,
12 canons and as many vicars. The reason for the relocation was the problematic location of the
collegiate church at a small chapel, which at that time was already insufficient for the growing
needs, especially the erection of new prebends. In addition, canons and vicars living in the city,
due to the daily closure of the city and castle gates, had difficulties with punctual celebration
of services. The new salary of the Raciborz collegiate church consisted of a part from the time
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of its establishment (the end of the thirteenth century) and a part established anew. In 1416, the
prince erected and planted a new chapel, while in 1422 he re-endowed the custody. The transfer
of the collegiate church from the chapel in the castle to the town, to the parish church of the
Assumption of the Blessed Virgin Mary by Prince John II the Iron undoubtedly contributed to
its significant development in the following years. The collegiate church gained great support
from the authorities and the bourgeoisie of rich Raciborz.

Keywords: Racibérz, church in Silesia, Silesian princes, John II Zelazny (the Iron)

Jerzy Sperka

Translacja i uposazenie kolegiaty w Raciborzu w 1416 roku
Przyczynek do dziejéow KoS$ciola na Gérnym Slasku w Sredniowieczu

Streszczenie

Poczatki kolegiaty raciborskiej wiaza si¢ ze skutkami wydarzen, ktére rozegraly si¢
w koncu XIII wieku na Slgsku, kiedy doszto do gwaltownego konfliktu migdzy ksigciem wroc-
tawskim Henrykiem IV Probusem a biskupem wroctawskim Tomaszem II, ktorego wsparli
ksigzgta opolscy. W 1288 roku biskup wroctawski, odwdzigczajac si¢ swoim sojusznikom za
udzielong pomoc, ale takze jako ekspiacj¢ za zakonczony spor, ufundowal przy kaplicy za-
mkowej w Raciborzu kolegiate pw. §w. Tomasza Kantauryjskiego. Zapewniat jej takze pod-
stawy materialnego funkcjonowania, uposazajac dziesi¢gcinami ze stolu biskupiego. W latach
ok. 1288—1292 wzniesiono na zamku imponujaca gotycka kaplicg, gdzie znalazta siedzibe
kapituta kolegiacka. W nastepnych latach kolegiata raciborska pozostawata pod opieka kolej-
nych ksigzat wladajacych Raciborzem: syna Przemystawa, Leszka, a pdzniej przedstawicieli
czeskich Przemyslidow z linii opawskiej, ktorzy w 1337 roku przejeli ksigstwo raciborskie
— Mikotaja 11, a potem jego syna Jana I i wnuka Jana II Zelaznego. Ksigzeta ci czynili ko-
lejne fundacje na rzecz kapituty i jej zamkowej siedziby, zwigkszajac uposazenie i powotujac
nowe prebendy. W 1416 roku Jan Zelazny, za zgoda biskupa wroctawskiego Wactawa, ksigcia
legnickiego, przeniost kolegiate znajdujaca si¢ na zamku raciborskim przy kaplicy $w. Toma-
sza Kantauryjskiego do kosciota parafialnego Wniebowzigcia NMP w miescie Raciborzu oraz
ustanowit i uposazyl tam prebendy dla prepozyta, dziekana, 12 kanonikéw i tyluz wikariuszy.
Powodem przeniesienia byto problematyczne usytuowanie kolegiaty przy niewielkiej kaplicy,
ktora w tym czasie byta juz niewystarczajaca w stosunku do rosngcych potrzeb, zwlaszcza ery-
gowania nowych prebend. Ponadto kanonicy i wikariusze mieszkajacy w miescie ze wzgledu
na codzienne zamykanie bram miejskiej i zamkowej mieli trudnosci z punktualnym odprawia-
niem nabozenstw. Nowe uposazenie kolegiaty raciborskiej sktadato si¢ z czgsci pochodzacej
z czasOw jej powotania (koniec XIII wieku) oraz z czesci ustanowionej na nowo. W 1416 roku
ksigzg erygowal i uposazyl nowa kaplice, natomiast w 1422 roku na nowo uposazyt kustodig.
Przeniesienie kolegiaty z kaplicy na zamku do miasta, do kosciota parafialnego pw. Wniebo-
wzigcia NMP przez ksiecia Jana 11 Zelaznego niewatpliwie przyczynito sie do jej znaczne-
go rozwoju w nastgpnych latach. Kolegiata zyskata bowiem duze wsparcie ze strony wladz
i mieszczanstwa bogatego Raciborza.

Stowa kluczowe: Raciborz, kosciot na Slasku, ksiazeta $lascy, Jan 11 Zelazny
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Jerzy Sperka

Griindung und Verlegung der Ratiborer Stiftskirche im Jahre 1416
Ein Beitrag zur Geschichte der oberschlesischen Kirche im Mittelalter

Zusammenfassung

Die Urspriinge der Ratiborer Stiftskirche sind mit historischen Ereignissen des spiten
13. Jahrhunderts in Schlesien verbunden, als es zu einem gewaltsamen Konflikt zwischen dem
Breslauer Herzog Heinrich IV. Probus und dem Breslauer Bischof Thomas II. kam. Im Jahre
1288 griindete der Bischof als Dank fiir die Hilfe seiner Verbiindeten, aber auch als Siihne fiir
den beigelegten Streit, bei der Burgkapelle in Ratibor die dem Heiligen Thomas Becket von
Canterbury geweihte Stiftskirche. Dariiber hinaus sicherte er die materiellen Grundlagen ihrer
Tatigkeit, indem er die neugegriindete Kirche mit Spenden aus bischdflichen Zehntabgaben
finanzierte. In den Jahren 1288—1292 wurde auf der Burg eine imposante gotische Kapelle
errichtet, in der das Stiftskapitel seinen Sitz fand. In den folgenden Jahren stand die Ratiborer
Stiftskirche unter der Obhut von Herzdgen, die {iber Ratibor herrschten, unter anderem Lestko
von Ratibor — dem Sohn von Primislaus, und spéiter auch von Vertretern der béhmischen
Pfemysliden aus der Troppauer Linie, die 1337 das Herzogtum Ratibor iibernahmen — Niko-
laus II., und danach seinem Sohn — Johann I. und seinem Enkel — Johann II. dem Eisernen.
Die Herzoge errichteten zugunsten des Kapitels und dessen Burgsitzes weitere Stiftungen, in-
dem sie sein Vermdgen steigerten und neue Pridbenden griindeten. Im Jahre 1416 verlegte Jo-
hann II. der Eiserne mit Zustimmung des Fiirstbischofs von Breslau und Herzogs von Liegnitz
— Wenzels II., das Stiftskapitel, das sich auf der Ratiborer Burg bei der Kapelle des Heiligen
Thomas Becket von Canterbury befand, in die Stadtpfarrkirche Marid Himmelfahrt von Rati-
bor. Dabei stiftete er dort Prabenden fiir den Propst, Dekan, 12 Kanoniker und ebenso viele
Vikare. Der Grund fiir den Umzug war die problematische Lage der Stiftskirche bei einer klei-
nen Kapelle, die schon damals fiir die wachsenden Bediirfnisse, insbesondere in Bezug auf die
Errichtung neuer Pridbenden, nicht ausreichte. AuBBerdem war es fiir die in der Stadt lebenden
Kanoniker und Vikare aufgrund der téglichen Schliefung der Stadt- und Burgtore schwierig,
die Gottesdienste plinktlich abzuhalten. Das Vermdgen der neugegriindeten Ratiborer Stifts-
kirche bestand aus einem Teil, der aus der Zeit ihrer ersten Griindung (Ende des 13. Jahrhun-
derts) stammte, sowie einem Teil, der neu gestiftet wurde. Im Jahre 1416 lie8 der Herzog eine
neue Kapelle errichten und 1422 stiftete er eine neue Custodia. Die Verlegung der Stiftskirche
von der Burgkapelle in die Stadtpfarrkirche Marid Himmelfahrt durch Herzog Johann II. den
Eisernen trug zweifellos zu ihrer Weiterentwicklung bei, da sie in den folgenden Jahren von
Stadtbehorden und Biirgern des reichen Ratibor wesentlich unterstiitzt wurde.

Schliisselworter: Ratibor, Kirche in Schlesien, schlesische Fiirsten, Johann II. der Eiserne
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Ideologia ,,przedmurza chrzescijanstwa”
jako przyklad propagandy
w walce z Imperium Osmanskim

Termin antemurale sigga swoimi poczatkami czasow antycznych, kiedy
wiele miast posiadalo mury obronne czy tez przedmurza, ktére gwarantowac
mialy ich bezpieczenstwo. Wowczas pojawit si¢ starogrecki zwrot mpotetyicpa
(Proteichismata), ktory wkrotce znalazt tacinski odpowiednik w postaci stow
antemurale lub propugnaculum. Oznaczal on wzmocnione mury obronne,
chronigce polis przed atakami maszyn oblgzniczych!. Pierwszy raz grecki ter-
min mpoteyyiopa (Proteichismata) pojawil si¢ w zréodltach w V wieku p.n.e.,
w dziele Tukidydesa o wojnach peloponeskich?, z kolei tacinski wyraz ante-
murale wystepuje dopiero w Wulgacie — tacinskim ttumaczeniu Biblii au-
torstwa Hieronima ze Strydonu (382—405)°. Stowo to szybko nabralo takze
metaforycznego znaczenia — okreslato punkty strategiczne w obronie przed
Lhiewiernymi™ i w takim sensie bylo w przewazajacej mierze uzywane
w $redniowieczu’.

' Ch. Hocker, Metzler Lexikon antiker Architektur: Sachen und Begriffe, Stuttgart 2004,
s. 201; P. Srodecki, Antemurale Christianitatis: Zur Genese der Bollwerksrhetorik im dstlichen
Mitteleuropa an der Schwelle vom Mittelalter zur Friihen Neuzeit, Husum 2015 (Historische
Studien, Bd. 508), s. 31; J. Tazbir, Od Antemurale do przedmurza. Dzieje terminu, ,,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce” 1984, 29, s. 168.

2 M. Cytowska, Obraz Polski w poezji polsko-tacinskiej XVI wieku, ,,Odrodzenie i Refor-
macja w Polsce” 1993, 37, s. 64.

3 Wulgata, 1z 26, 1; Lm 2, 8; P. Srodecki, Antemurale Christianitatis..., s. 32.

4 P. Srodecki, Antemurale Christianitatis..., s. 34—36.

5 Tamze; J. Tazbir, Od Antemurale..., s. 168—170.
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Wprawdzie w przekonaniu $w. Augustyna chrzescijanstwo jest wspol-
notag wiernych i nie ogranicza si¢ do okreslonych obszarow geograficznych,
jednak w $redniowieczu coraz bardziej upowszechniat si¢ poglad, Ze istniejg
fizyczne granice oddzielajace §wiat chrzescijanski od pozostatej jego czesci.
Papiez Grzegorz VII wspominat o fines Christianitatis, za$ Urban II w roku
1095 wzywal do zorganizowania pierwszej krucjaty, albowiem Turcy zdoby-
wali ,,coraz dalsze ziemie chrze$cijan™. Innocenty II z kolei méwit o terrare
Christianorum i fines Christianoroum — na wschod od nich leza tereny, ktore
chrze$cijanie ewentualnie mogliby posiadac’.

Wraz z rosnaca potega Turcji oraz rozpoczeta przez nig ekspansja na tery-
torium Europy kraj ten stal sie w $§wiadomosci ludzi $redniowiecza gldéwnym
zagrozeniem dla chrzescijanskiej czgsci kontynentu. Totez terminem Antemu-
rale Christianitatis zaczeto okresla¢ panstwa znajdujace si¢ w bezposrednim
zagrozeniu atakiem tureckim. Poczatkowo byly to ksigstwa naddunajskie: Mot-
dawia i Wotoszczyzna. Hospodarowie tych terenow w korespondencji z wiad-
cami innych panstw czegsto podkreslali swojg role jako bastionéw, obroncow
chrze$cijanstwa: hospodar motdawski nazywat swoje panstwo murem obron-
nym Polski i Wegier®, z kolei sam sultan Bajezid II Kili¢ okreslit mianem
bramy do Motdawii i Wegier, za§ Biatogrod bramg do Polski, Rusi i Chanatu
Krymskiego’. Zdawali sobie rowniez z tego sprawe wiadcy polscy i wegier-
scy, totez od upadku Konstantynopola oraz rozpoczecia ekspansji tureckiej na
Europg Motdawia i Wotoszczyzna znalazly sie¢ w strefie ich szczegdlnego za-
interesowania. Utrwalenie wplywow polskich i wegierskich w obu hospodar-
stwach mialo zagwarantowaé niewatpliwy wzrost bezpieczenstwa przed ewen-
tualnym atakiem tureckim. Motdawia i Woloszczyzna stanowi¢ miaty bowiem
co$ w rodzaju buforu obronnego dla panstw Europy Srodkowe;.

Szczegolng role w upowszechnieniu tego sformutowania odegrali w okre-
sie poznego Sredniowiecza humanisci. Najlepiej zas rozumienie idei Antemura-
le Christianitatis w dobie XV wieku oddal wtoski humanista Francesco Filel-
fo, piszac 25 stycznia i 5 listopada 1444 roku do Witadystawa Warnenczyka'®.

¢ D.C. Murno, The Speech of Pope Urban II at Clermont 1095, “American Historical Re-
view” 1906, 11, s. 231—242; P. Knoll, Poland as Antemurale Christianitatis in the Late Middle
Ages, “The Catholic Historical Review” 1974, 60, 3, s. 382; G. Strack, The Sermon of Urban 11
in Clermont and Tradition of Papal Oratory, “Medieval Sermon Studies” 2012, 56, s. 30—45.

7 P. Knoll, Poland as Antemurale Christianitatis..., s. 383.

8 Documentele lui Stefan cel Mare, ed. 1. Bogdan, vol. 2, Bucuresti 1913, nr 143, 154;
P. Srodecki, Antemurale Christianitatis..., s. 233.

® Acta et epistolae relationum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia,
ed. E. Veress, vol. 1, Budapest 1914, s. 38—39; P. Srodecki, Antemurale Christianitatis..., s. 231.

10 Franciscus Philelphus, Epistole Francisci Philelfi nuper luna acriori castigate cum
quibusdam orationibus videlicet divi Ambrosii vignati sabaudie legati Alanique aurige
de bello gallico: cum aliis eiusdemque epistola de miseria curalium et de egressu Karolis
regis..., Paris ca. 1505, f. 66—68v, w szczegdlnosci 68 (dostep online: https://reader.digitale-
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W drugim z listéw, napisanym juz po klgsce warnenskiej, kiedy jednak wiado-
mos¢ o smierci wladcy nie dotarta jeszcze do Italii, Filelfo zwrdécit sie do mto-
dego krola Wladystawa Warnenczyka nastepujagcymi stowami: ,,Juz zadrzata
przed tobg cata barbaria i stoi w zaleku. Dziwne to jest, jaka u wszystkich
chrzescijan wzbudzites nadzieje i otuche w twa wielkoduszno$¢ i niestychang
twoja wytrwatos¢. Podazaj dalej krolu Wiadystawie, najsmielej, jak zaczates.
Wszystkie narody i krdle chrzescijanstwa prosza dzi§ Boga o twoje zdrowie
i zwycigstwo. TyS jest przedmurzem catej chrzescijanskiej Europy™!. Tym sa-
mym dat wloski poeta wyraz idei, ktora miata si¢ przyja¢ w XV wieku pod
pojeciem Antemurale Christianitatis. Bylo to geograficznie rozumiane chrzes-
cijanstwo, bronione na wschodzie Europy przed ,,niewiernymi”, gtéwnie przez
panstwa takie jak Polska i Wegry. W takim kontek$cie nasz kraj stawat si¢
jednym z bastionéw chronigcych cala chrzes$cijanska Europe. Niemiecki hu-
manista Sebastian Brant w swej pracy Thurcorum terror et potentia, napisanej
w roku 1498, okre$lit Korone mianem bastionu dla catej Europy'. Jednakze
to rowniez zashugg polskiej dyplomacji byto utrwalenie w Europie Zachodnigj
oraz kurii rzymskiej przekonania o szczeg6lnym znaczeniu Krolestwa Polskie-
go dla obronnosci i bezpieczenstwa Europy'. Juz w roku 1450 poset polski To-
masz Strzempinski podkreslat role Kazimierza Jagiellonczyka, ktéry to posta-
wil na granicy swego panstwa ,,murum pro domo domini opponeret, Tartharos
scismaticos infideles”*. Byt to takze znakomity sposob, by pozyskaé sojusz-
nikoéw, wsparcie finansowe i subwencje. Jan Ostrorog w Memoriale o urzg-
dzeniu Rzeczypospolitej uzasadnial odmowe placenia przez Polske $wiadczen
na rzecz papiestwa wilasnie jej rolg jako przedmurza chrzescijanstwa. Skoro
bowiem Krolestwo Polskie zapewnia bezpieczenstwo catej Europie, chroniac
ja przez zagrozeniem ze strony Turkéw, Tataréw, Moskwy czy Wotochow, nie
powinno by¢ zobowigzane do uiszczania jakichkolwiek $wiadczen'. Podobne
hasta odnajdujemy w mowie Jana Lutka z Brzezia na sejmach w Ratyzbonie,

sammlungen.de/de/fsl/object/display/bsb10159045 00001.htm1?zoom=0.6000000000000001
[dostep: 05.05.2022]); A. Prochaska, Uwagi krytyczne o klgsce warnenskiej, Krakow 1900
(Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny, t. 39), s. 52, dodatek A;
S. Lempicki, Renesans i humanizm w Polsce. Materialy do studiow, Warszawa 1951, s. 3—12;
P. Knoll, Poland as Antemurale Christianitatis..., s. 381; W. Weintraub, Renaissance Poland
and Antemurale Christianitatis, “Harvard Ukrainian Studies” 1979—1980, 3/4, 2, s. 921.

W J. Tazbir, Od Antemurale..., s. 169; S. Lempicki, Renesans i humanizm..., s. 11.

12 S. Brant, Varia carmina cum additione, Basel 1498, f. N.

3 Historia dyplomacji polskiej, t. 1: polowa X w.—1572, red. M. Biskup, Warszawa 1980,
s. 474; J. Tazbir, Od Antemurale..., s. 169.

% CE, t. 3, nr 38; Historia dyplomacji polskiej..., s. 474.

5 Jana Ostroroga zywot i pismo o naprawie Rzeczypospolitej. Studium z literatury poli-
tycznej XV wieku, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1884, s. 136 i 137; zob. tez J.T. Pekacz, Ante-
murale’ of Europe: From the History of National Megalomania in Poland, ‘“History of Europe-
an Ideas” 1995, 20, 1—3, s. 419.
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kiedy to wyjasnial, dlaczego Polska potrzebuje pomocy Europy. Okreslit wow-
czas rolg Korony jako buforu tego kontynentu i podkreslal, ze jezeli Polska
oraz Wegry zostang podbite przez Turkow, bedzie to koniec chrzescijanstwa
w Europie. Motdawia za$ zostala przez niego nazwana polskim tarasem, kto-
ry znajduje si¢ w duzym niebezpieczenstwie, co powinno uzasadnia¢ wedtug
posta prawo Polski do wzmocnienia swych wptywéw w tym regionie. Jan
Lutek podkreslat, ze Krolestwo Polskie nie robi tego dla wlasnego dobra, ale
w interesie catej Europy. Rowniez Habsburgowie i Motdawianie uzywali tej-
ze ideologii przedmurza chrzescijanstwa do usprawiedliwiania swej polityki:
Habsburgowie chcieli bowiem podbi¢ Wegry, jak ttumaczyli, w celu prowadze-
nia krucjaty antytureckiej, hospodar motdawski za§ nazywatl swdj kraj murem
Polski i Wegier'. Po raz pierwszy sformutowanie Antemurale Christianitatis
zostato uzyte w stosunku do Polski w roku 1462, kiedy to nuncjusz papieza
Piusa II — Hieronim, biskup Krety, przybyl do naszego kraju, by by¢ media-
torem w konflikcie Korony z zakonem krzyzackim. Piszac do papieza, okreslit
Polske mianem murus et antemurale'. Z kolei w roku 1467 Jan Ostrorog
w liscie do papieza Pawla 11 wychwalat Wtadystawa II poleglego pod Warna,
Krolestwo Polskie za§ nazwal czeScig antemurale'®. Szczegblna rola w upo-
wszechnianiu antytureckich hasel przypadta rowniez Eneaszowi Piccolominie-
mu. Zagrozenie Konstantynopola oraz Grecji stato si¢ dla Picollominiego juz
w poczatkach jego kariery impulsem do formutowania antytureckich przemo-
wien. Pierwszym z nich byta mowa w 1436 roku w Bazylei. Nazwat wowczas
Grecj¢ chrzescijanskim bastionem, ktory chroni Europe¢ przed dalsza ekspan-
sja Turkéw na zachod?. Dla tego juz wowczas niechetnego Turkom humanisty
upadek Konstantynopola byt ogromnym ciosem. Totez juz kilka tygodni po
zdobyciu miasta przez Osmanow pisal on w liscie do papieza Mikolaja V, ze
chrze$cijanie poniesli kleske na whasnej ziemi?®. W swoich Commentaries na-
zwat Turkow niszczycielami starozytnej cywilizacji greckiej, islam za$ okreslit
mianem herezji*!. Od tego momentu hasta walki z Turcjg weszty na state do
jezyka dyplomacji europejskie;.

Upadek Konstantynopola w roku 1453 oraz zdobycie przez Turkow Kilii
i Biatogrodu byty kluczowymi wydarzeniami w dobie p6znego sredniowiecza,

1 CE, t. 1, nr 126, 137, 138, 140.

17 J. Dtugosz, Historiae polonicae libri XII, ed. J.Z. Pauli, vol. 5, Krakéw 1873, s. 360—
361.

18 W. Weintraub, Renaissance Poland..., s. 923; 1. Chrzanowski, S. Kot, Humanizm i re-
Jformacja w Polsce, Lwow 1927, s. 58.

19 P. Srodecki, Antemurale Christianitatis..., s. 151; Aeneas Silvius Piccolomini, P.M. olim
Aeneae Sylvii Piccolominei Senensis Orationes politicae, et ecclesiasticae, pars 1, Lucae 1755,
s. 11.

20" Aeneas Silvius Piccolomini, The Commentaries of Pius II, transl. by F.A. Gragg, vol. 2,
Northampton 1940, s. 116.

2l Tamze.
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totez odbily si¢ one szerokim echem we wszelkiego rodzaju dysputach dy-
plomatycznych?2. Obawy o aspiracje polityczne Turkéw znalazly takze obicie
w literaturze i sztuce. W licznych pamfletach zaczeli by¢ oni nazywani ,,orien-
talnymi psami gonczymi”, ktoérzy porywali i hanbili kobiety, takze te w cig-
zy, wbijali na pal dzieci, mordowali niewolnikow. W ideologii prawostawnej
przedstawiani byli jako Gog i Magog, ktérzy opowiedzieli si¢ po stronie sza-
tana przeciw Chrystusowi. Na $cianie jednego z najbardziej znanych mona-
styrow na Bukowinie, w Voronet, ukazana jest scena sadu ostatecznego, gdzie
Wwszyscy potgpieni majg rysy tureckie. W tym znaczeniu Turcy prezentowani
byli jako Antychryst®.

Tymczasem humanisci — wsrod ktorych hasta walki z Turcja byly tak
popularne — zajmowali czesto wazne stanowiska polityczne. To wilasnie oni
zazwyczaj odpowiadali za wychowanie krolewiczow, pisali traktaty o wycho-
waniu i to im zwykle polecano spisywanie kronik czy dokumentéw?*. Mieli
oni tym samym zasadniczy wptyw na ksztaltowanie w pdéznosredniowiecznej
i wezesnonowozytnej Europie hasta Antemurale Christianitatis — w szczego6l-
nosci w odniesieniu do Polski i Wegier. Na przetomie XV i XVI wieku tresci te
postuzyly roéwniez jako pretekst do uzasadniania wtasnej polityki dynastycznej
wiladcow, ukrytej pod hastem walki ,,z niewiernymi”.

W tym miejscu przedstawi¢ trzy przyklady wykorzystywania ideologii
przedmurza i podkreslania konieczno$ci walki z Turcja przez trzech kolej-
nych wladcéw Polski: Jana Olbrachta, Aleksandra Jagiellonczyka, Zygmunta
Starego.

Jan Olbracht, krél Polski od 1492 do 1501 roku, jako jeden z synow Kazi-
mierza Jagiellonczyka byt uczniem Kallimacha. W powszechnej opinii utrwa-
lit si¢ poglad, ze Olbracht pozostawat pod wielkim wptywem swojego mistrza
i przejat poglady Kallimacha dotyczace koniecznos$ci rozprawienia si¢ z Impe-
rium Osmanskim?®. Po doktadnej analizie kronik okazuje si¢ jednak, ze taki

22 U. Rehm, Westliche Reaktionen auf die Eroberung Konstantinopels im Bild, in: Sul-
tan Mehmet II: Eroberer Konstantinopels, hrsg. N. Asutay-Effenberger, U. Rehm, K&ln 2009,
s. 161—176.

3 M. Wrede, Das Reich und seine Feinde. Politische Feindbilder in der reichspatrio-
tischen Publizistik zwischen Westfilischem Frieden und Siebenjihrigem Krieg, Mainz 2004,
s. 72—80, 92—99; S. Hadler, Europe’s Other? The Turks and Shifting Borders of Memory,
“European Review of History” 2017, 24, 4, s. 507—508.

24 P, Srodecki, Antemurale Christianitatis. .., s. 149; J. Helmrath, Enea Silvio Piccolomini
— Vater des modernen Europagedankens?, in: Europa und die Europder. Quellen und Essays
zur modernen europdischen Geschichte. Festschrift fiir Hartmut Kaelble zum 65. Geburtstag,
hrsg. R. Hohls, Berlin 2005, s. 363.

%5 Philippi Callimachi, De his quae a Venetis tentata sunt Persis ac Tartaris contra Turcos
movendis, wyd. A. Kempfi, T. Kowalewski, thum. M. Cytowska, Warszawa 1962, s. 34; O wy-
chowaniu krélewicza [autor nieznany], w: Wybor pism pedagogicznych Polski doby odrodzenia,
oprac. J. Skoczek, Wroctaw 1956, s. 20; J. Garbacik, Kallimach jako dyplomata i polityk, Kra-
kéw 1948 (Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego PAU, seria 11, t. 46, nr 4), s. 33, 38;
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wizerunek Olbrachta stworzyt dopiero Bernard Wapowski*. To w jego dziele
po raz pierwszy odnajdujemy tego typu informacje o Olbrachcie, we wczes-
niejszych zroédlach prézno ich szukaé. Kolejne za$ kroniki — opierajac si¢ juz
na tekscie Wapowskiego — powtarzaja te wiadomosci, upowszechniajac taki
wlasnie wizerunek kréla. Tymczasem Wapowski w swoim dziele opart si¢ na
przekazie kroniki Miechowity, lecz w jej drugim wydaniu. Pierwsza wersja
tego tekstu, wydana w 1519 roku, zostala ocenzurowana, najpewniej przez
Jana Laskiego, i wydana ponownie w 1521 roku. Zasadnicza r6éznica miedzy
tymi dwiema wersjami polega na sformutowaniu celu wyprawy z 1497 roku.
W pierwszej nie odnajdujemy jeszcze opisu wiladcy, ktory pochtoniety byt my-
$la o walce z Turcja. Wyprawa z 1497 roku jest — wedtug tej pierwszej wersji
kroniki — skierowana przeciw Moldawii, w opisach krola za$ nie odnajduje-
my jego nieodpartej checi pokonania Turkéw. Jednak w drugiej — ocenzuro-
wanej — wersji kroniki Miechowity zachodzi zdecydowana zmiana: wyprawa
z 1497 roku wymierzona jest w Turcje, z kolei Olbracht przedstawiony zostat
jako cztowiek owtadniety checig pokonania Turkow?’. Jednak po analizie wielu
zrodet: polskich, tureckich i rumunskich, sktaniam si¢ do konkluzji, ze celem
ekspedycji byty Motdawia oraz Killia i Biatogrod — nie za$ Turcja. Ideolo-
gia przedmurza chrzescijanstwa byla wykorzystywana przez samego krodla,
jak 1 dyplomacje¢ polska do usprawiedliwienia zorganizowania wyprawy oraz
podboju Motdawii*®. Olbracht musial przekona¢ cata Europe, ze ekspedycja
ta wymierzona jest w Turcje, tylko wowczas bowiem otrzymalby akceptacje

Tenze, Kallimach Filip Buonaccorsi, w: PSB, t. 11, s. 495; J. Krukowski, Jan Dtugosz jako wy-
chowawca synow Kazimierza Jagiellonczyka, ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty” 1980, 23, s. 10;
K. Niemczyk, Na dobczyckim zamku — wychowawca synow krolewskich, w: Klasztory, miasta,
zamki w Zyciu i tworczosci Jana Diugosza, red. J. Rajman, D. Zurek, Krakow 2016, s. 199.

% Kroniki Bernarda Wapowskiego czes¢ ostatnia, czasy podiugoszowe obejmujgca
(1480—1535), ed. J. Szujski, w: Scriptores rerum Polonicarum, t. 2, Krakow 1874, s. 22—23.

¥ Pierwotna wersja Miechowity: Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Krakow
1519, cap. LXXYV, s. 349; zmieniona wersja: J. Pistorius, Polonicae Historiae Corpus hoc
est, Polonicarum rerum Latini recentiores et veteres scriptores, quotquot extant, uno volu-
mine comprehaensi omnes, et in aliquot distributi Tomos, Bd. 2, Basileae 1582, s. 349—350;
A. Borzemski, Kronika Miechowity rozbior krytyczny, Krakéw 1890 (Rozprawy Wydziatu Fi-
lozoficzno-Historycznego Akademii Umiejetnosci w Krakowie, t. 26), s. 72; A. Lewicki, Krol
Jan Olbracht o klesce bukowinskiej r. 1497, Kw. Hist. 1893, 7, s. 1—16. W pierwszym wydaniu
szeroko przedstawione zostaty rozmaite zlowrdzbne znaki, ktoére miaty zwiastowa¢ ogromna
kleske planowanej wyprawy: krolewski kon utonagt, odprawiajacemu mszg ksiedzu hostia trzy
razy spadia na ziemig¢. Zaznacza si¢ tu wzburzenie autora, zdecydowanie niechetnego planom
polskiego monarchy. W drugim wydaniu albo takich przestrdég nie odnajdujemy w ogdle, albo
sg one mocno zrelatywizowane: kon wprawdzie utonal, ale krolowi nic si¢ nie stato; hostia
spadta, ale tylko raz i natychmiast ja podniesiono. Przed wyprawa przeciw ,,niewiernym” tego
typu ztowrozbne znaki byly bowiem niewskazane.

28 Szerzej na ten temat pisatam w artykule: Antemurale Christianitatis? Propaganda anty-
turecka a wyprawa Jana Olbrachta z 1497 r. w Swietle zrodet, ZNUJ 2019, Prace historyczne,
146, 1, s. 43—61.
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jej organizacji przez wladcow europejskich, a przede wszystkim przez swo-
jego brata Witadystawa Jagiellonczyka. Podczas zjazdu Jagiellonow w Lewo-
czy Olbracht przedstawil swgj plan: zamierzal podbi¢ Motdawi¢ i odda¢ rzady
w hospodarstwie swemu bratu Zygmuntowi, ktéry jako jedyny syn Kazimierza
Jagiellonczyka nie dostal zadnego uposazenia, co stanowito powazny problem
nie tylko dla niego, ale i dla jego braci®. Jednak Wtadystaw zdecydowanie od-
rzucit ten plan i wyraznie zabronit Olbrachtowi jakiegokolwiek ataku na Mot-
dawig oraz podejmowania tam jakichkolwiek krokow bez zgody hospodara, na
co Olbracht musial przysta¢. Dlatego tez krol Polski zmuszony byt odrzucic¢
— przynajmniej oficjalnie — powziety plan i obiecal, ze celem jego wyprawy
bedzie odbicie z rak tureckich Killi 1 Biatogrodu, po to, aby przekazaé je w za-
rzad Stefanowi Wielkiemu?’. Jednak jej cel musiat by¢ inny. Otdz, przed sama
ekspedycja Olbracht wystat posta Krzestawa z Kurozwegk do hospodara, aby
zaprosi¢ go do wspolnej wyprawy?'. Jednak hospodar Stefan Wielki — $wia-
domy prawdziwych zamiaréw Olbrachta, gdyz zostat o nich poinformowany
przez swego przyjaciela Bartlomieja Dragfty de Belthwek, ktory przebywat na
zjezdzie w Lewoczy — byt bardzo zaniepokojony postawa polskiego krola®.
Totez zdecydowanie odmdwil mu wspolnej wyprawy i zapowiedzial, ze rozpo-
cznie wojne, jezeli Olbracht naruszy granice jego hospodarstwa. Posetl polski
stanowczo odradzal wigc wiladcy ekspedycje i ostrzegal przed hospodarem.
A zatem w momencie, gdy Olbracht rozpoczynat swoja wyprawe, byl swia-
dom wrogiej postawy Stefana — nie modgt by¢ nig wigc zaskoczony. Mimo
to przekroczyt granice hospodarstwa i wkroczyl na tereny Motdawii, a kie-
dy Moldawianie zaatakowali go, ttumaczyl (przede wszystkim swemu bratu

2 Pomniki do dziejow litewskich pod wzgledem historycznym, dyplomatycznym, geogra-
ficznym, statystycznym, obyczajowym, orcheograficznym i.t.p. roznych rekopisnych lub rzad-
kich wydan dziejopisow, wyd. T. Narbutt, Wilno 1846, s. 63; Akty otnosiaszczijesia k istorii
Zapadnoj Rossnij sobranojei izdanoje archeograficzeskoju komissieju, t. 1, Sankt Petersburg
1846, nr 135, 136 (dok. I—V1); szeroko o koniecznosci uposazenia Zygmunta zob.: S. Lukas,
O rzekomej wyprawie na Turka z r. 1497, w: Album uczqcej si¢ mtodziezy polskiej poswigco-
ne J.I. Kraszewskiemu z powodu jubileuszu jego piecdziesigcioletniej dzialalnosci literackiej,
Lwow 1879, s. 7—11.

30 Materialy do dziejow dyplomacji polskiej z lat 1486—1516 (Kodeks Zagrzebski), wyd.
J. Garbacik, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1966, s. 25, nr 13, 14.

3t Kroniki Bernarda Wapowskiego..., s. 22; M. Bielski, Kronika polska Marcina Bielskie-
go nowo przez Joachima Bielskiego syna jego wydana, Krakow 1597, s. 484; 1. Czamanska,
Moldawia i Woloszczyzna, Poznan 1996, s. 168, 174—175; F. Papée, Jan Olbracht, Krakéw
1936, s. 127—128; O. Gorka, Biatogrod i Kilia a wyprawa z 1497 r., Warszawa 1932, s. 70—71;
W. Kujawski, Krzestaw z Kurozwek jako wielki kanclerz koronny i biskup wroctawski, War-
szawa 1987, s. 73; S. Tarnowski, Zywot i smier¢ Jana Tarnowskiego kasztelana krakowskiego
i hetmana wielkiego koronnego, Sanok 1855, s. 41; K. Niemczyk, Kamienieccy herbu Pilawa.
Z dziejow kariery i awansu szlachty polskiej do 1535/1536 roku, Katowice 2016, s. 148.

32 Szerzej na ten temat zob.: K. Niemczyk, Das Moldau in polnischen und ungarischen
politik. Das Treffen in Levoca 1494, ,,Codrul Cosminului“ 2015, 21, 1, s. 104, 107.
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Wiadystawowi, ktory wystat posta pod Suczawe, oskarzajac Olbrachta o zta-
manie postanowien z Lewoczy®®), ze zostal zaskoczony wrogg postawa hospo-
dara i nie miat innego wyjscia, jak tylko rozpocza¢ wojne**. Jak wykazatam we
wczesniejszych rozwazaniach, nie bylo to zgodne z prawda.

Idea przedmurza chrzescijanstwa byta zatem dla Olbrachta jedynie pre-
tekstem, ktory usprawiedliwial jego cele polityczne. Dzieki temu mial zgode
catej Europy, a przede wszystkim swego brata Wladystawa, na zorganizowanie
wyprawy, a ,,przy okazji” z powodu ,,naglej zmiany stanowiska przez Stefana
Wielkiego” mogt takze podbi¢ Motdawig, jako ze — jak twierdzit — hospodar
nie pozostawit mu wyboru. Dzigki wykorzystaniu tejze ideologii Olbracht mogt
zorganizowa¢ ekspedycje w bardzo trudnej sytuacji politycznej. Wiemy ze
zrodet, ze stanowisko Zygmunta byto sporym problemem dla Jana Olbrachta,
poniewaz ten domagat si¢ od swych braci wydzielenia mu terytorium, ktorym
mogltby wladac¢®. Szczegolnie dla Olbrachta byta to bardzo problematyczna sy-
tuacja 1 wydawalo si¢, ze zdobycie Moldawii moze jg rozwigza¢. Najmlodszy
z braci mialby otrzymac ten teren w zarzad, a hospodarstwo pod jego rzagdami
statoby si¢ waznym i zaufanym bastionem dla Polski, chronigcym ja przed
Turcja. Gwarantowaloby to takze utrzymanie wpltywow w tym jakze waznym
strategicznie regionie. Problemem jednak bylo stanowisko Wiadystawa, ktory
bojac si¢ utraty wpltywow wegierskich w Moldawii, zdecydowanie sprzeci-
wiat si¢ osadzeniu tam Zygmunta. Dzieki wykorzystaniu ideologii przedmurza
i podkreslaniu koniecznosci walki z Turcjg Olbracht zdotat uzasadnié¢ celowos¢
organizowanej wyprawy jako skierowanej przeciw Turcji. Niejako przy okazji
za$ zdotalby podbi¢ Motdawie i osiggnaé swoj wlasciwy cel.

Kolejny z witadcow polskich — Aleksander Jagiellonczyk — przejmujac
rzady w Polsce, wlaczyl ja niejako w konflikt litewsko-moskiewski. Dodat-
kowo musiat liczy¢ si¢ z ciaglym zagrozeniem ze strony Motdawian i Tata-
row. Tymczasem sytuacja finansowa i wojskowa kraju — konieczno$¢ reform

3 Materialy do dziejéw dyplomacji polskiej..., nr 13, 14.

3 Tamze, nr 14; Liborius Naker Tagebuch iiber den Kriegszug des Hochmeisters Johann
v. Tiefen gegen die Tiirken im J. 1497, in: SRPrus, Bd. 5, s. 312; A. Lewicki, Krol Jan Olbracht...,
s. 5 inast.

3 Po $mierci Kazimierza Jagiellonczyka Zygmunt pozostal bez uposazenia — posiadat
jedynie pienigdze otrzymywane od Olbrachta, co zdecydowanie nie zaspokajato jego ambicji.
Zaczat si¢ wigc domagaé wydzielenia mu terytorium. Olbrachtowi szczeg6lnie nie podobat si¢
brak jakiejkolwiek pomocy ze strony Aleksandra, totez Elzbieta Rakuszanka udala si¢ wraz
z Fryderykiem Jagiellonczykiem do Wilna, zobowiazujac Aleksandra do uposazenia brata.
Ten jednak zwlekat ze spelnieniem tego zobowigzania. Zwracat si¢ z prosba o rad¢ do matki
oraz braci i skarzyl si¢ na natarczywos¢ Zygmunta. Podkreslal, ze mimo najszczerszych chg-
ci nie jest w stanie wydzieli¢ bratu ziemi z ksigstwa litewskiego. Pojawil si¢ nawet pomyst
przekazania Zygmuntowi czgéci ziemi kijowskiej, na co z wielkim oburzeniem zareagowal
Iwan 111, zob.: Pomniki do dziejow litewskich..., s. 63; Akty otnosiaszczijesia k istorii Zapadnoj
Rossnij..., nr 135 (dok. I—VI), 136; S. Lukas, O rzekomej wyprawie..., s. 7—11.
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wojska i relucji pospolitego ruszenia®® — sprawiata, ze Aleksander unikat
konfliktéw zbrojnych, natomiast probowat przekona¢ Europe do konieczno-
$ci wsparcia Polski. Wedtug Paula Srodeckiego monarcha ten w dziataniach
dyplomatycznych przestat okresla¢ Polske mianem Antemurale Christia-
nitatis, a zaczal ja nazywac Alemaniae antemurale’, podkreslajagc tym sa-
mym zalezno$¢ bezpieczenstwa Niemiec od pozycji Polski, ktora stanowita
bufor chronigcy ich panstwo przed zagrozeniem ze wschodu i z potudnio-
wego wschodu.

Wreszcie trzeci z wladcow, o ktorym chciatam wspomnieé, to Zygmunt
Stary. Byl on niewatpliwie najlepszym politykiem ze wszystkich wcze$niej
opisanych. Przede wszystkim to znakomity dyplomata, ktéry w odroznieniu od
Jana Olbrachta nigdy nie podejmowat decyzji pod wptywem emocji. Za jego
czasow Turcja pod rzadami Sulejmana Wspaniatego stanowita jeszcze wigk-
sze niebezpieczenstwo, jako ze suttan zmienit kierunek tureckich ekspedycji
1 zamiast walczy¢ z Persja, rozpoczal ekspansj¢ w kierunku Europy. Sprawito
to, ze poczucie zagrozenia ze strony Turcji stato si¢ w Europie wicksze niz
kiedykolwiek wcze$niej — réwniez wiara w konieczno$¢ prowadzenia wojny
z Osmanami zdecydowanie wzrosta. Fraza dotyczaca zorganizowania krucjaty
stata si¢ na tyle popularna, ze zostata niemal politycznym sloganem, ktory
konczyt prawie kazdy list w korespondencji dyplomatycznej spisany przez ow-
czesnych wiadcow europejskich. Zwykle na koncu takiego listu znajdowato
si¢ zdanie podkreslajace, ze zyciowym celem danego wladcy jest prowadzenie
wojny z Osmanami. Slogan ten byl tak samo powszechny, jak i nierealny™.
Wskaze tu jeden z przyktadéw: kiedy w 1517 roku papiez Leon X wezwal do
krucjaty przeciw Osmanom, reakcja Europy okazata si¢ zgota odmienna od
tego, czego si¢ spodziewat. Mianowicie, cesarz Maksymilian Habsburg stwier-
dzit, Ze ma inny pomyst — ot6z zamiast organizowac krucjatg, mozna zorga-
nizowaé wyprawe¢ na tereny poétnocnej Afryki; Franciszek I, kroél francuski,
w zasadzie zaakceptowal pomyst, ale zazadat, by to on dysponowal pieni¢edz-
mi na ekspedycje — co byto zupelnie nie do zaakceptowania; w przekonaniu
Karola I, wtadcy Hiszpanii, kluczowa miata by¢ obrona Italii, a nie organizo-
wanie krucjaty; Zygmunt Stary za$ odpowiedzial, ze walka z Turcja byta jego
marzeniem, ze dzigckuje Bogu, iz wreszcie si¢ ono zisci, i jak tylko upora si¢
z zagrozeniem ze strony Moskwy, Tatarow oraz innych wrogow, wowczas nie

3 Szerzej na temat sytuacji skarbowo-wojskowej w Polsce oraz planowanych reform zob.
A. Blumenstok, Plany reform skarbowo-wojskowych w pierwszej polowie panowania Zygmun-
ta Starego, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1888, 16, 3, s. 203 i nast.; 4, s. 305 i nast.;
A. Wyczanski, Z dziejow reform skarbowo-wojskowych za Zygmunta 1. Proby relucji pospoli-
tego ruszenia, Prz Hist. 1952, 43, s. 293.

37 W liscie do papieza Juliusza I z 1506 1., por. P. Srodecki, Antemurale Christianitatis. ..,
s. 251.

3 Tamze, s. 266.
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bedzie chcial by¢ gorszy od pozostatych wladcoéw europejskich®. Taka odpo-
wiedz mowi wiele o jego prawdziwych intencjach. Zygmunt Stary byt znako-
mitym dyplomata i wiedziat doskonale, jak reagowac na tego typu propozycje:
zapewniaé, ze chce bra¢ udziat w krucjacie, jesli oczywiscie inni wtadcy euro-
pejscy zrobig to samo. W rzeczywistosci monarcha nie wierzyt jednak w szan-
se zorganizowania wyprawy. Przytocze tu przyktad, kiedy Ludwik Jagiellon-
czyk — wladca Wegier — zwrdcit si¢ do Zygmunta z prosba o rade: obawiat
si¢ zagrozenia ze strony sultana Selima, jako ze ten, prowadzac wojne z Persja,
chcial mie¢ zapewniony spokdj na zachodniej granicy. Totez grozit Ludwiko-
wi, ze jesli nie podpisze on pokoju, Turcja przerwie wojne z Persja i uderzy na
Wegry. Ludwik radzit si¢ zatem polskiego krola, co ma w tej sytuacji robic.
Zygmunt Stary polecit mu zawrze¢ pokdj z Turcja, poniewaz — jak si¢
wyrazil — nie wierzyt w to, ze Europa zdota zorganizowaé krucjate*’. Kie-
dy witadze w Turcji przejat Sulejman Wspaniaty, zmienit kierunek ekspansji,
a zagrozenie w Europie stato si¢ jeszcze wigksze. W tej sytuacji Zygmunt grat
niejako na dwie strony — zapewnial o swej checi przytaczenia si¢ do krucjaty,
a jednoczesnie utrzymywat dobre relacje z suttanem. W roku 1521, kiedy Tur-
cy zaatakowali Wegry, wystat jedynie kilku rycerzy z pomoca, thumaczac, ze
obawia si¢ ataku ze strony Tatarow*. Rowniez po bitwie pod Mohaczem pozo-
stawat w dobrych relacjach z suttanem: deklarowal mu swa przyjazn, pragnat
zawrze¢ uklad pokojowy, ktory bylby wazny do konca zycia zaréwno jego, jak
i jego syna Zygmunta Augusta, i wreszcie wspotpracowat z suttanem w kwe-
stii Piotra Raresza w 1538 roku*?.

Powstaje pytanie: dlaczego Zygmunt przyjat taka polityke dyplomatyczna,
czyli mowienia jednego, a robienia drugiego — mowienia, ze marzy o kru-
cjacie, a w rzeczywistosci utrzymywania dobrych kontaktéw z Turcja? Bylo
to bez watpienia zwigzane z proba dopasowania si¢ do panujacej sytuacji po-
litycznej. Zygmunt zdawat sobie doskonale sprawe z tego, ze nie ma szans na
to, by krucjata doszta do skutku. Dlaczego zatem miat naraza¢ wiasny kraj,
zaogniajac relacje z Osmanami, kiedy wiedzial, ze nie moze liczy¢ na pomoc

¥ Acta Tomiciana: epistolarum, legationum, responsorum, actionum et rerum gestarum,
serenissimi principis Sigismundi primi, Regis Poloniae, magni ducis Lithuaniae per Stanislaum
Gorski canonicum Cracoviensem et Plocensem collectarum A.D. 1532, t. 4, ed. S. Gorski, Po-
znan 1876, nr 350; J. Pajewski, Stosunki polsko-wegierskie i niebezpieczenstwo tureckie w la-
tach 1516—1526, Warszawa 1930, s. 21.

40 A. Pippidi, Visions of the Ottoman World in Renaissance Europe, London 2012, s. 26.

' E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romdnilor, vol. 2, pars 3, Bucuresti
1891, nr 252—262, 393, szczegodlnie nr 261.

2 Acta Tomiciana: epistolarum, legationum, responsorum, actionum et rerum gestarum,
serenissimi principis Sigismundi primi, Regis Poloniae, magni ducis Lithuaniae. Tomus quin-
tus decimus, t. 15, oprac. W. Pociecha, Wroctaw—Krakow 1957, nr 142 = BCzart, rkps 271,
s. 568—571 = BPAN Kornik, rtkps 217 11.91, f. 280—281 = Teki Naruszewicza w BCzart, 49,
nr 68.
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panstw chrzescijanskich. Dziatal wigc w interesie swojego kraju — utrzymy-
wat przyjazne stosunki z Sulejmanem Wspanialym, ktoére przyniosty mu wiele
profitow, a jednoczesnie deklarowat swa gotowos¢ do krucjaty, jezeli zyskatby
pewnos$¢, ze inni wladcy chrzescijanscy wezma w niej udziat. Postawa Zyg-
munta Starego wynikata zatem ze stanowiska panstw chrze$cijanskich. Na
zjezdzie w Norymberdze w marcu 1522 roku okazalo si¢ po raz kolejny, jak
stabe jest zaangazowanie krajow europejskich w kwestie turecka®. Zygmunt,
widzac brak zdecydowania innych wtadcow, zdawal sobie sprawe, ze na jaka-
kolwiek pomoc liczy¢ nie moze, wigc zajat pozycje dyplomatyczng. W jego
interesie byto nie naraza¢ si¢ Turcji, poniewaz bylby pierwszym, ktérego
Turcja by zaatakowala. Zygmunta cechowala postawa zachowawcza: w kon-
flikcie migdzy Ferdynandem Habsburgiem a Janem Zapolya, ktory byl jego
szwagrem, wstrzymywat si¢ od opowiedzenia si¢ po jakiejkolwiek ze stron
konfliktu, przekonujac, ze za to bardzo chetnie bedzie posredniczyt w pokoju.
Cechowatla go takze wyjatkowa ostrozno$¢ w posunieciach politycznych, byt
catkowitym przeciwienstwem Olbrachta kierujacego si¢ w swych dziataniach
czesto emocjami i nieprzemyslanymi zamiarami. Zygmunta odznaczato znako-
mite wyczucie dyplomatyczne — starat si¢ nigdy jednoznacznie nie formuto-
wac odpowiedzi, nigdy tez nie opowiadat si¢ za ktora$ ze stron bezwarunkowo.

Probujac podsumowac temat, nalezy stwierdzi¢, ze kazdy z wymienionych
wiladcow rozumiat i wykorzystywat idee przedmurza chrzescijanstwa na swoj
sposob. Jan Olbracht uzyt tej ideologii dla realizacji wtasnych celow politycz-
nych: podbicia Motdawii. Dzigki temu mogt uzyska¢ zgode calej Europy na
organizacj¢ wyprawy. Jezeli otwarcie deklarowatby, ze chce podbi¢ ten kraj,
zdecydowanie takiej akceptacji by nie uzyskal, za to zagrozenie ze strony Tur-
cji dato mu pretekst do zorganizowania krucjaty. Aleksander Jagiellonczyk
z kolei, ktory musiat borykac si¢ z zagrozeniem ze strony Moskwy, Motdawian
1 Tataréw, probowal przedstawic¢ Polske jako Alemaniae antemurale 1 przeko-
na¢ Europe, ze jako taka potrzebuje jej pomocy. Natomiast Zygmunt Stary
zyl w okresie szczegdlnego zagrozenia ze strony Turcji. W tym samym czasie
obserwowat catkowita pasywno$¢ i niezdecydowanie ze strony Europy odnos-
nie do zagrozenia ze strony tego kraju. W tej sytuacji krol Polski postanowit
rozwigza¢ problem dyplomatycznie — z jednej strony zapewnial o swej che-
ci prowadzenia walki z Turcja, a z drugiej pozostawal w $§wietnych relacjach
z sultanem.

# E. Hurmuzaki, Documente privitoare..., nr 274; J. Pajewski, Stosunki polsko-wegier-
skie..., s. 29—31.
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The Ideology of the “Bulwark of Christendom” as an Example of Propaganda
in the Fight against the Ottoman Empire

Summary

The term “Bulwark of Christendom” was coined already in ancient times to describe de-
fensive walls that were supposed to guarantee the safety of cities. It quickly acquired a meta-
phorical meaning and was used to designate strategic points in defense against “infidels,” and
in this sense it was predominantly used in the Middle Ages. With the growing power of Turkey
and its expansion into the territory of Europe, this country became, in the minds of the people
of the Middle Ages, the main threat to Christian Europe. The term Antemurale Christianitatis
thus began to define countries directly threatened by a Turkish attack. A special role in the
popularization of this term was played by humanists. As they themselves were convinced of
the need to fight Turkey, by writing chronicles they somehow created reality. In particular,
at the turn of the fifteenth and sixteenth centuries, these texts and this rhetoric also served
as a pretext to justify their own dynastic policy of the rulers hidden under the slogan of the
fight “against infidels”. In this article, Katarzyna Niemczyk-Wisniewska examines three late
medieval examples of the use of the ideology of the bulwark and the need to fight Turkey by
three successive rulers of Poland, Jan Olbracht, Aleksander Jagiellonczyk, and Zygmunt Stary.

Keywords: Jan Olbracht, Aleksander Jagiellonczyk, bulwark of Christianity, Antemurale
Christianitatis, Moldova, Wallachia

Katarzyna Niemczyk-Wisniewska

Ideologia ,,przedmurza chrzescijanstwa” jako przyklad propagandy
w walce z Imperium Osmanskim

Streszczenie

Termin ,,przedmurze chrzescijanstwa” ukuty zostat juz w czasach antycznych na okre-
$lenie muréw obronnych, ktére gwarantowac¢ mialy bezpieczenstwo miast. Termin ten szyb-
ko nabrat takze metaforycznego znaczenia: punkty strategiczne w obronie przed ,,niewierny-
mi” — i w takim sensie byl w przewazajacej mierze uzywany w $redniowieczu. Wraz z rosnaca
potega Turcji oraz rozpocz¢ta przez nig ekspansja na terytorium Europy panstwo to stalo si¢
w $wiadomosci ludzi $redniowiecza gtdéwnym zagrozeniem dla chrzescijanskiej Europy. Ter-
minem Antemurale Christianitatis zaczgto wigc okreslac¢ kraje znajdujace si¢ w bezposrednim
zagrozeniu atakiem tureckim. Szczeg6lng rolg w upowszechnieniu tego sformutowania odegrali
w okresie pdznego sredniowiecza humanisci. Jako ze sami przekonani byli o koniecznosci wal-
ki z Turcja, spisujac kroniki, niejako kreowali rzeczywisto§¢ — w szczeg6lnosci na przetomie
XV 1 XVI wieku tresci te postuzyly réwniez jako pretekst do uzasadniania wtasnej polityki dy-
nastycznej wtadcow ukrytej pod hastem walki ,,z niewiernymi”. W artykule przedstawiono trzy
przyktady wykorzystywania ideologii przedmurza i konieczno$ci walki z Turcja przez trzech
kolejnych wtadcow Polski: Jana Olbrachta, Aleksandra Jagiellonczyka i Zygmunta Starego.

Stowa kluczowe: Jan Olbracht, Aleksander Jagiellonczyk, przedmurze chrzescijanstwa,
Antemurale Christianitatis, Moldawia, Wotoszczyzna



Ideologia ,,przedmurza chrzescijanstwa” jako przyktad propagandy... 215

Katarzyna Niemczyk-Wisniewska

Die Ideologie vom ,,Bollwerk des Christentums* als Beispiel fiir Propaganda im Kampf
gegen das Osmanische Reich

Zusammenfassung

Der Begriff ,,Bollwerk des Christentums® wurde bereits in der Antike geprdgt, um Vertei-
digungsmauern zu benennen, welche die Sicherheit der Stddte garantieren sollten. Dem Begriff
kam schnell auch eine metaphorische Bedeutung zu, und zwar als Bezeichnung strategischer
Punkte zur Verteidigung gegen ,,Unglédubige — und vor allem in diesem Sinne wurde er im
Mittelalter verwendet. Mit der wachsenden Macht der Tiirkei und der von ihren Herrschern
eingeleiteten Expansion in den europdischen Raum wurde der Staat im Bewusstsein der mittel-
alterlichen Menschen zur grof3ten Bedrohung fiir das christliche Europa. Der Begriff Antemu-
rale Christianitatis wurde also ebenfalls fiir die Staaten verwendet, die unmittelbar von einem
Angriff durch die Tiirken gefdhrdet waren. Zur Popularisierung der Bezeichnung im spéten
Mittelalter trugen in wesentlichem MafBe die Humanisten bei. Da sie selbst von der Notwen-
digkeit des Kampfes gegen die Tiirkei iiberzeugt waren, versuchten sie durch ihre Chroniken,
gewissermallen die Wirklichkeit zu kreieren. Insbesondere an der Wende vom 15. zum
16. Jahrhundert wurden die Inhalte ebenfalls als Vorwand benutzt, die eigene dynastische
Politik der Herrscher zu rechtfertigen, die sich hinter der Parole des Kampfes gegen
,,Ungldubige* verbarg. Im Artikel werden drei Beispiele fiir die Verwendung der Bollwerk-
Ideologie und Notwendigkeit des Kampfes gegen die Tiirkei durch drei aufeinanderfolgende
Herrscher Polens erdrtert: Johann I. Albrecht, Alexander den Jagiellonen und Sigismund den
Alten.

Schliisselworter: Johann 1. Albrecht, Alexander der Jagiellone, Bollwerk des Christentums,
Antemurale Christianitatis, Moldau, die Walachei
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Muzeum Historyczne Miasta Krakowa

Nieznana gotycka preteksta z Ukrzyzowaniem
i symbolami czterech ewangelistow
w kosciele Bozego Ciala w Krakowie*

W zakrystii kosciota Bozego Ciata w Krakowie znajduja si¢ interesujace
fragmenty haftowanej tkaniny. Sze$¢ nieregularnie pocietych czesci pochodza-
cych z tego samego dzieta ulozono na czerwonym aksamitnym tle, oprawiono
w przeszklong ramke i opatrzono podpisem: ,,Welum, XVIII w.” (il. 1). Na
fragmentach ciemnoniebieskiego attasu, wzmocnionego od spodu Inianym,
plociennym usztywnieniem (by¢ moze wtornym), aplikowana jest dekoracja
wyszywana na podtozu pléciennym nicig metalowa (srebrna ztocona blasz-
ka na zéltej duszy jedwabnej) oraz kolorowymi ni¢mi jedwabnymi. Juz na
pierwszy rzut oka w haftowanych przedstawieniach mozna rozpoznac ksztatt
medalionow, pierwotnie okraglych, z czterema spiczastymi wypustkami. Na
dwoch najwigkszych czesciach tkaniny (24,5 x 8 cm i 24,5 x 9,5 cm)', rozdzie-

* Podsumowanie ustalen przedstawionych w artykule zostalo podane w skroconej wersji
w ksigzce opublikowanej wczesniej niz niniejsza praca: K. Moskal, Hafty krakowskie do po-
towy wieku XV i ich tworcy, Krakéw 2021 (Biblioteka Krakowska, nr 167), s. 190—191. Zdje-
cia fragmentéw haftowanej tkaniny w kosciele Bozego Ciala w Krakowie autorstwa Lukasza
Michalaka zawdzigczam projektowi ,,Wykonanie interdyscyplinarnej bazy danych dokumentujg-
cej jedwabne tkaniny z zasobow koscielnych Krakowa z czasow od XV do konca XVII w. w opar-
ciu o inwentaryzacje i digitalizacje danych” realizowanemu przez Uniwersytet Papieski Jana
Pawta 11 i finansowanemu przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Grant Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki, umowa 0008/NPRH3/H11/82/2014). Zdjgcia oddaja obecny stan
zachowania haftow. Stracily, niestety, na jako$ci z powodu braku mozliwosci wyjecia fragmentow
z opakowania. Korzyscig ich publikacji jest jednak udostepnienie mato znanego zabytku.

' Fragmenty majg nieregularny ksztalt, w opisie podane zostalty maksymalna wysoko$¢
1 szerokos¢.
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lonych w kompozycji, a tworzacych pierwotnie jedng catos$¢, ukazano orta
w nimbie trzymajgcego w szponach banderol¢ z napisem ,,Joh — nns”. W ich
dolnej partii zobrazowano szeroka banderole z uszkodzong inskrypcja po-
zwalajacg domysla¢ si¢ inicjatow INRI (il. 2 a—b). Na pozostatych fragmen-
tach szczatkowo zachowana dekoracja pokazuje uskrzydlonego wotu w nim-
bie (8 x 9 cm, il. 3) oraz kolejna skrzydlata posta¢ w nimbie z banderola
(7,5 x 8,2 cm, il. 4). Na dwdch najmniejszych kawatkach (9,5 x 5 cm 19,3 x 6 cm)
oprocz tukéw medaliondéw mozemy dostrzec dekoracyjna bordiure, ktora zdo-
bita pierwotnie krawedzie tkaniny: pasy pergaminu utozone wzdtuz krawedzi
zalozono kladzionym poprzecznie kolorowym jedwabiem oraz niciag metalo-
wa (srebrna blaszka na biatej duszy jedwabnej; il. 5). Aplikacje uzupelniane
sa haftem nicig metalowa wykonanym bezposrednio na jedwabnym podio-
zu. Pomimo fragmentarycznego zachowania haftéw mozna dostrzec ich nie-
gdysiejsza wysoka jakos$¢ techniczng i dekoracyjno$¢ polegajaca na dbatosci
o zroznicowanie $ciegdw i faktury®. Takze brgzowy szkic projektowy haftu
widoczny w partii banderoli zdradza dobrg jako$¢ artystyczng. Szczegodty
(dziob orta, rogi wotu) wyhaftowano kladziong nicia metalowg na niewyso-
kim podwleczeniu, zapewne sznurkowym. Wysoka jakos$¢ rzemiosta mozna
dostrzec w partii skrzydel, haftowanych czesciowo zielonymi ni¢mi jedwabny-
mi w trzech odcieniach, ktadzionymi na konturze sznurkowym obramiajacym
kazde pojedyncze pidro i skierowanymi promieniscie do osi piora, ktorego
dutka podkreslona jest dodatkowo kladziong nicig metalowa (srebrna blasz-
ka na biatej duszy jedwabnej). Zewnetrzne partie skrzydet zalozone sa zlota
nicig metalowg, ktadziong po dwie nitki po formie pior. Podobnie wyhafto-
wano szpony orta, jego ogon, partie glow orla i wotu. Gruby kontur sznurko-
wy obramiajagcy nimby i skrzydta pierwotnie réwniez pokryty byt kladziong
nicig metalowa. Zlota ni¢ ktadziona na podkladzie sznurkowym wyznaczala
takze ksztalt medalionéw zwielokrotniony poprzez nici metalowe ktadzione
po dwie juz bezposrednio na jedwabnym podiozu. Uzyskany zostal w ten spo-
sob subtelny efekt zréznicowanej wysokosci obramienia. Wolutowe zapetle-
nia kladzionej podwojnie nici metalowej zdobity tto tkaniny wewnatrz i na
zewnatrz medaliondw.

Najlepiej, cho¢ w dwoch fragmentach, zachowat si¢ medalion z ortem
w nimbie, trzymajacym banderolg¢ z napisem: ,,Joh[a]nns”* — symbol $§w. Jana
Ewangelisty. Bezposrednio pod orlem w medalionie znajduje si¢ bandero-
la z wytartym napisem INRI, §wiadczaca o tym, ze wyhaftowany byt tam
Ukrzyzowany Chrystus. Wot w kolejnym medalionie symbolizowal $w. Luka-
sza. Fragmentaryczne zachowanie postaci z nimbem pochodzace z trzeciego
medalionu nie pozwala na wskazanie konkretnego symbolu. Dwa pozostate

2 W wielu miejscach nici $ciegdbw mocujgce nici metalowe sg rozluznione lub przetarty sie.
Widoczne sg tez ubytki blaszki na niciach metalowych odstaniajace duszg.
3 Ostatni znak moze by¢ tez oznaczeniem skrotu.
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fragmenty tukoéw uzupetniaty opisane motywy lub pochodzity z czwartego
medalionu. Haft prezentowat wigc najpewniej cztery medaliony z symbola-
mi ewangelistow i najwicksze w proporcjach przedstawienie Ukrzyzowanego
(o czym swiadczy banderola z napisem INRI).

Technika haftu na tle z gladkiej, jednobarwnej tkaniny jedwabnej zna-
na jest z dwoch matopolskich przyktadow pochodzacych z pierwszej potowy
wieku XV. Na pretekscie w Muzeum Archidiecezjalnym w Przemyslu, zacho-
wanej w dwoch fragmentach?, haft figuralny wykonano ztota niciag metalowa
i kolorowg nicig jedwabng bezposrednio na podtozu pldciennym, jedynie glo-
wy postaci aplikowano. W miejscach tta znajdowata si¢ pierwotnie tkanina
jedwabna, na ktorej nicig metalowg wyhaftowano ornamenty roslinne. W roku
1967, przed wystawa w Sztokholmie, dokonano konserwacji zabytku. Cate tlo
pokryto wowczas $ciegami roztupanymi bladoczerwong nicig jedwabng®. Haf-
towane przedstawienia figuralne na pretekscie z Sobolowa w Muzeum Die-
cezjalnym w Tarnowie® aplikowano na czerwong jedwabng tkanine tta, ozdo-
biong charakterystycznymi listkami haftowanymi kladziong nicig metalowg
z detalem haftowanym niebieska nicia jedwabna. Jesli bra¢ pod uwage obszar
poza terenem Malopolski, to kilka innych pretekst o jedwabnym tle zdobionym
ornamentami roslinnymi znajdowato si¢ przed druga wojna §wiatowa w kos-
ciele Mariackim w Gdansku, a takze w katedrze w Miinster’.

W drugiej potowie XV wieku w Krakowie dzialat warsztat, z ktorego
pochodza preteksty haftowane nicia metalowa na jedwabnej jednobarwnej
tkaninie®. Jedynie detale wzoru wykonane sa $ciegami ptaskimi, zazwyczaj
dwoma kolorami nici jedwabnej. Jest to haft ptaski, bez reliefowego zrézni-
cowania. Preteksty przechowywane s3 w Muzeum Diecezjalnym w Tarnowie
(haft preteksty ornatu ze Szczepanowa na kremowobialej tkaninie jedwab-
nej, MDT 413)°, w Muzeum Narodowym w Krakowie (ttem jest sptowiata
tkanina, obecnie w kolorze ztotawym, niegdy$ rosa secca, nr inw. 1V-T-6)°
oraz w ko$ciele Mariackim w Krakowie (podlozem jest jedwabna zielona

4 M. Gutkowska-Rychlewska, M. Taszycka, Polskie hafty sredniowieczne. Katalog wy-
stawy. Muzeum Narodowe w Krakowie, Krakow 1967, s. 28, nr 6 (M. Taszycka); K. Moskal,
Hafty krakowskie..., s. 122—126.

> L. von Wilckens, Mittelalterliche Stickereien aus Polen: zur Ausstellung in Stockholm
4.9—12.11.1967, . Kunstchronik* 1968, 21, s. 37.

¢ M. Gutkowska-Rychlewska, M. Taszycka, Polskie hafty..., s. 33—34, nr 12 (M. Gut-
kowska-Rychlewska); K. Moskal, Hafty krakowskie..., s. 126—138.

7 W. Mannowsky, Der Danziger Paramentenschatz. Kirchliche Gewdnder und Sticke-
reien aus der Marienkirche, Bd. 3: Kaseln mit Stickerei und Dalmatiken, Berlin 1932, s. 4,
nr 86, Tf. 98, 101; s. 4—S5, nr 87; s. 5, nr 89, Tf. 106; A. Schniitgen, Vier gestickte spdtgotische
Ornamentborten, ,,Zeitschrift fir christliche Kunst®“ 1888, 1, 8, s. 285—288.

8 M. Gutkowska-Rychlewska, M. Taszycka, Polskie hafty..., s. 11.

® Tamze, s. 40—41, nr 22 (obecnie w zbiorach Muzeum Diecezjalnego w Tarnowie).

0 Tamze, s. 42, nr 24.
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tkanina; il. 6)"". Te trzy dzieta z fragmentami tkaniny w kosciele Bozego Ciata
laczy nie tylko technika haftu, ale tez ikonografia — przedstawiaja one bo-
wiem Ukrzyzowanie i cztery medaliony z symbolami ewangelistow. W dalszej
czesci pracy przyktady te postuza do rekonstrukeji preteksty. Sadze, ze mozna
doprecyzowac ich datowanie na trzecig ¢wier¢ wieku XV.

Nie znamy proweniencji haftow na fragmentach w kosciele Bozego Ciata
w Krakowie, mozemy jednak przypuszczaé, ze sg wyrobami krakowskimi,
maja bowiem wspolne cechy z matopolskimi dzietami hafciarskimi powsta-
tymi po roku 1430. Naleza do nich: wspomniana preteksta z Sobolowa oraz
datowane na lata 1440—1450 preteksty z Ukrzyzowaniem i scenami pasyj-
nymi w krakowskim kos$ciele Bozego Ciata'? oraz na ornacie w kosciele
w Ktobucku®. Hafty te uwypuklono, aplikujac je na migkkim podtozeniu
(zapewne sznurkowym), np. w gtownej scenie Ukrzyzowania na pretekstach
w kosciele Bozego Ciata i w Klobucku, czy tez na pretekscie z Sobolowa
(faldy szat). Charakterystyczne jest réwniez stosowanie haftu or nué lub
innych odmian haftu ktadzionego nicig metalowg (zbroje Zzolnierzy na pre-
tekécie w kosciele Bozego Ciata czy pulpity taw ojcow Kosciota w Klo-
bucku). Na wszystkich trzech omawianych pretekstach zachowaty si¢ takze
grube sznurkowe podtozenia na konturach szat, pozostate po wytartej nici
metalowej.

Na fragmentach tkaniny w kosciele Bozego Ciala mozna zobaczy¢ rowniez:
lekkie uwypuklenie haftu poprzez podtozenie sznurkowe i1 kontury przedsta-
wien podkreslone grubym, ktadzionym sznurkiem, proby oddania faktury za
pomoca réznicowania $ciegéw 1 wzorow oraz charakterystyczny sposob hafto-
wania pior'®. Hafty te odznaczaja si¢ dobra jakoscig artystyczng i eleganckim
rysunkiem motywow — co widoczne jest w najlepiej zachowanym przedsta-
wieniu orla. Nalezy datowac je zapewne jak przytoczone wczesniej przyktady,
czyli na drugg ¢wier¢ wieku XV.

Istotnym elementem omawianego haftu sa podtozenia pergaminowe stuza-
ce do stworzenia wypuktej bordiury, w poprzek ktorej $ciegiem kladzionym
wykonano kolorowe pasy: zielonymi jedwabnymi ni¢mi oraz niémi metalowy-
mi (srebrna blaszka na biatej duszy jedwabnej). Bordiura na podiozeniu perga-
minowym, lecz haftowang poprzecznie ktadziong nicig metalowa, obramiono

" Tamze, s. 41, nr 23.

2 Tamze, s. 32, nr 10 (M. Gutkowska-Rychlewska); K. Moskal, Hafty krakowskie...,
s. 138—157.

3 M. Gutkowska-Rychlewska, M. Taszycka, Polskie hafty..., s. 30—31, nr 9 (M. Gut-
kowska-Rychlewska); B. Przybyszewski, Ornat Dlugosza. Z dziejow hafciarstwa polskie-
go w pierwszej potowie XV wieku, ,,Folia Historiae Artium. Seria Nowa” 1995, 1, s. 17—26;
K. Moskal, Hafty krakowskie..., s. 157—175.

4 W Krakowie wyhaftowano tak tez skrzydta aniolow na pretekscie z Ukrzyzowaniem
i scenami pasyjnymi w kosciele Bozego Ciata (1440—1450) oraz na wtérnie dodanych ramio-
nach preteksty krzyzowej w kosciele Mariackim w Krakowie (druga potowa XV w.).
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pretekste w kosciele Dominikanow w Krakowie (1380—1395). Kolejny przy-
ktad preteksty o podobnej dekoracji na podktadzie z pergaminu, prawdopodob-
nie proweniencji czeskiej, pochodzi z lat 1410—1420 (zbiory Abegg-Stiftung
w Riggisbergu, nr inw. 322, 324, 325—327)"5. W drugiej potowie wicku XV
wypukte bordiury uzyskiwane bylty czesto przez podtozenie kilkukrotnie zto-
zonego ptotna (przyktady z Siedmiogrodu)'®. Pergaminem uwypuklono tez
promienie glorii na dwoch haftowanych przedstawieniach Marii Apokalip-
tycznej na pretekstach z Jaslisk (Muzeum Archidiecezjalne w Przemyslu) oraz
w kosciele Bozego Ciata w Krakowie z lat 20. XV wieku".

Technika wykonania haftu, ale takze kroj liter na titulusie oraz na bandero-
li wskazuja na to, ze haftowane fragmenty w kosciele Bozego Ciata pochodzg
z XV wieku. Nalezy zatem zastanowic sig, jaki parament z tego okresu mo-
gty zdobi¢ przedstawienia symboli ewangelistow i Chrystusa Ukrzyzowanego.
Nie mogty pochodzi¢ z welum, ktére wyksztalcito si¢ w wieku XVI. Nie wy-
stepuje ono jeszcze w Ordo papieskiego ceremoniarza Johannesa Burcharda
ze Strassburga wydanego w 1502 roku, a znane jest juz w Mszale Rzymskim
Piusa V z 1570 roku'®. Przedstawienia Ukrzyzowania i czterech ewangelistow
zdobity najczesciej jeszcze jeden rodzaj paramentu, innego niz ornat, jednak
i tu wystepuje kilka cech pozwalajacych wyeliminowa¢ go z krggu hipotetycz-
nych rekonstrukcji. Chodzi mianowicie o substratorium (subkorporat), zwa-
ne w krajach niemieckich Mittelstiick, ktore byto rodzajem tkaniny (obrusu)
ktadzionej na mens¢ ottarzowa bezposrednio pod korporat i pojawito si¢
w wieku XV, Jeden brzeg substratorium ozdobiony byt czgsto dekoracyjna
bordiurg z fredzlami, ktéra zdobila krawedz blatu mensy, natomiast posrod-
ku na haftowanym przedstawieniu Baranka Bozego lub Chrystusa Ukrzy-
zowanego kaptan ktadl korporat i hostic. W naroznikach tkaniny ukazywa-
no zazwyczaj symbole ewangelistow. Subkorporatly osiggaty spore wymiary, np.
93 x 78 cm, 85 x 89 cm, 101 x 98 cm?’. Jednak, co wazne, byly one wykonywane

5 E. Wetter, Mittelalterliche Textilien III. Stickerei bis um 1500 und figiirlich gewebte
Borten, Riggisberg 2012, s. 133—137, nr 22.

16 E. Wetter, Liturgischen Gewdnder in der Schwarzen Kirche zu Kronstadt in Sieben-
biirgen, Riggisberg 2015, nr 9, haft preteksty: Siedmiogrod?, 1500—1520, s. 275—287 (szcze-
gblnie s. 286), nr 17, haftowane sztukowania preteksty, Siedmiogrod, ok. 1500, s. 367—382
(szczegdlnie s. 378).

7 K. Moskal, Hafty krakowskie..., s. 207.

8 J. Braun, Handbuch der Paramentik, Freiburg im Breisgau 1912, s. 244,

¥ Tamze, s. 237 (Bild 135), 238.

20 W. Mannowsky, Der Danziger Paramentenschatz. Kirchliche Gewdnder und Stickerei-
en aus der Marienkirche, Bd. 5: Neue Funde, Leipzig 1938, s. 18, nr 17 i 19; S. Durian-Ress,
Meisterwerke mittelalterlicher Textilkunst aus dem Bayerischen Nationalmuseum, Miinchen
1986, s. 78—80, nr 25; E. Miihlbacher, Europdische Stickereien vom Mittelalter bis zum Ju-
gendstil aus der Textilsammlung des Berliner Kunstgewerbemuseums, Berlin 1995, s. 27—28,
nr 15;s. 29, nr 16 1 17.
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zawsze z biatego Inu lub jedwabiu?', a nie ma podstaw, by watpi¢ w oryginal-
nos¢ ciemnoniebieskiego tta na fragmentach w kosciele Bozego Ciata.

Dwa najwigksze fragmenty, z ktérych mozna zestawi¢ medalion z or-
lem, majg szeroko$¢ zblizong do szerokosci preteksty gotyckiej z wieku XV.
Razem mierza 16,5 cm, do czego nalezy doda¢ 1,5 cm brakujacej $srodko-
wej cze$ci koniecznej do zrekonstruowania litery A na banderoli z napisem
»Johannes” oraz szerokos$¢ bordiury, co daje ok. 19 cm. Szerokos¢ zacho-
wanych matopolskich pretekst z pierwszej potowy XV wieku, powstatych
w réznych warsztatach, wynosi od 19,5 do 21 cm?. Oprocz przytoczonego
wymiaru elementem wspierajacym hipotezg, ze fragmenty haftu tworzyty nie-
gdy$ pretekste, jest umieszczenie medalionu ze §w. Janem ponad titulusem.
To rozwigzanie sugeruje wertykalna kompozycje, poniewaz w dekoracji po-
wierzchni prostokatnych (np. welum, antependium, oktadka ksigzki) meda-
liony z symbolami ewangelistow wypetniaja zazwyczaj miejsca pomiedzy
ramionami krzyza.

Warto zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem haftowanej dekoracji i wskazaé
przyktady podobnie zdobionych pretekst. Przedstawienia wotu, orla, Iwa i isto-
ty ludzkiej wywodzg si¢ z wizji Ezechiela (Ez 1, 4—12), w ktorej rydwanowi
Bozemu towarzyszyly cztery istoty o czterech twarzach: cztowieka, Iwa, wotu
i orfa. Drugim zroédlem tej ikonografii byta Apokalipsa $w. Jana (Ap 4, 6),
gdzie cztery istoty otaczaty tron Bozy. Istoty apokaliptyczne umieszczano
wigc najczesciej przy przedstawieniu Maiestas Domini, Baranka czy popiersia
Chrystusa, ich obecno$¢ podkreslata Boska nature Chrystusa i jego triumf>.
Pierwsze dziela plastyczne wigzace te symbole z ewangelistami pochodza
z konca V wieku, natomiast w zrédtach pisanych interpretowane sg w ten spo-
s6b wczesniej, bo od przetomu I i II stulecia (Ireneusz odczytywal mistyczny
rydwan Ezechiela jako Logos, a cztery istoty jako cztery Ewangelie)**. Utrwa-
lito sie przekonanie, ze symbole te oznaczaja cztery wazne elementy zbaw-
czej misji Chrystusa: istota ludzka — Wcielenie Chrystusa, wot — Smier¢ na

21 J. Braun, Handbuch..., s. 238. Potwierdzaja to tez przytoczone przyktady.

22 7Zadna z malopolskich pretekst z pierwszej potowy XV w. nie zachowata sic w catej
swojej pierwotnej dtugosci. Wiekszos$¢ z nich ma szeroko$¢ rowng 21 cm: preteksta z Matka
Boska z Dziecigtkiem i1 $w. Katarzyng w ko$ciele Mariackim w Krakowie, preteksta
z Matka Boska Apokaliptyczna oraz preteksta z Ukrzyzowaniem i scenami pasyjnymi w kos-
ciele Bozego Ciala w Krakowie, preteksta z Ukrzyzowaniem i czterema ewangelistami
w kosciele w Klobucku. Wezsze sa fragmenty preteksty z Matka Boska Apokaliptyczna
i $w. Jakubem Starszym w Muzeum Archidiecezjalnym w Przemyslu (szer. 18,5—19,5 cm),
z Czermina w Muzeum Diecezjalnym w Tarnowie (19 cm) oraz preteksty z Sobolowa
(szer. 16 cm — by¢ moze nie jest pierwotna).

3 K. Kinstle, Tkonographie der christlichen Kunst, 1: Prinzipienlehre, Hilfsmotive,
Offenbarungstatsachen, Freiburg im Breisgau 1928, s. 609—611; L. Réau, Iconographie de
l'art chrétien, t. 3: Iconographie des Saints, 1: A—F, Paris 1958, s. 476.

2 K. Kiinstle, Tkonographie..., s. 611.
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krzyzu, lew — Zmartwychwstanie, i orzet Wniebowstapienie”. Nie od
poczatku symbole byly odczytywane jednomyslnie, jednak za Hieronimem
i Pseudo-Teofilem utrwalito si¢ taczenie istoty ludzkiej z Mateuszem (bo za-
czyna Ewangeli¢ od genealogii Chrystusa), wotu z Lukaszem (poniewaz mowi
o Ofierze Chrystusa), orta z Janem (poniewaz pisze o bodstwie Chrystusa
i ogladal Boga twarza w twarz jak orzet stonce) oraz Iwa z Markiem (wota-
nie Jana Chrzciciela na pustyni rozpoczynajace Ewangelie §w. Marka porow-
nywane byto do rykéw lwa). Kazdemu z ewangelistow przypisywano takze
jedno z wydarzen z zycia Zbawiciela: jego Narodziny (Mateuszowi), Smier¢
Krzyzowa (Lukaszowi), Zmartwychwstanie (Markowi) i Wniebowstapienie
(Janowi)?®. Ukrzyzowanie ukazane pomiedzy czterema symbolami ewangeli-
stow jest wiec przedstawieniem istoty wiary, jak rowniez krotkim wyktadem
streszczajacym histori¢ Zbawienia.

Najstarsza zachowana preteksta ornatu (ok. 1380—1390), na ktorej przed-
stawiono symbole ewangelistow, pochodzi z klasztoru w Brzewnowie. Apo-
kaliptyczne zwierzeta podtrzymujg tu przed siedzagcymi ewangelistami ksiggi.
Glownym przedstawieniem jest Ukrzyzowanie z grupa niewiast i $w. Janem
Ewangelista pod krzyzem (nie powtdérzono juz jego postaci z symbolem, co
nie bylo reguta)”’. Na pretekscie w Fritzlar (ok. 1400) symbole ewangelistow
towarzysza krucyfiksowi w typie Astkreuz, zielonemu Drzewu Zycia. Zapewne
czwarty symbol znajdowal si¢ w dolnej, niezachowanej czgsci peteksty. Jest
to wigc przedstawienie ukazujace triumf Chrystusa na krzyzu, a zatem wy-
petnienie Jego zbawczej misji opisywanej w Ewangeliach (zwierz¢ta apoka-
liptyczne trzymaja banderole z imionami ewangelistow)?®. Warsztat hafciarski,
ktorego wizytowka byty preteksty z Ukrzyzowaniem i z symbolami ewangeli-
stow, dziatat pod koniec XV wieku w Miinster w Westfalii®,

W Matopolsce w latach 1440—1450 powstaty dwie preteksty o rzadkiej
ikonografii, gdzie Ukrzyzowanie uzupetniajg postacie czterech ojcéw Koscio-
ta Zachodniego z symbolami ewangelistow (preteksta w kosciele w Ktobucku
oraz preteksta z Czermina w Muzeum Diecezjalnym w Tarnowie)*®. Ojcowie
Kosciota towarzysza krzyzowi Chrystusa jako nauczyciele zycia wiodacego

% L. Réau, Iconographie..., s. 476.

% K. Kiinstle, Tkonographie..., s. 610; L. Réau, Iconographie..., s. 477.

*7 Prague. The Crown of Bohemia 1347—1437, eds. B. Drake Boehm, J. Fajt, New York
2005, s. 288, nr 128 (Peter Barnet).

8 G. Sporbeck, Die Liturgischen Gewdnder 11. bis 19. Jahrhundert, Kéln 2001, s. 88,
Abb. 11b.

2 D. Kluge, Westfalische Kaselstibe des 15. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Geschichte der
Stickerei und Stickereigewerbes, ,,Westfalen. Hefte fiir Geschichte, Kunst und Volkskunde*
1959, 37, 1—3, s. 214—235.

30 Wawel 1000—2000. Skarby Archidiecezji Krakowskiej, red. J.A. Nowobilski, t. 2: Kata-
log, Krakow 2000, s. 211, nr 11/199 (B. Biedronska-Stota); Wawel 1000—2000, t. 3: Ilustracje,
Krakow 2000, il. 619; K. Moskal, Hafty krakowskie..., s. 176—184.
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ku Zbawieniu. Trzecie dzieto o tej ikonografii na naszych ziemiach to ornat
z preteksta w Muzeum Diecezjalnym w Poznaniu datowany na trzecig ¢wierc¢
XV wieku?'.

Zapewne z trzeciej ¢wierci XV stulecia pochodzg trzy dziela uznane za
wyroby tego samego warsztatu krakowskiego, przywotywane juz jako przy-
ktady haftu na jednobarwnej tkaninie. Sa to: preteksta z kosciota w Szcze-
panowie (Muzeum Diecezjalne w Tarnowie, MDT 413), preteksta w krakow-
skim kosciele Mariackim oraz preteksta w Muzeum Narodowym w Krakowie
(nr inw. IV-T-6). Sg one najblizsze omawianym fragmentom pod wzgledem
ikonografii: obok Chrystusa na ulistnionym krzyzu — Drzewie Zycia — uka-
zano symbole ewangelistow w okragtych medalionach z czterema spiczastymi
wypustkami. U stop krzyza klgczy Maria Magdalena, a tlo ozdobione jest wi-
ciami ro$linnymi (il. 6)*2.

Na dzietach z konca XV wieku apokaliptyczne zwierzeta towarzysza
ewangelistom siedzacym przy pulpitach (preteksty w kosciele Mariackim z lat
1480—1490% oraz w Muzeum Narodowym w Krakowie**).

Jako ostatnia przywotana zostanie haftowana preteksta w zbiorach Baye-
risches Nationalmuseum w Monachium, uznana za wyréb austriacki (zapewne
wiedenski) i datowana na okres ok. 1440 roku (il. 7)*, a wigc na prawdopo-
dobny czas powstania haftowanych fragmentow w kosciele Bozego Ciata. Jest
to jedyny znany przyktad (oprocz wyrobow krakowskiego warsztatu) taczacy
w sobie omawiany program ikonograficzny i technike haftu na jednobarwnej
tkaninie. Technika haftu monachijskiego jest jednak bardziej skomplikowa-
na. Tto preteksty wykonano z ponad dwudziestu fragmentéw ciemnoniebie-
skiej, adamaszkowej tkaniny jedwabnej aplikowanej na grube ptétno. Krzyz
wyhaftowano na aplikowanej na piétno zoéttej tkaninie, natomiast medaliony
z symbolami ewangelistow oraz tréjosobowa grupa pod krzyzem to aplikacje
haftowane na Inianym pltétnie. Roznice stanowia ksztatt i technika wykonania
medalionow, ktore na hafcie austriackim sg czworolistne i haftowane ni¢mi je-
dwabnymi §ciegami ptaskimi na tle zahaftowanym ktadziong nicia metalows.
Krawedzie preteksty obramione sa pasami pergaminu pokrytymi kolorowymi
ni¢émi jedwabnymi, lecz obecnie zastonietymi galonem z nici metalowych. Ba-
dacze dostrzegaja zwiazki ikonograficzne tej preteksty ze wspomniang juz pre-
teksta z Brzewnowa (chodzi przede wszystkim o grupe pod krzyzem i postaé
$w. Jana Ewangelisty w ujeciu profilowym)*®. Haftowane fragmenty biekitnej,

31 M. Gutkowska-Rychlewska, M. Taszycka, Polskie hafty..., s. 38, nr 18 (M. Taszycka).

2 Tamze, s. 11; s. 40—41, nr 22; s. 41, nr 23; s. 42, nr 24.

3 Tamze, s. 55, nr 41 (M. Taszycka).

3 Tamze, s. 59, nr 48 (M. Taszycka); Wawel 1000—2000..., t. 2, s. 213—214, nr 11/203
(B. Biedronska-Stota); Wawel 1000—2000..., t. 3, il. 618.

3 S. Durian-Ress, Meisterwerke..., s. 64—67, nr 19.

3¢ Por. Prague..., s. 288, nr 128 (Peter Barnet).
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jedwabnej tkaniny w krakowskim kosciele Bozego Ciala wigze z wiedenskim
haftem w Bayerisches Nationalmuseum w Monachium ikonografia: krucyfiks,
od ktorego odchodza wici roslinne pokrywajace tlo preteksty (tu winnego
grona), symbole ewangelistow oraz podobna technika wykonania (ciemno-
niebieska, jedwabna tkanina w tle, haft wici roslinnych wykonany ktadziong
niciag metalowa, bordiura na pasach pergaminowych). Pieczolowicie oddana
na pretekscie w zbiorach monachijskich faktura krzyza wystepuje natomiast
na wzmiankowanych juz pretekstach z lat 1440—1450, powstatych zapewne
w Krakowie (preteksta w kosciele Bozego Ciata z Ukrzyzowaniem i scenami
pasyjnymi oraz kolejna w kosciele w Ktobucku).

Bardzo prawdopodobne jest, ze to wlasnie wiedenskie srodowisko hafciar-
skie bylo inspiracjg dla warsztatu, w ktorym powstal — zachowany dzi§ we
fragmentach — haft w kosciele Bozego Ciata. Oprocz wiodacych do Wiednia
podrozy czeladniczych hafciarzy (czego przejawem moglaby by¢ rekonstruo-
wana preteksta) nie bez znaczenia byta ich wspotpraca z malarzami na etapie
przygotowania projektu haftu®’. Austriackie srodowisko artystyczne w pierw-
szej polowie wieku XV, a szczegdlnie w jego drugiej ¢wierci, reprezentowane
byto przez osiadajacych w Krakowie malarzy®, a jego wptywy w zachowa-
nych do dzi$ dzietach zaposredniczone byty takze za pomoca docierajacych tu
wzorow graficznych®,

Omawiane fragmenty datowa¢ mozna, jak probowano wykaza¢, na druga
¢wier¢ wieku XV (blizej potowy stulecia). Zalezno$¢ od nich widoczna jest
w dzietach wspominanego dwukrotnie warsztatu krakowskiego dziatajacego
w trzeciej ¢wierci XV wieku, ktéremu przypisane zostaty trzy dzieta z Ukrzy-
zowaniem 1 symbolami ewangelistow (m.in. preteksta w kosciele Mariackim;
il. 6). Rysunek wszystkich trzech pretekst (cho¢ tez r6znig si¢ one pomigdzy
sobg jakos$cig artystyczng) stanowi mocno uproszczone i sprymityzowane, ale
jednak stosunkowo bliskie nawigzanie do wzoru na haftowanych fragmentach

37 Pisalam o tej wspotpracy, udowadniajac paralelny rozwoj matopolskiego malarstwa
i haftu w: K. Moskal, Hafty krakowskie. Prolog (1380—1430), w: Imagines pictae. Studia nad
gotyckim malarstwem w Polsce, red. W. Walanus, M. Walczak, Krakow 2016, s. 329—352
(szczegodlnie s. 329—330 i 352); K. Moskal, Na pograniczu sztuki i rzemiosta. Gotyckie hafty
w Matopolsce, w: Badania interdyscyplinarne, red. A. Buko, K. Kollinger, S. Jedrzejowska,
Rzeszow 2018 (Materialy V Kongresu Mediewistow Polskich, t. 4), s. 375—376, 389.

# Jerzy Gadomski wykazal, ze w pierwszej potowie XV w. dwoch malarzy austriac-
kich przyjeto krakowskie prawo miejskie. Byli to w 1400 r. Johannes de Stiria pictor oraz
w 1428 r. Paul pictor de Kremzir. Por. J. Gadomski, Gotyckie malarstwo tablicowe Matopolski
1420—1470, Warszawa 1981, s. 65.

¥ Jak np. na tryptyku z Ptaszkowej, por. J. Gadomski, Malarstwo tablicowe w Matopol-
sce, W: Malarstwo gotyckie w Polsce, 1: Synteza, red. A.S. Labuda, K. Secomska, Warszawa
2004, s. 262. Po potowie wiecku pod wplywem austriackiego Srodowiska artystycznego po-
zostawaly takie krakowskie osobowosci artystyczne, jak: Mistrz Tryptyku Dominikanskiego,
Mistrz Tryptyku Trojcy Swietej, czy Mikotaj Haberscharack, por. tamze, s. 274, 276, 278.



Nieznana gotycka preteksta z Ukrzyzowaniem... 225

tkaniny w kosciele Bozego Ciata (ikonografia, charakterystyczny ksztatt me-
dalionéw, wolutowo zwinigte wici w tle).

Rekonstrukcja preteksty w kosciele Bozego Ciala jest hipotetyczna i po-
wstata na podstawie zachowanych analogicznych przyktadéw. Jedynie poto-
zenie medalionu z orfem powyzej krzyza u gory preteksty jest pewne. Krzyz
mogt byé ukazany jako Drzewo Zycia lub tez wici roélinne stanowity jedy-
nie ornament dekoracyjny w tle — woéwczas krzyz mogt by¢ dekorowany
ornamentem imitujagcym fakture drewna (jak na pretekscie monachijskiej
lub jak na pretekstach z Ukrzyzowaniem i scenami pasyjnymi w kosSciele
Bozego Ciata oraz w kosciele w Klobucku). Cztery medaliony z symbolami
ewangelistow umieszczone byly na zakonczeniach belek preteksty i u pod-
stawy krzyza (il. 8) — jak na pretekscie w zbiorach monachijskich i wyro-
bach krakowskiego warsztatu z trzeciej ¢wierci wieku XV. W dolnej par-
tii preteksty mogla (cho¢ nie musiata) znajdowac si¢ $w. Maria Magdalena,
przedstawiana na pretekstach ze wspomnianego krakowskiego warsztatu
(mogly tez towarzyszyC jej inne postacie, jak na przykladzie w Bayerisches
Nationalmuseum).

Wymiary rekonstruowanej preteksty sa orientacyjne. Wysokos$¢ preteksty
w zbiorach monachijskich wynosi 123 c¢m, a jej szerokos¢ 20,5 cm*. Preteksta
wykonana w warsztacie krakowskim z trzeciej ¢wierci XV wieku, przecho-
wywana w kosciele Mariackim, mierzy natomiast 120,5 cm, jej szerokos¢ to
18,5 cm, a rozpigtos¢ ramion 64 cm. Fragmenty w kosciele Bozego Ciata
mogty tworzy¢ pretekste o wysokosci rownej nieco powyzej 120 cm, szero-
kosci 19 cm 1 rozpigtosci ramion 65 cm. Uniesione ramiona krzyza nawig-
zuja do ksztattu pretekst z drugiej ¢wierci wieku XV (Soboléw, Klobuck,
Boze Ciato).

Jest to kolejny przyktad haftu, ktéry moze $wiadczy¢ o dobrej jakos$ci kra-
kowskiego hafciarstwa XV stulecia.

40 S. Durian-Ress, Meisterwerke..., s. 64—=67, nr 19.
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I1. 1. Fragmenty haftowanej tkaniny jedwabnej, kosciot Bozego Ciata w Krakowie,
fot. Lukasz Michalak
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Il. 2 a—b. Fragmenty haftowanej tkaniny jedwabnej z przedstawieniem uskrzydlonego orta
w medalionie, kos$ciot Bozego Ciata w Krakowie, fot. Lukasz Michalak
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I1. 3. Fragment haftowanej tkaniny jedwabnej z przedstawieniem uskrzydlonego wotu
w medalionie, ko$ciot Bozego Ciata w Krakowie, fot. Lukasz Michalak
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I1. 4. Fragment haftowanej tkaniny jedwabnej z przedstawieniem postaci
z banderolg w medalionie, kos$ciot Bozego Ciata w Krakowie, fot. Lukasz Michalak
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I1. 5. Fragment tkaniny z bordiurg na podktadzie pergaminowym,
koscidt Bozego Ciata w Krakowie, fot. Lukasz Michalak
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Il. 6. Haftowana preteksta zielonego ornatu z Ukrzyzowaniem,
$w. Marig Magdalena i symbolami ewangelistow, trzecia ¢wieré XV wieku,
ko$ciot Mariacki w Krakowie, fot. ks. Piotr Guzik, za zgoda Bazyliki Mariackiej w Krakowie
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Il. 7. Haftowana preteksta z Ukrzyzowaniem i symbolami ewangelistow,
Wieden, 1440—1450, wi. i fot. Bayerisches Nationalmuseum, Monachium
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I1. 8. Rekonstrukcja preteksty na podstawie fragmentow w kosciele Bozego Ciala,

rys. Katarzyna Moskal
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Katarzyna Moskal

Unknown Gothic Orphrey with a Crucifixion and Symbols of the Four Evangelists
in the Corpus Christi Church in Krakow

Summary

In the Corpus Christi church in Krakow remains of blue silk textile adorned with em-
broideries are preserved. They are framed and described as a velum from the 18th century.
These fragments of embroidery in couched metal threads complemented with silk threads
in flat stitches depict a medallion with a winged eagle holding a scroll with the inscription
“Joh[a]nns” and below a titulus of the cross with the inscription INRI. Two other parts of the
textile show remains of medallions with a winged ox and a figure with a scroll and on two
small fragments remained an edging embroidered on the parchment padding. Very similar
iconography and technique can be found in an orphrey in Bayerisches Nationalmuseum in
Miinnich thought to be made in Austria about 1440 and above all the group of orphreys created
in the Krakow workshop in the third quarter of the 15th century. The thus enabled reconstruc-
tion from the fragments in the Corpus Christi Church an orphrey and to date it to second
quarter of the 15th century (probably late forties).

Keywords: embroidery, orphrey, the 15th century, liturgical vestments

Katarzyna Moskal

Nieznana gotycka preteksta z Ukrzyzowaniem i symbolami czterech ewangelistow
w koSciele Bozego Ciala w Krakowie

Streszczenie

W kosciele Bozego Ciata w Krakowie przechowywane sg fragmenty niebieskiej jedwab-
nej tkaniny dekorowanej haftem, oprawione w ramke i opisane jako welum z wieku XVIIIL.
Fragmenty haftu ktadziong nicig metalowa, uzupelnianego ni¢mi jedwabnymi, przedstawia-
ja zachowany w dwoch czgsciach medalion z uskrzydlonym orlem trzymajacym w szpo-
nach banderole¢ z napisem: ,,Joh[alnns”, i znajdujacy si¢ ponizej titulus krzyza z napisem:
INRI, dwa kolejne fragmenty medalionow z uskrzydlonym wotu oraz z postacig z bande-
rola, a takze dwa niewielkie fragmenty z bordiurg haftowana na pergaminowym podto-
zeniu. Zblizong ikonografi¢ i technik¢ wykonania maja preteksta z Ukrzyzowaniem i sym-
bolami ewangelistow datowana na czas ok. 1440 roku (dzieto austriackie) w Bayerisches
Nationalmuseum w Monachium, a przede wszystkim grupa pretekst wytworzonych w war-
sztacie krakowskim w trzeciej ¢wierci wieku XV. Na ich podstawie z fragmentow w kos-
ciele Bozego Ciata zrekonstruowano pretekste i zadatowano ja na druga ¢wieré wieku XV
(blizej polowy wieku).

Stowa kluczowe: haft, preteksta, XV wiek, szaty liturgiczne
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Katarzyna Moskal

Ein unbekannter gotischer Besatz mit Kreuzigung und Symbolen der vier Evangelisten
in der Fronleichnamskirche in Krakau

Zusammenfassung

In der Fronleichnamskirche in Krakau werden eingerahmte Fragmente eines blauen, mit
Stickerei verzierten Seidengewands aufbewahrt. Sie werden als Velum aus dem 18. Jahrhundert
bezeichnet. Die Fragmente der Stickerei wurden aus Metallfasern angefertigt und mit Seiden-
fasern gefiillt. Sie stellen ein in zwei Teilen erhaltenes Medaillon mit einem gefliigelten Adler
dar, der in seinen Klauen eine Banderole mit der Inschrift: ,,Joh[a]nns®, und darunter den
Kreuztitel mit der Inschrift: INRI halt. Dariiber hinaus gibt es zwei weitere Fragmente von
Medaillons mit einem gefliigelten Ochsen und einer Person mit einer Banderole, sowie zwei
kleine Fragmente mit einer auf Pergament gestickten Bordiire. Ahnlich in Ikonographie und
Technik sind der auf ca. 1440 datierte Besatz mit Kreuzigung und Symbolen der Evangelisten
(in Osterreich angefertigt) im Bayerischen Nationalmuseum in Miinchen und vor allem eine
Reihe von Besitzen, die in der Krakauer Werkstatt im dritten Viertel des 15. Jahrhunderts
entstanden. Auf deren Grundlage wurde aus den in der Fronleichnamskirche aufbewahrten
Fragmenten ein Besatz rekonstruiert, der auf das zweite Viertel des 15. Jahrhunderts
(ggf. Mitte des 15. Jahrhunderts) datiert wird.

Schliisselworter: Stickerei, Besatz, 15. Jahrhundert, liturgische Gewénder
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Dzialalno$¢ krzyzackiego szpiega

o pseudonimie ,,N.S. Arman”

w Krolestwie Polskim w polowie XV wieku
i jego tozsamos¢*

Mozliwos¢ przesledzenia mechanizmu pozyskiwania informacji nieformal-
nych o charakterze wywiadowczym na temat sasiada-przeciwnika to jedno
z bardziej pasjonujacych zagadnien, jesli chodzi o badania nad funkcjonowa-
niem $redniowiecznego panstwa. W wielu przypadkach prowadzenie tego typu
poszukiwan jest niestety zupelnie niemozliwe z prozaicznego powodu braku
jakichkolwiek odnoszacych si¢ do tego zagadnienia zrodel. Na szczg$cie ar-
chiwalia zachowane po bylym wladztwie zakonu krzyzackiego w Prusach,
zwlaszcza dla XV wieku, dajag w tym zakresie pewne mozliwo$ci. Informa-

* Autorzy poczuwaja si¢ do mitego obowigzku, aby podzickowa¢ Panom dr. Przemystowi
Barowi z Brna oraz dr. Sergiejowi Polechowowi z Moskwy za okazanie wielkiej pomocy w po-
zyskaniu podobizn oryginatow zroédet w tym trudnym pandemicznym okresie.
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cje dotyczace funkcjonowania tamtejszego wywiadu zagranicznego, ktoérego
ostrze z oczywistych wzgledow byto skierowane ku Polsce i Litwie, pojawiaja
si¢ tam w dwodch rodzajach zrédet: korespondencji (przede wszystkim tej, kto-
ra przez krzyzackich urzednikéw administracji terytorialnej byta kierowana
do wielkich mistrzow, cho¢ nie tylko) oraz rachunkach (zwlaszcza skarbnikow
malborskich), szczegdlnie tych, ktore rejestrowaty wydatki kasy centralne;j,
a nie jej dochody. Badania nad r6znymi aspektami funkcjonowania wywiadu
i kontrwywiadu krzyzackiego w $§redniowieczu sa prowadzone juz przynaj-
mniej od 20 lat!, ale stopniowo odnajdywane kolejne zrodta pozwalajg na ana-
liz¢ innych watkéw tej problematyki. Jednym z nich jest sprawa aktywnosci
w Krolestwie Polskim w potowie XV wieku (a by¢ moze i wezesniej) szpiega
krzyzackiego, ktory w korespondencji kierowanej bezposrednio do wielkiego
mistrza postugiwat si¢ trzema wersjami pseudonimu: ,,N.S.”, ,,N.S. Arm man”
lub ,,N.S. Arman”. Posta¢ ta byla juz przywotywana w literaturze przedmiotu?,
ale nowo odkrywane zrodta pozwalajg rzuci¢ na nig i jej aktywnos$¢ znacznie
petniejsze $wiatlo.

Jest rzecza oczywista, ze ,,N.S. Arman” nie dziatal sam, a krzyzacka siat-
ka szpiegow (sktadajgca si¢ zarowno z przybyszow z panstwa zakonnego, jak
i rdzennych Polakow) dziatajacych w tym czasie w Krolestwie Polskim mu-
siala by¢ mocno rozbudowana, cho¢ niestety z racji matej liczby istniejacych
zrodet 1 specyfiki profesji, ktora ci ludzie sie trudnili, bardzo trudno znalez¢
namacalne dowody potwierdzajace ich aktywno$¢ w tym zakresie. Szczesliwie
jednak takie istnieja. Warto tu chociazby przywotac¢ jedynie fragmentarycz-
nie zachowane rachunki krzyzackiego skarbnika malborskiego Leonarda von
Parsberg z lat 1448—1449. W pewnym miejscu, niestety bez wyszczego6lnie-
nia daty dziennej, ale jeszcze pod rokiem 1448, odnotowano w nich wyptate
30 ,,dobrych” grzywien szpiegowi / informatorowi z Polski o imieniu ,,Stencz-

U S. Jozwiak, Wywiad i kontrwywiad w panstwie zakonu krzyzackiego w Prusach. Stu-
dium nad sposobami pozyskiwania i wykorzystywaniem poufnych informacji w poznym Sred-
niowieczu, Malbork 2004; Tenze, Polscy i litewscy szpiedzy w Malborku w pierwszej potowie
XV wieku, Zap. Hist. 2004, 69, 4, s. 29—39; Tenze, Na tropie sredniowiecznych szpiegow.
Wywiad i kontrwywiad w polsko-litewsko-krzyzackich stosunkach politycznych w XIV i pierw-
szej potowie XV wieku, Inowroctaw 2005; Tenze, Dziatalnos¢ szpiegowska mieszczanina to-
runskiego Pietrasza Czyresa w Krolestwie Polskim w drugiej i trzeciej dekadzie XV wieku,
»Rocznik Torunski” 2005, 32, s. 7—22; Tenze, Informacje o charakterze wywiadowczym w ko-
respondencji urzednikow krzyzackich w okresie Wielkiej Wojny (1409—1411), w: Kancelaria
wielkich mistrzow i polska kancelaria krélewska w XV wieku, red. J. Trupinda, Malbork 2006,
s. 145—156; S. Jozwiak, Spionage zur Zeit des polnisch-litauischen Krieges gegen den Deu-
tschen Orden 1409—1411, in: Tannenberg—Grunwald—Zalgiris 1410: Krieg und Frieden im
spdten Mittelalter, hrsg. W. Paravicini, R. Petrauskas, G. Vercamer, Wiesbaden 2012, s. 191—
197; S. Polechow, S. Szybkowski, Nowe zZrédto do dziejow ksztaltowania sie polskiej reprezen-
tacji stanowej w poznym Sredniowieczu. Raport krzyzackiego informatora Mikolaja Steinchena
z poczqtku grudnia 1432 roku, Rocz. Hist. 2020, 86, s. 133—152.

2 S. Jozwiak, Na tropie..., s. 47—52.
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law” (czyli Stanistaw)’. Ta krotka wzmianka nie pozwala nic wigcej powiedzieé¢
o tym Stanislawie, poza tym, ze otrzymat on naprawde duza sume pieniedzy
i ze prawdopodobnie byt Polakiem. To nie koniec. Dalej, takze bez wyszcze-
goblnienia daty dziennej, ale réwniez w odniesieniu do roku 1448, zarejestrowa-
no wyplate 30 ,,dobrych” grzywien anonimowemu szpiegowi / informatorowi
z Polski*. Nie wiadomo, czy byl to ten sam Stanistaw, czy tez kto$ inny. To
samo dotyczy kolejnej wzmianki w dalszej czgéci tego samego zrodia, kto-
ra takze mozna prawdopodobnie odnies¢ do roku 1448. Tym razem anonimo-
wemu szpiegowi / informatorowi z Polski wyplacono 24 wegierskie floreny®.
Ponownie nie da si¢ tu jednak stwierdzi¢, czy znowu chodzi o wspomnianego
Stanistawa, czy tez o inng posta¢. W kazdym razie kwoty wyplacane wowczas
przez krzyzackiego skarbnika dla szpiega (szpiegow?) z Polski byly znaczace.

Doniesienia ,,N.S. Armana” spotkaty si¢ z pewnym zainteresowaniem hi-
storykéw — czeg$¢ tych informacji opublikowano drukiem w catosci lub ob-
szerniejszych regestach (cho¢ nie zawsze odczyty zrodet byty idealne, a rozu-
mienie tekstu whasciwe)®. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze niezamieszczenie
w wigkszosci z nich datacji (pelnej lub odnoszacej si¢ do roku powstania
doniesienia-raportu) spowodowalo nieprawidlowe ich datowanie w dotych-
czasowych edycjach. Sytuacja ta czyni zasadnym ponowne ich omdowienie na
podstawie oryginatléw przechowywanych w Geheimes Staatsarchiv Preussi-
scher Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem (Ordensbriefarchiv) oraz podjecie nowej
proby ich orientacyjnego wydatowania.

Chronologicznie pierwsze znane doniesienia ,,N.S. Armana” (tu wyst¢puja-
cego jedynie pod pseudonimem ,,N.S.”) sg zawarte w jego pozbawionym jakiej-
kolwiek daty liscie, ktory jednak na podstawie zamieszczonych w nim tresci
mozna datowaé na poczatek (styczen—marzec) 1451 roku’. Krzyzacki szpieg
donosit wielkiemu mistrzowi (Ludwikowi von Erlichshausen)® o niedawnym

3 Zob. J. Sarnowsky, Die Wirtschaftsfiihrung des Deutschen Ordens in PreufSen (1382—
1454), Koln—Wien 1993, Quellen, nr 5, s. 720—721: ,,Item 30 gutte m. eynem warner us Polan,
Stenczlaw genant”.

4 Tamze, s. 722: ,,Jtem 30 gutte m. geg[eben] eynem warner us Polan”.

5 Tamze, s. 723: ,,Item 24 ung. gld. eyme warner uf} Polan”.

¢ KDL, s. 110—113, 378, 379; Danitowicz, t. 2, nr 1795 (s. 178—179), 1904 (s. 196);
J. Caro, Dzieje Polski, t. 5: 1455—1480, przel. S. Mieczynski, Warszawa 1899, s. 401, 402
(doniesienie ,,N.S. Armana” przekazywane do wielkiego mistrza przez komtura torunskiego);
L. Kolankowski, Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellonow, t. 1: 1377—1499,
wyd. 2, Oswiecim 2014, s. 251.

7 Wydawcy regestow korespondencji z archiwum wielkich mistrzéw blednie datowali go
na 1438 r. — JH, Bd. 1, nr 7543. W kwestii wtasciwej datacji tego zrédta zob. dale;j.

8 Geheimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz, Berlin-Dahlem, XX. Hauptabteilung,
Ordensbriefarchiv (dalej: GSPK, XX. HA, OBA), nr 7543: adres — ,,Dem erwirdegen grosme-
cthegen hern herren homeyster dewczes ordens seynen forstenlichen genoden sal desir bryff
myt grosser erwirdekeyt ane alle sumen et cetera”; druk: KDL, s. 378, 379 (z btedami w od-
czycie); regest: JH, Bd. 1, nr 7543.
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najezdzie Tatarow i Wotochow na Podole. Napastnicy spustoszyli okolice
Kamienca Podolskiego, a stamtad posuneli si¢ az pod Lwéw (,,Lemborc”).
W trakcie napasci gwalcili i mordowali 7—S8-letnie dziewczynki. To samo
mieli réwniez uczyni¢ z kilkoma tysigcami kobiet, takze z rodzin rycerskich.
Informacje o tym najezdzie mialy pochodzi¢ od ,,stugi” (,,diener”) ,,Stencze-
la”, bylego starosty ziemi dobrzynskiej, ktory urzad ten objat po swoim ojcu,
rycerzu pasowanym Andrzeju’. Osobe te identyfikujemy z catg pewnos$cia ze
Stanistawem z Chodcza, starosta dobrzynskim po ojcu, podskarbim Krélestwa
Andrzeju z Lubina'®. Wedlug wspomnianego stugi Tatarzy w swoim pustoszg-
cym rajdzie mieli zamiar dotrze¢ az pod Krakow. Nie wiadomo, czy od niego,
czy tez z innych zrodet ,,N.S.” przekazywal réwniez kolejne informacje. Ot6z
najazd ten mial by¢ skutkiem blednej polityki krola Kazimierza Jagiellonczy-
ka, poniewaz swego czasu (pytanie: kiedy dokladnie) do polskiego wiadcy
przybyli postowie Tatarow i ten obiecat im blizej nieokreslone zadoscuczynie-
nie, powolujac si¢ na jaki$§ pisemny uktad zawarty z nimi przez jego ojca Wta-
dystawa Jagiette. Aktualnie monarcha przebywat na Litwie, tymczasem pano-
wie polscy nie kwapili si¢ do podjecia militarnych dziatan przeciwko Tatarom
i trwali jedynie w biernym oczekiwaniu. Jednoczesnie byli zadowoleni z faktu
rozpoczecia uktadow ze Slazakami'. Na koniec ,N.S.” informowat wielkiego
mistrza, ze w tym momencie nie posiada zadnych innych wiesci'?.
Instruktywng informacja umozliwiajacg wydatowanie tego zrédla jest na-
zwanie Stanistawa z Chodcza, ktorego stuga byt zrodtem informacji szpiega
o najezdzie na Podole i Rus, bylym starostag dobrzynskim. Zmiana na tym
starostwie nastgpita pomigdzy 5 pazdziernika 1450 roku, kiedy Stanistaw byt
jeszcze starostg dobrzynskim, a 16 lutego 1451 roku, gdy urzad ten sprawowat
juz Jan Taszka z Koniecpola'®. Dodajmy takze, ze obecny jeszcze w drugiej po-
towie pazdziernika 1450 roku na Kujawach Stanistaw'* miat dobry powdd, aby
udac¢ sie wraz ze swoja familig-otoczeniem na ziemie ruskie Krolestwa. Bylo
to zwigzane z bezpotomng $miercig w bitwie z Motdawianami na Krasnym
Polu (rum. Crasna)"’ jego stryja Mikotaja Parawy z Lubina, posiadacza licz-

° GSPK, XX. HA, OBA, nr 7543: ,[...] eyn dyner des Stenczels, der huptman yst gewest
in dem lande czu Dobrin, noch seynem vater, her Andrys [...]".

19 Urzednicy kujawscy i dobrzyrscy XII—XV wieku. Spisy, oprac. J. Bieniak, S. Szybkow-
ski, Kornik 2014 (dalej: UKD), s. 296.

' Na temat trwajacych od poczatku lat 50. XV w. konfliktéw na pograniczu Krélestwa
Polskiego i ksigstw gornoslaskich zob. dalej.

2. GSPK, XX. HA, OBA, nr 7543.

13 UKD, s. 296.

4 AGAD, Ksiegi ziemskie radziejowskie, ks. 1, k. 169v—170.

5O bitwie na Krasnym Polu zob.: Annales, lib. 12, s. 93—95; 1. Czamanska, Moldawia
i Woloszczyzna wobec Polski, Wegier i Turcji w XIV i XV wieku, Poznan 1996, s. 113, 114;
M. Plewczynski, Wojny Jagiellonéw z wschodnimi i potudniowymi sgsiadami Krélestwa Pol-
skiego w XV wieku, wyd. 2, Siedlce 2005, s. 50—55.
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nych doébr na Rusi (m.in. zapiséw na starostwie halickim)'®. Stanistaw musiat
si¢ zatem zatroszczy¢ o przypadajacag dlan czg$¢ spadku i zapewne w zwigz-
ku z wyprawa na Rus zrezygnowat ze starostwa dobrzynskiego, ewentualnie
zostal go przez kroéla pozbawiony. Sprawy dotyczace spadku po Parawie zo-
staty wstgpnie uregulowane przed koncem stycznia 1451 roku, kiedy to jako
starosta halicki zaczat dziata¢ stryj Stanistawa — Jakub z Lubina”. Wzigw-
szy wigc pod uwage pobyt Chodeckiego na Kujawach jeszcze w pazdzierniku
1450 roku, jego podroz na odlegta Ru$ (niewatpliwie wraz ze stugami)
oraz powr6t zapewne do ziemi dobrzynskiej lub na Kujawy, gdzie dziatat
»N.S. Arman” (zob. dalej), nalezatoby przyja¢, ze relacje o wypadkach na
ziemiach ruskich moégt ustysze¢ w styczniu lub lutym, a najdalej w marcu
1451 roku. Koresponduje to z pierwszym wystapieniem nowego starosty do-
brzynskiego w lutym tego roku, ktéry jednak mogl by¢ nominowany znacz-
nie wczesniej. Zgadza si¢ to rowniez z chronologia opisywanych tu przez
»N.S. Armana” najazdéw ,,Wotochéw”, czyli Moldawian, oraz Tataréw cha-
na Wielkiej Ordy Sajid Achmeta II na Podole i ziemie ruskie az po Lwow,
Belz i Olesko, trwajacych jeszcze w 1451 roku, ktére byly konsekwencja
polskiej wyprawy na Moldawi¢ 1 bitwy na Krasnym Polu, co z kolei spo-
wodowato ogotocenie z sit zbrojnych obszarow dotknietych napadami's.
Z proponowang przez nas datacjg koresponduje takze podawana przez szpie-
ga informacja, Ze panowie polscy byli zadowoleni z uktadéw ze Slazaka-
mi. Chodzi tu niewatpliwie o rozgrywajace si¢ od pazdziernika 1450 roku
wydarzenia zainicjowane najazdem ksigcia toszeckiego Przemysla na zie-
mi¢ siewierska, znajdujacg si¢ pod wiladzg biskupa krakowskiego Zbignie-
wa Olesnickiego, co skutkowalo wyprawa odwetowg sit biskupich na Toszek
i zawarciem rozejmu'.

16 J. Wisniewski, Parawa Mikolaj z Lubina, w: PSB, t. 25, s. 197, 198; UrzRus, s. 66.

17 UrzRus, s. 66; Stanistaw objal po nim starostwo halickie dopiero w 1452 r. (tamze,
s. 66, 67). O genealogii dziedzicow Lubina i Chodcza zob. ostatnio: S. Szybkowski, Pochodze-
nie Chodeckich herbu Ogon oraz ich zwigzki rodzinne z Umienskimi i Lubinskimi, Srednio-
wiecze Polskie i Powszechne” 2016, 8 (12), s. 240—259.

8 AGZ, t. 14, nr 2385, 2386 (zapiski sadowe z 23 stycznia 1451 r.: ,termini castri positi
sunt ad quator septimanas propter qwerram Tartharorum”); CE, t. 1, nr 107, 109; Annales,
lib. 12, s. 96; 1. Czamanska, Motdawia i Woloszczyzna..., s. 114; M. Plewczynski, Wojny...,
s. 15; B.II. T'yneBuu, Kpumcoke xancmeo u [lisniune [Ipuuonomop’s 6 nepiod npasiiHHs
Xaoocu Tipes (1442—1466), «Yxpaiucbkuii icTopuunuii scypuam» 2014, 6, s. 11, 12; Tenze,
Om opovirckozo yayca k xancmay I'upees. Kpvim ¢ 1399—1502 2e., Kazanp 2018, s. 206, 207.

" Annales, lib. 12, s. 97, 98; K.R. Prokop, Ksigstwa oswigcimskie i zatorskie wobec
Korony Polskiej w latach 1438—1513. Dzieje polityczne, Krakow 2002, s. 87, 88; J. Sperka,
Kazimierz Jagiellonczyk wobec ksigzgt i ksiestw gornoslgskich. Zarys relacji politycznych,
w: Jagiellonowie i ich swiat. Dynastia krolewska w drugiej potowie XV i w XVI wieku,
red. B. Czwojdrak, J. Sperka, P. Wecowski, Krakow 2015, s. 100.
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Kolejny raport ,,N.S. Armana” skierowany i zaadresowany do wielkiego
mistrza®® zostal zaopatrzony jedynie w date dzienng (,,am nesten freytage
vor Judica”)*. Informator zawart w nim wiele réznych interesujacych infor-
macji. Na poczatku odniost sie do tresci swojego ostatniego listu do zwierzch-
nika zakonu, w ktéorym donosit o najezdzie Tatarow na Podole. Rezultatem
tej napasci byty wielkie straty materialne. Zgineto réwniez ,,wielu moznych
pandow’??, Nastepnie informowat, ze na zjazd (,,in das gespreche”), ktory odbyt
sie¢ w Radziejowie na Kujawach (,,czu dem Raczey off der Koya”), przybyl po-
staniec, zapewne od krola Kazimierza Jagiellonczyka. Poinformowat on zebra-
nych, ze Tatarzy nadal $mialo sobie poczynaja na Podolu, wypuszczajac zagony
liczace po stu konnych. W efekcie z najlepszych potaci ziemi uczynili pustyni¢
i uprowadzili ze sobg wiele kobiet. Postaniec odbyt liczne rozmowy i zadat,
zapewne w imieniu wtadcy, od ,,Korony Polskiej”” udzielenia pomocy najecha-
nej ziemi. Nie spotkato si¢ to z entuzjazmem ze strony zebranej na zjezdzie
kujawskiej szlachty, ktorej przedstawiciele oswiadczyli, ze nie chcg przekazad
tego terytorium Litwinom, a to wlasnie Wielkiemu Ksigstwu miat przyobiecaé
krol, mimo ze wczesniej przysi¢gat, iz woli ,,postrada¢ szyje” niz pozbawic
Polakow Podola. Zgodnie z relacja szpiega ,,panowie krakowscy” (,,dy kroke-
schen herren”) mieli zreszta sta¢ pisma do monarchy (bez watpienia na Litwe,
gdzie Kazimierz stale przebywat od lipca 1450 do konca maja 1451 roku?®),
by wrocit i bronit Krolestwa, gdyz dziatania wojenne na pograniczu $laskim
przynosity duze szkody. Szpieg ustyszatl w jakiej$ rozmowie (bez podania bliz-
szych szczegbdtow), ze ,,panowie polscy” i biskupi nie sg zgodni (W sprawie
konfliktu na Slasku?). Nastepnie ,,N.S. Arman” duzo miejsca po$wiecit na pre-
zentacj¢ tajemniczego watku dotyczacego jednej z polskich rodzin rycerskich,
ktéra, wzigwszy pod uwage imiona i godnosci jej przedstawicieli podane przez
szpiega, nalezy bez najmniejszej watpliwosci identyfikowac z synami Zawi-
szy Czarnego z Garbowa: Marcinem, Janem i Stanistawem?®. Niestety, stosu-
jac krotkie zdania i mase zaimkow, mocno wszystko pogmatwat. Otoz, swego

20 GSPK, XX. HA, OBA, nr 11854; nota adresowa: ,,Dem erwirdigen grosmecthegen hern
herren homeyster dewczes ordens seynen forstenlichen sal deser bryff myt grosser erwirdekeyt
an sewmen”.

2l Na temat czasu sporzadzenia tego listu zob. dalej. Zarowno datacja (1444), jak i inter-
pretacja tego zrodta w regescie opublikowanym przez Danilowicza (t. 2, nr 1795, s. 178—179)
jest bledna. Niewlasciwie list ten wydatowali rowniez wydawcy regestow korespondencji krzy-
zackiej z malborskiego archiwum wielkich mistrzéw (16 marca 1453 r.) — zob. JH, Bd. 1,
nr 11854.

2 GSPK, XX. HA, OBA, nr 11854: ,[...] und fel mecthyge hern ouch dor nedir seyn
geleget”.

3 G. Rutkowska, ltinerarium kréla Kazimierza Jagielloniczyka 1440—1492, Warszawa
2016, s. 98—103.

2 B. Mozejko, S. Szybkowski, B. Sliwinski, Zawisza Czarny z Garbowa herbu Sulima,
Gdansk 2003, s. 42—47.
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czasu (nie wiadomo gdzie i kiedy) widziat Stanistawa (,,Stenczel”), ktory byt
bratem ,,pana Marcina Sawyscha”. Tenze Marcin, podobnie jak biskup ,,von
Egern ader Eygern” (czyli Egeru na Wegrzech)® i wielu Polakow oraz Wegrow,
ktorzy byli w Turcji, twierdzit, ze Stanistaw zyje. Tymczasem brat Stanistawa,
Jan (,,Hanos”), ktory byt starosta w Kole (,,der do czum Kola huptman yst”),
uwiezit ,,go” 1 twierdzil, Ze to nie jest jego brat. Liczni Polacy natomiast, ktorzy
»20” (czyli Stanistawa) dobrze znali, byli pewni, ze to jednak on. Dalej
»N.S. Arman” pisal, ze o$Smielitby si¢ przysiac wielkiemu mistrzowi, ze to ,,on”
(tj. Stanistaw). Jednak w miedzyczasie widzieli ,,go” takze ci (Polacy?), ktorzy
byli z krolem (czyli Wladystawem III) w Turcji (,,dy myt dem konyge seynt
gewest in Thorken”, tj. niewatpliwie na wyprawie warnenskiej w 1444 roku),
i ci z kolei chcieli przysigga¢ na swoje glowy, ze to nie byl ,,on”. Wyjasnienie
tej sprawy miato zosta¢ odroczone ,,az do poselstwa krola” (,,bas czu des ko-
nyges botschaft” — w tym wypadku na pewno Kazimierza Jagiellonczyka).
Tymczasem sam Stanistaw nie chciat méwic¢ o monarsze, ,,czy on zyje, albo tez
jest zabity” (chodzi tu niewatpliwie jeszcze o Wiadystawa III), poniewaz ,,on”
(czyli kto?) ,,jeszcze dobrze postrzega, jak z tym niektorzy zgodza sie”?°. Na
koniec ,,N.S. Arman” stwierdzit, Ze nie ma wigcej informacji do przekazania,
ale gdy tylko jakie$ wiarygodne wiesci pozyska, wysle je wielkiemu mistrzo-
wi. Byt natomiast przekonany, ze zwierzchnik zakonu moze lepiej wybadaé
przywotane sprawy niz on sam?’.

% Chodzi tu o biskupa egerskiego Szymona Rozgonyiego, ktory zginat w bitwie pod War-
ng w 1444 r., ale jego nastepca (Laszlé Hédervari) pojawit si¢ dopiero w 1447 r., a jeszcze
w 1446 r. dobra biskupstwa byly kontrolowane przez jego krewnych, zatem liczono si¢ z tym,
ze nie polegl i moze przebywaé w tureckiej niewoli, zob. P. Engel, Magyarorszag vilagi ar-
chontolégidja 1301—1457, t. 1, Budapest 1996, s. 69.

26 GSPK, XX. HA, OBA, nr 11854: ,,Ouch wel der selbige Stenczil nicht sagen von dem
konyge: ap her lebet ader tot sey, wen, das her spricht, er wert noch wol gewar, wye ys etlichen
wirt gen”. Caly passus doniesienia informatora dotyczacy powrotu do Polski rzekomego (?)
Stanislawa Zawiszyca z Roznowa i uwig¢zienia go przez Jana Zawiszyca stanowi interesujacy
przyczynek dotyczacy niepewnosci co do loséw uczestnikéw bitwy pod Warng, w tym samego
Wtadystawa III, co sprzyjalo szerzeniu plotek i poglosek o ich ocaleniu oraz pojawianiu si¢
,»samozwancow”, przy czym, jak si¢ okazuje, podszywali si¢ oni nie tylko pod kroéla, ale takze
pod innych polegltych w warnenskim starciu. O problematyce tej zob. w: A. Lewicki, Pseudo-
-Warnenczyk, Kw. Hist. 1895, 9, s. 239—245; S. Jakubczak, Mikotaj Rychlik, ktory si¢ za krola
polskiego Wladystawa Warnenczyka podawal, Kw. Hist. 1988, 95, s. 199—205; K Olejnik,
Wtadystaw Il Warnenczyk (1424—1444), Szczecin 1996, s. 273—310; S.C. Rowell, Rumour
and Ambiquity in Diplomatic Relations between the Jagiellonians and the Teutonic Order,
1445—1466, w: Kancelaria wielkich mistrzow i polska kancelaria krolewska w XV wieku,
red. J. Trupinda, Malbork 2006, s. 253—255; S.C. Rowell, Pomirtinis Vladislovo Varniecio gy-
venimas — Vidurio Europos karalius Artiras is Lietuvos, ,,Lietuvos istorijos metrastis” 2007,
2, s. 5—29; S.A. Sroka, Stawa, chwata i plotka. Wiadystaw Il jako krol Wegier, ,,Przeglad
Nauk Historycznych” 2016, 15, 2, s. 117—120.

27 GSPK, XX. HA, OBA, nr 11854: ,,[...] sundir ewir forstenliche genode vor nymmet dy
sachen bas, wen ich se eweren genoden kan screyben”.
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Nawiazanie przez ,,N.S. Armana” do swojego poprzedniego listu, w kto-
rym informowal o tatarskim najezdzie na Podole, pozwala datowa¢é analizo-
wane tu pismo na rok 1451, na okres po styczniu—Ilutym (najdalej marzec),
kiedy powstato omoéwione juz przez nas jego wczesniejsze doniesienie doty-
czgce m.in. tych wilasnie spraw. Podana przezen data dzienna szlacheckie-
go zjazdu partykularnego (poniedziatek po niedzieli Letare) pozwala uznacd,
ze wydarzenie to odbylo si¢ 5 kwietnia 1451 roku, samo za$ doniesienie,
datowane przez informatora w piatek po niedzieli Judica, zostalo spisane
9 kwietnia 1451 roku?®. Taka propozycja datacji bardzo dobrze korespon-
duje z troskag wyrazang przez pandw krakowskich w zwigzku z sytuacja
na pograniczu polsko-$laskim, gdzie istotnie wiosng 1451 roku bylo bardzo
niespokojnie®.

Kolejne znane doniesienia ,,N.S. Armana” sg zawarte w jego liscie skie-
rowanym do wielkiego mistrza®® i datowanym ponownie wylacznie data
dzienna: czwartek ,,przed swigtymi Filipem i Jakubem”, ale — jak wszystko
na to wskazuje — powstat on 29 kwietnia 1451 roku (zob. dalej). Na wste-
pie szpieg informowal, ze 14 dni przed miniong juz Wielkanoca, a wigc
ok. 11 kwietnia, krél Kazimierz Jagiellonczyk przybyt do Trok i stamtad na-
pisat do ,,panow polskich” do Kota, gdzie ,,w najblizsza srode po swietych
Filipie i Jakubie”, a wigc 5 maja, byt planowany zjazd. Monarcha prosit o do-
radzenie mu, co powinien czynic¢, skoro ,,ksigz¢ Michal” wystat do niego po-
selstwo ,,z roznorakich jezykow poganstwa™!, za posrednictwem ktorego do-
magat si¢, zeby Kazimierz wyrazit zgode na jego osobiste przybycie na ktorys

28 Takiej datacji rocznej, uzasadnionej dostatecznie przez fraze¢ o nawigzaniu przez infor-
matora do swojego poprzedniego listu, w ktdorym znalazta si¢ tematyka najazdu tatarskiego,
kontynuowana takze i w tym pismie, nie zaprzecza fakt wspomnienia w nim jako osoby zy-
jacej Marcina Zawiszyca z Roznowa, ktory zgodnie z dotychczasowymi ustaleniami badaczy
mial umrzeé¢ pomiedzy 1446 a 1450 r. (B. Mozejko, S. Szybkowski, B. Sliwinski, Zawisza
Czarny z Garbowa..., s. 46). W zrédle z 1450 r., na ktéorym opierata si¢ hipoteza, ze Marcin
nie zyt juz w tym roku, nie wspominano bowiem wprost tego faktu, a dotyczy ono zawar-
cia ugody przez jego braci Jana i Zawiszy Zawiszycow z biskupem krakowskim Zbigniewem
Olesnickim (11 maja 1450 r., AGZ, t. 5, nr 105), z ktérym spér wczesdniej, jeszcze w 1446 r.
(SPPP 11, nr 3265), prowadzil Marcin. Relacja ,,N.S.” wskazuje, ze pomimo zakonczenia przez
jego braci sporu z biskupem Marcin Zawiszyc zyt jeszcze w 1451 r., ewentualnie relacja szpie-
ga o Zawiszycach ma charakter bardzo retrospektywny i dotyczy wydarzen, ktore zaszty po
1446 r., a przed 11 maja 1450 r., kiedy konflikt Zawiszycéw z biskupem, juz bez udziatu
Marcina, zostat zakonczony.

2 K.R. Prokop, Ksigstwa oSwigcimskie i zatorskie..., s. 89; J. Sperka, Kazimierz Jagiellon-
czyk wobec ksigzqgt i ksiestw gornoslgskich..., s. 100, 101.

30 GSPK, XX. HA, OBA, nr 10523; nota adresowa: ,,Dem erwirdegen grosmecthegen hern
herren homeyster dewczis ordens seynen forstenlichen genoden sal deser bryff myt grossir
erwirdekeyt one sawmen et cetera”.

31 Tamze: ,,[...] wen herczok Michel hot den hern konyk besant myt manchirley geczunhe
von heydenschaft [...]".
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z planowanych w przysztosci zjazdow: czy to do Parczewa (,,czu Parczefa”),
czy tez do Brzescia Ruskiego (,,czu Rewssen Bryske”), a wiec dzisiejszego
Brzescia nad Bugiem. Przy tej okazji ,,N.S. Arman” powotat si¢ na informa-
cje, ktora pochodzita z ust ,,postanca pana kréla” (to niewatpliwie on przybyt
do ktorego$ z ,,polskich panow” z listem od monarchy; pytanie, gdzie w tym
czasie znajdowat sie krzyzacki szpieg), ze aktualnie ksiaze Michat przebywa
u ,,wladcy Moskwy*?. Kazimierz Jagiellonczyk miat ponadto w swoim pismie
zobowiaza¢ Polakow do wznowienia funkcjonowania ,,mieszanych sadow po-
lubownych” ze strong krzyzacka®. Monarcha chciat w kazdym razie, by byly
one ponownie zwotywane. W zwiazku z tym, jak donosit dalej ,,N.S. Arman”,
wkrotce strona polska miata zwrécic si¢ do wielkiego mistrza, aby ten nakazat
komturowi torunskiemu zaproponowanie dwoch kandydatow sposrod ,,panow
polskich”, ktorzy mieliby zasiada¢ w tej instytucji**. Krzyzacki szpieg zasuge-
rowatl, Zze najlepszymi z punktu widzenia intereso6w zakonu byliby: ,,wojewoda
pan Kretkofsky”, ,,pan Mikotaj Slup dobrzynsky” oraz ,,pan Farfsmefsky, brze-
ski pan”®. Autor mial niewatpliwie na mysli wojewode brzeskiego Jana Kret-
kowskiego, kasztelana dobrzynskiego Mikotaja Stupa z Wierzbicka oraz kasz-
telana brzeskiego Mikotaja Warzymowskiego (z Warzymowa)**. Wydaje sig, ze
»N.S. Arman” osobiscie znat wskazanych przez siebie polskich moznych. Byli
oni nie tylko, jak stwierdzil, ,,calkiem prawi”, ale réwniez wszyscy trzej znali
jezyk niemiecki®’. Dalej krzyzacki szpieg zasygnalizowal, Ze chetnie pojawitby
si¢ na zjezdzie w Kole (tu przy okazji popisat si¢ swoja znajomoscia polskie-
go, informujac wielkiego mistrza, ze nazwe tego miasta w jezyku niemieckim
oddaje sie poprzez rzeczownik ,,Rade”®), ale ,,Bog wie, [ze] kto z panami
jezdzi na takie zjazdy, musi mie¢ ze soba pieniadze, a tych mi brakuje”, on
sam natomiast nie ma nikogo oproécz Boga 1 wielkiego mistrza. W ten sprytny,
a zarazem zawoalowany sposob ,,N.S. Arman” domagal si¢ od zwierzchnika
zakonu srodkow finansowych na dalszg realizacje swoich zadan. Przy okazji

32 Tamze: ,,Ouch saget der bothe des hern konyges, das herczok Michel leyt czu dem
von Moschqwe”.

3 Na temat tej instytucji utworzonej na mocy pokoju zawartego w Brzesciu Kujawskim
w 1435 r. zob. w: A. Szweda, Organizacja i technika dyplomacji polskiej w stosunkach z zako-
nem krzyzackim w Prusach w latach 1386—1454, Torun 2009, s. 266—281.

3 O zasadach wyboru sedziow do ,,mieszanych sadéw polubownych” zob. w: tamze,
s. 271—272.

3 GSPK, XX. HA, OBA, nr 10523: ,,[...] dunket mich, das under den dreyen hern gut
dor czu twychten: der voywode her Kretkofsky unde her Niclos Slup, der dobrzynsky und her
Farfsmefsky, der bryskesche herre”.

% UKD, s. 182, 192, 262.

7 GSPK, XX. HA, OBA, nr 10523: ,[...] se kunnen alle drey dewcz und seynt gar
rechtfertyck”.

3 Tamze: ,,[...] ouch wer ich czu mole gerne czu dem gespreche czu dem Kola; ys heyst
dy stat off dewcz czum Rade”.



246 Michalina Duda, Stawomir Jozwiak, Sobiestaw Szybkowski

mozna si¢ domysla¢, ze w tym czasie nie przebywal daleko od granicy krzy-
zackiej, gdyz do planowanego zjazdu w Kole zostatoby 6 dni, a on musiatby
zdazy¢ odebra¢ pieniadze od swoich zakonnych mocodawcow i dojecha¢ do
Kota (odlegtos¢ ok. 100 km). Wreszcie w koncowej czegsci swoich doniesien
,»N.S. Arman” poinformowal, Ze nie ma dalszych istotnych informacji, i zyczyt
wielkiemu mistrzowi wszystkiego, co najlepsze. W tym raporcie jego podpis
widnieje w formie ,,N.S. arm man”¥,

Niedawno list ten wydatowat na 29 kwietnia 1451 roku Sergiej Polechow
w swoim artykule o ksieciu litewskim Michale Zygmuntowiczu (synu Zyg-
munta Kiejstutowicza), identycznym bez watpienia z ,.ksigciem Michatem”
wystepujacym w raporcie ,,N.S. Armana™’. Badacz ten wskazywal tu m.in.
na itinerarium Kazimierza Jagiellonczyka, ktore w przyblizeniu odpowiada-
lo pobytowi krola w Trokach na dwa tygodnie przed Wielkanocg 1451 roku,
przypadajacg wowczas 25 kwietnia (w 1451 roku krol byt w Trokach w dniach
12—16 kwietnia)*. Kolejnymi przestankami wskazanymi przez rosyjskiego
badacza byly wzmianki o zapowiadanym zjezdzie w Parczewie (istotnie, od-
byt si¢ on w dniach 28 wrze$nia—=8 pazdziernika 1451 roku)*>. Do podanych
argumentow mozna dodaé jeszcze nastgpne. Oto bowiem szpieg informo-
wal, ze ksiaze domagatl si¢ audiencji u krdla rowniez na zjezdzie w ,,Brzesciu
Ruskim”, czyli Brzesciu Litewskim (alternatywnie do przyjecia na zjezdzie
w Parczewie). Takze i to pasuje do 1451 roku, albowiem Jan Dlugosz w Rocz-
nikach, w poczatkowej partii relacji dotyczacej tego wihasnie roku, informu-
je o proponowanym przez panow litewskich w tym akurat osrodku zjezdzie,
ktory miat odby¢ si¢ 8 maja, co jednak nie zostalo zaakceptowane przez moz-
nych polskich®. Plany organizacji tego zjazdu potwierdzaja takze zrodta epi-
stolograficzne**. Dodajmy jeszcze, ze dla jednego z kujawsko-dobrzynskich
pandw, proponowanych przez ,,N.S. Armana” wielkiemu mistrzowi na se-
dziow — wojewody brzeskiego Jana Kretkowskiego — rok 1451 byl ostat-
nim rokiem dziatalnosci, poniewaz na poczatku roku nastepnego (1452) juz
nie zyt*. Do 1451 roku pasuje rowniez wezwanie krola na zjazd w Kole, ktory
mial si¢ odby¢ w $rodg po $w. $w. Filipie i Jakubie (zatem 5 maja 1451 roku).
W przyblizeniu zgodna jest bowiem data tego zjazdu znana z innego zrod-

¥ Tamze.

40" S. Polechow, Ksigz¢ Michat Zygmuntowicz — walka o spadek po ojcu, w: Ojcowie i sy-
nowie. O tron, wtadze, dziedzictwo. W 700. rocznice narodzin Karola 1V Luksemburskiego
krédla czeskiego i cesarza 1316—1378, red. B. Mozejko, A. Paner, Gdansk 2018, s. 228, 229,
przyp. 178.

4 G. Rutkowska, Itinerarium...,s. 103.

42 Annales, lib. 12, s. 114—116; G. Rutkowska, ltinerarium..., s. 107, 108.

4 Annales, lib. 12, s. 98.

4 CE, t. 1, nr 107, 109; Rozbiér krytyczny Annalium Jana Diugosza z lat 1445—1480,
t. 2, oprac. S. Gaweda, K. Pieradzka, J. Radziszewska, red. J. Dabrowski, Wroctaw 1965, s. 32.

5 UKD, s. 192.
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ta — akt kapituty poznanskiej, zgodnie z ktorymi miat on dojs¢ do skutku
2 maja 1451 roku*.

W kolejnym pozbawionym jakichkolwiek elementow datacji liscie do wiel-
kiego mistrza?’ ,N.S. Arman” (tym razem podpisany jedynie jako ,,N.S.”)
ponownie donosit o sytuacji w Krolestwie Polskim. Na wstepie informowat,
ze ,,od minionego dnia §w. Marcina™?® (czyli 11 listopada) przebywat z ,,mto-
dym Kretkowskim, ktorego §wigtej pamigci ojciec byt starosta i wojewoda na
catych Kujawach”, na dworze ,}taskawej krolowej™. Wystepujace tu osoby
mozna z calg pewnoscig zidentyfikowaé z niezyjacym juz wojewoda brze-
skim Janem Kretkowskim, jego synem Andrzejem (6wczesnym kasztelanem
kruszwickim)*® oraz krolowa-wdowa Zofig Holszanskg. Gdy ,,N.S.” przeby-
wal tam wraz z mtodym Kretkowskim, do wtadczyni dotarty wiesci, z kto-
rych wynikato, ze Tatarzy’' dokonali duzych spustoszen w okolicach Fucka
na Wolyniu (,vor Lawczke”), a postaniec (ktoéry zapewne stamtad przybyt
z tymi doniesieniami) dodatkowo informowal, ze najezdzcy w zaden sposob
nie byli powstrzymywani przez Polakow. Nastepnie w nietatwym do zrozu-
mienia dla wspodiczesnych badaczy fragmencie listu szpieg akcentowal, ze
na dworze krolowej styszal, iz Polacy sa petni podziwu dla Slazakow. Ci bo-
wiem, mimo ze nie maja doswiadczenia i duzych sil, to jednak ,,odgryzaja”
si¢ (najezdzcom)*?. Dalej ,,N.S.” donosil, ze polskimi dowddcami (,,dy polny-
sschen huptleute”) dziatajacymi na pograniczu $laskim sg: Mikotaj Szarlejski
ze Sciborza, Wawrzyniec Zaremba z Kalinowej oraz Dzierstaw (tj. Dzierzek)
z Rytwian (,,Scharllynsky unde her Sarambe und her Drzyrsky”)*, a do ar-

4 ACI, t. 1, nr 394, 397.

47 GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916; nota adresowa: ,,Dem erwirdegen gros mecthegen
hern herren homeyster dewczes ordens seynen forstenlichen genoden sal deser bryff myt gros-
sir erwirdekeyt”.

4 Tamze: ,,alzo von Martini, der no nest vor ganhen yst”.

4 Tamze: ,,[...] ich ben gewessen myt dem iunken Cretkofsken, des fater ist huptman und
voywode gewest off der ganczen Koya, dem got genode, bey der genedegen konygynne hoffe”.

30 Zob. S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza w poznym Sredniowieczu (1370—
1501), Gdansk 2006, s. 513, 514, 564, 565; T. Stawinski, Kretkowscy i ich dzieje od potowy
X1V wieku, wyd. 2, Warszawa—Skrzeszew 2011, s. 52—63, 67—74 (w obu pracach starsza
literatura przedmiotu na temat obu tych postaci).

51 W liscie nadpisane nad skre$lonym stowem ,,Turcy”.

2 GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916: ,,[...] ouch habe ich gehort bey der konygynne hoffe,
wy das die Polen gros lop geben den Slesseger, wy das se fryssche hoffe lewte seynt und beys-
sen sere wedir [...]".

53 Wojewoda brzeski Mikolaj Szarlejski ze Sciborza byt wowczas takze starostg krzepi-
ckim, zarzadzat zatem matopolskim starostwem graniczacym bezposrednio z Goérnym Slg-
skiem (S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza..., s. 642; Tenze: Szarlejski Mikolaj ze
Sciborza, w: PSB, t. 47, s. 100). Kasztelan sieradzki Wawrzyniec Zaremba z Kalinowej sprawo-
wat w tym czasie zarzad nad obydwoma starostwami grodowymi w ziemi wielunskiej, wielun-
skim i ostrzeszowskim, rowniez graniczacymi bezposrednio z ksigstwami gornoslaskimi
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mii tej nalezy wiele osob ze zwyklej czeladzi, ktore dopuszczajg si¢ rabun-
koéw, jednak dowodcy patrza na to przez palce. Tego jednak nie mogg Scierpied
Slazacy i przeprowadzaja rajdy az pod Krakow i gdzie tylko moga. Z dalszej
czesci doniesien szpiega wynika, ze Polacy sa zatroskani sytuacja na Slasku,
poniewaz nie mogg ostatecznie zakonczy¢ prowadzonych (zapewne w tej spra-
wie) negocjacji bez udziatu w nich biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesni-
ckiego, a ten si¢ do nich nie wlacza (autor nie wyjasnil dlaczego). Natomiast
arcybiskup gnieznienski Wtadystaw z Oporowa zmaga si¢ z cigzka choroba
i nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze moze umrzeé. Polacy chcieli odby¢ zjazd z kro-
lem 23 kwietnia (,,off sancti George”) w Parczewie, ale monarcha optowat za
24 czerwca (,,off sancti Johanni Baptista”) i strony nie mogly w tej sprawie
doj$¢ do porozumienia. ,,N.S.” deklarowal jednak, Ze jak tylko pozna termin
1 miejsce zjazdu, bez zwloki poinformuje o tym wielkiego mistrza. Nastepnie
szpieg przeszedl do spraw natury ,,prywatnej”. Na poczatku utyskiwat, ze ,,na
tej ziemi” nie ma nikogo poza wielkim mistrzem, komu moglby si¢ poskar-
zy¢ na swoje wielkie cierpienie, wielka biede¢ i to, czego dotad doznal. Miat
natomiast nadzieje w Bogu i liczyl, ze zwierzchnik zakonu wspomoze go —
,ubogiego” — chlebem na staro$¢®. Na koniec szpieg informowal wielkiego
mistrza, ze Polacy przygotowuja si¢ do dziatan wojennych. Tymczasem nie
wiadomo jednak jeszcze, gdzie bedzie ich gléwna arena®. Na tym zakonczyt
swoje doniesienia, stwierdzajac, ze poki co nic wigcej nie wie.

Kluczowymi informacjami pozwalajacymi na orientacyjne wydatowanie
tego doniesienia krzyzackiego szpiega s3 te dotyczace najazdu tatarskiego
na ziemi¢ tucka oraz trwajacych na pograniczu $laskim walk. Zgodnie z da-
nymi pochodzacymi z dzieta Jana Dlugosza do najazdu na Wolyn doszto
ok. 1 stycznia 1453 roku®. Bylo to dzieto Tataro6w podlegtych wladzy chana
Wielkiej Ordy Sajid Achmeta II°®. Natomiast trwajace juz dtuzszy czas walki
na pograniczu polsko-§laskim zakonczyly si¢ w koncu stycznia zobowigza-

(Urzkecz, s. 163, 156). Starosta sandomierskim byl z kolei Dzierstaw z Rytwian (UrzMp,
s. 302, 303). Wydaje si¢ wigc, ze wojna na pograniczu polsko-gérnoslaskim byta wowczas pro-
wadzona pod dowodztwem i zapewne silami starostow z zachodniej i pétnocnej Matopolski.

3 GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916: ,,Ouch habe ich nymant off desem ertreych, dem ich
mac klagen meyn gros leyden und meyn gros armut, was ich habe geleden, wen eweren forsten-
lichen genode, wen das tret mich, for das ich setcze men hoffen in got und in ewir forstenliche
hwlffe mer arman czu helfen czu brote off meyn alder czum meynen laben”.

3 Tamze: ,,Ouch wysse ewir forstenliche genade, das yo dy Polen wellen krygen; woe
se hen wellen, das yst nicht offen bar”.

6 Tamze. Zrodlo to z niewlasciwa data i licznymi bledami w odczycie opublikowal
E. Raczynski — zob. KDL, s. 110, 111.

57 Annales, lib. 12, s. 151, 152. Prawdopodobnie ten najazd potwierdzajg rowniez zrodla
ruskie: Rozbior krytyczny..., s. 51.

% M. Plewczynski, Wojny..., s. 17, B.IL. T'yneBuy, Kpumcoke xancmso..., s. 13; Tenze,
Om opovinckozo yaycd..., s. 213.
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niem ksigcia o§wigcimskiego Jana Il do poddania oblgzonego przez Polakow
Os$wigcimia i zlozenia holdu Koronie oraz zawarciem kilkumiesigcznego ro-
zejmu z bratem Jana, ksigciem toszeckim Przemystem (7 marca 1453 roku)*.
O czasowym zawieszeniu tego konfliktu ,,N.S. Arman” nic jednak nie wie-
dzial, zdaje si¢ zatem, ze wiesci o tym nie dotarty na dwoér krélowej Zofii
przed wystaniem przezen doniesienia do Malborka. Przedstawione elementy
(wiedza o tatarskim najezdzie na ziemi¢ tuckg i brak wiedzy o zakonczeniu
dziatan na Slasku) pozwalaja uzna¢, ze pismo szpiega powstato najprawdopo-
dobniej ok. potowy stycznia 1453 roku®’.

Pierwszy posiadajacy petng datacje list ,,N.S. Arman” skierowal do wiel-
kiego mistrza Ludwika von Erlichshausen® 17 maja 1453 roku z Torunia. Na
poczatku powotat si¢ na swoj wezesniejszy list do zwierzchnika zakonu, w kto-
rym sygnalizowat planowany na Zielone Swigtki (czyli 20 maja 1453 roku)
zjazd w Parczewie (,,Parczen”). Informacja ta sktania do wysunigcia hipotezy,
ze albo szpieg dokonal tu pewnego skrotu myslowego, albo pomigdzy listem
z ok. potowy stycznia 1453 roku a biezacym wystal do swego mocodawcy
niezachowane dzi$ pismo, poniewaz w raporcie ze stycznia pisal jedynie o do-
tyczacych daty parczewskiego zjazdu sporach pomigdzy krélem a szlachta,
ale zadna z podawanych wowczas przezen propozycji nie dotyczyla wszakze
20 maja. Zgodnie z nowa relacja informatora doszto jednak do zmiany takze
i tego terminu. Kazimierz Jagiellonczyk rozestal mianowicie po catym Kro-
lestwie (,,alBo weit, alB3 das koningreich zcu Polan ist”) pisma, w ktérych do-
magat sie, aby na zjazd z monarchg planowany 14 dni po Zielonych Swiatkach
(a wigc ok. 3 czerweca, czyli na rozpoczgty wowcezas faktycznie zjazd parczew-
ski®?) przybyto po dwoch reprezentantow z kazdego rodu rycerskiego / szla-
checkiego (,,uB itczlichen geslechte”). ,,N.S. Arman” byt na czterech zjazdach
partykularnych (,,ich byn gewest im vier gesprechen”), wyprzedzajacych pla-
nowany zjazd generalny, ktérych uczestnicy zgodnie wyrazali swoje oburze-
nie, ze na decyzje krola wptywaja Litwini, a wezesniej nic takiego nie zdarzato
sie¢ w Krolestwie Polskim (chodzito tu zapewne o formule zjazdu z udzialem
nielicznych reprezentantow spotecznosci szlacheckiej). Wedtug krzyzackiego

% Annales, lib. 12, s. 152, 153; Rozbior krytyczny..., s. 51; K.R. Prokop, Ksigstwa oswig-
cimskie i zatorskie..., s. 90—115; J. Rajman, Pogranicze Slgsko-matopolskie w sredniowieczu,
Krakow 1998, s. 206, 207; J. Sperka, Kazimierz Jagiellonczyk wobec ksigzgt i ksiestw gorno-
Slgskich..., s. 101, 102.

% Wezesniej probe orientacyjnego datowania tego raportu informatora podjat J. Caro
(Dzieje Polski, t. 4: 1430—1455, przet. S. Mieczynski, Warszawa 1897, s. 372, przyp. 1), po-
dajac, ze powstal on pomigdzy 13 lutego a 23 kwietnia (1453 r.), jednak nie uzasadnil swojej
hipotezy, co uniemozliwia nam podjecie z nig dyskusji.

" GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035; nota adresowa: ,,Dem gar erwirdigen grosmechtigen
ffursten herrn herrn homeister deutsches ordens seynen ffurstlichen gnaden sal der briff mit
grosser erwirdikeit”.

2 Trwal od 3 do 9 czerwca 1453 r. Zob. G. Rutkowska, Itinerarium..., s. 119, 120.
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szpiega po Krolestwie krazyly pogtoski, ze monarcha zmart lub jest cigzko
chory. Nastgpnie pojawila si¢ do$¢ enigmatyczna informacja o tym, ze
»N.S. Arman” miat okazje wystucha¢ odczytywany — zapewne podczas jed-
nego ze zjazdow partykularnych, na ktérych byl obecny — list monarszy, ale
nie byto w nim nic wigcej ponad to, co juz wezesniej zostato zakomunikowane.
Na 24 czerwca wyznaczono wazny zjazd w Piotrkowie, gdzie miaty zapa$¢
decyzje o kierunku planowanej wyprawy wojennej: czy wyruszy ona w oko-
lice Lucka (,,Lawtcz”), czy tez na Slask. Jednoczesnie ,,panowie krakowscy”
wysytali do ,,panow na Kujawach” postancow, za posrednictwem ktoérych skar-
zyli si¢ na to, ze krol odebrat im ich ziemie (,,der koning hat ere landt abge-
nomen”) i przekazat ja Litwinom (niewatpliwie chodzito tu o tereny sporne:
ziemi¢ tucka i Podole). ,,Panowie krakowscy” odgrazali sie, ze wolg umrzeé
niz do tego dopusci¢. Przedstawione informacje wyraznie wskazujg na to,
ze doniesienia ,,N.S. Armana” sg prezentowane z perspektywy kujawskiej,
a wiec niewatpliwie tam wowczas przebywal. Zreszta szpieg donosit dalej, ze
. Kujawianie” domagaja sie od ,,panéw krakowskich” pomocy ,na Slazakow”
(,,uff die Slesiger”), a wiec w dziataniach wojennych prowadzonych na Slasku.
Matopolanie mieli jednak zamiar rozstrzygna¢ t¢ sprawe na przysztym zjez-
dzie w Piotrkowie. Na koniec ,,N.S. Arman” informowatl wielkiego mistrza,
ze Kazimierz Jagiellonczyk mianowat ,,biskupa na Kujawach” arcybiskupem
gnieznienskim®,

Pozyskane od szpiega doniesienia z Polski i1 Litwy znalazty si¢ takze w li-
$cie wystanym 17 maja 1453 roku z Torunia do wielkiego mistrza Ludwika von
Erlichshausen przez tamtejszego komtura Albrechta Kalba. Nie ma najmniej-
szych watpliwosci co do tego, ze urzednik krzyzacki uzyskat je wlasnie od
»N.S. Armana”. Po pierwsze, z tego samego dnia pochodzi omoéwiony wczes-
niej list, ktory ten wlasnie szpieg-informator skierowal z Torunia do zwierzch-
nika zakonu. Po drugie, komtur torunski wyraznie zaznaczyt, ze przekazy-
wane informacje otrzymatl od cztowieka z ziemi dobrzynskiej (kilkakrotnie
nazywanego w tresci: ,.kuntschafter” — ,,wywiadowca”, ,,donosiciel”), ktory

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035: ,,Ouch wisse euwer furstliche gnade, wie das der
koning dem bischoffe uff der Coye das ertczbischume im Gnysen hat gegeben”. Chodzi tu
o biskupa wloctawskiego w latach 1450—1463, czyli Jana Gruszczynskiego. Zgodnie z do-
tychczasowymi ustaleniami (zob. J. Fijatek, Ustalenie chronologii biskupow wiloctawskich,
Krakow 1894, s. 63; A. Szymczakowa, Szlachta sieradzka w XV wieku. ,,Magnifici et gene-
rosi”, £6dz 1998, s. 136; P. Dembinski, Poznanska kapituta katedralna schytku wiekow sred-
nich, Poznan 2012, s. 426, 427) Gruszczynski arcybiskupstwo gnieznienskie objat dopiero
w 1464 r., natomiast po zmarlym w marcu 1453 r. Wtadystawie Oporowskim prymasem zostat
Jan ze Sprowy (zob. tamze, s. 477). Informacja z doniesienia szpiega odzwierciedla jednak za-
pewne kontrowersje dotyczace wyboru nowego arcybiskupa, o ktorych pisat takze w raporcie
z ok. potowy lipca 1453 r. (zob. dalej). By¢ moze przed 17 maja krol Kazimierz Jagiellonczyk
popierat Gruszczynskiego, ale wkrotce zmienit plany, gdyz Sprowski 29 maja zostat wybrany
przez wigkszos$¢ kapituly gnieznienskiej z monarszej rekomendacji.
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zresztg w ostatnie zapusty (a wigc 13 lutego) byl u wielkiego mistrza w Mal-
borku®. A jaka byla tre$¢ samych doniesien? Oto krol Kazimierz Jagiellonczyk
na poczatku tego roku (co wynika z dalszych informacji zawartych w zrodle)
miat w charakterze gos$cia przyby¢ na Litwe na jakas$ uroczystosé. Na miejscu
doszto do duzego zbiegowiska, w trakcie ktorego jacy$ miejscowi, ,,zgodnie
z prawem” (,,rechtBam”), chcieli si¢ migdzy sobg bi¢, by rozstrzygnac jakis ich
spor (pojedynek sadowy?). W niewyjasnionych okolicznos$ciach thum Litwindéw
zwrdcil sie przeciwko krolowi i jego otoczeniu, w nastgpstwie czego zaréwno
monarcha, jak i ludzie z jego orszaku zostali mocno poranieni. Dzigki pomo-
cy anonimowych ,litewskich panoéw” wtadca zostal uratowany i wywieziony
w bezpieczne miejsce (ale na Litwie), gdzie kwaterowat i leczyt rany ok. 10 ty-
godni. Krol nie dopuszczat tam do siebie nikogo ,,poza swoim lekarzem i swo-
imi komornikami”®. Szczesliwie monarcha powrdcit do zdrowia i wkrétce
miat zamiar uda¢ si¢ do Polski na zjazd do Parczewa (,,ken Parsczaw”), ktory
zostal zaplanowany na 24 czerwca tego roku. Na zjazd ten Kazimierz Jagiel-
lonczyk wezwat ,,wielkich panow” z Polski, Rusi i Litwy. Jak jednak twierdzit
informator, ci planowali si¢ tam uda¢ z duzymi wlasnymi pocztami zbrojnych,
gdyz bali si¢ jakiego$ blizej niezdefiniowanego zagrozenia, a ,,mieli nadzie-
je zdrowo stamtad wyjechac”. Zreszta niektoérzy ,,polscy panowie” w ogole
niechetnie wybierali si¢ na zjazd, gdyz np. Mikotaj Szarlejski (widac stad, ze
»N.S. Arman” znal go osobiscie) zostat ostrzezony przez ktorego$ ,,pana z Li-
twy”, ze ,,przewiduje si¢” wielka rzez, do ktérej ma dojs$¢ na zjezdzie. Tak czy
owak, zgromadzenie moznych z Kroélestwa w Parczewie mialo jednak doj$¢ do
skutku. Szpieg powiadomit ponadto komtura torunskiego, iz Kazimierz Jagiel-
lonczyk obawia si¢ o swoje zycie, o to, ze zostanie zamordowany albo otruty.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12036: ,,[...] euwir erwirdige gnode geruche zcu wissen, daz
wyr ingebunge defes brifis synt underrichtet durch denn jenen us Dobryn, der ouch bey euwirn
gnoden uff dem wafinacht was zcu Marienburg [...]".

% Tamze: ,,[...] nymand mochte zcu em komen, wen nur alleyne der arczt und seyne
kemerere”. Warto$¢ relacji o zamachu na krola niestusznie kwestionuje K. Gorski: Mfodosé
Kazimierza i rzqdy na Litwie (1440—1454), w: M. Biskup, K. Gorski, Kazimierz Jagiellon-
czyk. Zbior studiow o Polsce drugiej potowy XV wieku, Warszawa 1987, s. 14, 15, przyp. 10.
Wynika to jednak z tego, ze jej autorstwo przypisal informatorowi krzyzackiemu Janowi
Swince z Sarnowa, co do ktérego miat watpliwosci, czy ten, ,,siedzac pod Rypinem”, mogt
posiada¢ ,,dobre informacje”. Wybitny torunski badacz mylil si¢ jednak w swoich konsta-
tacjach, poniewaz czesnik ptocki Jan Swinka z Sarnowa nie mogt zostaé okreslony jako ,wy-
wiadowca z ziemi dobrzynskiej” (a taki wszak sktadat raport komturowi torunskiemu), po-
niewaz byl zwigzany pod wzgledem majatkowym z mazowiecky ziemia zawkrzenska (zob.
w: B. Mozejko, Réd Swinkéw na pograniczu polsko-krzyzackim w Sredniowieczu, Gdansk 1998,
s. 205—212). Informatorem komtura torunskiego mogt by¢ tylko ,,N.S. Arman”, ktory tego
samego dnia wystal wlasny raport (cho¢ bez szczegétdéw o zamachu na krola) do wielkiego
mistrza. Jak udowadniamy dalej, ,,N.S.” byt z ziemia dobrzynska zwigzany i posiadat bliskie
osobiste relacje z polskimi moznymi z Kujaw i ziemi dobrzynskiej — zatem jego zrodta infor-
macji dotyczace zamachu nalezy uzna¢ za wiarygodne.
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Powodem tego zagrozenia miat by¢ ,,her Gastold”, a wigc d6wczesny wojewo-
da wilenski Jan Gasztold (lit. Jonas GoStautas)®®, ktory po uSmierceniu kro-
la zamierzat wprowadzi¢ na litewski tron wielkoksigzecy jakiego$ ,,mtodego
pana” ze swojego otoczenia®’. Jak informowat szpieg, to wlasnie Gasztold stat
za przygotowaniami do zamachu na monarche (pytanie, czy tymi z poczatku
roku 1453, czy tez dopiero planowanymi). W tym miejscu komtur torunski
podkreslil, ze szpieg ,,w dobrej tajemnicy” sugeruje wielkiemu mistrzowi, aby
ten nie przyktadat wielkiej wagi do pism otrzymywanych od Szarlejskiego, po-
niewaz ten nie darzy zwierzchnika zakonu takg zyczliwoscia, jakby to mogto
wynika¢ z tresci jego listow. Komtur torunski stwierdzit jednak, ze trudno mu
oceni¢ wiarygodno$¢ tej informacji. W kazdym razie szpieg wskazywat na to,
ze Krzyzacy i ich wladztwo w Prusach sg ,,zle przedstawiane” w Krolestwie
Polskim, zarébwno w miastach, jak i na prowincji. Jednak komtur nie wierzyt
w to, by Szarlejski nalezat do tych osob, ktore oczernialtyby zakon przed
Polakami®®.

Zastanawia fakt, ze zawarte w analizowanym tu liscie informacje bynaj-
mniej nie pokrywaja si¢ z tymi, ktére zwierzchnikowi zakonu tego samego
dnia z Torunia wystat sam szpieg. Wyglada to tak, jakby ,,N.S. Arman” pew-
ne wiesci przekazywal tylko wielkiemu mistrzowi, inne natomiast wyjawiat
komturowi Albrechtowi Kalbowi i nie powtarzat ich juz w liscie do Ludwika
von Erlichshausen. Moze byl pewny tego, ze urzednik krzyzacki sam listownie
stresci jego relacje zwierzchnikowi zakonu? Doda¢ jeszcze wypada, ze chyba
komtur torunski niektérych doniesien szpiega nie wystuchal doktadnie, po-
niewaz mylnie podal date¢ zjazdu parczewskiego (24 czerwca), gdy w rzeczy-
wistosci na ten dzien (wedlug wilasnego raportu szpiega) wyznaczono zjazd
piotrkowski.

% O nim zob. ostatnio R. Petrauskas, Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje—XV a. Sudétis
— struktira — valdzia, Vilnius 2003, s. 241—243; Tenze, Jlimoycka 3uayv y xkauywer X1V—
XV em. Cxaao — cmpyxkmypa — yaaoa, Cmanenck 2014, s. 229, 230.

¢ Mial nim by¢ Mikotaj Radziwitt O$cikowicz, zob. w: L. Kolankowski, Dzieje. .., s. 250;
G. Blaszczyk, Dzieje stosunkow polsko-litewskich, t. 2: Od Krewa do Lublina, cz. 1, Poznan
2007, s. 837, 838. O nim: R. Petrauskas, Lietuvos diduomené..., s. 215, 216; Tenze, Jlimoycks
3Hayo..., s. 214, 215.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035: ,,Ouch meynt der selbige in guttem geheyme, daz
euwir gnode nicht gros durffe seczczen uff Schirlonsky brife und schrifte, wen her euwir gno-
den nicht maynet myt sulchen trauwen als villeichte seyne brife inhalden; were der an worhaf-
tiges ist, kennen wyr nicht gewissen. Sunder defler kuntschafter spricht, dafl unser orden und
dy hirschaft deB3[es] lande obil vorsprochen werden im lande zcu Polan, in steten und uff dem
lande; wyr getrauwen doch nicht, das er unf3er orden umb dy Polan habe vorschuldet”. Opisana
tu sytuacja dokumentuje rowniez szczegodty ,.kuchni” wywiadowczej w krzyzackich Prusach:
informator, oprocz spisywania i wysylania do wielkiego mistrza wiasnych raportow, byt jesz-
cze dodatkowo przepytywany przez ,,prowadzacego go” urzednika krzyzackiego, ktory takze
stal do zwierzchnika zakonu pismo z pozyskang od szpiega relacja.
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Kolejny zachowany list ,,N.S. Armana”, skierowany do wielkiego mistrza
Ludwika von Erlichshausen®, powstat 20 czerwca 1453 roku w Toruniu (po-
nownie posiada peing datacj¢). Zasadnie mozna przyjaé, ze nie byto zadnych
pisemnych doniesien krzyzackiego szpiega pomiedzy 17 maja a 20 czerwca
tego roku, gdyz na wstepie analizowanego tu zrodta autor przywotal swoj ostat-
ni list do zwierzchnika zakonu, w ktorym informowat o wezwaniu Kazimierza
Jagiellonczyka skierowanym do pandéw z catego Krolestwa (,,alll weit alf3 ko-
ningreich was”), aby z kazdej tarczy (,,ul} itczlichem schilde”), czyli z kazdego
rodu rycerskiego / szlacheckiego, po dwoch reprezentantéw przybyto na zjazd
do Parczewa (,,Parchczewa”). Zjazd ten faktycznie si¢ odbyl, ale nie doszio
na nim do zadnych wigzacych rozstrzygnie¢. Oto bowiem ,,krakowscy pano-
wie” (,,die crakauiczhen herren”) przybyli nan ,,w trzysta koni” (,,wol bey den
drey hundert pferden”) i wysuneli pod adresem krola szereg pretensji o cha-
rakterze formalnym. Zasadnicza z nich sprowadzata si¢ do tego, ze monarcha
niezgodnie z dotychczasowymi zwyczajami zgdat obecnosci na zjezdzie tylko
matej reprezentacji (po dwie osoby) z kazdego rodu. Za panowania jego ojca,
Wiadystawa Jagietty, byto inaczej — przy omawianiu waznych spraw na zjaz-
dach mogty si¢ pojawia¢ szerokie reprezentacje uczestnikow z poszczegolnych
terytoriow Polski. Panowie matopolscy domagali si¢ od Kazimierza respekto-
wania dawnych zasad. Zwracali uwage na to, ze wczesniej, gdy rozpatrywano
powazne kwestie, stawiat si¢ ,,caly kraj”. Taki byl tradycyjnie zjazd w Piotrko-
wie. Przybyli nan takze gos$cie ,,cristen und uncristen””, Wedtug ,,N.S. Arma-
na” monarcha miat si¢ ugiag¢ wobec tak sformutowanych zadan i obiecal swoja
obecno$¢ 23 czerwca (,,uffin obendt Johannes”) na zjezdzie w Piotrkowie. Do
Parczewa nie chcieli przyby¢ (i zapewne nie przybyli) Litwini. Krol mial im
wystawi¢ nadzwyczajny glejt, ale tego nie uczynit, gdyz ustyszat ,,zte wiesci”
(,,boze czeitunge”). Trudno powiedzie¢, co ,,N.S. Arman” miatl tutaj na my-
sli. W kazdym razie Litwini byli zobowigzani przyby¢ na zjazd do Piotrkowa
24 czerwca (,,uff Johannis”). Natomiast szpieg dowiedzial si¢, ze z otocze-
nia Kazimierza Jagiellonczyka odeszto wielu Litwinow, ktorzy tworzyli jego
czeladz dworska (,,hoffgesinde”). Pozostali jedynie straznicy (lub pokojowcy),
mtodzi pachotkowie stuzacy w komnatach, kucharze, taziebnicy i ,,pomoc-
nicy” (podreczni)’!. Nastepna informacja ,,N.S. Armana” ze wzgledéw jezy-
kowych nie jest tatwa do zrozumienia. Donosit on mianowicie, ze mdéwiono

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12131; nota adresowa: ,,Deme erwirdigen und grossmechtigen
herren herren homeister deutczes ordens seynen ffurstlichen gnaden mit aller erwirdikeit”. List
ten zostal opublikowany w cato$ci przez L. Kolankowskiego, Dzieje..., s. 251.

0 GSPK, XX. HA, OBA, nr 12131: ,[...] bete wir dich, haldes auch nach: wen grof3e swere
sachen waren, das das gantze reich an trat; so was alle wege eyn gespreche zcu Petirkaw; do
gwomen geste: cristen und uncristen”.

"I Tamze: ,,Ouch sint alle Littauen gescheiden vom koninge, die do seyn hoffgesinde wa-
ren, uBgenamen die gemeynen, die junc[e] in der kamer, kachen, batstoben, hantreiche[r|n”.
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w Parczewie, iz wielki mistrz wysle poselstwo (do Piotrkowa?). Jesliby do tego
doszto, to zwierzchnik zakonu mialby poinstruowac¢ swojego posta, ktéry tam
bylby, azeby nie wyruszyt (z Piotrkowa?) przed przybyciem tam Litwinow’2.
Dalej szpieg przekazywatl informacje, ktore postyszat od ,,panow, z ktoérymi
tam [a wigc na zjezdzie] byt””. Wyrazali oni przekonanie o konieczno$ci za-
jecia si¢ ziemig tucka i tamtejszym zamkiem (,,umb das slos und land zcu
Lawtcz”). Nie chodzito tu raczej zapewne o optakane skutki ostatnich najaz-
dow tatarskich, ale o sprawe przynalezno$ci panstwowej tego terytorium, do
ktorego Korona roscita sobie pretensje. Nastgpnie pare ostatnich werséw swo-
jego listu ,,N.S. Arman” poswigcit sprawom ,,prywatnym”. Prosit mianowicie
wielkiego mistrza, aby ten za posrednictwem komtura torunskiego przekazat
mu odpowiednie §rodki finansowe (,,czerunge”), cho¢ zdawat sobie sprawe, ze
zreczniej byloby, aby jako ,,diener seynen herren” osobiscie udat si¢ po nie do
zwierzchnika Krzyzakow. Szpieg mial Swiadomo$¢, ze zwraca si¢ na niego
uwage, poniewaz nieraz ,,narazat si¢” dla zakonu, i bardzo chcialby si¢ przed
tym strzec. Poniewaz byly to jednak czasy, gdy ,,szlachetni” i ,,nieszlachetni”
wystepowali w ziemi pruskiej przeciwko Krzyzakom, ,,N.S. Arman” prosit,
aby wielki mistrz miat wzglad na jego dotychczasowa dobrg wole (,,gutten
willen”) 1 oddang stuzbe oraz raczyt mu przekaza¢ za posrednictwem komtura
torunskiego srodki finansowe (,,czerunge”), azeby za nie mogt si¢ utrzymac do
czasu, gdy osobiscie bedzie mogt przyby¢ do zwierzchnika zakonu™.
Zapewne na czas tuz przed potowa lipca 1453 roku (zob. dalej) nalezy
datowa¢ doniesienia, ktore ,,N.S.” w kolejnym obszernym liscie przestal na
rece wielkiego mistrza”. Na wstepie szpieg informowatl, ze krol Kazimierz
Jagiellonczyk odbyl wlasnie w Piotrkowie zjazd ,,z Polakami”, a wigc z przed-
stawicielami moznowtadztwa i szlachty. W jego trakcie uzgodniono m.in., ze
Polacy zatroszcza si¢ o ,,obrone krajowa” (,,lantwer”) przeciwko Tatarom, kto-
ra powinna zosta¢ skierowana do Kamienca na Podolu, przy czym przez rok
mieliby ja stanowi¢ czlonkowie choragwi nadwornej monarchy (,,des konyges
hoffegesynde”). Nastepnie ,,N.S.” informowal wielkiego mistrza, ze krol za-
warl dziesigcioletni pokéj ,,z ksigzetami ze Slaska”, do czego zostal niejako
zmuszony tym, iz Litwini nadal nie chcieli odstapi¢ stronie polskiej ,,ziemi

2 Tamze: ,,Ouch ginck rede zcu Partczewa, das ewer gnade wirt haben bitten im bot-
schafften; das mag euwer gnade boten wol sagen, der do gewest ist, ab her vor der czeit nicht
ist ulligeczogen ee, wen die Littauwen qwomen”.

3 Tamze: ,,[...] das habe ich gehort von den herren mit den ich do was [...]".

™ Tamze: ,,[...] wen eddel und unedel seyn itczund wedir den orden hie im lande zcu Preu-
schen, nu bete ich euwir furstliche gnade an zcu sehen meynen gutten willen und getrauwen
dinst und geruchet eyn czerunge ull zcu richten durch den kompthur zcu Thorun, das ich mich
entalden muchte bas ich zcu euwer gnade selber moge komen”.

5 GSPK, XX. HA, OBA, nr 27914; nota adresowa: ,,Dem erwirdigen grosmectegen hern
herrn homeyster dewczes ordens seynen forstenlichen genoden sal der briff myt grossir erwir-
dekeyt”; list ten zostal wydany w: KDL, nr 2, s. 112, 113 (z licznymi btedami w odczycie).
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tuckiej”. Ten z kolei fakt wywotywatl w spoteczenstwie szlacheckim coraz
wicksza irytacje. Jak twierdzit krzyzacki szpieg, ,,Polacy tak bardzo chca
Lucka, ze wszyscy woleliby umrzeé, niz go nie dosta¢”’. Uczestnicy zjazdu
domagali si¢ takze od monarchy, by dotrzymat danego im stowa i zachowat
im ich dawne prawo, co nalezy rozumie¢ jako zadanie potwierdzenia przywi-
lejow ogdlnych Krolestwa. Przy tej okazji padly réwniez mocne zarzuty, ze
dotad krél w tej sprawie zwodzit polskie elity. Kazimierz Jagiellonczyk nie
byl dtuzny uczestnikom zjazdu i — jak donidst krzyzacki szpieg — mial im
odpowiedzie¢, co nastgpuje: ,,ja dobrze wiem, ze wy nie chcecie mnie mie¢ za
kréla i obmyslacie tylko, jak byscie mogli mnie zdradzi¢””’. Po takiej wymia-
nie ,,uprzejmosci” strony mialy si¢ rozej$¢ bez przyjecia jakichkolwiek roz-
strzygni¢¢. Nie wiadomo, czy jeszcze w trakcie zjazdu (autor doniesien tego
nie uscisla) miato doj$¢ do pewnej tajemniczej prowokacji. Oto Litwini wystali
jakiego$ swojego cztowieka (,,N.S.” nie podat, o kogo konkretnie tu chodzilo),
ktéry ,,postacig [ubiorem?] wygladat jak Polak™, ale Polacy poznali si¢ na mi-
styfikacji i pobili przebieranca ,.krélowi na zniewage”. Jak napisat szpieg, ,,tak
go poszarpali, ze ledwo pozostat przy zyciu”’®. Wowczas (czyli kiedy?) w calg
sprawe wmieszata si¢ krélowa-wdowa i w sposob stanowczy oraz jednoznacz-
ny zazadala, by Kazimierz (jej syn) spetnit wole Polakow (pytanie, czy chodzi-
loby tu o ziemig tucka, czy o potwierdzenie przywilejow Krolestwa). Pojawia
si¢ tutaj dodatkowo do$¢ niejednoznaczny komentarz krzyzackiego szpiega,
ze ,,to [czyli co?] mogtoby na ten czas nie doj$¢ do skutku, skoro Litwini wy-
prowadzili si¢ z ziem polskich””. Nastepnie ,,N.S.” informowat wielkiego mi-
strza, ze Kazimierz Jagiellonczyk ma zamiar ozeni¢ si¢ ,,z siostrg cesarzowe;j”.
W zwigzku z tym wszyscy ,,panowie” §wieccy i duchowni maja przyby¢ do
Krakowa ,,na §w. Aleksego” (a wigc na 17 lipca), a tam spos$rdd nich zostang
wybrani cztonkowie delegacji, ktorzy wyrusza do cesarza po Kazimierzowg
wybranke. Wyjazd postow zostat zaplanowany ,,na §w. Jakuba” (a wigc na
25 lipca). Krol miat czeka¢ w Krakowie do czasu przyjazdu przyszlej zony.
Z calg ta sprawa mialo zwigzek ogloszenie przez monarche nadzwyczajnego
podatku. Zostat on ustalony na 1 grosz od grzywny oraz na 6 groszy z kazde-
go tana. Pienigdze te miaty by¢ wianem nowej krolowej. Nastepnie ,,N.S.” in-
formowal, ze w Polsce trwa spor o kandydata na nowego arcybiskupa. W kaz-

" GSPK, XX. HA, OBA, nr 27914: ,[...] dy Polen das te bas mogen eren wyllen haben myt
den Lyttawen, wen dy Polen wellen haben Lawczke ader wellen alle doromme sterben [...]".

77 Tamze: ,,[...] off ere rede entwerte en der konyg: ich weys wol, das er mich nicht wellet
vor eynen konyg haben und synnet, wy er mich mocthet vor rothen [...]".

8 Tamze: ,,[...] no hatthe dy Lyttawen eynen Lyttawen gesant, der was gleich gestalt, alzo
eyn Polen; do dy Polen en dor kanthen; do slwgen se dem kenyge czu smoheyt und rofthen en,
das her kum laben yst bleben [...]".

7 Tamze: ,,[...] das mecthe of dy czeyt nicht geschen, alz seynt dy Littawen us geczogen
us dem lande czu Polen [...]".
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dym razie w tym momencie nie bylo wiadomo, kto nim zostanie. Na koniec
krzyzacki szpieg zadeklarowal che¢ odbycia osobistego spotkania i rozmowy
z wielkim mistrzem. Stwierdzit zarazem, ze zwierzchnik zakonu ma niewat-
pliwie mozliwo$¢ dokladniejszego wybadania spraw, ktére ,,N.S.” wyltuszczyt
w swoim liscie®.

Ciekawe informacje znalazty si¢ takze na oddzielnej kartce (cedule), dota-
czonej do streszczonego tu wczesniej listu, pisanej z calg pewnoscia ta sama
reka, co analizowane zrodto. Oto krzyzacki szpieg deklarowal, ze jest wier-
ny wielkiemu mistrzowi i nie ma zamiaru ani go wykorzystywac¢, ani zwo-
dzi¢. Jednoczes$nie wyrazat zaniepokojenie, ze ,,niedaleko od niego przebywa
/ mieszka Mikotaj Bajerski™®!, a z racji tego, ze przybywaja do niego liczni lu-
dzie ,,z kraju pruskiego”, ,,N.S.” moglby zosta¢ przez kogos z nich rozpoznany
1 wydany (niewatpliwie Polakom). Dalej krzyzacki szpieg prosil zwierzchnika
zakonu, aby ten wspomogt go ,,na ten czas” srodkami finansowymi ,,za po-
$rednictwem mojego kochanego pana komtura z Torunia”®?. Te koncowe in-
formacje sa bardzo ciekawe, gdyz wynika z nich, ze ,,N.S.” znat wielu ludzi
z Prus bedacych w opozycji do wtadz zakonnych (Mikotaj Bajerski i odwie-
dzajacy go goscie), ale ci znali rowniez jego, co grozito zdemaskowaniem go
jako informatora.

Kluczowy dla datacji tego doniesienia szpiega jest szeroki opis wydarzen
ze zjazdu piotrkowskiego, gdzie ,,N.S Arman” najwyrazniej przebywat osobi-
$cie, po czym przywotal informacje o planowanym zjezdzie (Krakow), gdzie
zamierzano dokona¢ ostatecznych ustalen w kwestii wyboru polskiego posel-
stwa majacego przeprowadzi¢ koncowe rokowania dotyczace matzenstwa Ka-
zimierza Jagiellonczyka z Elzbietag Rakuszankg z dynastii Habsburgow, mylnie
okreslong tu przez ,,N.S. Armana” jako ,,siostra cesarzowej”. Zgodnie z jego
doniesieniem zjazd w tej sprawie miat si¢ odby¢ 17 lipca, a poselstwo powinno

8 Tamze.

81 Mikotaj Bajerski (Niclos von Beyersee) byt rycerzem z panstwa krzyzackiego w Pru-
sach, a od poczatku lat 50. XV w. zdeklarowanym opozycjonista wobec wiadz zakonnych. Od
1452 r. stosunkowo czesto pojawiat si¢ w Polsce, gdzie najczgsciej przebywat w Dybowie na-
przeciw Torunia (kontaktowat si¢ zardwno z tamtejszym burgrabia, jak i z Owczesnym starosta
inowroctawskim i nieszawskim Janem Hincza z Rogowa). Na poczatku maja 1453 r. byt na
zjezdzie stanowym w Lisewie w ziemi chetminskiej, natomiast 12 sierpnia tego roku w Gru-
dzigdzu — na jego temat zob. w: M. Biskup, Bajerski (z Bajerza, Beyersee) Mikotaj, w: Stow-
nik biograficzny Pomorza Nadwislanskiego, t. 1, red. S. Gierszewski, Gdansk 1992, s. 55—57.
Propozycje¢ dotyczaca tego, gdzie Mikotaj Bajerski przebywal na emigracji w Polsce w 1453 r.,
skoro ,,N.S. Arman” twierdzil, ze ,,przebywa niedaleko od niego”, przedstawimy dale;j.

82 GSPK, XX. HA, OBA, nr 27914: ,,Ouch bethe ich ewir forstenliche genode, namet vor
gut, das ich ewir genode nicht swche alzo meynen genedegen hern, das dor kenne got, das ich
nicht tor; wen der Niclos Beyrse, der wonet nicht ferre von mer, no hot her czu molle fer czu
swchonhe us dem lande von Prwssunhe; dy muchten nich ys us geben; dor omme bethe ich
ewir forstenliche genode, alzo meynen liben genedegen hern, helfyt mir off dese czeyt myt
eyner czerunhe durch meynen liben hern kunter von Torun”.
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udac¢ si¢ w drogg 25 lipca. Dane te jednoznacznie wskazujg na rok 1453, kiedy
zjazd w Piotrkowie odbywat si¢ w dniach od 14 czerwca do 3 lipca®, a od 11
do 20 sierpnia trwal zjazd we Wroctawiu, ktorego skutkiem byto ostateczne
porozumienie dotyczace $lubu Kazimierza i Elzbiety®. Pozwala to orientacyj-
nie wydatowaé czas powstania raportu na okres po 3 lipca (ostatni dzien zjaz-
du generalnego), a przed 17 lipca 1453 roku (zjazd w Krakowie, ktory przez
szpiega zostal okre$lony jako wydarzenie przyszte) — prawdopodobnie zatem
»N.S.” spisat i wyekspediowat swdj raport tuz przed potowa tego miesigca.

*

Po szerokim omdwieniu tre$ci raportdow wypada jeszcze poswigci¢ nieco
miejsca pewnym aspektom technicznym, wchodzacym w zakres krytyki ze-
wnetrznej zrodla. Wszystkie listy ,,N.S. Armana” nieposiadajgce petnej datacji
lub zupetnie jej pozbawione zostaly spisane jedng reka — pisarz stosowat nie-
mal jednolitg ortografie. Wystepuja tu roéwniez stosunkowo zbiezne salutacje
1 formuty grzeczno$ciowe oraz bardzo charakterystyczne koncowe pozdrowie-
nie®, kierowane do odbiorcy. O spisaniu tych zrodet przez tego samego pisarza
$wiadcza takze bardzo zblizone do siebie inicjaty ,,M”, jak tez zastosowanie
charakterystycznego majuskulnego ,,R”.

Z kolei dwa pisma wystawione w Toruniu i zaopatrzone w petna datacje
sg dzietem zupetnie innej rgki. Zastosowano w nich odmienne od oméwionych
ortografi¢ oraz salutacj¢ wraz z formutami grzecznosciowymi®. Brak w tych
dwoch listach rowniez charakterystycznego dla pisarza listow bez pelnej data-

8 Annales, lib. 12, s. 162—164; G. Rutkowska, Iltinerarium..., s. 120.

8 Annales, lib. 12, s. 170, 171; Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonow, Warszawa
1968, s. 59; J. Tegowski, Pierwsze pokolenia Giedyminowiczow, Poznan—Wroctaw 1999,
s. 142; B. Czwojdrak, Envoys or Diplomats? Envoys of the Polish Medieval Monarchs in Their
Marriage Politics, Prz. Hist. 2021, 112, 2, s. 265—267.

8 GSPK, XX. HA, OBA, nr 7543 (,,Meynen wyllegen undirtenegen dynst czu allir czeyt
unvorsewmelich czuvor! Erwidiger lybir genediger herre! [...] ich bete Got das her eweren
forstenlichen genoden gebe hrosse gesuntheyt czu lanhe tagen czu guter nacht™), 10523 (,,Mey-
nen wyllegen undirtenegen dynst czu allir czeyt unvorsewmelich czuvor! Erwidiger genediger
herre! [...] ich bete Got [...] das her ewir forstenlichen genoden gebe lanhe grose gesuntheit und
weysheyt czu guter nacht”), 11854 (,,Meynen wyllegen wndirtenegen dynst unvorsewmelich
czu allir czeyt czuvor! Erwidiger lybir genediger herre! [...] do methe befale ich ewir gros-
mechtige forstenliche genode czu guter nacht”), 27914 (,,Meynen wyllegen wndirtenegen dynst
czu allir czeyt unvorsewmelich czuvor! Erwidiger lybir genediger herre! [...] ich bete Got ewir
genoden grosse gesuntheyt czu guter nacht”), 27916 (,,Meynen wyllegen wndirtenegen dynst
czu allir czeyt unvorsewmelich czuvor! Erwidiger lybir genediger forste! [...] ich bete Got vor
ewir forstenliche gesunyheyt und vor den ganczen orden czu gutir nacht”).

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035 (,,Meinen willigen undirtanigen dinst zcuvor! Erwidi-
ger gnediger lieber pfurste!”), 12131 (,,Meinen willigen undirtanigen dinst zcuvor! Erwidiger
gnediger lieber her!”).
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cji koncowego pozdrowienia. Nadto pisarz listow ,,torunskich” stosowat w sto-
wach ,,zcu” i ,,zcum” majuskulne ,,Z”. Taki typ pierwszej litery oraz ortografia
tych wyrazoéw nie byly natomiast stosowane nigdy przez pisarza listow bez
petnej datacji, ktéry stosowat forme ,,czu”, z ,,z” minuskulnym w swojej kla-
sycznej gotyckiej formie.

Wszystkie listy na pewno pochodzity od naszego informatora, o czym
swiadczy sygnowanie ich jego pseudonimem. Fakt wystepowania w nich
dwach rak pisarskich mozna wythumaczy¢ jedynie w ten sposob, ze pisma bez
pelnej datacji szpieg pisal wlasnorgcznie i przesytat do odbiorcy z panstwa
krzyzackiego, natomiast listy ,.torunskie”, z pelng datacja, podyktowat profe-
sjonalnemu pisarzowi. Za takg hipoteza zdaje si¢ rOwniez przemawiac znacz-
nie lepsza forma stylistyczna tych ostatnich w poréwnaniu z doniesieniami
nieposiadajacymi petnej datacji.

Dodac¢ jeszcze wypada, ze wszystkie listy ,,N.S. Armana” zostaty uwie-
rzytelnione jego pieczecia, po ktorej w kazdym przypadku zachowaty si¢ tyl-
ko stabo czytelne $lady na odwrociach. Byta ona wykonana w technice wosk
przez papier, jednak ani kustodie, ani paski papierowe zabezpieczajgce odci-
ski nie zachowaly sig, a o istnieniu tych ostatnich wyraznie $wiadczg nacigcia
w listach.

Zebrany i szeroko streszczony material zrodtowy wypada jeszcze poddac
glebszej analizie, aby podja¢ probe odpowiedzi na pytanie, czy na jego pod-
stawie da si¢ ustali¢ tozsamo$¢ krzyzackiego informatora postugujacego si¢
kryptonimem ,,N.S.” lub ,,N.S. Arman”. Na wstepie tej czes$ci naszych rozwa-
zan nalezy jednak zasygnalizowac, ze usilowania takie byly juz podejmowane
w przesztosci przez polskich i niemieckich historykow.

Autora streszczonych tutaj raportéw z Hermanem Witte z Torunia, prze-
kazujacym Krzyzakom wrazliwe informacje w okresie bezposrednio poprze-
dzajacym wybuch wojny trzynastoletniej, utozsamit w swej pracy o starostach
malborskich Karol Gorski®’. Przypuszczenie to nie wydaje si¢ wszakze stusz-
ne. Herman Witte bowiem w intytulacji swoich pism podpisywat si¢ imie-
niem i nazwiskiem, i nigdy nie ukrywat si¢ pod kryptonimami®, podczas gdy

8 K. Gorski, Starostowie malborscy w latach 1457—1510. Pierwsze polwiecze polskie-
go Malborka, Torun 1960, s. 32, przyp. 18 (,,Jest to [tj. Herman Witte — M.D., S.J., S.S.] ta
sama postac, ktora pod inicjatami N.S. podaje szereg plotek ze zjazdu czerwcowego i lipcowe-
go w Piotrkowie w 1453 r.”). Hermana Witte za ,,czolowego agenta krzyzackiego w Toruniu”
uwazal takze M. Biskup (Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim 1454—1466, Warszawa
1967, s. 463), nie identyfikujac go wszakze z informatorem ,,N.S. Armanem”.

8 Acten der Stindetage Preussens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens,
hrsg. M. Toeppen, Bd. 3—4, Leipzig 1882—1884 — tu: Bd. 3, s. 580, 650; Bd. 4, s. 95; JH,
Bd. 1, nr 11875, 12452, 12756.
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»N.S. Arman” nawet w doniesieniach spisywanych w Toruniu, zatem w pan-
stwie krzyzackim, ukrywat swoja tozsamos¢. Znaczaco roézni sie réwniez te-
matyka doniesien Wittego i ,,N.S. Armana”. Ten pierwszy koncentrowal si¢
bowiem na dziatalno$ci pruskich zwigzkowcéw i ich kontaktach ze strong
polska, natomiast u drugiego problematyka ta wystgpowata marginalnie —
jedynie w cedule zataczonej do doniesienia spisanego przezen tuz przed po-
lowa lipca 1453 roku, w ktorej wszakze nie znalazty si¢ zadne dane przydat-
ne dla jego mocodawcdéw. Z kolei Stawomir J6zwiak w swoim opracowaniu
o krzyzackich szpiegach zasugerowat (postugujac si¢ wskazowkami pozyska-
nymi od Sobiestawa Szybkowskiego), ze ,,N.S. Arman” mdgt by¢ identycz-
ny z dziatajacym w latach 1436—1438 przed sadami ziemskimi na Kujawach
(przedeckim i radziejowskim) bylym mieszczaninem torunskim i aktualnym
mieszczaninem rypinskim (ziemia dobrzynska) Niclosem (Mikotajem) Schara-
rem, okreslanym takze jako familiaris 6wczesnego wojewody brzeskiego Jana
z Lichenia. Badacza przekonaty do takiej koncepcji nastepujace przestanki:
1) zgodnos$¢ sygli imienia i nazwiska wspomnianego mieszczanina rypin-
skiego, rodem z Torunia, z kryptonimem krzyzackiego informatora (,,N.S.”);
2) dowodny fakt dziatalnosci Scharara na obszarze Kujaw i ziemi dobrzyn-
skiej, z ktorymi, wnioskujac z tresci jego doniesien, byt rowniez zwigzany
»N.S.”%; 3) zrodtowo poswiadczone dobre relacje Niclosa Scharara z przedsta-
wicielami kujawskiego moznowladztwa, z ktorym powiazania posiadat takze
szpieg; 4) pochodzenie Scharara z mieszczanstwa torunskiego, co niewatpliwie
ulatwiato mu kontakt z kontrolujagcym aktywnos$¢ ,,N.S.” komturem torunskim;
5) zapewne kupiecka profesja Niclosa, ktora ulatwiataby mu dzialalnos¢ wy-
wiadowczg 1 kontakty z krzyzackimi mocodawcami, co odbywatoby si¢ pod
ptaszczykiem podrdzy majacych na celu prowadzenie dziatalnosci handlowej®.

Bardziej szczegdétowa analiza wszystkich raportow szpiega ,,N.S.” oraz
zwigzanego z nimi listu komtura torunskiego z 17 maja 1453 roku wyraznie
potwierdza, ze krzyzacki informator mieszkat i przebywat najczesciej na ob-
szarze ziemi dobrzynskiej i Kujaw. Expressis verbis jako wywiadowce / do-
nosiciela ,,z ziemi dobrzynskiej” okreslit go komtur torunski Albrecht Kalb,
zamieszczajac w swoim liscie z 17 maja 1453 roku do wielkiego mistrza pozy-
skane bez watpienia przez ,,N.S. Armana” informacje wywiadowcze®’, przesta-
ne przezen osobno zwierzchnikowi zakonu we wlasnym pismie z tego samego
dnia’®'. Wyraziste przestanki o silnych zwigzkach szpiega z ziemia dobrzynska
i Kujawami znajdujemy rowniez w innych jego doniesieniach. Posiadal on np.
bardzo doktadne informacje o zmianach na urzedach staro$cinskich w ziemi
dobrzynskiej oraz zwigzkach rodzinnych dwoch nastgpujacych po sobie sta-
rostow (list ze stycznia—marca 1451 roku, w ktorym Stanistawa z Chodcza

8 S, Jozwiak, Na tropie..., s. 50—52.
% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12036.
9% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035.
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zgodnie ze stanem faktycznym okreslit jako bytego starost¢ dobrzynskiego
oraz syna podskarbiego koronnego Andrzeja z Lubina)®?. Z tresci kolejnego do-
niesienia (9 kwietnia 1451 roku) mozna wnioskowac, ze informator najpewniej
osobiscie przebywal na zjezdzie partykularnym szlachty kujawskiej w Radzie-
jowie (wojewodztwo brzeskie, powiat radziejowski), ktory odbyt si¢ kilka dni
wezesniej”. Z dwoch innych listéw ,,N.S. Armana” (29 kwietnia 1451 roku,
potowa stycznia 1453 roku) niezbicie wynika rowniez, ze znal osobiscie 1 byt
blisko zwigzany z wysokimi kujawskimi urzednikami ziemskimi: wiedzial, ze
wojewoda brzeski Jan Kretkowski, tamtejszy kasztelan Mikotaj z Warzymowa
oraz kasztelan dobrzynski Mikotaj Stup z Wierzbicka znali jezyk niemiecki’™;
wraz z Andrzejem Kretkowskim przebywat na dworze krélowej Zofii Holszan-
skiej; posiadat takze zgodng z prawda wiedze o tym, Ze ten ostatni byl synem
niezyjacego juz w 1453 roku wojewody Jana®>. W pismie z 17 maja 1453 roku
informator donosit ponadto o poselstwach stanych przez ,,panéw krakowskich”
do ,,panow kujawskich” i stanowisku tych ostatnich w pewnych sprawach®®.

Informacje te zdaja si¢ jeszcze wyrazniej wskazywac, ze przebywat w bli-
skim otoczeniu 0sob, ktore osobiscie braty udziat w zjazdach partykularnych,
prowincjonalnych (Koto) oraz w zjazdach generalnych (Parczew, Piotrkow)
— od nich bowiem bez watpienia pochodzily wszystkie szczegdly dotyczace
wydarzen, ktore tam miaty miejsce. Sam rowniez w czgsci z nich uczestni-
czyl, co byto mozliwe dzigki jego zwiazkom z kujawsko-dobrzynskimi moz-
nymi. Jak juz pisali$my, ,,N.S. Armana” tgczyly bliskie relacje z Andrzejem
Kretkowskim z Chodcza, z ktorym przebywat kilka miesigcy w koncu 1452
i na poczatku 1453 roku na dworze krélowej-wdowy Zofii Holszanskiej. Bli-
skie zwiazki z ta kujawsko-dobrzynska rodzing moznowladcza zdaje si¢ po-
twierdza¢ bardzo dobra znajomos$¢ ze strony informatora genealogii tej familii.
Nadto, jak pamigtamy, wérod potencjalnych kandydatéw na polskich sedziow
podczas granicznego sadu polubownego na pierwszym miejscu wymienit on
wojewode brzeskiego Jana Kretkowskiego; wiedziat przy tym o jego znajomo-
Sci jezyka niemieckiego.

W podsumowaniu tej cze$ci naszych rozwazan nalezy skonstatowaé, ze
krzyzacki szpieg ,,N.S. Arman” mieszkat w ziemi dobrzynskiej, a obszarem
jego aktywnosci byto zaréwno to terytorium, jak i Kujawy. Pozostawal row-

2 GSPK, XX. HA, OBA, nr 7543.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 11854.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 10523. Po§wiadczonag tu przez szpiega znajomos¢ jezyka nie-
mieckiego wojewoda Jan Kretkowski nabyl m.in. podczas swej edukacji w Prusach, gdzie jako
ok. dwunastolatek zostat wystany w 1411 r. przez swego ojca, takze Jana, kasztelana rypinskie-
g0, co wszakze zakonczylo si¢ uwigzieniem mlodszego Kretkowskiego przez Krzyzakow na
zamku w Brodnicy (co zdaje si¢ wskazywac, ze wlasnie w tym pogranicznym miescie pobierat
on nauki), zob. Lites, t. 2, s. 249; S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza..., s. 131.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035.
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niez w bardzo bliskich relacjach z przedstawicielami tamtejszego moznowtadz-
twa, przy czym jego doniesienia wskazuja, ze wyjatkowe powigzania taczyly
go z dobrzynsko-kujawska rodzing Kretkowskich: wojewoda brzeskim Janem
1 kasztelanem kruszwickim Andrzejem. Pozwala to uzna¢ bardzo wysokie
prawdopodobienstwo tego, ze ,,N.S. Armana” nalezy poszukiwa¢ w gronie
0sOb zwigzanych wta$nie z Kretkowskimi.

Instruktywne informacje dotyczace identyfikacji informatora o zarysowa-
nych zwiazkach terytorialnych oraz towarzyskich / klientelistycznych znaj-
dujemy, jak si¢ wydaje, w liScie Jana Kretkowskiego, podoéwczas kasztelana
kruszwickiego oraz starosty inowroctawskiego i brzeskiego, do wielkiego mi-
strza zakonu krzyzackiego Konrada von Erlichshausen z 28 pazdziernika 1449
roku?’. Kretkowski obok innych spraw poruszanych w swym pismie poinfor-
mowat zwierzchnika zakonu o wystaniu don w charakterze petnomocnego
wystannika swego stugi oraz ,,mieszczanina krolewskiego” Niclosa Scharara®.
Przekaz ten, tacznie z tym wszystkim, co napisali$Smy wczesniej, czyni niemal
pewna identyfikacje ,,N.S. Armana” z bylym mieszczaninem torunskim o tym
imieniu i przydomku, ktory po przeniesieniu si¢ z panstwa zakonnego do Pol-
ski przyjat prawo miejskie w Rypinie (ziemia dobrzynska; dodajmy, ze Rypin
byt miastem krolewskim), co juz dawniej sugerowat S. Jozwiak?”. Wydaje si¢
zatem, ze nie popelnimy btedu, jesli w tym miejscu rozwiazemy kryptonim
naszego informatora jako ,,N.(iclos) S.(charar) Arman”.

Niclos Scharar identyfikowany przez nas z informatorem ,,N.S. Armanem”
wydaje si¢ rowniez bez watpienia tozsamy z Niclosem Schererem ,,ussim lan-
de czu Polan”, ktory, wedle rachunkéw skarbnika krzyzackiego, w 1448 roku
otrzymat od zakonu tacznie 9 grzywien dobrych groszy, w dwoch ratach (cho¢
trudno powiedzie¢ za c0)'?’. Co ciekawe, pierwsze rozliczenie z Niclosem zo-
stato wciagniete do tych rachunkéw tuz przed rozliczeniem ze znanym nam
juz krzyzackim szpiegiem Stanistawem!"'. Sgsiedztwo to moze nie by¢ przy-
padkowe i dowodzié¢, ze juz wowczas Scharar prowadzit dla pruskich zlece-
niodawcow ,,robote” wywiadowcza, ktorej nie dokumentuja wszakze zadne
zachowane z tego czasu raporty.

Stosowanie w latach 1436—1438 w polskich ksiegach ziemskich wobec
Mikotaja Scharara okres$lenia ,,z Torunia”, wzglednie ,,dawniej z Torunia™'%%

°7 GSPK, XX. HA, OBA, nr 10087; regest: JH, Bd. 1, nr 10087.

% GSPK, XX. HA, OBA, nr 10087: ,,[...] famoso Niclos Scharar, civi regio, presencium
ostensori, servitori meo lacius narrare dominacioni vestre comisi, quem in refferendis magnifi-
cencia vestra dignetur exaudire”; w JH, Bd. 1, nr 10087 przydomek wystannika mylnie podany
jako ,,Scharat”.

% S. Jozwiak, Na tropie..., s. 50.

1007 Sarnowsky, Die Wirtschaftsfiihrung..., Quellen, nr 5, s. 720, 723.

101 Tamze, s. 729, 721.

12° AGAD, Ksiggi ziemskie przedeckie, ks. 3, k. 98, 110, 14v; Ksiggi ziemskie radziejow-
skie, ks. 1, k. 56, 97, 100v.
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pozwala na podjecie proby powigzania go z konkretng dziatajacg w tym pru-
skim miescie rodzing mieszczanska. Juz teraz jednak trzeba podkresli¢, ze
sprawa nie bedzie latwa. Przydomek Niclosa pochodzit bowiem od niemiec-
kiego rzeczownika pospolitego oznaczajacego profesje. Wyraz Scharar, a po-
prawniej: Scherer (tak jak w krzyzackich rachunkach z 1448 roku), w ow-
czesnych krzyzackich Prusach oznaczal bowiem postrzygacza, a zazwyczaj,
skrétowo postrzygacza sukna (Tuchscherer, Wantscherer, Gewantscherer)%.
Nie wszyscy zatem Schararowie / Schererowie powiazani z Toruniem musieli
naleze¢ do jednej familii.

Najwczesniej] wzmiankowany w zrodlach proweniencji torunskiej Niclos
Scharar / Scherer juz w 1415 roku byt m¢zem Grite, corki Jana Somerawa. Po
$mierci tedcia przejat potowe kamienicy potozonej przy ul. Sw. Ducha w Sta-
rym Miescie Toruniu. Wiadomo réwniez, ze jego ojcem byt Henryk Scherer,
ktory po $mierci swej zony (i niewatpliwie matki Niclosa) wyplacil synowi
79 dobrych grzywien w ramach podziatu majatkowego. Niclos w najstarszej
torunskiej ksiedze tawniczej zostal odnotowany jeszcze w 1426 roku'™. Nie
mozna wykluczy¢, ze to wlasnie on byt w 1428 roku wtascicielem domu przy
starotorunskim Rynku (nr 436)'°. Dzierzenie posiadtosci przy ul. Sw. Du-
cha pozwala nam natomiast z mezem Grite Someraw utozsamia¢ Niclosa
Scherera powotywanego przed sad tawniczy Starego Miasta Torunia rowniez
w latach 1429—1431'%, Nie mamy juz natomiast takiej pewnosci w przypad-
ku 0sob / osoby tego samego imienia i przydomka odnotowanego / odnoto-
wanych przed tym samym sadem w dwoch roznych sprawach w 1439 roku,
przy czym w jednej z nich Niclos Scherer zostal okre§lony jako ,,syn strzel-
ca” (,,schutczen son”), co raczej uniemozliwiatoby jego identyfikacje z me¢zem
Grite Someraw oraz synem mieszczanina Henryka. Z kolei w 1447 roku Nic-
los Scherer byt zadtuzony na kwote 178 grzywien i 3 skojcow u braci Filipa,

193 Niemiecko-polski i polsko-niemiecki stownik historyczny (na podstawie zZrddel srednio-
wiecznych i wezesnonowozZytnych z terenu Polski), oprac. K. Kopinski, J. Tandecki, L. Lewan-
dowska, t. 1—2, Torun 2018 — tu: t. 1, s. 150; t. 2, s. 122.

104 Liber scabinorum veteris civitatis Thorunensis 1363—1428, wyd. K. Kaczmarczyk, To-
run 1936, nr 1068, 1416, 1544, 1592, 1487, 1849, 1904. Pomijamy tu Niclosa Stegelicza, zalicza-
nego przez wydawcow zrddta do torunskiej rodziny Stegeliczow/Schererow (o niej dalej), ktory
wedle wykazu z 1398 r. byt wlascicielem posesji przy ul. Rdzanej w Starym Miescie Toruniu
(Ksiggi szosu i wykazy obcigzen mieszkancow Starego Miasta Torunia z lat 1394—1435, wyd.
K. Mikulski, J. Tandecki, A. Czacharowski, Torun 2002, s. 49), poniewaz ze wzgledéw chrono-
logicznych na pewno nie mogt by¢ on identyczny z informatorem krzyzackim, zyjacym jeszcze
na poczatku drugiej potowy XV stulecia. Natomiast chyba z synem Henryka moze by¢ iden-
tyczny Niclos Scherer odnotowany jako ptatnik podatkéw miejskich w stabo zachowanym wpi-
sie na oktadce goérnej poliptyku G torunskich tabliczek woskowych (Tabliczki woskowe miasta
Torunia ok. 1350—I pot. XVI w., wyd. K. Goérski, W. Szczuczko, Warszawa 1980, s. 103).

05 Ksiegi szosu i wykazy obcigzen..., s. 176.

196 Ksiega tawnicza Starego Miasta Torunia (1428—1456), t. 1—2, wyd. K. Ciesielska,
J. Tandecki, Torun 1992—1993 — tu: t. 1, nr 100, 157.
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Jana i Jakuba von Loe, przy czym dlug ten zostat zaciagnigty jeszcze u zmar-
tego ojca wspomnianych!'”’. Wreszcie na poczgtku 1454 roku ,,Niclus Scherer”
otrzymat od rady torunskiej ,,czerunge” w wysokosci 2 grzywien w zwigz-
ku z poselstwem, ktore w interesie Stanow Pruskich odbyt do lub z Polski!®.
Szczegdlnie te dwie ostatnie wzmianki moga dotyczy¢ informatora krzyzac-
kiego. Powazne zadluzenie u braci von Loe koresponduje bowiem z pod-
kreslanym przez Scharara-szpiega w raportach stanych do wielkiego mistrza
wilasnym ubostwem!” oraz jest jednym z elementow przyjetego przezen kryp-
tonimu ,,Arman”, ktéry mozna chyba rozwing¢ we wspotczesnej niemczyznie
jako armer Mann, czyli po prostu ,,biedak” lub ,,ubogi cztowiek™"°. Informator
Scharar jako klient Andrzeja Kretkowskiego mogt tez uczestniczy¢ na zlece-
nie swego aktualnego pryncypala w kontaktach pomiedzy polskimi moznymi
z Kujaw 1 ziemi dobrzynskiej a Zwigzkiem Pruskim. Jak bowiem pamigtamy
z upowaznienia ojca Andrzeja, Jana, odbywat poselstwo do Prus w 1449 roku,
tyle ze do wielkiego mistrza. Mtody Kretkowski miat zatem petne podstawy,
by uwazaé, ze Scharar (do ktérego miat najwyrazniej duze zaufanie, skoro
podrézowal z nim po Polsce, w tym na dwoér krolowej) posiada odpowiednie
kwalifikacje do pomyslnego przeprowadzenia powierzonej mu misji. Nie miat
zarazem pojecia, ze ten dziatal na dwa fronty.

Przeanalizowane zrodta proweniencji torunskiej nie daja jednoznacznej od-
powiedzi na pytanie, czy krzyzackiego informatora mozna z catag pewnos$cia
utozsamia¢ z jednym z Niclosow Schererow wystepujacych w nich do konca
lat 30. XV wieku. Zastanawiajace jest wszakze zniknigcie po 1431 roku ze
znanych nam zrédet torunskich Niclosa Scherera, syna Henryka i m¢za Grite
Someraw, oraz pojawienie si¢ od 1436 roku w zrodlach kujawskich Niclosa
Scharara, bytego mieszczanina torunskiego, aktualnego mieszczanina rypin-
skiego, bedacego jednoczesnie domownikiem (familiaris) wojewody brze-
skiego Jana z Lichenia', a zatem osoby identycznej naszym zdaniem z poz-

107 Tamze, t. 2, nr 1339.

18 Ksiega Theudenkusa, wyd. L. Koczy, Torun 1937, nr 1359.

19 GSPK, XX. HA, OBA, nr 10523, 12131, 27916.

10 We fragmencie analizowanego wczesniej listu do wielkiego mistrza z ok. polowy
stycznia 1453 r. krzyzacki szpieg, moéwiac o sobie, expressis verbis sam okreslit si¢ mia-
nem ,,ubogiego” (,,arman”), por. GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916. Takie znaczenie terminu
,»arm man” znajdujemy zreszta réwniez w Niemiecko-polskim i polsko-niemieckim stowniku
historycznym..., t. 1,s. 9; t. 2, s. 8, 175. Podobnie jego pseudonim rozumiat I. Danitowicz, od-
dajac go polskim stowem ,,zebrak” — zob. w: Danitowicz, t. 2, nr 1795, s. 178. Niemieccy wy-
dawcy regestow korespondencji z bylego archiwum wielkich mistrzow z Malborka sugerowali
natomiast, ze ,,N.S. Arman” mogt by¢ z pochodzenia Ormianinem, na co miatby wskazywac
jego pseudonim (niem. Armenier) — zob. JH, Bd. 1, s. 770. Ta akurat propozycja jest jednak
nie do przyjecia wobec tego, co o znaczeniu pseudonimu Scharara napisali$my wczesniej.

" AGAD, Ksiegi ziemskie przedeckie, ks. 3, k. 98, 110, 14v; Ksiggi ziemskie radziejow-
skie, ks. 1, k. 49, 52v, 56, 58, 71, 77, 81v, 87v, 97, 100v.
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niejszym informatorem krzyzackim. Propozycji tej nie powinna sprzeciwiaé¢
si¢ chronologia wystepowania Niclosa Scherera — syna Henryka, ktory juz
w 1415 roku byt mezem Grite Someraw, i Niclosa Scharara-szpiega, dzialajace-
go jeszcze w pierwszej polowie lat 50. XV stulecia. Informator krzyzacki byt
juz bowiem wowczas cztowiekiem starszym, o czym przekonuje jednoznaczna
wzmianka w jednym z jego listéw / donoséw o zabezpieczeniu mu ,,chleba na
staro$¢!!2, Podkreslamy jednak, ze podjetego w tym miejscu zagadnienia nie
mozna rozstrzygna¢ jednoznacznie i kwestia ta wymaga dalszej analizy, takze
z petniejszym wykorzystaniem niedrukowanych zrodet miejskich proweniencji
torunskiej.

Te same zrodta pozwola by¢ moze tez odpowiedzie¢ na pytanie, czy szpieg
byt rodzinnie zwigzany z nalezaca do elity Starego Miasta Torunia familig
mieszczanska Stegeliczow / Schererow'.

*

Jesli nasze przedstawione tu propozycje sa poprawne, to nalezatoby uznac,
ze przyszty krzyzacki informator Niclos Scharar pojawil si¢ w Polsce juz
ok. polowy lat 30. XV wieku. Zapewne wowczas przyjal prawo miejskie
w Rypinie w ziemi dobrzynskiej. Jego aktywno$¢ obejmowata jednak rowniez
Kujawy, gdzie dzialal jako pozyczkodawca. Migdzy innymi sporéw o nalezne
mu sumy dotyczg bowiem prowadzone przezen procesy przed sagdami ziemski-
mi w Radziejowie i Przedczu*. Nalezat juz w tym czasie do klienteli / otocze-
nia wojewody brzeskiego Jana z Lichenia, gdyz okreslano go jako domownika
(familiaris) Lichenskiego. Mozliwe, ze po jego $mierci w 1448 roku'”® lub tez
wczesnie] zwigzat si¢ z kolejnym wybitnym polskim moznowladcg wywo-

12 GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916. O tym, ze Niclos Scherer, syn Henryka, mogt zy¢
i aktywnie dziata¢ jeszcze na poczatku lat 50. XV w., moze dodatkowo przekonywac fakt, iz
jego ojciec zyl jeszcze w 1435 1. (Ksiegi szosu i wykazy obcigzen..., s. 194).

113 Nalezeli do niej m.in. zmarty w 1432 r. Augustyn (syn Augustyna), m.in. tawnik, rajca
i sedzia Starego Miasta Torunia, oraz Jan (syn Materny-Marcina), zmarty w 1495 r. tawnik, raj-
ca, wreszcie burmistrz Starego Miasta Torunia, zob. A. Semrau, Katalog der Geschlechts der
Schéffenbank und des Ratsstuhls in der Altstadt Thorn 1233—1602, ,Mitteilungen des Cop-
pernicus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn* 1938, 46, s. 88; R. Czaja, Urzednicy
miejscy Torunia. Spisy, cz. 1: do roku 1454, Torun 1999, s. 221; K. Mikulski, Urzednicy miejscy
Torunia. Spisy, cz. 2: 1454—1650, Torun 2001, s. 206.

14 AGAD, Ksiegi ziemskie przedeckie, ks. 3, k. 98, 110, 14v; Ksiegi ziemskie radziejow-
skie, ks. 1, k. 56, 97, 100v. Spor z Jarandem z Jarantowic o 6 grzywien i 6 groszy toczony
w Radziejowie krotko streszcza J. Karczewska (Rod Pomianow na Kujawach w sredniowieczu,
Poznan—Wroctaw 2003, s. 240). By¢ moze spraw finansowych dotyczyt takze jego proces
z dzie¢mi zmartego wojewody leczyckiego Scibora z Borystawic, prowadzony przed sadem
w Przedczu (AGAD, Ksiggi ziemskie przedeckie, ks. 3, k. 98, 110, 14v; S. Jozwiak, Na tro-
pie..., s. 50).

15 UKD, s. 192; S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza..., s. 566.
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dzacym si¢ z Kujaw i ziemi dobrzynskiej — Janem Kretkowskim (wojewoda
brzeski 1449—1451)"¢, Ten z kolei nazywat go swym stugg i wysytat w posel-
stwach do wielkiego mistrza. Po ojcu Scharara niejako ,,przejal” Andrzej Kret-
kowski, z ktorym informator podrézowat po Polsce, m.in. na dwor krolowej
Zofii Holszanskiej. Jego mieszczanskie i pruskie pochodzenie pozwala posta-
wic¢ hipoteze, ze byt kim§ w rodzaju totumfackiego swoich polskich patronow,
w imieniu ktérych zatatwiatl m.in. rézne zlecenia (w tym moze takze handlo-
we) w krzyzackich Prusach. Istotna byta rowniez potwierdzona zréodlowo jego
dwujezyczno$¢ — znat bowiem jezyk niemiecki i jezyk polski, czego dowod
dat w swoim liscie, popisujac si¢ umiejetnosciami translatorskimi. Moze zatem
przebywatl on w otoczeniu Jana Kretkowskiego takze jako preceptor praktycz-
nej nauki jezyka niemieckiego jego syna Andrzeja? O dazeniu do pozyskiwa-
nia znajomosci jezyka niemieckiego we wezesniejszych pokoleniach tej rodzi-
ny pisali$my juz wcze$niej.

Jednoczes$nie Niclos prowadzil najpewniej swoje wlasne transgraniczne
interesy handlowe, ktére jednak nie szty mu najlepiej, o czym mozna wnio-
skowac z jego cigglych présb o wsparcie finansowe kierowanych do wielkiego
mistrza. Na poczatku lat 50. XV stulecia byl juz najpewniej starszym cztowie-
kiem i obawiat si¢ 0o swoje zabezpieczenie na przyszlos¢, czemu dawat wyraz
w listach / doniesieniach. Wydaje si¢, ze wtasnie kwestie ekonomiczne wptyne-
ly na to, ze podjat sie dzialalnosci szpiegowskiej na rzecz zakonu. Jego zapew-
ne kupiecka profesja i wiclostronne kontakty utatwiaty mu ten proceder, pozo-
stawatl bowiem w bliskich relacjach z wybitnymi kujawskimi i dobrzynskimi
moznowtadcami, od ktorych moégt pozyskiwaé poufne informacje. Jako ich
totumfacki i kupiec prowadzacy dzialalnos¢ handlowa na pograniczu polsko-
-krzyzackim dysponowal réwniez mozliwosciami nierzucajgcego si¢ w oczy
i czgstego kontaktu ze swoimi krzyzackimi zleceniodawcami.

Stuzba u Kretkowskich umozliwita Scharerowi zdobywanie informacji do-
tyczacych sytuacji wewnetrznej oraz militarnej Krolestwa Polskiego 1 Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego w poczatkach lat 50. XV stulecia. Uzyskiwat je
z ustnych relacji swoich moznowtadczych protektorow, streszczajacych mu nie-
Swiadomie podczas prowadzonych rozméw przebieg réznego rodzaju zjazdow
stanowych i zapadajace na nich decyzje, oraz w wyniku osobistej obecnos$ci na
tych zjazdach i w centrach politycznych Krolestwa (np. dwor krolowej-matki),
gdzie mogl udawac si¢ oraz przebywaé wspolnie z Kretkowskimi. W jego li-
stach z 1451 i 1453 roku znajdziemy zatem szeroka panorame: zZycia stano-
wego w Krolestwie, relacji pomigdzy Polska a Litwa, szczegolnie w aspek-
cie wzajemnych sporéw i poczynan krola, najazdow tatarskich oraz wojen
na pograniczu polsko-§laskim. Warto jednak zadac sobie pytanie: czy byly
to w latach 1451—1453 szczegolnie istotnie informacje dla jego krzyzackich

116 UKD, s. 192; S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza..., s. 564, 565.
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mocodawcoéw? Doniesienia ,,N.S. Armana” mogly by¢ oczywiscie interesuja-
ce dla wielkiego mistrza Ludwika von Erlichshausen, jednak nie dotyczyly
rzeczywiscie waznych dla niego i1 zakonu spraw o charakterze politycznym.
Mozna nawet zaryzykowaé stwierdzenie, ze gdyby zwierzchnik zakonu zyt
obecnie, to dowiedzialby si¢ o wydarzeniach relacjonowanych mu przez szpie-
ga z ogodlnie dostepnych srodkow przekazu, bez angazowania w pozyskiwa-
nie informacji wywiadu. Niclos milczal natomiast niemal zupetnie o majacych
miejsce kontaktach buntujacych sie¢ przeciwko Krzyzakom zwigzkowcow pru-
skich z réznymi czynnikami polskimi'”. Cien zainteresowania dziatalno$cia
pruskiej opozycji w doniesieniach szpiega pojawit si¢ jedynie w przypadku
Mikotaja Bajerskiego, a i to tylko w kontek$cie obawy o wlasne zdemaskowa-
nie''®. Podobnie niejasne dla krzyzackich odbiorcow byty ostrzezenia Scharara
z maja 1453 roku przed Mikotajem Szarlejskim, cho¢ wiadomo bylo, ze ten juz
od dtuzszego czasu utrzymywat intensywne kontakty z pruska opozycja, o co
zresztg juz w grudniu 1452 roku krzyzackie poselstwo obwinialo go przed kro-
lem Kazimierzem Jagiellonczykiem!”. Znacznie przydatniejsze w tym aspekcie
byly dla Krzyzakow raporty Hermana Wittego, przynoszace duzo szczegotow
o dziataniach liderow Zwigzku Pruskiego i ich znoszeniach ze strong polskg'?°.
Z niklej przydatnos$ci wywiadowczej Scharara Krzyzacy zdawali sobie najwy-
razniej sprawe, o czym mozemy wnioskowac z faktu, ze w 1448 roku otrzymat
on — zapewne wlasnie za swoje wywiadowcze ushugi — jedynie 9 grzywien
dobrych groszy. Jest to powazna dysproporcja w porownaniu z innym krzyzac-
kim informatorem w Polsce, Stanistawem, ktéry w tym samym czasie zostat
wynagrodzony kwotg az 30 grzywien''.

Warto jednak zwroci¢ uwagg, ze informacje przekazywane przez Scharara
byty zalezne od jego zroédet. Brak w nich danych o kontaktach pruskiej opo-
zycji z czynnikami polskimi mogt wynikaé po prostu z tego, ze Kretkowscy,

17 Bardzo dosadnym dowodem na niktg warto§¢ doniesien Niclosa w aspekcie kontaktow

pruskiej opozycji ze strong polska jest brak w jego korespondencji informacji o obecnos$ci po-
selstw pruskich zwigzkowcow na zjazdach parczewskim i piotrkowskim. Tymczasem szerokie
dane na ten temat wielki mistrz Ludwik uzyskiwat od zakonnych urzednikow terytorialnych,
wykorzystujacych najwyrazniej bardzo skutecznie swoje wlasne zrodta informacji o sytuacji
w Polsce i relacjach tamtejszych osrodkow politycznych ze Zwiazkiem Pruskim, zob. Acten der
Stindetage Preussens..., Bd. 3, s. 666—668, 675, 676; JH, Bd. 1, nr 12166.

8 Informacj¢ Niclosa, ze Bajerski mieszkal niedaleko od niego, mozna zapewne inter-
pretowa¢ w ten sposob, iz pruski opozycjonista otrzymal od Kazimierza Jagiellonczyka jakies
czasowe uposazenie ziemskie na obszarze ziemi dobrzynskiej, moze w okolicach Rypina, gdzie
Scharer byt mieszczaninem. Nie przeszkadzalo to jednak Bajerskiemu w bardzo czgstych po-
bytach w ziemi chelminskiej, oddzielonej od Dobrzynskiego jedynie Drweca, zob. M. Biskup,
Bajerski (z Bajerza, Beyersee) Mikolaj..., s. 55—57.

19\, Zawitkowska, W stuzbie pierwszych Jagiellonéw. Zycie i dziatalnosé Jana Taszki
Koniecpolskiego, Krakow 2005, s. 243; S. Szybkowski, Szarlejski Mikotaj..., s. 101.

1200 Zob. zrodta zebrane w przyp. 88.

12t . Sarnowsky, Die Wirtschaftsfiihrung..., Quellen, nr 5, s. 720, 723.
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ktorych byt klientem, nie byli zaangazowani w ten proces. Nadto nie mozna
wszak wykluczy¢ i tego, ze sprawy pruskie nie byly wiodgcym tematem dys-
kursu politycznego na polskich zjazdach stanowych w 1451 i 1453 roku, jak
chciataby cze$¢ autordéw starszej literatury przedmiotu'??,

Doniesienia ,,N.S. Armana” do wielkiego mistrza Ludwika von Er-
lichshausen majg zatem wielkie znaczenie dla wspodlczesnych badaczy
w aspekcie innych ptyngcych z nich informacji, dotyczacych mianowicie
wewnetrznego zycia politycznego Krolestwa Polskiego na poczatku lat 50.
XV wieku. Krytyczne omowienie ich prawdziwej wartosci nalezy jednak prze-
suna¢ do osobnego przyczynku, cho¢ warto podkresli¢, ze niektore dane z do-
niesien krzyzackiego informatora byty juz dawniej wykorzystywane w polskiej
historiografii'®. Juz jednak w tym miejscu nalezy zwroci¢ uwagg, ze uzupet-
niajg one w znaczacy sposob nasza wiedze, chociazby o technicznej stronie
funkcjonowania zjazdow stanowych oraz sposobach komunikacji monarchy
z narodem politycznym. Znajdujemy tam bowiem informacje o wysylaniu po-
stow krolewskich na zjazdy partykularne'®, przedktadanych tam przez krola
zebranym konkretnych problemach do rozwazenia'?’, negocjacjach dotycza-
cych terminow zjazdow generalnych!?®, czy kontaktowaniu si¢ poszczegdlnych
polskich wspdlnot ziemskich (,,panéw krakowskich” z ,,panami kujawskimi”)
pomiedzy sobag w biezacych sprawach politycznych'?’. Z doniesien Schara-
ra dowiadujemy si¢ rowniez o podjetej przez krola probie sformalizowania
ksztattu reprezentacji stanowej zwyklej szlachty poprzez wezwanie na zjazd
parczewski z danej ziemi po dwodch reprezentantow z kazdego rodu rycerskie-

122 Zob. przyktadowo K. Gorski, Przyczynek do zjazdu parczewskiego 3 VI 1453 r.,
Rocz. Hist. 1948, 17, s. 176, ktoéry oceniajac raport Niclosa, przedstawiajacy m.in. przebieg
zjazdu parczewskiego, okresla go jako niezastugujacy na zaufanie, przy czym formutujac
whniosek, bierze pod uwagg brak w Zrodle informacji o uczestnictwie poselstwa zwigzkowcow.
Badacz ten chyba wlasnie gtownie przez pryzmat znanych mu drukowanych raportow Scharara
dokonat nawet generalizacji, stwierdzajac, ze w tym okresie ,,z Polski krzyzacy maja wiadomo-
$ci od osobistosci drugorzednych i zle poinformowanych” (zob. K. Gorski, Kilka dokumentow
torunskich z r. 1453, ,,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 1949, 15, 1—2, s. 181).

123 Zob. przyktadowo: J. Caro, Dzieje Polski..., t. 4, s. 372, 374—376; O. Halecki, O po-
czqtkach szlachty i heraldyki na Litwie, Kw. Hist. 1915, 29, s. 202, 204—206; Tenze, Ostatnie
lata S’widrygieily, Krakow 1914, s. 204, 205, 207, 210, 212—214; Tenze, Dzieje Unii Jagiellon-
skiej, t. 1, Warszawa 1919, s. 379—381; Rozbior krytyczny..., s. 45, 54—56; K. Gorski, Rzgdy
wewnetrzne Kazimierza Jagielloniczyka w Koronie, w: M. Biskup, K. Gorski, Kazimierz Jagiel-
lonczyk. .., s. 87; S.C. Rowell, Bears and Traitors, or: Political Tensions in the Grand Duchy,
ca 1440—1481, “Lithuanian Historical Studies” 1997, 2, s. 37, 38; L. Kolankowski, Dzieje...,
s. 251; S. Polechow, Ksigze Michatl Zygmuntowicz..., s. 228.

124 GSPK, XX. HA, OBA, nr 10523, 11854.

125 GSPK, XX. HA, OBA, nr 11854.

126. GSPK, XX. HA, OBA, nr 27916.

127.GSPK, XX. HA, OBA, nr 12035.
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go / szlacheckiego'®®. Dotad bowiem wiadomo bylo, ze ostatnig tego rodzaju

probe podjat 20 lat wczesniej krol Wiadystaw Jagietto, wzywajac reprezen-
tacje szlachecka w tym wlasnie ksztalcie na zjazd krakowski (grudzien 1432
/ styczen 1433 roku)'®. Z relacji Niclosa dowiadujemy si¢ jednak takze, iz
narod polityczny tego typu zadania uwazat za sprzeczne z wolnos$ciami szla-
checkimi, przy czym wskazywano, ze najlepsza formuta byto uwzglednianie
prawa do przybywania na zjazdy generalne wszystkich przedstawicieli stanu
szlacheckiego'®. Informacje z doniesien naszego informatora stanowig zatem
znaczace uzupelnienie wiedzy o tym waznym okresie w ksztaltowaniu si¢
polskiego parlamentaryzmu i kultury politycznej. Uporzadkowanie wtasciwej
chronologii doniesien Scharara z lat 1451 i 1453"! oraz hipotetyczne ustalenie
tozsamosci szpiega moga wigc pomoc w petniejszej 1 poprawniejszej ich inter-
pretacji przez wspodlczesnych historykow.
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Michalina Duda, Stawomir Joiwiak, Sobiestaw Szybkowski

Activities of a Teutonic Spy Nicknamed “N.S. Arman” in the Kingdom of Poland in the
Mid-Fifteenth Century and its Identity

Summary

This authors of this article discuss the figure of the Teutonic informant with the pseudo-
nym “N.S. Arman”, based on reports addressed by him to the Grand Master of the Teutonic
Order Ludwig von Erlichschausen in 1451 and 1453. They have attempted to establish an in-
dicative date for those of the reports that did not have annual dates. After analyze the scope
of the messages included in these sources, the spy was identified with Niclos Scharar, a Rypin
burgher from Torun, a client and handyman of the Brest voivode Jan Kretkowski, and then his
son Andrzej. In Scharar’s letters we find a wide panorama of state life in Poland, a descrip-
tion of relations between Poland and Lithuania, related in particular to territorial disputes over
Volhynia and Podolia, the actions of King Kazimierz Jagiellonczyk, Tatar invasions, as well as
wars on the Polish-Silesian borderland. However, the data from these reports contain almost
no references to the intensive contacts of the Prussian opposition with various political centers
in Poland, which were already ongoing at that time. This allows the scholars to conclude that
their value for the Teutonic principals of Niclos was small. Scharar’s reports, however, are of
great importance for contemporary researchers in the context of the information they contain
regarding the internal political life of the Kingdom of Poland in the early 1450s.

Keywords: Kingdom of Poland, Teutonic Order in Prussia, Grand Duchy of Lithuania, intel-
ligence, state life, parliamentarism, political culture
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Dzialalno$¢ krzyzackiego szpiega o pseudonimie ,,N.S. Arman” w Krolestwie Polskim
w polowie XV wieku i jego tozsamosé

Streszczenie

W artykule omowiono posta¢ krzyzackiego informatora o pseudonimie ,,N.S. Arman”,
opierajac si¢ na raportach kierowanych przez niego do wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego
Ludwika von Erlichschausen w latach 1451 1 1453. Podjeto rowniez probe ustalenia orienta-
cyjnej datacji tych sposrod raportdw, ktore nie posiadaty dat rocznych. Po przeprowadzeniu
analizy zakresu wiadomosci zamieszczonych w tych zrédtach dokonano identyfikacji szpiega
z wywodzacym si¢ z Torunia mieszczaninem rypinskim Niclosem Schararem, klientem i to-
tumfackim wojewody brzeskiego Jana Kretkowskiego, a nastgpnie jego syna Andrzeja. W li-
stach Scharara znajdujemy szeroka panorame zycia stanowego w Polsce, opis relacji pomig¢dzy
Polska a Litwa, szczegdélnie w aspekcie sporow terytorialnych o Wolyn i Podole, poczynan
krola Kazimierza Jagiellonczyka, najazdow tatarskich, a takze wojen na pograniczu polsko-
-$laskim. Dane z tych raportow nie zawieraty jednak niemal wcale odniesien do trwajacych juz
wowczas intensywnych kontaktoéw opozycji pruskiej z roznymi osrodkami politycznymi w Pol-
sce. Pozwala to zatem uznaé, ze ich wartos¢ dla krzyzackich mocodawcoéw Niclosa byta nie-
wielka. Raporty Scharara maja wszakze wielkie znaczenie dla wspolczesnych badaczy w kon-
tekscie ptynacych z nich informacji dotyczacych wewnetrznego zycia politycznego Krolestwa
Polskiego na poczatku lat 50. XV wieku.

Stowa kluczowe: Kroélestwo Polskie, zakon krzyzacki w Prusach, Wielkie Ksigstwo
Litewskie, wywiad, zycie stanowe, parlamentaryzm, kultura polityczna

Michalina Duda, Stawomir Joiwiak, Sobiestaw Szybkowski

Die Titigkeit des Spions des Deutschen Ordens mit dem Spitznamen ,,N.S. Arman*
im Konigreich Polen in der Mitte des 15. Jahrhunderts und seine Identitit

Zusammenfassung

Im Artikel wird die Person des Informanten des Deutschen Ordens mit dem Spitznamen
,»N.S. Arman® dargestellt. Die Ausfithrungen stiitzen sich auf Berichte, die von ihm in den Jah-
ren 1451 und 1453 an den Hochmeister des Deutschen Ordens — Ludwig von Erlichshausen,
gerichtet wurden. Dabei wird ein Versuch unternommen, die Datierung der Berichte, die mit
keinem Jahresdatum versehen sind, ungeféhr zu bestimmen. Die Analyse der darin enthaltenen
Informationen ergab, dass es sich bei dem Spion um den aus Thorn stammenden Biirger der
Stadt Rippin — Niclos Scharar, handelt, der Klient und Faktotum des Woiwoden von Brieg —
Jan Kretkowski, und spiter auch dessen Sohnes — Andrzej, war. In Scharars Briefen findet
man ein breites Panorama des stdndischen Lebens in Polen sowie Schilderungen der polnisch-
litauischen Beziehungen, insbesondere im Hinblick auf Territorialstreitigkeiten um Wolhynien
und Podolien, der Leistungen des Konigs Kasimir des Jagiellonen, Einfélle von Tataren bzw.
Kriege im polnisch-schlesischen Grenzgebiet. Die Berichte enthalten hingegen kaum einen
Hinweis auf den damals bereits intensiven Kontaktaustausch zwischen der preuBischen Op-
position und verschiedenen politischen Zentren in Polen. Dies ldsst den Schluss zu, dass der
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Verkehr fiir die Auftraggeber von Niclos aus dem Deutschen Orden eine geringe Rolle spielte.
Scharars Berichte sind in besonderem Mafe fiir die zeitgendssische Forschung von Bedeutung,
da sie Informationen iiber das innenpolitische Leben des Konigreichs Polen zu Beginn der
1550er Jahre liefern.

Schlisselworter: Konigreich Polen, Deutscher Orden in Preu3en, GroBfiirstentum Litauen,
Intelligenz, stdndisches Leben, Parlamentarismus, politische Kultur
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JIbBiBCHKMI HalliOHAJIBHUM yHiBepcuTeT iMeHi [Bana ®panka

CKbOJBAYHIY — JUHACTiS1 BOIHIB-BiKIHTIB
VII—IX cT. (cipo®a pekoHCTPYKILii)

IIpo panHiit mepiox ictopii JdaHii HaM ayKe MaJio BiZIOMO, aJke BCs iH(Op-
Mallisi, B OCHOBHOMY, JiHIIIIa y BUTJISIAL car, XpoHik Ta “Gesta danorum” aHHa-
micta Cakcona ['pamarmka, B SKHX peajbHICTh IepeIniesiach i3 BUTAIIKOIO
aBropa. OmHAK, MU MOKEMO CTBEpPKYBaTH, IO BXKe 3a KOHyHra IBapa Bix-
(hamme, Bi AKOTO BEAYTh CBiHf POAOBIN Maii’ke KOPOJIBCHKI JWHACTII CKaH-
JUHABCHKUX KpaiH, NaHChKi CKBOJBIYHTH MOYaIl BECTH aKTHBHY 30BHILIHIO
nomituky, sk y CkaHInHaBii, Tak i 3a 1i Mexamu. JlocuTh 94acTo MixKycoOuIli
3aBaXkKall IXHbOMY yTBEP/DKCHHIO HA €BPOMNEHCHKIN MOMITUYHIN apeHi, OJTHaK,
icJIsl BUPIMIEHHS BHYTPIMIHIX MpoTHpid, CKbOJBIYHTH WIBUJIKO BiJHOBIIO-
BaJIM BTpadeHU BIUIMB y €Bpomi. OTxe, BapTO 35ICyBaTH JEAKI AUCKYCiiHI
nutaHHs ictopii CKbONBAYHTIB, IKi CTPAIEHHO 3aIUlyTaHi yepe3 HemocTaT-
HICTH Ta CYNEepPEWINBICTH JKePENbHOI 0a3m.

OcHoBHa iH(oOpMalis Tpo paHHIO icTOpito CKBONBAYHTIB MiCTUTHCA
y “Gesta danorum” Cakcona I'pamatuka (+-1200 p.)!, “Koportkiii ictopii
naHceKkux Kopousie”? CBeHa Arecena (1185—1187 pp.), “XpoHili KOHYHTIB
3 Jleitpe’™ (1160 p.), “Pockinbebkiit xponiti™ (1146 p.), “/lisHHIX apXi€MHUCKO-

' The First Nine Books of the Danish History of Saxo Grammaticus, trans. O. Elton,
Oxford 1894.

2 Svenonis Aggonis, Brevis Historia Regum Dacie, in: Scriptores Minores Historiae
Daniae Medii Aevi, vol. 1, ed. M.Cl. Gertz, Kobenhavn 1917, ¢. 94—141.

3 Chronicon Lethrense, in: Scriptores Minores Historiae Daniae Medii Aevi, vol. 1,
ed. M.CI. Gertz, Kobenhavn 1917, ¢. 34—53.

* Chronicon Roskildense, in: Scriptores Minores Historiae Daniae Medii Aevi, vol. 1,
ed. M.CL Gertz, Kobenhavn 1917, ¢. 1—33.
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niB raMOyp3bKOi epkBu’> A nama bpemencpkoro ta “Casi npo CKbOJIbIyHT1B”,
sTKa y TIOBHOMY 0OcCs31 He AINIIIa 10 HAIIMX JHIB, 1 30eperyach y ¢pparMeHTax
3 JAaTMHCHKHX KOHCHEKTiB Rerum Danicarum Fragmenta Anrpimypa Honco-
Ha (1568—1648). llIBuamie 3a Bce, mo cara npo CKeOIBAYHTIB Oyia HaIwca-
Mynapum (+1133 p.)® Takoxx kopucHa iH(opMmariis 3 rereassorii CKbOJIbIYHTIB
€ B )xuTTenuci CBATOro AHCKapisi, MepIIor XpUCTUIHCHKOTO E€MICKONA IBE/-
cpKoro micta bipka, HamucaHOro HOro y4yHem i mociiloBHHKOM PimbOeprom’.
Jani 3ynMHUMOCH Ha WX JPKepenax TOKJIaJIHillIe.

3HauYHYy YaCTHUHY HasIBHOI JDKEPEIThHOI 0a3W CKIaJaroTh Card, siKi yMOBHO
MOAIJISIOTH HAa Card Mpo JaBHI YacH, POAOBI card, card Mpo KOPOJIiB Ta Tepo-
iB. Caru € gy’ke CKJIaJHHUM Ta CYNEPEUSIMBUM JHKEPEJIOM, alkKe y HUX Miid-
Hi Tepoi MeperutiTaloThesa 3 ICTOPUYHUMHE 0co0aMu, a HalOIIbITy mpodieMy
JUIsL TOCIIITHUKIB CTAHOBUTH BIACYTHICTB AaT. Benuky poOoTy i3 HOCHiIKEeH-
Hs car 3mificHmIa BijoMa pociiickka BueHa OneHa Pum3eBchKka, sika BHBUYAIA
card mpo JaBHIi 4acH, L0 BiAIirparoTh YW HE HAHBaXKJIMBIIY POJIb y HAIIOMY
TIOCHTiKEeHHI (Ha JKaJTh, BOHA HE 3aKiHYMJIA CBOET pOOOTH, OCKUTBLKY 3aTHHYJIA
nij yac 6mokanu Jleninrpana y [pyriit cBiToBiii BiitHi — mpum.aBt.)®. Cepen
CyYacHHUX JOCIITHUKIB BapTO Bii3HauuTH Tipani ['anunu I'masupinoi ta Tets-
HU JI’KaKCcOH, sIKi JOCTI)KyBajdu B OCHOBHOMY KOPOJIIBCBKi caru, siki po3IoBi-
JIAI0Th MPO CTOCYHKH PYCBKHX KHSI3IB Ta CKaHIWHABCHKUX KOpoutie’. Benuke
3HAUEHHsI Mae mpals ckajbia, ictopuka CHoppi CtypiiyccoHa “3emMHe KoJio”.
Lle 3BeneHHs car Mpo HOPBE3bKMX KOHYHTIB 13 HalJaBHIMINX YaciB 0 OUTBH
npu Pe (1177 p.). locnigauku monisisitoTh Horo Ha Tpu yacTuHHU. [lepmia 3 HUX
cknagaerses 3 [Iposory, “Caru npo [HIIIHTIB” Ta M'SITH car PO HOPBE3BKHUX
konyTiB o Omada Cesaroro. [pyra gactuHa ckiragaetbes i3 “Caru mpo Onada
CasiTOr0”, siKa OXOILTIO€ JTHie nepion Horo xutts 3a 1014—1030 pp. Octanus
JacTHHA BKJIIOYA€E B ce0e IIe AeB’ITh car i po3IMoBiTae PO KOHYHTIB, SKi mpa-
B Binx Onaga Cesitoro no Ceeppipa.

3 XIX cromittsa cepen ¢axiBIliB-CKaHIWHABICTIB TPUBAE AUCKYCiS MIOAO
aBTOPCTBA Ta iCTOpii CTBOpPeHHs “3eMHOro koja’. HacTHHa 3 HUX CXHJISETh-
cs no rinotesn Ilerepa Anapeaca Mynka ta Kapna YHrepa, siki BBaxkau, 110

> Adam von Bremen, Hamburgische Kirchengeschichte, hrsg. B. Schmeidler, Hannover—
Leipzig 1917.

¢ O. Tpiuak, [loxooocennss Pyci. Cmapooasui crxanounascoki caeu ma Cmapa
Cranounasis, 1. 2, Kuis 2003, c. 657.

7 Vita Sancti Anskarii a Rimberto, in: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum
Germanicarum in usum scholarum, ed. G. Waitz, t. 2, Hannover 1884, c. 683—725.

8 E. Peimzesckasi, /[pesussi Pyco u Cranounasusi 6 X—nepeoti nonosune XIII eexa,
Mocxksa 1978.

° T. Tnaseipuna, Hcranockue euxuneckue cazu o Ceeeproii Pycu (mexcm, nepe6od
u xommenmaputi), MockBa 1996, c. 240; T. JxakcoH, Hcaanockue Koponesckue caeu
o0 Bocmounoui Eepone, Mocksa 2012, c. 712.
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CHoppi cniouyaTky Hamucas “3eMHE KOJO~, a OTIM PO3IINPHUB HOro LEHTPAJIb-
Hy cary B “Oxpemy cary npo Omnada Csitoro”. IHIIII )Ke CXHISIOTHCS 10 TyM-
ku Cirypna Hoppans, sxuii BBaxkas, mo CHoOppi crioyatky cTBopuB “Okpemy
cary nipo Omnada CssToro”, a motiMm nepepodbus ii qis “3emHoro xoma”. Tets-
Ha J[>xakcoH BucIiOBUIa AyMKY, 1m0 Hi C. Hopnaie, Hi #ioro nociuinoBHuk Ei-
ac Beccen He BBaxkanm, mo “Oxpema cara nmpo Omada CBsroro” moria OyTu
nepepodieHa ans BKIOYeHHS B “3eMHe koo~ He camuM CHOppi, a KUMOCh
inmmM'?. DaxiBIli-CKaHIWHABICTH BBa)KarOTh, IO IIed 30ipHUK OyB Mepernu-
canuit y 1230—1235 pp. ta 30epexeHuit y 0araTb0X CIUCKaX, 3 SIKUX HE BCI
AT 10 HAIIUX THIB.

Baprto neranpHime 3ynMHUTHCS HAa TPYHTOBHIM mpari enuckona Amgama
Bpemencekoro “/listHHS apXi€nUCKOMiB raMOyp3bKOi HEPKBU”, AKa Oyia Hamu-
cana ipubnusHo y 70-x pp. XI ct.!! Anam BpeMeHCBKHIT CTBOPHB CBOKO XPOHi-
Ky Ha ocHOBI “@ynpiacekux AuHami’, “Vita Caroli Magni” Eiinrapaa, “Vita
Sancti Anscarii” Ta yCHUX CBiIYeHBb MaHChKOTO Kopoiisi CBena Ecrtpincena
(1047—1074 pp.), ToMy Horo mpans He BTpaTHJIa CBO€] aKTyallbHOCTI Ie
i moci. “JlisTHHSA” CKIIAJal0ThCs 3 YOTHPHOX KHUT, ajie y HaIliid poOOTi MU BUKO-
pucTaiy mepiy, sika onucye noxii 10 936 p. llle onHuMU mKepenamu i3 paH-
HboI icTopii Jlanii € “CirryHcbki annanu” ta “Xponika [Terpa Onas™?. YV “Cir-
TYHCBKHMX aHHallaX’’ PO3MOBIJAETHCS PO HAWBaKIUBIMII Mol 3 icTopii JaHii,
rounHatouu 3 VIII cTomitTs, moBToproroun iHpopmartiro i3 Pockinbchkoi xpo-
Hiku, a “Xponika [lerpa Onas’” qo 1071 poky B3sita 13 npaili Ajnama bpemen-
CBKOT0, ITPO SIKY PO3MOBIaJI0Cs BHILE.

He motpidHo BigkuaaTu Takox i1 “IloBicTh BpeMsSHUX JIT”, ¢ HIETHCS PO
KUTTA KHs13s1 Propuka 3 862 p., Koiu BiIOyJ10Cs 3HAMEHUTE 3allpOLLICHHS Bapsi-
riB, X0o4a JedKi BUEHi BBaXKalOTh ii He BapToro yBaru'. Ii TekcT AilmoB 10
HAIIUX JHIB Y CKJIaJli JITOMUCHUX 3BOJIIB, HATMCAHUX Ha K1JIbKa CTOJITH Mi3HI-
me Harmucauas “I1BJI”. ¥ poboTi Mu KOpUCTYyBaluCh JIaBpeHTIIBCHBKHUM JIITO-
IMHUCHUM 3BOJI0M, cTBOpeHuM y Homropomai B 1377 poui. Bigomuii gociinHuk
pycbkux mitonuciB Anekceit IllaxmaroB BBaxkas, mo JlaBpeHTiIBCEKUN CIU-
COK HAHOIJIBII TOYHO TIEpeAae TEKCT MeplUIoKepena, Tak 3BaHoro “Bomonm-
MHPCBKOTO 3BOAY . XapakTepHOI PHCOI0 JaBHLOPYCHKUX JITOMHUCIB € TXHS
HU3bKa 1HQOPMATHUBHICTh PO JUIJIOMAaTHYHI BIIHOCMHU KHs31B Pyci 3 iHIIM-

10T, ITxaxcoH, Hcaanockue Kopoiegckue cazu..., c. 48—64.

" Adam von Bremen, Hamburgische Kirchengeschichte...

2" Annales Sigtunenses (1208—1288), ed. S. Annerstedt, in: Scriptores Rerum Suecica-
rum, t. 3, Hannoverae 1879, c. 1-—6; Petri Olai Minoritae Roskildensis Chronica Rerum Dano-
rum a Dano ab olitum Jahannis regis, ed. J. Langebek, in: Scriptores Rerum Danicarum, t. 1,
Hafniae 1772, c. 68—148.

B Ioanoe cobpanue pycckux nemonucet (IICPJI), t. 1. Jlaspenmvesckas nemonucs,
Jlenunrpan 1926—1928, VIII c., 579 c1i0.

4 A.A. llaxmaroB: Pasbickanus 0 OpesHetiuux pycckux iemonuchoix cgooax: [C npun. 2
sapuanmog mexcma Hauana semnu Pycocme], Cankt-IletepOypr 1908, c. 687.
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MH €BPONEHCHKUMH JEp)KaBaMH, 32 BUHATKOM IXHIX CYCiJiB, CBIIYEHHS MPO
SIK1 BIAOWUTUCH Y 1HO3eMHUX JKEeperax.

He menm BaknuBuMHu npansimu 3 icropii Janii € “Gesta Danorum” poc-
KiTbChKOTO cBsieHHNKa Cakcona ['pamatmka Ta “XpoHiKa JAHCEKHUX KOPO-
niB” CBeHa ArreceHa, y SIKMX HAETbCS MPO MaJOBiIOMI CTOPIHKH JaHCHKOI
icTopii'®. Manepa ¢ikcyBanns iHpopmariii Cakcona ['pamaTtuka ayxe CXoxka
Ha TPaJMIIIO CKaJIb/iB, SIKi MAHCTEpHO MeperuiTany icTopu4Hi GakTH 3 Mido-
JoreMamu, aJike cam aBTop OyB Ay’Ke OCBIYEHOIO Ta JIiTepaTypHO 00aapoBa-
HOIO ocoOucTicTO. OpUTiHai TEKCTY, Ha YKajlb, BTPAYCHHH 1 JIHIIOB 10 HAIIUX
JTHIB y KIJIBKOX (pparMeHTax, HAWTOBHIIINM 3 SKHX € (pparMeHT AHTrepa, 110
30epiraerbest y KoposiBebkiit 0iomioreni y JlaHii.

Csen Arrecen, OyB HeOoxeM enmckona Eckina, i orpuMaB OJUCKydy Ha
TOU Yac OCBITY, IO JO3BOJIMIIO HOMY O3HAHOMHUTHUCH 13 HOBUMU 1CIIAHICEKUMH
JOCTIKCHHSIMU car Ta JIATUHCBKUX XPOHIK, SIKi CTalld OCHOBOIO IJIsS Hamu-
canus #oro “Brevis Historia Regum Dacie”'. Bona 6ysa namucana y 1185—
1187 pp. y ABOX CHHUCKaX, SKi 3HAYHO BIJIPI3HSIIOTHCSA MiX coOor0. Jlo Hamux
IHIB MWLM Komii , CKOMITUIROBaHI 3 pykonucy XIV cT., ajpke opuriHam
Komii Oyno BTpadeHo mij dac noxkexi 1728 p. y Komenrareni. Jlyist Hamoro
JTOCITIIDKEHHST BAKJIMBUM € TIepeNiK JaHCHKUX KOPOJIiB, MIOYMHAIOYN BiJ Ha-
naBHimMX yaciB. @aktuuno CBeH ATrreceH NEepHIuM 37iHCHUB (axoBy CIPO-
Oy peKOHCTPYKIIii reHeasiorii JaHCHKUX KOPOJiB, 1 MOro HampaitoBaHHSIMU
KOPHUCTYIOThCSL JOCI IMiji 4ac CTBOPECHHS I'€HEaJOTiYHUX TaONHIb JUHACTIT
CKBOJBIYHTIB.

BaxnuBuM JKepenioM i3 paHHboI ictopii Janii € Pockinbcbka XpoHika,
HalyMcaHa HEBIIOMHMM cekperapeM enuckona Eckina. Bona oxorutroe mepi-
ofl Bijl mouaTKy mnpaBiiHHg ['apanpaa Kmaka y 826 porii 1 10 BcTymy Ha mpe-
cron Bampmemapa [ y 1157 pomi. ABTOp mija 4ac HamMCaHHS BUKOPHCTOBYBaB
“JlisHHS’ 3rayBaHOTO BXKEe Amama BpeMeHChKOTO Ta aHTIIHCHKI XPOHIKH, TOX
HIYOro MPUHLMIIOBO HOBOTO PoCKinbchbka XpoHika He MicTHTh. OgHAK, BOHA
MATBEPIKYE 1HGOPMAIIiIO i3 IHITUX BIAOMHUX JDKEpEN, IO IMiABUIIYE IOBIPY
o Hux'.

Hesinomuii cekperap enmckomna Eckina mix 1160—1170 pp. Takox Hamu-
caB “Xponiky 3 Jleiipe”'®. Jns HAIIOTO TOCITIHKCHHS BOHA € BJKJIUBOIO 3aB/IsI-
KU TIEPEIIiKOBI JIAaHCHKUX KOPOJIIB Ta OMKCOBI OMTBU min bpaBemmipom. “Xpo-
Hika 3 Jleiipe” miifmia 10 HAIIUX AHIB Y IBOX NepraMeHTHuX pykomucax XIII
CT., @ TAKOXK y (pparMeHTax 3 iHIUX CKaHAMHABCHKUX JIKEPEeNl Mi3HILIOro vacy,
10 TiATBEPKYE iH(OPMAIIiTo 13 HAABHUX MHUCEMHUX JKEPEIL.

S The First Nine Books...

16 Svenonis Aggonis, Brevis Historia Regum Dacie..., c. 94—141.
Chronicon Roskildense..., c. 1—33.

'8 Chronicon Lethrense..., ¢. 34—53.

17
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[omo icTopiorpadii, To BOHA € JOCUTHh 3HAYHOI 33 OOCSTOM, aJKE eIo-
Xy BIKIHTIB y €BpoIli BUBYAJI0 YUMajio icTopukiB. OmHaK, KOMIIEKCHA TIpa-
s npo nuHacTiFo CKbOJBIYHTIB BIACYTHS, 1 € PO3BIAKH, SIKi TOPKAKOTHCS
NMEeIKUX acleKTiB Hamoi Temu. llepmr 3a Bce BapTO BiA3HAYWUTH TIpalli Bijo-
MHX JIOCIIIJIHUKIB JJOOU BIKIHTIB, SIKi BJK€ JaBHO CTAJIM KJIACUYHUMHU: AHICP-
ca Crpiaronema “Tloxomm BikiHriB”, I'miba JlebemeBa “Emoxa BikiHTIB
y IliBuiuni#t €Bpormi”, Xonsrepa Apomana “Bikiaru”, I'Bin xonc “BikiHrH.
Hamanku Opina i Topa”, Apona ['ypesuua “Iloxonu BikiHTiB” Ta Brmagucna-
Ba Jlyuka “Pych BikiHriB”. Bumie3azHadeHi IOCIIIHUKH MHCAIW MPO AMHAC-
Tito CKBOJBIYHTIB B KOHTEKCTi iCTOpii 3aBOMOBHHIILKOI €KCITaHCiI BiKiHTiB
y €Bpory, ajpke 11 npeJCTaBHUKH J00pe BiJIOMI CBOIMH BIMICHKOBUMH Ta IOJi-
TUYHUMH ycrmixamu'®. Takok iCTOPUKH-CKAHIWHABICTH 30CEPEIUINCh Ha
BUBYCHHI TPOOJIEM B3a€EMUH BiKIHT1B i3 €BPOTICHCHKUMHE KOPOJISIMH, 30KpeMa Ha
BitHOCHHAX M CkbosibyHTamMu Ta KaposiHramu, IXHbOMY MOBCSKJICHHOMY
JKATTI, pAHHBOAECPKABHUX CYCHIJIBHUX 1HCHUTYTax Ta 3aBOHOBHHUIIBKHX ITOXO-
JlaX MOPChKHMX KOHYHT1B HA KOHTHHEHTAJIbHY €BpoIly Ta bpuTaHChbKi OCTPOBH.

VYkpaiHnceka ictopiorpadis cTOITh IS0 OCTOPOHD BiZl BHCBITICHHSI OCHO-
BHUX MPOOJIEM CKaHIMHABICTUKHU, OOMEXYIOUYUCH JUCKYCIEIO MO0 MOXOKECH-
H Pyci ta misnmpHOCTI BikiHTiB y CXimHiit €Bpori. 3HaYHy yBary iCTOpPHUKiB
NpUKOBYE 110 ceOe siTonucHuii Propuk. Cepen nmiacTy HayKOBHUX JOCHIKEHb
PO HBOTO BapToO BiJ3HaUNTH po3Bigku Ppiapixa Kpyse, Cremana ['eneonosa,
Binbsima Tomcena, Muxkonu benseBa, Onenu Punzescbkoi, Omensina Ilpina-
ka, I'enpuka JloBmsHcbkoro, Irops @posinoBa, Muxaitina Ceepuiosa, Onexcis
Tosouka, €Brena [Tyonoa, JleonTist BoiiToBrua, siki HamUcaau HU3KY cTaTeh
Ta MOHOrpagiil i3 BUIIE3a3HAYCHOI podIeMaTuku’.

" A. Crpunronsm, I1oxodvl 6uKun208, 20CYOAPCMEEHHOE YCMPOUCMEO, HPAGLlL U 00bIHAl
opesnux ckanounasoe, Mocksa 2002; I. Jlebenes, dnoxa éuxuneos 6 Cegeproti Espone, CaHKT-
[TerepOypr 2005; X. ApOwman, Buxuneu, Cauxt-IlerepOypr 2006; I'un JxoHc, Buxuneu.
Tlomomku Oouna u Topa, MockBa 2004; A. I'ypesuu, lloxoou euxunzos, MockBa 1966;
W. Duczko, Viking Rus: Studies Preference of Scandinavians in the Eastern Europe, Leiden
2004; Viking Worlds: Things, Spaces and Movement, eds. M. Eriksen, U. Pedersen, B. Rund-
berget, I. Axelsen, H. Berg, Oxford 2014.

2 ®. Kpyse, O npoucxoxcoenuu Propuxa, “Kypuan Munucrepctsa Hapomnoro
[Ipoceemenusa” 1836, 1, SuBapp, c. 43—73; V. Thomsen, Ancient Russia and Scandinavia
and Origin of the Russian State, Oxford—London 1877; H.T. benses, Popux IOmaanockuil
u Propux Hauanvnou Jlemonucu, “Seminarium Kondakowinum” 1929, 3, c. 215—270;
A. MomuH, Bapseo-pycckuti éonpoc, “Slavia” 1931, 10, ¢. 109—136; I. JloBmsinckuii, Popux
¢pucnanockuii u Popux noscopooceruil, “CxanauHaBckuii coopuux” 1963, 7, c. 221—249;
Horo x, Pycv u nopmanmnsi, Mocksa 1985, c. 127; E. Peinzesckas, /pesnas Pyce..., c. 166—
168; B. PeibakoB, Kuesckas Pycv u pycckue xusocecmsea XII—XIII 6s., MockBa 1982, c. 286;
W. ®posiHoB, Hcmopuueckue peaiuu 6 JIemONUCHOM CKA3AHUU O NPU3GAHUU BAPA208,
»Bormpocsl uctopun” 1991, 6, c. 3—15; M. Cepaunos, Rorik (Hroekr) I Gordum, B: Bocmounas
Eepona 6 opesnocmu u cpeonesexogve. Umenus namamu B.T. Ilawymo, Mocksa 1994,
c. 36—40; JI. BotitoBuu, [eneanoecis ounacmii Propuxosuuie ma ['eduminosuuis, BiAIL.
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JxepenbHa 0a3za 103BOJISIE€ CTBEPIKYBATH, 1110 3 VI cT. CKbOJIBAYHIH 3aCHO-
BYIOTH BJIacHe KopouiBcTBO Jleiipe y 3emanaii. o kinams VIII cT. Ta 3 XI cT.
came 3enaHfis Oyja OCHOBHMM BiMCHKOBO-MONITHYHUM LeHTpoM [laHii, Toai
K TMajabMa mepmocTi nepedina mo FOTmanmii mume y [IX—X crt., konu mpa-
Buin Hamaaku [oTdpina. JlyMKU XpOHICTIB PI3HSTHCS JUIIE Yy MOYATKOBIH
reneasorii — CakcoH I'pamaruk BuBoauTh poaoBig CkponbayHTIB Bin Jlana,
CTBEP/KYIOUH, IO BiJl HBOI'O TAKOXK MOXOJUThH Ha3Ba KPaiHW, a IHIII JIITOMHUC-
i BBAXKAIOTh POJIOHAYATILHUKOM JaHChKUX KopouiB Ckponbaa CkeBiHra, iMe-
HEM sIKOro OyJia Ha3BaHa JMHACTIis. TakoX BapTO CKa3aTH KiJIbKa CJIIB PO 3HA-
MeHuty “Cary npo beoBynbda”, y sxiii Binobpaxena ictopia Hanii VI—VII
cT.?! SIk i KO)KHa cara, BOHa PSCHIE BEIMKOIO KiJBKICTIO BHTaJ0K aBTOpa, aje
TaKoX MICTUTH iH(GOpMaLil0 PO MEPIINX AAHCHKUX KOpOJiB. binbuicTe naB-
HIX CKaJbpJiB pajo 3amucyBaiu 6aTekoM Ckbombaa Oora Omnina 3amma Ooxe-
CTBEHHOTr'0 OOTpYHTYBaHHS HOro mpasa Ha Biaay. AHAJIOTYHO BUTIISIAAE CUTY-
amris 3 Woro HaIlaaKaMH, aJpke y carax BigoOpas3uiach JIMIIE icTopisl Tpo ix
BHYTPILIHI MI>)KYCOOHIII.

ITowatok poskBiTy Jlefipe mounmnarors Bim mpasniaHs Pomsda Kpa-
Ki, [0 BiJIOOpakeHO B JpKepesiax Tpoxu kpaie. “Xponika 3 Jleiipe” omu-
Cye HOro TMPOTHUCTOSHHS 3 KOHYHTOM X’SBaplioM, sSIK€ 3aKiHYMIIOCH ITOpa3-
koo Ponbda Kpaki*?. Ponbd Kpaki Takox BiZOMHII CBOIMH yCHIINIHHUMH

pen. Sl. IcaeBmu, Kui 1992; JI. BoiitoBuu, Kwuaszieceki ounacmii Cxionoi €eponu (kineys
IX—noyamox XVI cm.): Cknao, cycninbna ma noaimuuna ponv. lcmopuko-eeneanociune
oocnioocenns, Jssi 2000; Horo x, Kusoica doba na Pyci: nopmpemu enimu, bina Ilepksa
2006; Horo K, Propux: nezenowvt u oeticmeumensrnocme, B: Hccnedosanus no Pycckoil ucmopuu
u xkynomype: Co. cmameil k 70-nemuro npoghecopa U. A. Ppoanosa, Mocksa 2006, c. 111—121;
Horo x, Bixineu y Lenmpanvno-Cxioniii €eponi: 3azadxu JTadozu i ITnicnecvra, “Apxeonoriaui
nmociimkeHHs JIpBiBcbkoro yHiBepcutety” 2009, 12, ¢. 79—101; Horo x, 3acadxu gixinzis:
Jlaooea i ITnicnecvk. IIpodosocenns ouckycii na meaci XX i XXI cmonime, B: Actes testan-
tibus. IOginevinui 36ipnux na nowawny Jleonmis Bouimosuua, ionos. peoakmop M. Jlumeun
(Vkpaina: kyremypua cnadwuna, HayioHAIbHA C8I00MICIb, 0epAHCABHICMb). 30IPHUK HAYKOBUX
npaysy”’, Bun. 20, JIeBiB 2011, c. 142—188; Horo K, [loxodowcenns ounacmii Propuxosuuis:
HO6I wmpuxu 0o cmapux cynepeyox, “BicHuk JIpBiBchkOTO yHiBepcuteTy. Cepist icTopuuna”
2013, 48, c. 3—35; Horo K, Knszo Propux (Crasemni nocmami cepeonvogiuus), bina lepksa
2014, 120 c.; O. IIpinak, [loxoodoxcenns Pyci. CmapooasHi ckaHOUHABCHLKI Oxcepend (Kpim
icranocerux cae), t. 1, Kuis 1997; C. ®panxnun, [. Wenapa, Hauaro Pycu (750—1200), pen.
J1. Bynannna, Cankt-IletepOypr 2000; I JleGenes, Onoxa euxuncos ¢ Cesepnoii Egpone...;
A. Caxapos, Propuk, eapsieu u cyobul poccuiickou ecocyoapcmeennocmu, “CoopHuk Pycckoro
ncropuueckoro odmecrsa”’ 2003, 8 (156), c. 9—17; A. YepHoB, B cmapoti Jladoee Hatioen
eep6  Propuxa?, www.chernov-trezin.narod.ru/GerbRurika.htm [12.11.2019]; E. Ilgenos,
Propux. JKusnb 3ameuamenvuvix modeii, Mocksa 2010; Horo x, Buir au Opesuepycckuii Propuk
Popurxom romnanockum?, “Bonpocsl ucropun’ 2012, 10, c. 97—109; C. I'enconos, Bapseu
u Pycv, Mocksa 2011.

2l Beogynvgh, nepexian 3 napapoanriiiickkoi O. O’Jlip, JIiB 2014.

22 Chronicon Lethrense..., s. 51—53: “VIL. Interea dum regnarent Rachi et Snyo, conforta-
batur filius Helgi Rolf, cognomento Kraki; quem post mortem Snyo Dani regem assumpserunt.
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noxojaMu y 3emuti cycimupoi Homy LlIBemii, Ae BiH 3yMiB 3aXONHUTH CKap-
Ou HaImiBJIereHIapHOTO KOpoJisi Aminbca, mpo mo 3ramyBainu Cakcon ['pa-
Mmatuk i CHoppi Crypayccon?. O0OuaBa aBTOpH BBakaroTh, mo Pombd Kpa-
Ki OyB MUJIEMIHHUKOM KOHYHTa XpoTrapa, OJHOTO i3 WMOBIPHHUX KOHYHTIB
Jleiipe, Ta onykoMm XaibBJaHa, 1 4acTO MOBCTaBaB NMpoTu Horo Biaau. Cyns-
YW 3 X BimomocTtei, nmpasiinHs Ponsda Kpaki MoxHa BiHECTH 10 IpyTOi
nonoBuHu VIII crt.

Cxoxxe Ha Te, MO 10 ModYarky mpasiiHHs Pepuka Merarens Kinems Ta
IBapa Bindamme JlaHis momijisiacss Ha KiJIbKa HEBEJIIMKHX KOPOJIBCTB, SIKI
MOCTiiHO BOporyBajiu Mix cobor. O0’enHaBui nmpouecu B JlaHCBKOMY KOpPO-
JBCTBI po3MovaJIucs BKe Iij yac npapiidHs Pepuka Merarens Kinenp, Tox
cnpoOyeMo Tenep AeTalbHile po3idparucs B Horo moxomkeHHi. [Hpopmais
mono moxomkeHHs Pepuka Metatenst Kinmenp Takok BimoOpakae MparHeH-
HsI BCIX KOHYHTIB JIETITUMI3yBaTH CBOIO BJIaJy yepe3 ii HIOUTO O0kecTBEHHE
noxomkeHHs. Hampukman, CBeH AreceH 3a3Hadae, MO0 ONWH 13 HAHOUIBIT
[IAHOBAaHUX OOriB CKaHJIMHABCHKO-I€PMAHCHKOro maHTeony OpiH OyB aimom
Pepuxa, ame OiabIT IEPEKOHIWBO BUTIISIIAE TIPUITYIIICHHSI, 110 6aThkoM Pepu-
ka Merarens Kinenp OyB XanbBnaH, a aigoMm Pepuk PinrsepH (mogpiOHroBau
Kijserp — npuM aBT.)**. Pepuk Metarens Kisenp HaiOiIbl BiToMHE CBOTMHE
yemimHauMe noxonamu B Kyprnstaairo ta [IBenito, mpo SKi 3aluIIMINCS BiJ0-
MOCTI y JKepenax?,

Vnde conspirauerunt inter se liberantes Hiarwart et Sculd, quomodo, Rolf interficeretur, et
Hiarwart superstes regni heres efficeretur. Die quadam dilucessente ad Lethram misit: ut vide-
ret tributum, Rolf nunciauit. Qui cum uidisset non tibutum sed exercitum armatum, uallatus est
Rolf militibus, et a Hiarwardo interfectus est”.

3 The First Nine Book..., c. 181—200; Cuoppu Crypiaycon, Kpye 3emnoii, Mocksa 1980,
c. 234—238.

24 Svenonis Aggonis, Brevis Historia Regum Dacie..., c. 106—115.

2 The First Nine Book..., book 3, s. 83—118: “...So the Kurlanders and the Swedes, as
though the death of Hother set them free from the burden of their subjection, resolved to attack
Denmark, to which they were accustomed to do homage with a yearly tax. By this the Slavs
also were emboldened to revolt, and a number of others were turned from subjects into foes.
Rorik, in order to check this wrongdoing, summoned his country to arms, recounted the deeds
of his forefathers, and urged them in a passionate harangue unto valorous deeds. But the bar-
barians, loth to engage without a general, and seeing that they needed a head, appointed a king
over them; and, displaying all the rest of their military force, hid two companies of armed men
in a dark spot. But Rorik saw the trap; and perceiving that his fleet was wedged in a certain
narrow creek among the shoal water, took it out from the sands where it was lying, and brought
it forth to sea; lest it should strike on the oozy swamps, and be attacked by the foe on different
sides. Also, he resolved that his men should go into hiding during the day, where they could
stay and suddenly fall on the invaders of his ships. He said that perchance the guile might in
the end recoil on the heads of its devisors. And in fact the barbarians who had been appointed
to the ambuscade knew nothing of the wariness of the Danes, and sallying against them rashly,
were all destroyed. The remaining force of the Slavs, knowing nothing of the slaughter of their
friends, hung in doubt wondering over the reason of Rorik’s tarrying. And after waiting long



282 Hamanis Paiimaposcoia

Cyuacuukom Pepuka Merarens Kinenp BBakaeThCs OAWH 13 HaWBiAOMI-
MUX KOHYHTIB paHHBOI icTopii BikiHTIB IBap Bimdamme, Bim sIkoro BenyTh
CBiIi MOYATOK YK HE BCi CKaHJIMHABCHKI NHMHACTi, Olorpadist SKOro TaKoX
psACHIE OLTUMH TUISIMaMHU. XTO K BiH OyB 3a MOXOmkeHHSIM? J[aHCBKI KOHYH-
ru 0e33amnepedyHo 3apaxoBYBaJM JI0 CBO€I c(epH BILUIMBY TaKOX TEPUTOPIIO
cydacHoi [liBgennoi [lIBerii, sika Bimoma y carax mijg Ha3zBoto Ckowe. IBap Bin-
¢damme, 3rigHo i3 “Caroro npo Iarminris”, “Caroro npo X’aBapaa” Ta “Gesta
Danorum”, 0yB xoHyHrom CKOHE Ta CHHOM KOHYHTa XalibBiana XopoOpo-
ro, npaBuyka Xporrapa®®. OnHak, Ha Hally TyMKYy, aBTOPH Ccar Hamarajucs
npup’sizatu [Bapa Bindamme 10 CkbOJIBIYHTIB, OOIPYHTOBYIOUH TAKUM YHHOM
rioro mpaBo Ha Teputopito Janii. Pepux Metatens Kinenp OyB cuHOM Xaiib-
BIaHa XopoOporo, TOXK BiH OM HE MIr y TAKOMY BHIIAJIKy OAPYXHUTHUCS 31 CBO-
€10 TBOIOPiTHOIO cecTporo. IlIBumme 3a Bee, mo IBap Bindamme mamexar mo
IBEJChKUX [HIIIHTIB, 3yMiBIIA TOPIAHUTHCS 3 JaHCBKUMHU CKbOJIbIyHTaMH
IUIsIXoM ILTI00y ¢Boel qouku Ayn i3 Pepukom Mertarenem Kinmems. Haitoimbm
MEPEKOHJIMBOIO BUIISIAA€ OCTAaHHSI BEPCisi HOPBE3BKOro icTopuka Tpoib-
ca bpannra, srigHo 3 sxoro IBap Bimdamme xuB mixx 678—733 pp.?’ Pociii-
cekuil pociiguuk Hikonaéh MintoTeHko BBaxkae, mo mpubiauzno y 710 porri
Ayn Buganu 3amixk 3a Pepuka® Tomi MokHA nmpumycTuTH, 1m0 Pepuk Merta-
tenb Kistenp xuB y 682—715 pp., a Ayn 'y 695—742 pp. Ilicins 3aBoroBaHHS
VYucamu no 731 p. Hanis ta 3HauHa yactuHa [lIBerii 3Haxoqumacs mix 3Bepx-
HicTio [Bapa Bindamme.

3 moYaTKOM BCTAaHOBIICHHS JKBaBOi TOpriBii 3 ApaOchkuMm CxomoM Ha
aBaHCIICHY BUXOIWTH OiuHa Tinka nuHAcTii Pambapma, ska BcTymae B mpo-
tuctosinHs 3 [apanbnom [inpaeranoM. 3rigHo i3 “XpOHIKOIO KOHYHTIB i3
Jleiipe™® ta “Ilicuero mpo Xroumne”, Iapanpn inbaeTan Oy BHykoM IBapa
Biadamme, cunom iioro mouku Ayn ta Pepuka Merartens Kinenp, oqnak Cax-
con I'paMaTHK HaBOAWTH 1€ JBi TiMOTE3H Horo moxomkenus ’. BiamosigHo no
onHi€el 3 Hux, [apanpa linbaeran OyB cuHOM Xalnbpaana 1 npuHiecu [ypin,
a 3a IHIIOK BOHM OyJlM €IWHOKPOBHHMH OpaTamMy 1O HalliBJIETE€HIapHOMY
KOHYHTOBI bopkapy. Mu Oisbiiie cXxuiaseMoch 10 Bepcii, mo [apanba [bae-

for him as the months wearily rolled by, and finding delay every day more burdensome, they at
last thought they should attack him with their fleet. And so the valour of the champions blazes
to white- heat; falling dead under the wounds dealt by one another, they end together the com-
bat and their lives. I think that it was a provision of fortune that neither of them should reap joy
and honour by the other’s death. This event won back to Rorik the hearts of the insurgents and
regained him the tribute...”

26 A. Crpunronem, [Toxoowl sukunzos, Mocksa 2006, c. 34—40.

27 T. Brandt, Danernes Sagnhistorie, Kabenhavn 2004, c. 197—205.

8 H. Mutorenko, «lapockasy eepcus npoucxodcoenus Pacnapa Koowcanvie Ilmanol
(Caza o Crkvénvoyneax), B: Jladoea u enoxa euxuneos, Caukt-Iletepoypr 1998, c. 30—33.

2 Chronicon Lethrense..., c. 1—33.

30 The First Nine Books..., c. 186—190.
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taH OyB cunoMm Pepuka Mertarens Kineub Ta Ay, 10 TaKOX MiATBEPAKYETh-
Csl cazamu npo OAGHi Yacu.

B mxepenax BigOUTO MiKycoOHY O00pOTHOY, pe3yabTaToOM SIKOI CTaB MOXix
IBapa Biadamme nmpotu Peprka Ta #ioro 3arnbens, aje iHoro modii Ayl BIajioch
BTEKTH pa3oM i3 cuHoM [apanbaom y [apnapiki, e BoHa OpyKuiach BAPYTe
3 miciieBuM KoHyHrom Pambapmom®’. Bim mporo mnmo0y HapomuBes Panasep,
SIKAW 3rooM miaTpumas [apanbpaa y 60poTs0i 3a OaThKiBCbKHI TpoH y [aHii.
binbmiicTe icTopukiB BBaXxae, mo Paxbap Takok HaliexxaB A0 AUHACTIT [HTTiH-
riB, sika npaBwia B Yrcani 3 VII c1.? Hamanok Pannsepa Onad CkeTKOHYHT
BHJIaB 3aMDXK CBOIO JOYKY IHrirepn 3a KuiBcbkoro kHs3si Spocnasa Myxaporo,
SKUH y CBOIO Yepry OyB HAIaJKOM JITOMUCHOTO Propuka. OCKUIBKU POJIOBI
Propuka Takoxx BuBonuThCs Big Aya ta Pepuka Metarens Kineup, To cxoxe Ha
Te, Mo Spocnas Ta [Hrirepn Oynu nanekuMu poauyaMu.

lapanenosi [inpaerany Branocs BijgBoroBaTu JlaHito, Micis 40oro BiH BUPI-
IITUB PO3IUTUTH CBOI BOJIOAIHHS 1 TrepenaB Becrteprrornannm (cydacHy IliB-
neany llBeniro — mpuMm.aBT.) cBoeMy IiemiHHUKOBI Cirypay Pinry, cuHo-
Bi Ayn ta Panngsepa, 3poOuBiim #ioro Hamicaukom™. ®akruuno Cirypa OyB
HE3aJICKHUM IIPaBUTEJCM, alie HaBiTh Taka HOMIHAJIbHA 3aJICKHICTh BiJI
l'apanpaa fiomy Oyma He 10 BNOAOOH, TOXK 3a MEPINOi 3pYYHOT HArOIH BiH ITij-
HSIB MTOBCTaHHS MPOTHU KOPOJIS, sSIKE MiATpUMala 4acTHHA MPUOIYHHKIB HOTro
cynepHuKa. MO)KHa OTOAUTHCH 13 TBEPIKCHHSIM aMEPUKAHCHKOI JOCITIAHULI
I'sin [IxoHc, mo apanen [Nnbaeran OyB pajiie npaBuTeseM KoHpemeparrii,
a He CHJIBHOI YHITapHOI A€pKaBH, € KOXKEH KOHYHT BUUiKyBaB 3py4YHOI0 4acy,
o0 CKUHYTH 13 cede 1110 3anexHicTs*. Xoua Cirypa PiHr no MarepuHiii JiHii,
sIK ¢cMH Ayn Bin apyroro nuto0y 3 Pannsepom ta BHyK IBapa Bindamme, ne
MaB TIpaBa Ha JaHCHKHUH TPOH>.

CynepHukHu 3iTKHYynucs y OuTBi mif bpaBemnipoM, omHiil i3 HalBimowmi-
UX Ta HAWKPOBONPOIMTHIIINX OWTB B paHHIiH icTopii JlaHii, sika 3ramyeThbest
3okpema B Cakcona ['pamaruka Ta “Xponiui 3 Jlelipe™®. OngHak, ixHi aBTO-

31 Cazu o opesnux rkpemenax (Caca o Xepesep), nep. T. Epmonaesa, Cankt-IletepOypr
1978, 57 c.

32 C. Downham, Viking Kings of Britain and Ireland: The Dynasty of Ivarr to A.D. 1014,
Edinburg—London 2008; Woro x, “Hiberno-Norwegians” and ‘“Anglo-Danes”: Anachro-
nistic Ethnicities and Viking-Age England, “Medieval Scandinavia” 2009, 19, c. 139—169;
K. Holman, The Northern Conquest: Vikings in Britain and Ireland, Oxford 2012; A. Somervil-
le, R.A. McDonald, The Viking Age: A Readings in Medieval Civilization and Culture, Toronto
2014; J. Carroll, S.H. Harrison, G. Williams, The Vikings in Britain and Ireland, London 2014;
Viking Worlds...

3 Chronicon Lethrense..., c. 34—53.

3 T'Bun Jlouc, Buxuneu. IHomomxu Oouna u Topa..., c. 205—209.

35 Chronicon Roskildense. .., c. 1—33.

3¢ Chronicon Lethrense..., s. 53: “IX... Mortua Asa, que patri Olauo, rex Danorum fac-
tus Haraldus qui et Hildetan dicebatur: isle dominium maximum habuisse dicitur, factis sibi
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pH 3amiayTand mepedir moaii, 1 OMTBa Ba)KKO MiAAaeTbcs HaAiHHOMY AaTy-
BaHHIO Ta JIOKami3allii, MmpoTe OUIBINICTh CKAHIWHABICTIB CXOMUTHCS Ha
OyMIi, o0 BOHa BimOyiacst mpuOnu3Ho y 770—775 pp. y monuni Bposan-
na (cyuacna okpyra Hopueminr y IllBemii — mpum. aBt.)’’ 3a iHIIOIO Bepci-
eto, [apanpn [npaeran Bupymme noxoxoMm Ha Cirypaa Pinra yepes Te, mo
BiH HE IUIATHB HOMY NaHWHY, K [e poOwmnu inmi koHyHrH. Cakcon ['pama-
THK Ja€ JIeTaJbHUHN Mepellik BCIX yYaCHHUKIB OUTBH, YUCENBbHICTH (IIOTY, a Ta-
KoK orucye 1i mepe6ir’®. Tlepemory y Hiil 3m00yB Cirypa Pinr, sikuii mocis
JIAHCBKUH TIPECTOJI, ajie YM 3aJIUIIMBCS BiH Takok kopojem I[lIBemii gocre-
MeHHO HeBigomo. Oxnak, Cirypa HEJOBro MpaBUB JaHCBKMM KOPOJIIBCTBOM,
i He3abapoMm koposieM ctaB #oro miueminauk Ciridppin. butsa mig Bpasei-
JipoM Maja JaJieKOCS)KHI Hachigku. BHaciaigok Hei Ha JAaHCBKOMY IPECTO-
JIi yTBEPAMJIACh OCHOBHA Tiika AUHACTII CKBOJIBAYHTIB, KA MPaBHJIA aX 10
IIBEJICHKOro 3aBoroBaHHs HanmpukiHili [X cr. O0’eqnanns [lanii Ta IlBernii
B OIIHE KOPOJIIBCTBO 3HOBY BiAOysI0Ch JIHIIe 3a mpaBiinHg Karnyrta Bemmkoro
(1017—1035 pp.)

Ha nymky amepukaHchkoro icropuka Amnzgepca Bimpora® Ciridpimosi
HE BJAJIOCS] YTpUMATH Mij| cBo€w pykoro [laniro Ta IlIBemito, OCKiJbKU BiH
31IITOBXHYBCS 13 HOBOIO HEOE3IIEKOI0 Ha CBOIX MiBIECHHUX KopaoHax. Hampu-
kinui VIII cr. xoponiBeTBo ¢pankiB Ha yoni i3 Kapnom Benwkum mnocryro-
BO CTaJl0 OAHIEIO 13 HAWBIJIMBOBIIIMX Ta HAWMOTYTHININX Aep)KaB CBPOIIH.
B pesynbrari ycninrHuX cakCOHCHKMX BO€H DpaHKChKa iMIepist BTPYTHIIACS
y CTOCYHKHM AAHCBKHX KODOJIB i3 00OApUTaMH Ta CakcaMu, L0 BiIUyTHO
BIapuiIo 1o aBroputeTy CKbONBAYHTIB y PETioHi, aJKe depe3 IXHI 3eMJIi TIpo-
XOIMB Ba)KJIMBHM TOProBUU IIIAX, SKUW BoAHOYAC 3’€nHYBaB [laHiio i3 cyxo-
nosioMm. Kopous Ciridpiz crioyatky BUPIIIAB CYTIEPEYHOCTI MUPHO, BiATIPaBHB-
mu nocoiascTBO 1o Kapma Benukoro y 782 p., 10 ckiagy sSIKOTO BXOJUB HOro
pomny XansBaad Crapuit®'. Jlesxi icTOpUKY BBaXaroTh, IO TOMAI K XaabBIaH
orpuMaB y Biany @pusito. Taka TOMOBIIEHICTH Oyjia BUT1AHOIO JJIsE 000X CTO-
piH: TAHCHKUH TIpaBUTENb 30€pir CBiil BIIJIMB Yy perioHi, a GpaHKCHKUN iMIIe-
paTop — PO3ILIMPHUB CTapi Ta 3aKPINUB HOBI KOHTAKTH. JleTasi MeperoBopis

tributarijis omnibus regnis usque ad mare mediterraneum. Cumque ad Suethiam exigendorum
tribotorum causa proficisceretur, bello excepit eum rex Ring in campo, nomine Brawel; ubi ex
parte Haraldi uexillifere puelle pugnasse feruntur, quarum una Hethae, altera Wysna dicebatur.
In congress illo Haraldus occubuit...”.

37 A. Forte, Viking Empires, Cambridge 2007; P. Sawyer, Kings and Vikings, New York
1992; A. Winroth, The Conversion of Scandinavia. Vikings, Merchants and Missionaries in the
Remaking of Northern Europe, London 2012; Viking Worlds..., c. 456—462.

3 The First Nine Book..., ¢c. 251—258.

¥ A. Winroth, The Conversion of Scandinavia..., c. 98—105.

40 Einhard, Vita Karoli Magni, in: Monumenta Germaniae Historica, Scriptores rerum
Germanicarum in usum scholarum, ed. G.H. Pertz, G. Waitz, O. Holder-Egger, Hannover 1911,
t. 2, c. 683—725.
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y JUKepeiax He BiJoOpaskeHi, OJlHaK BOHHM CTalld MOIITOBXOM IJISI PO3BUTKY
TUTIIIOMATHYHUX BITHOCHH MiX JTBOMa HApoIaMHu W HaJall MpaBUTENI MIEBHUM
yac Hamarajiucs JOTPUMYBaTUCh HeHTpadiTeTy. OnHaK 3iTKHEHHS MiX JaH-
CBKUMH KOPOJISIMU Ta ()PAHKCHKUMH iMIIepaTopaMH OyJI0 HEMHUHYYHUM, aJlKe
KOXKEH 13 HUX 3apaxoByBaB TEPUTOPIi, Jie 3aMEIIKalii IJIEMEHa CakciB Ta 000-
JIPUTIB, 10 CBOEI cpepu BILIUBY.

Haiibinpm #imoBipHo, mo Xanbaan Crapuit y ~790—800-x pp. OyB
koHyHToM Crapoi Jlagoru (Anpaeirio0opr y CKaHIWHABCHKUX carax — IPUM.
aBT.) Sk Hamaz0K 3 O/HIET cTOpOHU KOHYHra PaHaBepa BiH MaB Ha Iie MPARBO.
3rigHo i3 caraMu Opo JaBHI 4acu, XaJIbBIAH OAPY>KHUBCS 3 JOYKOI KOHYH-
ra Xepreiipa Icrepa nns 3a0e3nedeHHs] MATPUMKH MICIIEBOTO HACEJICHHS.
Onnak, oMy HenoBro Baajiocsi npasutu y Crapiilt Jlagozi — Bxe y 806 p.
BiH mpuOyB y CcKjaai HOBOTO mocoibcTBa 10 Kapma Benukoro, Toni x 3a Xaib-
BIAHOM OYyJIO OCTaTOYHO yTBepmkeHO Ppu3iro. MoXKIHBO, IO BiH 3ilITOB-
XHYBCSI 31 CHPOTHBOM MICIIEBOI 3HAaTi, 1 BUPIMIMUB, 0 HoMy Oyne BHTIA-
Hime BiaBoroBatu ¢pu3bki 3emiui. Hassuicte y Crapiit Jlamosi ¢pusbkoi
kepaMiku [X cT. m03BOJISIE CTBEPIKYBATH, 10 MiX Hero Ta dpusieto Oy Tic-
HI KOHTaKTH".

[IpoTucTostHHs 3arocTpuiock i3 modaTkoMm mpasiinds [otdpiga B Jan-
cbKkoMy KoponiBcTBi. ['eneanorist CKbONBIYHTIB, TounHarouu Bifg [oTdpi-
Jla, 3HAYHO Kpalle BimoOpakeHa y JKepesax, ajJke ICTOPUKH BXE MOXYTb
MOCITYyTOBYBATHCST 3aXiTHOEBPONECHCHKUMH XPOHIKaMH, 30Kpema, “AHHaja-
MU KopousiBcTBa (paHkiB™, “KcaHTeHHCbKUMHU aHHadaMu ™, “@yabIChKH-
Mu aHHamamu™* ta “beprunchkumu anHanamu®. Cam ke Tordpin (+812 p.),
mBuame 3a Bce, OyB cuHom Ciridpiza, i 1o WOro BOJOAIHB HaJiexasla BCs
IOTtnanmis Ta mpubepexHi 3emiti, 3a BUHATKOM Dpusii Ta okonums Pepuka.
ExcnancionicTepki HacTpoi [oTdpiga nmpusBenn 00 yCcKiIalHEHHS CTOCYHKIB

0. HaBunan, K eonpocy o npoucxodxcoenuu u oamuposke pannux zpebenox Cmapoi
Jlaoozu, “Apxeonornueckuii coopuux l'oc. Dpmutaxa” 1968, 10, c. 54—63; A. KupnuuHukos,
I. JlebeneB u np., Pyccko-ckanounagckue cés3u 6 9noxy obpaszosanus Jpesnepycckoeo
eocyoapcmea (IX—XI 6s.), “Scando-Slavica” 1978, 24, c. 64—89; A. KupnuuHukos, Jladoea
u Jlaoooccrkas zemns VIII—XIII 66., B: Hcmopuko-apxeonocuueckoe usywenue J[pesneti
Pycu: Umoeu u ocnosnvie npobnemsi, Jlenunrpan 1988, c. 38—79; A. Stalsberg, The Scan-
dinavian Viking Age Finds in Rus’, “Bericht der Romisch-Germanischen Kommission® 1998,
69, c. 448—471; Cnasane u cxanounasvl, pea. E. MenpaukoBoit, Mocksa 1986, c. 141—146;
I'. Jlebener, Onoxa suxuneos ¢ Ceseproul Eepone..., c. 447—500.

2 Annales Regni Francorum inde ab a. 741 usque ad a. 829, ed. G.H. Pertzii, Hannoverae
1895.

B Annales Xantenses, in: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanica-
rum in usum scholarum, ed. B. von Simson, Hannover—Leipsige 1909, c¢. 1—33.

4 Annales Fuldenses, in: Monumenta Germaniae Historica, ed. F. Kurze, Hannover 1891,
c. 337—415.

% Annales Bertiniani 830—882, in: Monumenta Germaniae Historica, t. 1, ed. G. Waitz,
Hannover 1826, c. 419—515.
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3 Kapnom Benukum, He3Bakalouw Ha yKJIAJICHY YroAy MPO PO3MEXYBaHHS
chep BrTuBy y 804 pomil.

Ha mouatky IX cT. CKbOIBAYHIH TPUMaJIU y CBOiX pyKaxX BaKJIMBI TOp-
TOBI IIUISIXH, SIKI 3’€MHYBaJIM CKaHJIMHABCHKI KpaiHu i3 3axigHoro EBpormoro ta
Apabcpkum Cxonmom, i Pepuk mepeTBOpHBCS Ha IXHBOIO OCHOBHOTO KOHKY-
penta. Annales Regni Francorum TOBigOMISIOTH, O KOPojib [oTdpin 3pyii-
HyBaB ()aKTOPiIO Ta MepecesinB BCiX HOro KyNIiB Ta peMiCHUKIB y Xenelro,
MicTo, sike 3’eqayBano aniro 3 [Ipubantukoro ta IliBHiuHO-CXinHOIO €BpO-
noto?’. Tlicis 3pyiiHyBaHHS Ta Takol rpaHai03HOI AenopTaiii HaceaeHHs Pepuk
TaK 1 HE BIJHOBUBCS /10 KOJHUIIHLOI'O PIiBHS, XO4a IIOCEJICHHS IIE ACAKUI
yac icHyBaJso, 1 XeneOl OCTaTOYHO CTAa€ OJHWUM 13 OCHOBHUX IIEHTPIB MiX-
HapoAHOI TOpriBii y €Bpomi. ApXeoJoriuHi 3HaxiJKH B MICTi TOro nepiomy
MMOYMHAIOTH BPAXKaTH CBOEIO PO3KIMIIIIO Ta PI3SHOMAHITHICTIO — B HAsIBHOCTI
€ 1 30posi, 1 BUpOOM 3 KiCTKH, 1 MPUKPACH, 3yCTPIYAIOThCS 1 CIOB’IHCHKI T'OH-
gapHi BUpoou*.

[Ticns ycmimHuX MoxoniB Ha (paHKCHKi TEPUTOPIi Ta 3aBoroBaHHS Pepu-
ka T'ordpin moBepraerses no IOTmanzii, ne TMHE BiJ pyK CBOTO IJIEMiHHH-
Ka, 10 CIIPUYUHSIE YeproBy 00poThOy 3a mpecToil. B Mi>kycOoOUIIH0 BTPY THIIH-
sl TIpeICTaBHUKHU O19HOI T1Ku CKbONBIYHTIB HA YOJIi i3 CHHAMH 3TaTyBaHOTO
Xanbpaana Craporo. Bigomuii monbscekuii ciasict ['eHpuk JIoBMsiHCbKUE BBa-
JKaB, 110 ocoNbeTBO 70 Kapna Benukoro Ha doumi 3 XaneBnanom Ctapum Bij
782 p., mie He nae miacTaB 3pOOMTH BHCHOBOK IIPO T€, IO TOi BiH OTPHMaB
®pusito y cBoe BacaibHe BoJomiHHAY. JIOCTiAHUK apryMeHTYBaB Iie TBep-
JOKEHHS THM, IO Y TaKOMY pa3i IpaBUTEelNi MPOBIHIIT Manu 6 ii 3axuimarn
BiJ HamafiB BiKiHTiB. Ha Hamry 1ymKy, JaHChKI KOHYHTH HaMarajiucsi CTBOPH-
™a y Opusii 3pyuyHuil miangapM Uil CBOIX ITOXOIiB Ha €Bpomy, Mo BigzoOpa-
Kae kaprta ixHboi ekcrnaHcii. HoBi BosoiHHS XalibB/IaHa 3HAXOIMIIUCS 3HAYHO

% Einhard, Vita Karoli Magni..., c. 683—725.

Y Annales Regni Francorum..., s. 126: “...Godofridus vero, priusquam reverteretur,
distructo emporio, quod in oceani litore constitutum lingua Danorum Reric dicebatur et mag-
nam regno illius commoditatem vectigalium persolutione praestabat, translatisque inde nego-
tiatoribus soluta classe ad portam, qui Sliesthorp dicitur, cum universo exercitu venit”.

* H. Steuer, Der Handel der Wikingerzeit zwischen Nord- und Westeuropa aufgrun
archdologischer Zeugnisse, “Untersuchungen zu Handel und Verkehr der vor- und frithge-
schichtlichen Zeit in Mittel- und Nordeuropa® 1987, 4, c¢. 113—197; C. von Carnap-Bornheim,
G. Grupe, V. Hilberg, J. Schultze, Hedeby — Methods and Results, in: Archaeology of the
Baltic, Moscow 2013, c. 173—183; U. Nédsman, Exchange and Politics: The Eighth—FEarly
Ninth Century in Denmark, in: The Long Eighth Century, eds. 1. Hansen, S. Wickham, Lei-
den 2000, c. 37—46; A. Stalsberg, Ulfberht Revisited: A Classification, in: The Viking Age:
Ireland and the West, eds. J. Shechan, D. O Corrain, Dublin 2010, c. 450—464; J. Callmer,
Slawisch-skandinavische Kontakte am Beispiel der slawischen Keramik in Skandinavien im
achten und neunten Jahrhundert, “Bericht der Romisch-Germanischen Kommission” 1998, 69,
c. 654—674.

# T. JloBMsiHCK Ui, Popux ¢ppucaandckutt u Propux noszopoockuil. .., ¢. 221—249.
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ommkue no Mawii, mixk Crapa Jlamora, a 3riHO i3 TOBIJOMIICHHSIMU 13 JIKe-
pen BiH y 810 p. O6paB ydacTs y 00poThOi 32 JAHCEKHUH TPECTOJ, 1 KO0 BBaXKa-
JIK OJJHUM 13 OCHOBHUX KOHKYpeHTiB ['ordpina. OTxe, BiH HasexaB A0 AUHAC-
Tii CKBOJBIYHTIB iHAKIIE O HE MIT PO3paxOBYBAaTH Ha 3HAYHY MiATPUMKY
cepesl 3HaTi.

CrpolOyemo neTtanpHilIe po3idpaTuck B moxomkeHHI XambBaaHa Ctaporo.
Opinpix Kpyse ta Hikonaili benseB BBaxkanu, 1mo BiH OyB MOJOAIIUM CHHOM
koHyHra [apanpna linpaerana, y sikoro Oyno tpoe cuaiB — ['opMm, Propuk Ta
Xansran, Toxx Xanbpnan Crapuii 10BOAMBCS MpaBHYKoM IBapoBi Bindawm-
Me Ta BHyKoM PepukoBi Meratenesi Kineus. V Tiit xe “Ilicui npo Xionaie”
XanpBIaHa Ha3WBaIOThH HaikpammuM i3 CkponpayHTiB, a CHOppi CTyppriyc-
COH BBaka€ HOro poJOHAYaJIbHUKOM KiJIbKOX JUHACTIH, OIHAK BapTO 3a3Ha-
YUTH, 10 Ha3BH OLIBIIOCTI 3 HUX JierenaapHi’'. JleonTiii BOMTOBHY BHUCIIOBUB
MpUNyIeHHs, mo XaubaaH Mir Oytu CKbOJIBAYHIOM 3a MaTip’lo, sika Oyia
cectporo I'apansaa Tiasaerana, Ta aporopigaum 6parom T'opma®?. Mu Gisiie
cxmisieMoch 7o rinore3n Kpyse ta bensieBa, siki BBakanu XansBaana Crapo-
ro mojonmuM cuHoM I'apanbna ['ipaeTana.

BinnmoBigHo 10 (paHkchkuX XpoHik, y XanbBaaHa Craporo Oyno m’aTh
cuHiB — Amnyno, Xewminr, ['apansa Knak, Perindpin ta Popuk. Anymno ta Pe-
ringpig HEeBAOB31 3arMHYJIM Y MiXKycoOHii OopoTh0i 3a TpecTon i3 CHHAMU
loTdpiga. HaitOinpmoro mOMyNsSpHICTIO B 3aXiIHOEBPOIEUCHKUX JDKepernax
KOpUCTYIO0Thcs XeMiHr, [apanbn Kmak ta Popuk. Xeminr ta apanpn Knak
MIPOIOBXKUIN OOpPOTHUCS 3a JaHCBKWH TpOH 13 cuHamu l[otdpima, 3apyduB-
IIUCh MIATPUMKOI0 (QpaHKchbkoro immeparopa Kapna Bemukoro. Ha nmesxuii
yac XeMiHT 3yMiB yTBepAUTHCS B XeneOro, OfHaK HEBIAOB31 OyB 3MyIIEHUI
3aJMIINTHA WOTO T HaTHCKOM cuHIB loTdpina. ¥V 812 pori XemiHr 3aruHyB
3a He3'sICOBaHMX OOCTaBHH, 1 Biany orpuMas cuH [otdpina Cirippia. dexro i3
Cy4JacHHX ICTOpHKIB mpumyckae, mo Ciridpix Mir OTpyiTH 94U CHIOMII YCY-
HYTH CBOTO JIs1/1bKa BiJl TPOHY.

Bopots0y mpomomxkus monommuii O6par Xeminra [apanbpn Kimak, skwit
3HOBY 3BEpHYBCS IO AonoMory Jo immeparopa Jlogosika BrmarodyectuBo-
ro. B oOMin Ha gomomory ['apanba moroguBcest, KpiM 1HITUX TOCTYTIOK, TPH-
WHSITH XPUCTUSIHCTBO, 1 OyB ypOUYHCTO OXpelieHni y MaiHLi pa3oM i3 poau-
Hoto Ta 400 BikiHramu®. ¥ ix uwmcii Takoxk OyB i Popuk, monoxmmii 6par

0@, Kpyse, O npoucxoocoenuu Piopuxa..., c. 43—73; H.T. benses, Popux FOmaanockuil
u Propux Hauanvnoii Jlemonucu. .., c. 215—270.

St Cuoppu CrypiaycoH, Kpye 3emnoii. .., ¢. 212—220.

2 JI. BoiwroBud, [loxoodocenns Ounacmii Plopuxoeuuie: HOBI wmpuxu 00 Ccmapux
cynepeuox..., c. 3—35.

3 Annales Fuldenses..., s. 406—407: “.. Venerat et Harioldus de Nordmannia, auxillium
petens contra filions Godofridi, gui eum patria pellere minabantur, ob cuius causam diligentius
explorandam ad eosdem filios Godofridi Theotharius et Hruodmundus comites missi fuerunt,
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lapanbna, BiZoMHil B 3aXiTHOEBPONEHUCHKUX XpOHiKax, sk Popuk MOTnana-
cbkuii. Bim oTpmmaB y cmamok Bim Oarpka Dpuszito, i Oinbmre 3aiiMaBcs
3017BIICHHSIM BJIACHUX CTATKiB, a/Ke IIPaBO Ha MPECTOJI HajlexKajo Horo crap-
momy OpatoBi. B ictopiorpadii icaye rinotesa, mo Popuk FOTnanacekunit Bijo-
muii B CxinHiit €Bpomni mig iMmeHeM «Propuk», sikMil 3am104aTKyBaB AUHACTIIO
PropukoBugiB®®,

HistnpHicTh Popuka HOTnaniacekoro mo0pe BigoOpaxeHa y 3aXiJHO€EB-
POIIEHCBKUX JIKEpesiax, TOX BapTye KOpoTko il okpeciutu. [licins cmeprti
koposst ToTdpina B pesynbraTi MiKycoOHOT 60poTHOH 3a mpecton [apanbn
Knak Ta XemMmiHr tikatoTh 0 immeparopa JlrogoBika brmarouectuBoro, me
y 826 p. pa3zom i3 Popukom mpuiimMaioTh XpemeHHs Ta OTPUMYIOTh y BOJIOMIH-
Hsg Opusito. Caitmon Koymenn 3a3nauus, mo xoua i Popuk He 3ragyeTbcs
B 3aXiJHOEBPONCHCHKUX mkepenax mo 850 p., BiH Mmir ympasistu lopecTa-
JIOM pa3oM i3 cBoi Oparom ['apanbmom 3a OGenedimiapaum npaBom™. Y 844 p.
Popuk BnmaB y HeMMmIICTh Ta OyB 3MYIICHUH BTEKTH y 3eMiti JloTaps, 1 Bxke
y 850 p. moBeptae cobi Hopecran. Jlotap OyB 3MylIeHWH NPUHHATH HOTO
KJISTBY BIpHOCTI, iITBEpAMBIIHN BacajdbHe BOJIONIHHS Dpusicro HaB3aMiH 0e3-
MIEKH BiJl BTOPTHEHb BiKIHTIB. | TYT BapTO aKUEeHTyBaTH yBary Ha JIyXe IiKa-
BoMY (aKTi, SKUH CHPUYMHUB II€ OJHY XBUJIIO JUCKYCil Y HAyKOBOMY cepe-
oBuilli — Popuk mouaB kapOyBatu cpiOHi monetu JloTaps. Lle nuranus moci
3aJIMINAETHCS TUCKYCIHHUM, ajleé BapTye 3BEpHYTH yBary Ha Te, IO B Tako-
My pasi y Jopecrani Ha TOi 4yac Bxke Oyia JOCTaTHS KUIBKICTh cpibna s
MoHeTHO1 cripaBu. B [X c1. y @pusiro cpibia0 MOTIO MOTPANTUTH 32 JIOTIOMOT OF0
Banriiicbko-Bon3bkoro muisxy, Toxk PopukoBi Oyjo0 NpekpacHO BiJOMO IIPo
HOro icHyBaHHS.

Maio XTO 3 ICTOPHYHUX OCi0 MOXe MOXBAJIUTHUCS TAaKOIO TMOIYJISPHICTIO,
SIK JTiTonucHui Propuk. Maifke Bci ToroyacHi 3axiJJHO€BPONEHCHKI JKepena,
30kpeMa “Dynpacbki anHanmm”’, “bepTuHChKi anHaMn”’, “KcaHTeHChKI aHHAIN,
“XKurie cstoro AHckapis” PimOepra, “/lissHHS apXi€muCKOMmiB ramOyp3bKoi
nepkBu”’ Anmama bpemeHchkoro, moB’sI3yoTh Popuka i3 Xanepmanom Crapum.
JlyMKH XPOHICTIB PO3XOASITHCS JIUIIE MION0 IXHBOTO POAMHHOIO 3B’I3KY: OJHI
Ha3WBaIOTh WOTO MOJIOJIIIMM CHHOM, a iHIII — BHyKoM XasbBaana Crapo-
ro. ®piapix Kpyse®, Hikomait Bensier’’ ta Jleontiit Bo#tToBnu®® BBaKaoTh,

qui et causam filiorum Godofridi et statum totius regni Nordmannorum diligenter explorantes,
adventum Harioldi praecesserunt , et imperatori omnia quae in illis regionibus comperire po-
tuerunt patefacerunt...”.

3 Jlus. cyuacuuii ctan auckycii y JI. Boiitosuu, Kusse Propuk...

3 C. Coupland, From Poachers to Gamekeepers: Scandinavian Warlords and Carolingian
Kings, “Early Medieval Europe” 1998, 7, c¢. 85—114.

% @, Kpyse, O npoucxosicoenuu Popuxa..., c. 53—155.

57 H.T. bensie, Popux FOmaandckuii u Propux Hauanenot Jlemonucuc..., ¢. 235—238.

8 JI. BoiiroBuy, Kusze Popuk..., ¢. 78—83.
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mo Propuk O0yB monoamum cuHoM XajipBaana Ctaporo, HApOIKEHUM OJIN3b-
ko 810 p. Moran Crencrpym, I'enpux JloBmsachknii® Ta Onena MenpHIKOBa®
BBaXaroTh, 10 Propuk OyB BHykoM XalibBlaHa. B ¢paHKCbKUX aHHamax
Popuka He HasznBaroTh CKBOJIBIYHTOM, ajie¢ MOCTIHHO MiIKPECTIOIOTH HOTO
pOOMHHI 3B’I3kM 3 mpaBistuoro auHactieto [anii. Tox rimoredy Kpyse min-
TPUMaJIA OUTBINICTh €BPONEHCHKUX ICTOPUKIB, @ TAKOXK YaCTHHA PaATHCHKUX
Ta pociiicekux, 30kpema bopuc Pubaxos®, Tmi6 Jlebener®?, Muxaitno Ceepa-
108, Anaroniit Kipmiunikos®, Auapiit Uepuos®, €sren [TuomoB® Ta i,
[Micns Jdpyroi CeiToBoi BiitHU y Pansacekomy Coro3i MillHI IO3HIIIT 32l HSIB
AHTHHOPMAaHI3M, ajpke BCE HIMEIbKe TOJI KaTerOpPUYHO 3alepedyBasoch.
Curyarisa He 3MIHMJACh 1 CBOTOIHI — OIIBLIICTE POCIHCHKUX ICTOPHKIB
€ npuxunbHukamu rinore3 Cremana ['eneonoBa®” Ta Baauma Bimnin6axosa®®,
STK1 BUBOIMJIH JIITOMMUCHOTO Proprka i3 mpubanTiiickkux ciioB’stH. Teopiro ['ene-
OHOBa po3BHHYB BceBonox MepkynoB®’, onuparodyuch Ha Tak 3BaHy MEKJICH-
Oyp3bKy JIETCHIY, a cepel YKpaiHCHhKUX ICTOPHKIB ii alloJIOreTOM BHCTYIIA€
[Metpo Tonouko™. [IpuxuIBHUKY 11i€l TEOPii IPYHTYIOTHCS HA JAAaBHIX 3B’I3KaX
Mix Pociero Ta MekiieHOyprom, a TakoX Ha JeTeH/Il, sIKY pPO3IOBiB (ppaHITy3b-
kuii nuceMeHHUK Kcap’e Mapm’e pocilicbkOMy MUCBMEHHHKOBI Bonmogumupy
Ywusimixiny. 3riHO 3 HElo, y KHs3s 00oapuTiB lomraBa Oyio Tpoe CHHIB —
Propuk (Mupomo6nuii), Cisap (nepemoxxuwuii), TpyBap (BipHUH), SIKi TpHAILIN
Ha Pycs, i ctanu kas3t0Bat y HoBropogi, [306opceky Ta binoosepi. Ane iHdop-
Mairisi, Ky nojae Bacimi#t Tarimes, MoakuMiBCHKHI JIITOMUC Ta MEKJIEH-
Oyp3bKi TeHeanoru, BimHoCuThest 10 X VI—XVIII cT., Tk mBuaIe 3a Bee e
MpocTa JIETeHIa, sIKy po3BiHUaB AHApiH UepHOB. AHANOTIB i JIETEH HE
Ma€e y JaBHbOPYCBHKHUX JDKepenax, 3aTe BOHHM 3yCTPIYalOThCA Yy 3aXiJHOEBPO-
neiicekux X VI—XVIII cr. MoaknMiBCbKHil TTOMHMC PO3IOBIiZaE MPO KHSI3S
loctomucia, nogaroun BOAHOYAC JIETEHY CHY HOr0 TOYKH YMIiJH, SIK OOrpyH-
TYBaHHS MaiOyTHBOTO PO3KBITY Horo 3emenb. Y DynpACBKHX aHHAJAX ITif

I. JloBmsiaCcKUMiA, Popuk ¢pucianockuii u Propuk nogcopodcekuii. .., c. 224—226.
E. MenbHukoBa, /[pesuss Pyce u Ckanounasus, Mocksa 2011, c. 112—115.
" B. PeibakoB, Kuesckas Pyce pycckue kusocecmsea XII—XIII ..., c. 167—170.
T Jlebenes, Onoxa suxuneos ¢ Cesepnoui Eepone..., c. 345—347.
% M. Csepuiio, Rorik (Hroekr) I Gordum..., c. 36—40.
A. KupnuunukoB, “Ckaszaunue o npuzeanuu 6apazog”. Auanuz u 603MOMCHOCMU
ucmounuxa, B: Ilepsvie ckanounasckue umenus, t. 1, Cankr-IlerepOypr 1997, c. 34—50.

% A. Yepnos, B cmapoii Jladoze naiioen 2ep6 Propuxa?...
E. [Muenos, Propuk. Kuznue 3ameuamenvuvix moodell. . ., c. 238—240.
C. I'eneonos, Bapsaeu u Pyco..., c. 189.
B. Bunun6axoB, barmutickue crasane u Pyco, “Slavia Occidentalis” 1962, 22, s. 265—
266; Ero xe, Heckonvko 3ameuanuii o meopuu A. Cmendepa-Ilemepcena, “CxaHIMHABCKUIT
cbopHUK” 1968, 6, c. 128—135.

% B. MepkynoB, Hemeykue eeneanocuu Kak UCMOYHUK NO 6aApsa20-pyCccKoll npoobieme,
“Coopuuk Pycckoro ucrtopuueckoro 00-sa” 2003, t. 8 (156), c. 133—145.

" TI. Tonouko, Kuiscoka Pyce, Kuis 1996.

66
67

68
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844 p. sragyeTbcsi OOOAPUTCHKUHN KHSI3b [ 'ecTuMYI, SKUW 3aruHyB y OOpOTh-
6i 3 JTromosikom Himernskum. I{onpasaa, Cepriii A36enes’! BBaxkae, 1o ToxIi
x FocToMuch onmuHuBes Ha Pyci, mo ayxe cymuiBHo. Toii xe HoakumiBchKuit
JIiTONHC Ha3uBae ['ocTomMuca MICIIEBUM KHS3eM, CHHOM bypuBosi, a Propuka
BIJIIOBIJHO CMHOM HOro no4yku YMmiau. €srex II4oiioB BBakae, 10 L IeHe-
ayorisi Oyna BHWIpaBieHa caMUM >Ke TaTWIeBHMM 3 THUX K€ MaTPIOTHYHUX
MOTHBIB, a peanbHull ['ocToMHca OyB JiIepOM CIIOBEHCHKOI BEpXiBKH, SKa
i Bupimmia 3anpocuTi Propuka Ha craposiano3bkuii npecton’?. CydacHi mpu-
XUJIBHUKH OOOJIPHUTCHKOI Bepcii MOXOJKEHHs Proprka Tako MOCHIIAIOTHCS
Ha Te, MO y (paHKCBKUX JUKepeax € 3raaka, mo Popuk KOtnanacekuii nepe-
OyBaB y 00OIpHUTIB, K 3ampoimieHUN KHI3b. OQHAK TaKOXK aHHAIH (paHK-
CBKHX KOPOJIiB CTBEPIXKYIOTb, 110 POPHK mepexoByBaBCsl y CAKCOHCHKUX 3€M-
JISIX, TOK MOKHA MiATpUMAaTH rinore3y €srena [ldomoBa, skuil BBaXkae, 110
TYT Huuia MoBa mpo kopousist Xopika I, a ne Oyna 3BuualiHa mi3HilIa BCTaB-
Ka TIpo TOBTOpHUU moxin JlromoBika bmarodectwmBoro Ha 0OOAPHUTIB. Y TOM
e 4yac Popuk Ji€e, ik TUIIOBUN “MOPCHKHI KOHYHI”, 3aTPOXYIOUYU y30epeik-
K0 (DpaHKCHKOI iIMIIepii, i BpemITi-penT 3HOBY 3axomuB JlopecTa cuioi 30poi.

Kpim Toro, 1o ob6oaputchkoi Bepcii moxokeHHs Proprka € Kijibka 3ayBar,
OCKIJIBKH TIO-TIEPIIIe, aKTHBHO PO3BHUBAJIM CBOI 3B’SI3KH 13 000ApUTAMHU KOPOJTi
Hanii, amxe BoHu Oynu iX HaWOIMKYMMHU cycigamu (0COOIMBO TICHUMHU BOHU
cTanu y Apyriil momoBuHiI X cT. — lapanbn CuHBO3yOMH HaBiTH OIPYKHB-
Csl Ha JI0YIll 00OJPUTCHKOrO KHs3s1 McTuBOs); mo-apyre y IX cr. HaceleHHIO
Jlagoru Oyno 3HaYHO BUTIIHIIIE 3aIIPOCUTH A0 ce0e JAHCHKOrO KOHYHTa, IKUN
OyB n100pe 00i3HaHUH 13 BIIICBKOBOIO CITPABOIO Ta TOPTIBJICIO 1 MIT 3aXUCTUTH
iX BiJl HaXaOHMUX MIBEACHKUX BapATiB; MO-TPETE, OOOIPUTH TOJI OOOPOHSIHCS
BiJl HACTYITY THX JK€ BiKiHTiB Ta JltogoBika HiMenpKkoro, ToMy HE Maju 3MOTH
BIANMPABIATH CBOIX KHS31B JJIs yHIPaBIiHHS IHIIUMU KpaiHaMH (3rogom o0o-
JIIPUTH OMUHIITUCS Y 3aJICKHOCT1 BiJl TaHiB, a MOTIM X MiJIKOPUB HIMEIIBKHI
imneparop OTToH I — npum.aBT.)

OcTaTouyHO OOOIPUTCHKY TiNOTE3y MOXOKEHHS Propmka cmpocTyBaia
3Haxigka apxeosoramu CTaponago3bpKoi apxeosoriunoi excnenuuii y 2008 p.
HOTro MOYKJIMBOTO TepOa, Mo OJMCKyYe JOBIB y CBOIH po3Bimmi Arapiit Uep-
HOB”. Omnuparouuch Ha 3HAYHy icTopiorpadiduHy Ta JKepelbHy 0a3sy, apxe-
OJIOT TIEPEKOHJIMBO JIOBiB, IO TepOom Piopuka OyB COKis, SSKUH Ma€ aHAJOr
cepen aHTIIMCHKUX MOHET APYroi MoJOBHHU X CT. MPEACTAaBHHUKA TUHACTII
CxkonbaynriB Onada ['ydpurcona, Ha siKkiii Texx 300paxeHo cokona. Ha cpi0-
Hilt migsicii X cTOmITTS i3 ['He3g0Ba TakoX 300pakKeHO COKOJIA 1 I[IKaBO, IO
Ha rpyasx 000X cOKoJIiB 300paxeHo Mojiota. A. UepHOB BBaxae, 1110 IEH MOJIOT

I C. Az6eneB, O630p ucmounukos o npoucxodxcoenuy Piopuka u éepcusi 0 e2o ciassanckux
npeokax, “V3Bectus Pycckoro rereanorudeckoro oomectsa” 1994, 1, c. 41—59.

2 E. Tluenos, Propux. XKusne 3ameuamenvuvix aooetl. .., ¢. 115—117.

3 A. YepHoB, B cmapoti Jladoze naiiden 2ep6 Propuka?. ..
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OyB CHMBOJIOM OJIHOTO i3 HaWIlIaHOBaHIIIKX OOriB CKaHJWHABIB Topa, TOK
CKaHJAMHABCHKE TOXOKEHHS 3HAXIJKHM He3anepedHe. HermepekoHIMBO BHUIIISA-
nae BUCHOBOK Bamuma BimminOaxosa’™, mo Bapsiru 1ie OanTiiChbKi CIIOB’STHH,
aJKe JOCTITHUK HE Ma€ MEPEKOHINBHUX JTOKAa3iB Ha CBOIO KOPHUCTH (BIACYTHI
Oyab-sIKi apXeoJOoriuHi 3HaXiJKH, sIKi O CBiIUMIM Npo nepeOyBaHHS BiKIHTIB
Ha 3eMJISIX TPUOANTIHCEKUX CIIOB’STH).

IToBepHemock Tenep a0 3axigHoi €Bpornu. Popuk He mMaB mpaBa Ha JaH-
CBKHH TPECTON, OCKUIBKKM OyB MOJOAIIMM CHHOM, alle WOoro crapiii OpaTtu
npooBxkyBainu 60pots0y. [IpoTucTostuus Mixk [otdpizom Ta Kapiom Besu-
KUM TPHIBOPHUH JiTonucenb (paHKCbKOro immeparopa EifHrapn Ha3BaB
“OCTaHHBOIO BIHHOIO”, ajie IMi1 Yac MpaBIliHHS HOTO CHHA 1 HacTynHuKa Jl1o0-
Bika biiarouecTuBoro Bci 3ycriuis 3 yKpilJIeHHS MiBHIYHO-CX1HOTO KOPIOHY
immepii Oynu 3BenmeHi HaHiBelb. lIpore cmouaTtky immeparoposi JlromoBiky
BJIaBAJIOCH MiITPUMYBATH ICHYIOUHH MTOPSIOK, 1 HE OCTAHHBOIO YEProk0 3aB/Isi-
K BHYTDIIIHIM CYMEpPEeYHOCTSIM MK pI3HUMHU rinkamMu auHacTii CKbOIIb-
nyHriB. HoBooGpaHoro koponsi XeMMiHIa CKMHYJIM 3 MPECTONy NPHOIU3HO
y 813 porti, i y Jlarii 3H0BY mouanack 60poThba 3a Birany. Yactuaa CKbOIb-
JYHIiB Ha 4oii 3 cuHaMu [oTdpiga BUCTymaNa 32 MPOJOBKEHHS 3aBOKOBAHHS
MMBISHHUX TEPUTOPIH Ta PO3MIMPEHHS eKCcHaHCii Ha IMBHIY, a YacTHMHA BBa-
JKajia 3a Kpalie JTOTPUMYBATHUCh MHPHOI JIiHIT XeMMiHra Ta HajlarojKyBaTH
crocyHku 3 Kapomiaramu. Ha xopoTkuii gac Biaay B3siia y CBOI PyKH IIpoO-
(hpaHKCHKM HaJNaIITOBaHa YacTHHA, 1 HOBOOOpaHUi Kopoibk Xapansa Kiak Ta
rioro Opar Perindpin HeraitHo ckepyBaiu mocoibcTBO 10 Kapma Bemumkoro
3 mpomo3ulier ykiaactu mup. Ha 1ieit pa3 3ycrpidy Oyiia HabaraTo TEILTIIIO
Ta pe3yJbTaTUBHINIONW, 1 (PpaHKW BIAMYCTHIU 3 TOJIOHY 3apy4YHUKIB, KOTPHX
yTPUMYBaU’®, a HACTYITHOTO POKY OyJIO y3TOPKEHO KOPIAOH Mik J[aHCBKMM
KOPOJIIBCTBOM Ta iMrepiero GppaHkis’.

OpHak 1 i JOMOBJICHOCTI OyJiM HETpWBaji, amke Hezabapom Xapaiab-
na Kiaka ckunynu 3 mnpecrony cunu lordpina, a Perindpin sarunys. Toni
K iMrmeparopoMm ¢pankiB ctaB JlrogoBik brmarodectuBuid, ajne, 3aWHATHI
HaraJbHUMHU BHYTPIIIHIMU TIpoOJieMaMu, BiH HE 3MIr iCTOTHO JOHNOMOITH
HOBOMY COIO3HHKOBI. Moro miaTpumka Gyna crouaTKy pajlie MOJiTHYHOI,
aJKe IMIIepaTop HaJaB MPUTYJIOK XapajbIoBi 3 POAUHOM0, 1 3rooM JI100BiK
bnarouecTuBmii HaTaBaB CBOE BIfICHKO Ha JIONIOMOT'Y TaHCHKOMY KOHYHTOBI Ha
BHIAJIOK TOTpeOu. OHOYACHO iIMIIEPaTOp HAMAraeThCsi OXPECTHTH SI3HUHHKIB-
JIAHIIIB, 1 i Yac 4eproBoro noBepHeHHs Xapainbpaa Knaka y XeneOro, mpucu-

™ B. BunuHb6axoB, banmuiickue craesne u Pyce..., c. 265—266.

> Annales Regni Francorum..., c. 137: “Harioldus et Reginfridus reges Danorum missa ad
imperatorem legatione pacem petunt et fratrem suum Hemmingum sibi remitti rogant”.

% Annales Regni Francorum..., c. 102—103: “Missi sunt de hoc conventu quidam Franco-
rum et Saxonum primores trans Albim fluvium ad confinia Nordmannorum, qui pacem cum eis
secundum petitionem regum illorum facerent et fratrem eorum redderent”.
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Jlae pa3oM i3 HUM peitmcbkoro emnuckona E60”” Komu y 826 p. Xapanba ocra-
TouHO mokuaae Jlaniro yepe3 tuck cuHiB loTdpina, i mosepraerbes no Jlo-
noBika biarodecTuBOro, To pasom i3 ciM’€l0 MpUKiMae XPHCTHUSHCBKY Bipy
y Tarensreiimi’®. TTicims oxpeleHHs iMIrepaTop marsepaus Xapanbaosi Kimaky
BoJIoAiHHS Pycrtpinriero Ta Jlopectanom, 1 HaiiMoBipHiIie, 1o (Gpusbke rpad-
cTBO gmictanock Propukosi FOTiaHACEKOMY, SIKHI TEX TOII 5K 1 OXPECTHUBCS .
Binoma pocitickka ckanauHaBicTka OsneHa MenbHIKOBa IiHIIIa BUCHOBKY, 110
nicis cmeptu Torpina CkponbayHru cranu corwsnukamu Kapia Benukoro,
1 y’Ke 4acTo KJIMKaIu Ha ToMid (PpaHKiB y CBOIX MiXKYCOOUIIx™.

[lomanpma icTopiss mpaBuTeliB XeneOK BHCBITIEHA Yy JDKepeiax JIyxke
(dbparMeHTapHO 1 HEMOBHO, ajie JAHChKI KOpOJIi Hamaralluch He MOPYIIyBaTH
MHpPHOI yroau 3 GpaHKCbKUM iMnepaTopoM. OxgHax mia yac npasiinas Jlromno-
11l MicTa HEOAHOPA30BO CIYCTOLIYBalIH BikiHIM (umre Jopecran Oyio cnae-
Ho y 834 Tta 837 pokax®'). dpaHKCHKi aHHAIICTH, K IIPABHIIO, HE TIOB’I3YIOThH
i HaMaJu i3 npaBuTeasIMu Xeaeor, TOOTO i3 MpsMoro JiiHiew CKbOJIBIYHIIB,
sk MiHiMyM 710 60-x pp. IX cr. Binbmre Toro, xoposnbs XOpik CKEepOBYBaB 10
iMmneparopa JlronoBika biaro4ecTuBOro mocoJIbCTBO i3 3alIEBHEHHSIMH, 10 BiH
HEeMpUYeTHUH 10 HaOiriB®. OnHaK BIpHICTh JaHCHKUX KOHYHT1B Oyiia HeHaIii-
HOIO, 1 0OpaKeHH# Bacall IiJTKOM OyB 3laTHUH MOMEHTAIBHO NMEPETBOPUTHCS
B mipata. Tak, Hanpukian, 3poous Propuk FOTnanacekuii, y skoro imneparop
Jlotap 3abpaB Pycrpinriro®

Homomora JlromoBika bnaroyectuBoro He moromoria [apansaosi Kiaky
HAJIOBTO 3aBOIOBATH JAHCHKHI TPOH, TOX BiH MOBEPTAETHCS 10 PycTpiHrii®.
[Ipubnu3HO y TOM e 4ac BinOyBaeThCsl 3HAMEHUTE ‘‘3allpOLLUCHHS BapAris’,
i Popuk mokumae dpusiro ta Bupymae go Crapoi Jlagoru®. Kopomem amii
ctaB cuH ['ordpina [opik, xoua cnpobu HamaakiB Xansaana Ctaporo mocic-

"7 H. Shetelig, An Introduction to the Viking History of Western Europe, “Viking Antiqui-
ties in Great Britain and Ireland” 1940, 1, c. 106.

8 K. Hauck, Der Missionsauftrag Christi und das Kaisertum Ludwigs der Frommen, in
Charlemagne’s Heir, Oxford 1990, c. 275—296; S. Coupland, From Poachers to Gamekee-
pers..., c. 85—93; E. Knibbs, Ansgar, Rimbert and the Forged Foundations of Hamburg Bre-
men, Farnham 2011, ¢. 60—70.

 H. bensie, Popux IOmaanockuii u Plopuk Hauaniwholl 1emonucu. . ., ¢. 227—228.

80 E. MenbHUKOBA, Bcemynienusi HOPMAHHOS 6  OUNIOMAMUYECKUE —OMHOULCHUSL
¢ @panxckoii umnepueti, “Historia animata. [Tamsta Oxsru Bapesim™ 2004, 3, c. 22—38.

81 Annales Xantenses..., c. 1—33.

82 N. Lund, Horik den Forstes udenrigspolitik, “Historisk Tidskrift” 2002, 102/1, c. 7.

8 Annales Fuldenses..., c. 365; W. Vogel, Die Normannen und dos Frinkische Reich,
Berlin 1906, c. 27—30; L. Keary, The Vikings in Western Christendom, London 1891, c. 271.

8 B. PeibakoB, Mzeecmus o Crkandunasuu 6 xponuke Aoama Bpemenckoeo (knuea I,
enasa 15), “Cpennune Beka” 2003, 64, c. 190—206; E. ITuenos, [eneanocus opesnepycckux
xnszeu, Mocksa 2001, c. 264.

8 [loanoe cobpanue pycckux remonucei. .., ¢. 67—69.



CKbOIbYHIM — JMHACTis BOTHiB-BikiHTiB VII—IX cT. (cipo6a pexonctpykiii) 293

i TpoH y XeneOw He mpunuHsaucs Ao Kinug 50-x pokiB IX cr.¥ 3okpe-
Ma, Ticis 3arudeni apanpaa Kitaka cBoe mpaBo Ha JAaHCHKHUHA TIPECTOI TaKOXK
BucyHyB i Popuk IOTnanacekuii. Ilpote Hamaakam ['opika Branocs BTpuMaru
BJIaAy y CBOIX pyKaxX a)k JI0 BTOPTHEHHS IIBEIIB, BHACIIJOK YOTO MpsiMa JIiHis
CKbOJIByHT1B MPUIIMHMAIIA CBOE ICHYBaHHSI.

Hocnimkensas nuHacTii CKbOIBAYHTIB YCKIATHIOETHCS Yepe3 CyIepedIn-
By iH(popMaIito JKkepelbHoi 0a3u Ta BENMKY KUJIBKICTh «MaHJAPIBHHUX CIOXKE-
TiB» 13 car. [lommpenHs ycHoi Tpaauiii mepemadi iHGopMarrii 3 MOKOIIHHS
B IOKOJIHHS, Mi3HI 3alUCH XPOHICTIB JeI0 OOTSDKYIOTh POOOTY iCTOPHKIB,
aJ>ke BOHU MYCSITh 30upaTH iHpOopMaLilo Ipo KOXKHOTO KOHYHTIa 3 HEBEITHMKHUX
(parMeHTIiB BCiX HasBHUX JDKEPEN, TOXK OKpeclieHI mpolsiieMu MoTpeOyroTh
MOJAJbIINX CHeliadbHUX AociimkeHb. CroaiBaioch, MO J0/laHa eHeaJIorid-
Ha Tabauus quHacTii CKbOJIBAYHIIB TAKOXK CIIOHYKAE IO BUBYCHHS I[IET TEMH.

JTOJATKH

I'eneasnoriuna ta6auusa CKbOJbAYHIIB

1. TPAH/J (nepma moJa. VIII ct.)

Xepminr Himapoca (Tporxeitma)
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I
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KonyHnr Jleiipe
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“MOPCBKUNA” KOHYHT

11T
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Konynr Janii
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Natalia Raitarovska

Scylding — the dynasty of warriors-vikings VII—IX century
(the reconstruction attempt)

Summary

In the article, based on the source base, an attempt is made to reconstruct the genealogy
of the Danish Scyldihg dynasty. The Scylding first ruled in the kingdom of Lehr from the sixth
century, and later extended their power to the entire territory of Denmark. It seems that Skjold
Skewing was the first real king to start his own dynasty, which later received his name. As a re-
sult of the dynastic marriage of Ivar Widfamme’s daughter Aud to Rerik the Slyngebond they
managed to become related to the Swedish Inglings. With the help of established dynastic ties,
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Ivar Widfamme ruled Denmark and Sweden at the same time for some time, which gave rise to
a popular myth about his origin from the Scylding dynasty. The descendants of Ivar Vidfamme
are Harald Gildetan and Sigurd Ring, who converged on the Scylding and Inglingian lines, and
which briefly formed a kind of Confederation of two independent kings. The article considers
the formation and Reign of Harald Gildetan's descendants in Jutland, until the second half of
the IX century. Internecine struggle did not stop with the death of Harald Gildetan, because
his sons, and later grandchildren, believed that they had every right to the Danish throne. The
struggle between the descendants of Gottfried and Halvdan continued with varying success al-
most until the end of the IX century, when Denmark was conquered by the Swedes, as a result
of which the Direct Line of Scyldings ceased to exist.

Keywords: Scylding, Skjold Skewing, Harald Gildetan, Sigurd Ring, Ivar Vidfamme, Rerik
Slyngebond, Gotfried, Halfdan, Harald Clak, prince Roryk

Natalia Raitarovska

Scylding — dynastia wojownikéw-wikingow VII—IX wieku
(préba rekonstrukeji)

Streszczenie

W artykule na podstawie bazy zrédtowej podjeto probe rekonstrukeji genealogii dunskiej
dynastii Scylding. Scyldingowie najpierw od VI wieku rzadzili w krélestwie Lehr, a pdzniej
rozszerzyli swoja wladze na cate terytorium Danii. Wydaje si¢, ze Skjold Skewing byl pierw-
szym faktycznym krélem i zatozycielem wilasnej dynastii, ktora pozniej przyjeta jego imig.
Dzigki dynastycznemu matzenstwu corki Ivara Widfamme — Aud, z Rerikiem Slyngebondem
udato im si¢ zwiaza¢ ze szwedzkimi Inglingami. Dzigki nawigzanym stosunkom dynastycz-
nym Ivar Widfamme przez pewien czas rzadzit jednoczes$nie Danig i Szwecja, co dato poczatek
popularnemu mitowi o jego pochodzeniu z dynastii Scyldingéw. Potomkami Ivara Widfam-
me byli Harald Gildetan i Sigurd Ring, ktérzy nalezeli do linii Scyldingdw oraz Inglingdow
i krotko tworzyli rodzaj konfederacji dwoch niezaleznych krolow. W artykule oméwiono pa-
nowanie potomkow Haralda Gildetana w Jutlandii az do drugiej polowy IX wieku. Walki we-
wnetrzne nie zakonczyly si¢ wraz ze $miercig Haralda Gildetana, gdyz jego synowie, a pozniej
wnukowie uwazali, ze maja wszelkie prawa do tronu dunskiego. Konflikt migdzy potomkami
Gottfrieda i Halvdana toczyl si¢ ze zmiennym powodzeniem niemal do konca IX wieku, kie-
dy to Dania zostata podbita przez Szweddéw, w wyniku czego bezposrednia linia Scyldingow
przestata istniec.

Stowa kluczowe: Scylding, Skjold Skewing, Harald Gildetan, Sigurd Ring, Ivar Vidfamme,
Rerik Slyngebond, Gotfryd, Halfdan, Harald Clak, ksigz¢ Roryk



300 Hamanis Paiimaposcoia

Natalia Raitarovska

Scylding — das Geschlecht der kriegerischen Wikinger aus der
Zeit vom 7. bis 9. Jahrhundert (Versuch einer Rekonstruktion)

Zusammenfassung

Im Artikel wird auf der Quellenbasis ein Versuch unternommen, die Genealogie der da-
nischen Dynastie von Skyldihg zu rekonstruieren. Die Scylding herrschten ab dem sechsten
Jahrhundert zunédchst im Konigreich Lehr und dehnten spéter ihre Macht auf das gesamte Ge-
biet Ddnemarks aus. Es scheint, dass Skjold Skewing der erste tatsédchliche Konig und Griinder
der eigenen Dynastie war, die spiter seinen Namen erhielt. Dank der dynastischen Heirat der
Tochter Ivar Vidfammes — Aud, mit Rerik Slyngebond gelang es ihnen, mit den schwedischen
Yngling verschwigert zu werden. Durch die etablierten dynastischen Beziehungen herrsch-
te Ivar Vidfamme eine Zeit lang gleichzeitig iiber Danemark und Schweden, was zur Ent-
stehung einer populdren Sage tiber seine Herkunft aus dem Geschlecht von Scylding fiihrte.
Ivars Nachkommen waren Harald Gildetan und Sigurd Ring, die der Linie von Scylding und
Yngling angehorten und kurzzeitig eine Art Konfdderation von zwei unabhingigen Koénigen
bildeten. Der Artikel befasst sich mit der Herrschaft der Nachkommen von Harald Gildetan in
Jiitland bis zur zweiten Hailfte des 9. Jahrhunderts. Mit dem Tod Gildetans nahmen die inneren
Kémpfe kein Ende, denn seine S6hne und spéter auch seine Enkel glaubten, dass ihnen ein
Anspruch auf den dénischen Thron zusteht. Der Streit zwischen den Nachkommen Gottfrieds
und Halvdans wurde mit unterschiedlichem Ausgang fast bis zum Ende des 9. Jahrhunderts
fortgesetzt, als Danemark von Schweden erobert wurde, wodurch das urspriingliche Geschlecht
von Scylding erlosch.

Schliisselworter: Scylding, Skjold Skewing, Harald Gildetan, Sigurd Ring, Ivar Vidfamme,
Rerik Slyngebond, Gotfried, Halfdan, Harald Clak, Prinz Roryk
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(Piotr Pajor, O budowaniu krolestwa.

Ksigziece i krolewskie fundacje architektoniczne

w Malopolsce jako srodek reprezentacji wladzy 1243—1370,
Societas Vistulana, Krakow 2020, ss. 403)

1. Ksigzka Piotra Pajora podejmuje w sposob kompleksowy kwesti¢ mani-
festacji wladzy monarszej w Polsce pelnego sredniowiecza, uzewnetrznionej
przez fundacje murowanych budowli sakralnych i §wieckich. Procz ko$ciotow,
zamkow 1 rezydencji autor poddat analizie takze urbanizacje krolewszczyzn,
czyli rozbudowe sieci miejskiej'. Wszystkie swoje rozwazania wzbogacit odnie-
sieniami do intelektualnego zakorzenienia powstajacych na krélewskim dwo-
rze Piastoéw koncepcji manifestacji monarszego splendoru. Ksiazke podzielit
wedtug klucza chronologicznego, poczawszy od rzadow Bolestawa Wstydliwe-
go, przez Leszka Czarnego, Wactawa II, Wiadystawa Lokietka, a skonczywszy
na Kazimierzu Wielkim. Pewnym wylomem w tym ukladzie jest tylko czgsé

! Ksigzka zostata podzielona na: Wstep, omawiajacy zatozenia metodologiczne oraz geo-
graficzny zakres podjetego tematu; rozdziat 1. Ksigze i zebracy. Franciszkanskie fundacje
Bolestawa Wstydliwego; rozdzial 2. W czasie wojny milczqg muzy. Fundacje architektoniczne
Jjako Srodek reprezentacji wladzy Leszka Czarnego, Wactawa 11 i Wiadystawa Lokietka; roz-
dziat 3. |, In armario Cracoviensis ecclesie, que est urbs et sedis regalia”. Katedra krakowska
Jjako przestrzen sakralizacji wladzy ostatnich Piastow; rozdziat 4. ,, Krol w swoim krélestwie”.
Obraz zjednoczonej monarchii w fundacjach architektonicznych Kazimierza Wielkiego, obej-
mujace szereg szczegoétowych podrozdziatow. Prace zamykaja zakonczenie oraz bibliografia,
spisy i indeksy.
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poswigcona katedrze krakowskiej, ktorej przemiany i ewolucja ideowa trwaty
od czaséw Waclawa II po ostatniego koronowanego Piasta.

Celem monografii jest, wedtug stow autora, ,,wszechstronna analiza sposo-
bow wykorzystania fundacji architektonicznych jako srodka reprezentacji, pro-
pagandy i legitymizacji wtadzy ksiazgcej i krolewskiej”. Podsumowujac tg¢ mysl,
badacz uznal, ze jest to proba opisu ,,politycznego znaczenia fundacji architek-
tonicznych” (s. 7). Punktem odniesienia stata si¢ dla autora klasyczna juz praca
Romana Michatowskiego Princeps fundator...?, jednak Piotr Pajor zastrzegt, ze
nie bierze pod uwage w swych rozwazaniach kwestii religijnosci panujacych.
Horyzont geograficzny rozprawy zamkniety jest w granicach historycznej
Matopolski, czyli ziem krakowskiej 1 sandomierskiej, jeszcze przed wydzie-
leniem w wieku XV wojewodztwa lubelskiego. Wybor taki podyktowany
zostal z jednej strony wazno$cig prowadzonych tam fundacji, szczegodlnie
w dobie Krolestwa Polskiego, a z drugiej przekonaniem autora, ze w czasach
tzw. rozbicia dzielnicowego Malopolska miata szczegdlny status dawnej dziel-
nicy senioralnej. Krakow za$§ od czasu wykreowania kultu $w. Stanistawa sta¢
si¢ mial centralnym punktem odniesienia w politycznych dzialaniach czotowych
Piastow (s. 9—10).

2. Pod wzgledem obszerno$ci analiz w ksigzce wyraznie widac¢, ze za-
sadniczym przedmiotem rozwazan autora jest rzeczywistos¢ wieku XIV,
a szczegdlnie doby powstania Krolestwa Polskiego. Cato$§¢ panowania
Bolestawa Wstydliwego, Leszka Czarnego i Wactawa II zamyka si¢ na 107
stronach. Reszta (222 strony) w zdecydowanej cze¢$ci poswigcona jest ostat-
nim koronowanym Piastom, a przede wszystkim krolowi Kazimierzowi. I tu
rodzi si¢ moja pierwsza watpliwos¢ co do podzialu poddanego analizie ma-
teriatu. O ile pierwsza cz¢$¢, poswiecona Bolestawowi Wstydliwemu, tworzy
koherentna cato$¢, o tyle druga miesza w sobie watki dotyczace panowania
Leszka Czarnego, Wactawa II i Lokietka (s. 75—141). To wedlug mnie nie
byto dobre posunigcie, poniewaz dzialalnos¢ fundacyjna Leszka Czarnego,
nie do$¢, ze szczupta i mato znana, pasuje zdecydowania bardziej jako kon-
tynuacja, cho¢ oczywiscie rézna, dziatan ksigcia Bolestawa. I tak samo jako
epilog tej czesci ksigzki umiescitbym okres rzagdéw Wacltawa II. Wydaje mi
si¢ to tym bardziej sensowne, poniewaz autor konsekwentnie podwaza zna-
czenie krola czeskiego jako istotnego fundatora na obszarze Matopolski. Roz-
wazania Piotra Pajora nad mozliwymi dzialaniami Przemyslidy sg stale opa-
trywane komentarzem gloszacym, ze tak naprawde nie mozna wykluczy¢, iz
omawiane inwestycje byly dzietem poprzednikow. Szczegolnie silnie akcentuje
to w przypadku murowanych umocnien Wawelu, ktore, za przekazem Kroni-
ki halicko-wotynskiej, widzi raczej jako dzieto Leszka Czarnego (s. 86—87).

2 R. Michatowski, Princeps fundator. Studium z dziejow kultury politycznej w Polsce
X—XIII wieku, Warszawa 1993.
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Tym samym omoOwienie dziatan budowlanych Wactawa Il z powodzeniem mo-
glto zamykaé cze$¢ ksigzki poswiecong okresowi 1243—1305. Podobnie do-
konania Wiadystawa tokietka winny tworzy¢ jedna lini¢ narracyjna z dzia-
laniami jego syna Kazimierza (tak jak robi si¢ to w odniesieniu do badan nad
organizacjg dworu, relacjami z elitami, przebudowa ustroju krolestwa, dziata-
niami gospodarczymi, czy wilasnie konstruowaniem ideowych fundamentow
krolewskiej wtadzy).

Druga kwestia, zapewne istotniejsza niz powyzsze uwagi, jest sprawa ty-
tutu ksiazki — ,,O budowaniu krolestwa...”. Wskazuje on bowiem, i to tez
wynika z tre§ci rozprawy, ze zasadniczym punktem odniesienia prowadzonych
przez Piotra Pajora analiz jest Krélestwo Polskie. Czy to jako byt realny, czy
tez jako idea. Pocigga to za soba pewne konsekwencje. Najwazniejsza z nich
jest taka, iz nalezy przyjaé, ze od czaséw Bolestawa Wstydliwego ksigzeta
krakowscy, a potem krolowie polscy, podejmujac dziatania majace podniesé
prestiz ich panowania i wtadzy, mysleli o prestizu i wladzy w kategoriach kro-
lewskich. O ile w przypadku krolow nie ma tu wickszych watpliwosci, o tyle
czasy ksigzece nie jawig si¢ tak jednoznacznie, jesli chodzi o krolewsko$¢ pro-
pagandy. Zastrzezenia te za$ rosng, kiedy rozwazania autora zostang skonfron-
towane z toczgca si¢ w historiografii ostatnich lat dyskusja nad kontekstem,
i to w duzej mierze ideowym, zjednoczenia Krolestwa Polskiego, czy tez raczej
powstania Regnum Poloniae. Coraz cze¢sciej podnoszone sa glosy kwestionu-
jace oczywistos$¢ i1 jednoznacznos¢ potrzeby odrodzenia ,,Polski Bolestawow”
w wieku XIII (jako realizacji postulatu siggajacego upadku Bolestawa Szczod-
rego w roku 1079) oraz zjednoczeniowego charakteru — od samego jego
poczatku — kultu $w. Stanistawa’. Opinie te zmuszaja do zastanowienia nad
bardziej ztozonymi procesami stojagcymi za podjeciem staran koronacyjnych
wsrod Piastow. Nie przesadzajac w tym miejscu tych wszystkich, dopiero dys-
kutowanych kwestii, warto wiec zada¢ pytanie o trafno$¢ zastosowanego przez
Piotra Pajora tytutu ksigzki, ktory do$¢ wyraznie sugeruje jakas ciggtos¢ w pro-
gramach ideowych, sposobach manifestacji wladzy i ich punktu odniesienia,
ktorym miato by¢ Krolestwo Polskie i krolewska godno$¢ przynalezna Piastom®.

3 A. Marzec, Migdzy Przemystem II a Wiadystawem Lokietkiem, czyli kilka uwag o Kré-
lestwie Polskim na przetomie XIII i XIV wieku, Rocz. Hist. 2012, 78, s. 83—105; Tenze, Mie-
dzy ideq a rzeczywistoscig. Powstanie Krolestwa Polskiego na przetomie XIII i XIV wieku,
w druku; Tenze, Piastowska korona Wiadystawa Lokietka, w druku; M.R. Pauk, ,,Regnum
in se divisum”. Ku syntezie kultury politycznej Piastow doby dzielnicowej, w: Oryginalnosé
czy wtornosé. Studia poswiecone polskiej kulturze politycznej i religijnej (X—XIII wiek),
red. R. Michatowski, G. Pac, Warszawa 2020, s. 76—163; P. Zmudzki, Liber de passione mar-
tiris i Vita maior S. Stanislai. Na marginesie ksigzki Wojciecha Drelicharza o idei zjednoczenia
krolestwa, Kw. Hist. 2015, 122, s. 855—875.

4 Na przyktad tytut podrozdzialu odnoszgcego sie do relacji zakonu franciszkanow z dy-
nastig piastowska, szczeg6lnie z Bolestawem Wstydliwym: Mendykanci i wladza w podzielo-
nym krolestwie (s. 69).
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Autor, co warte podkreslenia, doskonale zdaje sobie sprawe z komplikacji in-
terpretacyjnych narostych w historiografii wokét powstawania Krélestwa Pol-
ski (s. 192—200), ale jednoczesnie nie zajmuje ostatecznie wyrazistszego sta-
nowiska wobec roznych punktéw widzenia.

W czgéci rozprawy poswigconej czasom ksigzecym uwage przykuwa —
wrecz powiedziatbym: narzuca si¢ czytelnikowi — brak jakiegokolwiek po-
rownania trzech najwazniejszych fundacji miejskich w Matopolsce XIII stu-
lecia: Krakowa, Sandomierza i Nowego Sacza. Nie znaczy to, ze Piotr Pajor
nie wspomniat o nich, ale potraktowat je bardzo nieréwno i, co bardzo zadzi-
wiajace, najmniej miejsca poswigcit najwigkszej z tych lokacji, czyli powsta-
niu Krakowa. O ile geneza Sandomierza (czyli translokacja gminy na obecne
miejsce) zostala przez autora dos$¢ szczegdtowo omoéwiona w kontekscie in-
teresujgcych go watkow (s. 82—84), podobnie jak sprawa powotania do zy-
cia Nowego Sacza (s. 96—106), o tyle o Krakowie nie ma Zzadnego takiego
akapitu — badacz wspomina o roznych aspektach zwigzanych z tym mia-
stem, gtownie skupiajac si¢ na chronologii powstawania miejskich obwarowan,
a przede wszystkim w drugiej czg¢sci ksigzki szeroko omawia ideowe watki
zwigzane z genezg Kazimierza i Kleparza. Tymczasem Wielka Lokacja byla
jednym z najwazniejszych przeciez dziatan fundacyjno-inwestycyjnych ksigcia
Bolestawa Wstydliwego. Dziatan, ktore stanowity kontynuacje jednej z naj-
wezesniejszych miejskich lokacji na ziemiach polskich, jakimi byly proby
Leszka Biatego z poczatkow lat 20. XIII wieku. Skoro Sandomierz i Nowy
Sacz mogty sta¢ si¢ przedmiotem analiz z punktu widzenia reprezentaciji i legi-
tymizacji wladzy, to czemu nie Krakéw? Sposrod wszystkich inicjatyw Wstyd-
liwego to powstanie Krakowa w roku 1357 byto tg najbardziej ,,krélewska” ze
wszystkich’. Doda¢ tylko mozna, ze autor duzo miejsca w dalszych cze$ciach
ksigzki poswiecil innym okotokrakowskim dziataniom urbanizacyjnym Lo-
kietka i Kazimierza Wielkiego. Budowa klasztoru franciszkanow w Krakowie,
obszernie i szczegdlowo zanalizowana przez Piotra Pajora, zostata wigc po-
zbawiona silnego kontekstu (poza kwestia ksigzecej nekropolii) wlasnie przez
brak podkreslenia znaczenia Wielkiej Lokacji z roku 1257, ktéra byta tym dla
Krakowa, czym decyzja Leszka Czarnego z roku 1286 dla Sandomierza®. Stad
moze dos$¢ umiarkowane wnioski badacza: ,,Nie ma jednoznacznych powo-

> B. Krasnowolski, Lokacyjne ukiady urbanistyczne na obszarze ziemi krakowskiej w XIIT
i XIV wieku, cz. 1: Miasta ziemi krakowskiej, chronologia procesow osadniczych i typologia
uktadow urbanistycznych, Krakow 2004, s. 101: ,,Uk}ad urbanistyczny Krakowa Wielkiej Lo-
kacji to monumentalna kreacja urbanistyczna, niemajaca ani bezposrednich $cistych pierwo-
wzordéw, ani bezposrednich $cistych nasladownictw. Unikalno$¢ tej kreacji decyduje o jej naj-
wyzszej w skali Europy wartos$ci”.

¢ Piotr Pajor tylko w jednym miejscu snuje krotkie rozwazania nad faktem, ze francisz-
kanski klasztor nie zostal wlaczony w obreb lokowanego miasta Krakowa, ale skoordynowano
go z jego uktadem (s. 69).
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dow, by sadzi¢, ze Bolestaw Wstydliwy wigzal z franciszkanami i klaryskami
jakie$ konkretne zamierzenia polityczne” (s. 73). Z Krakowem moze jednak
tak. Z watkiem tego miasta wigze si¢ jeszcze sprawa rozbudowanych przez
Wstydliwego umocnien i zapewne tez rezydencji na Wawelu. Nie zostalo to
wziete pod uwage przez autora i mozna to zrozumie¢, gdyz poza wzmiankami
w zrodtach pisanych nie ma sladéw dajacych jakikolwiek powazniejszy po-
glad na skale i wyglad tych dziatan. Jednak ten watek w budowanym obrazie
dziatalnos$ci fundacyjnej ksiecia Bolestawa powinien si¢ znalez¢ obok lokacji
Krakowa i powstania nowoczesnych kopaln soli w Wieliczce i Bochni. Ta uda-
na inwestycja o kolosalnym znaczeniu gospodarczo-finansowym bez watpienia
podnosita splendor i skutecznos¢ panowania tego ksiecia’. Tym bardziej wart
uwzglednienia bytby ten watek (oczywiscie proporcjonalnie do najwazniej-
szych kwestii poruszanych w pracy, bo nie byla to fundacja architektonicz-
na), jezeli zestawiony zostatby z analogiczng reformg Kazimierza Wielkiego.
W statucie zupnym z roku 1368 napisano, ze powstat: ,,propter veram, bonam
antiquam consuetudinem conservandam, ac propter utilitates thesauri domini
regis ac suorum legittimorum successorum, ac tocius regni, perpetuis tem-
poribus debeat conservari”®. Z kart omawianej ksigzki Bolestaw Wstydliwy
wytania si¢ wytacznie jako fundator klasztoréow franciszkanskich, a to troche
mato jak na — wedle tytutu — krolewskie ambicje.

Inng sprawa, nieco bardziej szczegdtowa, ale w analizach Piotra Pajora od-
grywajaca dos¢ istotng rolg, jest dokument ksieznej Gryfiny z roku 1299, ktory
stanowil i stanowi powod snucia spekulacji o planach przeniesienia klasztoru
klarysek ze Starego do Nowego Sacza (s. 101). Biorgc pod uwagg tres¢ tego dy-
plomu, nie mozna w zaden sposob przyjac interpretacji, ktora kiedy$ zasuge-
rowata Anna Rutkowska-Plachcinska, aczkolwiek nie rozstrzygala ona sprawy
ostatecznie’. Gryfina w swoim dokumencie nie pisata o miejscu potencjalnego
translokowania klasztoru, tylko wspominala o tym, ze Jan Bogacz, ktéremu
odstgpita grunty koto nowego miasta Kamienica (Nowy Sacz), przez wiele lat
wspieral ja, a jeszcze wczesniej ksigzng Kinge. Wsparcie to za$ pochodzito
z ,,suis rebus et areis, super quas Claustrum earundem sororum permisit fun-
ditus struere et possideri”'®. Jan Bogacz byl, z tego wynika, wiascicielem grun-
tow, na ktorych zbudowany zostat klasztor klarysek, ale ten w Starym Saczu.
Nie ma przeciez wzmianki o tym, ze chodzi o jakiekolwiek grunty w Nowym
Saczu — tym bardziej o tym, ze to wsparcie Bogacza dotyczy¢ mialo jeszcze

7 Autor sam na dalszych stronach ksigzki podnidst fakt mozliwo$ci inwestycyjnych
Wstydliwego w ostatnim dziesi¢cioleciu panowania, co bez watpienia wigzato si¢ z przejeciem
zyskéw z wydobycia soli kamienne;.

8 SPPP, s. 218.

° A. Rutkowska-Plachcinska, Sgdecczyzna w XIII i XIV wieku. Przemiany gospodarcze
i spoteczne, Wroctaw 1961, s. 132—133.

1 KDM, t. 1, 132.
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ksieznej Kingi, a wtedy o Nowym Saczu nikt nie styszal'l. Zdanie to wcho-
dzi w sktad narracji, a nie dyspozycji dokumentu, i nie jest w zwiazku z tym
czescig rozporzadzenia woli ksieznej, ale opisem okolicznosci podjetej decy-
zji. Decyzja ksi¢znej polegajaca na odstgpieniu Bogaczowi 100 lanéw koto
nowo zatozonego miasta (Kamienicy alias Nowego Sacza) jawi si¢ jako duza
transakcja, majaca przynies¢ korzysci obu stronom. Zasadniczo bowiem tres¢
dyplomu, poza okresleniem terytorialnym nadania, to tak naprawde sprecyzo-
wanie zasad kolonizacji tego obszaru na prawie niemieckim, z zastrzezeniem,
ze mieszkancom dobr klasztornych nie bedzie wolno si¢ osiedla¢ w nowych
wsiach. Opisany jest bardzo szczegbélowo zakres immunitetu sadowego i orga-
nizacji wymiaru sprawiedliwos$ci oraz praw, jakie w tym zakresie zachowywa-
fa Gryfina z racji swojej wladzy $wieckiej. Oddanie tego znacznego obszaru
w rece Bogacza dawalo mu ogromne mozliwosci inwestycyjne i to w bezpo-
srednim sasiedztwie nowo powstatego miasta'?. Wreszcie warto zaznaczy¢,
ze nadanie nie byto zwyklym oddaniem tych gruntéw na wtasno$¢, ale odda-
niem z poleceniem ich skolonizowania z prawem dziedzicznego uzytkowania.
W dyspozycji zapisano ponadto, ze ksigezna i siostry (,,nos sive sorores”) po
17 latach wolnizny beda otrzymywac¢ od Bogacza i jego nastgpcoOw czynsz
w wysoko$ci 6 grzywien srebra. Caty dokument jawi si¢ raczej jako rozle-
gty kontrakt lokacyjny. Przy rozwazaniach nad ewentualnym przeniesieniem
klarysek do nowej siedziby w nowym miejscu warto zastanowi¢ si¢ nad celo-
woscig takiego dziatania. Juz od czasow Leszka Czarnego zakonnice, a przede
wszystkim stojace na ich czele ksi¢zne Kinga, a potem Gryfina, musialy stale
mierzy¢ si¢ z niechecig ksiazat krakowskich do samodzielnego w duzej mierze
wladztwa sadeckiego'.

3. Kluczowym fragmentem ksigzki jest ten, ktory dotyczy panowania Wta-
dystawa Lokietka i przede wszystkim Kazimierza Wielkiego. To dopiero od
roku 1305 nastgpila stabilizacja wladzy w Krakowie w rekach Piasta kujaw-
skiego, a od 1320 trwale zaistniato Krolestwo Polskie. Powstanie monarchii
o krolewskim statusie i stabilnej obsadzie tronu dalo mozliwo$ci realizowania
przemyslanej 1 konsekwentnej ideowej podbudowy krélewskiej wiadzy. Pierw-
szym i, co zrozumiate, obszernym watkiem poruszonym przez Piotra Pajora
stata si¢ katedra krakowska i dzieje jej gotyckiej formy, $cisle zwigzanej z po-

' Kinga zmarta w lipcu 1292 r., a Wactaw II lokowat Kamienic¢ alias Nowy Sacz w li-
stopadzie tego samego roku.

12 Na owych 100 fanach powstato 8 wsi zatozonych przez mieszczan sadeckich: Janu-
szowa, Librantowa, Kwieciszowa, Boguszowa, Olchowa, Roszkowice, Piatkowa i Paszyn
(A. Rutkowska-Plachcinska, Sgdecczyzna..., s. 133, przyp. 158; SHGKr, cz. 1, s. 175—176;
cz. 2, s. 235; cz. 3, s. 411—412, 610—612). Jan Bogacz dysponowat prawem dziedzicznego
uzytkowania do 1314 r., kiedy prawo to odstgpit miastu Nowy Sacz.

13 M. Baranski, Dominium sqdeckie: od ksigzecego okregu grodowego do majqtku klasz-
toru klarysek sqdeckich, Warszawa 1992.
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wstawaniem krolestwa (s. 143—206)". Nie probujac nawet odnies¢ si¢ do eru-
dycyjnych rozwazan autora nad czasem i etapami budowy katedry krakowskiej
w wieku XIV, warto zastanowi¢ si¢ nad jego interpretacjg ideowego znaczenia
Swiatyni. Piotr Pajor bardzo duzo miejsca poswigcil kwestii usytuowania re-
likwii $w. Stanistawa w nowo powstatej katedrze, widzac w tym najwazniejszy
element jej programu ideowego i religijnego. Jego rozwazania pokazuja to, co
w calej ksigzce wzbudza we mnie najwigcej uwag polemicznych, a tu niejako
kulminuje. Autor nie ma bowiem watpliwo$ci, ze zawarte w tytule okresle-
nie ,,budowanie krolestwa” nalezy umieszcza¢ miedzy datami 1246 a 1370. To
warunkuje wszystkie jego wcze$niejsze rozwazania nad fundacjami Wstydli-
wego, Leszka Czarnego, Wactawa II. Tyle tylko, ze trudno jest wszystkie te
dziatania w jakikolwiek sposob nazwa¢ budowaniem krolestwa. Bo czy na-
wet Wactaw II w latach 1292—1305, prowadzac inwestycje budowlane w zie-
miach krakowskiej i sandomierskiej, kierowat si¢ mysla o Krolestwie Polskim?
Sam Piotr Pajor podkreslal swoj sceptycyzm co do skali zaangazowania kréla
czeskiego w tego typu dziatania. I wlasnie przy rozwazaniach nad miejscem
oraz forma upami¢tnienia biskupa Stanistawa w nowo powstajacej katedrze
wida¢ to najlepie;j.

Moje uwagi odnosza si¢ przede wszystkim do bezwarunkowego przyjecia
przez krakowskiego badacza krolewskiego znaczenia kultu §w. Stanistawa od
samego jego poczatku. Zabrakto w ksiazce refleksji na temat zaangazowania
panujacych w promocj¢ nowego $wigtego. Mocno ugruntowana w literaturze
jest teza, ze wraz z wyniesieniem na ottarze biskupa krakowskiego stal si¢ on
patronem odrodzenia Krolestwa Polskiego. Wymowa zywotéw $wigtego nie
budzi co do tego watpliwosci, ale trudna do okreslenia jest reakcja przedsta-
wicieli dynastii, w tym przede wszystkim Bolestawa Wstydliwego. Wiadomo,
ze aktywnie brata udzial w uroczystosciach ksi¢zna Kinga, tak jak ponad sto
lat p6zniej relikwiarz fundowala Elzbieta Lokietkowna, ale jakie byto tak
naprawde¢ zaangazowanie ksiazat piastowskich zasiadajgcych na krakowskim
tronie w promocj¢ kultu i opieranie na nim ideowych podstaw swej wiadzy!'*?
Przyjecie przez autora zatozenia, ze dynastia Piastow akceptowala od samego
poczatku bez zastrzezen biskupa Stanistawa jako patrona ich krolewskiej wia-
dzy lub wczesniej krolewskich aspiracji, spowodowalo, ze Piotr Pajor wszyst-

4 Jednym z pobocznych watkow, ktéry poruszyt autor, jest kwestia potudniowego portalu
katedry jako miejsca wywotan sadowych. Chodzito zapewne o sad grodzki, ktorego siedziba
znajdowata si¢ niemal naprzeciwko portalu potudniowego. Sad ten powstal jednak w koncu
XIV w., wigc dla rozwazan badacza nie ma to wigkszego znaczenia.

5 Wiadomo, ze Wtadystaw Lokietek byl znacznie bardziej zwigzany z kultem biskupa
krakowskiego niz jego syn, ale warto zaznaczy¢, ze po koronacji krolewskiej monarcha podjat
si¢ wyrazistszego odwotania do autorytetu §wigtego tylko raz — przez emisj¢ stynnego ztotego
denara. Mialo to miejsce, co znamienne, pod koniec panowania Lokietka, kiedy sytuacja poli-
tyczna Krolestwa Polskiego byta bardzo kiepska (grozba upadku monarchii).
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kie dziatlania zwiazane z powstaniem katedry krakowskiej powiazat z pod-
budowaniem jej krélewskiego charakteru. Kwestia §wietego patrona dynastii
byta jednym z wazniejszych elementéw budowania jej prestizu i umacniania
wylacznych praw do sprawowania wtadzy. Zaré6wno Przemyslidzi, jak i Ar-
padowie mieli swoich $§wigtych cztonkow dynastii (§w. Stefan, §w. Wiadystaw
i $§w. Wactaw)'¢, natomiast Piastowie $wigtych nie mieli, za$ jednoznacz-
ny i w pelni konsekwentnie realizowany program ideowy oparty na patro-
nach krolestwa pojawit si¢ dopiero w XV wieku i to z inspiracji wlasnie
krakowskiego ordynariusza, a nie krolewskiego dworu'’. W analizach Piotra
Pajora to aprioryczne przyjecie cigglosci krolewskiego znaczenia obecnosci
$w. Stanistawa w katedrze nie wspotgra z manifestacjg krolewskiego majesta-
tu w kosciele, ktory przeciez byl nie tylko biskupi, ale i monarszy. Autor sam,
konkludujac swoje obszerne i niezwykle erudycyjne rozwazania, stwierdzit:
»Znaki wiadzy krolewskiej pojawily si¢ wigc w katedrze krakowskiej dos¢
obficie, ale tez pomijajac nagrobek Lokietka — raczej p6zno, na etapie budo-
wy 1 dekorowania zachodniej czgsci kosciota” (s. 205—206). Konstruowany
przez lata ideowy program katedry, jako centralnego miejsca kultu sw. Sta-
nistawa, patrona krolestwa i niejako wiecznego recenzenta monarszych
poczynan, ,,.byl chyba niekoniecznie tym [programem ideowym — A.M.],
ktorego Kazimierz Wielki najbardziej by sobie zyczyt” (s. 207). Z tych pod-
sumowujacych uwag wylania si¢ jednak pewien nieporuszony przez ba-
dacza problem. Skoro biskupia koncepcja katedry nie byla zgodna z wizja
krolewskiego dworu, to czy nalezata do porzadku nazywanego ,,budowa-
niem krolestwa”, a jezeli tak, to jaka byla wizja przeciwna — krélewska?
Dopiero pod koniec ksigzki autor podjat si¢ zaproponowania owych kro-
lewskich koncepcji, idacych w kontrze do wizji krélestwa opartej na kulcie
$w. Stanistawa. Szkoda, ze nie splotl tego bardziej z interpretacja kra-
kowskiej katedry.

Przedmiotem obszernych (i stusznie) analiz Piotra Pajora staty si¢ koScioty
fundacji Kazimierza Wielkiego, z najstynniejszg kolegiatg wislicka na czele.
Autor szczegdtowo omowit mozliwe konteksty stylowe, inspiracje, symboli-
ke architektury tych $§wiatyn, stusznie konkludujac swe rozwazania, ze jako
takie koscioty te nie kryja w sobie zawitych i subtelnych tresci ideowych, sg

1 W. Drelicharz, ,, Filiastra sancti Sigismundi”. Z badan nad podaniami genealogiczny-
mi w dziejopisarstwie wiekow Srednich, w: Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dziejow
Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szescdziesiqtq pigtq rocznicg urodzin
i czterdziestolecie pracy naukowej, red. W. Bukowski, K. Ozog, S. Szczur, Krakéw 1995,
s. 479; R. Antonin, Idedlni panovnik ceského stiedovéku. Kulturné-historicka skica z déjin
stredovékého myslent, Praha 2013, s. 133—164, 215—252; V. Vanicek, Svaty Vaclav. Panovnik
a svétec v raném stiedovéku, Praha—Litomysl 2014; L. Reitingier, Vratislav, prvni kral Cechit,
Praha 2017, s. 88.

17 P. Kotpak, Kult swigtych patronéw Krélestwa Polskiego w czasach Jagiellonéw, Kra-
kow 2020.
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natomiast spojne pod wzgledem stylu, wskazujg na konsekwencje warsztato-
wg w ich realizacji i moga by¢ traktowane jako swego rodzaju egzemplifi-
kacja stylu dworskiego Kazimierza Wielkiego. W konkluzji badacz, starajac
sie wyjasni¢ ich propagandowo-ideowe znaczenie, wskazat, ze polega ono na
podobienstwie do innych tego typu krolewskich fundacji i to podobienstwo
mialo patrzacemu kojarzy¢ sie (oczywiscie tez przez okazalo$¢) z majesta-
tem krola (s. 239). Komentujac to, warto doda¢, ze podstawowym czynnikiem
sktaniajacym do uznania kosciotéw za wyraz krolewskiego dostojenstwa bylo
przede wszystkim ich umiejscowienie w monarszej domenie, czyli w Wislicy,
Stopnicy, Szydtowie, Niepotomicach czy Sandomierzu. Nawet nie majac poje-
cia o wygladzie innych krolewskich $wiatyn, patrzacy na kolegiate wislicka,
wiedzac, ze Wislica to krolewskie miasto i rezydencja, reagowat naturalnym
skojarzeniem, ze Kazimierz Wielki to monarcha nie byle jaki. Tu zgrzytem jest
kosciot w Lapczycy, przez Diugosza uznany za fundacje krolewska. Jednak
Lapczyca byla wsig nalezaca do klasztoru tynieckiego i monarcha nie miat
szczegolnego powodu fundowa¢ w niej kosciota parafialnego'®. Poza infor-
macja Dtugosza nie ma zadnych innych $ladéw Kazimierzowskiego dziatania
w tej miejscowosci. Moze jednak to nie on fundowat t¢ $wiatynie, a inicjato-
rem byt opat tyniecki?

Waznym fragmentem ksigzki jest ten poswigcony fundacjom kréla Kazi-
mierza, ktore miatyby wskazywac szczego6lng dbatos¢ o pamiec historyczng.
Tak interpretowana jest krolewska przebudowa kosciota na Skatce, w ktérym
zachowano romanska rotundg, tworzac z niej czg$¢ prezbiterium. Podobnie
potraktowana zostata kolegiata w Wislicy, gdzie sladem szczegdlnej dbatosci
o podtrzymanie jej historycznosci i ,,starozytnosci” miato by¢ zachowanie ro-
manskich wiez, ktore wkomponowano w zachodnig fasade nowego gotyckiego
kosciota. Jednak te przyktady nie sa do konca przekonujace, bo o ile Skatka,
jak sam autor zaznacza, to w pewien sposob relikwia i miejsce §mierci bi-
skupa Stanistawa, o tyle w Wislicy mogly zwyciezy¢ wzgledy finansowe oraz
konieczno$¢ ograniczenia wydatkow i tym samym konieczno$¢ skorzystania
z juz istniejacych fragmentdéw starego kosciota. Traktowanie dawnych roman-
skich wiez, z wymowg ideowa tworzong przez program heraldyczny i figury
krola, jako przejawu manifestacji patrymonialnych praw Kazimierza do ziem
tworzacych jego krolestwo i jego dziedzicznych praw do kazdej z nich nie
jest szczegblnie mocno przekonujgce’. Tak samo podkre$lanie, ze Wislica,
jako ulubiona rezydencja Wtadystawa tokietka, stata si¢ miejscem symbolizu-

8 SHGKT, cz. 3, s. 831—839.

1 Porownanie Wislicy i wiedenskiej katedry $w. Szczepana jest o tyle nietrafione (pomi-
jajac sygnalizowang przez autora rownolegto$¢ chronologiczng powstawania obu), ze katedra
i jej program byty eksponowane w stolicy, glownej rezydencji, a Wislica mimo catej swej waz-
nos$ci byta jednak prowincjonalnym osrodkiem witadzy.
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jacym owczesng pamie¢ historyczng i znaczenie ziemi sandomierskiej oraz jej
rycerskich elit, to juz tylko daleko idace hipotezy (s. 251)*°. Watki te powracaja
w rozwazaniach badacza niemal sto stron dale;j.

4. Ostatnie rozdziaty rozprawy Piotra Pajora (s. 255—331) zawierajg sze-
reg bardzo ciekawych rozwazan nad ideowymi funkcjami fundowanych przez
krola Kazimierza zamkow. Autor zwrocit uwage na symboliczne znaczenie
powstajacych zamkdéw 1 rezydencji, majacych podkresla¢ zwierzchnia wladze
monarchy, szczegélnie w odniesieniu do miast. Przede wszystkim jednak ob-
serwujemy tu probe syntetycznego uchwycenia przekazu ideowego zawarte-
go w fundacjach architektonicznych kréla Kazimierza Wielkiego. Te koncowe
rozdziaty wskazuja jednocze$nie takze podstawowg trudnos¢, na ktorg natrafit
autor, czyli koniecznos$¢ ujecia wielu réznych watkéw bez mozliwosci ich szer-
szego rozwiniecia. Poskutkowato to coraz wigkszg lakoniczno$cig wyktadu
i powtarzaniem niektorych zagadnien, mimo ich wczesniejszego juz podniesie-
nia (przede wszystkim ciagle wracanie do tresci panstwowych w dekoracjach
fundacji krolewskich — Wislica — i znaczenia ideowego katedry wawelskiej).
W tym miejscu warto jeszcze tylko odnies¢ si¢ krotko do uwag autora na te-
mat interpretacji heraldycznego wystroju wislickiej kolegiaty. Piotr Pajor stanat
na stanowisku (zreszta popartym m.in. moimi opiniami sprzed lat), ze herby
w kos$ciele pokazujg patrymonialny charakter wladzy Kazimierza Wielkiego
i nie maja nic wspolnego z ksztattowaniem si¢ nowoczesnego konceptu ,,Corona
Regni Poloniae” (s. 320). To wigzato si¢ z interpretacja wyobrazen herbowych
przede wszystkim w odniesieniu do osoby krola, facznie z uznaniem herbu zie-
mi dobrzynskiej z antepedium ottarza w Stopnicy za bardziej wizerunek krola
niz herb ziemski (s. 321—322). Bardzo kategoryczne powigzanie heraldycz-
nego wystroju krolewskich fundacji z koncepcja praw patrymonialnych Kazi-
mierza Wielkiego prowokuje jednak do dyskusji. Tak zwana monarchia patry-
monialna Piastow to w duzej mierze konstrukt historiograficzny, szczegélnie
w odniesieniu do realiow powstatego w XIV wieku Krolestwa Polskiego?'. Nie
majac odpowiedzi na pytanie zasadnicze: jaka byta relacja krola Piasta wobec
ksiazat Piastow?, trudno jest stawia¢ tak zdecydowane tezy w interpretacji pro-
gramoOw heraldycznych Kazimierza Wielkiego®>. Ostrozno$¢ w formutowaniu

20" Autor zaakcentowat fakt, ze Lokietek nie odbudowat ksigzgcej siedziby w Nowym Kor-
czynie 1 wzniost nowa w Wislicy, co miato podkresli¢ jego wdzigcznos$¢ dla rycerstwa okolic
tego miasta, ktore miato go poprze¢ w walce z Wactawem II. Nie wspomniat jednak o tym, ze
Kazimierz Wielki zbudowat nowa i chyba dos¢ luksusowa rezydencj¢ w Korczynie.

2l J. Matuszewski, Polska monarchia patrymonialna — opis Sredniowiecznej rzeczywi-
stosci czy produkt modernizacji panstwa, w: Krol w Polsce XIV i XV wieku, red. A. Marzec,
M. Wilamowski, Krakéw 2006, s. 137—154.

22 Problem nierozstrzygnigty od ponad stu lat: ,,Sprawa korzysci, ktore tytut krolewski
przynosit Przemystowi II, czy Lokietkowi, jest nad wyraz ciemna. [...] Czy krol, jako potez-
niejszy i godnoscig wyzszy, byt tylko pierwszym wsrod ksigzat krwi piastowskiej, czyli tez
posiadat wsérod nich jakie$ specyalne przywileje?” (S. Ketrzynski, Zapis Kazimierza Wielkiego
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w tym miejscu interpretacji wynika¢ winna takze z faktu, ze dotykaja one
kluczowych i ciggle nierozstrzygnictych zagadnien formowania si¢ tozsamo-
$ci krolewskiej wladzy i tozsamo$ci poddanych tej wtadzy. Siggnigcie przez
Kazimierza Wielkiego po zwyczaje lenne, cho¢by w poszukiwaniu sposobu na
zblizenie z ksigzgtami mazowieckimi w latach 50. wieku X1V, sktania¢ moze
jednak ku innemu niz patrymonialny fundament ideowy panowania. Zwigzek
wystroju heraldycznego Wislicy i Stopnicy z wymiarem sprawiedliwo$ci ziem-
skiej jest jednak w mym przekonaniu najbardziej wyrazisty. To roki sadowe
i wiece sagdowe powodowaly, ze miejsca te stawaly si¢ forami publicznymi.
Dekorowanie i wrecz eksponowanie herbéw innych niz tylko ziemi sandomier-
skiej czy krakowskiej mogto mie¢ przede wszystkim na celu podkreslenie jed-
nosci Krolestwa Polskiego, uosabiajgcej si¢ w krolu. Jak napisano w preambule
artykutu o sadownictwie ziemskim w Statucie Wielkopolskim: ,,Cum sub uno
principe eadem gens diverso iure non debaet frui, ne sit tamquam mnonstrum
diversa capita habens, expedit publice rei, ut uno et equali iudicio tam Cracovie
quam Polonie et cetere nostre terre iudicentur”?. To wrecez sugeruje dgzenie do
przetamania dawnosci, ktora objawia¢ si¢ miala r6znymi zwyczajami, a co za
tym idzie — réznymi umocowaniami (w domysle takze) wladzy krolewskie;j.
Wiadca wyrastat teraz jako krol ponad to i dlatego Turza Glowa oraz Orzel na
potnocnym portalu kolegiaty wislickiej tak dobrze manifestuja jednos$¢ krole-
stwa (,,tam Cracovie quam Polonie”). Monarcha w Wislicy legitymizowal sady
ziemskie jako krol catego panstwa, a nie patrymonialny wladca Matopolski®*.
Nawet jezeli w wowczas istniejacych realiach politycznych 6w patrymonial-
ny element odgrywat jaka$ tozsamosciowg role, to propaganda krélewska ra-
czej dazyta do jego przetamania, a to prosta droga do idei Korony Krolestwa
Polskiego. Swiadczyé o tym moze konsekwencja w utrzymaniu dynastycznej
umowy z Andegawenami, ktorej uzasadnienie, w oparciu o 6w blizej nie-
okreslony patrymonialny charakter wtadzy, nie byloby tatwe. Te przemiany
ideowe odnosity si¢ réwniez do politycznie aktywnej czegsci spoleczenstwa,
ktora juz w kilka lat po zgonie Kazimierza Wielkiego znaczaco utozsamiata
si¢ z krolestwem jako caloscig, bynajmniej nie wskazujagc na patrymonialne
korzenie swej postawy, ale szybko adaptujac pojecie ,,Corona Regni Poloniae”
do swoich o nim wyobrazen. I tu warto zwrdci¢ uwage na to, ze autor podobne
wnioski podniést w podsumowaniu analiz dzialan fundacyjnych Kazimierza
Wielkiego, jakby troche polemizujgc sam ze sobg. Wskazal, bardzo stusznie
W mojej opinii, na umiejscowienie krola w centrum propagandy dworskiej,
starajacej si¢ wykreowa¢ Kazimierza na tego, ktéry spaja Krolestwo Polskie.

dla Kazimierza Bogustawowica, Prz. Hist. 1912, 14, s. 45). Zob. tez O. Balzer, Krélestwo Pol-
skie 1295—1370, Krakdéw 2005, s. 41, 600.

3 Statuty Wielkopolskie, wyd. L. Lysiak, Warszawa 1982, s. 52.

24 Podobne znaczenie mogla mie¢ symbolika antepedium oftarza w Stopnicy, cho¢ jedno-
cze$nie herb ziemi dobrzynskiej mogt prowadzi¢ do tatwego skojarzenia z osoba kroéla.
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Wszystkie inne watki, z kultem §w. Stanistawa na czele, to tylko poszczegolne
argumenty, ktore nie mogg w catosci wypetni¢ ideowej tresci potrzebnej do
zbudowania uzasadnienia polskiej korony krolewskie;.

5. Ksigzka Piotra Pajora jest bardzo interesujagcym studium, ktére istotnie
poszerza mozliwosci interpretacji i postrzegania niezwykle ciekawego okre-
su dziejow Polski, jakim byt czas powstawania Krolestwa Polskiego w wie-
ku XIV. Erudycyjne studia $cisle powigzane z warsztatem historyka sztuki
splataja si¢ z rozwazaniami z zakresu ideologii wtadzy, ale takze klasycznej
historii politycznej. Autor podjat probe pokazania dtuzszego procesu ewolucji
monarszych fundacji w Matopolsce, chcac zapewne ukazac¢ droge od ksiazece-
go konceptu po krolewski blask. Taka koncepcja pracy w mojej opinii nie oka-
zala si¢ najszczesliwsza, co staralem si¢ zasygnalizowaé w niniejszej recenzji.
Trudno bowiem wskaza¢ powazniejsze zwiazki fundacji Bolestawa Wstydli-
wego, a nawet Wactawa 11, z dziatalnoscig Kazimierza Wielkiego, tym bardziej
ze autor pozostawil na boku powstanie lokacyjnego Krakowa. Nie zmienia to
jednak faktu, tak jak poruszone tu wczesniej rézne szczegotowe kwestie, ze
ksigzka Piotra Pajora jest bardzo ciekawa i na pewno wejdzie na trwale do
kanonu naukowych lektur poswieconych jakze frapujacym wiekom XIII i XIV.
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Sytuacja, w ktorej po obszernym opracowaniu historyka na temat klasz-
torow obserwanckich na obszarze Korony Czeskiej w dobie $redniowiecza
powstaje praca z zakresu historii sztuki po$wigcona architekturze zakonu na
tym obszarze, jest w nauce nad wyraz komfortowa. Rozgraniczenie na te dwie
dyscypliny nie do konca przy tym w omawianych przypadkach si¢ sprawdza,
albowiem Petr Hlavacek, autor wydanej po czesku i niemiecku monografii po-
$wigconej bernardynom, pisat takze o religijnosci braci', co bardzo cenne dla
analiz prowadzonych przez historykow sztuki. Z kolei Zuzana Kfenkova, au-
torka recenzowanej tu rozprawy o architekturze (cho¢ nie tylko), ma za sobg
bardzo szeroko zakrojone kwerendy archiwalne, co dokumentujg przypisy jej
ksigzkowego dokonania. Od razu dodajmy, ze za gtéwne Zrodto autorka uzna-
fa kodeks Chronica Fratrum Minorum de Observantia Provinciae Bohemiae
z lat 1510—1521 (z uzupetnieniami do 1553 roku), bedacy w zbiorach bibliote-
ki Muzeum Narodowego w Pradze (s. 9). Ale nie brak innych — sumaryczny
wykaz zrédet archiwalnych w 33 instytucjach zawiera si¢ na szesciu stronach
(280—285)!

Jest to dokonanie okazate pod kazdym wzglgdem. Jego ramy czasowe
wyznacza dzialalno$é obserwantow od ich pojawienia si¢ na Slasku jeszcze
przed potowa XV wieku, az po zlagodzenie przepisdéw zakonnych na Mo-
rawach, gwattowny zanik klasztorow na Slasku i oslabienie ich aktywnosci

! P. Hlavagek, Cesti frantiskdni na prelomu stiedovéku a novovéku, Praha 2005; Tenze,
Die béhmischen Franziskaner im ausgehenden Mittelalter. Studien zur Kirchen- und Kulturge-
schichte Ostmitteleuropas, [Stuttgart] 2011.
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w Czechach (s. 8), zatem gorny horyzont czasowy wyznacza druga ¢wier¢
XVI wieku. Tu jednak istotna korekta. Pierwsi nasladowcy §w. Bernardyna
ze Sieny, przybywajac do Bytomia i Kozla w latach 30. XV wieku oraz nieco
pozniej do Glubczyc, w czwartej dekadzie tego stulecia nie pojawili si¢ tylko
na Slasku, ale i na Morawach, Gtubczyce nalezaty bowiem wtedy do dzielo-
nego od 1377 roku Ksiestwa Opawskiego, a ono bylo woéwczas morawskie.
Polityczna integracja ze Slaskiem dziedzictwa po Mikotaju II byla pewnym
procesem — moim zdaniem decydujace znaczenie miata tu deklaracja kilkorga
ksigzat (takze Przemyslidow) z 1469 roku, ze sg ksigzetami Gérnego Slaska?.
Praca Zuzany Ktenkovej sklada si¢ z obszernego wstepu (s. 7—16), zawie-
rajacego rowniez omoéwienie literatury przedmiotu. Po nim nastepuja cztery
problemowe rozdziaty. Ten opatrzony numerem dwa (numer jeden przyporzad-
kowano wstepowi) daje przeglad powstawania zgromadzen w uktadzie chro-
nologicznym (Observant Franciscans in the Bohemian Lands in the Late Mid-
dle Ages, s. 17—22). Przynosi on informacj¢ o prébie osadzenia obserwantéw
w 1453 roku takze w Glogowku, co wobec postawy ksiecia Bolka V zw. Here-
tykiem nie miato szans powodzenia. Badaczka zaakcentowata tu rolg dziatal-
no$ci kaznodziejskiej Jana Kapistrana, nie bez racji stwierdzajac, ze jego ho-
milie mialy w sobie wiele z zarliwos$ci kazan utrakwistycznych predykantdw,
a ich wspolna cecha byta przede wszystkim krytyka bogactwa, rowniez kleru
(s. 19)*. Autorka przesledzita etapy formowania si¢ prowincji zakonu dla ob-
szaru Czech, Moraw i Slaska, z czasem tez dla Luzyc. Piszac o tym, warto za-
uwazy¢, jak $cisle ramy strukturalno-organizacyjne dostosowaly si¢ do postaci
panstwa czeskiego — nie do$¢, ze nader niejednorodnego, to jeszcze w latach
1469—1490 rzadzonego przez dwoch czeskich monarchow. Polityczna rola za-
konu nie jest jednak tatwa do zdefiniowania. Badaczka napisata: “A close co-
operation between the order and the sovereign is typical of the ‘Utraquist ter-
ritory’ of the Bohemian Lands. While the aim of the monasteries founded by
George of Podébrady was to pave the way for the king’s reconciliation with the
curia, the convents supported by Matthias Corvinus and the Jagiellons were
tools aimed at the strengthening the sovereign’s influence in selected regions.
In these cases, the ecclesiastical communities inclined towards the founder met
with even greater opposition from the towns and the parish clergy, whose po-
litical and financial interests were inconsistent with the Observants’ activities”
(s. 21), i taka np. nieche¢ swidniczan do wpuszczenia zakonnikéw mimo naci-

2 B. Czechowicz, ,,...obyvatelé tohoto knieZectwie hornie Slezii...”. Préba nowego spoj-
rzenia na przyczyny pojawienia sie i upowszechniania w zrodtach XV wieku pojecia Gorny
Slgsk, w: Ksiestwa Opolskie i Raciborskie. Terytoria — struktury — elity — dziedzictwo,
red. B. Czechowicz, Opole 2015, s. 71—380.

3 Szkoda, ze Z. K¥enkova nie znata mojej pracy: Dvé centra v Koruné. Cechy a Slezsko na
cestach integrace a rozkolu v kontextu ideologie, polityki a uméni (1348—1458), Ceské Budgjo-
vice 2011, gdzie (s. 173—186) o istotnych dla tematu aspektach tej homiletyki.
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skow Macieja w pelni to potwierdza, ale co powiedzie¢ o aktywnosci funda-
torskiej lub protekcyjnej wobec zakonu $laskich ksigzat, zwlaszcza gornosla-
skich, wsrod ktorych byli tacy, ktorzy niekoniecznie sympatyzowali z Korwi-
nem. Wedlug mnie zabrakto tu takze uwzglednienia aktywnosci dawnego
biskupa waradynskiego Jana Filipca — nie jako fundatora, ale jako tego, kto
na swej ,,obserwanckiej emeryturze” wciaz wpltywat z Wroctawia, w ktérym
osiadl, na zycie polityczne i religijne w Koronie Czeskie;j.

W rozdziale trzecim (de facto drugim) omoéwiono zakonne unormowania
dotyczace sztuki: architektury, jej wyposazenia i wystroju (Monastic regu-
lations in relation to arts and architecture, s. 23—28). Badaczka wyszta od
trzynastowiecznych regulacji, po czym skupita si¢ na wizytacjach klasztorow
oraz kwestii stosunku do bogactwa i ozdobnosci, szczegodlnie w odniesieniu do
ksigg. Koniec koncow skonstatowata daleko idace kompromisy miedzy teorig
a praktyka: “The specific situation in the individual, confessionally unstable
lands of the Crown forced the brothers to adopt various provisional solutions
and seek new forms of life and work among the inhabitants. These forms were
not always in accordance with the order rules; on the contrary, they were often
in direct discord. Despite poverty proclaimed by the Franciscans and thanks to
the activity of royal, aristocratic and burgher founders and patrons, their con-
vents soon equalled the monasteries of Conventual friars in decorativeness and
demandingness. The reasons included a dependence on the donors and sup-
porters on the one hand and a general loosening of the regulations, observable
above all from the late fifteenth century, on the other” (s. 27).

Kolejna, znacznie obszerniejsza od poprzednich czes¢ poswiecona zostata
realizacji tych zasad w praktyce (Foundation and general principles of the con-
struction of convents, s. 29—46). Autorka wyszla od uwag na temat tego, ze
dynamiczny rozkwit zakonu w drugiej potowie XV wieku w krajach czeskich
nie powinien nam przestoni¢ faktu, iz zaktadanie nowych placéwek napoty-
kato wiele sprzeciwow, gtéwnie mieszczan i proboszczow, obawiajacych si¢
zmniejszenia dochoddéw z dzialalno$ci duszpasterskiej i innej (np. pogrzebow).
Wyakcentowano tez role kréla Macieja jako protektora zakonu na Slagsku i Mo-
rawach. Tu takze pojawilo si¢ miejsce na opis aktywnosci biskupa Jana Filipca.
Okazuje si¢ jednak w §wietle dalszych rozwazan badaczki, ze gorliwymi pro-
tektorami zakonu byli rowniez obaj Jagiellonowie na czeskim tronie, Wiady-
staw i Ludwik. Mamy wigc chyba raczej do czynienia z czyms na ksztatt mody
na obserwantow, przynajmniej wsrod niektorych — chyba rzeczywiscie moda
ta nie dotyczyta mieszczan jako ogotu, jak tego dobrze dowodzi stosunek Wroc-
tawia do juz istniejacego zgromadzenia (znana opinia Petera Eschenloera?),

4, Vorware Breslow, du hettist diser kirchen vol mogen emperen, du hettist jr sust gnug
gehabt. Durch disen baw musten dornoch vil kirchen abnemen, auch die térme und
mawr umb die stat, auch arme lewte in den spitalen verterben” (P. Eschenloer, Geschich-
te der Stadt Breslau, Bd. 1, hrsg. G. Roth, Miinster—New York—Miinchen 2003, s. 400).
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czy $widniczan do majacego powsta¢ w ich miescie zgromadzenia, czemu sku-
tecznie udato im si¢ przeciwdziataé. Zarazem jednak autorka wskazata na przy-
ktad zachwytu wroctawian nad budowlami bernardynow. Inna rzecz, ze opinia
ta pochodzi od jednego z zakonnikdéw, co sktania do ostroznosci w uznaniu jej
za reprezentatywna (s. 39). Warto podkresli¢, ze w swoich analizach Zuzana
Kftenkova uwzglednita takze zabudowania klasztorne konwentow, a nie same
koscioty. Koncowe akapity tej czesci ksigzki poswigcono dostosowaniu zabu-
dowan do oczekiwan fundatoréw i patronow, ktore to rozwazania skoncentro-
waty sie wokot klasztoru kadanskiego.

Ostatni rozdziat stawia w tytule pytanie o odrebnos¢ czy specyficznosé
budowli bernardynskich (4Architecture of Observant Franciscan monasteries?,
s. 47—58). Juz na jego poczatku badaczka stwierdzita, Ze nie istniat jaki$ typ
Swigtyni obserwanckiej, a zasady dotyczyly tylko kwestii prostoty i skromno-
$ci. Napisata: “The character of the individual buildings differs because they
grew from different milieux and were subject to local and often rather diverse
preconditions and requirements. Above all, however, they were formed by the
donor’s possibilities and the intended purpose of the building” (s. 48) — 1 nie
sposob si¢ z tym nie zgodzi¢. Ten zwigzek z lokalnymi dokonaniami autorka
doskonale pokazata na przyktadzie kosciota w gornotuzyckim Kamiencu. Pi-
szac o $wigtyniach w Jaworze i we Wroctawiu przejeta konkluzje dawniejszych
badaczy o ich programowym tradycjonalizmie, co w przypadku budowli w sto-
licy Slaska istotnie jawi si¢ jako uderzajace. Zarazem jednak badaczka nie zre-
zygnowala z proby wskazania jakiej$ specyfiki architektury zakonu (“The best-
preserved aristocratic foundations of the Bohemian order province in Kadan,
Bechyné and Horazdovice along with the Observant reconstruction of the mo-
nastery in Opole bring us to the neuralgic point of the importance of Observant
architecture — the diamond vault” — s. 50), do czego jeszcze powrdce. Na dal-
szych stronach przedstawita uwarunkowania wystegpowania w krajach czeskich
sklepien krysztatowych, dochodzac do chyba zdroworozsadkowego wniosku,
ze specyfiki, o ktorg pytata w tytule rozdziatu, chyba bardziej nalezy szuka¢
w programach wystrojow i wyposazenia wnetrz niz w samej architekturze.

Rdzen rozprawy zamyka podsumowanie zawierajace konkluzje Kienkovej,
potraktowane tu jako rozdzial szosty (s. 59—62). Przyznam, ze mam wraze-
nie, iz wiele stwierdzen zawartych w pierwszych 3—4 akapitach tej cz¢sci
monografii bardziej nadawatoby si¢ do wstepu ksiazki (precyzyjne okreslenie
celéw pracy, diagnoza badawczych niedostatkow), za§ pewne elementy auto-
recenzji nie brzmig dobrze (np. “The present text offers numerous new pieces
of information and interpretations that may serve as a starting point for future
research” — s. 61). Na pewno jednak na swoim miejscu sg tu sugestie dotycza-
ce kierunkéw dalszych badan.

To jednak tylko czes$¢ pracy, w sensie objetoSciowym nawet nie najobszer-
niejsza. Po czegsci, ktéra mozna okresli¢ jako syntetyczno-problemowa, za-
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mieszczono bowiem katalog klasztorow obserwanckich w Koronie Czeskiej,
obejmujacy zarowno placéwki zachowane, jak i te zanikle (katalog ten ozna-
czono tu jako rozdzial siodmy). W sumie na ponad 200 stronach (s. 68—277)
przedstawiono 28 placéwek: dziewig¢ czeskich (Bechyné, Horazdovice, Jin-
drichtiv Hradec, Kadan, Klodzko, Krupka, Pilzno, Praga, Tachov), pig¢ mo-
rawskich (Brno, Jemnice, Olomuniec, Uherské Hradisté, Znojmo), trzynascie
$laskich (Bytom, Cieszyn, Gtogdéw, Glubczyce, Jawor, Kartowice, Kozle, Leg-
nica, Nysa, Opawa, Opole, Raciborz, Wroctaw’) i jedng goérnotuzycka (Ka-
mieniec). Sa tu zarowno zaskoczenia — np. $laskie Kartowice, dotad niebrane
pod uwage w badaniach obserwantologicznych (chyba juz mozna uzy¢ takiego
okreslenia) z zakresu historii sztuki, jak i1 deficyty (Gora, Namystow), o kto-
rych dalej. Noty sa przewaznie dwusegmentowe (z wyjatkiem obiektow zani-
ktych, o ktérych stosunkowo niewiele byto do napisania). Czg$¢ pierwsza noty
dotyczy dziejow placowki, druga, z regulty obszerniejsza — analizy budowli.

Opis formalny ksigzki zakonczmy zdaniem rejestrujgcym dalsze jej czesci
(nadal numerowane jak rozdzialy!), a sa to: imponujacy wykaz zrodet i lite-
ratury (s. 279—340), zestawienia skrotow i ilustracji (s. 341—364) oraz one
same, zawarte na s. 365—535. Na ilustracje sktadaja si¢ zrédtowe materiaty
ikonograficzne (dawne przekazy obrazowe), dokumentacja pomiarowa, rzuty,
schematy efc., nadto fotografie budynkéw i ich czgsci oraz wielu elementow
wystroju (gtéwnie malowidta) i wyposazenia (gtownie sepulkralia).

Kluczowe dla pracy pytanie o odrebnos$¢ obserwanckiej architektury uzy-
skato w niej odpowiedz negatywna mimo niejako ,,dobrej woli” autorki, by pro-
bowac¢ za taki element uznac¢ sklepienia krysztatowe, charakterystyczne przede
wszystkim dla klasztorow w Czechach zachodnich i1 potudniowych, poza tym
obecne w klasztorze opolskim i kamienieckim. Przed laty wiazatem ich po-
jawienie si¢ w Opolu z aktywnoS$cig margrabiego brandenburskiego Jerzego
Poboznego, kreowanego przez ksigcia Jana opolskiego na swego sukcesora,
ale Zuzana Ktenkova jest w tej kwestii ostrozna. Poddam zatem pod rozwage
takg oto mysl: niewatpliwie kosciot i klasztor wroctawski byly ekspresja wroc-
tawskiego kregu artystycznego, zdominowanego w trzeciej ¢wierci XV wieku
przez Hansa Bertholda i Petera Franckego; kosciot i klasztor jaworski silnie
wigza si¢ z lokalnym $rodowiskiem (szczyty niemal takie same, jak w przy-
padku fary w pobliskim Strzegomiu), takze kamieniecki ,,siedzi” w konteks$cie
dokonan budowniczych gornotuzyckich®; to samo da sie powiedzie¢ o trzech

> Genetycznie morawskie Opawe i Glubczyce zaliczytem tu do o$rodkow §laskich, ponie-
waz przez wigkszo$¢ czasu analizowanego w recenzowanej pracy lezaty juz one w nadodrzan-
skim kraju koronnym (przypomne — od 1469 r.).

¢ Zresztg badaczka sama konstatowata: “The examples from Wroctaw and Kamenz sug-
gest that the brothers’ participation in the construction, if it can be reconstructed from the sour-
ces in the Bohemian milieu, was minor, without greater influence on the formal appearance of
the buildings. After all, the highly differentiated building processes and firm workshop struc-
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klasztorach morawskich w Otomuncu, Uherskim Hradisti i Jemnicy — ze $la-
skimi i czeskimi budowlami zakonu nie wigze ich nic (pomijam kwesti¢ po-
krewienstwa ikonografii ré6zancowej na obrazie wroctawskim i malowidtach
w Otomuncu oraz Jemnicy), zatem raczej lokalne, Srodowiskowe uwarunkowa-
nia mialy tu znaczenie decydujace. Rodzi to pytanie o to, dlaczego uwarunko-
wania takie nie ,,zadziatalty” w Opolu, tak dalekim od saskiego ,,matecznika”
sklepien krysztatowych? Nadal wiec stawiam na Jerzego Poboznego.

Sa jednak inne cechy swoiste poszczegolnych budowli lub ich grup. Jedna
z nich jest dach namiotowy otomunieckiej Swiatyni zakonu. Jak o tym pisalem
dawniej, widze¢ w formach takich dachéw, typowych dla kosciotow czeskich (za-
réwno katolickich, jak i utrakwistycznych), przejaw nadkonfesyjnego mesjani-
zmu — nawigzania do narodu wybranego z jego namiotami z czaséw czterdzie-
stoletniej wedrowki przez pustynie do Ziemi Obiecanej’. Poza Czechami mamy
takie dachy w Otomuncu i dwa na Slasku, znane tylko z dawnej ikonografii:
kosciot $w. Mikotaja w Swidnicy oraz potudniowy przedsionek klasztoru obser-
wanckiego w Jaworze (widoczny tu na il. 54 na s. 391). Zagadnienie to postaram
sie kompleksowo wyjasni¢ w jednym z ostatnich tomoéw mojego dzieta Idea
i panstwo...}. Jako biblicyzm jawi si¢ tez fasada dawnego koSciota obserwan-
ckiego w Gtubczycach, przekazana przez nieznane wczesniej zroédto obrazowe
opublikowane przez Zuzang Krenkovg, a pochodzace z potowy XVIII wieku
(s. 380, il. 32). Ze znanych dotad jest ono chyba najdokladniejsze. Ukazuje fasade
ujeta skarpami zwienczonymi sygnaturkami, co daje wrazenie istnienia dwdch
wiezyczek. Motyw ten, znany np. z kaplicy templariuszy w Chwarszczanach
czy z paryskiej Sainte-Chapelle, interpretowany jest na ogot jako odniesienie
do Templum Salomonis z jego dwoma stupami Jachim i Boaz przed wejsciem.

Chwalgc autorke za wydobycie z zapomnienia fundacji obserwanckiej
w podbrzeskich Kartlowicach (niewiele o niej pisano w dawniejszej literaturze),
trzeba jednak spyta¢ o dwa deficyty. Pierwszy to Swigtynia w Namystowie,
gdzie zdaniem Gabrieli Was doszto do zastgpienia franciszkanéw konwentual-
nych bernardynami’. Drugi to placowka w Goérze, w przypadku ktorej autorke

ture of the Late Middle Ages would have hardly enabled anything else. Moreover, analyses
of the constructions in the Bohemian province show that the brothers or their patrons always
invited secular masters for the constructions of convents” (s. 40).

7 B. Czechowicz, Architektura i Biblia. O chrudimskim kosciele sw. Katarzyny, v: Gotické
a rané renesancni uméni ve vychodnich Cechdch 1200—I1550. Prispévky s védecké knference
Hradec Kralové 2014, edd. 1. Hlobil, M. Dospél, Hradec Kralové 2014, s. 86—95 (publikacja
internetowa, dostepna: http:/www.muzeumhk.cz/clanky-gotika.html).

8 B. Czechowicz, Idea i panistwo. Korona Krélestwa Czech w latach 1457—1547, t. 6:
, Rex decus Ferdinandus”. Kolejny Habsburg na czeskim tronie, cz. 1: Stany wobec panujgce-
go, w oczekiwaniu na druk.

® G. Was, Klasztory franciszkanskie w miastach slgskich i gornotuzyckich XIII—XVI wie-
ku, Wroctaw 2000, s. 163. Chyba przez pomytke autorka ta wspomniata tez o klasztorze obser-
wanckim w czeskim Moscie (s. 189).
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usprawiedliwiajg jednak rozbieznosci w literaturze przedmiotu co do tego, czy
byta to fundacja dla minorytéow, czy tez dla obserwantow. Ostatnio Dariusz
Karczewski znow przychylit si¢ do pierwszej wersji, ale mysle, ze btednie. Nie
chce jednak nasycac recenzji polemika o czyms, czego w recenzowanej mo-
nografii nic ma — kwesti¢ te poruszam w mojej czekajacej na druk ksigzce'.

Z drobnych korekt wspomne o btednym zapisie nazwiska Jerzego Horwata
(jako Horwath, w wielu miegjscach, np. na s. 344) oraz redakcyjnym lapsusie,
jakim jest umieszczenie dwoch przypisow obok siebie (**2 #%) na s. 168. To
jednak nieistotne drobiazgi. Ogdlna ocena ksigzki moze by¢ tylko bardzo po-
zytywna. Jej lektura sktania do stwierdzenia, ze autorke cechuje znakomity
warsztat, zarowno historyczny (praca ze zrodtami pisanymi), jak 1 w zakresie
badan nad sztuka, gdzie szacunek budzi tez szerokie wykorzystanie dokumen-
tacji konserwatorskiej. Na szacunek zastuguje erudycja bibliograficzna badacz-
ki'' — naprawde mato znam prac autorow czeskich, ktorzy tak wnikliwie wy-
korzystali literature, dawna i nowa, dotyczaca Slaska i Ziemi Klodzkiej, mimo
ze nie raz bylem zmuszony do utyskiwania nad istnieniem jakich$ Himalajow
miedzy dorzeczem $rodkowej Odry i gornej Laby, skutecznie utrudniajgcych
dostep do ksiggarn i ksiegozbiorow. Ale najwazniejsze sa wnioski recenzowa-
nej pracy. Uznanie budzi formutowanie tychze jako $cisle przylegajacych do
analizowanego materialu, czasem moze nawet nazbyt ostroznych (np. w kwe-
stii przebudowy kos$ciota w Pilznie po 1460 roku, moim zdaniem znacznie da-
lej idacej, niz dotad przyjmowano). Na koniec zaznacze, ze dorobek naukowy
Zuzany Ktenkovej nie zamyka si¢ w ramach czasowych p6znego sredniowie-
cza, ale dotyczy tez zagadnien XVII czy XIX wieku. Nie wiem, jaka kolejng
ksigzke tej badaczki przeczytamy. Mysle wszakze, iz nie przesadze¢ z profety-
zmem, jesli wyraze przekonanie, ze bedzie to publikacja znakomita.

Bogustaw Czechowicz

@ https://orcid.org/0000-0002-6454-8388
Slezska univerzita v Opavé

1 D. Karczewski, Z dziejow klasztoru franciszkandw w Gérze na S'lqsku, ,.Studia Teolo-
giczno-Historyczne Slaska Opolskiego” 2020, 40, 2, s. 151—162; B. Czechowicz, Idea i pani-
stwo. Korona Krolestwa Czech w latach 1457—1547, t. 4: Krol i stany, cz. 4: Duchowienstwo:
struktury i instytucje, w oczekiwaniu na druk.

I Absencja ksigzki Ewy Wotkiewicz Kosciol i jego wierni. Struktury koscielne i formy
poboznosci w sredniowiecznej Nysie (Krakow 2014) da si¢ usprawiedliwi¢ — praca wyszta
w czasie, gdy monografia Z. Kifenkovej byta juz zapewne napisana.
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