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Wstep

Kolejny tom ,,Sredniowiecza Polskiego i Powszechnego™, publikacji Zakta-
du Historii Sredniowiecznej Instytutu Historii Uniwersytetu Slaskiego w Kato-
wicach, podobnie jak wczesniejsze, przynosi przeglad badan mediewistycznych
prowadzonych nie tylko w osrodku gornoslaskim, ale takze w innych centrach
krajowych i zagranicznych.

Prace otwiera artykut rosyjskiego badacza Maksima Zicha (Petersbur-
ski Uniwersytet Panstwowy), ktory dotyczy kwestii — nierozstrzygnigtej do
dzi$ i nadal dyskutowanej w literaturze przedmiotu — rozsiedlenia i migra-
cji plemion stowianskich znanych ze zrodet VI—X wieku. Autora interesu-
ja gtownie aspekty z dziejow plemion wschodniostowianskich na obszarze
pozniejszego Wolynia, a mianowicie: Dulebow, Wotynian, Burzan i Ledzian.
Z dziejami wezesnosredniowiecznej Stowianszczyzny wiaze sig takze obszer-
na rozprawa ukrainskiego badacza Leontiya Woytowycza (Instytut Ukraino-
znawstwa NAN Ukrainy, Lwow). Opierajac sig¢ przede wszystkim na relacji
tzw. Geografa Bawarskiego z potowy IX wieku, autor podejmuje na nowo
probe identyfikacji i lokalizacji plemion stowianskich i ich stolic, skupiajac
si¢ przede wszystkim na tych, ktore nadal wzbudzaja spory w historiografii.
Cze¢s¢ opisujaca okres dziejow Europy wczesnosredniowiecznej zamyka tekst
piora Dariusza Adamczyka (Niemiecki Instytut Historyczny w Warszawie),
ktory ukazuje przyczyny intensyfikacji kontaktéw spoleczenstw basenu Mo-

! W zwiazku z tym, Ze od poprzedniego tomu ,,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” zy-
skato status wydawnictwa ciagltego, zgodnie z wymogiem Narodowego Osrodka ISSN, miesz-
czacego si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie, zmieniono nieznacznie zapis tytutu (zasto-
sowano wielkie litery oraz cudzystow) i wprowadzono nowa numeracj¢ tomow. I tak, pierwsza
po tytule cyfra oznacza tom nowego wydawnictwa cigglego, natomiast w nawiasie podany jest
numer liczony od poczatku wydawania Sredniowiecza..., kiedy bylo jeszcze wydawnictwem
wielotomowym.
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rza Baltyckiego z Europa Zachodnia w IX wieku. Autor stusznie zauwaza,
ze przyczyn tych nalezy upatrywaé w przemianach polityczno-kulturowych
w Skandynawii (w tym w ekspansji wikingéw) i we wptywach handlu
fryzyjsko-frankonskiego.

Kolejny artykul zostat napisany przez Iwowskiego badacza Romana Golika
(Instytut Ukrainoznawstwa NAN Ukrainy, Lwow), ktory podjat si¢ trudne-
go zadania przedstawienia obrazu Polakow na podstawie Latopisu halicko-
-wotynskiego rejestrujacego wydarzenia z XIII wieku, a zachowanego w Ko-
deksie hipackim z poczatku XV wieku. Przyktadoéw dostarczyly autorowi
osoby ksiazat polskich wywodzacych si¢ z linii Kazimierza Sprawiedliwego:
Konrada Mazowieckiego, Leszka Biatego, Lestka, Siemomysta i Wtadystawa.
Problematyce ruskiej poswigcony jest takze artykut Wiktorii Ljubaszczenko
(Instytut Ukrainoznawstwa NAN Ukrainy, Lwow), ktora opisuje problem, bar-
dzo stabo rozpoznany w literaturze obcej (w tym polskiej), powotania metro-
polii moskiewskiej. Co prawda, wydarzenia te rozegraly si¢ w okresie poz-
niejszym (za czaséw patriarchy Teognosta — zm. okoto 1352/1353), to jednak
poczatkow tego procesu W. Ljubaszczenko upatruje juz w okresie rzadow me-
tropolitarnych w Kijowie Piotra Ratenskiego (1308—1326), w polskiej literatu-
rze zwanego niekiedy Rusinem. Autorka omawia dziatalno$¢ koscielna i poli-
tyczna Piotra oraz jego stosunki z ksigz¢tami moskiewskimi: Jerzym oraz jego
bratem i nast¢pca Iwanem Kalita. Wszystko to jest ukazane na tle glownych
probleméw negkajacych wowczas ksigstwa ruskie, przenikania si¢ wpltywow
wschodnich i zachodnich, bizantyjskich i rzymskich.

Teksty dotyczace dziejow pdznosredniowiecznej Polski otwiera artykut kra-
kowskiego historyka Jerzego Rajmana (Instytut Historii Uniwersytetu Pedago-
gicznego w Krakowie), podejmujacego problem mieszczan raciborskich, ktorzy
w XIV wieku osiedlili si¢ w Krakowie. Autor w swoich rozwazaniach zajmuje
si¢ przede wszystkim $rodowiskiem rodzinnym rajcy krakowskiego Hermana
z Raciborza, znanego przede wszystkim z udzialu w tzw. buncie wodjta Alberta,
a nastgpnie represjonowanego za swoja postawg przez Wiadystawa Lokietka. Na
marginesie tych rozwazan autor zwraca uwage, ze kryterium imionowe nalezy
uzna¢ za zawodne w badaniach nad pochodzeniem etnicznym poéznosrednio-
wiecznych mieszczan krakowskich. Natomiast wnioskowanie o ,,polsko$ci” lub
»niemieckosci” konkretnych mieszczan powinno by¢ poprzedzone solidnymi
badaniami prozopograficznymi. Kolejny artykul, piéra Sobiestawa Szybkow-
skiego (Instytut Historii Uniwersytetu Gdanskiego), dotyczy, nieznanego do-
tad w literaturze przedmiotu, zjazdu Wtadystawa Jagietly z moznowtadztwem
i rycerstwem polskim w Leczycy w poczatkach sierpnia 1430 roku. Stawié si¢
nan mieli przedstawiciele urzednikéw z wojewodztw: poznanskiego, kaliskiego,
brzeskiego, inowroctawskiego, sieradzkiego, l¢czyckiego 1 ziemi dobrzynskie;j.
Wedtug autora, powodem zwotania zjazdu byla proba wypracowania stanowi-
ska krolewskiego wobec wydarzen zwiazanych ze staraniami Witolda o korong
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krolewska; zjazd stat si¢ tez okazja do zatatwienia spraw nominacji na urze-
dy ziemskie wspomnianych terytoriow. Bozena Czwojdrak (Instytut Historii
Uniwersytetu Slaskiego) w swoim artykule kresli obraz dworu krolowej Zofii
Holszanskiej, czwartej zony Wtadystawa Jagietlty. Tym opracowaniem wpisu-
je si¢ w istniejacy juz od pewnego czasu nurt badawczy dotyczacy dworow
monarszych. Autorka stawia rowniez tezeg, ze dwor Zofii roznit si¢ od dwo-
row dwu jej poprzedniczek, poniewaz od $mierci mgza krolowa wdowa sta-
la si¢ samodzielnym podmiotem politycznym, a urzedy dworskie obejmowali
jej najblizsi wspotpracownicy. Tekst Jacka Laberscheka (Instytut Historii PAN
w Krakowie) jest natomiast podsumowaniem kilkudziesigcioletnich badan nad
moznowladcza familia Melsztynskich herbu Leliwa. Autor, wykorzystujac nie-
znane dotad zrodla archiwalne, dokonuje w swoim opracowaniu wielu korekt
dotyczacych poszczegolnych pokolen rodziny (daty wystepowania, malzenstwa
1 orientacyjny czas ich zawarcia). Stawia tez hipotezg, ze do upadku znaczenia
Melsztynskich i ich wygasnigcia na poczatku XVI wieku przyczynito si¢ suro-
we religijne wychowanie oraz brak w ostatnich pokoleniach rodziny wybitnych
osobowosci. Kolejny artykul, autorstwa Marka L. Wojcika (Instytut Historycz-
ny Uniwersytetu Wroclawskiego), podejmuje temat genealogii dynastyczne;j.
Wroctawski historyk dowodzi, ze w genealogii ksiazat gorno$laskich nalezy
dokona¢ poprawki, w wyniku ktorej w linii ksiazat zatorskich powinno znalez¢
si¢ miejsce dla jeszcze jednego jej przedstawiciela, a mianowicie, nieprawego
syna ksigcia zatorskiego Wiadystawa (Wtodka) — Wtodzimierza, ktory byt be-
nedyktynem tynieckim (zm. 21 maja 1493).

Prezentowany tom zamyka tekst czeskiego badacza Petra Kozaka (Archi-
wum Ziemskie w Opawie), ktory analizuje — na tle polityki srodkowoeurope;j-
skiej — rzady pdzniejszego krola Polski Zygmunta Starego w ksigstwach: gto-
gowskim i opawskim, sprawowane pod egida jego starszego brata, krola Czech
1 Wegier, Wladystawa Jagiellonczyka

1dzi Panic, Jerzy Sperka






Wykaz skrotow instytucji, czasopism,
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ACCP — Acta capitulorum Cracoviensis et Plocensis selecta (1438—1523,
1438—1525). Wyd. B. Ulanowski. AKH. T. 6. Krakéw 1891

ACI — Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta. T. 1—3.
Wyd. B. Ulanowski. Krakéw 1902—1918

AGAD — Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie

AGZ — Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum
tzw. Bernardynskiego we Lwowie. T. 1—25. Wyd. O. Pietruski, X. Liske,
A. Prochaska. Lwow 1868—1935

AKH — ,,Archiwum Komisji Historycznej [Polskiej] Akademii Umiejgtnosci”

AKP — ,,Archiwum Komisji Prawniczej [Polskiej] Akademii Umiejgtnosci”

Akta unii — Akta unii Polski z Litwq 1385—1791. Wyd. S. Kutrzeba, W. Sem-
kowicz. Krakéw 1932

AOfKr — Acta Officialatus Cracoviensis w AMetrKra

AMetrKra — Archiwum Kurii Metropolitarnej w Krakowie

AP — Archiwum Panstwowe

AS — Archiwum ksiqzqt Lubartowiczow Sanguszkow w Stawucie. T. 1—7. Wyd.
Z.L. Radziminski, P. Skobielski, B. Gorczak. Lwow 1887—1910

ASP — Akta Stanow Prus Krolewskich. T. 1—7. Wyd. K. Gorski, M. Biskup,
I. Janosz-Biskupowa. Torun 1955—Warszawa 1986

BCzart — Biblioteka Czartoryskich w Krakowie

BJ — Biblioteka Jagiellonska w Krakowie

BN — Biblioteka Narodowa w Warszawie

* Autorzy dalszych toméw wydawnictwa ciaglego ,.Sredniowiecze Polskie i Powszechne”
proszeni sa o stosowanie skrotow wedtug niniejszego wykazu.
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BOssol — Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu

BP — Bullarium Poloniae. T. 1—6. Wyd. S. Kuras, 1. Sutkowska-Kuras.
Romae—Lublin 1982—1998

BPAN — Biblioteka PAN (z podaniem miasta)

BurgKrak — Burgrabiowie zamku krakowskiego XIII—XV wieku. Spisy. Oprac.
W. Bukowski. Kornik 1999

CDBoh — Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. T. 1. Hrsg.
G. Friedrich. Praha 1907 i nastgpne tomy

CDHung — Codex diplomaticus Hungariae eclesiasticus ac civilis. Ed. G. Fe-
jér. T. 1. Budae 1829 i nastgpne tomy

CDPruss — Codex diplomaticus Prussicus. Urkundensammlung zur dltern Ge-
schichte Preussens. T. 1—6. Hrsg. J. Voigt. Konigsberg 1836—1861

CDSil — Codex diplomaticus Silesiae. T. 1—36. Breslau 1856—1936

CDSR — Codex diplomaticus Saxoniae Regiae. T. 1. Leipzig 1889

CE — Codex epistolaris saeculi decimi quinti. T. 1—3. Wyd. A. Sokotowski,
J. Szujski, A. Lewicki. Krakow 1876—1894

CP-H — ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”

CV — Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376—1430. Wyd.
A. Prochaska. Krakow 1882

Danitowicz — Danitowicz l.: Skarbiec dyplomatow papieskich, cesarskich,
krolewskich. T. 1—2. Wyd. J. Sidorowicz. Wilno 1860—1862

DH — (Dtugosz Jan) Johannis Dlugossii s. Longini canonici Cracoviensis
Historiae Polonicae libri XII. Wyd. Z. Pauli. T. 1—5. W: Opera omnia
X—XIV. Krakow 1873—1877 (ttumaczenie polskie — K. Mecherzynski.
T. 4—S5. Krakow 1868—1869)

DHn — (Dtugosz Jan) Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni
Poloniae. Lib. 1—12. Varsaviae—Cracoviae 1964—2005

DKMaz — Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XIII w. Wyd.
B. Ulanowski. AKH IV. Krakow 1888

Dogiel — Codex diplomaticus regni Poloniae et Magni Ducatus Lithuaniae. Ed.
M. Dogiel. T. 1—4. Wilnae 1758—1764

DSZK — Dokumenty sqdu ziemskiego krakowskiego (1302—1453). Wyd.
Z.Perzanowski. Wroclaw 1971

FRB — Fontes Rerum Bohemicarum. T. 1—5. Pragae 1871—1893

Hruszewski — Materiali do istorii suspil no-politicnich i ekonomicnich vidnosin
zachidnoj Ukraini. Wyd. M. Grusevs’kij. ,,Zapiski Naukovego Tovarystva
im. Sevéenka” 1905 (L'viv 1906). T. 63—64

Inventarium — Inventarium omnium et singulorum privilegiorum |[...] in Ar-
chivo Regni in arce Cracoviens. Wyd. E. Rykaczewski. Lutetiae Parisio-
rum—DBerolini—Posnaniae 1862

JH — Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198—
1525. T. 1-—2. Hrsg. E. Joachim, W. Hubatsch. Goéttingen 1948—1950
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KDKK — Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa. T. 1—2.
Wyd. F. Piekosinski. Krakéw 1874—1883

KDKW — Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilenskiej. T. 1. Z. 1. Wyd.
J. Fijatek, W. Semkowicz. Krakow 1932

KDL — Kodeks dyplomatyczny Litwy. Wyd. E. Raczynski. Wroctaw 1845

KDM — Kodeks dyplomatyczny Matopolski. T. 1—4. Wyd. F. Piekosinski.
Krakow 1876—1905

KDMaz — Kodeks dyplomatyczny ksiestwa mazowieckiego. Wyd. JT. Lubo-
mirski. Warszawa 1863

KDmK — Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa. Cz. 1—4. Wyd. F. Pieko-
sinski. Krakow 1879—1882

KDP — Codex diplomaticus Poloniae. T. 1—4. Wyd. L. Rzyszczewski,
A. Muczkowski. Warszawa 1847—1858; T. 4. Wyd. M. Bobowski. War-
szawa 1887

KDSil — Kodeks dyplomatyczny Slgska. T. 1—3. Wyd. K. Maleczynski,
A. Skowronska. Wroctaw 1956—1964

KDW — Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski. T. 1—4. Wyd. 1. Zakrzewski.
Poznan 1877—1881; T. 5. Wyd. F. Piekosinski. Poznan 1908; T. 6. Wyd.
A. Gasiorowski, H. Kowalewicz. Warszawa—Poznan 1982; T. 7. Wyd.
A. Gasiorowski, R. Walczak. Warszawa—Poznan 1985; T. 8—10. Wyd.
A. Gasiorowski, T. Jasinski. Warszawa—Poznan 1989—1993; T. 11. Wyd.
A. Gasiorowski, T. Jasinski, T. Jurek, I. Skierska. Poznan 1999

KHKM — ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”

Knigi — Knigi Polskoj Koronnoj Metriki XV st. T. 1. Ksigga nr 10 z lat 1447—
1454. Wyd. A. Mastowski, W. Graniczny. W: Monumenta iuris. T. 2.
Warszawa 1914

KTyn — Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Wyd. W. Ketrzynski,
S. Smolka. Lwow 1875

KUJ — Codex diplomaticus Universitatis Studii Generalis Cracoviensis. T. 1—5.
Wyd. Z. Pauli. Krakéw 1870—1900

Kw. Hist. — ,,Kwartalnik Historyczny”

KZSP — Katalog zabytkow sztuki w Polsce

LB — (Dtugosz Jan) Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis. T. 1—3. Wyd.
A. Przezdziecki. Opera omnia 7—9. Krakow 1883—1884

LBS — Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Fiirsten-
thiimer im Mittelalter. Hrsg. C. Griinhagen, H. Markgraf. T. I—2. Leip-
zig 1881—1883

LEC — Liv-, Est- und Curldndisches Urkundenbuch nebst Regesten. Hrsg.
F.G. von Bunge. [Abt. 1] Bd. 1—11; [Abt. 2] Bd. 1—3. Reval-—Moskau
1853—1914

Lites — Lites ac res gestae inter Polonos Oridemque Cruciferorum. Wyd. 1.
T. 1—3. Wyd. T. Dzialynski. Poznan 1855—1856; Supplementum. Oprac.
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Z. Celichowski. Poznan 1880; Wyd. 2. T. 1—2. Wyd. 1. Zakrzewski;
T. 3. Wyd. J. Karwasinska. Poznan 1890—Warszawa 1935; Wyd. 3. T. 1.
Wyd. H. Chtopocka. Wroctaw—Warszawa 1970

MGH S — Monumenta Germaniae Historica. Seria Scriptores. T. 1—31. Han-
noverae 1826—1913

Mies. Her. — ,,Miesigcznik Heraldyczny”

MK — Metryka Koronna w AGAD

MPH — Monumenta Poloniae Historica. T. 1—6. Lwow 1864—Krakow

1893
MPHn — Monumenta Poloniae Historica. Nova series. T. 1—14. Warszawa
1946—2008

MPV — Monumenta Poloniae Vaticana. T. 1—6. Wyd. J. Ptasnik; T. 8. Wyd.
E. Dtugopolski; T. 9. Wyd. S. Szczur; T. 10. Wyd. M.D. Kowalski.
Krakow 1913—2002

MRPS — Matricularum Regni Poloniae Summaria. T. 1—4, 5/1. Wyd.
T. Wierzbowski; T. 5/2. Wyd. J. Ptocha, A. Rybarski, I. Sutkowska-
-Kurasiowa. Warszawa 1905—1919, 1961 (litere ,,S”, ktéra oznacza Sup-
plementum, nalezy doda¢ po nr. tomu)

NKRK — Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa 1300—1400. Wyd.
F. Piekosinski, J. Szujski. Krakow 1878

NKSN — Najstarsza ksiega sqdu najwyziszego prawa niemieckiego na zamku
krakowskim. Wyd. A. Ktodzinski. AKP. T. 10. Krakow 1936

Nowy KDMaz — Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza. Cz. 2—3. Wyd.
I. Sutkowska-Kuras, S. Kura$§ przy wspoludziale K. Pacuskiego
1 H. Wajsa. Wroctaw 1989 — Warszawa 2000

ProchMat — Materialy archiwalne wyjete gtownie z Metryki Litewskiej od 1348
do 1607 r. Wyd. A. Prochaska. Lwow 1890

PrUB — PreufSisches Urkundenbuch. Hrsg. R. Philippi, PK. Woelky, A. Se-
raphim, N.G. Elwert, M. Hein, E. Maschke, H. Koeppen, C. Con-
rad. T. I—5. Konigsberg—Marburg 1882—1971

Prz. Hist. — ,,Przeglad Historyczny”

PSB — Polski stownik biograficzny

Rachunki Jagietty i Jadwigi — Rachunki dworu krola Wiadystawa Jagietly
i krolowej Jadwigi z lat 1388—1420. Wyd. F. Piekosinski. Krakow 1896

RAUf — ,,Rozprawy (Polskiej) Akademii Umiejgtnosci, Wydziat Historyczno-
-Filozoficzny”

RBM — Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae.
T.4—6. Ed. J. Emler, B. Mendl, M. Lihnartova. Pragae 1892—1954

RHer — ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”

Rocz. Hist. — ,,Roczniki Historyczne”

Rocz. TNT — ,,Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu”

RS$l — Regesty slgskie. Red. W. Korta. T. I—5. Wroctaw 1975—1992



Wykaz skrotow instytucii, czasopism, publikacji, serii wydawniczych... 15

SHGKr — Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakowskiego w sre-
dniowieczu. Cz. 1—4. Oprac. W. Bukowski, J. Kurtyka, J. Laberschek,
A. Marzec, Z. Leszczynska-Skretowa, F. Sikora, J. Wisniewski,
M. Wilamowski, M. Wolski, M. Zdanek. Wroctaw—Krakéw 1980—
2009

SPPP — Starodawne prawa polskiego pomniki

SPPP Il — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 2: Z ksiqg rekopismien-
nych dotqd nie uzytych, gtownie zas z ksiqg dawnych sqdowych ziemskich
i grodzkich ziemi krakowskiej. Wyd. Z. Helcel. Krakow 1870

SPPP VII/2 — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 7. Cz. 2: Inscriptiones
clenodiales ex libris iudicialibus palatinatus Cracoviensis. Wyd. B. Ula-
nowski. Krakow 1885

SPPP VIII — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 8: Antiquissimi libri
iudiciales terrae Cracoviensis. Wyd. B. Ulanowski. Krakow 1884—
1886

SRPrus — Scriptores rerum Prussicarum. T. 3. Hrsg. T. Hirsch, M. Téppen,
E. Strehlke. Leipzig 1866

SRS — Scriptores rerum Silesiacarum. T. 1—37. Breslau 1864—1893

St. Hist. — ,,Studia Historyczne”

St. Zr. — ,,Studia Zrodloznawcze”

SUb — Schlesisches Urkundenbuch. T. 1—6. Hrsg. H. Appelt, W. Irgang.
Ko6Iln—Miinchen 1963—1998

TP — Teki A. Pawinskiego

TP III—V — Ksiegi sqdowe teczyckie (1385—1419). Wyd. A. Pawinski. War-
szawa 1897—1898

TP VII — Ksiegi sqdowe brzesko-kujawskie. Wyd. J. K. Kochanowski. War-
szawa 1905

UB — Urkundliche Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges. Hrsg. F. Pa-
lacky. T. 1—2. Praha 1873

UrzCentr — Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV—XVIII wieku. Spisy.
Red. A. Gasiorowski. Kérnik 1992

Urzk.ecz — Urzednicy teczyccy, sieradzcy i wielunscy XIII—XV wieku. Spisy.
Oprac. J. Bieniak, A. Szymczakowa. Wroclaw 1985

UrzMp — Urzednicy matopolscy XII—XV wieku. Spisy. Oprac. J. Kurtyka,
T. Nowakowski, F. Sikora, A. Sochacka, PK. Wojciechowski,
B. Wyrozumska. Wroctaw 1990

UrzMpUzup — Uzupetnienia do spisow urzednikow matopolskich XII—XVIII
wieku. Oprac. W. Bukowski, A. Falniowska-Gradowska, W. Kta-
czewski, J. Kurtyka, F. Sikora. W: Burgrabiowie zamku krakowskiego
XII—XV wieku. Spisy. Oprac. W. Bukowski. Koérnik 1999

UrzPod — Urzednicy podolscy XIV—XVIII wieku. Oprac. E. Janas, W. Kta-
czewski, J. Kurtyka, A. Sochacka. Kornik 1998
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UrzRus — Urzednicy wojewodztwa ruskiego XIV—XVIII wieku. Spisy. Oprac.
K. Przybos. Wroctaw 1987

UrzWp — Urzednicy wielkopolscy XII—XV wieku. Spisy. Oprac. M. Bielin-
ska, A. Gasiorowski, J. Lojko. Wroctaw 1985

Weise — Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens in Preussen im 15 Jahrhun-
dert. T. 1—3. Hrsg. E. Weise. Konigsberg 1939—Marburg 1966

Zap. Hist. — ,,Zapiski Historyczne”

Zapiski sandomierskie — Zapiski sqdowe wojewodztwa sandomierskiego 1395—
1444. Wyd. F. Piekosinski. AKP. T. 8. Cz. 1. Krakow 1907

ZDKK — Zbior dokumentow katedry i diecezji krakowskiej. Cz. 1—2. Wyd.
S. Kura$. Lublin 1965—1973

ZDM — Zbior dokumentow malopolskich. Cz. 1—8. Wyd. S. Kuras,
I. Sutkowska-Kuras. Krakow—Wroctaw 1962—1975

ZDMog — Zbior dyplomow klasztoru mogilskiego przy Krakowie. Wyd. E. Ja-
nota. Krakow 1865

ZDPaul — Zbior dokumentow zakonu oo. paulinow w Polsce. T. 1. Wyd. J. Fi-
jatek; T. 2. Wyd. J. Zbudniewek. Krakéw 1938—Warszawa 2004

7fO — ,,Zeitschrift fiir Ostforschung”



Maxcum Kux
CankT-IleTepOypr

/1o nmpo0semu nmoJiToreHe3su BomHCbKOI 3eMJTi
(VI—mnouarok X ct1.)!

VY Tlanuupkiit Ta BonnHCBHKIN 3eMIISIX B JOMOHTOJILCBKY 1100y, copMyBau-
cs, K BiOMO, OHI 3 OCHOBHHX MicT-mepxkaB JlaBHboi Pyci. Ix BHHHMKHEHHIO
NepeyBaB JIOBTUU TEPioJl EBOJIFOIIT CX1IHOCIIOB STHCHKUX JIOJICP)KABHUX 1 paH-
HBOJIEP’)KAaBHUX ETHOIONITUYHUX 00’€¢HaHb. Y MaWOyTHIN [amumbkiid 3emii
3MiH 0ys10 Maino: 3 VI ¢T. i axk 710 KiHisg X CT. TYT XKUIU Xopeamu?, siKi yTBOPH-
JIM TIOTY>KHE eTHONOJITUYHE 00’e¢mHaHHs — Benuky Xopeamiio, six Ha3uBae ii
Koctsintun barpsiHopogamii®.

B maiiOyTHiYi BonuHCHKIH 3eMIli TaKO)X BUHUKAJH MOTYKHI €THOIOJITHY-
Hi 00’€THaHHS CXI1JTHOTO CJIOB’SIHCTBa, ajie¢ TYT iX PO3BUTOK MPOXOIUB O1JIbIII
JUCKPETHO, 10 BUKJIMKAJIO HEOAHO3HAUHY iH(pOpMAaLilo JKepen i SK Hacii-

! BUCJIOBIIIOIO BJISYHICTH BCIM THM, XTO CBOIMH IIOpaJaMH, 3ayBaXKCHHSIMH 1 Marepia-
JaMH JIonomir MeHi B po6oti Hax mieto crarreto: O.B. Maiiopoy (Cauxt-IlerepOypr, Pocis),
O.C. TI'ankiniii (Mocksa, Pocis), I1.B. Jlykuny (MockBa, Pocis), JI.B. BoiitoBuuy (JIsBiB, Ykpai-
Ha), M. [TapueBcokomy (Kpakis, [lonbmia).

2 .. ®posuos, AIO. JIsopuuucuko: Topoda-eocyoapcmea Jlpesneti Pycu. JlenuH-
rpag 1988, C. 103—156; A.B. MaiiopoB: [anuyxo-Bonvinckaa Pyce: Ouepxu coyuanvho-
-NOMUMUYECKUX OMHOUWEHUL 6 OOMOH2ONbCKUL nepuod. Knsaswb, 6osape u 2opodckas oOwuna.
Cankr-IletepOypr 2001.

3V npyriit monoBuHi X CT., pATYIOUHCH Biji HATHCKY nedeHiris, y Bepxue IMogHicTpos’s,
sIKe HaJIe)Kaslo XopBaTaM, nepecernmiacs yacTiuHa ynudiB i TuepuiB (B.B. CexoB: Bocmounvie
cnassmne 6 VI—XIII 6. Mocksa 1982, C. 128). Came xopBaTu — pa3oM 3 IUMH II€PECEICHIISIMH
— 1 CTAaHYTh OCHOBOIO HacelieHHs Mait0yTHbhoi [anuubkoi 3emii.

4 Jlus.: A.B. MaiiopoB: Beaukas Xopeamus: Omuozenes u panwnss ucmopus CLaésiH
Ipuxapnamckoeo peeuona. Caunkt-Ilerepoypr 2006; JI.B. BolitoBuu: Bocmounoe Ilpuxap-
namoe 60 eémopoti nonogune I muic. n. 5. Hauanenvie smanei popmuposanus 2ocyoapcmeen-
nocmu. B: ,,Rossica Antiqua”. Hccredosanus u mamepuanvi. OTB. pen. A.1O. IBopHUYEHKO,
A.B. Maiiopos. Caunkr-Ilerepoypr 2006, C. 6—39.

2 Sredniowiecze...
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JIOK — BKpal CyHepeusiuBy iCTOpiorpadito 3 BETUKOIO KiJTBKICTIO TilTOTETHY-
HUX KOHIENIid nepemictopii BonuHcbkoi 3emiti. ToMy, Ha Hall NOTIIsI, Kparie
MiaiATH 1o mpobireMu Oe3mocepenubo ad fontem, He 3BepTarOUM yBaru Ha IHC-
JICHHI CylepedusiuBi 1 yacTo HiYMM He 00rpyHTOBaHI icTopiorpadiuni moOyJa0BH.

«IloBecTh BpeMEHHUX JIIT», PO3MOBIAAIOYN TIPO TIEPEMICTOPIIO IHOT'O PETio-
HY, 3rajiye OykaH, BOJUHSH 1 1yne6iB’. Skmio ity 3a if TekcToM OyKBaJbHO, TO
BUXOJAWTH, IO Oyiedu 1 Oyscanu — 1ie Ha3BU JIABHIX CJIOB’SHCHKHX €THOIIOJI-
TUYHUX O0’€JIHAHB, SKi ICHYBaJld KOJKUCH TaM, Jie TEHep — B YacH JIITOMHCIS
— 3HAXOIAThCA goaunsHu®. TIpUUMHY 3HUKHEHHS 0y1edis 1 3aMiHy 1X eonums-
Hamu Ha4eO-TO MOsICHIOE iH(pOpMaIlis Mpo BiifHy 3 aBapaMu’. ABTOp I[bOTO Ji-
TOMHUCHOTO ()parMeHTy TepeKa3aB, OYCBUIHO, SIKECh CIIOB’STHCHKE €IiYHE CKa-
3aHHS MPO BiliHY MiX aBapamu i dyzre6amu®, B SKOMy aBapu HaJiJICHI pucamu
Mi(hiYHUX BEJICTHIB, SIKi JKHJIM JIO 3aCEJICHHS 3eMJIi 3BUYAHUMHU JIFOIBMH, 110
TOBOPHUTH TIPO HOro TAHOOKY HaBHICTH. B xomi 1miei BifiHU CIOB’IHU OyIH po3-

5 «[...] 6yxane, 3ane chroma mo Byry, mocibxe BenbiasHe [...] aynebu xuBsxy no Byry,
r7ie HbIHE BeNBIHAHE» (Jlagpenmvesckasn nemonuce. B: Ionnoe Cobpanue Pycckux Jletonuceil
(mani — IICPJI). T. 1. Mocksa 2000, C. 11—13; Unamvescras remonucsy. B: TICPJI. T. 2. Mocksa
2001, C. 8).

¢ JI. Hizepnie BipHO, Ha HAII TOTJISA/, BiJ3HAYMB, IO «B3aEMO3B’I30K MiX IMMH Ha3BaAMHU
IUIEMEH He3pO3yMIiNHii, OfHAK BCi BOHM, HAIICBHO, BEAYTh CBOI MOYATKH BiJl OMHOTO BEIHKOTO,
Hal3axiJHIIIOr0 PyChKOTO IJIEMEHi, sKi k1o Mixk 3axigauM i [liBnenaumM Byrom — B icTopuu-
Hiit Bonmuni» (JI. Hugepnex: Crasanckue opesnocmu. Mocksa 2000, C. 169).

7 «Bwb cu xe BpemsiHa, Obimia w1 Wopwu [aBapel — M.JK.], wxe xoaumia Ha napa Hpakiura
u mano ero He rama. Cu ke WOpu BoeBaxy Ha Cnopbuex m mpumyunma JlynbOsl, cymas
CrnoBbHEI 1 HacHIbE TBOPAXY keHaMb JynbObckbiMb: ame nobxaru 6ame Wopuny, He nagame
BBIIPAYU KOHA, HU BOJIY, HO BEJIAILIE BBIIPAYH 3 1M, 4 11, 5 111 ’KeHb B Terbry u noectn WoOpnHa
u tako my4axy Jynbosr. baxy 6o Wopu thinoms Benunb u oymoms ropau, u norpedu m borb
U TIOMpOIIIa BCH, U He weTa HU equHb WopuHb. M ecTh nputua B Pycu o cero guu: morubomnra
akn WOpn; uxs sxe HecTh TieMenn HU Hacabaka» (IICPJL, T. 2, C. 8). Ilop. 3 po3moBigao mpo
yTHCKH aBapaMu cioB’sH B Xpouini @penerapa (Ceod Opesueiiuiux nucbMeHHbIX U36eCmull
o crasanax. T. 2 (VII—IX BB.). Coct. C.A. UBanos, [.I. lutaspun, B.K. Pouun. OTB. pen.
['T. JlutaBpun. Mocksa 1995, C. 367). Ocranus ¢pasa aiTonUcHOro (pparMeHTy CIHiBHaNae
3 MOCJIaHHAM KOHCTaHTHHOIIOJIBCHKOTO TaTpiapxa Mukomu Mictuka 1o 6onrapeskoro mapst Cu-
MoHa y 923/924 1. (C.A. 'eneonos: Bapsieu u Pyco. B 2-x uacmax. Mocksa 2004, C. 319), mo
HAIIeBHO, IIOSICHIOETHCS THM, III0 BOH MaJIn XapakTep «0i0aechKol mpuTyi». AJle JITONHCeb Mir
BUKOPHUCTATH IPelbKi a00 MiBICHHOCIOB THCHKI Mkepena. [1po 1e s CBiMYUTh 1 HOro po3MoBiab
mpo BiliHy aBapiB 3 iMmepatopoMm Ipakiiem (HameBHO obiora Koncrantunomnons y 626 p.). Oxn-
HaK BiTHOCUTH [0 KHIKHUX JDKEpEN PO3MOBiJlb PO aBapiB i qyNiOiB MOBHICTIO HEMAE TiACTaB
(JI.B. Bo#itoBu4: Bocmounoe [Ipuxapnampve..., C. 8).

8 B.O. Knmouesckuit: Kype pyccxoii ucmopuu. Yacme I B: Yioro x: Couunenus 6 degsi-
mu momax. T. 1. Mocksa 1987, C. 123.

® 'V craponoibChkiil Tpaauiii aBapu-00pu HaAUISUIMCh 00pa3oM JONOTONHKUX (I0iCTOpUY-
Hux) BenetHiB (B.S. [lerpyxun, A.C. PaeBckuit: OQuepxu ucmopuu napoooe Poccuu 6 opes-
Hocmu u panHem cpednesexkosve. MockBa 2004, C. 178), mo CBIZYHTH PO MOXOIKCHHS LBOTO
CKa3aHHs 3 9YaciB iICHyBaHHS €IMHOTO €THOINOJITHYHOTO O0’€HAHHS ayneiB, YaCTHHA SIKUX
BHACJIIZIOK aBapChKOT0 HAIIECTs Mepecenniack Ha 3axig — B Yexiro i [Toxbory.
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TPOMIIEHI 1 3aBOMOBHUKH HaIiId HAa HUX [20 — SIPMO, BOJIOB’STUMIA 3ampsr'’, sk
CHUMBOJI TIATIOPSIKYBAHHS 32 «3eMJIEPOOCHEKUM) emocom!',

Ha nmam nmormsipn, JI.B. BoiiToBud, 10BOJIi apryMeHTOBaHO, JaTye IO aBapo-
-myne0ChKy BiftHy 561—562 pp.' TTicnst Hei 1yneOChKuii COr03 PO3MaBCs, a yac-
THHA Jy1e6ig Bimiiia Ha 3axig — B Yexito i [lombiny, 1e qoOpe BimomMa 3a mepeH-
roro jukepen’®. OcraHHs 0OCTaBHHA CIIOHYKaJa JeSKUX JOCIIAHUKIB BiIHOCHTH
JITOMHCHY JIETEHAY TPO aBapo-AyJeOChbKY BiliHY A0 3aXiJTHOCIOBSTHCBKHUX O)-
nebi¢ 1 6aunTH B Hill BIIOWTOK X emocy', abo k 10 Oyrebie MaHHOHCHKUX'.
Ha wam mornsa, Taki moOynoBu Oe3migctaBHi®. CIOB’SHCBKI JIETEHAU MPO
aBapo-1yneOChKy BIHY — CITUIBHI JIJI BCIX TUIOK 0)71eHi6 — BITHOCATHCA JI0
TOTO 4Yacy, IKUi MepeyBaB po3naay iX eqHocTi. | BoHM 30eperaucs i B CXiJIHO-
1y 3aXi/THOCIIOB’THCBKUX 0)1€0i8.

[Tics aBapCchKOTO PO3rpoOMY, Ha BiIMIHY BiJl Xopsamis, dyiebam HE BIATI0CS
30eperTv JTOMIHYIOYOTO CTAHOBHINA Y BUXITHOMY PETiOHI CBOTO MPOKHBAHHS,
1 BOHH YCTYIWJIY I}0 MO3UIIF0 HA BonuHi gonunaHam, MO 1 BiI3HAYUB JIITOITH-
cemb. B Tol ke "ac, vacTuHa Jynedig 3anummmiacs Ha Micili. Ha mogarky X CT.
JiTONMC 3raaye mpo ix yyacts y Bilicbky Omera mpu Horo noxoai Ha Koncran-
TUHOMOJB' . HeMae nocTaTHIX MMiJIcTaB BBAKATH 11 JIITOMMCHE CBiTYEHHS KHUX-

10 A.®. Kypasunés: MamepuanvHas Kyiemypa OpesHUX ClLaésiH no OAHHbIM NPACIAGAHCKOU
aekcuku. B: Ouepku ucmopuu xynomypol ciagsan. Mocksa 1996, C. 143.

" BA. Metpyxun, A.C. PaeBckuii: Ouepxu ucmopuu..., C. 179.

12 JI.B. BoiitoBuu: Emuomepumopiansna ni0oCHo8a Gopmyeans YOLIbHUX KHA3IECME
Bonuncvkoi 3emni. B: Boauno-Ilodinvcoki apxeonoeiuni cmydii. T. 1. Ilam’ati LK. CBemHikoBa.
JIeBiB 1998, C. 286—294; Voro x: Bocmounoe Ipurkapnamve 6o emopoii noiogune I moic.
H. 3..., C. 10—11. Hemae >xomHuX mijfcTaB AaTyBaTH I mofii Oiibin mizHiM yacom — VIII—IX
CT., sIK 1ie pobuB, 30okpema, O.0. IllaxmaToB, KUl JOBOAMB, LI0 MOXiJ HAa AyNeOiB aBapu 3iiic-
HUJIU HE B TIEPiO CBOTO MPOCyBaHHs Ha 3axif B [laHOHIIO, a, HABMAKWHM — Ii3HIIIE 3 3aX01y Ha
cxig — 3 Ilanonii nmix HatuckoMm ¢pankis (A.A. llaxmaToB: /[pesueiiuue cyovbel pycckozo
naemenu. Tlerporpan 1919, C. 20). 1ls rimoTe3a cynepeduTh 0OCTaBHHAM AyJIeOChKOI Mirparii,
sika HIma 3i ¢cxody Ha 3axio, a TaKOXK ICTOPUKO-TeorpadidyHUM peasisiM, B SIKUX 3HAXOIUIINCS
aBapH 1 cioB’siHU, sKi skunu Ha Bonuni y VIII—IX cr. (JI.B. BoiitoBuu: Bocmounoe [lpuxap-
namve 60 emopoii nonrosune I moic. . 9..., C. 10—11).

3 L. Niederle: Slovanske starozitnosti. T. 2. Praha 1906, s. 369—370. IIpo TomnoHiMi4Hi
cmiau ix mirpanii nus.: H. Lowmianski: Poczqtki Polski. T. 1. Warszawa 1962, s. 258—259.

4 ®. BecrOepr: K anamuszy éocmounvix ucmounukos o Bocmounoti Eepone. ,)KypHai
MUHHUCTEpcTBa HapogHoro npocseuieHus” 1908, despanp, C. 394—397; A.E. [IpecHsIKOB:
Kusowcoe npaso /[pesneii Pycu. Jlexyuu no pycckoii ucmopuu. Kueeckas Pycs. Mocksa 1993,
C. 264.

5 S\M. Kuczynski: Stosunki polsko-ruskie do schytku wieku XII. B: ,,Slavia Orientalis”
1958, Ne 2, 5. 226—227; B.JI. Kopountok: Aeapsr (06pwi) u dynebul pycckoii riemonucu. B: Apxe-
oepaguueckuil excecoonux 3a 1962 200. Mockaa 1963.

16 Cp.: NS, ®posiwos: K ucmopuu sapoxcdenus Pycckozo 2ocydapemea. B: Woro x: Ha-
yana pycckoii ucmopuu. Mzbpannoe. Caukt-IlerepOypr 2001, C. 725, Ilpum. 44.

17" Jlaspenmvesckas niemonuce. .., C. 29; Unamveeckas remonuce..., C. 21,

2%
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HUM i HeBiporiguuM's. BoHo BigOuBae iH(GOPMAILiO JITOMMCI PO ICHYBaHHS
B TOW 4Yac CXiJHOCJIOBSTHCHKHX 0)71e0i6 1 po 30epeKeHHs] HUMU NeBHOI €THO-
MOJIITHYHOI €THOCTI. [Ipo 11e cBimumTh 1 (hikcaris ix emocy Ha cropinkax [1BJI.

[opsan ¢ eoaunsnamu mNomimae 0ynebié sIK X Cy4YacHUKIB B CEpeAHHI
X cr. i an-Mac‘yai'’. CkiagHo cka3aTH, 4d B [[bOMY (parMeHTi MOBa HJe mpo
CX1JTHOCJIOB’THCHKUX 0)71€0i8, Y PO 3aXiTHOCIOB THChKUX>’. He MO)kHa 3 BIieB-
HEHICTIO CKa3aTH, IO BIIOMOCTI a-Mac‘yiu Ipo 6.1uHaHa i 0.71a6Ha TIOXOIHUIIH
3 OJIHOTO JiKepedia 1 Oy CHHXpOHHUMHU. [HhopMaltis IbOro apabChbKOro aBTopa
PO BOJMHCHKI Ta CIIOB’STHCHKI €THOCH 1 MOJIITUYHI 00’€JTHAHHS B IJIOMY ITOTPE-
OyIOTh 111e TITHOOKOTrO 1 JOKJIAHOTO JOCIIIKEHHSI.

3a mitonucoM, Ha MEPIIMN MJIAH B PETiOHI, MICIsS pa3rpoMy aBapaMu Oy-
11e6i6, BUXOIATD GONUHAHU. ATle TIe HE CYTPOBOIIKYETHCS SIKOFO-HEOY b 3MIHOIO
MaTepianbHOl KyJIbTypy PErioHy, MOO0H JO3BOJIMIIO TOBOPUTH PO MPHUXiJ SKO-
rock HOBOTO HaceneHHs. Hasmpaku, y VI—IX cT. Mu crioctepiraemo uHa Bonumi
MOCIIIOBHUM Pa3BUTOK MarepialibHOi KYJIBTYPH BiJl MPa3bKO-KOPYAKCHKOI 110
JTYKH-PaiKOBEIbKOT, TPUIOMY OCTAHHS €BOJIOIIITHO PO3BUBAETHCS 3 MEPINOi~.

8 JI.B. BoittoBuu: Emnomeppumopiansnas nioocnosa..., C. 286—294; Moro x: Boc-
mounoe Ilpuxapnamove 60 smopou nonosune I moic. n. 9..., C. 7.

19 «Crizom 3a M poiom [3a poom g.iunana — BonusassHamu — M.JK.] 3 poxiB ac-cakani6a
[cnaB’ssH — M.K.] IcTOpana, i B Ham gyac ix map HaszuBaeThes b. Cakmsux [b. Cakmabmxk]. 1 pio,
seanuil /l.nasna [nynedbn — M.JK.]. HasuBarots ix mapst Banmk Ansag [Banx Crnad] [Bunineno
MHOI0 — M.OK.]». S kopucTytocs HeomyOIiKOBaHUM IIe NePeKJIa oM, BAKOHAHUM . 1. H., JOIeH-
ToM Kadenpu icTopii dhakyinpTeTy comiosorii, ekoHoMik# i mpaBa MockoBcbkoro [legaroriunoro
Jepxaaoro Yuusepcutetry Onenoro CepriiBHoro ['ankiHoro, sika J1005S3HO MEHI HOTo Hajaana
nie 10 myOITiKaii, 3a oo BUCJIOBIIOKO 1i CBOIO TTTMOOKY BASYHICTD.

20 Tlop.: B.B. MaBpoaun: O6pasosanue [lpesnepycckoeo cocyoapcemea. Jlenuurpan 1945,
C. 86. OcTanHbOMY BapiaHTy HaJAIOTh IiepeBary JAesiki BUCHi, TaK K iM’sl IX mpaBuTens Banooic
Ansg (Baux Cnag) MoxHa CIIBCTaBUTH 3 iIMEHEM 4echbKoro koposisi BaiuiaBa (un Benueciasa,
921—929 rr.): AE. Mumun: Cakanuba (crasame) 6 UCIaMCKOM MUpe 8 paHHee cpeoHedeKosbe.
Mocksa 2002, C. 63. B Toit xe uac, y «baBapcpkomy reorpadi» € mapayiens 10 po3moBii ai-
-Mac‘yau npo e.1urana, ska 1aryetbes 70-mu pokamu [X CT., O CBiIYUTH HE HA KOPUCTH Ta-
KOTO CITIBCTABJICHHS, SKIO BBAXATH 1HPOPMAIIIO . 1uHaHa 1 0.1a6HA CAHXPOHHOW. ADO XK I1i
JIBa Macaxki B TEKCTi ay-Mac‘yau MOXoaaTh 3 pisHOUacoBHX JKepen. [luTanHs x mpo Te ki
Iynedu — CXilH0-a00 3aXiTHOCIIOB’THChKI — 3Ta/iaHi B IIbOMY JDKEpEIi 3alINIIAacThCs BiIKpHU-
THM.

2 J. Glosik: Archeologiczne badania powierzchniowe w r. 1956 nad Bugiem w okolicy
Hrubieszowa. ,,Wiadomosci Archeologiczne” 1959—1960, T. 26, z. 3—4, s. 320—321; A. Cyn-
katowski: Materiaty do pradziejow Wolynia i Polesia Wolynskiego. Warszawa 1961; S. Ku-
czynski: Wschodnia granica panstwa polskiego w X wieku przed rokiem 980. W: Poczqtki
panstwa polskiego. T. 1. Poznan 1962, s. 233—251; J. Skrzypek: Studia nad pierwotnym po-
graniczem polsko-ruskim w rejonie Wolynia i Grodow Czerwienskich. Warszawa 1962; B.JI.
bapan: Apxeonoeiuni nam’amxu VI—VII 6. na mepumopii 3axionoii Bonuni — easciuge
0oicepeno 00 8UBUeHHs MTMONUCHUX Oyaedis. «YKpaiHChkuil icTopuunmii JKypHam» 1969, Ne 4;
M.M. Kyunnuko: Mamepuanvuas xyremypa nacenenus medxcoypeuwvs 3anaonozo byea u Benpa
6 IX—XIII 66. B: Hccnedosanus no ucmopuu ciagsaHckux u OaiKanckux Hapooos: Kuesckas Pyco
u eé crassnckue coceou. Mocksa 1972; Moro x: Iemopuuno-kynemypruii pozeumox 3axionozo
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JKomHuX 03HAK 3MIHW HACEJCHHS, YW MPOCTO MPHUXOMY B PETIOH SKUX-HEOYIh
HOBHX CETHIYHHMX TPYIl, HE MPOCIiJIKOBYEThcsi*>. ToMy, Ha Hall TMOIJIsAJ, HaM-
ORI TTePEKOHINBHUM TIOSCHEHHSIM ETHOMOJITHYHUX 3MIH B PETiOHI € JymMKa
JI.B. BoiiToBuua 3a sikoro «1si Teputopist [Bonmuae — M.XK.] Oyna 3aceneHa,
IO MEHIITIH Mipi, 9OTHPMa—II ' IThMa CIIOPiTHCHUMH TNIEMEHAMH, SIKi TIepiognd-
HO (popMyBaIM MONITHYHI 00’€HAHHS, SIKI HOCHJIM Ha3BYy 3a IMEHEM ILIEMEHI-
-reremona»®. Ilpocrimie kaxy4u, Ha BojuHI Ha NEpIIUil MJIaH BHCYBAJIUCS TO
ofHa crasunua**, To iHma. I, AKII0 mepIuMy rereMoHamMu Ha Boswri Oymu d0y-
nebu, TO Michs iX po3rpoMy aBapaMH, MEPIIICTh B PETiOHI MepeuIa 10 8o1u-
HAN.

IIpo ocranHix 30eperyacst Takox iH(poOpMaLis CXIAHUX JKepell, 3alHCaHuX
JIOCUTH PaHO 1 HE3aJEeKHUX BIJl CX1AHOCIOB’SHCHKOI Tpamuiii. 3po3ymijo, iX

To6ycores 6 IX—XIV cmonimmsx. Nynpk 1993; Horo x: Hapucu cmapodasnoi i cepednbosiunoi
icmopii Bonuni. Jynex 1994; Horo x: Jasuvopycvie 2opoduwe Ban ¢ Haocmup'i. yipk 1996;
Woro x: Bonuncerka semns X — cepedunu XIV cm. JIyusk 2002; A. Nowakowski: Gérne
Pobuze w wiekach VIII—XI. Zagadnienia kultury. £6dz 1972; .I1. PycanoBa: Crassanckue
opesnocmu VI—IX 66. meancoy [[nenpom u 3anaowwim byeom. MockBa 1973; B.B. Cenos:
Bocmounvie cnassne..., C. 90—101; Moro x: /Jpesuepyccrkas mapoouocms: Hemopuxo-
-apxeonozuueckoe uccredosanue. B: Moro x: Hsbpannvie mpyos. Mocksa 2005, C. 41—50;
M. Parczewski: Poczqtki ksztattowania sie polsko-ruskiej rubiezy etnicznej w Karpatach.
U Zrédel rozpadu Stowiariszczyzny na odlam wschodni i zachodni. Krakow 1991; foro x: Po-
czqtki sqsiedztwa polsko-rusko-stowackiego w swietle danych archeologicznych. W: Poczqtki
sqsiedztwa. Pogranicze etniczne polsko-rusko-stowackie w sredniowieczu. Red. M. Parczew-
ski, S. Czopka. Rzeszéw 1996; M.M. Kyuinko, ['B. OxpimMeHKO: Apxeonoeiuni nam’amxu
Bonuni. Jlyusk 1995; W. Szymanski: Posqg ze Zbrucza i jego otoczenie. Lata badan, lata
watpliwosci. ,,Przeglad Archeologiczny” 1996, T. 44; JI. Muxaiinuuna: Cros’snu VII[—X cm.
migie uinpom i Kapnamamu. Kuis 2007. B uux e npamsix AUB. XapaKTEPUCTHKY apXeOoI0TridTHOT
KYJBTYPH IIBOTO PETIOHY y BKa3aHUIl Mepiox.

22 JI.B. BoiiToBuu BKa3ye, mo «skio 0 y VII—X cr. y BonuHcbkiit 3emui Tpudi BigOynacs
3MiHa HacelleHHs, TO Taka 3MiHa HEMHHYYe 3HalnuIa O BiIONTOK B apXeoJIOTiYHOMY MaTepiali.
Aune Hivoro moniOHoro 3HaiTh He ctanocs» (JI.B. BoittoBuu: Bocmounoe I[lpuxapnamve...,
C. 7).

2 Tam camo, C. 7, 11—12. lus. Takox: B.B. MaBpoauu: O6pazosanue [[peenepyccko2o
eocyoapcmsa..., C. 85—86; B.A. PribakoB: Kuesckaa Pycv u pyccxue kusascecmea XII—XIII
66. Mockga 1982, C. 236—237.

24 Tax Ha3WBAJIM €THONIONITUYHI 00 €iHaHHsI ClIOB’siH BizauTiichki aropu (LI, JlutaBpuH:
Crasunuu VII—IX 66. — coyuansrno-nonumuyecxkue opeanuszayuu ciasan. B: Moro x: Busan-
mus u cragane. Cankt-IlerepOypr 2001). IIpo KOpeKTHICTh BXKUBAHHS LOTO HAMEHYBaHHS JI0
CX1HOCIJIOB’STHCBKUX 00’€THAHb THITY IPEBIJISH, BATUYIB, paAiuMHUiB i T. 1. auB.. A.A. ['opc-
KHi: Pyce: om caassnckoeo Paccenenus 0o Mockosckoeo yapcmsa. Mocksa 2004, C. 9—19.

% Tinoresa, 3a SIKOK BOJWHSIHYM — I€ TUIbKY HOBa Ha3Ba aynebiB (B.JI. bapau: Crrasginu
ma auwmu y c8imui HO8UX apxeonociunux oxcepen. B: [Ipobaemu noxoodcenna ma icmopuunozo
po3eumky cnos’an. 36ipuux nayx. cmam. npuce. 100-pivuio 3 Onsa naposcoenusa B.IL [lemposa.
Kuis—JIsBiB 1997, C. 131—132) Bumaerbcs OesmincTaBHO. JleTomucenp 4iTKO PO3IIIsAE Iy-
ne6iB 1 BOJIMHAH K OLTBII paHHIX 1 OLIBII Mi3HIX mpencrtaBHUKIB Bommucskoi 3emuti (ITICPJI,
T. 1, C. 11—13; T. 2, C. 8—9).
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IHTEepIIpeTallis MOKU-II0 He MOKe OyTH BH3HAHA JO KIHIISI 3aI0BLILHOI0. Bike
3rajyBaHuii aa-Mac‘y/ii B CBOiX «30J0THX KOMAIBHSX 1 PO3CHIIAX CaMOIIBITIB»
(6. 947 p.) moBimomusie: «I mi ,,A3UIHUKH PO3IIIAIOTHCS Ha Pi3HI POIH: 3 HUX
pio, y sikoeo 3 enubokoi dpesnocmi Oyiaa depoicaguicms. bys y mux yap, sxozo
nasusanu Maoock (Madoxcn). I yei pio nazueaecmocs e.1iunana. Y opegnocmi 3a
yum podom uwau pewmy pooie ac-caxanioa [cnos’sH — M.JK] ,,3a 3micToMm:
1ell pin HaiOiIpIIe 3HATHUH 3 ac-cakamifa, T. . B HUX BIeEpIIe 3’IBHUJIACS Je-
PKABHICTE”, TaK SIK came 6 Hux ,8.auHana’ 0ye yap, i inwi ix yapi nionopso-
kogysanucs tiomy [Bumineno maoro — M.K] [...] ¥V ac-cakamiba 6arato pozis
1 pi3HOBU/IB [...] PaHile Mu 3rafaiu 3BiCTKY PO yapsi, IKOMY NIOROPsLOKY AN~
ca 6ci ix yapi 6 opesnocmi, i ye Maoxck ,,yap” e.1unawna. I yeti pio 00ur Kopins
3 KOpeHie ,,mobmo. 00Ha 3 20406HUX OUHACMIU ac-cakaiioaq, WaHo8aHull 6 ix
pooax. I ye uide y Hux 3 opegnocmi. IlizHiue 3’56unucey He3200u mMixc ix pooamu,
i wes ix nopsoox ,,icpapxisn’. I ix poou cmaau eoposcumu 00un 0o opyeoeo. Llap
KOXKHOTO 1X pOJy € IlapeM, ak MU 3TaJlaliv, 3 iX IapiB, 03 MPUYUHH, TIPO SKY
JIOBI'O PO3MOBiaTH [BHAIIEHO MHOIO — MK ]»?.

Amanoriuny indopmarito nepenae I6parim i6n Ma‘ky6 an-Ispaine an ar-
-Typrysi (mo 912/913—micns 966), eBpeiicbkuii kymenp 3 TopTocu, KU BiiBi-
naB 'y 965 p.?® cnop’strebKi 3emuti B LlenTpansHiit €Bpori, HaneBHO, Yexiro i 3emiti
o6oaputis®. Taip I6pariva i6n Ma‘ky6a aifiios y ¢pparMeHTax y TBOpax Gimbir
mizHix aBropiB an-bekpi (XI B.), an-Himapira (XI B.), an-Kassini (XIII B.), i0H
Caina (XIII B.)*. IIpaBna, Ha3Ba eonunsn y I6parima i6H Ma‘ky6a 3Bydnts Tpo-
XM 1HaKIe, HiX y an-Mac'yai — Wlinb’b, a iM’st #ioro npaButens — Maha®.
B pemiTi BOHU MpakTUYHO CITiBNAJAIOTh.

26 Tak HemaBHO mepekyaB Ha3By Horo mpaui I.B. Mukynbsckuii: Ady-1-Xacan Anu ubn
an-Xycaiin ubn Anu an-Macyou 3onomeie konu u poccvinu camoysemos [Hcemopus Abbacuoc-
Kot ounacmuu: 749—947 cz.]. CocraBienue, NepeBof ¢ apabCKoro, MpUMeIaHNsl, KOMMEHTApUU
u ykazareau J.B. Mukynsckoro. Mocksa 2002.

27 Tlepeknan E.C. Tankinoi. Tus. takox: A.S. TapkaBu: Ckasanus MycyibManHcKux nu-
cameneii o cnasanax u pycckux. Canxt-Iletep6ypr 1870, C. 135—138; T. Lewicki: Swiat
stowianski w oczach pisarzy arabskich. W: Slavia Antiqua. T. 2. Poznan 1940/1950, s. 355—
360.

28 Tle maryBanus HaiiGinbmn nepekonnuse: @. Bectoepr: Kommenmapuii na 3anucxy Ho-
pacuma Hon-Arxyba o crasanax. Cankrt-Ilerepoypr 1903, C. 77—78; T. Kowalski: Relacja
Ibrahima ibn Jakuba z podrozy do krajow stowianskich w przekazie Al-Bekrego. Krakow 1946,
s. 40—41; J. Widajewicz: Studia nad relacjq o Stowianach Ibrahima ibn Jakuba. Krakow
1946, s. 10—14; A.Il. KoBaneBckuit: Cragsne u ux coceou 6 nepgoil nonosune X 6. no O0aHHbIM
anv-Macyou. B: Bonpocwl ucmopuozpaghuu u ucmounukogeoenus ciassano-2epmMancKux ommouie-
nuti. Mocksa 1973, C. 63; JI.LE. Mumun: Cakanuoéa..., C. 36—37, 47, Ilpum. 23.

2 Tawm camo, C. 37.

3 A.A. Kyuuk, B.P. Posen: Uzeecmusn an-bekpu u opyeux aemopos o pycu u Cla6sHax.
Canxr IletepOypr 1878; T. Lewicki: Swiat stowiariski..., s. 356—367.

3UJLB. Boittosuu: Bocmounoe Ipuxapnamee..., C. 9.



Jo mpo6nemu momitorenesu Bomuacskoi semmi (VI—mouarok X cr.) 23

s inchopmartist apaOChKUX JKepe BUKIUKAE BEIUKi cynepeukn. Hamaran-
Hs1 IOB’SI3aTH 60/IUHSH 3 TIOMOPCBKHM MicTOM Bominom?®? Ge3miacTaBHi: y [Tomop’i
He 0YJ10 YKOIHOTO CIIOB’THCHKOTO «IIIEMEHI» 3 MOAIOHO0 Ha3Bo0®, a cam Bomin
CTaB 3HAYHUM EKOHOMIYHHM 1 MOJITUYHUM LEHTPOM JIMIIE 3 IPYTroi MOJOBHHU
1, 0co0mMMBO, 3 KiHIS X CT., X04a BUHUK, CY/ISIYH 32 OCTAHHIMH apXeOoJOTIUHH-
MU JOCHIUKEHHSIMHE IIe 'y mepiriii mojaosuHi IX cT.* Ane po3KBIT HBOTO Mic-
Ta MOYABCS B YacH MICJIsL TOTO, IK OyB HamucaHuii TBip an-Mac‘yai®®. BigcyThi
1 J0CTaTHI MiJCTaBH, OO POOUTH OLIIBII JIPEBHLOK icTOpito BosiHa 1 BijgHO-
cuTH i1 10 4aciB, sKi MepelyBalyd HAMMCAHHIO [IUTOBAHUX CXiTHUX DKEper®.

2 lus. Hanpukaax: M. Charmoy: Relation de Mas’oidy et d autres auteurs musulmans
sur les anciens Slaves. Paris 1832—1833, s. 84; H. Lowmianski: Poczqtki Polski. T. 2. War-
szawa 1964, s. 358.

33 O.C. Tankina 3BepHYyJia MOIO yBary, o y ai-Mac‘yai cioe’sncokuti «pioy B.aunana — ue
aicumeni micma Bonina, siKi TeX MOBUHHI OyJIM Ha3WUBATHUCS «BONMHsHAMU». Alne y an-Mac‘yui
MOBa iie Ipo «pia», a He MicTo. CyMHIBHO, IO BiH MIT Ha3BaTH XUTENiB BomiHa 3a Ha3BoOM 1X
MicTa, MpH [[LOMY JKOJHOTO CJIOBa HE CKa3aBIIHM MPO MicTO. [HIIMX CXOKUX MPUKIAIB, KOJIH
6 an-Mac‘yxi uu iHmn apaGcbKi aBTOPH Ha3uBaJIM O T€ UM iHIIE CIIOB’STHChKE «ILIEMsI» 3a HA3BOIO
Horo micra HeMae.

3 Yac BUHHMKHCHHs BousiHa i #WOro pO3BHTOK Ha pPaHHIX eTanax BHKIHKAIOTh BEJIbMH
cymnepedunusi cyJkeHHd B miteparypi: H. Bollnow: Burg und Stadt in Pommern bis zum Beginn
der Kolonisationszeit. In: ,,Baltische Studien”. Stettin 1936, T. 38, P. 48—96; Z. Wojciechow-
ski: Polska nad Wistq i Odrq w X wieku. Katowice 1939; W. Kowalenko: Starostowianskie
grody portowe na Battyku. ,,Przeglad Zachodni” 1950, R. 6, z. 5—6, s. 378—419; Woro x: Dal-
sze badania nad starostowianskimi portami na Battyku w IX—XIV wieku. Poznan 1953; Szcze-
cin i Wolin we wczesnym sredniowieczu. Wroctaw 1954; R. Kiersnowski: Glowne momenty
rozwoju Srodkéw wymiany na Pomorzu wezesnofeudalnym. ,,Wiadomosci Archeologiczne” 1956,
T. 23, s.229—251; Woro x: Wezesnosredniowieczne skarby srebne z Pomorza. Warszawa 1959;
L. Leciejewicz: Poczqtki nadmorskich miast na Pomorzu Zachodnim. Wroctaw 1962; E. Ro-
zenkranz: Poczqtki i ustroj miast Pomorza Gdanskiego do schytku X1V stulecia. Gdansk 1962;
J. Kostrzewski: Pradzieje Pomorza. Wroctaw 1966; J. Olczak, K. Siuchninski: Zrédla
archeologiczne do studiow nad wczesnosredniowiecznym osadnictwem grodowym na terenie wo-
Jewodztwa koszalinskiego. T. 1—2. Poznan 1966—1968; W. Filipowiak: Wollin (Wolin) und
Kammin (Kamien Pomorski) im friihen Mittelalter. In: Liibecker Kolloquium zur Stadtarchdo-
logie im Hanseraum. Bd. 1: Stand, Aufgaben und Perspektiven. Hrsg. von M. Gldser. Liibeck
1997; W. Filipowiak: Some aspects of the development of Wolin in the 8th—1I11th centuries in
the light of the results of new research. In: Polish Lands at the Turn of the First and the Second
Millennia. Ed. P. Urbanczyk. Warsaw 2004; M. Dulinicz: Uwagi o poczqtkach osrodkow
handlowych na potudniowym brzegu Battyku (VIII—IX w.). W: Centrum i zaplecze we wczesno-
Sredniowiecznej Europie Srodkowej. Red. S. Mozdzioch. Wroctaw 1999; W. Duczko: Obec-
nos¢ skandynawska na Pomorzu i stowianska w Skandynawii we wczesnym Sredniowieczu. W:
Salsa Cholbergensis: Kotobrzeg w Sredniowieczu. Red. L. Leciejewicz, M. Rgbkowski. Ko-
tobrzeg 2000.

3 Tcropis 6e3nepeprHoOro migHeceHns Bomina y IX—XI ¢T. npsMo IpOTHIICKHA PO3IOBI i
an-Mac‘yzi, SsKuii nuie mpo po3nag APEeBHHOTO MOJITUYHOIO 00’ € THAHHS.

% A.Il. HoBocenbues: Obpazosanue [[penepyccko2o 20¢y0apcmea u nepeolil e20 npasii-
menw. B: [pesneiiuue zocydapemea Bocmounoii Eeponvl. 1998 2. Mocksa 2000, C. 471; Moro x:
Bocmounvie caasane u o6paszosanue opesnepycckozo eocyoapemsa. B: Hemopus Poccuu ¢ Opes-
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e Ginbu GesmiacTaBHe’’ OTOTOKHEHHS CIIOB’THCEKOTO €THOIOIITHYHOr0 00’¢ -
HaHHS OUX apabChKuX BijomocTei 3 Bennkoro Mopasi€lo, 110 TaK0X MPOMOHY-
BaJIOCS JIOCITI THUKaMU>®, Tak K MOIiOHe TBEPIKEHHS 30BCIM JIOBIJIBHE, THM OiJ1h-
mre, mo y an-Mac‘yai Benuka MopaBis Ha3BaHa CBOiM BiacHUM imeHem™. A S1.
I'apkaBu Tak camo Oe€3IiICTaBHO, HA HAII ITOTJIS, OTOTOXXHHUB B OIHIH 3 CBOIX
npanp e.1unany an-Mac‘yai 3 Banaxieo®. TTpomoHyBaiocss OTOTOXHUTH Ha3Ba-
HUil y an-Mac‘yzi ta I6pariva i6H Ma‘ky6a c10B’SHCBKHT HAPOJ 3 Geremami-
-Tromu4amu, WO JOMYCTHMO, Ha AYMKY AESKHUX BYEHUX 3 TO3WIIH apabChKoi
rpadiku®. Ase i Taka Bepcis He BHIUIsAIa€ MEPEKOHINBOIOY. Hemae KOMHHUX
MiJICTaB TOBOPUTH IPO T€, IO /0M UYL KOJIUCH OYIIH TEreMOHOM Y SIKOMYCh 3Ha4-
HOMY CJIOB’THCBKOMY €THOINOJITHYHOMY O0’€[HaHHI, sIKe Ii3HilIe po3manocs®.

netiuwux epemén 0o konya XVII 6. Ot. pen. A.H. Caxapos, A.Il. HoBocensmes. Mocksa
2000, C. 47; JI.B. Boi#itoBuu: Bocmounoe Ilpuxapnamoe..., C. 9.

37 JI.B. BoiitoBu4: Bocmounoe Ipuxapnamee..., C. 10.

% A. Cynkatowski: Materialy do pradziejéw Wolynia i Polesia Wolynskiego. Warszawa
1961, s. 179.

¥ I.E. Mumun: Cakanuba..., C. 63.

4 AYa. Harkavy: Sur un passage des «Prairies d’Ory de Magoudi concernant I’ histoire
ancienne de Slaves. Sankt-Petersbourg 1881, s. 9.

4 Nus. wanpuknan: F. Westberg: Ibrahim Ibn Ja‘kiib’s Reisebericht iiber die Slawenlinder
aus dem Jahre 965. Sankt-Petersburg 1898, s. 49; T. Kowalski: Relacja Ibrahima ibn Jakuba.. .,
s. 48, 56; T. Lewicki: Jeszcze o Wieletach w opisie Stowianszczyzny arabskiego pisarza X w.
Al-Mas'udiego. ,,Pamietnik Stowianski” 1956, s. 108—110; Horo x: Obrzedy pogrzebowe
poganskie Stowian. ,,Archeologia” 1955, T. 5, s. 150; T. Jlesuuxuit: Maroussecmuuiii 3anao-
HOCAABAHCKULL HAPOO no onucanuto air-Macyou. B: Bauscruii u Cpeonuii Bocmox. Mocksa 1962;
J. Widajewicz: Studia nad relacjq..., s. 18—21; Woro x: Masudi o Wieletach. ,,Pamictnik
Stowianski” 1951, T.2, s. 55—82; A. Miquel: La Géographie humaine du monde musulman
Jusqu'au milieu du XlI-e siecle. Paris—La Haye 1975, s. 314; BM. Beiinuc: K sonpocy o ko-
HbEKMypax u 0 NONbIMKAX OMOANCOECMBNEH UL IMHOHUMOS U MONOHUMO8 8 MEKCMAaxX apabCcKux
asmopog IX—XIII 6. o Bocmounoii Eepone. B: Bocmounoe ucmopuueckoe ucmounuxogeoenue
u cneyuanvHvle ucmopuueckue oucyunaunsl. Beim. 1. Mocksa 1989, C. 57—58; I.LE. Mumus:
Cakanuoa..., C. 37, 47—48, Ilpumeu. 25.

2 Al KosaneBckuii: A6y-1-Xacan Ani an-Macyou six euenuii. B: Ilpayi icmopuunozo
@-my Xapriscorozo deporc. yn-my. T. 5. Xapkis 1957; Horo x: Crassne u ux coceu. .., C. 62—
79; G. Labuda: Fragmenty dziejow Stowianszczyzny zachodniej. Poznan 1960, s. 56; JI.LE. Mu-
wuH: Caxkanuba..., C. 66—67; JL.B. BoiitoBuu: Bocmournoe [lpuxapnamve..., C. 9—10.

¥ H. Bulin: Némecky prinos k déjinam polabskych slovanii. In: Vznik a pocatky slovanii.
D. 3. Praha 1958, s. 5, 71; E. Schuldt: Die Ausgrabungen im Gebiet der “2 Alten Burg” vom
Sukov, Kreis Teterow. In: Bodendenkmalpflege in Mecklenburg: Jahrbuch 1963. Meklenburg
1963, s. 217—238; J. Herrmann: Siedlung. Wirtschaft und gesellshaftliche Verhdltnisse der
slawischen Stdmme zwischen Oder — Neisse una Elbe. Berlin 1968, s. 164. €nune, 1mo B ic-
TOpIi TOTHUYIB MOXKE OYTH CITiBCTaBICHE 3 iHQOpMAIli€r0 apaOChKIX aBTOPIB — II¢ JIUIIIE PO3Ma]
iX «maeMiHHOTO coro3y» y cepeauni IX cr. (muB. npo uporo: Die slaven in Deutschland. Ein
Handbuch. Hrsg. J. Herrmann. Berlin 1985, s. 8), ane muro mozito ckiragHo y3roauTH 3 iHpopma-
wiero an-Mac‘yzi Ta I6parima i6u Ma‘ky6a, siKi mucaim, mo Bix HA3BAHOTO POy ac-CaKamuba»
MOXOASTH BCl 1HIII TX «POJW», IO HABPSJ UM MOXKHA BigHecTH a0 BeneTiB-moTHUiB ([1.E. Mu-
mun: Cakanuba..., C. 66—67).
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Kpim Toro tak cximui mkepena*, sk i 3axigHi*, y3romKeHO pO3MOBiIAIOThH PO
BIJICYTHICTh y JIFOTHYIB CHJIbHOI KHsKOI Bianu. SAxmo nin wlinb’b, Bin sikux
TTOXOISATH BCi iHIII CIIOB'THCBKI «Hapoamy», I6parim i6H Ma‘ky6 momas BemeTis-
-JIFOTHYiB, TO 30BCIM HE3PO3YMIIMM JJIsl YOT'O BiH IHIIE PO HUX Y PIi3HUX MiC-
IISIX CBOTO TBOPY 1 Ha3WBA€E 1X TPOXH PI3HUMH iMECHAMH.

J.E. MimH HemaBHO MOMpoOyBaB OTOTOXHUTU B.iunany an-Mac‘yni ta
Wlinb’b 16parima 161 SIky6a 3 eenemamu, sixi y Mopnana (VI ¢T.) BUCTYHAIOTh
SIK TIPEIIKM BCIX CIIOB’THCBKHUX HapomiB*’. Ase y BCiX OUTBII Mi3HiX, CTOCOBHO
TBOpY Mopaana, 3axiqHuX Jpkepenax eenemamu (6eHOaML) 3aBK N HA3UBAETHCS
JIMIIE TIeBHA TpyTa cJIoB’siHY 1 HeMae HaBITh HATSAKY HA Te, 10 KOJHCh 6eHemu
Oyiu 3BepXHIMHU HaJl IHIIUMU CIIOB’STHAMH, a00 Maju y JIPEBHOCTI CBOE 3HAYHE
MOJIITUYHE 00’ THAHHSI.

BupimanbpHe 3Ha4eHHS B MUTaHHI PO Te, 1€ K 3HAXOauiacs B.iuxana ani-
-Mac‘yni: Ha Bonwni un Ha bantiiickkomy [lomop’i (y Bomini um B 3eMiti JIto-
TUYiB) Ma€, HAa HAII TOIJISJ, PO3MISI «CIOB’IHCHKOI iHQopManii» an-Mac‘yni
B IIIJIOMY 1 BU3HAUEHHS TOTO, MPO sAKii perion CximHoi €BpoIH BiH pO3MOBigaE.
CamMe B IbOMY peTioHi i HOTPIOHO myKaTH B.aunany. Psia clOB’ STHCBKHX «POAIBY,
AKI TIepeYuciiioe an-Macyii, T0BOJIi BIEBHEHO JIOKAMi3yloThes y LleHTpapHo-
-Cxinni#t 1 mouactu IliBaenuiii €spomi®s. g mokamizamisi MmiaATBEPIKYETHCS
1 peMapKoro apaOChKOT'0 aBTOpa, siKa IMepeaye PO3IMOoBii nMpo B.iunane, <Y HUX
[cop’stH — M.OK.| tapi, i fesiki 3 HUX CHOBIIYIOTh XPUCTHSHCTBO SIKOOITCHKOTO
[HecTopianchkoro] HanmpssMKy»*. OcTaHHE BUKITIOYAE GANTIHCHKUX CIIOB’SH.

Hani an-Mac‘yai 3ragye SKOTOCh CIIOB’STHCHKOTO TpaBUTeNs: «l mepmmii
3 apiB ac-cakasiOa 1app aj-1aip [JIyXOBHOTO LIEHTPY, MICIIsl 3HAXOJKCHHS Xpa-

# I6parim i6u Ma‘ky6 y dparmenTi CBOEI mpari, Ae BiH [03a CyMHIiBAMHU OIHCY€ BENCTiB-
-motnyiB (A.E. Mumun: Cakanuba..., C. 37) moBigomise, M0 «BOHH HE MAlOTh LApg 1 HE
JIO3BOJISIIOTH YIPABISITH cO00I0 [0HOMY] IPABUTENIO, a 3/iIICHIOIOUNMH BIaly Cepel HHUX € iX
crapui [au crapmi — MOK.]» (T. Kowalski: Relacja Ibrahima ibn Jakuba..., s. 50). IIpo co-
iaJbHUI CTATyC IUX «CTapiiB» auB. B podorti: [1.B. Jlykuu: Hapouumsie myxcu u cmapyol.
O mepmunonocuu ciasaHCcKou «IIeMeHHOH 3HaTh». B: Poccus u Yomypmus: Hemopus u cospe-
mennocms. Coct. u obm1. pen. B.B. [lyzanosa u A.E. 3arpe6una. Mxesck 2008.

4 Titmap Mep3eOyp3bkuii Ha mouatky XI CT. BKa3yBaB Ha Te, IO «BCiMa THMH, SIKi pa-
30M Ha3WBAKOTHCS JTFOTHYAMH, KOJICH BOJIOIAp OJHOOCIOHO He ympaise [Hiis autem omnibus,
qui communiter Liutici vocantur, dominus specialiter non presidet ullus]» (Thietmari:
Merseburgensis episcope chronicon. In: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum
Germanicarum. Nova Series. T. 9. Hrsg. von R. Holtzmann. Bonn 1935, s. 304; Tutmap
Mepzebyprckuit: Xponuxa. B 8 ku. Ilep. ¢ nar. U.B. IpsikonoBa. Mockaa 2005, C. 103).

4 JI.E. Mumun: Cakaauba..., C. 67. Ilop.: Uopnan: O npoucxodcoenuu u OesHusx 2€moe
(Getica). Berym. ctatbs, nep., komMeHT. EY. Ckpxxunckoil. Cankr-Ilerepoypr 2000, C. 67.

4 Nus. mpo wmei: B.B. Cemos: Crassane: Hcemopuko-apxeonozuueckoe ucciedosanue.
B: B.B. CenoB: Uzopannvie mpyoui..., C. 324—402.

® E. Mumun: Cakaiuba..., C. 63—065.

4 Tlepeknan O.C. TankiHOi.
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My ac-cakamibal. I y Hporo BenmKi MicTa 1 YHCIICHHI HaCeIeHI MYHKTH. [ Kynyi-
-MYCYIbMAHU NPUINCONCAIOMb 8 CMOAUYIO U020 BONOOIHHS 3 PIZHOMAHIMHUMU
moeapamu [BuaineHO MHOIO — MK ]». IM’°! 11bOTO CIOB’THCHKOTO «Iapsy —
a0-0atip 6araTo BYCHUX YUTAJO, SIK ai-/{up 1 CIIiBCTABJISIHU, BIAOBIIHO, 3 JIITO-
nucHuM Jlipom>. TIpomonyBaucs i intri Bapiant®. JI.€. MinuH, BiAKUHYBIIH
BCI iHII BapiaHTH, siK Oe3MiJcTaBHI>, 3alIPOMOHYBaB BBaXKaTH 1I¢ iIM’sl CIIOTBO-
peHuM iMeHeM npaButens Bonsbkoi bonrapii Anmyiina®, sikoro ioH-®ajian Ha-
3WBa€ y CBOEMY TBOPI MAAIKOM AC-Cakaniba — «KHI3eM CIOB’IH»®. Aje i Taka
iIeHTUdIKaIis 30BCIM HEe TIEPEKOHJIMBIIIA BiJ] BACYHEHHUX pPaHIIIe i CIIpaBeTH-
BO BijikuHeHUX JI.€. MUIIUHBIM.

3a O.C. lankiHoO", 116 «iM’s» CIaB’STHCBKOTO MpaBUTENS TpeOda YUTATH Ta
IHTEepIPETYBATH fK «,,[IPAaBUTEIH  JTYXOBHOTO LIEHTPY, MICIIS 3HAXOKICHHS Xpa-
My ac-cakani0a», IO BIAKUAA€E BCi paHille MPOMOHOBaHI Horo imeHTH(iKaii.
Ile mHaBenO MOCHIAHUINIO HA TYMKY PO Te, MO ad-datp — Ie OOWH 3 TIpaBU-
TeniB OaNTiHChKHUX CIOB’STH, 100pE BIIOMHUX CBOIMU XpaMaMu®, AJie 1ie TaKoX,
HaBpsJ 9¥ BipHO: 3a aj-Mac‘yai y CTONHITIO ITbOTO CJIAB’STHCHKOTO TPaBUTEIS
npHOYyBalOTh «TOPrOBLI-MYCYJIbMaHHU 3 PI3HOMaHITHUMHU TOBapaMM», IO 30BCIM
HEpeaJbHO JJIs IIpaBUTENs OanTichkux ciaoB’stH. 1lle 6impmn BUpasHi cioBa aj-

0 Tlepexnan O.C. Tankinoi.

5! esiki BYEHI BBaXkallH, IO iIeThCs HE MPO iM’sl, a PO Ha3By HApOAy 4YM KpaiHu. J{uB.
nanpumep: P. RatkoS: Pramene k dejinam Vel 'kej Moravy. Bratislava 1968, s. 310; A.M.H.
Shboul: Al-Masiidi and his World. A Muslim Humanist and his Interest in non-Muslims. London
1979, p. 185—186.

2 1. Lelewel: La Géographie du Moyen Age. T. 3. Bruxelles 1852, s. 50; A.5I. Tapkasu:
Craszanus..., C. 137; B. Dorn: Caspia. Uber die Einfiille der alten Russen in Tabaristan. In: Mé-
moires de [’Académie Impérial des Sciences de St.-Pétersbourg. XIl-e série. T. 23. Ne 1. Sankt-
-Pétersbourg 1875, s. XXXIII; L. Hauptmann: Dolazak hrvata. In: Zbornik kralja Tomislava.
Zagreb 1925, s. 106; B.B. MaBpoaun: Obpasosanue opesHepycckoeo eocyoapcmad..., C. 218,
O. Pritsak: The origin of Rus. Harvard 1981, s. 142, 176; H®. Kotnsp: Lpesusas Pyco u Kues
6 emonuchvix npeoanusx u necenoax. Kues 1986, C. 54; A.Il. HoBocenbues: Obpazosanue
pesnepycckoco eocyoapcmsa..., C. 472; Horo x: Bocmounwie crassme..., C. 61—62 i 1. 1.

53 M. Charmoy: Relation de Mas’otidy..., s. 97; T. Lewicki: Panistwo Wislan-Chorwatéw
w opisie al-Mas’udi’ego. ,,Sprawozdania Polskiej Akademii Umiejgtnosci” 1948, T. 49, s. 22—34;
A.Il. KoBanesckuii: Crassane u ux coceou..., C. 71.

#* ME. Mumuun: Cakanuba..., C. 68—69.

3 Tam camo, C. 69—70.

% Knuea Axmeda Mon ®aonrana o e2o nymewecmeuu na Boney ¢ 921—922 ze. Crarbu,
nepeson u kommeHnTapun A.Il. Kopamesckoro. Xapekos 1956, C. 121—148.

57 JTIOCHiTHUIICIO MMiJrOTOBAHHI MOBHHMI KOMEHTOBAHUH IEpeKiaj BCiX BiJIOMOCTEH ai-
-Macynai po cino’sH Ta ix cyciniB y Cxinuiit ta LleHTpanpHiil €Bpomi, SKHH FOTY€ETHCS 10 APY-
Ky y TpeTboMy ToMi 30ipHuKa Rossica antiqua: MccnenoBanust 1 MaTepHasibl.

58 Taxki xpamu 3Haxoaunucs i y Llenrpansro-Cxinniii €sponi, Hanpukiaz, y [pukapnarri,
J¢ JOCIITHUKU BHUSIBHUJIHM 3HAUHHH CIOB’SHCBKUI KYJBTOBHH LEHTP 3 PSJIOM 3HAUHHX XPaMiB.
Jus.: WII. PycanoBa, b.A. Tumomyk: fssiueckue cesmunuuja OpesHux ciagsH. MockBa
2007.
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-Mac‘ymi, ckazaHi HUM TIPO CYCIAZHBOTO 3 ad-0aiip CIOB’STHCHKOTO TIPaBUTEIIS:
«CunijioMm 3a UM mapem [3a ,,napem” aa-naiip — M.JK.] 3 mapiB ac-cakaiba nap
anm-ABaHIK [aBaHI X — Hapon (map an-lIppanmk) — M.OK]. I y HBOrO MicTa
1 OOIIMPHI MOCENICHHS, 1 KiJbKa BIWCHK, uncieHHi. | in 6owe 3 Pymom [Bizan-
Tiero — MK ] 1 an-Ippanmxk [pparkamu — M.OK.] 1 aH-HYKOap, 1 IHIIAMHA Ha-
pomamu. | BiliHa Mi’>K HUMHU MPOXOAUTH 31 3MIHHUUM, YCHiXOM [BH1JIEHO MHOIO
— MUK,

He Bharoumce y mnpobiaeMy arpuOyIlii [[bOr0 CIOB’THCHKOTO MpaBUTENsn®,
BiJI3HAYMMO, IO BOIOBATH 3 Pymom, T00TO BizaHTi€t0, mpaBuTens 0anTiichKuX
CJIOB’SIH HisIK He MiT. Lle 3MyIIye mykaT Horo BOJOMIHHS JIECh B MEXaX JOCST-
HeHHsl Bizantii — T100TO Yy LlenTpanbno-Cxinniit abo, ckopime, — IliBaennii
€sporri.

Hani an-Mac‘yni po3mnoBijiae mpo Te, M0 «CIIJIOM 3a ITUM LapeM [3a ,,I1a-
pem” an-ABanmk — M.JK.] 3 mapiB ac-cakamiba map TIOpKiB»®' T0O6TO yrpi®,
SIKUX HAlll aBTOP IMOMUJIKOBO BiJIHOCHTH JIO CIIOB’SH. «I 116 pijn [THOpKiB-yTpiB
— M.XK.] HaifO1TBIIT KpAaCUBHUH 30BHINIHIM BUTIISIAOM 3 ac-cakamiba i HaiOimbIn
YHCIACHHUN 1 HaWO1mbn Goe3maTHui [cTilikui]»®. Ile HABOAWTH HA TYMKY, IO
JIBOX TIOTIEPENIHIX CIIOB’IHCHKHUX TMPaBUTENIB Tpeba ImIyKaTH Jech MO CYCiICTBY
3 yrpaMu, 10 TOBHICTIO y3ro/KYEThCs 3 iH(popMaIliero aa-Mac 'y mpo te, 1o
Y CTOJIMIII OJJHOTO 3 HUX TOPTYIOTh MYCYJIbMaHCHKi KyTIli, a iHIIHIA BOrO€E 3 Bi-
3aHTier0. [1iIcyMOBY0OYHM BUKIIaIeHe, MH 0a4MMO, YTO BECh KOHTEKCT PO3IOBIIi
an-Mac‘yai npo B.unana 38’s13anuii 3 LlenTpansro-CxinHoto €Bpomow®, sika
MeXyBaJja 3 YTopIIHHOI, BOJIOMIHHIMHU (QpaHKiB 1 Bizanrtieto. Came TyT, a 30BC-
iM He Ha banTilicbkomy [lomop’i 1 moTpiOHO mykatu B.aunamny.

OToTOXKHEHHS B.iunana an-Mac‘yi ta Wiinb’b I6parima i6n Ma‘ky6a came
3 CX1THOEBPOTMCUCHKUMU GOAUHAHAMUS, BUTAETHCS HA CHOTOMHINIHIN IeHb Haii-

% Tlepeknan O.C. TankiHoi.

0 Orusix icropiorpadii aus.: JIL.E. Mumuu: Cakanruba..., C. 69—70. 3 HeBpaxOBaHHX aB-
TopoM Bijg3Hauumo nosuiuio A.Il. HoBocenbleBa, siknii mpodnTaB iM’sl I[LOTO CJIOB’STHCBKOT'O
npaButens K ai-Oneane 1 0TOTOXHUB Horo 3 mitonucauM Onerom (A.I1. HoBocenbues: 06-
pasosanue Jlpesnepycckozo zocydapcmea..., C. 472; Moro x: Bocmounsie caassne. .., C. 62).

o' Tepexian O.C. T'ankiHoi.

2 NM.E. Mumun: Caxanuba..., C. 70.

8 Tlepeknan O.C. TankiHOi.

KpiM BcbOTro 1HIIIOTO MPOCTO HEMOKJINBO MOSCHUTH TOU (haKT, 1o Hi an-Mac‘y i, Hi XTOCh
3 HOro MmonepeJHUKIB, YN CyYaCHUX HOMY aBTOPIB, HE 3HAJIM PO iCHYBaHHS banTificbkoro Mops
1 JKOTHOTO pa3y He 3rajaiu ioro. He 3Hamm apaOChKi aBTOPH TOTO Yacy 1 PO KOJEH 3 HApO/iB,
K1 XKWIN B paifoni baxriiicekoro mops 1 B3aram — miBHoui Cxignoi €spornu (E.C. ankuna:
Tatinvt Pyccroeo kacanama. Mocksa 2002, C. 72—28l; I1 x.: Homaower Bocmounoii Eeponoi:
amHocwl, coyuym, eénacms (I moic. n. 2.). Mocksa 2006, C. 204—207).

6 Jus., Hanpuknax: B.O. Knwuesckwuii: Kypc pycckoi ucmopuu..., C. 122—124;
F. Westberg: Ibrahim Ibn Ja'kib’s..., s. 47; A. de C. Motylinski: Chroniqued’Ibn Saghirsur
les imams rostemidesde Tahert. In: Fctes du XIV-e Congrés des orientalistes. Alger 1905. III
partiec — Paris 1908, s. 10—11; I[1.LH. TpetbsikoB: Bocmounociaeanckue niemena. MockBa
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6inpIn mepekoHauBHM®®. Ile OTOTOXKHEHHS IMiATBEPIKYETHCS 1 YHIKAIBHUM
noBiiomsieHHsIM «baBapckkoro reorpaa» — aHOHIMHOI MaM’SITKHA, CTBOPEHOI,
sk noBiB O.B. Hazapenko, y mBabcbkoMy MoHacTupi Patixenay y 70-x pp. IX cr.
— B IIePioJ] 3HAXOJKEHHs TaM Medois 31 CBOIMH YYHSIMH, BiJl IKUX 1 OyJia OT-
pUMaHa, CKOpiIlle BChOro, HOT0 aBTOPOM HACTIIBKH JeTabHa iH(pOpMAIis PO
YHCJICHHI CJIOB’STHCBKi (B OCHOBHOMY) €THONONITHHI 00’eqHanHs B LleHTpanbHii
i Cxinniit €pori®’. B oMy mkepesti ckazano, 1o «CepiBaHu — 1€ KOPOJIiBCTBO
HACTIJIbKY [BEJIUKE], 110 BiJI HHOTI'O TIOXOJIUJIU BCI CJIOB’STHCHKI HAPOIH 1 BEIyTh, 32
X croBamH, [CBiii] modaTok»®. HaifGimbIin epeKOHINBUM € TIOSICHEHHS I1i€] Ha3BH
— cepusanwl (Zerivani) — Bin cios. *Chrvjane® — uepesu, 110 TOBOPUTH IIPO
T€, 0 «KOPOIIBCTBOY (regnum) 1ie MOTpiOHO PO3MIIIaTH B PalOH1 JITOMHCHHUX

1953, C.298; G. Labuda: Okres ,,wspolnoty” stowianskej w swietle Zrodet i tradycji historycznej.
W: Slavia Antiqua. Poznan 1948, T. 1, s. 203—225; U.51. ®posinos: K ucmopuu..., C. 724—727,
JI.B. Bo#itoBu4: Bocmounoe Ilpuxapnamee..., C. 8—I11 i HacT. i T. 1.

% Ha nymky JI.€. MimnHa nomryk 6.1unana Ha BoiHI HAIITOBXYETHCS HA PAAJl 3aNIEPEUCHb.
Bin cyMmHiBaeThcd, 1m0 y nepuriii monoBuHi X CT. cioB’stHU LleHTpanbHOi €BpOony 9 CIOB’STHO-
-TepPMaHCHKOT0 PerioHy [came 3BijcH oTpuMaB Ha ayMmKky /Jl. €. Mimuna ax-Mac‘yai indopma-
it 1po e.1unane — M.JK.] me nam’stanu npo nofii Ha BonuHi mpuOIN3HO YOTHPHOXCTOMIT-
HbOI JaBHUHHU (MAHYBaHHS IyJi0iB 10 MPUXOAY aBapiB) i YOMY TOAI Ha3Ba HAPOAY BUCTYIIAE
HE B OpHUTiHaNbHIN (popMi, sKa TOAl BXKMBaJacs, a y 1HIIH, SKa 3’IBHJIACS Mi3HINIE, B IHIIUX
icropnaanx ymosax? ([I.E. Mimun: Cakanuéa..., C. 66). Lli cymHiBE BueHOTr0 30BCiM Oe3mi-
CTaBHI, BiH IPOCTO IIIIOB 3a MOMIMPEHNUM B icTopiorpadii, ajie HEBIpHUM OTOTOKHEHHSM Iy-
11e0CHKOTr0 1 BOJIMHCHKOTO CO031B 1 BiTHECEHHIO iX 710 YaciB, siki nepenyBanu aBapam. Hacnpasni
K COIO3 BOJIMHSAH AKpa3 1 MPHUIILIOB HAa 3MiHY JyJIeOChKOMY, pO3TPOMIIEHOMY aBapaMH Ta iCHYBaB
Mi3HIIIE aBapCHKOTO HAIIECTSL.

¢ A.B. Hazapeuko: /[pesusis Pyco na mexcoynapoonvix nymsx: Meoscoucyuniunaphvie
oyepKuU KyIbmypHblX, mop2oeuix, noaumuyeckux ceaseti IX—XII ¢s. Mocksa 2001, C. 51—70.

% A.B. Hazapeunko: Hemeykue namunossviunsie ucmounuxu IX—XI e6. Texcmot, nepeoo,
kommenmapui. Mocksa 1993, C. 14; Horo x: Upesuas Pyco..., C. 54—355.

% T. Lehr-Sptawinski: Najstarsze nazwy plemion polskich w obcych Zrédiach. ,Jezyk
Polski” 1961, T. 41, s. 265; A.B. Hazapeuko: Hemeykue namunoasvluHble UCMOUYHUKU.. .,
C. 34—35. Kommenrt. 40.

0 BoHM 3rajiylOThCs B JIITONMHUCI B 3B’I3KY 3 nofisMu Kinus X — novarky XI cr. (IICPJI,
T. 1, C. 81, 150; T. 2, C. 69, 137). Ili3uiwe B upoMy perioHi icuyBana Yepgencoka zemns (IICPJI,
T. 2, C. 746), ne xunu uepg’anu (IICPJI, T. 2, C. 487). BUHUKHEHHS 1i€] HA3BH HAIIEBHO, BAPTO
BIJTHOCHUTH JI0 O1JIBII PAHHBOT'O Yacy — JI0 eTIOXH, siKa IepeayBaa (OpMyBaHHIO MICT-AEpKaB,
SIK1 HA3UBAIOTHCS Y JTaBHBOPYCHKHX JUKEPEJIaX y CBOEMY TEPUTOPialIbHO-TIOJITHYHOMY 3HaYE€HHI
semaamu. OUEBUJIHO, IO KILIEM D) Yepe s, siKe TYT U0, IPU 3MiHI CYCHiJIBHO-NOIITHYHOTO
YCTPOIO — BHUHUKHEHHIO MICT-IEpKaB, sike BijOynocsa Ha Mexi X—XI ct. (M.5. ®posuos,
A1O. IBopuuueHKO: [opoda-eocyoapcmsa..., C. 39—40) nano Ha3By HOBOMY IOJIITHYHOMY
00’eTHAHHIO, SIKe BHHHUKIIO B perioHi — Yepsencokiil 3emai. B 1boMy TutaHi 1ost iMeHi ueps’sin
aHAJIOTIYHA JIOJIi IMEHI GojuHsAH, SIKE Maj0 Ha3BYy BOMWMHCBHKOI 3emuti. YKpilJeHe TOopoauIie
B Uepseni BuHuKIIO 1e B cepeauni X cT. (A.B. Kyza: /pesnepycckue copoouwa X—XIII ss.
Cs00 apxeonocuyeckux namamuuxos. Mocksa 1996, C. 153), ToO6TO 10 BKITIOUEHHS IIUX 3eMEIb
B ckitan Kuisckoi Pyci. Lle MicTo OyIi0o, 04eBUIHO, IICHTPOM ueps aH, MONI0HO K MicTo BosnHb
Oyno uentpom goaunsan. Ilpo YepBeHcrbki rpaau i ix ictopito nus.: A.B. Jlourunos: Yepsen-
ckue eopooa. Bapmasa 1885; S1.J1. IcaeBuu: Tepumopis i nacenenus «Yepgencokux 2paodiey
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Yepsencokux 2padig’ — 1006TO Ha Boauui’?. 3MicTOBHA mapayeisb 000X po3-
noBineit — an-Mac‘ysi Ta I6parima i6n Ma‘ky6a 3 onniei croponu i «baBapcbko-
ro reorpada» — 3 iHIIOI — € TOBHOIO: BOHH TOBIJOMIISIIOTH PO iICHYBAHHS
y CIOB’SIH Y MUHYJIOMY SIKOT'OCh 3HAUHOT'O ©THOMOJITHYHOTO O0’€IHAHHS, Bij
SIKOTO TIOXOIUTh 0arato CIIOB’IHCHKMX HApOMdiB™®. A po3TallyBaHHS IUX JBOX
«HApOAIB-TIPENIKIBY, X0U 1 HA3BAHUX TPOXH IMO-PiI3HOMY, B OJJHOMY PETiOHi, po-
OUTH TOTOXKHICTH TTOBHOKO*.

(X—XIII cm.). B: Yrpaincokuii icmopuunuii 36ipnux. Bum. 1. Kuis 1971; Horo x: «[padsr Yep-
senckuey u [lepembluibckasn 3emis 6 NOTUMULECKUX 83AUMOOMHOUEHUAX MEHCOY BOCTNOYHBIMU
u 3anaonvimu ciasanamu (koney IX—muauano XI es.). B: Hccneoosanua ucmopuu ciaganckux
U 6aaKaHcKux Hapooos. dnoxa cpeonesexosvs. Mocksa 1972; A. Poppe: Grody Czerwienskie.
W: Stownik starozytnosci stowianskich. T. 2. Wroclaw 1964; H®. Kortnsap: Dopmuposanue
meppumopuu U 603HUKHO8eHUe 20p0006 6 I aruyko-Boavinckou Pycu IX—XIII 6. Kues 1985,
C. 24—33.

" G. Labuda: Okres ,,wspélnoty” stowiarskiej...,s. 203—225; A.A. Topckuit: Basapckuil
Teoepag) u smHOnOIUMUYECKAs CMPYKMYpA 60CMOuYH020 crassiHcmesa. B:  [pesuetiwue
eocyoapcmea Bocmounoii Eeponvt. 1995 200. Mocksa 1997, C. 277—278; LII. Kpun’sxepuu:
Tanuyvko-Bonvinckoe kussziscmeo. JIngis 1999, C. 29, 81, 84; JI.B. BoiitoBu4: Yeps'snu y npaysx
1. Kpun’axesuua ([Jo numanns npo nouamox oepowcasnocmi). B: Vkpaina: xynemypna cnaowuna,
HayioHaivHa ceidomicmy, Ooepocasnicmy. T. 8. lean Kpun'axkesuu y poounHiti mpaouyii, Hayyi,
cycninsemei. JIpis 2001, C. 818—822; Moro x: Bocmounoe Ipuxapnamve. .., C. 23.

2 Tlopsin 3 Zeriuani — veps’siHamu y «baBapcbkoMy reorpadi» Ha3BaHi i Bj1acHE BOIMHSIHU
— Velunzani (A.B. Hazapenko: Hemeykue namunossviunvle ucmounuxu..., C. 14; Horo x:
lpesnsas Pycw..., C. 54—55).

> Ha nyMKy 0araThox BUCHHX PO3MOBiAb an-Mac‘yai npo B.iunana 6a3yeTbesi Ha OIHO-
My 3 apaOcbkux aBTopiB X cT., sikuif mOOyBaB y Bi3aHTiiCbKOMY IOJIOHI: Mycnimy an-Jl>xapmi
un Xapyny i6u Max’s (A.II. HoBocenbiies: Obpazosanue Jlpesnepycckozo 2ocydapemsa. ..,
C. 471—472; Woro x: Bocmounvie crassie..., C. 47—A48), T06TO, B KiHIIEBOMY PaxyHKy Ha
Bi3aHTIHCBKi#l Tpaauuii. Ha Hill ke, cyasun mo Bchbomy, OasyeTbes (depe3 Medomist i #oro
y4HiB), B psiai cBoix ¢parmeHTiB i «baBapcekuii reorpady». Tomy, MiTKOM JOTIYHO AOMYCTUTH,
o0 i — NPAaKTUYHO CITiBHaJardi — (parMeHTH B HAIIUX JDKEpelIaxX € BIIOMTKOM €IWHOL
— BI3aHTIHCHKOI, B KIHIIEBOMY paxyHKy — Tpajullil. Aje Le, CKopille, MonepeaHs Tirmoresa.
J1.€. MimmmuH, 30Kkpema, MoB’sI3ye po3noBiap an-Mac‘yai npo B.unana 3 3aXiATHUMU JDKEpeTaMu
(A.E. Mumun: Caxkanuba..., C. 68), ame HOro apryMeHTOM Ha KOPUCTH TaKoi TillOTE3H
€ 3aIpOIoHOBaHa HUM (haHTAaCTUYHA TOTOKHICTh Maodocka 3 Kapiom Benuknm, sika He Mae mij
c00010 )KOIHUX HiacTaB. JIOMKYJIEHIM MiclieM AaHoi Bepcii € HasBHICTh aHAJIOTIYHOI PO3MOBiAi
me i y I6paxuma i6u Ma‘ky6a, sxuit yepnas iHpOPMALIIO IPO CIOB'IH, B OCHOBHOMY, 3 3aXiIHHX
Jokepent. [InTaHHS 3aJIMIIA€ThCS BIAKPUTHM.

™ Yepe'ane — 1€, OYEBUIHO, YACTHHA BOJIHMHSH, sIKa MOJKJIMBO MaHyBaia Ha MPOTSI3i SIKO-
roch 4acy B ix eTHonmomituuHoMy 00’e¢xHanHI (JI.B. BoiitoBuu: Bocmounoe [lpuxapnamve...,
C. 11), Ha3Ba sIKOro HoB’s3aHa — SIK 1 IM’ YaCTUHH XOPBATIB 0ini X0psamu — 3 KOJIBOPOBOIO
reorpadiqvHoO0 CeMaHTUKOI. UepBOHMHN KONip 3BMYHO BKA3yBaB Ha IIiBACHHE PO3TAlllyBaHHS
TOr0 €THOCY YH MONITUYHOr0 00’€HAHHSI, B Ha3Bi sikoro 3ycrpiuascs (A.B. Maitopos: Konc-
manumun baepanopoonwsiil..., C. 45). To, M0 CX0Xi — «4EePBOHI» — HA3BU CIOB’THCHKHUX «IIJIe-
MeH» OyIiF TIOIHUPEH] Y paHHBOMY CepEeIHBOBIUYI MIATBEPIKYE TITOMNUC rora J{yKIIsTHIHA, SKHI
3ragas npo icHyBaHHs y Janmanii Yepeonoi Xopsarii (O. llnmuh: Jlemonuc nona Jyxwanu-
na. beorpan 1928, C. 16—18).
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Ines mpo icayBanHsS Ha BonwHI 3HAYHOTO ETHOMOJITHYHOTO OO0’€THAHHS
BOJIMHSH BHJA€ThCS JIOCTAaTHBO IEPEKOHIMBOIO”. Jluiie Hemae miacTaB
CITIBCTABJIATH WOTO, SIK 1€ 94acTO poOUTHCs'®, 3 po3moBimaio «IloBecTi BpeMeH-
HUX JIT» PO aBapo-AyJeOChKy BiliHY i BBaXaTH, L0 caMe aBapH PO3TPOMUIIH
B.iunany. MoBa B mkepenax iie po pi3Hi eTHOMONITHYHI 00’ €THaHHS CX1THOTO
CJIOB’SIHCTBA, sKi iCHYBaJid Ha BonuHi B pi3HMii yac. SIKmo ayneOChKUil coro3
OyB po3rpomiieHui B cepenuHi VI cT. aBapamu 1 posnaBcsi, BTPaTHBIIN CBO€E
3HAYCHHSI, TO COI03 GO/IUHSH BUHUK II3HIILIE 1 TPUMIIIOB SIKOM HA 3MIHY JyJIe0Ch-
KoMy coro3y. Came Tak JOTidHiIIe Bcboro posymiru ciosa [1BJI.

JlaryBaTu 4yac icHyBaHHSI €THOIOJITHYHOTO COI03Y GOIUHSH, TIPO KU pO3-
1oBina0Th an-Mac‘yai, I6parim i6n Ma‘ky6 Ta «baBapchkuii reorpady, BUXo-
JST9M e 3 1X iHndopmarii 1yxke ckiaano. An-Mac‘yai po3rnoBigae mpo HbOTO,
SK PO ICHYI0UOro «B riyOOoKid apeBHOCTI». He MicTuTh naryrodnx O3HaK iH-
dopmartis «baBapckoro reorpada» (3a BUKIIOUYCHHSIM BEPXHBOI JATH — JATH
¢dopmyBanns camoi nam’astku — 70-1 pp. IX B.). Ane apxeonoriuni marepianu
MTOBHICTIO MIATBEPIKYIOTH TIOBIIOMJICHHS HAITMX MMHUCEMHUX JKEPEI (a 320JHO
1 JOKa3yI0Th MPaBUIIbHICTh CaMe BOJIMHCHKOI aTpHOYLii HA3BaHOTO B HUX IPEB-
HBOTO CIIOB’THCBHKOT'O eTHOMOMTHIHOrO o0’enHanHsm):. y VIII—IX cT. 3 apeany
KYAbMYpU JIYKU-pAUK08eybKoi BUALIAIOTHCSA PSII JOKAJBHUX KYNBTYD, 3 SKHX
BUPOCTAIOTh KYJIBTYPH JIITONUCHUX 0IUHAH, OPe6sH, Opecosutis, noaan’'. s
apxeoJIoriyHa KapTHHA, OYEBUIHO, BiOMIIA MPOLEC PO3May €THOMOJITHYHOIO
COI03Y, OUOJICHOTO BONUHAHAMU'S, SKUI OMMUCAHUN HAIIUMH KEPEIaMH.

s Nus.: B.O. Knwuesckuii: Kypc pycckoti ucmopuu..., C. 122—124; JI. Hupepue: Cia-
sanckue opegnocmu. .., C. 1609—170; M.C. I'pymeBcokuit: Iempis Yipainu-Pycu. T. 1. Kuis
1991, C. 377; B.Jl. I'pexoB: bopvba Pycu 3a cozoanue céoezo cocyoapcmea. MockBa—JIeHUHT -
pan 1945, C. 25—31; Moro x: Kuesckas Pycs. Mocksa 1953, C. 441—443; B.B. MaBpoauH:
Obpa3zosanue Opesnepycckozo zocydapcmea..., C. 85—86; I.LH. TpetwssikoB: Bocmounocia-
sanckue naemend..., C. 297—298; B.B. Cenos: Bocmounvie cragsme..., C. 93—94; N.5. ®po-
sHOB: K ucmopuu 3apooicoenus. .., C. 724—727; M.b. CBepanos: [omoneonvckas Pycv: Kussze
u kusiceckas eénacms Ha Pycu VI — nepeoit mpemu XIII 6. Cauxt-IlerepOypr 2003, C. 92;
JL.B. BoiiTtoBu4: Bocmounoe Ilpuxkapnameve..., C. 8—12 1 T. 1.

" us. nanpuknax: A. Harkavy: Travaux de la Ill-e Session du Congres International
des Orientalistes. T. 2. Sankt-Peterbourg 1876, s. 335; B.O. Knrouesckuii: Kypc pycckoii ucmo-
puu..., C. 122—124; J. Marquart: Osteuropdische und ostasiatische Streifziige. Leipzig 1903,
s. 147; M.IO. bpaitueBcbkuil: Ilpo emuiuny npunaonesxicuicms uepHaxiecvokoi kynomypu. B: Ap-
xeonoeis. T. 10. Kuis 1957, C. 122—I125 1 1. 1.

7 B.B. Cenos: /[pesnepycckas napoonocme..., C. 46—50.

® B icropiorpadii Bia3Hauanocs, IO HPUBECTH A0 00’€JHAHHS KiJIBKOX CIIOB’STHCBKHX
«IUJIEMEH» B OJIHO I[iJIe IMiJi TereMOHI€I0 ouHsH Moria 6opoThba 3 BizaHTiero abo 3 KOYOBH-
kamu (B. Knrouesckuit O.: Kypc pycckoti ucmopuu..., C. 124; U.5. ®poauos: K ucmopuu
3apooicoenus. .., C. 726). BapTye BiI3HaUWTH, IO 1O YTBOPCHHS MOIOHUX COIO31B BEIH B MeEp-
Iy 4epry 3aKOHOMIPHOCTI BHYTPIIIHBOTO COIiaJIbHO-TIONITUYHOTO PO3BUTKY. TuM Oisblie, 110
JKotHOI OopoThOM 3 BizaHTiero B 1ei nmepiox BonmHb He Bena, a micis HamecTs aBapiB i He
3arpo’KyBajii i KOUOBHUKH.
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B miTeparypi He pa3 mpoOyBamu imeHTH(IKyBaTH 0COOY CIIOB’STHCHKOTO
kuss Maoowcxa (Madowcna) — npasutens B.aunanu. Vioro mamaranmcs oTo-
TOKHUTH 3 Meszamipom” un MycokieM® — CIIOB’IHCBKUMH TIpaBUTEIAMU VI
CT., BIIOMUMH 32 Bi3aHTIMCHKHUMU JKEPEJIAMU, 3 MOJbCHKUM KHS3eM MEIIKO
I (960—992)%, 3 GibmilickkuM Merexom®?, 3 TereHIapHUM APEBHBOCEPOCHKUM
npasutenaem®, 3 kuszem Camo®, uu HaBiTh 3 Kapnom Bemukum®, y miamopsi-
KYBaHHI JICP)KaBU SIKOTO 3HAXOJUBCS PsiJl CJIOB’SIHCBKUX eTHOCIB. OfHAaK, Taki
OTOTOXXHEHHS 0e3MiAcTaBHi 1 JOBUIBHI: X aBTOpH (PAKTHYHO ITHOPYIOTH TOU
dakt, mo Maodock (Maoocn) Ha3BaHWI B JIKEpEI TPaBUTENEM CIIOB’STHCHKOTO
«pony» B.iunana. CXOXICTh IMEHH IBOT'O JIETCHJIAPHOTO TPABUTEINS JIPEBHIX
60/1UHSH, CHIIBHO CIIOTBOPEHOI0 B apaOChKill mepesadi, 3 iMeHaMHU CJIOB’THCHKHX
MIPABUTENIB PAHHBOTO CEePEAHBOBIUYS, 3a(DiIKCOBAHUMH B aBTCHTHYHUX Bi3aH-
TIHCBKUX Ta iHMMX kepenax (Mycokiil, Me3amip, Memko i T. 1.) 1OCUTH 1Ii-
kaBa. Lli mapamneni BiTHOCATHCS MEpeBaXHO 110 CyCiaHIX 3 BommHHIO perioHiB
CJIOB’STHCBKOT'O CBITY 1 HiATBEPAKYIOTh, HOO1KHO, TPABUIIBHICTh CaMe BOJIMHCH-
Kol jokamizamii B.aunanu an-Mac‘yai*®. Aje 0TOTOXKHEHHS HOro 3 AKOI0-HEOY b
KOHKPETHOI0 0c00010, BiIOMOIO 3 1HIIUX JKEPe, MOKU-II0 HE BUIAETHCS MOXK-
TUBOIO®.

BonuHChKMI €THOMONITHYHHI COIO3 MPOICHYBaB A0 KiHIs X CT. 1 30epir
3a co0oro rereMoHi0 Ha BonuHi. OctanHil niepiof ioro ictopii i ioro BXoj-
skeHHs 10 ckiany KuiBckkoi Pyci BUXOASATH BKE 32 paMKH JaHOTO JIOCIIiJ-
JKCHHS.

Kpim 0ynebie i 6onunsin B perioHi )M i€ 1 Oyoicanu, BiJIOMI 3 PyCbKOI'O JIi-
tonucy. Tak i 3 «baBapcbkoro reorpada» (buzani), npuuoMy BOHU Ha3BaHi TaMm
nopsiz 3 eoaunanamu (welunzani) sk ix cycigu i cyqacuukn®, HamesHo, 6yorca-
Hu Oy OAHI€IO 3 JOKAJBHHUX CJIOB’STHCHKUX €THOMOJIITHYHHUX TPyl Ha BonwuHi.
Cxa3zaTy mpo HUX MIOCh O1JIBIII KOHKPETHO CKJIAaTHO.

" A. Harkavy: Travaux de la Ill-e Session..., s. 335; J. Marquart: Osteuropdische
und ostasiatische..., s. 147; M.IO. BpaiiueBcohkuii: Ilpo emniuny npunanexcuicme..., C. 122—
125.

8 AYa. Harkavy: Sur un passage..., s. 8; L. Niederle: Slovanske staroZitnosti. T. 4.
Praha 1924, s. 79.

8 M. Charmoy: Relation de Mas’otidy..., s. 94.

8 ®. Bectbepr: Kommenmapuii na sanucky Hopacuma Hon-Axyba o craesnax. CaHkt-
-[letepOypr 1903, C. 60.

8 G. Labuda: Okres ,,wspélnoty” stowianskiej..., s. 224—225.

8 JI.E. Mumun: Caxanuba..., C. 67.

8 Tam camo, C. 67—68. Ile (aHTacTHYHE OTOTOXKHEHHS MOBHICTIO IFHOPHPYE KOHTEKCT
PO3MOBiAi an-Mac‘y/i mpo MBOTo CIOB’STHCHKOTO MPABUTENS 1 PO3Maj OY0JICHOT0 HUM MOJITHY-
HOTO 00’€THAHHSI, ONUCAHOTO K GHYMPIUHIll IPOLEC CIOB’THCHKOTO CBITY.

8 Cepen iMeH GanTiHCHKUX CIIOB’IH HIYOrO CXOKOTO HE 3a()iKCOBaHO.

8 Tlop.: JI.B. BoiitoBu4: Bocmounoe Ilpuxapnamve..., C. 11.

8 A.B. Haszapeuko: Hemeyxue ramunosnzvrunvle ucmounuky. .., C. 14; Horo x: [Apeeuss
Pycs..., C. 55.
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V «baBapcekomy reorpadi» Ha3BaHI 1 TEAKi 1HIII CIOB’THCHKI €THOITOITHY-
HI yrpyIyBaHHs, SIKi )KWIH B perioni™: thafnezi (mansne), lendizi (nenozane)™,

3 pizux amB. y npamsix: V. Keltsch von: Der bairische Geograph. ,,Alpreussische Monatschr”
1886, Nr. 23; A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren. ,,Zeitshrift der
Vereins fur die Geschichte Mahrens und Schlesiens” 1898, T. 2; E. Kucharski: Polska w zapi-
sce karolinskiej zwanej niewlasciwie ,,geografem bawarskim”. W: Pamietnik IV Powszechnego
Zjazdu Historykow Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925. T. 1. Lwow 1925; W. Fritze: Die
Datierung des Geographus Bavarus. ,,Zeitschrift fur Slavische Philologie” 1952, Bd. 21, Heft 2;
H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawarskiego. Rocz. Hist. 1951—1952, R. 20; Moro
x: Identyfikacja nazw Geografa bawarskiego. St. Zr. 1958, T. 3; 1. Xeppman: Ruzzi. Forsde-
ren. Fresiti. K sonpocy 06 ucmopuueckux u smnoepaguueckux ochosax «basapcrozo eeoepapay
(nepsas norosuna 1X 6.). B: /[pesnocmu caasan u Pycu: x 80-nremuto axao. b.A. Peibakosa. OTB.
pen. B.A. Tumomyk. Mocksa 1988; A.A. Topckuit: basapckuii eeoepag...; B.B. Cenos:
lpesnepycckas napoonocms..., C. 63—65; A.B. Hazapenko: Hemeykue namunoasviunvie
ucmounuxu..., C. 13—51; Moro x: Jpesnss Pyco..., C. 51—70; b. Tomenuyk: Piukosi wasaxu
6 ceonoaimuunux 36’askax Llenmpanvnoi i Cxionoi €sponu 0ob6u Cepeonvogiuus (3a basapcokum
Teoepaghom). B: Emmnocenez ma panmns icmopis cnog’su: Hoei naykoei xonyenyii na 3nami
mucsiwonimo. JIpBiB 2001; JI. Boi#itoBuu: «basapcvkuii Ieoepagy: cnpoba emuonoxanizayii
Hacenenns Llenmpanvno-Cxionoi €sponu ¢ IX cmoaimmi. «YKpaiHCBKUH 1CTOPUYHUH KypHAID)
2009, Ne 5, C. 12—34 i 1. 1.). Jlanexko He Bci Ha3BaHI y HHOMY €THOHIMH 1 IOJITOHIMH MOXKHA
BIICBHCHO OTOTOXXHHUTH 3 BIIOMHMMH 3a IHIIUMH JpKepeiaaMu. Mo)kHa BBaXKaTH, IO JKEPEIIO
Ha3MBa€ B €IMHOMY HEPeIIiKy CIaBiHil pi3HOro HMOPSAKY: HEPBUHHI | BTOPHHHI (K1 CKJIaJal0ThCs
3 00’¢HaHb OUNBLI HU3BKOTO PiBHS), TOMY iM HEMOXJIHMBO 3HAMTH BiANOBIAHUKIB y IHIIUX
JpKepernax.

% Ix sragye i KocrssHTuH BarpsHOpOmHMII B WHCHi crasiniil, TiANOPAAKOBAHUX Pycam
(Korcrantun barpsHoponustii: 06 ynpasienuu umnepueti. Mocksa 1989, C. 45, 157), npo
X MpO>KMBaHHS Ha CXOAi BonmMHCHKOT 3eMili TOBOPHUTH 1 BKa3iBKa Ha IX CYCIJICTBO 3 yibmuHaMU
(ynuuyamu), oepgrenurnamu (ApeBIsSHAMHU) U nauuxakumamu (nedeHeramu) (tam camo, C. 157,
nuB. Takok komeHtap b.M. ®nopi ua C. 390). JIuiie Tinbky 32 YMOBH TaKoi JoKai3alii BOHU
MOTJI 3HAXOAUTHCSA B cepearnHi X CT. y MANOpAAKyBaHHI pyci (BonmnHChKa 3eMiis B TOH 9ac 110
ckiany KuiBcekoi Pyci e Bxoamma). MoxiImBO, Il OfHA 3 TUIOK BEIHKOIO IIPACIIOB’STHCHKOTO
— TaKOr'o X, SIK XOPBaTH 1 IyJeOH — €THOMOJITHYHOTO COI03Y JICH/3SH (Ha3Ba IOXOIUTH Bij
3aranpHOCIOB’stHCBKOTrO *led- (mop: lgda — «HEoOpoOieHe money), JeHO3aHU — «KUTENi He-
o6pobnenoi 3emmi» (T. Lehr-Sptawinski: Ledzice — Ledzanie — Lachowie. W: Opuscula
Casimiro Tymienniecki septuagenario dedicate. Poznan 1959), sike posmanocs B X0Ji BEJIUKOTO
CJIOB’STHCBKOTO po3celieHHs. TBep/o sokanizyBaTu JieH139H «baBapcrkoro reorpaga» i Kocrsn-
tuHa barpsHOpogHOTrO HeMoxnBO. Jleski BueHi BBaxkaiu, mo KoctsutuH barpsHoponHuil Ha-
3WBa€ JICHA3sHAMU BCe HaceneHHs1 Bomuucbkoi 3emun (H. Lowmianski: Ledzanie. W: Slavia
Antiqua. T. 4. Poznan 1953; T. Wasilewski: Dulebowie — Ledzianie — Chorwaci. Z zagadnien
osadnictwa plemiennego i stosunkow politycznych nad Bugiem, Sanem i Wistq w X wieku. Prz.
Hist. 1976, nr 2), a6o, 1o Bix Tak HazuBae pagumu4is (LA, Unsunckuii: Kmo 6viiu Aevéavivor
Konemanmuna Baepsinopoonoeo? ,,Slavia” 1925—1926, T. 4). Iloxibui moOynoBu 6e3miacTaBHi
(Korcrantun barpsuopoausiii. 00 ynpagrenuu umnepuei..., C. 316—317, 390, komeHTapi
B.M. ®mnopi, B.A. Ilerpyxina, O.0. MensuukoBoi). llIBuame Bcvoro, Kocrsutun barpsHopon-
HUIl Ha3WBa€ JICHA3SHAMU HEBEJIHMKE CXiJHOCJIOB’STHCHKE CTHOINOJITHYHE 00’€HAHHS, SIKE PO3-
Milmanocs Ha cxo/i BonuHChKOi 3emiti 1 OyJio Bxke B Toi vac mianopsakosane Kuepy (BonnHcbka
3eMJIs B IinoMy Oyna 3aBoiioBaHa KueBom, oueBuaHO, auie npu Boronumupi CaTociaBuuy).
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prissani (npucanu), lucolane (nyuanu) i T. 1.°' 3 IHIMKUX IKEpET MU 3HAEMO Ta-
KOX TPO ICHYBaHHS mepeOog/isiH Ta 1HIIUX HEBEIMKHUX CTHOMOJITHYHUX YT-
pyIyBaHb CIIOB’SIHCTBA Ha BonmHi i B CycigHiX 3 Helo perioHax’?, aje ckasaTw
IIOCh KOHKPETHE MO iX iCTOPiI0 MPaKTUYHO HEMOKIMBO, A0 TOTO K 1X HaJekK-
HICTh JI0 BOJIMHCHKOT'O MAaCHBY CITipHA, X04a BOHH MOTJIH BXOIUTH B TOJIITHIHE
00’eTHAHHS 111J] TErEMOHIECIO BONUHSAH.

Sk 06ayuMMo, ETHOMOJITHYHA KapTa BOJMHCHKOTO PETIOHY B JIOJCPIKaB-
HUU mepiox Oyna Iy)ke pO3MaiTO 1 TYT TMOPSA 3 BEJIUKUM ETHOMOMNITHY-
HUM 00’¢THAaHHSM — BOJIMHCHKHUM COFO30M — ICHYBaJIO 1 0arato MaJIeHbKHX
casinitl (K1 NIBUJIIIE BChOTO, BXOAMIIN JI0 HOTO cKkiamy). Jyxke mikaBe MuTaH-
HsI TIPO CIIiBBITHOLIEHHS €THONOIITUYHOT KapTH PErioHy B 10Jep>KaBHUHN epion
3 MicTaMU-Iep)KaBaMu, SIKi BUHUKJIM TYT Mi3Hime”, norpedye ime riaudoKoro
OCIIIKEHHS.

% AB. Haszapeuko: Hemeyxue namunoszviunsie ucmounuxu..., C. 14; oro x: Jpesnss
Pyco..., C. 55.

2 JI.B. BoiitoBuu: Bocmounoe Ilpuxapnamee..., C. 17—26.

% TleBHa po6oOTa B 1IbOMY HampsMKy Bxe 3pobisieHa JI.B. BoiiroBuuem: JI.B. BoiiToBuu:
Emnomepumopianvna nioocnosa..., C. 286—294.

Maksim Zich
Problemy politycznej genezy Ziemi Wolynskiej (VI—poczatek X w.)
Streszczenie

Artykut bada wczesna histori¢ Wolynia, jednego z najstarszych osrodkéw o stowianskim
etno-politycznym pochodzeniu. Od VI wieku istnialo na tym obszarze kilkanascie stowianskich
zwiazkow politycznych, ktore w rdznych okresach czasu cieszyly si¢ wiodaca pozycja w regio-
nie. Z Wotynia Stowianie przemieszczali si¢ na tereny sasiadujace z powoddéw wewngtrznych
(wzrost populacji, rozw6j ekonomiczny) i zewngtrznych (inwazja awarska). W drugiej potowie
pierwszego stulecia Ledzianie, Buzanie i wiele innych plemion stowianskich zyli w zgodzie
z plemieniem Dulebdw i Wotynia. Niewystarczajace zrodta nie daja jednak mozliwosci zbadania
ich historii i wzajemnych relacji.

3 Sredniowiecze...
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Maksim Zich
Die politische Genese des Wolhynischen Landes (6. — Beginn des 10.Jhs)
Zusammenfassung

In dem Artikel wird frithe Geschichte von Wolhynien, einem der dltesten Zentren von sla-
wischer ethnopolitischer Herkunft untersucht. Seit 6. Jh. gab es auf dem Gebiet einige zehn sla-
wische politische Biinde, die in verschiedenen Perioden fithrende Stellung in der Region hatten.
Aus inneren (wachsende Population, wirtschaftliche Entwicklung) und &ufleren (Invasion von
Avaren) Griinden umsiedelten die Slawen aus Wolhynien auf benachbarte Nachbargebiete. In der
zweiten Hélfte des ersten Jahrhunderts lebten Lachen, Buschanen und andere slawische Stimme
friedlich mit Duleben aus Wolhynien. Unzureichende Quellen machen es unmdoglich, die Ge-
schichte und die Wechselbeziehungen zwischen den einzelnen Stimmen zu untersuchen.



Leontiy Woytowycz

JIbBiB

«baBapcekuii I'eorpag»: cnpoda gokamizamii
CJIOB’AHCHKUX KHA3IBCTB y IX cTouiTTi

B cyuacHiil MemieBiCTHIII TPUBAIOTh CYINEPEYKHM CTOCOBHO MOJEJi paHHB-
oi pepxaBu. BimbIIICTE CXMIISETHCS 0 TyMKH, IO TaKy PaHHIO JAEPXKaBy CIiJ
MOB’SI3yBAaTH 3 IJIEMEHEM, B SIKOMY TIOEJIHYETHCSl €THIYHA CHITBHICTD 3 TONITHY-
HOIO CTPYKTYPOIO Ha 40JIi 3 BO3KJIeM. Takoro HOIITHYHOIO CTPYKTYPOIO € IIeMiH-
Ha TpoTojepkaBa—uihioM, a00 BOXKIIBCTBO, 10 MAa€ IICHTPaJIi30BaHE YIPaB-
JIHHSI Ta CIIAJKOBY i€papXiro MPaBUTENIB 1 3HATI, ajie I1e He Mae (POpPMasbHOTO
anapaty npumycy. [iiemeHa 00’ e IHYIOTbCSl y COFO3H, YTBOPIOIOUHM CKJIaJIHI BOXK-
JIBCTBA, SIKi B JDKEpEIax BUCTYIAIOTh SK KHSOKIHHS'. [lepeKoHIMBUMU BUIIIS-
naroTh MipkyBaHHS O. MeNTbHUKOBOI, SIKa TOCHUTH apryMEHTOBAHO BHIIJISE Tie-
pilonu BOKIIBCTBA, «IPYKHHHOI IepKaBh» Ta paHHBO()EOJaIbHOI Jep)KaBU BKe
B cepenuni IX cr.” [[ikaBUMH B IIbOMY HAIPSIMKY € Hociipkerns A. [opcpkoro?
ta M. Kpazgina®. Moxxna morogutucs 3 6ararbMa BrcHOBKamu B. ITysanoa’,

VL Muxaitnuna: Crossnu VIII—X cm. mixe [uinpom i Kapnamamu. Kuis 2007,
C. 246—247.

2 E.A. MenbuukoBa: K munoroeuu cmanosnenns cocyoapcmea ¢ Cegepnoii u Bocmou-
noti Espone (I[locmanoska npobnemst). Obpazosanue [pesnepycckozo ecocydapcmea. Cnophoie
npobaemvl: Ymenus namamu yn.-xop. AH CCCP B.T. Ilautymo. Mockea, 13—15 anpens 1992 2.
Tes. Jloxa. OtB. Pen. A.Il. HoBocenbiieB. Mocksa 1992, C. 40—45; 11 x: K munonozuu npeo-
20Cy0apcmeeHnblX U pannezocyoapcmeennvix oopasosanuil 6 Cesepnoil u Cesepo-Bocmounoil
Espone (Ilocmanosxa npobnemsr). B: [pesneiiwue cocyoapcmea na meppumopuu Bocmounoii
Eeponvl. 1992—1993. Mocksa 1995, C. 20—23.

3 AA. Topcekuii: Jpesuepyccras opysicuna. Mocksa 1989.

* HH. Kpaaun: Boocdecmso: cospemennoe cocmosinue u npooiemvt usyuenus. B: Pan-
Hue Gopmvl NOIUMUYECKON Op2aHU3ayul: 0m nepeodsimHocmu Kk cocyoapcmeennocmu. Mocksa
1995, C. 9—15.

5 B.B. Ily3aHoB: O CHOPHbIX 60NPOCAX U3YUEHUS 2EHE3UCA 80CMOUHOCIAABIHCKOU 20CY-
dapcmeeHnocmu 6 Hogelliuel omeuecmaenHou ucmopuozpaguu. B: Cpeonesexosas u nosas Poc-

3k
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X04a HOro MOMENb 3a SKOI «CO03 COI03iB» IieMeH y XI CT. 3aMiHIOEThCS (e-
JISpalli€ro 3eMellb JOBOJII JUCKYCiliHA. BakimBorw mparero 3 ictopii paHHBO-
Jep KaBHUX TIPOIIECIB € TPYHTOBHE MociikeHHs M. CBepmiioBa, iKW 6arato
B YOMY BiJIMOBHBCS BiJl CBOIX momepeaHix morisais®. B pycii wiel auckycii Bu-
JAETHCS aKTYallbHOIO CIIpo0a JoKami3allii CIOB’STHCBKUX TUIEMIHHUX KHS3IBCTB
y IX cT. Ha OCHOBI aHaJi3y OfHi€T 3 HAWOIIBII 3aTaIKOBHX TOrOYaCHUX MaM sITOK,
ABTEHTHYHICTD SIKO1 HE BUKIIMKAE CYMHIBIB Y JIOCITiTHHKIB.

Y HaykoBOMY 00IT'y JaBHO BijioMa IliKaBa IamM’siTKa, 3a SIKOK 3aKpiluiacs
Ha3Ba «Geographus Bavarus» («baBapcekuii I'eorpady»). B opurinam mam’sitka
mae Ha3By «Descriptio civitatum et regionum ad septentrionalem plagam
Danubii» («Omuc rpaais i 3emens Ha miBHIY Bix dyHaro»). Ls mam’aTka Ha 1BOX
apkymrax Oymna BusiBlieHa me y 1722 p. cepen noxkymeHTiB 36ipauka IX cr. y ba-
BapchKilt meprkaBHiil 6ibmioreni y MroHxeHi, Je 30epiraetsest goci’. Tlam’siTka
30eperiacs JUIe B OMHOMY CIHCKY. baBapchkuii repmor mpuadas e 30ipHUK
y 1571 p. pa3om 3 apxiBom antukBapa ['epmana Illenens (1410—1485). Tlepmy
nyOumikamito y ¢paHIry3pkoMy Tepekiai (TooTo GpakTuaHo BBIB ii B HAYKOBUIA
00ir), 3ailicHuB (paHIy3bKui Tocon y Mronxeni rpad nto broa y cepenuni
XVII cr. Ha3By «baBapcekmii I'eorpad» mam’atmi gaB BiOMHI TOIBCHKHN
nubMeHHUK Ta BueHuit STH [Totorekmii (1761—1815)8,

Bin 6araThox iHIIUX JOKYMEHTIB aM’ATKa BiAPI3HAETHCS CBOEIO iHPOpMa-
THUBHOIO HACHUEHICTIO. BOHA MICTHTB MEpeTiK IIeMeH, ePEeBa)KHO CIIOB’THCHKUX,
3 MiHIMallbHUMH TIOSICHEHHSIMH, 30KpeMa 3 3a3HaueHHSM KiJTbKOCTI «TpaiiBy»
(«civitatesy) y OLIBIIOCTI IIJICMEH.

[lepmwiM MO CHIPaBKHBOMY MOXOJKEHHS 1 CTBOPEHHS MaM’ATKH JOCITif-
xkyBaB I. JIoBMsIHbCKUIA. 3a HOTO BUCHOBKaMHU, 30epircs He OpHTiHAM, a Y-
ra pemakiis, sika CKJIaJaeThcsi 3 ABOX 4acTuH. llepma uwactuHa (mo3mmii
1—13) € TOYHOIO KOTi€I0 BTPAYCHOTO OPUTIHANY TepIinoi pemakilii. B opuri-
HaJli 3aikcoBaHi pe3yJbTaTH CTpaTeriyHoi po3Bigku (paHKCHKOI immepii,
sSKa CIYKHUJIa MiJITAapHUM IUISIM PO3MHUPEHHS BIJIUBY IMIIepii mai Ha TiB-
Hiu Big Jlynar. Jlpyra yactuHa OyJjia JOJlyueHa B XOJi CTBOPEHHS APYTOi
penakiii, Mmaroun reorpadigHUN XapakTep, BOHA IMiJCyMyBaja KyMelbKy Ta
MicioHepchbKy iHpopManito. Ha aymMKy MOJIBCHKOrO BYEHOTO, LISl peAaKiis

cus. Cooprux cmameti k 60-1emuio M4, dposnosa. Canxr-Tlerepbypr 1996, C. 149—160; Moro x:
Obpasosanue [Jpesnepycckozo eocy0apcmea: MeiComHudeckull Cumobuos u uepapxus meppumo-
pui. B: B.B. lonros, JI.A. Kotaspos, I0.B. Kpusomees, B.B. IlyzanoB: @opuuposa-
Hue Poccuiickotl eocyoapcmeennocmu. paznooobpasue 83aumooeticmsuil «yenmp — nepugepusy
(omuokynbmypHulil u coyuarvHo-norumudeckuil acnexmut). Exarepuntoypr 2003, C. 107.

¢ M.B. Ceepaios: Jomonzonvckas Pyco. Knsse u knsceckas enacmo na Pycu VI— nep-
soti mpemu XIII 6. Cankt-IlerepOypr 2003.

" Iudp Clm 560 («Descriptio» € NpUMUCKOK Ha JABOX CTOPIHKAX J0 TEKCTy TpakraTy bo-
emig 3 reometpii fol. 149v — 150r).

8 J. Potocki: Fragments historiques et géographiques sur Scythie, Sarmatie et les Slaves.
Brunsvic 1796.
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Oyma cTtBopeHa y MoHacTupi cB. EMMepama B PerencOyp3i. Ilepmra gactu-
Ha Oyna copMoBaHa HeBAOB31 micis 844 p. MoHaxoMm Pynonbdom, aBTopom
npyroi yactuHu OyNbJIEHCHKUX aHHAIIB, HA 3aMOBJICHHS Kopoiis JIronoBuka
Himenpkoro. 3 @ynbau JOKYMEHT MOTPAMUB JO KOPOJIBCHKOTO JABOPY y Pe-
reHcOyp3i, Ae micis 845 p. MoHaxXu B MOHAcTHpi cB. EMMepama cTBOpuiu apy-
Iy peaaxitiro’.

[H1II1 moCiAHUKHY, OMMpalOYUCh Ha masieorpadivyai Ta KOAMKOJIOTIYHI JIaHi,
CTBEPIKYIOTh, 0 «Omuc rpaaiB i 3eMernb Ha miBHIY Big JlyHaro» BUIIIsae
OpHTiHAJIOM, CTBOPEHHMM Y Tiepiriii mososuHi IX cT.1°

SIK cBITUUTH aHaJi3 MaM’SITKH YU 11 OKPEeMHUX CKJIaJIOBHX, JaTyBaHHs JIOKY-
MEHTa KOJUBAEThCSA Y Takux Mexax: 795 p. (JI. panne''); 817 p. (JI. lasmik'?);
830—840 pp. (B. Trozenes), mix 833—890 pp. (I1. Parkom'¥) um HeBIOB-
3i micns 844 p. (B. ®piue”), mikx 866—890 pp. (I1. Iadpapux'®), na moyar-
Ky 70-x pp. IX ct. (O. Hazapenko'’). Ha nymky O. Hazapenka, 3 SKOK Ba)XKO
HE TMOTOJIUTHUCS, BCTAHOBHUTH, UM MaM’SITKA € OPUTTHAIBHOI YU KOMIEK OijIbII
PaHHBOTO OPHTIHATY, HEMOXKJITHBO. 3TiAHO 3 WOTO BHCHOBKOM, BOHA CTBOPCHA
B MoHacTupi Peiixenay B BepxiB’six Peiiny Ha Banencekomy o3epi. [Hpopmarito
PO CIJIOB’STHCHKI TIJIEMEHA, sSIKi BXOAWJIN B KOJIO iHTepeciB Bemmkoi Mopasii, Ta
MIBHIYHO-CXIJIHUX CYCIJIIB Ii€i Iep:KaBU YKJjajad namM’ssTKU OTPUMAaB Bijl OJTHO-
T0 31 CJIOB’IHCHKHX arocToJiB cB. Medozis uu ocid 3 Horo oToYeHHs 1iJ 4ac ixX
nepeOyBaHHsI Ha 3acliaHH] B PelixeHay, 10 MiITBEPIKYE 3aHECEHHsI IXHIX IMEH

® H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawarskiego. Rocz. Hist. 1951—1952, R. 20,
s. 9—58.

0 R. Novy: Die Anfiinge des bohmischen Staates. Bd. 1. Praha 1969, s. 131—149; 1. Xep-
pmanH: K 6onpocy 06 ucmopuyeckux u smuoepaguueckux ocrnogax «basapckozco ceozpagpar
(nepsas nonosuna I1X 6.). B: /[pesnocmu cnaean u Pycu. Mocksa 1988, C. 166—168.

''L. Dralle: Slaven an Havel und Spree. In: Studien zur Geschichte des hevellisch-
-wilzischen Fiirstentums (6. bis 10. Jahrhundert). Berlin 1981, s. 43—44.

2 L. Havlik: Moravané v udajich franko-bavorského Descriptia. ,Historicky Casopis”
1959, R. 7, s. 282—289.

3 B. T'w3enes: Basapckusm 2eoepadp om IX 6. u neco6omo 3nauenue 3a Ovicapckama
ucmopus. B: Horo x: Cpednesexosna Bvacapus 6 ceemnunama na nosu useopu. Codust 1981,
C. 68—38I.

4 TI. Patxour: Beaukas Mopasus — meppumopus u obuecmeo. Beauxas Mopasus. Ee
ucmopuyeckoe u Kynbmypnoe snadenue. Mocksa 1985, C. 83, 94.

5 W.H. Fritze: Die Datierung des Geographus Bavarus und die Stammesverfassung der
Abodriten. ,,Zeitschrift fir slavische Philologie” 1952, Bd. 21, Heft 2, s. 326—542; Horo x:
Probleme der abodritischen Stammes- und Reichsverfassung in ihrer Entwicklung von Stammes-
staat zum Herrschaftsstaat. In: Siedlung und Verfassung der Slawen zwischen Elbe, Sale und
Oder. In Verbindung mit H. Jankuhn und a. hg. H. Ludat. Giessen 1960, s. 147, W.H. Fritze:
Friihzeit zwischen Ostsee und Donau: Ausgewdhlte Beitrige zum geschichtlichen Werden im
Mitteleuropa vom 6. bis zum 13. Jahrhundert. Berlin 1982, s. 440—441.

16 P.J. Safaijk: Slovanské Starozitnosti. Praha 1837, s. 980—981.

7 A.B. Hazapenko: Pyco u I'epmanus ¢ IX—XI 6. B: [[pesnetiuue cocyoapcmea Bocmou-
noti Esponwl. 1991 2. Mocksa 1994, C. 35—61.
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B «liber confraternitatumy» — «KHHUTY MOOpaTUMcTBa». CBOi BUCHOBKY BUCHHMA
0a3yBaB TaKo)X Ha BIEBHOHOCTI, IIO 3rajiaHe B JOKYMEHTI miem’s Ruzzi To-
ToxHE Pycam, iHbOpMAIIito IPO AKUX KUPUITIO-MEPOIiiBChKE KOJIO YepPITaio Bif
CTBOPEHOI KOHCTaHTHMHOMOJBCHKUM marpiapxom Potiem 611. 866 p. enuckomii
(MmuTpornomii) Ha Pyci'®.

PeTesibHe MOCTiKEHHS aM’sITKK Todaiu e WM. Jlenesens (1786—1861)",
I1.51. adapuk (1795—1861)* ta M.K. Leiicc (1806—1856)2.. JlitepaTypa 3 wiei
po0JIeMHU TPAKTUYHO HEOCshKHA. HalOiinbin JOKIaAHI JTOCIIKSHHS TEKCTY
Hanexath B. ¢pon Kenprury??, A. Kpamideky?, €. Kyxapcekomy?, B. ®pine”,
I". Jloemsinbckomy?®®, I. Teppman?’, O. Hazapenko®, A. T'opcekomy® ta b. TomeH-

qyKy*>.

8 A.B. Hazapeuko: O0 umenu «Pycoy» 6 nemeyxux ucmounukax IX—XI 6. «Bompocsr
si3pikosHanms 1980, Ne 5, C. 40—57; Moro x: Mums «Pycby u e2o npoussoonvie 8 HeMeyKux
cpeonesekosvix akmax (IX—XIV cm.): basapua — Ascmpus. B: [pesneiiwue 2ocyoapcmea na
meppumopuu CCCP. Mamepuane: u uccredosanus. 1982 2. Mocksa 1984, C. 86—129; HMoro x:
Hemeyxue namunosasviunvie ucmounuxu IX—XI 6s.: Texcmoi, nep., kommenm. MockBa 1993,
C. 7—51; Vioro x: Pyce u Tepmanus 6 X—XI ss..., C. 33—61; Woro x: [pesuss Pyco na
MedHCOYHAPOOHBIX NYMAX. MEANCOUCYUNTUHAPHBIE OYepKU KYIbMYPHBIX, MOP20GbIX, NOAUMUYec-
kux ceszeu IX—XII es. Mocksa 2001, C. 51—70.

9 J. Lelewel: Winulska Stawianszczyzna z Geografa bawarskiego. ,,Tygodnik Wilenski”
1816, nr 47—50; Moro x: Geographe du Moyen Age III. Bruxelles 1852, s. 21—45.

20 pJ. Safatjk: Slovanské Starozitnosti..., s. 979—998.

2 K. Zeuss: Die Deutschen und ihre Nachbarstimme. Miinchen 1837 (2 Aufl. — Heidel-
berg 1925).

2 V. von Keltsch: Der bairische Geograph. ,,Altpreussische Monatsschrift” 1886, Nr. 23,
s. 507—560.

3 A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren. ,,Zeitshrift der Vereins
fiir die Geschichte Mahrens und Schlesiens” 1898, T. 2.

2 E. Kucharski: Polska w zapisce karolinskiej zwanej niewlasciwie ,, Geografem bawar-
skim”. W: Pamietnik IV Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia
1925. T. 1. Lwow 1925, s. 111—125.

% W. Fritze: Die Datierung des Geographus Bavarus..., s. 326—542,

% H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawarskiego..., s. 9—58; Horo x: O iden-
tyfikacji nazw Geografa bawarskiego. St. Zr. 1958, T. 3,'s. 1—22.

7 . Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eonpocy 06 ucmopuieckux u emuoe-
paguueckux ocnosax «basapcroeo ['eocpagay (nepsas nonosuna IX 6.). B: [Ipesnocmu craesan
u Pycu. Mocksa 1988, C. 162—169.

% A.B. Hasapenko: Hemeyxue namunosszviunvie ucmounuku IX—XI 6s..., C. 7—51;
Moro x: «Xasapvi, pycv, nykonsme, eemepuiy: napodv: Bocmounoii Eeponvi & «basapckom
eeoepagpe». B: [lpesuss Pycv 6 ceeme 3apybescuvix ucmounurxos. Mocksa 2000, C. 292—295.

2 A.A. Topckuit: Basapckuii Teoepagh) u smuononumuyeckas cmpykmypa 60CmMOYHO20
cnassnemea. B: [lpesueiiuue cocyoapecmea Bocmounoii Esponsl. Momepuanst u ucciedosanusi.
1997 2. Mocksa 1997, C. 271—282.

3 B. TomeHuyk: Piuxosi wasxu ¢ 2eononimuunux 36’sa3kax Lenmpanvnoi i Cxionoi €spo-
nu 006u Cepeonvogiuus (3a basapcokum I'eoepagom). B: Emnocenes ma panus icmopisi ciog’sm:
Hosi nayrosi konyenyii na 3nami mucsuonime. JIpsis 2001, C. 211—219.
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[Tam’siTka BumaBasacs 6arato pasis. JJIst 3py9HOCTI MMOTa€EMO OpUTIHATBHUN
TEKCT maM’sITKH (3a BuaaHHsAM C. 3aKIIEBCHKOTO, 3BIpEHUM 3 Mi3HIITUMH HOBili-
MIMMH BUAAHHAME!) 3 YKPaTHCHKUM TIEPEKIIAaI0M:

Descriptio civitatum et regionum ad septentrionalem plagam danubii
(ommc TpaaiB i 3eMeNb HA MIBHIY BiJ| JyHAr0)

(1) Isti sunt qui propinquiores resident finibus Danaorum quos vocant
Nortabtrezi, ubi regio in qua sunt civitates LIII, per duces suos patriae
(Ti, sxi HalOMMKYe CUAATH 10 MeX JlaHChKkHX, Ha3uBaloThCsi HopTabTpuui;
o0racTh iX, B sIKiif 53 rpagu, OKpeMo [YIpaBIsI€TbCs| IXHIMU TepIioraMu).

(2) Uilci, in qua civitates XCV, et regions IIII (Binbmi, y sxux 95 rpaxais
1 yoTHpHU 00JACTI).

(3) Linaa, est populis qui habet civitas VII (JliHonu — Hapoj, SKuli Mae
7 Tpais).

(4—06) Propeillis resident quos vocant Bethenici, et Smeldingon, et Morizani,
qui habent civitates VII (Henaneko Bij HUX CUIATH Ti, 10 HA3UBAKOTh-
cs1 berennui, Cmenpainru i Mopuyanu, siki MatoTh 11 rpanis).

(7) Juxta illos sunt qui vocantur Hehfeldi, qui habent civitates VIII (Ilopsi

3 HAMU CHIISITH Ti, SIKi Ha3uBaroThes ['edenban 1 AKi MalOTh 8 TPamiB).

(8) Juxta illos region quae vocatur Sorbi, in qua regione plures sunt quae
habent civitates L (Ilopsig 3 HuMu po3ramoBaHa 00J1aCTh, SKa HA3UBAETHCS
Cop0u; B 00sacTi YMcaeHHUN Hapol, sikuii mae 50 rpafis).

(9) Juxta illos sunt quos vocant Talaminzi, qui habent civitates XIII (Ilopsx
3 HUMHU Ti, SKi Ha3uBarOThcs TanamiHIi 1 ki MaoTh 13 Tpajis).

(10) Beheimare, in qua sunt civitates XV (bereifimapu, y saxux 15 rpais).

(11) Marharii, habent c ivitates XI (Mapapu matots 40 rpajis).

(12) Uulgarii, regio est inmensa et populus multus habent civitates V, eo
quod multitude magna ex eis sit et non sit eis opus civitates haberc
(Bynrapii, Benmnka o0iacTh 1 YHCICHHHWI HapoJ MaloTh JIAIIE 5 Tpaiis,
OCKIIBKU OUTBIIICTh HAPOJy JKHMBE 11032 HUMH, & OTXKE HE Mae MOTpeOH
y rpajuax).

(13) Est populus quem vocant Merchanos, ipsi habent civitates XXX (€ na-
pox, sKuil Ha3uBaeThCst Mepexanu, y Hboro 30 rpafiis).

3US. Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow z pétnocnej strony Dunaju czyli tzw. Geograf
Bawarski. Lwow 1917, s. 4; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum ad septentrionalem
plagam Danubii (t. zv. Bavorsky geograf). In: Rozpravy Ceskoslovenskéakademie véd. Rada spo-
lecenskych véd. Praha 1956, T. 66, Z. 2, s. 7—9; E. Hermann: Slawisch-germanische Beziehun-
gen im siidostdeutschen Raum von der Spdtantike bis zum Ungarnsturm: Ein Quellenbuch mit Er-
lduterungen. Miinchen 1965, s. 220—221; M. Hellmann: Karl und die slawische Welt zwischen
Ostsee und Bohmerwald. In: Karl der Grosse, Lebenswerk und Nachleben. Hrsg. W. Braunfels.
Bd. 1. Diisseldorf 1965, s. 712—713; A.B. Hazapeunko: Hemeykue 1amunos3vlunble UCMOYHUKY
IX—XI ss..., C. 7—8.
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Istae sunt regions quae terminant in finibus nostris (Lle o6nacTi, saxi
MCXKYIOTb 3 HAlLIUMU SCMHSIMI/I).

Istisunt qui juxta istorum fines resident (Ocb Ti, sIKi )KUBYTbH HOPAJ 3 iX-
HIMH MEKaMH).

(14) Osterabtrezi, in qua civitates plusquam C sunt (Octa0Tpe3i, sKi MatOTh
ouremre 100 rpamis).

(15) Miloxi, in qua civitates LXVII (Minokcu, y ssikux 67 Tpaib).

(16) Phesnuzi, habent civitates LXX (®ecuyui marots 70 Tpamis).

(17) Thadesi, plusquam CC urbes habent (Tagecu matote Oinbmie 200
rpamiB).

(18) Glopeani, in qua civitates CCCC, aut co amplius (I'mor’sau, y axux 400
abo Tpoxu OiIbIIe rpaiiB).

(19) Zuireani, habent civitates CCCXXV (Kypsuu [Uypsau?] maots 325
rpaiB).

(20) Busani, habent civitates CCXXXI (byxanu matots 231 rpan).

(21) Sittici, region inmensa populis et urbibus munitissimis (Cittuui, 00-
JacTh B SIKii Hapoxay i rpaiiB 0e3 JiKy).

(22) Stadici, in qua civitates DXVI (Craguui, B koTpux 516 MicT i 6e311i4 j1r0-
nieit).

(23) Sebbirozi, habent civitates XC (Ce06ipoui marots 90 rpamis).

(24) Unlizi, populus multiuse, civitates CCCXVIII (Yunuyi, ynucieHHu# Ha-
pox, 318 rpanuis).

(25) Neriuani, habent civitates LXXVIII (Hepssau mMaroTs 78 Tpanis).

(26) Attorozi, habent CXLVIII, populus ferocissimus (AtTopoui maroTs 148
[rpamiB], Hapoa HAUOIIBIT PO3THY3TAHUN).

(27) Eptaradici, habent civitates CCLXIII (Entapannyi matots 243 rpanm).

(28) Uuillerozi, habent civitates CLXXX (Binbepoui matots 180 rpamis).

(29) Zabrozi, habent civitates CCXII (3a0poui matoTs 212 rpamuis).

(30) Znetalici, habent civitates LXXIIII (3neTanm4i matoth 74 rpaamn).

(31) Aturezani, habent civitates CIIII (Atype3anu matots 104 rpaan).

(32) Chozirozi, habent civitates CCL (Xo3upo3u matots 250 rpauiB).

(33) Lendizi, habent civitates XCVIII (JIenxizi matots 98 rpamis).

(34) Thafnezi, habent civitates CCLVII (Taduesi maroTs 257 rpanis).

(35) Zeriuani, quod tantum est regnum ui ex eo cunctae gentes Sclauorum
exortae sint et originem sicut affirmant ducant (Ueps’stuu, y SKUX OJHUX
€ KOPOJIBCTBO 1 BiJ SKWX BCi IJEMEHA CIIOB’SIH, SIK BOHH CTBEPIKYIOTH,
MOXOJISITh 1 BEYTh CBil pix).

(36) Prissani, civitates LXX (IIpucsau, 70 rpazis).

(37) Uelunzani, civitates LXX (Benynuanu, 70 rpamis).

(38) Bruzi, plus est undique, quam de Enisa ad Rherum (bpycu, Bcronu
oinbie, Hixk Big EHca o Peiiny).

(39) Uuizunbeire (Biuynbeiipn).
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(40) Caziri, civitates C (Kazipu, 100 rpamuis).

(41) Ruzzi (Pycn).

(42) Forsderen (Qopcaepn).

(43) Liudi (Jliyan).

(44) Fresiti (Opesutn).

(45) Serauici (Cepapuui).

(46) Lucolane (JIyxonsam).

(47) Ungare (YHrpn).

(48) Vuislane (Bicisaun).

(49) Sleenzane, civitates XV (Cnenssinu, 15 rpamuis).
(50) Lunsizi, civitates XXX (JIyxwnui, 30 rpanis).

(51) Dadosesani, civitates XX (Jlagoceuanu, 20 rpauiB).
(52) Milzane, civitates XXX (Minbuanu, 30 rpamais).
(53) Besunzane, civitates II (besynuanu, 2 rpaam).
(54) Uerizane, civitates X (Bepuuanu, 10 rpazis).

(55) Fraganeo, civitates XL (®paranu, 40 rpanis).
(56) Lupiglaa, civitates XXX (JIynurmnstau, 30 rpazuis).
(57) Opolini, civitates XX (Ononsan, 20 rpamuis).

(58) Golensizi, civitates V (I'onenazuyi, 5 rpaais).

Ie I'. JloBMSIHBCKHI pO3/iUB aM’SITKY Ha JBl YaCTHHHU, BIIHICIIN TO3MIIIT
14—58 mo Ha3B, sSKi BaXKO JIOKaIi3yBaTH. B 11iif 9acTHHI MaM’STKH, TOJTyUYCHIH
y XOIli CTBOPEHHS APYTroi peaakiii, Ha HOro AyMKY, MOPSAOK Ha3B Y KOHTEKCTI
OyB noBibHUMY. Take MPUITYIICHHS A€ MiCTaBU PO3IIISIATH Oyab-sKi Bepcii
0e3 oOMeKeHb, HE3aJIe)KHO BiJl MICIsl Yy KOHTEKCTi, a 3 Oriisiy Ha (aHTasiio
ix aBTopiB*. KopHCTyrO4KCh TiMOTE30[0 PO JOBUIBLHHINA MOPSIIOK Ha3B SK aK-
cioMot0, 1i MPUXHUIBHUKH HEPIJKO 3JI0BKUBAIOTH MATPIOTHYHUMHU MOYYTTIMH,
HaMararw4vKch JIOKANi3yBaTH IMJEMEHA HA CyYaCHUX TEPUTOPIAX CBOIX KpaiH
(nepeBaxkno [lonbiii ado Yexii). @aktuuno rinore3a I. JIoBMsHbCKOTO 3aBelna
npo0eMy JoKami3alii rmieMeH Ha MaHiBIIi.

I. TeppMaH 3amporoHyBaB pO3MNISIATH MEPETiK IIEMEH I03a KOpJOHA-
mu immepii Kapominris, kepytounch 3adikcoOBaHUMHU Ta HMOBIPHUMH JiHISIMH
TOPTOBEIBFHUX KOMYHIKAIlH, OEpydHn IO yBarm TaKOXX MOXKJIUBE TyOJFOBAHHS
ieMiHHMX Ha3*. Lleil nuisix BUIIIsgae OLIBII MEPCIICKTUBHUM IPH 11eHTH(I-
Karii miaeMeH. BiH mponoHye ocMuUCIeHy cucTeMy i 3amiHy Bepudikarlii HaBKo-
JI0 COTBOPEHHUX HA3B MOIIYKAMH JDKEPEIBHUX Ta apXeOoJOTTYHUX JIOKa3iB.

2 H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawarskiego..., s. 51; ioro x: O identyfi-
kacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 3.

3 JLB. BoiitoBuu: Bocmounoe Ilpuxapnamve 60 emopoii nonosune I moic. 1. 3. Hauano-
Hble amansl Gopmuposanusn eocyoapcmeennocmu. B: Rossica Antiqua. 2006. Hccrnedosanus
u mamepuanel. Cankt-Ilerepoypr 2006, C. 23.

3% U. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 162—169.
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Ileit meton mpuiinsgs b. ToMeHdyK®, KOPEryUM pO3TallyBaHHS IIJIEMEH
B3JIOBXK LLISXiB, 3aniponoHoBaHuX I. I'eppmanom. OnHak, sIKIIO TPUWHATH X04a
0 gactkoBo Bepcito O. HazapeHka i MpUITYCTUTH, MO TeKCT Pymonbda uu iH-
HIOro aBTOpa mepiioi yacTUHU OyB gomoBHeHUH B Peiixenay indopmarieio
cB.Medomist i HOro COABMXHUKIB, TO OIIBIIICTh TOPTOBEIHHIX HAMIPSIMKIB OY-
JIyTh MPOCTATATUCS HE Bi (PPaHKCHKUX KOPAOHIB uM bantuku, a Bil KOpAOHIB
MopaBchkuXx. [Ipu oMy 3HauHa yactuHa nporosunii 1. I'eppmana ta b. To-
MEHUYKa BUTIISIATUMYTh CYMHIBHUMU.

3arasioM, Hagarouu nepesary merony l. I'eppmana nag merogom I JIoBMsiHB-
CKOT'0, JIOKaJIi3allito TIeMeH JOIBHO PO3MIIAIaTH OJIoKaMu, Oepydu [0 yBaru
SIK TOPTOBEJBHI apTepii, Tak 1 kopaoHu imrepii Kapominris i BenmnkomopaBchkoi
nepxaBu. He MOJKHA TaKOXK BUKIIIOYATH MOXIIMBE JIyOJIOBAaHHS HA3B.

JpyruM BakKJIMBUM MOMEHTOM € TEpeNiK KiJIbKOcTi rpafiB. IlopiBHAHHS
CBITYEHb JUKEpENa 3 apXeoJOriYHMMH MaM STKaMH Ha TEPUTOPIAX TOYHO JIO-
KaJli30BaHUX IIJIeMEH (IPUKOPAOHHUX 3 (DPAHKCHKOIO 1IMIIEpi€r0) MoKa3ao, 1o
BOHU 1ICHTHYHI 3 OyproBUMH OKpyTaMH, TOOTO, TTaM’sITKa MICTUThH iH(pOpMAIIito
PO BHYTPIIIHIO BifICHKOBO-TIOJNITHYHY CTPYKTYPY NPHUKOPIOHHHUX ILIEMEH™.
3po3yMino, mo A OiLTbII BifaJeHnX oOyacTel 11l JaHi He MOTiIH OyTH TOY-
HUMU. AJle IIJIKOM HMOBIpHO, IO JJIsl WX TEPUTOPIH MiJl TEPMIHOM «civitates»
MOTJIM Ha3WBATUCS HE TIJIbKH YKPIIUICHI MOCEICHHsI, a i rpoMaan-o0muHm®.

He BuKIHMKae TakoX CyMHIBIB, IIO Ha3BU IUIEMEH 4acTo MepeiaHi 3 Io-
muikamu. OnHak HimMeubki penaktopu «baapcekoro I'eorpada» nepenasann
[l Ha3BU 3HAYHO OJIMIKYE J0 OpUTIHATY HI)K aBTOPH BI3aHTIHCHKI, MOB’sI3aHI
00OB’I3KOBUM HACJIilyBaHHIM aHTUYHHUX aBTOPIB*®.

Jlokanizawis nepmnx TPUHAALUATH IUIEMEH HE BUKJIMKA€ CEPHO3HUX CyIepe-
YOK, OCKUIBKH HIEThCS MPO IJIEMEHa, PO3TAaLIOBaHi B3/I0BXK MiBHIYHO-CX1IHOT'O
KopmoHy DpaHKChKOI iMTIepil 3 MIBHOYI HA MiBIEHB:

(1) Nortabtrezi [IliBuiuni o6onputu, Obonpudi]: B mxepenax sragyrorbes
3 789 p., BeluKa rpyIia CIOB’SHChKHX TIJIEMEH, sKa 3aiiMajia TepuTopii B HIKHIH
teuii Enpon®.

3% B. ToMmeHnuyk: Piuxosi wisxu. .., C. 211—219.

% W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 162—163.

M. ©ununuyk: Ienesuc [pukapnamcvkux copoouwy VIII—XIV cm. 3 nozuyii nonichoi
cmpykmypu cycnineemsa. B: Tezu donosioeil midcnapoonoi kongepenyii «Eeonioyis po3eumky
cnog’ancokux epadie VIII—XIV cm. y nepeodaip’i Kapnamy. JIpBiB 1994.

3 T Jluraspun: Hexomopule 0cobeHHOCMU IMHOHUMOS 6 GUSAHMUUCKUX UCTIOYHUKAX.
B: Bonpocvl smnozeneza u smuuyeckoti ucmopuu c1agan u 6ocmounvlx pomanyes. Mocksa 1976,
C. 198—217.

% P.J. Safatjk: Slovanské Starozitnosti..., s. 608; 1. Perwolf: Slavische Vilkernamen.
,Archiv fiir Slavische Philologie” 1884, Bd. 7, s. 593; W. Krogmann: Obodriti. ,,Zeitschrift fiir
vergleichende Sprachforschung” 1938, T. 65, s. 140; M. Vasmer: Der Name der Obodriten.
,Zeitschrift fiir Slavische Philologie” 1939, T. 16, s. 361—362; T. Lehr-Sptawinski: Obodriti
— Obodrzyce. ,Slavia Occidentalis” 1947, T. 18, s. 223—228; H. Bulin: Pocatky statu
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(2) Uilei [Bumpmi (mat. Wilti, mim. Wilzi, Wulzi), Benetu, JIrotndi]: iemin-
He 00’€IHAHHS MOJIAOCHKUX CIIOB’STH Ha CXiJl BiJ 000ApUTIB. SIapo 1UX IIeMeH
posTamioByBaocs Mixk Baprasoro ta Omepom*’.

(3) Linaa [Jlinonn um miasau]: Brnepme 3ranani Eitrapnom mig 808 p. ta
y Chronicon Moissiaceuse y po3mnoBiai mpo noxia Kapmia, cuna imneparopa Kap-
na Benukoro, npotn Hux ta Cmonenuis. 3a ILU. Iladapukom — Inuasan®..
[Inem’s 3rapyethest y Anama bpemencekoro ta ['enbmonbaa. JlokanizyeTscs Ha
npaBomy Oepesi JIabu no cycinctBy 3 butunismu i Cmonenusamu. B dynna-
MiHHOMY IOKyMeHTi ['aBenbOep3bKoro enuckorcTa imneparopa Otrona I (946)
srajana nposinmis Jlinarra (Linagga) 3 rpamom Ilotnycrim (Huni [lyTmiT3)
Haj p.Creneninero. B ix 3emui OyB Takox rpaj Jlonunn. [liem’s Hanexano 1o
3B’13Ky 0001pHUiB®.

(4) Bethenici [berennui, butuHii]: cl10B’IHChKE TIEM s, SIKE TIPOKUBAJIO Ha
cximHomy Oepesi HWKHBOI JIabu, miBaenHime [ iunan 1 miBHigHIIE CMONIEHYIS.
Brnepuie 3ranani y 811 p. JlochniqHUKU BararoThCs, A0 SIKOTO 3B’SI3KY TOYAaTKOBO
HAJTEXKAIO LE TUIeM’s: senemi au enunsax? VIMOBIpHO, mi3Hime iX MOrTHHYIH
CNUHAHU®.

(5) Smeldingon [Cmenbaiaru, CMOJEHIII]|: CIOB’IHCHKE TIEM s, sSIKe 3aliMa-
JIO TepUTOPIto TiBAeHHIEC humunyis. Y 808 p. pazom 3 [ uusHamu TPUCTAIIO

bodrickégo. ,,Pravnehistoricke studi¢” 1958, T. 7; M. Rudnicki: Nazwy Stowian polabskich
i tuzyckich u Geografa Bawarskiego z IX wieku. W: Opuscula Casimiro Tymieniecki
septuagenario dedicate. Poznan 1959, s. 249—253; W. Fritze: Probleme der abodritischen
Stimmes-...; A.H. Canuon: Camocosnanue 0600pumos (k éonpocy obpasoeanus panHeghe-
ooanvHotl Hapoonocmu). ,,CoBeTckoe cnaBsHoBenenune” 1979, Ne 5; I'D. Canuyxk: OcoberHoc-
mu opmMupoaHus SMHULECKO20 CaMOCo3Hanus y noradckux caassan (VI—X 6s.). B: Pazsumue
IMHUYECKO20 CAMOCOZHANHUS CNABANCKUX HAPOOOS 6 DNOXY paHnHe20 cpedHeseKkogbsa. Mockpa
1982, C. 201—211.

40 R. Trautmann: Die slawischen Ortsnamen Meklenburgs und Holsteins. Berlin 1950,
s. 153; H. Bulin: Némecky prinos k déejinam polabskych slovanii. In: Vznik a pocatky slovanii.
D. 3. Praha 1958, s. 5, 71; W. Fritze: Probleme der abodritischen Stimmes-..., s. 149—159;
E. Schuldt: Die Ausgrabungen im Gebiet der «2 Alten Burg» vom Sukov, Kreis Teterow.
In: Bodendenkmalpflege in Mecklenburg: Jahrbuch 1963. Meklenburg 1963, s. 217—238;
J. Herrmann: Siedlung. Wirtschaft und gesellshaftliche Verhdltnisse der slawischen Stimme
zwischen Oder — Neisse una Elbe. Berlin 1968, s. 164; I'D. Canuyx: Ocobennocmu ¢hopmupo-
BAHUSL IMHULECKO20 CAMOCO3HaHUs Y noaabckux crassan (VI—X 6s.)..., C. 201—206.

4 PJ. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci. T. 2. Poznan 1844, s. 723.

4 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme. Heidelberg 1837, s. 651; W. Bogu-
stawski: Dzieje Stowianszczyzny potnocno-zachodniej. T. 2. Poznan 1890, s. 37; L. Niederle:
Slovanské starozitnosti. D. 3. Praha 1919, s. 142; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civita-
tum..., s. 13—14; Z. Sutowski: Bethenici et Smeldingon. Przyczynek do krytyki Geografa ba-
warskiego. W: Studia Historica w 35-lecie pracy naukowej Henryka Lowmianskiego. Warszawa
1958, s. 49—S56.

# K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 652; W. Bogustawski: Dzieje
Stowianszczyzny potnocno-zachodniej..., s. 30; L. Niederle: Slovanské starozZitnosti..., s. 113—
115; Z. Sutowski: Bethenici et Smeldingon..., s. 49—56.
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IO COr03Y 3 TaHCHKUM KopoisieM ['otdpizom i wnaMIO omip HacTymy Kapria, cuaa
imnepatopa ¢pankis Kapna Benukoro. ¥V 809 p. mpoTu HUX BUCTYIIHB COIO3HUK
¢dbpaHkiB — 00OIPUIIBKUNA KH3b J[pOXKKO, SIKOMY 3 JOTIOMOTOIO CaKCiB BIajo-
cs 3100yTH 1X Tpag Semeldinconnoburg. Ilicis moBTOpHOrO HacTymy (paHKiB
y 811 p. ix 3emi1i Oyiu CILTIOHIPOBaHi, a (hpaHKH CIIOPYIUIH TYT 3aMOK Abochi.
[MutaHHsS TIPO OULIBII TOYHY JIOKAJI3AII CMONEHYI8 3aTUIIAETHCS JTUCKYCIH-
HUM*,

(6) Morizani [MopuuaHu]: CTIOB’THCBKE TIIIEMSI, SIKE TIPOXKUBAJIO HA TPABOMY
Oepesi Jlabu y ii cepenniii Tedii. B mkepenax 3ramyerses nmpotsrom 937—1114
pp. (Moritsani, Mortsani, Moraciani, Moroszani, Moresctns, Mrocini, Morkeni,
Mrozini, Morazena, Morosini, Morozani, Moresini, Mrozani, Morschone)®.

(7) Hehfeldi [I'eBenepu, I'aBomsuu (Hevelli)]: momaGcpke mmem’s, Oau3bke
1o Jlrotuuis. Bono nokamizyBanocs ua p.Jlaseni. Moro cronumeto Gys I'asen-
6epr (Havelberg), misuimre Bpenna (bpanmenoypr)?.

(8) Sorbi [CopOu, CepOu]: ojjHa 3 TOJIOBHUX I'PYII OJAOCHKUX CIIOB’SIH. 3ra-
IyIOThes B Jukepenax 3 631 p.¥’ no kinus X CT., KOJu OyJId OCTATOYHO 3aBOIO-
BaHi HiMIaMu*®.

(9) Talaminzi [Tanaminmi, Jeneminmi (Doleminci), JJonenyanu]: Jeaemin-
i (rmomaui) — Iy KHIIbKE Iiem’s, sike 3aliMaino 3emii Mik p. Kamenunero,

“ M. Bathe: Die Sicherung der Reichsgrenze an der Mittelelbe durch Karl den Grossen.
»Sachsen und Anhalt” 1940, T. 16, s. 8—15; J. Schultze: Die Prignitz. In: Aus der Geschich-
te einer mdrkischen Landschaft. Koln—Graz 1956; Z. Sutowski: Bethenici et Smeldingon...,
s. 49—56.

“ A. Brickner: Die slavischen Ansiedelungen in der Altmark und in Magdeburgischen.
Leipzig 1879, s. 2; A. Schroder: Grundziige der Territorialentwick lung der anhaltischen Lan-
de von den dltesten Zeiten. ,,Anhaltische Geschichtsblitter” 1926, T. 2, s. 18—19; G. Wentz:
Das Bistum Brandenburg. Berlin 1937; R. Trautmann: Die slawischen Ortsnamen..., s. 108;
W. Hessler: Mitteldeutsche Gaue des friihen und hohen Mittelalters. Berlin 1957, s. 34—38.

4 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 15; L. Niederle: Slovanské
starozitnosti..., s. 143; W. Volz: Der ostdeutsche Volksboden. Breslau 1926, s. 136; A. Briick-
ner: O nazwach miejscowych. W: ,,Rozprawy Akademii Umieje¢tnosci. Wydziat Historyczno-
-Filozoficzny”. Krakow 1935, T. 64, nr 2, s. 19; H. Ludat: Beitrige zur brandenburgischen
Namenkunde. 1. Der slavische Namen der Havel. In: Forschungen zur Brandenburgischen und
Preussischen Geschichte. T. 48. Leipzig 1936, s. 327—334; J. Nalepa: Obla, Oblica, Oblisko.
Pierwotna nazwa rzeki Havel i jej derywatow. In: Spragliga Bidrag. Meddelanden frdan semina-
rierna i slaviska sprak [...] vid Lunds Universitet. Lund 1957, T. 2, Nr. 9, s. 12.

47 Fredegarii Chronicon. In: Fredegarii et aliorum chronica. Ed. B. Krusch. Hannover
1888, 1V, 13, p. 90.

% W. Schlesinger: Die Verfassung der Sorben. In: Siedlung und Verfassung der Sla-
wen..., s. 70—78; B. Eichler: Studien zur Friihgeschichte slawischen Mundarten zwischen
Saale und Neise. ,,Deutsch-slawische Forschungen zur Namenkunde und Siedlungsgeschichte”
1965, T. 19, s. 111; H. Bartmuss: Die Geburt des ersten deutschen Staates. Berlin 1966, s. 101;
H. Brachmann: Slawische Stimme am Elbe und Saale. Berlin 1975, s. 229; I'D. Canuyk:
Ocobennocmu opmupoanus SMHULECKO20 CAMOCO3HaHUS Y noaabekux caasan (VI—X 6s.)...,
C. 198—201.
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puTOKoI0 Mymsau, p. Jlaboro (mo Ctpinu), [Tomsuumneto i Kpynmmaumu ropamm.
Bxonuino B 00’enHanus copbis®.

(10) Beheimare [boremii, Yexu. boremm (mat. Bohemi, Baiahaeni,
Boemani)|: Ha3Ba MOXOIWTH BiJ HIMELBKOTO CIHOTBOPEHHS Ha3BU OOMIB (J1aT.
Boii), KenbTChKOT0 TIIIEMIHHOTO €THOHIMY (B MEPIINX CTONITTAX H. €. OOl 3aii-
Manu TepuTopiro Yexii, mizHime nepecynyiuca B Ilannoniro, 3Biaku y I cT.
nepeiimnu B mizHinry JlomOapniro (Big HuX 3amumnmiuiacs HaszBa bomonsi). s
Ha3Ba MOLIUPHUIIACS Ha YexiB™.

(11) Marharii [Mopasii, MopaBu|: cOB’STHCBKi TUIEMEHa, sIKi PO3CEIHITNCS
B cydacHiit Mopagii i nani Ha cxin no Bary, Hitpi 1 I'poni # yrBopunu B IX cT.
BennkomopaBcbKy aepixkaBy'.

(12) Uulgarii [bonrapii, bonrapu]: 6onrapu-tiopku Ha bankanax B IX cT.
BXKE YCIIIIHO aCHMIJIIOBAJIUCh Y CJIOB’SIHCBKOMY CEpPEIOBHILI, YTBOPWBIIM Ha
Banmkanax Benmn4esHy aepKaBy .

(13) Merchanos [MepexaHu]: 111 Ha3Ba 3aJUMIAETHCS TUCKYCiiiHOK0. 3HAU-
Ha YacTWHA OCJITHUKIB BBaXkae il qy0ieM Ha3BU mopasan abo i HITpaHCHKOL
wactuun®. Opuak me [LH. [lladgapuk 3BepHYB yBary Ha CIOB’SHCHKE ILIeM’s

4 W. Radig: Der Burgberg Meissen und der Slavengau Daleminzien. In: Fiihrer zur Urge-
schichte. T. 8. Augsburg 1929; J. Widajewicz: Serbowie nadtabscy. Krakow 1948; W. Schle-
singer: Die Verfassung der Sorben...,s. 79; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum...,
s. 18.

0 B.H. ®nops: @opmuposanie 3mHu4ecko20 CaMOCOZHAHUS PAHHEeDe0daIbHOU YeulcKoll
Hapoornocmu. B: Pazeumue smuuueckoeo camocosHanus Cla8aHCcKux Hapooos 6 9N0Xy PaHHe20
cpeonesekoswbs. Mocksa 1982, C. 120—143.

SUF. Travnicek: Moravské naieci. Praha 1926; J. Poulik: Staroslovanska Morava. Brno
1948; Moro x: Jizni Morava, zemé davnych Slovanu. Brno 1948—1950, s. 119—124; Horo x:
Vysledky vyzkumu na velkomoravském hradisti ,,Valy” u Mikula. ,,Pamatky Archeologické” 1957,
T. 48, s. 363; Horo x: Velkd Morava ve svétle nejnovéjsich archeologickych objevii. In: Velkd
Morava — Tisici leta tradice statu a kultury. Praha 1963, s. 41; V. Vanécek: Prvnich tisic let.
Praha 1949, s. 50—59; H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawarskiego..., s. 5—>58,;
Woro x: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 19; H. Kavlik: K otdzke ndrodnosti
na vizemi Velkej Moravy. ,,Historicky Casopis” 1957, T. 5, 5. 499—500; Noro x: Moravané v uda-
Jjich franko-bavorského Descriptia. ,Historicky Casopis” 1959, T. 7, s. 282—289; H. Bulin: Stare
Slovensko v udajich t. zv. Bavorskeho geografa. ,Historicky Casopis” 1958, T. 6, s. 413—428.

2 T'T. JlutaBpun: DopMmuposanue IMHUYECKO2O CAMOCO3HAHUS O0N2APCKOU HAPOOHOC-
mu (VII—nepsas ueepmo X 6.). B: Pazeumue smuuueckoco camocosHanus CIa8sIHCKUX HApooos
6 9N0XY pannezo cpednesexoswbs. Mocksa 1982, C. 49—38]1.

53 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 452; A. Krali¢ek: Der sogenan-
nte bairische Geograph und Mdhren. ,,Zeitschrift fiir die Geschichte Méhrens” 1898, T. 2, s. 216
—235; L. Niederle: Slovanské starozitnosti..., s. 211; V. Vanéc&ek: Prvnich tisic let..., s. 42,
50; Mloro x: Staré Cechy 8—9. stol. W: Slavia Antiqua. T. 2. Poznan 1949/1950, z. 2, s. 304, 309;
R. Kiersnowski: Plemiona Pomorza Zachodniego w swietle najstarszych zrodet pisanych. W: Sla-
via Antiqua. T. 3. Poznan 1951/1952, s. 88; H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawar-
skiego...,s.9—58; Moro x: Oidentyfykacjinazw Geografa bawarskiego...,s. 10; L. Havlik: Mora-
vané v udajich franko-bavorského Descriptia. ,,Historicky Casopis” 1959, T. 7, s. 282—289; H. Bu-
lin: Z diskuse o pocdatcich velkomoravské rise. W: Slavia Occidentalis. T. 22. Poznan 1962, s. 84.
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Han p. MopaBoro Ha 3axomi bankan. Taky jokami3amito IJIEMEHI MiATpUMaB
I. Teppman™. Cyasiun 3 TEKCTy mam’sTKH, Taka BEpCisi BUJAETHCS MPABUIIb-
HOIO.

3a 1. I'eppmanoM, g0 Ipyroi Tpynu BKJIIOYECHI IJIeMEHa, pO3TalloBaHI Ha
TOproBeNbHOMY NUIAXYy bapmoBuk — rupno Oxpu. B mio rpynmy AociigHUK
BKJIIOUAE JIUIIE OfIHE TuieM’st — osterabtrezi®. b. TOMeHYyK MPOIOHYE TIIeMEHa
14—25 noxamizyBaru B370BXK Opnepchro-BicisHcpkoro pigkoBoro nuisxy (bai-
Tiliceke Mope — p. Onpa — p. Horeus — p. Bicna — p. 3axinuuit byr — p. Ce-
per — p. duictep — YopHe Mope)*’. Taka cxema BHIVISAAE HAAYMaHOI i He
HiTBEPIKYETHCS apXeooriuHuM marepiaioM. OJHUM i3 BiJirayeHb 3HaMe-
HUTOTrO «OypIITHHOBOTO LLIsAXY» OyB MapmpyT banriiiceke mope — p. Bicna
— p. 3axinuuii byr — p. [qnictep (nepexin mix 3aximaum byrom Tta JHicTpom
B paiioni Ilmicnecbka) — Yopue Mope. A oT msax no pini Horens o Bicnn
BUTJISIA€ IUTKOM caMOCTiiHUM. 3 bantuku He Oyino cency uepes Ompy i Ho-
Tenp gobuparucs a0 Bicau. Tomy mono wiei 4acTHHU NEPEKOHIUBIIION BUIJIS-
nmana rimotesa 1. ['eppmana, Tim Ounrbie, mo ineHTHdIKamisa mIeMeHi (mo3. 14)
0COOJMBUX TUCKYCiH HE BUKIJIMKAA.

(14) Osterabtrezi [CxigHi 000ApUTH]: 3 HHOTO TOTYXXHOT'O TIEMiHHO-
ro ob0’ennanHs Mix HusuHamu Jlabu (EnsOm) Ta mobepexxksm bantukn
BHJIUIAIIOCS THIEMS pepezie TIEeHTpoM sikoro O0yB Mexnin (Mechlin) (Marso-
moJtic, Meknen6ypr)”. TlpaBaa, 3a « AHHaIaMHu KOPOJiBCTBA (paHKiBY» SIKiCh
Abodriti y 824 p. 6ynu Ha J{yHai no cycinctBy 3 6onrapamu®®. A. T'opchkuii,
CIUPAIOYKCh Ha [0 iH(QOPMAIIiI0, BBAXKAE 32 MOXKJIUBE PO3MICTHTH CXIOHUX
0600pumig nani no Jlynas Huxde mopasan®. Ha 1yMKy pociiicbKoro mociij-
HuKa iHakme Nortabtrezi (nisniuni o600pumu) manu Ou OyTH Ha3BaHI 3axio-
HUMU, @ YUCJIO TPAJiB-TPOMAJ Y CXiOHUX 0000pumie Majo 6u OyTH MEHIIUM
3a BIATIOBIIHE YHCIO Y RIBHIYHUX (3axiOHux) oboopumie Ta giivyie. Bepcis
A. T'opcbKoro BUTIIAAa€ JOCUTH OOTPYHTOBAHOIO, alie TpodIeMa 3aIHIIaeThCs
nuckyciiinoro. [loTpiOHO mrykaTu miATBEpIXEeHb MPUCYTHOCTI Bifmamy 000-
puuiB Ha J{yHai.

Tpetto rpyny niemeHn I. I'eppmaH moB’s3ye 3 TOPrOBENBHUM LUISIXOM
Marnebypr — Pebyc — Iloznanb — KuiB, po3TamoBytoun Ha IbOMY HUISXY

WN. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 163,
Tam camo.
b. Tomenuyk: Piuxkosi wiaaxu..., C. 212—213.
K. Kadlec: O politycznym ustroju Stowian, zwlaszcza zachodnich. Poczqtki kultury sto-
wianskiej. Krakow 1912, s. 31; S. Arnold: W sprawie ustroju na ziemiach polskich. W: Slavia
Occidentalis. T. 7. Poznan 1928, s. 330; L. Koczy: Sklawanja Adama Bremenskiego. W: Slavia
Occidentalis. T. 12. Poznan 1933, s. 181; G. Labuda: Organizacje panstwowe Stowian zachod-
nich w okresie ksztattowania sie panstwa polskiego (od VI do potowy X wieku). W: Poczqtki
panstwa polskiego. T. 1. Poznan 1962, s. 65—69.

8 W.H. Fritze: Die Datierung des Geographus Bavarus..., s. 328—329.

¥ A.A. Topckuii: Basapckuii Teoepagp..., C. 273—274.
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miaeMena 15—25%, IcHyBaHHS Takoro MIISXy CyMHiBHE. Po3rismarodn oOuBi
Bepcii (I. I'eppmana ta b. Tomenuyka), BapTo 3poOUTH HE3HAUYHY KOPEKIiIO:
Big MarmeOypry icHyBaB Iisx A0 cepemaboi Ompu, 3BiAKH 1o p. BapTi i p.
Hotenp MoxxHa Oyino moOpartucs jo p.Biciu i ronoBHOI apTepii «OypiiTHHO-
BOTO NUIAXY», KWW 3aKiHYyBaBcsi Ha YOpHOMOPCHKOMY MOOEpEek iKi, aje He
3axonuB g0 KwueBa. B30oBk I[bOro HmUIsSXy MOXKHa CHpoOyBaTH PO3MICTHUTHU
mwiemena 15—25.

(15) Miloxi [Minokcu, Minpuanu]: TOTOXHICTH MinokciB 3 Mirbuana-
Mu JTIOBOJII TIEpEeKOHJINBO 0oOrpyHTyBaB e A. Kpamiuek®. Minsuanu posra-
moByBayucs Mk Jla6oro i Oxporo mHag BepxHboto CrmpeBoro (temep Impe).
TonoBHuM ixHiIM Tpagom OyB Byaumuu (temep bayruen)®. 1. I'eppman BBa-
’Kae X TOTOKHUMH 3 1uieMeHeM Licikaviki (cepenniit Omep i BapTa)®. Ilmem’s
Licikaviki 3ragane Tinpku BinyKiHIOM y KOHTEKCTI BiiHHM MOJBCHKOTO KHS3S
Memka | 3 cakCOHCHPKMM HaMicHHKOM Bixmanom Ta Bemetamu y 963—966 pp.
(us 3ragka moBTopeHa mizHime TitMapom Mep3eOyp3bkum). Licikaviki Oynn
1IiJ1 BIIaI010 TIONTBCHKOTO KHS34. X Jokasizamito Ha cepenapomy Ognepi Ta Bap-
Ti 06rpynTyBaB 1. Bimaeuu®. 1] Bepcis cIoKyciuBa, ajle 3 OISy Ha €TH-
MOJIOT1}0 HA3BU 3JIMINAETHCS TIBKU TinoTeTHUHO. b. TOMEHUYK MOMICTUB
ix Ha mpaBomy Oepesi Oxapu Onmxue 10 rupna Baptu 6e3 Oyap-siKHX MoOsic-
HEHb, JIUIIE 3T1HO 3 CBOEI0 «KOHIEMIie nuisixy» 3 bamtuku gepes Omapy,
Bapty i Hoters 10 Bicau®. I{poro, 3BM9aitHo, 3aMajo, Imo0du 3 TAKOIO JIOKaIi-
3ali€10 MOTOJUTHUCE.

(16) Phesnuzi [@ecnHyui, [lemnyni?]: Ha3Ba mieMeHi HACTIIBKH CIIOTBOpE-
Ha, 110 HABKOJIO IIBOTO IJIEMEHI BUHUKIIO HAHOLIIBIIE Pi3HUX BEPCii 1010 HOro
posmimienns Big JIyxuis®® mo Hmwkusoro Jynaw®. Byma crpoba HaBiTh 0TO-
TOXHUTH 1X 3 nevenicamu®® un 6exynuanamu (Besunzane)®. 3 nux mokanizarii
HaWOIIBIIT BUBAKEHOIO BUTIIAAE JIoKami3amis €. Kyxapchbkoro, ssKHid po3Tarrio-

8 W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 163.

" A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 224.

2 W. Bogustawski: Dzieje Stowiarnszczyzny pétnocno-zachodniej..., s. 64; J. Widaje-
wicz: Serbowie nadtabscy..., s. 10—18; H. Helbig: Die slawische Siedlung im sorbischen Ge-
biet. In: Siedlung und Verfassung der Slawen zwischen Elbe, Saale und Oder. Giessen 1960,
s. 63; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 24.

% U. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eonpocy..., C. 164.

8 J. Widajewicz: Lilikaviki Widukinda. W: Slavia Occidentalis. T. 6. Poznan 1927,
s. 85—179.

0 B. Tomenuyk: Piukosi wasixu..., C. 213, 219.

E. Kucharski: Polska w zapisce karolinskiej zwanej niewtasciwie ,,Geografem bawar-
skim”..., s. 120.

% H. Lowmianski: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 18; B. Horak,
D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 24—25.

88 PJ. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 178, 497.

9 A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 226.
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ByBaB TuieM’st B JIy)KHIIAX O CYCIACTBY 3 Minzbuanamu. 1le BOUCYeThCS 1 B KOH-
TEKCT Ha3B 1 B MPUUHATY «UUIAXOBY» TimoTesy. [lo cyciacTBy 3 minvuanamu
(mpaBma, Hax BapToro) posmicTus ix i b. TomeHuyk™,

(17) Thadesi [Tanecu]: nokaizailis OO MJIEMEHI HAJICKUTD JI0 HAHOLIBII
nuckyciitanx. TLU. Iadapuk 0TOTOXHIOBAB iX 3 IUIeMeHeM /[3sn0owan i Ha
MiJICTaBl OHOMACTUYHUX MarTepiajiiB JIOKadi3yBaB B paiioHi cydacHoro [amu-
ya’l, Tloromxkytounck 3 HUM, A. Kpamiuek po3TamoByBaB miemM’s Ha TepeHax
J[3sa0owan Cine3bKHX, CIHUPAIOYNCh Ha JUKEpena, Je Ie TIeM’st 3raayeThes’ .
3a K. Ileiiccom, 1e OyIio miBACHHOCIOB’IHChKe mieM’s’. 3a €. Kyxapcbkum, 11ie
mieM’st 3aiimMaino miBaenHi cxuan CymeTiB 1 3axigaux Beckumais’. Psamx mocimina-
HUKIB MOB’I3YIOTH Iie TuieM’s 3 p. Jocca, mputokoro ['aBeni i OTOTOXHIOIOTH
3 JIOKaJIi30BaHUM TYT IUIEMeHeM /{ouian, sike XpoHicT Anam bpemeHchkuii 3ra-
naB sik Doxani. 3 iHIIUX Jpxepen X CT. BigoMa oonacte Dassia au Desseri, sika
JIOKali3yeTcsl HaJl BepxXHbot [aBernoro”. Taka cxema BIHCYETHCS 1 B CTPYKTY-
Py KOHTEKCTY Ha3B (opyd 3 Mmizvuarnamu Ta gecuyui). [IpoTUBHUKH TaKoOI JIO-
KaJrizarii, KpiM 3ayBakeHb II0JI0 HEBEIIMKUX PO3MIPIB TEPHUTOPIi, AKY 3aliManu
Jowanu (Ha uiit Teputopii He MoxHa po3ramryBaTd 200 rpasiB), KPUTHKYBAIH
BEpCito 3 Mo3uiii TonooHoMacTuku ®. 111010 KiNBKOCTI rpajiiB 4K, MOXKIIHBO,
oOMIMH, TO JUIs OiNBIN BiJAaIeHUX PerioHiB mi nudpu He Tpebda adCOTIOTH3YBa-
TH. ApPryMeHTaIlisi TONOOHOMACTUYHa Oe3 ONMHMpaHHS Ha iHII JPKepera 3aBkIu
3anumiae mpoodnemy BinKpuTor. A. [opcbkuii Jomyckae iX TOTOXKHICThH 3 Blia-
xamu Jlakii”’. b. TomeHuyk po3ramryBas ix Ha Oepesi p. Horeup 3rigHo 31 cBoiM
OaueHHsIM HUIAXiB®. 3acmyroBye Ha yBary rimotesa I. ['eppmana, sikuii 3ampo-
noHyBaB BBaxxatu Thadesi BapiantoMm Ha3Bu Thafnezi”. IloBepHemocs 1o wiei
TimoTe3  Mmpu po3risani mieMeHi (34). 3 ycix ke 3alponoHOBAaHUX TIiMOTE3 Hal-
O11bII OOTPYHTOBAHOIO BCE 3K BUIIISIIA€ OTOTOXHEHHS Thadesi 3 Jowanamu.

(18) Glopeani [[mom’suu]: bigbmiicTs AOCHITHWKIB BBaxkae ix [oms-
HaMHu, TOOTO MJIEMEHEeM, sSKe Haceisuio okoyuii o3. l'ommo abo Bci mi3-

" B. Tomenuyk: Piukosi wisxu..., C. 213, 219.

P.J. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 180, 776.

2 A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 226.

7 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 615.

™ E. Kucharski: Polska w zapisce karolinskiej zwanej niewlasciwie ,,Geografem bawar-
skim”..., s. 6.

5 Z. Sutowski: Najstarsze dokumenty biskupstwa hobolinskiego. Rocz. Hist. 1959, T. 19,
s. 17, 38, 64; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 25; R. Novy: Die Anfinge
des bohmischen Staates. T. 1. Praha 1968, s. 131; oro x: Die Slawen in Deutschland. Berlin
1972, s. 10.

% J. Spal: Iména zdpadnich Slovanii u Geografa Bavorského. ,,Slavia” 1955, T. 24, nr 1,
s. 6; H. Lowmianski: O identyfykacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 11—12.

7 A.A. Topckwuit: Basapckuii Teoepagp..., C. 274.

® B. Tomeunuyk: Piukosi wsixu..., C. 213, 219.

" WN. Xeppwman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eéonpocy..., C. 164.
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i Kyssu 3 XenMmincekoro 3emiero. Cyasiau 3 KiTbKOCTI TpafiB, e Oyio
OJIHE 3 HAWMOTYXHIMMX TUieMeH periony™. Tyt chopmyBaiucs THE3HEHCHKI
nonsnu®.

Burnsinae tak, mo miemena (15—17) po3mimanucs Ha BITTUHKY LUISIXY MIX
Jlaboro Ta Omporo, MOKIHBO, YACTKOBO OXOIUTIOOUHM 1 OaceiitH Baptu. Ilmem’s
(18) Oyso posramoBane Ha cepeiHiil Bicmi Hux4ve BrnaainHs 3axigHoro byry.

[Inemena 19—25 po3mimanucs B3IOBXK TOJOBHOI apTepii «OypIITHHOBOTO
nusixy»: Bicna — 3axigauit byr — Jlnictep.

(19) Zuireani [Xypsau un Uypsau?, YUeps’stHu|: 111e OHE 3arajIKoBe IIeM s,
SIKe JIOCIIITHUKH BIIHOCSThH MEPEBAXKHO IO MJIEMEH, sIKi HEMOXKJIMBO JIOKAJIi3y-
Bath. A. ['OpchKHUii pO3MICTHUB 1X MiX 2on sHaMu-noaaHamu 1 6ysjcanamu, 0To-
TOXHHBIIH 3 Ma3zoBiranamu®; b. ToMeHuyk — y HWXKHIN Tewil 3axigHoro by-
ry®. 3 omsay SK MOBH, TaK i pO3TallyBaHHs ILUIEMEHI B KOHTEKCTI MOPSIKY
Ha3B «baBapcrkoro ['eorpaday, HaOIIBIT OOTPYHTOBAHOIO BHUTJISAIAE TIMTOTE3a
I. Teppmana, 3rigno 3 sikoto Zuireani (19) € nyonerom Zeriuani (35)%. TIpaso-
MIPHICTB ITi€] TIMMOTE3H MpoaHaTi3yeMO TIPH PO3TIIsai TeMeHi (35).

(20) Busani [Byxanu]: Kpim I [1amkeBuya, sikuii BBaxkaB byoican MoIbCh-
KUM TIeM’siM®, BC1 IOCHITHUKH CXOISAThCS HAa oMy, o «baBapcekuii ['eorpad»
3rajiaB BOJIMHChKE Tiem’s Byowaw. Jlokamizanis Byxan y Bepxis’six byry, e
3HaXOIMBCS 1X TOJNIOBHUHN rpan Byxeck, HiATBEpAXKY€eThCS TAKOXK JITOMUCHUMHU
3BICTKaMH 1 3HAYHOIO KiJIbKICTIO apXeoJIOriuHUX MaTepiais®.

(21) Sittici [CitTnui, XKutudi]: TakoX HajeKaTb 0 HeiaeHTU(DIKOBAHUX
wiemeH. IcHyrodi Bepcii sokamizamii Big XKuromupa® mo BocHii® e 3Buuaii-
HuMHU Bepudikauisimu. IleBHy moTuBanito mana crnpoda C. 3aKIIeBCHKOrO

80 PJ. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 180, 498; J. Widajewicz: Poczqtki
Polski. Warszawa 1948, s. 62; H. Lowmianski: Kilka uwag krytycznych o poczqtkach Pol-
ski. Rocz. Hist. 1949, T. 18, s. 359; Moro x: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego...,
s. 18; W. Kowalenko: Przewloka na szlaku zZeglugowym Warta—Gopto—Wista. ,,Przeglad
Zachodni” 1952, R. 8, nr 5—6, s. 76—88; J. Natanson-Leski: Zarys granic i podziatow
Polski najstarszej. Wroctaw 1953, s. 53—54; B. Horak, D. Travniéek: Descriptio civitatum...,
s. 25—26.

81 SIJ1. UcaeBuY: /Ipesnenonvbckas HApOOHOCMb U ee SIMHUYEeCKoe camocosnanue. B: Pas-
sUMUE IMHUYECKO20 CAMOCOZHAHUS CLABAHCKUX HAPOOO8 8 INOXY PAHHE20 CPeOHe8eK08bs. Moc-
kBa 1982, C. 149.

8 A.A. Topckuii: basapckuil Teoepagp..., C. 274.

Bb. Tomenuyk: Piuxkosi winaxu..., C. 213, 219.
W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 163.

8 H. Paszkiewicz: The Origin of Russia. London 1954, p. 63—66.

8 JI. BoiitoBuu: Emnomepumopianeua nioochoséa Gpopmyeants yOilbHux KHsziecme Bo-
nuncokol semni. B: Boauno-Iloodinecoki apxeonociuni cmyoii. T. 1. Tlam’siti L.K. CBemHikoBa.
JIbeig 1998, C. 286—294; Moro x: Bocmounoe Ipuxapnamve 6o emopoii nonogune I moic.
H.o..., C. 6—12.

8 PJ. Szafarzyk: Slowianskie starozytnosci..., s. 181.

8 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 615.
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moB’s3atH ix 3 p.KiraBoro, mpurokoro Hirpu®. SIk owcumuyie ix po3mimarThb
TaKOX y paiioni rupna 3aajne npu JIa6i®’. Bei mi nokamizanii HisKk He TOB’sI3aHi
3 KOHTeKcTOoM Ha3B y «baBapcekomy l'eorpadi», ane, sk cripaBenuBO 3ayBa-
*uB A. ['opchkuii, cipoOy BUHECEHHs IMX TJeMeH 3a Mexi CxinHoi €Bponu
HecripomoskHi®, ToMy HalOiIbII MPUHHATHOW BHUIIIsiae Bepcis 1. eppmana®,
niarpumana b. Tomenuykom®. O6uaBa po3MICTHIIM iX Ha CXiA BiJ Oyoican 1o
Huictpy. XopBaTCchKi 3eMJIi Ha JTiBOOEpek Ki BEPXHBOI 1 cepenHboi Teuii Hic-
Tpa, Ae misHime chopmyBanocs CTonbCcbKke KHS31BCTBO, 3pyHHOBaHE ITij Yac
noxony KuiBcbkoro kus3zsa Bonoxummupa CsitocnmaBuua y 981 p., a motim Bu-
HUKJIO 3BEHUTOPOJICHKE KHSI31BCTBO, Oyiu rycTo 3aceneHum y VII—IX cr. ma-
CHBOM, SIKMH LIJIIKOM MOXY OyTH «001acmio 8 AKiil Hapooy i epadie H6e3 uuciay.
Ie muemM’s orcumuuie BXOAUIO JIO MAaCHBY KapmaTChKUX XopBari’. MOKIIHBO,
mi3HilIe, BXe B Ipoleci po3naay LbOro 3B’$13Ky BOHO BBiiIIO a0 ckiany Te-
pebOBENBCHKOTO KHS3IBCTBA 1 BiJl HBOTO TEPEHHSI0 HA3BY mpebosaanu’. Yac-
THHOIO XOPBaTCHKOTO MacuBy XHUTHUIB (Sittici) 1 cyciguix craguuis (Stadici)
BBaxkae i A. Topcbkmit®.

(22) Stadici [Cranuyi]: Tak camo TpeAcTaBleH] YHCICHHUMH BepHudikaiis-
mu Big Pyci®” no cepenunnoi bocuii®®. locnianuku Takox Bianrykanu c.Crasime
Hax p. biminow® ta Craginrito Hag HmwkHIiM Besepom!®?. 3posymino, 1o Bei mi
Bepcii € 3BnuaiitHuMu BepudikamisiMu. ToMy 3HOBY HaWOUIBII OOTPYHTOBAHOIO
surisiiae Bepeis 1. eppmana'®, minrpumana b. Tomenuykom'??, siki po3micThiim
ue maem’s y [puanicrpor’i. Lle naem’s, sikomy «baBapcepkuii 'eorpad» Hapaxy-
BaB ax 516 MICT, IIJIKOM MOTJIO TIPOKUBATH HA TYCTO 3acelICHIN B TOH mepioxn

8 S. Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow..., s. 31.

0 W. Hesler: Mitteldeutsche Gaue dei frithen und hohen Mittelalters. Berlin 1957, s. 156.

T A.A. Topckuit: Basapckuii I'eocpagp..., C. 274.

2 . Xeppwman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K sonpocy..., C. 163.

% B. Tomenuyk: Piukosi wnsixu..., C. 213, 219.

% JLB. BoirtoBuu: «biniy xopsamu uu «xapnamcoeki» xopsamu? B: Muxonaisuwuna.
T. 1. JIsBiB 1998, C. 49—79; Moro sx: Kapnamcoki xopeami 6 emHononimudHoMy po36um-
Ky Llenmpanvno-cxionoi €eponu pannvozo cepeonosiuusa. B: Vipaina ¢ Llenmpanvno-Cxioniil
€eponi. Bum. 4. Kuis 2004, C. 105—112; Horo x: «Bini» xopsamu uu «kapnamcuKi» xopea-
mu? Ilpooosoicenns ouckycii. B: [pocodbuyexuii kpacsnasuuii 36ipnux. Bun. 8. JIporodua 2004,
C. 38—45.

% JI. BoiitoBuu: Kusziecmea Kapnamcokux Xopsamis. B: Emnoeenes ma panns icmopis
C06 sIH: HOGI HayKO6I Konyenyii na snami mucsuonime. Jssis 2001, C. 195—210; Moro x: Boc-
mounoe [Ipuxkapnamee o emopoii nonoguwre I meic. H. 3..., C. 13—39.

% A.A. Topckuii: basapckuii I'eoepag..., C. 274.

°7 PJ. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 179.

% K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 615.

% A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 233.

10 B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 28.

" . Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 163.

12 B. Tomenuyk: Piukosi wasxu..., C. 213, 219.
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Tepuropii misHimoro TepeboBenbcbkoro kusa3iBeTBa'®. Cami Hassu JKumuui Ta
Cmaouui UiTKOM MigXOAATh ISl 3€MJIEPOOCHKO-CKOTapChKOTO XapakTepy 3a-
HSITh TYTEIIHLOTO HAaceNeHHs (TOmIBJIS XyAOOW TYT 3aBKIW 3aiiMalia TIOMITHE
MICIIE B TOCIIOJIAPCTBI).

(23) Sebbirozi [Ce66ipoui, [1le66ipocH]: TpeTe B il mIepeH3i Ha3B IIEM s
3 HaJ3BUYAIHO IHUPOKOIO JoKamizarieto — Bifg p. Cebipu i 03. Cabpo Ha Pyci'™
3HOBY 710 cepenuuHOi BocHii'®, Ix mamaranucs otoroxnutu 3 Cisepanamu'®
a60 3 Cigeporo B bonrapii'?”’, 3 cakcorncbkumu Hopoanvbineamu'®®. Omnak sxoaeH
3 LMX BapiaHTiB HE MOKHA BU3HATH NepeKOHIUBUM. 3a I. Xeppmanom, cebbipoui
posTtamoByBanucs Ha cepenubomy uicTpi'®”. B.ToMeHUyK 3MICTHB iX IiBJIEH-
Hile HUHIIIHBOI BykoBunu'"’. HaliiMoBipHilIe, 11e rycTO3acelieHHnii MacHB Ha
npaBoOepesoki JlHicTpa B raTUIbKii YacTHHI TEPUTOPIi KapIaTChKUX XOPBATIB.
Cama Ha3Ba HaJTO CIOTBOpeHa Mg cupod posmudpysaru ii. 3a A. ['opcekum
— TIe TIOPKCBKE TUIeM’sI, sSIKE 3aiiMajio TEPUTOPIIO0 MiX yauuamu Ta XOpBaTaMu
(to0T0 orcumuuamu i cmaouuamu)''. V IX CT. IEUYCHITIB 1Ie y IbOMY paioHi He
Oyi10. MOKXITMBO PEIITKHU SIKOTOCh aBapChKOTO Bimamy?

(24) Unlizi [Yunuui, Ynudi]: sSkmo BiAKMHYTH (paHTAaCTH4YHI Bapiamii
(Iymp3en 6isst 'anrOBepy un BanznoB B Xopsarii a0o Ha o. Y3Hawm Oins Oeperis
[MosbIii), BCI AOCHIIHUKK TOB’SI3YIOTh JIOKAII3aII0 MJIEMEHI 3 JIITONUCHUMHU
ynudamu'?, ETHOHIM «yJu4i» BUBOIATH BijJl «yIJIMYi», a OCTAHHE Bi «yTJay
— «KkyT» (MicueBicTh Mixk rupnamu uictpa ta [lyHaro, sika Ha3uBaeThest by -
KaK, 110 MO-TIOPKCBKH O3HAYa€ «KyT» 1, 3peliTor, Tak Burisaac)'’. OmgHak
yauyi JOKaJi3yIoThCS TIEPEBAXKHO y BEpXiB’IX Ta cepenHiil Tewii IliBgeHHOrO
byry no [Inictpa'*, npuyomy mepBuHHI ocaiau 3HaXoawuiucs Ha J{HicTpi, miB-

103 JI. Boiitosuu: Kusziecmea Kapnamcwokux Xopsamis..., C. 195—210; Moro x: Boc-
mounoe [lpukapnamve 60 eémopoii nonoguwe I meoic. H. 3..., C. 13—39.

14 pJ. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 179.

15 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 615.

106 T, Niederle: Slovanské starozitnosti..., s. 75.

07 K. Jire¢ek: Déjiny naroda bulgarského. Praha 1876, s. 95.

1% B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 29.

W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 163.
Bb. Tomenuyk: Piuxosi winsxu..., C. 214, 219.

A A. Topckuii: Basapckuii T'eoepagp. .., C. 275.

12 B, Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 30; H. Lowmianski: O identyfi-
kacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 13—14; O. Pilai: Dilo neznamého bavorského geogra-
fa. ,Historicka geografie” 1974, T. 12, s. 235; A.B. Hazapenko: Hemeykue namunoasviunvie
ucmounuxu IX—XI 6s..., C. 26—28; A.A. Topcknit: basapckuii I'eocpag..., C. 274.

3 HU. Hanexauu: O noroscenuu 2opoda Iepeceuena. B: 3anucku Odeccrkozo 06-6a
ucmopuu u opesnocmeit. T. 1. Onecca 1844, C. 235—253.

4 M. JIrb6aBckuii: Hemopuueckas eeozpapusi Poccuu 6 céssu ¢ kononuszayueil. Mocksa
1909, C. 131; C.M. Cepenonun: Mcmopuueckas eeoepagus. llerporpan 1916, C. 126; B.A. Psi-
O0axoB: Vauuu (ucmopuko-ceoepagpuueckue zamemru). «Kparkue cooOmenus MH-Ta UCTOpHH
MmatepuaibHoil kynerpe». T. 35, C. 3—17; I.T. bepesoseu: [locerenusn yruyeu na p. Tacmu-
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nenuime Bmaminasa Jlsgosu, a [loOyxxks Oyno 3aceneHe B XOAi ITI3HIMIOI KO-
JoHizaii'.

(25) Neriuani [Hepr’sau, HepBu|: Takox HalexaTh IO TUIEMEH, YU JIO-
kamizanist cmipua. l.I'eppman posmictuB ix Ha [IpaBoOepesxiki, miBAEHHIIIE
JIPEBJISTH 1 MIBHIYHIIIE YIUYiB, BUXOASYH 31 CBOTO BapiaHTy HUIAXY, SIKWH, Ha
fioro nymky, maB 3akinuayBatucs B Kuesi''®. 3 Tux camux 3acam b.TomeHuyk
posmictuB ix Ounst rupna [uictpa'”. JIOCTIAHUKH OTOTOXHIOBAJIU HEPE siH
3 Opesnsanamu'®, 38’13yBanu 3 pikamu Ha Hep, Hyp- i T.1. abo po3mimanu ax
y BocHii' un mpocto BBaxkanu APiOHUM 3aXiTHOCIOB’SHCHKHM IUIEM’SIM He-
3HaHOI Jokamizarii'?’, 3acmyroBye Ha yBary aymka JI.Hizepne, sikuii OTOTOX-
HIOBaB iX 3 Hegpamu'*'. Hespu 3ranani ['epogoTom y 3B’I13Ky 3 moxomoMm Jlapis
MpoTH cKiiB me y 512 p. 10 H.e. YaCTHUHA JOCHITHUKIB OTOTOXKHIOE iX 3 paH-
HiMH mpoTocyioB’stHamMu'?2, IX ocaju po3MIlAIOThCS apXeonoraMu IiBJEHHIIIe
TJIEMEH BUCOITHKOI Ta YOPHOJICHKOI KYJIBTYP YOTHPMa OTU3BKUMH MiXK COOO0I0
paiioHaMM: KM€BO-YepKAaChKUW paiioH (TACMUHCBbKA, KaHIBCbKa 1 KHiBCbKa Ipy-
), CX1THOMOMUTLChKHH (o cepemHiit Tewii IliBgenHoro byry y BiHHWUIBKIiA
oOmacri), 3aXigAHOMOAINbChKHH (y cydacHuX TepHominbCchbKii, YepHiBeUbKiil Ta
XMENTBHUIIBKIA 0071aCTAX) 1 BOMMHCHKHH (TiBHIY XMETBHUIIBKOI 00J1acTi 1 gac-
tuHa JKutomupcrkoi Ta PiBHeHChKOT 0OsacTeit). HaitOinbin 3aceieHuME Oyiu
nepiri aBa perionu'”’. Burismae GaHTacTHYHUM, SIKOW MIMCHO SIKACh 4acTH-
Ha JABHBOTO HACEJICHHS, SIKE BIILJILJIO Ha MEPBHHHMX OCENISAX MPH BCIX TpaHC-
dopmartisgx i Mirpamisix mpoTsAroM Majio He miBTopu Tucsdi pokiB (16.05.451 p.
B OnTBi Ha KaramayHChKHX MONSAX B pi3HOMIEMIHHIN apMii ATTinH, 3a CBiTUECH-

ne. ,Mar. u uccnes. no apxeomorun” 1963, Berm. 108; Moro x: Mocurenuxu yuuuie y donuni
p. Tacmuna. B: Cnog’sino-pycori cmapoacumnocmi. Kuis 1969, C. 156—174; B.B. Cenos: Boc-
mounvwle caasamne ¢ VI—XIII es. Mocksa 1982, C. 130—132.

5" A.A. IllaxmartoB: [losecmsb epemennvix aem. Ierporpan 1919, C. 373.

6 W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 163.
b. Tomenuyxk: Piuxosi wasxu..., C. 214, 219.
A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 220.
19 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 615.
120 H. Lowmianski: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 14.
L. Niederle: Slovanské starozitnosti..., s. 75.
H.M. Kapawmsun: Ucmopus cocyoapcmea Poccuiickozo. T. 2. Cankr-IletepOypr 1818,
C. 31. o imero Takox miarpumanu I1. Illadapuk, K. Mroaeurod, JI. Hizepre, M. dacmep,
M. Apramonos, T. Jlep-Cnnasiabckuii, K. Momunbsckuit, 5. OtpemOcbkuii, M. PynHunbkuii,
I1. TperbsixoB, K. Tumeneuxuit, I. I'eppman ta inmi Buani cnaBictu (M. Plezia: Neurowie
w Swietle historiografii starozytnej. ,,Przeglad Zachodni” 1952, T. 8, nr 5—6, s. 247—268;
K. Tymieniecki: Uwagi do dyskusji w sprawie autochtonizmu Stowian. W: Ksiega pamiqtkowa
dla uczczenia 60 lat pracy naukowej Jana Czekanowskiego. Wroctaw 1964, s. 57).

123 AU. MenwkoBa: [lamsamuuku CKugh)cko2o 8pemenit iecocmento2o cpednezo Iloonec-
mposvs. Mocksa 1958, C. 5—102; 10.B. Kyxapeuko: [lamamuuxu dcene3noeo eexa Ha mep-
pumopuu Ilonecvss. MockBa 1961; B.I. [leTtpenko: [lpasobepescve cpeonezo [lpuonenposvs
6 V—III 6. 0o n.5. Mocksa 1967.
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M Amnominapis Cimonis, 6yiau Neurees mopsia 3 Bastarna'?!), 36eperma cBoro
HaBHIO Ha3By — Hespu. B TakoMy BUNAJKY 115l HEBEJIMKA Ipyna Mana O po3ra-
IIOBYBaTHUCS MMOOIN3Y yIndiB y BepxiB’sax [liBgerHoro byry.

Haii6inpmn 3aruryTanuM 1 CKIQIHUM JUIs JloKati3anii € 0Jiok Ha3B (26—32).
lmoTte3za I.I'eppmMaHa CTOCOBHO iX pPO3MIMIEHHS «y 3BOPOTHBOMY TIOPSIKY»
B3JIOBX HUIsAXY: rupio Jynato — JInicrep — Bicna — banTtuka'* mignpasieHa
b. Tomenuykom: Hopne mope — p. Hynait — p. Ceper Kapnarcekuit — p. [lpyt
— p. Auictep — p. Csan — p. Bicina — Basnrilicbkke Mope'*, BUTIIsgae Helo-
TiYHOI0, HaTyMaHOI KOHCTPYKIII€F0, OCOOIMBY 3 OTJISYy Ha HASBHICTH MO3HUIIIT
(32), sxy OiTBIIICTH MOB’I3YIOTh 3 Xa3apamu.

(26) Attorozi [ATTOpOdi, ATTOpPOCH]|: JOKali3allis IbOTO TUIEMEHi 3aliu-
AETHCS HEeICHOIO. Bepudikartist qochimHUKIB momimana ix Big [Tomop’s qo Ty-
poBa Ha Pyci'?’. A. 'opcbkuii a priori BITHOCUTH 110 Ha3BY 10 TIOPKCHKHX'?®.
ILI. [agapuk 6aunB y HA3Bi MO0 IUIEMiHi CIIOTBOPEHY HA3BY IITOMHCHHX
mueepyig'®, Mo n00pe BNUCYETHCS B MOPSAOK HA3B MICHS VIuuié Ta HepesiH
(aepsiB). 1o mokamizamiro mpuiimanu B. Cemnos'®® ta immni gocmignuku. Ipuii-
HSIBIIIM TOTOXHICTb ammopocie 3 musepysmu, Tpeda BiqHECTH No3uIlito (26) 10
TPETHOI TPYMHU (TOPTOBEIBHOTO ILIAXY).

A. Kpamigex”', A. Bprokuep'??, I. JloBMsiHbcKuii'* B3araji BBaXkaj, IO
51 Ha3Ba, MOAIOHO 10 JaJbIIOI HOMEHKJIATYpH Ha3B, AKi 3aKiHUYIOIOThCS Ha
rozi € mictudikamisiMi (BUTaJlaHUMU IITYYHUMH KOHCTpPYyKIistMu). [loTpebu
B TofiOHIH MicTh(ikarii He Oyo 3a )KOIHUX YMOB BUHUKHEHHS CaMOTO JIOKY-
MeHTY. [IpocTexxuTH BipOTiAHICTH X TIMOTE3W MPAKTUIHO HEMOKIIUBO.

Kpim Toro, ny0mnerom Attorozi MoxkHa BBaatu Aturezani'>*.

(27) Eptaradici [EnTapagnyi]: 3 ycix Bepudikaiiii HalTIoBaXHIIIe BUTISA-
nae Bepcis A. Kpamiyeka, sikuid B 1iii Ha3Bi BOauaB MO€AHAHHS TPELIBKOTO £MTA
3 CIIOB’THCEKUM poouyi, TOOTO «ciM poxaiB» deodana — CIOB’STHCHKHUX TIJIEMEH
B Me3ii 3a JlyHaem B yacu 6onrapcebkoi Mirpanii'™. L{s Bepcist TaKoX BIHCY€ETh-
cst B opsiZioK Ha3B «baBapcekoro 'eorpaday, qaroum migcTaBu NPUITYYUTH T10-
3uLito (27) 10 TPEThOi IPyNu (TOPrOBENBHOTO HLISAXY).

3

124.0. Seeck: Geschichte des Untergangs der antiken Welt. T. 6. Anhalt—Stuttgart 1921,
s. 461.

125 . Xeppwman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eéonpocy..., C. 163.

126 B, Tomenuyk: Piukosi wnsxu..., C. 214, 219.

127 B. Horak, D. Travniéek: Descriptio civitatum..., s. 31—32.

128 A.A. Topckuit: Basapckuii I'eoepadp..., C. 275.

12 P.J. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 179.

130 B.B. Cenos: Pycwl ([pesnepycckas napoonocms). www.rusograd.xpomo.com
A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 222.
A. Briickner: O nazwach miejscowych..., s. 45.
133 H. Lowmianski: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 15, 20.
B34 A. Briickner: O nazwach miejscowych..., s. 45.
135 A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 223.
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(28) Uuillerozi [Bitsepoui, Binepocn|: TakoX BUKJIUKAIN Ty HU3KY (haH-
TaCTUYHMX Bepudikauiii (Hag p. Byneporo B JIutsi six byrepyi, 6inst 03. Croccep-
-Cee ma 3axin Bing I'ane, ny6ner eenemie i T.1.)3°. V nopsmok Ha3s «baBapchKo-
ro ['eorpacda» BnucyeTscst Tiibku Bepcist A. Kpamniueka, sikuid BBaykaB iX OZHUM
3 HaJIyHaWChbKUX OONTapChKuX riemMen'”.

(29) Zabrozi [3abpoui, Cabpocu| ta (30) Znetalici [3neranuui]| B3araii
Ipe/ICTaBIIeH] JIuIIe (aHTACTHYHUMH BEpCisiMU. SIKIIO B3ATH 10 yBaru po3ra-
UIYBaHHS IUX TUIEMEH MOPYY 3 musepysamu Ta MOXKIMBOIO JIOKATi3alli€to Iie-
MeH 27—28 K IpuaAyHaHChKUX OONTapChKHUX IJIEMEH, TO MOKHA 3aIlPOIIOHYBa-
TH Jokarizamniro wiemen 29—30 y mexupiudi [pyTy i Cepety. Lle mornu Oytn
JaKO-poMaHChKi maeMeHa. 3abpoui (3abpocu, Cabpocu) Moriio OyTH CHOTBO-
pennsim HazBu Cabokis. lle muem’s, Brepiie 3ragade [Itomemeem, TpaguiinHo
po3MimaioTs y Jlakii, Ha KOpUCTh JaKiiChKOT MPUHAJIEKHOCTI CBITYUTH 1 Ha3Ba
nnemeni. Y 1 ct. 3a Mapka ABpemnist i Kommona Caboku TpUBOXHIIH PUMCHKI
KOPJIOHH, JaJii T1ijl BIUIMBOM KeJbTiB i pUMIISIH MirpyBaju Ha HiBHiY. IX po3Ta-
IIOBYIOTH HaBiTh Oinst BuTOKiB Bicnu ta Geperis Cany'*®. IIpobimema st rimote-
TuuyHa. He MOJKHA BHKJIIOUATH, 1[0 OCHOBHA Maca caOOKiB BimiiIIIa Ha MiBACHD
B Mexupiuus Cepety i [Ipyty, a moxe, HaBits [IpyTy i JHicTpa.

(31) Aturezani [Atype3anu, Tuepui]: Bci snokamizanii (Hax p. Typ’s Ha
Bomwuni, mixk Kapnaramu i1 [lyHaem um Oins HammaOceroro Typitia mooimsy
Marne6ypry)'*’, kpim rinoresu ILIO. Mladapuka, skuii BBakaB iX TOTOKHUMH
3 musepysamu'’, € MaTONMOBIPHUMH.

(32) Chozirozi [Xo3uposu, Xo3apu, Xa3apH|: TAKOXK BITHOCSATHCS O Hei-
nentudikopanux Haszp''. 3 xosapamu ix nepmum nop’szas [1.1O. Hladapuk'+.
3 ycix icHyrounx Bepciit (B YropmuHi, B TIopiHTii 1 T. A.), IS BEpcCis HaHO1IbII
0o0rpyHTOBaHa.

[TizcyMoByt0UM JTOKaTI3aIio TPYIH TIeMeH 26—32, MOXKHA CTBEPIKYBaTH,
IO 115 TPYTa € IPOJOBKEHHSM IONIEPEAHBOI IPYTH, MOB’I3aHOI 3 OCHOBHOIO ap-
Tepiero «OypmTHHOBOTO NUIAXy». Lls rpymna Bittodae TusepitiB (26 ta 31), 6on-
rapceKi npuayHaiceki (27, 28) 1 mako-pomMaHChKi TuieMeHa B Mexxupiudi [pyTy
i Cepery (29, 30) Ta xa3zap (32). PosramryBanHs ocTaHHIX iH()OPMATOPH JTOKIIAI-
HO HE YSBIISUIM, ajie 3HaJIM, 10 BOHU PO3CEJICHI Jech Jaii 32 TUBEPLSMH.

3¢ B, Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 33.

7 A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mahren..., s. 224.

138 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 262—263; W. Tomaschek: Die
alten Thraker, Eine ethnologische Untersuchung. ,,Philosophish-Historische Klasse”. Bd. 128.
Wien 1893, s. 106—107; N. Zupanié: K vprasanju izvora kostobokov in Sabokov. In: Niederluv
sborninik. Praha 1925, s. 235—242; D. Detschev: Die thrakischen Sprachreste. Wien 1957,
s. 73, 256, 406.

1% B. Horak, D. Travnic¢ek: Descriptio civitatum..., s. 35—36.

40 PJ. Szafarzyk: Stowiariskie starozytnosci..., s. 181.

¥ B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 36—37.

42 pJ. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 182.
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Hactynna rpymna memen 33—38, cepen SIKUX 3ragyIoThCs JIeHO3sHU, GO~
HAHU 1 npycu, TIOB’S13aHa 3 BIATATY>KEHHSIM 3HAMEHUTOTO «OypPIITHHOBOTO LIS~
Xy» BiJ KOpIOHIB BemmkomopaBchkoi nepkaBu 1o OeperiB bantuku. Came 14,
JIOBOJIi TOYHA 1 00’eMHa iHpoOpMais, Moraa OyTu oTpuMmaHa Bix cB.Medomis Ta
HOro OTOYEHHS

(33) Lendizi [Jlennisi, Jlennzstau]: Crapma reHepaiisi NOIbCHKUX 1CTOPH-
KiB, BAKOPUCTOBYIOYH (pparMeHT TPaKTaTy BizaHTilchKoro BacuiieBca KocTsH-
tuHa BarpsHoponHoro «IIpo ympaBiiHHS iMIepicio», e TOBIIOMIISIIOCS, IO
wiem’st Lenzenionoi nnatuno nanuHy KueBy B wacu perenctBa Onbru, Hama-
raJIiucsl OCYHYTH MEXi Jien03sn Mano He mif KuiB i oTOTOXXKHUTH X 3 Hace-
nenHsM Bonuni'®, Bpenrri vHe BcTosB HaBiTh . JIoBMsHbCKHiA. BiH BigMOBUBCS
BiJI TIOTIEPEIHIX TOTJISIB 1 TIONTUPUB KOPAOHU 1en03an no byry ta Ctupy Ha
Bonuni. Ii Tenaenuii MaroTh Miciie i cborofui. Mexi iendssn Ha niBaHi 1 Ha
cXoli mepecyBaroThes 10 BepxiB'iB J{micTpa i Ctupy'® Ta mami, a mis o0rpyH-
TyBaHHs L€l Te3W 3a71y4YaloThCs NEPEBaKHO OHOMACTHYHI MaTepiaiu, MPHY0-
My HaBiTh Taki Ha3BH, IK bens, bensenp gy TucMmenuis 6e33acTepeskHO BigHO-
CATH 10 3aXIIHOCIOB'SIHCHKUX, TOOTO HOIbChbKUX'®. Hemae moBakHUX ImincTaB
BIJIMOBJISITUCS BiJl Jokami3amii endsan y CaHIOMHPCHKO-JITO0IIHCEKIN 3eMuTi.
VY cepenuni X CT. me mieM’st MOTJIO YTPUMYBATH BepXiB’s [Ipun'ati 1 neBHHi
yac OpaTu y4acTh Yy JIHINPOBCHKiN TOpriBii 3 BizanTiero. MoxnuBo, 6yorcanu,
60IUMSAHYU YW JIESK] 1HIII BOJHMHCHKI TUIGMiHHI KHSI31BCTBa mepeOyBaiu y TOW
MIePioJT MMiJT X TereMoHi€r. SIK y4acHWKHM AHIMPOBCHKOI TOPTiBIi, BOHM MOTIIH
crtauyBatu sKych yactky Kuemy. Uepes ne Kocrsutun VII 1 BimHOCHB iX 10
nanHukiB Kuesa. O. ['00BKO 3 1bOT0 MPUBOLY MHCAB MPO MEBHY TPYITy JICH-
JI3sTH, fIKa MeIIKajla y BepXiB’dX 3axigHuX BHUTOKIB J[Himpa (BiporimHo Ha Te-
putopii cyuacnoi binopycii), ane BomHoyac He Oyna SIKMMCh 3HAYHUM €THIY-
HUM (OPMYBAHHSM 1 3TOMJIOM TOBHICTIO aCHMIJIOBAJIACs CXiTHOCIIOB’THCHKUM
HaceneHusmM'’. TIiBAEHHI KOPIOHHU JIeHO3aH JOTUKAIU YTOPIIMHH, aje Ie He
O3Hauae, 10 BOHHU jpoxommin no Kaprar. 3Haxigka mijgoro yropcbKoro Kiauo-
Buma X cT. y [lepemunuii cBil4uTh Mpo Te, UI0 YIOPChKi BIUIMBH Y IILOMY pe-
rioHi Mornu csaraTu CaHIOMHPCHKO-JIF00MHCEKOT 3eMiTi. 3PeIITor0, ETHMOIIOT IS
YTOpChKOi HA3BH TMOJISIKIB — lengyel B 1eH035H — HE BUMArae HasiBHOCTI 0e3-

4 T. Wasilewski: Dulebowie — Ledzianie — Chorwaci: z zagadnien osadnictwa ple-
miennego i stosunkow politycznych nad Bugiem, Sanem i Wistq w X wieku. Prz. Hist. 1976, nr 2,
s. 181—193.

4 H. Lowmianski: Poczqtki Polski. T. 4. Warszawa 1970, s. 491—493.

145 G. Labuda: Narodziny polsko-ukrainskiej granicy etnicznej — w polskiej historiografii.
W: Poczqtki sqsiedztwa. Pogranicze etniczne polsko-rusko-stowackie w sredniowieczu. Rzeszow
1996, s. 9—17.

146 J. Nalepa: Prapolski bastion toponimiczny w Bramie Przemyskiej i Ledzanie. W: Po-
czqtki sqsiedztwa..., s. 47—64.

147 A.B. TonoBko: /[pesHss Pyce u Ionvuwia 6 norumuyueckux 3auMoomuouenusx X — nep-
sou nonosunwvl X111 6. Kues 1988, C. 9.
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MMOCEPEIHIX KOpAOHiB. Buctauano konTakTiB yepe3 [lepemuruis, skuii Toai OyB
XopBaTchkuM neHTpom'*®. Haszpa oro moxomutsb Bif [Tmemucia — iMeHi xop-
BaTChKOr0 a00 MopaBchKkoro KHs3s (y mepion reremonii Bemnkoi Mopasii TyT
MIT cUIITH MOopaBchkuii auHacT). [licns posrpomy Bennkoi Mopasii xopBaTchbKi
KHS3IBCTBA CTadu 00’€KTOM O0poThOHM Mixk Uexiero, YropmuHor i IlomsImero.
[Monbia B TOM 4yac mepekuBaia nepioa popmysanHs. B opbity nepkaBu Mem-
ka | BBIMIIINM en03aHU, @ TAKOXK, MOXKIIMBO, HAa KOPOTKUU Yac, Yepsens i lle-
PEMHMIIUTb, KOTPUH Niepea UM repedyBaB y cdepi yropcbkoro BinBy. Y 981 p.
Bononumup CesiTocnaBuy mpueaHaB 11i 3emiti 1o Kuesa. Skimo 6 mi 3emuti Oynu
eTHIYHUMHU TEPUTOPISIMH JICH35H, TO 32 HUX HEMHHYYE M0Yasach OM TpHBaJa
O6opoTrba. Ajie ILOrO HE TPANMMIIOCH, 00 I 3eMIli OynH XopBaTcbKUMU. Y X CT.
JIeHO35HU 3HAXOJUITUCS 0171 BEITMKOMOPABCHKUX KOPIOHIB.

3acnyroBye yBaru Takox rinoresa f. [lamkeBuya. JlocmigHUK BiA3HAYUB,
10 JIOKAJIi3aIlito J1eHd35H TIoNIbChKa icTopiorpadiss aKTHBHO BUKOPHUCTOBYBaIa
JUJ1s1 TOBEACHHSI 3aKOHHOCTI npeTen3ii [lonbIi Ha 110 HOrpaHuYHY TEPUTOPiIO
i 9ac BIAOMHUX PO3MEXKYBaHb cepenuHu 1940-x pp., 0 MEPiOTUIHO 3HOBY
MOBTOPIOETHCS, HE3BAXKAIOUHM Ha Te, L0 MOAIOHMX MpeTeH3ii yxe Hemae. [Tok-
JIUKAIOYUCh Ha PSAI JHKEPes, 30KpeMa Ha €BPEHCHKUM iCTOPUKO-TeorpadiaTHmit
tpaxrar «HMocunmon» (IX — nouatok X CT.), iCTOpUK JOBOAUTH TOTOXKHICTH
Ha3B «ICHA3SHW» Ta «iIydaHm»'*’. B KOHTeKcTi miei rimore3n MoxHa Oy-
J0 6u noroautucs 3 A. T'opcbkuM, SIKMil BBaXKa€ JeHO35H CX1THUMH BOJIUHS-
Hamu',

(34) Thafnezi [Taduesi, Tadpueui, Tansuu]: I1.51. Hladapux ta JI. Hineprie
BBaXkanu, o 7hafnezi — 1e muem’s, sike *)wio Ha p. TaHBi, mpaBiil mpuToLi
Cany®!. 3a nanumu «I'eorpada baBapcekoro» Ha ix Teputopii 6ymo 257 rpais.
Baceiin piku TanBu OigHMI Ha apXeoJOTiuHI 3HAXIAKH, IO BUKJIMKAJIO 3acTe-
pexXeHHs AocTimauKiB. OgHaK MPAaKTUYHO Ha JKOMHIN 3 TEPUTOPIN TIJIEMEH, Tie-
peniueHux «l'eorpadom baBapcekum» y rpymi 14—58, He BHanocs BiIUIyKaTu
BIJIMTOBIAHOT KiNTBKOCTI TrpaxiB. IMoBipHO, iH(OpMAaIis CTOCYyeThCS TMPHOITU3HOT
KUTBKOCTI rpoMaa-o0muH'*?. i BapianTu jokamizanii muemeni Thafnezi (mo-
MOPCBKi, PaBChKi, BEPXHBOAYHANCHKI) c1a00 apryMeHTOBaHi, BOHU 0a3ylOTh-
Csl Ha CIIB3BYYHOCTI Ha3B 0e3 IMOB’SI3aHHS 3 iX €THMOJIOTIEI0, apXeOoJIOTTYHUM

148 B.II. Kopoatok: K eonpocy 06 omnowenusix Pycu u Honvwu ¢ X eexe. «Kp. coobur.
HH-Ta ciaBsHoBeaeHus» 1952, nr 9, C. 48—49.

149951, NamkeBuY: [ anuybko-80MUHCHKI 3eMIi Ha nepexpecmi opienmayiii: 3axio.Pyce.Cxio
(kineyv X—cepeouna X1V cm.). B: Vrpaincoxi 3emni uacie xoponsa /Januna I'anuyvkozo: yepksea
i 0eporcasa. Cmammi i mamepianu. JIsiB 2005, C. 28—29.

150 A.A. Topckuit: basapckuii I'eocpadg..., C. 276.

5L P.J. Szafarzyk: Stowianskie starozytnosci..., s. 188, 782; L. Niederle: Slovanske sta-
rozitnosti. D. 4. Praha 1924, s. 150.

152 M. ®ununuyx: [enesuc lpuxapnamcokux copoouws VIII—XIV cm. 3 nozuyii noiicuoi
cmpyxkmypu cycninbemea. B: Tesu oon. miocnap. kongepeny. « EBONIONIS PO3BUTKY CIIOB’STHCBKUX
rpagiB VIII—XIV cr. y nepearip’i Kapnat». JIseiB 1994.
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MarepianoM i mopsiakoM HasB y «baBapcekoro I'eorpadan'®. €. Kyxapchkmii

PO3MICTUB maHsH HA TMBAEHb BiJ Jendssan 1 Ha miBHIY Bix Kapmat!®, mo, mo
cyTi, He 3anepeuye Bepcii Llladapuka-Hinepme. I'imotesa I. I'eppmana cTocoBHO
totoxHocTi Thafnezi 1 Thadesi Moxxe OyTH NPUHSATHOO JIMIIE Y BUTIAJKY, SKIIO
HpUITYCTUTH, 1O penakTop «basapcekoro I'eorpada» moMuiIKoBO poO3MiCTHUB
Thadesi nepen Glopeani [I'mom’snamu|, Toal sSiK iX TOTPIOHO OyJIO MOCTaBUTH
nepen Zuireani [Yeps‘siHamul].

(35) Zeriuani [Yepp’snu|: Icuye Bepcis ix imeHTHdiKalii HABITH SIK 4Yep-
HITiBCBKUX cigepan. Halibinbimoro Bu3HaHHSA 3100yna 3moranka Taneyira
JleBuibKOTO, 3rifHO 3 KOl Zeriuani — cepfu, TOOTO HUHIIIHI JYXHIIbKI
cep6Ou. T. JleBUIIbKMI BUXOIHB 3 MOPSIAKY HAa3B Y KOHTEKCTI mam’sITKu: Lendizi
— Thafnezi — Zeruiani — Prissani — Velunzani. Ockinbku Lendizi — 1e nen-
03anu, nokanizoBani B CaHIOMUPCBHKIHM 3eMIli, a HA AYMKY IMOJIbCHKOTO iCTO-
puka Prissani i Velunzani — crioTBOpEH1 Ha3BU MOMOPCHKUX TUIEMCH HYpPHCU-
uan i eeaunan, 1o Zeriuani-Copou Oyam po3MilieHi Mix cepeaHboro Bicioro
ta HIKHBOIO Horerieo'®. Bixxe I JIOBMSIHbCKHI MOMITHB HENEBHICTh TaKOi
nokamizarii'®®. 3’aBUBCS e MIMWH psAa Bepcidl Jokamizarii 10oro IiIeMeHi
Bix [lomop’s maiike He mo Tupia [lyHato, ae xomHa 3 HUX He Oylia epeKoH-
JIUBOIO.

IBan Kpum’skeBnd IpoONoOHYBaB «Zeriuani» 4UTaTH SK «YEPB’STHU», TOOTO
maeM's, MOB'SI3aHE 3 epadaMu 4ep8eHChbKUMU HaWAaBHIMUX jiTonucis. [lie-
MiHHa Ha3Ba uepe'an 30epernacs B ImaTiiBCbkoMy 3BENIeHHI, a TAaKOX BigOuTa
y Tononimi Yepsusiau (Yepssiau, Huni y [oponorbkomy p-Hi JIbBiBCbKOT 0071.)'%.
Lle B’sKeThCS 1 3 KOHTEKCTOM, JIe CKa3aHo, IO TUIEM’sl CKJIaJalio BEIUKY «Je-
PIACABy, W0 3 Hei, K KaAdCYyMmb, HOX00AMb 6CI 100U CLO8AHCLbKDY [y TIepeKai
O. Hazapenxka: «koponiecmeo nacminvke [genuxe], wo 3 Hb020, NOX00AMb 6CI
CNOBIHCHKI HApoOu i 6edymo, 3a ix crosamu, [csill] nowamoky, Mo TaKOXK ITiJ-
KOM KOPEKTHO: «regnumy K «koponiecmeoy'*®]. 3pimcu i Ha3Bu YepBeH Ta
YepBeHChKi Tpand, iH(OpMaIio mpo sSKuX 30eperau HaimaBHim aiTomucu'>,

135S, Zakrzewski: Opis grodéw i terytoriow..., s. 52; J. Nalepa: Z badan nad nazwami
plemiennymi u Stowian Zachodnich. Thafnezi Geografa Bawarskiego. ,,Dobnicy Arsbok” 1957—
1958, s. 64—385.

154 E. Kucharski: Polska w zapisce karolinskiej zwanej niewlasciwie ,,Geografem bawar-
skim”...,s. 8.

155 T. Lewicki: Leizike Konstantina Porfirogenety. Rocz. Hist. 1956, T. 32, s. 32—33;
G. Labuda: Zrédla skandynawskie i anglosaskie do dziejow stowiarszczyzny. Warszawa 1961,
s. 66—69, 83.

3¢ H. Lowmianski: O pochodzeniu Geografa bawarskiego..., s. 51.

57 1. Kpun’skesuu: [aruyvko-Borunceke kusziecmeo. JIbis 1999, C. 29, 81, 84.

1% A.B. Hazapenko: Hemeyxue ramunoszoiunvie ucmounuxu IX—XI 6s..., C. 14, 35.

1 Aq.10. Ucaesuu: O npoucxodcoenuu nazeanutl 9epsen, epsenckue copooa, Yepsonnas
Pyco. B: Joknaovr u coobwenus Jlveosckozo omoena leoepaguueckoeo 06-6a CCCP 3a 1966
2. JIeBoB 1969, C. 135—138 [f. UcaeBuu: Vkpaina oasus i noea. JIpBiB 1996, C. 75—80];
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3 uepg’ssnamu OTOTOKHIOBAIIM €THOHIM «zeriuaniy $1. BimaeBuu'® ta T. Jlep-
-CrunaBiHbCKHI (BBaXKAOYH 1€ TIEM’s TIOJBCHKHM)'\. JIerko MOSICHUTH 1 €TH-
MOJIOT1I0 Ha3BH Y HIMEIBKOMY CHIOTBOpeHHI: Zeriuani = Czeruiani = Czerweni
= Yepg'anu. Kpim Toro, el BapiaHT HaliKpallle BIHCYETHCS B MOPSJIOK HAa3B
«baBapcekoro leorpada»: Lendizi — Thafnezi — Zeriuani — Prissani —
Velunzani'®®. B. TomeHuyk po3TamiyBaB ix y Bicmo-By3skomy Gaceiini'®’, ame
JUTSL 1IbOTO HOMY JTOBEJIOCSI «MEPEMICTHTH» GOAUHSAH aX 3a THPJIO 3aXiJHOrO
Byry, miist yoro Hemae xoaHuX minctas. 3a 1. ['eppmanom Zeriuani — e HOCIT
KynsTypr Jlyku PaiikoBenpkoi, sky B. CeZ0B 0TOTOXKHIOE 3 1y 1ibaMu'®®, ane ms
JIOKaJi3allisi HiYTMM He MOTHBOBaHa. BomHowac rimotesa I. ['eppmana, 3a sxoro
Zeriuani € ny0netoM Zuireani, 3aniepeueHb HE BUKJIHKAE.

(36) Prissani [IIpiccani, Ipucsanui]: M. Kapamsia'®, 1. JoGpoBchkmii'®®
i A. Kpauniuex'”’ BifcTOIOBaNN TOTOXKHICTh Prissani = Brzezani. A. Kpucinch-
KU BUCYHYB BapiaHT: Prissani = Brissani, 3ramafi ['e15MoIbIOM HaJl HUKHB-
oto T'aBenow'®. B. BoiiuexoBcbkuii, P. KepHcHoBcbkuii, I. JIOBMSHBCbKHIA Ta
IHIIII iICTOPUKH TPHUB’SI3YBaIH i€ MeM’ss 10 moMopchkux [lypkud'®. IcHyroTh
ie Jokamizanii miuemeHi B paioni [Ipyxan B binopyci uu [Ipispena na banka-
HaxX. Bci BOHM 3MyIIYIOTh CHJIBHO «BHBEpPTATH» HAa3BY JDKEpeENa, 3alieKHO Bij
OaxxaHb nociigHuKa. BoHn He OepyTh 10 yBaru Hi €TUMOJIOrii Ha3BH, Hi HasB-
HOCTI1 apXeOoJIOTIYHUX IMaM’SITOK BiATIOBITHOI €MTOXH 1 HE BIUCYIOTHCS B KOHTEKCT
Ha3B «baBapcekoro ['eorpadanr.

Horo x: Jo numanns npo saxionuii kopoon Kuiscvroi Pyci. B: Iemopuuni 0ocepena ma ix
suropucmanns. Bum. 6. Kuis 1971, C. 83—100; Moro x: Tepumopis i nacerenns «4epeenco-
xux epaodiey (X—XIII cm.). B: Vkpaincokuii icmopuxo-eeoepaghiunuii 36ipnux. Bun. 1. Kuis 1971,
C. 71—83; Mioro x: «Ipader Yepsenckuey u IlepembiuiibCkas 3eMus 8 NOIUMUYECKUX B3AUMO-
OMHOWEHUSIX MENCOY BOCMOUHBIMU U 3aNAOHLIMU CAaaHamu (koney IX-nauano X1 6.). B: Hccne-
008aHUsA NO UCTNOPUU CTLABAHCKUX U DATKAHCKUX HAPOO08. dnoxa cpedHesexkosvs. Kuesckasa Pyco
u ee crassuckue coceou. Mocksa 1972, C. 107—124.

160 3. Widajewicz: Poczqtki Polski..., s. 43.

1 T. Lehr-Sptawinski: Najstarsze nazwy plemion polskich w obcych Zrédiach. ,Jezyk
Polski” 1961, R. 41, s. 265.

192 JI. BoirtoBuu: Yepgsnu y npaysx I Kpun’skesuua (00 numanus npo nouamku
Odeparcasnocmi). B: Vrpaina: xynemypua cnadwuma, HayioHanibHa c6i0oMicmb, 0epicasHICIb.
T. 8: Isean Kpun’axesuu y poounniit mpaouyii, nayyi, cycninbcmei. JIssis 2001, C. 818—822.

13 B, TomeHuyK: Piukosi uLisixu 6 2eononimu4nux 36 s13xax. .., C. 214,

14 Y. Xeppmaun: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 166.

15 H.M. Kapamsuu: Ucmopus cocyoapcmea Poccutickoeo. T. 1. Cankr-IletepOypr 1818,
C.22.

16 J. Dobrovski: Die Sloven stamme auf der Nordseite der Donau. ,,Archiv fur Geschich-
te, Statistik, Literatur und Kunst” 1827, T. 18, Nr. 92—93, s. 150.

17" A. Kraliéek: Der sogenannte bairische Geograph und Mdhren..., s. 220.

18 A. Krysinski: Pomorze plemienne w $wietle przekazu tzw. Geografa Bawarskiego.
,,Materialty Zachodnio-Pomorskie” 1961, T. 7, s. 499.

19 R. Kiersnowski: Plemiona Pomorza Zachodniego..., s. 81; H. Lowmianski: O po-
chodzeniu Geografa bawarskiego..., s. 15.
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Buxonsau 3 jokamizarmii CycigHIX TIJIEMEH B KOHTEKCTI TaM STKH, MO)XHA
BBaxatu, mo ue IHpucanu (llpiccani, Ilpucsnyi), TOOTO TIIEM’s], 110 KUBE Ha
p. Csau (cmoTBOpeHa Ha3Ba Big Zlasani 3 Ilpasskoro mpusineto 1086 p. — 3acs-
Hu (3acsHIN), M03asK GOPMHU MPHUCSHII, TPUKAPMATILI 1 T.J. XapaKTepHi A Mi3-
Hilimoro yacy). 3a nanumu «baBapcekoro ['eorpada», y Hux Oyno 70 rpomar.
B paiioni Ilepemurnis-Csanoka 0yno Maiixe cTinbku % ropoaui'’’. [{enTpom
3emuti ipucsiH OyB [lepemunib, skuit y IX ct. Bxe icHyBaB'”.

(37) Uelunzani [Benynuyanu, Bonunsiau]: I[loyibcbki iCTOPUKH JIOCI HaMa-
raroThCs TOB’SI3YBATH 80/IUHAH 3 TIOMOPCHKUM MicToM BennH. HaBith BimomocTi
BIJIOMOT0 apabchkoro icropuka AOy-n-Xacana Ani ain-Macyni (947) npo aepxa-
By Banunusna ta ii xoponst Majkaka HOJBbCBKI iICTOPHKH, a 32 HUMHU 1 JesKi
CydYacHI pOCIMCBbKi ICTOPUKH, CXUIIBHI BITHOCUTH 10 TIOMOpChKoro Bonuna. Aj-
-Macyni uepnaB iHpoOpMaLito PO CXiJHUX CIOB’SIH Bix an-/[xapmi, skuil Bu3-
BOJIMBCS 3 BI3aHTIMCHKOTO TMOJIOHY y BepecHi 845 p., Ta XapyHa i0H SIXbs, AKUN
BU3BOJIUBCS 3 Bi3aHTINWCHKOTO mosioHy 01 900 p. Ix iH(opMaIlist BITHOCUTBCS JI0
40—80-x pokiB IX ct1. SIx cpaBemmBo 3ayBakuB A. HoBocemnsies, y IX crt.
Bonuna y [Tomop’i He icayBano. 3pemrroro, npo [lomop’s y BizanTii Toai Hivoro
i He 3Hanu'"?. BoauHsHu — He TIMOTETUYHE IUIEM’SI 3 OKOJIMI[b TIOMOPCHKOTO Mic-
Ta Benuns, a 3 Bonuni, ae gonunsnu 3acBiqueHi JTITOMUCAMH, 1HITUMHU ITHCEM-
HUMH I1aM’ITKaM¥ 1 TOmoHiMaMu. /[0 Takoro >k BUCHOBKY CTOCOBHO BOJHHSH
i yepB’sH npuidiioB i A. [opcekuii'”.

(38) Bruzi [bpycu, IIpycu]: Toroxuicts Bruzi i Ilpycu He BUKIIMKAE 3acTe-
pexens'™. STBaru, siki Oyau HaWMiBACHHINIUM 3 MPYCCHKUX IIEMEH, XOPOHHU-
JIM CBOIX MOKiHHUKIB MiJ KaM STHUMH KypraHamu, apeaj SIKHX pO3MOYNHAEThCS
y BepxiB’ax Ilapu i Himana'”.

Baxxko Bu3HauMTHCS, KyOU BigHEcTH miiem’s (39) — BUXOAsYM 3 BapiaHTIB
{oro JIoKami3aiii BOHO MOTJIO BITHOCHUTHCS SIK JIO TOINEpPEaHBOI, TaK 1 J0O Ha-

70 JI. Boi#itoBuu: Kapnamceki xopsamu 6 emHORONIMUYHOMY po3eumky Llenmpanvho-
Cxionoi €sponu pannvozo cepeonvosivus. B: Vipaina ¢ llenmpanvro-Cxionit €sponi (3 Hati-
dasHiwux uacig 0o kinys XVIII cm.). Bum. 4. Kuis 2004, C. 117—118.

U Przemysl w starozytnosci i Sredniowieczu. Rzeszoéw 1966, s. 38.

2. A.Il. HoBocenbieB: Obpaszosanue OpesHepyccko2o 20Cy0apcmaa i nepaulii e20 npasii-
menv. «Bonpocsr uctopun» 1991, nr 2—3.

3 A.A. Topckuit: Basapckuii eoepagp..., C. 276—278.

" M. Toeppen: Historischcomparative Geographie von Preussen. Gota 1858; K. Blga:
Lietuviu kalbos Zodynas. T. 1—2. Vilniuje 1924—1925; H. Lowmianski: Stan badan nad dzie-
Jjami dawnych Pruséw. Olsztyn 1947; Moro x: Stosunki polsko-pruskie za pierwszych Piastéw.
Prz. Hist. 1950, T. 41, s. 152—179; K. Slaski: Stosunki Pruséw z innymi ludami nadbattyckimi
w VII—XII wieku. ,,Rocznik Olsztynski” 1965 (1963), T. 5, s. 9—27; J. Powierski: Najwazniej-
sze nazwy etniczne z terenu Prus i niektorych obszarow sqsiednich. ,, Komunikaty Mazursko-
-Warminskie” 1965, nr 2 (88); J. Antoniewicz: Terytoria plemienne ludow battyjskich w okre-
sie starozytnym w swietle badan archeologii i hydronimii. ,,Komunikaty Mazursko-Warminskie”
1965, nr 4 (90), s. 513—530.

15 B.B. Cenos: Bocmounvie crassamne ¢ VI—XIII 66. Mocksa 1982, C. 119—122.
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crymHoi Tpynu. 1. Xeppman Buminue mieMeHa 40—46 B TpyIy IJIEMEH, PO3-
TaloBaHUX y3a0Bxk nuisixy: Capken — KuiB — Bizantisa'™. Yrounenus b. To-
MeHuyka (banriiiceke Mope — Jlagora — p. Bonra — p. [lecra — p. Jlninpo
— Yopue mope)'”” He Moxe OyTu npuitHITHUM.. [Hpopmaropu «baBapchkoro
I'eorpaday He MOTIIH 3HATH LBOTO «BapPA3BKOTO» MUIAXY Ta mie ¥ B IX cT. Sxmio
im OyB Bigomuii nyrsix 1o Xasapii, To, 3Buuaitno uepes Capken no Kuepa. Hlmsix
3 bynrapa na cepenniit Bonsi chopmyBaBes Bxke y X CT., KOJNH MICIs TPAHHATTS
MyCyJIbMaHCTBa BOJI3BBKUMH OyJrapamu uepes3 [ei perioH miiia MyCyIbMaHCh-
Ka TOPTiBis B 00Xia rupia Bonru, ske 3aiumuiocs mij KOHTPOJIEM Xasapis.
A B IX ct. 38’130k 3 Xa3apiero npoxoaus uepe3 JloH, y BepXiB’six sIKOro nepeody-
BaJIM LiJi CJIOB’SIHCHKI MacuBu!’®.

(39) Uuizunbeire [Biuyn6elipu|: Takox 3i0paiy HU3KY (aHTACTHYHHUX JIO-
xanizauiit (Vidivarii Wopnana, Beormas Oposist, Biarmi xopons Anbdpena i ckaH-
JMUHABCBKUX JDKEPEN, nepmsxu abo xapenu, oyieapu 6ini abo uopwui)'™. 3 ormsamy
Ha PO3TallyBaHHs MOOJIW3Yy Mpycié 3acIyroBye Ha yBary BapiaHT JOKami3awii
B p-Hi Biszam mHax Hapsoro'™. 11a jokamizaliis Haifkpalie MOTHBOBAHA i 3 OTJISAY
Ha3BU (uuizun — 6isHa, bei — npu, koso, 6is), CHOTBOPSHOI B HIMEIIbKIH mepe/a-
4i. BapiauT B. TomeHuyka «0ina Becb»'s! 3 MHrBICTHYHOrO OOKY HE OOTpYyHTOBA-
HuH. JIOBOAUTHCS KOHCTAHTYBATH, IO IJIeM’sl 39 HAJISKUTH CKOPIIIIE JIO MONePe/-
HBOI TPYIIN 1 MOXKe OyTH JIOKali30BaHUM B p-Hi BisHu Hag Hapgoto.

[Mnemena 40—47 nexanu Ha nuIsIXy 3 Xasapii yepe3 Kuis 1o YopHoro mopst
1 BizanTii.

(40) Caziri [Kazipu, Xo3apu]|: OTOTOXXKHEHHS caziri 3 Xo3apamu 3arnepedcHb
HE BUKJIHKaE'®?,

(41) Ruzzi [Pycu]: TOTOXHICT ruzzi 3 pycamu TaKOX 3allepeIcHb HE BUKJIIN-

183, 3po3ymino, mo Pyck i pycu — 1i¢ AHIMPOBCHKUI KHUIiBCHKHMI KaraHar,
184

Kae
SIKMH HETaBHO BUHMUK ITICIISI 3BITRHEHHS 105K BiJ 3BEPXHOCTI X03apiB

6 M. XeppmauHu: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eéonpocy..., C. 164, 166.

77 B. ToMeHUYK: Piukogi wisixu @ 2eononimuyHux 36’s3kax. .., C. 215.

178 JI. BoiitoBuu: I[Ipobnema ymeopenns Tmymapakancoko2o KHA3I6CMEA y CEIMIL pyCbKo-
xasapcovkux cmocynkie X cm. B: Xazapckuii anvmanax. T. 6. KueB—Xapskos 2007, C. 65—77.

' B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 42.

80 A. Krysinski: Pomorze plemienne w Swietle przekazu tzw. Geografa Bawarskiego...,
s. 483.

81 B, ToMeHuyK: Piukogi wiisxu 6 2eonoiimudnux 36’a3xax. .., C. 215.

182 B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 43; A.A. Topckuit: Basapckuii
Teoepagh. .., C. 278.

18 A.B. Haszapeuko: Hemeykxue namunosizviunvie ucmounuxu IX—XI 6s..., C. 13—51;
Horo x: «Xazapei, pyce, aykonsne, eenepoly. .., C. 292—295; Moro x: Jpesuss Pyco na meoic-
OYHAPOOHbIX nymsx. Medcoucyuniunapnle 04epKu KyibmypHulxX, MOp2oeblX, NOIUMUYECKUX C5i-
seul IX—XII sexos. Mocksa 2001, C. 51—70; A.A. T'opckuii: basapckuii I'eocpag..., C. 278.

8¢ Y. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy...,C. 162—169;JI. Bo#iToBu4:
Kuiscokuii kacanam? Jlo nonemixu I1. Tonouxa 3 O. [piyaxom. B: Xasapckuii anbmanax. .., T. 4.
Kues-Xapskos 2005, C. 109—117.
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(42) Forsderen [@opcaepu| Ta (43) Liudi [Jliyau, Jlrogu?]: 3a 1. Jlenepenem
ta [1. Hladapukom — (42) i (43) Ha3Bu pizHUX (IHCBKUX IUIEMEH, IO NMpHIMaB
C. 3akpmeBcoknii'™®, 3a K. Ileficcom, me omua HasBa: «Forsty — «iicy, «Liudi» —
«WTIOINY, TOOTO «JTICOBI JTFOM» a00 «apeBasuu»'®®. B. ¢hon Kenprir mokasizyBas
iX Haj THINPOBCHKUMU IOPOTaMH, BUBOJISYH Ha3BY BiJ CKaHAWHABCHKOTO «forsy»
— «Bomonaj» Ta Big rotcekux Tepesincie (Therwingi)'®’. b. I'opaxk ta [I. TpaBHiuek
posmimianu ix y Kpumy'®®. O6’equas 11i Ha3su B oqHy Takox 1. eppman. 3a iioro
Bepcieto, «Forsderen Liudi» — «Erste Leutey», «Vorderste Leute» uun «Fuhrendes
Volk» — «mepri, kepiBai jroan»'®. ToO6To, B Takuii crociO IMiIKpecieHa 3BepX-
HICTb BapsTiB—pYCiB y NPHIHIIPOBCEKOMY 00’eTHaHHI — KHuiBChbKOMY Karasari.
Lls Bepcist moBouti mepexoHIuBa, xo4da rimote3y K. lleficca moBHICTIO BiakuaaTu
He MOYXHA, HaBITh 3 OTNISAAY 11 HEOMHO3HAYHOCTI 3 JIHTBICTHYHOTO GOKy!”.

(44) Fresiti [Opesutu]: Big Fresi”'. Ilnem’s portamoByBaau B HoBropos-
cekii 3emmi. ILSI. Iadapuk BaraBcs: BigHOCHTH iX 10 CIOB’SIH um (iHiB'*2.
C. 3akpuIeBCbKUI PO3TAIOBYBaB 1X cepel Beci, 3BepTaloun yBary Ha MOXKJIHBY
TOTOXHICTh Fresiti = Wariazi, Waregowie. BiH Tako)k TIpHITYCKaB TOTOXXHICTh
@pesuri i Kpusuuis'”. b. Iopak ta [I. TpaBHiuek BBakalu iX KPUMCbKHUMH
Dpwusamu, sk Bigaam [ omig'**. Bisbi epeKOHINBOIO BUIIIsa€e Tinmore3a I. Tep-
pMmaHa, 3a skow Fresiti (Bif Freigesessenen, Freisassen) M03HA4arOTh J1100¢€t,
Wo JHcusymov Ha G1ACHIU 3emui, TOOTO BUIbHUX Jrofeit'”’. Taka Ha3Ba HiMellb-
KOTO peJlaKkTopa JUIsl JaleKuX HoJsaH IUIKOM JoriuyHa. €nuckon [IpyaeHniit 3a-
¢dikcyBaB y beptuHchkux AnHHamax (Annales Bertiniani) mpubyTtts 18.05.839
p. B [Hrenpreiim 0ins MaiiHIS MOCONIbCTBA Bi3aHTIHCHKOTO BacuiieBca Deodina.
3 UMM MOCONBCTBOM IOBEPTANOCS Ha OaThbKIBIIMHY 1 MOCOIBCTBO KaraHa Pyci,
SIKEe Yepe3 MPOTHUIII0 BOPOTIB HE MOTJIO CKOPHCTATHCS CTAPHM YOPHOMOPCHKHM
nuisxom. [losBa xarana Pyci € cBigueHHSIM 3BiJIbHEHHS IOJISIH BiJ Xa3apChKOi
3aJIeKHOCTI, 1[0 CTAJI0 BiJIOMO IIPH ABOPi (hpaHKCHKOTO iMIeparopa'”.

185 S. Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow..., s. 60.

186 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 623.

87 V. von Keltsch: Der bairische Geograph..., s. 507—560.

18 B. Horadk, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 44—45.

% W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K éonpocy..., C. 167—168.

%0 M. Rudnicki: Geograf Bawarski w oswietleniu jezykoznawczym. W: Z polskich studiow
slawistycznych. T. 1. Warszawa 1958, s. 157; A.B. Hazapeuko: Hemeykue namunos3viunbie
ucmounuxu IX—XI ss..., C. 43.

YL T. Lehr-Sptawinski: Fresiti. W: Stownik starozytnosci stowianskich. T. 2, Cz. 1. Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1964, s. 72.

2 H. Lowmianski: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 18.

S. Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow..., s. 60—62.

B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 44—4S5.

W. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eonpocy..., C. 168.

V.J. Riasanovsky: The Embassy of 838 revisited: Some comments in connection with
a ,,Normanist” source on Early Russian history. ,,JJahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas” 1962,
T. 10; 1. Boba: Nomads, Northmen and Slavs. Eastern Europe in the ninth century. ,,Slavia-
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(45) Serauici [CepaBuui]: TakoX BHCTada€e Pi3HOMAHITHHUX BEPCIH MIONO 1X
nokamizartii (p. 3epeB (XKepes), nputoka Yka Ha Bonuni'”’; okonuii Zar mix

Bobpom i Heiice JIyxumpkor'®; sx Letauici TOTOXHI 3 aumosysmu abo ramu-

wamu'’; va p. Cepini B i300pcbkiit 3emai??’; Ha p. Ixopi®®'). 3 1boro psay Mox-
na supinutu Bepeii K. Ieticca®? ta JI. Hizepie®®, sxi oToToxuoBaau Serauici
3 Cisepanamu, 1O, 3 OISy HA PO3MIIIECHHS IJIEMEHI B KOHTEKCTI Ha3B, BUTJISI-
a€ OLIBIII MOTHUBOBAHUM.

(46) Lucolane [Jlykonsau, JlyuaHu]|: po3miinajiucsi BiJi palioOHYy YeChKO-
ro Bimmamy ayuan B cependiit teuii Orpu?®* Ha 3axin Bix uexiB 10 Jlykomop’s
B rupii Juinpa®®. 1. Teppman po3MicTHB iX Ha MiBIHI B Mexupiddi [TiBgeHHOTO
byry ta [uictpa*®, b. Tomenuyk — B HmkHiil Teuii J[ninpa?”’. Kepyrouncs
pO3TalryBaHHSAM IJIEMEH] B KOHTEKCTI Ha3B, JIYKOJAAH MOKHA PO3MICTHTH Ha ce-
penaboMy JHiNpi MiBACHHILIE nOAH-Dpesumis.

(47) Ungare [Yurpu, Yrpu, Yropii]: ineHTUIKAIS ungare 3 yeopysmu He
BUKJIMKAa€ CyMHIBiB. 3po3yMijo, mo y cepeauni [X ct. yropui me nepeOyBain
JIeCh TIOOTM3Y YOPHOMOPCHKOTO TIOOEPEXOKS B CTEMaX MiXK HIDKHIMH TEJisIMHU
Huinpa, [liBnennoro byry ta Juictpa. bn. 839 p. yropcbki 3aronu sik coro3Hu-
ku Oosrap 3’sBusucs Ha JIyHai?’s,

Inemena 48—58 1. I'eppmaH pO3MICTHB B3J0OBX TOPrOBOTO MUISIXY
Kpakis—baytea—Epdypr—IIpara—Kpakis®”. HameBHo, BapTye MOroanTH-
cs 3 MpornoHoBaHUM b. TOMEHYYKOM YTOYHEHHSIM IIbOTO HUISIXY SIK TOJIOBHOT'O

-Orientalia” 1967, T. 2, p. 23; H. Lowmianski: Poczqtki Polski. T. 5. Warszawa 1973, s. 130—
132; T'C. JleGeneB: Onoxa suxunzoe 6 Cegepnoii Eepone. Hcmopuuecko-apxeonocuieckue
ouepku. Jleannrpan 1985, C. 190; A.H. Kupnuuauxos, JIL.B. Jy6os, ['C. JleGenes: Pycw
u eapseu (Pyccko-ckanounagckue omHoweHus 00MOH20IbCKo20 epemenu). B: Craesane u ckan-
ounaswl. Tlox pen. E.A. MenbHukoBoil. Mocksa 1986, C. 189, 285; W. Treadgold: The
Byzantine Revival 780—3842. Stanford 1988, p. 309; J.L. Nelson: The Annals of St-Bertin.
In: Ninth-century histories. T. 1. Manchester 1991, p. 6—13.

Y7 PJ. Szafarzyk: Slowianskie staroZytnosci..., s. 189; A.A. Topckuii: Basapckuii
Teoepagp. .., C. 278.

8 J. Lelewel: Géographie du moyen-dge. T. 3—4. Breslau 1852, s. 34; A. Krali¢ek: Der
sogenannte baierische Geograph und Mdhren..., s. 234.

199 E. Kucharski: Polska w zapisce karoliniskiej zwanej niewlasciwie ,, Geografem bawar-
skim”...,s. 8.

200§, Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow..., s. 61.
H. Lowmianski: O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 18.
202 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 623.
203 L. Niederle: Slovanské staroZitnosti..., s. 186.
24 M. Rudnicki: Geograf Bawarski w oswietleniu jezykoznawczym..., s. 190.
S. Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow..., s. 62.
U. Xeppman: Ruzzi. Forsderen. Liudi. Fresiti. K eonpocy..., C. 163.
b. Tomenuyk: Piuxkogi winaxu 6 ceononimuynux 36’askax..., C. 215, 219.
JI. Boi#ttoBuu: Kusaoca doba na Pyci: [lopmpemu enimu. bina Lepksa 2006, C. 205—
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[IEHTPAJIEHO-€BPOTICHCHKOTO MIJISAXY, SIKUN 3B’$13yBaB TPH PIUKOBI cucTeMu Bic-
1y—Onpy—Ens0y 3 yHaem?'.

(48) Vuislane [BicnsHu|: He BUHMKAae CYMHIBIB IIOAO JIOKamizamii Bicisau
(Bepxns Bicna 3 nputokamu Hina, Higuis, Kaminna, [lynaens, Paba, Ckasa,
HIDKHIH 1 cepenniit Bicnok, mmxuiit Can)?!!,

(49) Sleenzane [CieH3siHU|: €TUMOJIOTISI Ha3BH BUBOAUTHCA Big p. CieH-
3a (Sleza), sika Temep HocuTh Haspy Jlore (Lohe), Ta ropu Cnes (Sleza, Temep
Sobotka). Ile mexiTchke mIeM’s 100pe JTOKaTi3yeThes Ha BepxHik Omapi!2,

(50) Lunsizi [JTyxwui, Jysxumi (Lusici, Lunsizi), Jly>xuuanu]: Takox m006-
pe 3HaHe IJeM’sl, sIKe JIOKaJIi3yeThCs MiBHIYHINIE MijbuaH y Mi3HIMINH obmacTi
Hwoxni Jlyxuni. Jlyxudanu Bxonuinu 10 00’eHaHHS copOiB??.

(51) Dadosesani [/lanoceuann, [3smomanu, Jsaomanul: BimoMi 3 pi3HUX
JDKepen, JokanizytoTees B Hmwkniit Cinesii mix HxHIM Boopom Ta Onporo®™.

(52) Milzane [Minpuanu]: TakoX AOOpe BiIOME OIHE 3 CepOO-TYKHUIIBKUX
MIJIEMEH, OCaJIH SIKOT'O JIOKATI3yIThcs Ha 3axija Bia ['Bizau i JIabu B mizHImIMX
Bepxuix JIyxkuiax?.

(53) Besunzane [be3ynuanu, bexxyH4anu|: Ha3Ba, HMOBIPHO, MIOXOJUTh BiJ
mictieBocTi bexxyHerrs, bexxyHp?'®. Toura 0KaIi3alist 1bOro cepoo-IyKHIIbKOTO
MJIEMEHI 3aJTUIIAETHCS TUCKYCIHHOI0?! .,

(54) Uerizane [BepruaHnu|: HABKOJIO JIOKOJTi3allii IbOTO HEBEITUKOTO TLIEMEH1
TaKOX TPHUBAE TUCKYCis (Oro moB’s13y1oTh 3 p. CripeBoto, TPONOHYIOTh Ha31Ba-
td WKkrzani abo BBa)KarOTh OJHUM i3 APIOHMX 4YechKuX TuiemeH'®). 3aciyro-

210 B, TomeHuyk: Piukosi wisixu 6 2eonoiimudnux 36s3xax. .., C. 215, 219.

2 M. UcaeBuu: Bucasne u nenossane. B: @opmuposanue pannedeodanbHolx CLagsaHCKUX
napoonocmeii. Mocksa 1981, C. 156—169; Moro x: Jpesuenonsckas napoonocms u ee smui-
ueckoe camocosnanue. B: Pazgumue smHU4eCK020 CaMOCO3ZHAHUS CAABAHCKUX HAPOOO8 8 INOXY
pannezo cpeonesexosvs. Mocksa 1982, C. 144—166.

22 0. UcaeBud: Jpe6Henonvbckas HAPOOHOCHb U ee IMHUHECKOe CAMOCO3HAHUE. ..,
C. 145—146, 150.

23 'W. Schlesinger: Die Verfassung der Sorben..., s. 70—79.

24 7. Wojciechowski: Uwagi nad powstaniem paristwa polskiego i czeskiego. ,,Przeglad
Zachodni” 1951, nr 1—2, s. 142; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 50.

25 W, Lippert: Uber die Anwendung des Namens Lausutz auf die Ober lausitz im 14. Jh.
In: Neues Archiv fiir sdchsische Geschichte una Altertumskunde. T. 15. Drezden 1894, s. 41, 62;
R. Jecht: Die Besitzverhdltnisse und die Besitzer der Oberlausitz von 1067—1158. In: Neues
Lausitzischez Magazin. Bd. 106. Gorlitz 1930, s. 172; J. Widajewicz: Serbowie nadtabscy...,
s. 10—15; H. Helbig: Die slawische Siedlung im sorbischen Gebiet..., s. 63.

26 B, Horak, D. Travniéek: Descriptio civitatum..., s. 51.

27 R. Jecht: Erste Erwdhnung der Oberlausitz der Gau Besunzane und die urbs Busine
sind gleich dem Orte Biesnitz an der Landdeskrone. In: Neues Lausitzisches Magazin. Bd. 96.
Gorlitz 1920, s. 188—199; R. Kiersnowski: Plemiona Pomorza Zachodniego..., s. 84;J. Nale-
pa: Biezunczanie, nazwa i potozenie. ,,Pamigtnik Stowianski” 1954, T. 4, s. 304—323.

28 B, Horak, D. Travniéek: Descriptio civitatum..., s. 52.
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BYIOTh Ha yBary Bepcii, Ki TOB’I3yIOTh iX 3 cepamssHamu’'’ abo 3 p. Baproro
(Wierczanie — Wirczanie — Bipuann)**’.

(55) Fraganeo [®paranu]: 3a ILI. Illapapuxom — Fergunna (Hercynia
silva, ToOTO 30ipHa Ha3Ba CMYyTH Tip i Jicy BiJ BuTOKiB [lyHaro no Kapmar, ckopi-
e Kpymrai ropu®?'). Fergunia, ToTcbke fairguni — ropa, B3rip’sa. 3a K. Iletic-
com, [Iparanu, [Ipaxkanu, To0TO xuTENi Mpas3pkoi okpyru*?. Lo izeto miagTpu-
myBanu B. Hopotau??, B. Xanyneuki*?*, B. Baneuex?”. 3a B. ¢pou Kenbriiewm,
Frawengo (Bin Maegdhaland xopons Anwsdpena) y niBaeHHo-3axinHiin Benu-
konosbii??®. 3a A. Kpamiuekom, TotoxxHi Amasonkam I6parima i6H SIky6a’”’.
C. 3akieBcbkHil po3MimaB iX y KpakiBchKii 3emuti’?®. It Bepcito miaTpruman
b. T'opak, ororoxxHuBmM iX 3 Bapsiramu (Waregomi), siki sxuiu B KpakiBcbKiid
3emti??’. 3 mux Bepciii Haiibineimn MoTHBOBaHOK BHrsigae Bepcis LY. Ilada-
pHKa — KPYWHSAHU 91 2OPSHIUL.

(56) Lupiglaa [JIynurmsan, [mymauii]: mieM’s JTokari3yBanu Han p. JIymr's,
B paiioni €riasu Ha Mopasi, B 3emi JIroOycekiii abo Yexii, mponoHyBamu po3-
mmdpyBanus Hasu ak «Glupie glowy» — «aypHi rogosu»?*’. Haii6inpImi 06-
rpyHTOBaHa JIoKajii3amis — mMicuesicts [mymunni y Bepxniit Cinesii B Gacelini
pik Oxapa, Oco6ionra i CrpaayHi®!.

(57) Opolini [OnoxsHU]: NerKo JOKaNi3ylOThCsS y BepxHid Teuii Ompu
B paiioni Omossn*?,

29 K. Tymieniecki: Kim byli ,,Uerizane” Geografa Bawarskiego. W: Slavia Antiqua. T. 5.
Poznan 1954—1956, s. 84—102.

20 M. Rudnicki: Spér o zapis Geografa Bawarskiego z IX w. ,,Verizane”. ,,Sprawozdania
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk” 1956, nr 3, s. 19—21.

2 H. Hirst: Die Urheimat der Indogermanen. ,JIndogermanische Forschungen” 1892,
Nr. 1, s. 479.

222 K. Zeuss: Die Deutschen und die Nachbarstimme..., s. 653.

23 V. Novotny: Ceske déjny. T. 1. Dil. 1. Praha 1912, s. 501.

24 V. Chaloupecky, in: ,,Ceske ¢asopis historicky” 1946, T. 47, s. 81—84.

225 V. Vanéd&ek: Pervnich tisic let. Praha 1949, s. 52.

26 V., von. Keltsch: Der bairische Geograph..., s. 551.

A. Krali¢ek: Der sogenannte bairische Geograph und Mdhren..., s. 222.
S. Zakrzewski: Opis grodow i terytoriow..., s. 70.

29 B, Horak: Fraganeo. ,Casopis spolecnosti pratel starozitnosti” 1947, T. 55, C. 3—4,
s. 81—84; B. Horak, D. Travnicek: Descriptio civitatum..., s. 52—53.

20 J, Dabrowski: Studia nad poczqtkami panstwa polskiego. ,,Rocznik Krakowski” 1958,
T.34,Z.1,s. 3—57.

B J. Tyszkiewicz: Z badah nad wczesnosredniowiecznym osadnictwem goérnego dorze-
cza Odry. Pierwotne brzmienie i umiejscowienie Lupiglaa i Golensizi tzw. Geografa Bawarskie-
go. W: ,Studia z Dziejow Osadnictwa”. T. 1. Warszawa 1963, s. 7—72.

32 7. Wojciechowski: Najstarszy ustrdj plemienno-szczepowy i administracja do roku
1139. W: Historia Slgska od najdawniejszych czaséw do roku 1400. T. 1. Krakéw 1933; W. Ho-
tubowicz: Slgsk w epoce wspélnoty pierwotnej. W: Historia Slaska. T. 1,s Cz. 1. Wroctaw 1960,
s. 127; J. Tyszkiewicz: Z badan nad wczesnosredniowiecznym osadnictwem gornego dorzecza
Odry..., s. T—72.
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(58) Golensizi [I'onenmsuui [Nomenasudi, ['onenn3sau, [onenmudi]: mreM’s
JoKami3yeThes B paiioni OnaBu Ha kopaoni [Tombmmi 1 Yexii*.

TaxuM YrHOM, HIACYMOBYIOYHM OIVIS JIOKAJIi3al(li CIOB’IHCHKUX IIEMEH 3a
, 1IACYMOBY A I

«BaBapCBKI/IM FCOFpa(l)OM», MOXHa CTBCPKYBATH HACTYIIHE!

B3JIOBXK CXIJTHUX KOPAOHIB imMmepii (paHKiB 3 MBHOYI HA MiBJAEHb TOYHO JIO-
KaJli3yloTbesl 13 mIeMeHHIX cOro3iB Ta KHS3IBCTB: [ligniuni 06oopuui, Bene-
mu (Jliomuui), Inunanu, Bemunyi, Cmonenyi, Mopuuanu, Iasonsnu, Copou-
-Cepou, /leneminyi, bocemyi-Yexu, Mopasu, boreapu, Mepexanu;

B30BXK ofiepchKoro NuIsIxy: Cxioni 0600puui;

B3JIOBXK HUIsiXy Mik JIaboro, Onporo ta Bicnoro: Minvuanu, [lewnyyi [?], Jo-
wanu, I on’snu;

B3JIOBXX OCHOBHOI apTepii «OypIITHHOBOro HUIAXY». Yeps’snu, Byocanu,
Kumuui, Cmaouui, Illedbipocu [?], Yauui, Hepesinu, Tusepyi (nBidi), mpu-
nyHaiceki Oosrapu (Enmapaouui, Binepocu), nako—pomanii (Cabpocu?,
3nemanuui?), Xozapu;

23 W. Semkowicz: Geograficzne podstawy Polski Chrobrego. Krakow 1925, s. 23; S. Ro-

spond: Dzieje polszczyzny Slgskiej. Katowice 1959, s. 53; J. Tyszkiewicz: Z badan nad wczes-
nosredniowiecznym osadnictwem gornego dorzecza Odry..., s. 7—72.

5 Sredniowiecze...
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— B3JOBX JAPYrOro BiArajaysKeHHs «OypIUTHHOBOrO IIAXY»: Jlenosanu, Tans-
Hu, Yepg’anu, [pucanu, Borunsanu, lpycu, Bisnanu [?];

— B3IOBX TIUIAxy 3 Xosapii uepe3 KuiB mo Yoproro mops: Xozapu, Pycu,
lpeesnanu, lonanu, Cieepsanu, Jlykonanu, Yepu,

— B30BX 1uAxy Bicima — Onep — Envb6a: Bicasanu, Ciensanu, Jlyscuuanu,
Jlaoowanu, Minvuanu, bescynuanu, Bepuuanu, Kpywnsnu un Iopsinu, Iiyn-
uuyi, Onoasanu, I onenossnu.
3p0o3yMisio, IO JIOKaMi3alisl YaCTHHH MJIEMIHHUX KHS31BCTB 3 rpymn 14—58

3aJIMIIAETHCS JUCKYCIHHOIO.

Baptye Biji3HauuTH TOM (hakT, 110 Take HaJiHHE 1 M030aBJICHE TEHICHIIIH-
HOCTi JKepeno 3adikcyBaio y IX ct. (HalimeBHime y HOro mepuriii 4acTwHi)
npucytHicte y Cepennbomy Ilpuaninpos’i pycis-BapsiriB (Ruzzi), MoxiuBo,
HaBiTh, MIAKPECIUBILN IX MPUCYTHICTh B CEPEAOBHILI BEPXiBKU COIO3Y HOJAH
(«Forsderen Liudi» — «Erste Leutey, «Vorderste Leute» un «Fuhrendes Volk»
— «Hepli, KepiBHI JTIOIN).

Leontiy Woytowycz
»Geograf bawarski”: préba zlokalizowania ksigstwa slowianskiego w IX wieku
Streszczenie

Artykut na podstawie ,,Geografa bawarskiego” — zrdodto z IX wieku — podsumowuje probe
zlokalizowania plemion stowianskich. Opisane zostaty tu, zgodnie z teza J. Herrmanna, migdzy-
narodowe szlaki plemion oraz nowe wersje etnicznej klasyfikacji.

Leontiy Woytowycz,
»Der Bayerische Geograf”: ein Versuch, das slawische Fiirstentum im 9.Jh. zu lokalisieren

Zusammenfassung

Im vorliegenden Artikel versucht der Verfasser, slawische Staimme zu lokalisieren, in Anlehn-
ung an die aus dem 9.Jh. stammende Quelle, den ,,Bayerischen Geografen®, slawische Stimme
zu lokalisieren. Es werden hier gemdf der J. Herrmanns These internationale Wanderungsrouten
von slawischen Stimmen und neue Methoden deren ethnischer Klassifizierung dargestellt.



Dariusz Adamczyk

Warszawa

Handel fryzyjsko-frankonski,
ekspansja wikingow a kwestia naplywu kruszcow
do strefy baltyckiej w IX wieku

Nie ulega watpliwosci, ze w VIII—IX wieku nasility si¢ kontakty spote-
czenstw strefy baltyckiej (Skandynawia, Meklenburgia, Pomorze, Litwa, Lo-
twa, Estonia i Rosja potnocno-zachodnia) z kregami cywilizacyjnymi Bliskiego
Wschodu i Europy Zachodniej. Analiza interakcji migdzy nimi wskazuje na istot-
ne réznice w strukturze ,,importow” migdzy wymiang z monarchia karolinska
a $wiatem islamu. Handel z kalifatem charakteryzowat si¢ przede wszystkim na-
ptywem srebrnych monet, podczas gdy z obszaré6w monarchii karolinskiej spro-
wadzano szklane wyroby, bron, wino i sukno. Natomiast niewiele kruszcow za-
chodnioeuropejskich znaleziono w strefie battyckiej. Fakt ten dziwi w kontekscie
zrodel frankonskich, ktore od potowy IX wieku nieustannie donosity o olbrzy-
mich ilosciach wymuszonego badz zrabowanego przez wikingoéw srebra. Niekto-
rzy historycy doliczyli si¢ okoto 50000 funtow kruszcu', ktore Skandynawowie
mieli wymusi¢ w panstwie karolinskim. Przyjmujac, ze jeden funt karolinski
byt rownowartoscia okoto 400 g srebra, musiatyby to by¢ liczby wahajace si¢
w okolicach 12—13 milionéw denaréw, czyli okoto 20 t srebra. W Skandynawii
znaleziono natomiast niewiele wigcej niz 100 zachodnich monet datowanych na
VIII—IX wiek, kilka egzemplarzy na potudniowych wybrzezach Morza Battyc-
kiego®. Gdzie wigc podzialy sig te na Zachodzie wymuszone kruszce?

U'T. Capelle: Lockrufdes Silbers. Normannen im frinkischen Reich. In: Die Macht des Sil-
bers. Karolingische Schdtze im Norden. Katalog zur Ausstellung. Hrsg. E. Wamers, M. Brand.
Regensburg 2005, s. 106—111.

2 AE. Lieber: International trade and coinage in the Northern Lands during the Early
Middle Ages: an introduction. In: Viking-Age coinage in the Northern Lands BAR International
Series 122. Eds. M.A.S. Blackburn, D.M. Metcalf. Oxford 1981, s. 1—35, szczegoélnie s. 23;

5%
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Zajmijmy si¢ najpierw kontekstem handlu spoteczenstw basenu Morza
Baltyckiego z Europa Zachodnia. Dlaczego i w jakich warunkach doszto do
intensyfikacji tych kontaktow? Stymulowane byly one niewatpliwie zaréwno
polityczno-kulturowymi przemianami w samej Skandynawii i na potudnio-
wych wybrzezach Battyku, jak i wptywami handlu fryzyjsko-frankonskiego.
Polityczny i ekonomiczny rozwdj zachodniej Europy charakteryzowal si¢ juz
od VII wieku przesunigciem punktu cigzko$ci z monarchii merowinskiej do
potnocno-wschodnich czgsci panstwa, tzw. Austrazji. W VIII wieku Karolin-
gowie byli w stanie ustabilizowac i nawet rozszerzy¢ swoja wladze w tej czgsci
panstwa; Fryzje udato im si¢ podporzadkowaé w 734 roku. Te czynniki umoz-
liwity z kolei intensyfikacje handlu migdzy Loara, Renem i basenem Morza
Pétnocnego?.

Do rozwoju handlu w Europie péinocno-zachodniej przyczynili si¢ walnie
Fryzowie, ktorzy zasiedlali obszary nad morzem oraz wzdtuz kluczowych dla
handlu rzek: Renu, Mozy i Szeldy. Handel fryzyjski byt zorganizowany decen-
tralnie, istniaty jednak duze osady, takie jak Dorestad albo Domburg na wyspie
Walcheren, ktore stanowity wazne punkty wyjscia i punkty docelowe wymia-
ny. Stan technologiczny i ekologia obszarow fryzyjskich warunkowaty takze
srodki transportu, ktory odbywat si¢ gtdéwnie drogami wodnymi. Nalezy dodac,
ze handel byt dla Fryzow pierwotnie, obok rolnictwa, zajeciem dodatkowym.
Z biegiem czasu powstaty osady, ktorych mieszkancy zajmowali si¢ tylko i wy-
tacznie nim lub rzemiostem®. Dodajmy, ze handel ten stuzyt zaspokojeniu zapo-
trzebowania elit na produkty luksusowe. Partnerami Fryzow w basenie Morza
Poocnego byli Frankowie, Anglosasi i Sasi. Fryzow mozna byto spotka¢ nad
Sekwana, w Alzacji i Prowansji, a nawet w Rzymie (w 779 roku istniata tam
fryzyjska kwatera dla pielgrzymoéw). Poza tym wzmiankowane sa fryzyjskie ko-
lonie handlowe w pasie nadrenskim: Duisburgu, Moguncji, Kolonii i Wormacji.
Polocnym zwornikiem migdzy fryzyjsko-frankonska i anglosasko-frankonska
strefa handlowa byly Artois i dorzecze Szeldy, gdzie juz w VII wieku powsta-
waty klasztory, ktére — jak np. w St. Vaas — odgrywaty takze istotna rolg
gospodarcza i dawaly impulsy ekonomiczne dla catego regionu.

Odzwierciedleniem poczatkdéw integracji handlowej w basenie Morza Pot-
nocnego byly anglosasko-fryzyjskie monety zwane sceattas®. Wybijano je we
Fryzji i w Anglii od VII do VIII wieku. Znalezienie monet w Danii, przede
wszystkim w osadzie handlowej Ribe, datowanych na VIII wiek, wskazuje na

K. Skaare: Karolingische Miinzfunde in Skandinavien. ,,Hamburger Beitrdge zur Numismatik”
1966, Bd. 6, Heft 20, s. 393—408.

3 E. Ewig: Die Merowinger und das Frankenreich. Stuttgart 1988, s. 172—181;J. Dhondt:
Das friihe Mittelalter. Frankfurt am Main 1993, s. 144—146.

4 H. Jankuhn: Haithabu. Ein Handelsplatz der Wikingerzeit. Neumiinster 1986, s. 17—
40.

5 E. Ewig: Die Merowinger...,s. 177.
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kontakty z obszarem fryzyjskim®. Najprawdopodobniej od drugiej potowy VIII
wieku Fryzowie nawigzywali réwniez stosunki handlowe z Hedeby w Szle-
zwigu, Birka w Szwecji, Skiringsal/Kaupang w potudniowej Norwegii oraz
osadami na potudniowo-zachodnich wybrzezach Battyku, przede wszystkim
GroB3 Stromkendorf (identyfikowang z Reric) oraz Rostock-Dierkow.
Kontakty handlowe migdzy Europa Zachodnia a obszarem nadbaltyckim
potwierdzaja zrodta pisane i archeologiczne. Relacja Vita Anskarii Rimberta
mowi o pobycie kupcow fryzyjskich i saskich w Hedeby i w Birce’. Rela-
cja anglosaskiego Wulfstana z podrézy do osrodka zwanego Truso znajduje
najprawdopodobniej odzwierciedlenie w monetach anglosaskich i fryzyjskich
znalezionych na terenie Janowa Pomorskiego®. Inne zrodta archeologiczne po-
twierdzaja te informacje. Nadrenska ceramika i amfory, frankonskie miecze,
resztki sukna fryzyjskiego, szklane perty, fryzyjskie grzebienie oraz pojedyn-
cze okazy denaréw zostaty znalezione zarowno w Skandynawii, jak i na Pota-
biu, Pomorzu, w Sambii, a nawet w Starej Ladodze. Spoteczenstwa strefy Bat-
tyku dostarczaty natomiast skorek, niewolnikow, wosku, miodu i bursztynu’.
Interesujacym przyktadem impulsow z obszaru karolinsko-fryzyjskiego jest
osada na terenie obecnie istniejacej miejscowosci Gro3 Stromkendorf niedaleko
Wismaru. Tutaj odkryto $lady osadnictwa siggajacego lat 30. VIII stulecia. Oko-
o 760 roku pojawity si¢ zmiany w zabudowie, ktdére osiagngty apogeum okoto

¢ PK. Madsen: Ribe und der Westen. Archdologische Zeugnisse des 8.—11. Jahrhunderts.
In: Die Niederlande und der europdische Nordosten. Ein Jahrtausend weitrdumiger Beziehungen
(700—1700). Hrsg. H. Menke. Neumiinster 1992, s. 73—90; M. Miiller-Wille: Archdologi-
scher Import im Umkreis von Haithabu. In: Die Niederlande und der europdische Nordosten...,
s. 9—50, tutaj s. 39.

" Rimbert: Vita Anskarii. In: Ausgewdihlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittel-
alters. Freiherr vom Stein-Geddchtnisausgabe. Hrsg. R. Buchner. T. 11. Darmstadt 1973, np.
s. 81.

8 Por. A. Bartczak, M. Jagodzinski, S. Suchodolski: The Coins from the Sth and
9th centuries found at Janow Pomorski, commune of Elblag — formerly Truso. Tentative study.
»Wiadomosci Numizmatyczne” 2004, R. 14, s. 20—48; M. Jagodzinski: Podstawy Zrodiowe
— analizy. Przekazy pisane — odkrycia archeologiczne. W: Pacifica terra. Prusowie — Stowia-
nie — Wikingowie u ujscia Wisty. Katalog wystawy. Malbork 2004, s. 21—40; Tenze: Wikingo-
wie i Truso. W: Pacifica terra..., s. 55—63. Poza tym: Zrédla skandynawskie i anglosaskie do
dziejow Stowianszczyzny. Red. G. Labuda. Warszawa 1961.

° Por. H. Steuer: Der Handel der Wikingerzeit zwischen Nord- und Westeuropa aufgrund
archdologischer Zeugnisse. In: Untersuchungen zu Handel und Verkehr der vor- und friihge-
schichtlichen Zeit in Mittel- und Nordeuropa 3/156. Gottingen 1987, s. 113—198; P. Johanek:
Der frinkische Handel der Karolingerzeit im Spiegel der Schriftquellen. In: Untersuchungen
zu Handel..., s. 7—68; P. Berghaus: Wirtschaft, Handel und Verkehr der Karolingerzeit im
Licht numismatischer Materialien. In: Untersuchungen zu Handel..., s. 69—86; J. Zak: Die
Handelsbeziehungen der protopolnischen und friihpolnischen Stammesgruppen auf dem Hinter-
grund des Handels und der Westslawen. In: Untersuchungen zu Handel und Verkehr der vor- und
friihgeschichtlichen Zeit in Mittel- und Nordeuropa 3/150. Gottingen 1985, s. 431—510, tutaj
s. 445—447.
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780 roku. Archeolodzy wyjasniaja je inicjatywa odgdérna. W osadzie znalezio-
no liczne przedmioty wskazujace na kontakty z monarchia karolinska, m.in.:
resztki szkla (typu reticella und tesserae), fragmenty ceramiki typu Badorf,
pojedyncze monety sceattas i karolinskie denary z konca VIII wieku. Do tego
dochodza osetki i wyroby metalowe skandynawskiej proweniencji oraz arabskie
dirhemy'". Osada musiata wigc mie¢ charakter multietniczny, zyli w niej zapew-
ne Stowianie, Skandynawowie, Fryzowie, moze takze Sasi i Frankowie. W 808
roku zostata zniszczona przez Dunczykow, ktérzy mieszkancow przeniesli do
Hedeby — potraktujmy to jako polityke ,,gospodarcza” poczatku IX wieku'l.

Barometrem intensywnosci fryzyjskich kontaktoéw w basenie Morza Pol-
nocnego i Battyckiego moze by¢ chronologia monet — zardwno sceattas, jak
i karolinskich denarow — znalezionych w Dorestad, najwigkszej osadzie han-
dlowej przetomu VIII i X wieku. Na ich podstawie mozna okres$li¢, ze pierw-
sza faza aktywnos$ci nastapita okoto 770 roku, osiagajac apogeum migdzy 790
a 810 rokiem. Lekki spadek notujemy po 810 roku, ktory jednak ustabilizowat
si¢ na stosunkowo wysokim poziomie migdzy 820 a 840 rokiem. Wyrazny
kryzys nastapit po 840, zatamanie po 850 roku. Nie jest tajemnica, ze kore-
spondowato to z najazdami wikingéw na Dorestad w latach: 834, 835, 836, 837,
846, 857 i 863'2. Czy te wzmozone ataki na Dorestad byty reakcja na stopnio-
wy upadek handlu, czy go spowodowaly, jest tutaj problemem drugorzednym.
Istotne sa skutki tych wydarzen, ktore sklaniaja nas do tezy, ze monopol badz
przynajmniej silna pozycja Fryzow w handlu zostala wyraznie nadwyrezona.
Wydaje sig, ze to, czego Dunczycy, a takze Norwegowie nie mogli uzyskaé
droga wymiany, zdobywali rozbojem, szantazem i rabunkiem. Poczawszy od
841 roku, a szczegolnie od lat 50. IX wieku, mnozyty si¢ informacje o trybu-
tach $ciaganych przez wikingow'.

Nasuwa si¢ pytanie: skad takie nasilenie skandynawskich wypraw rabun-
kowych na monarchi¢ frankonska? Przypomnijmy najpierw znaczenie krusz-

" M. Miille-Wille unter Mitarbeit von L. Hansen und A. Tummuscheit: Frihstdid-
tische Zentren der Wikingerzeit und ihr Hinterland. Die Beispiele Ribe, Hedeby und Reric. In:
Akademie der Wissenschaften und der Literatur. Abhandlungen der Geistes- und sozialwissen-
schaftlichen Klasse. Mainz—Stuttgart 2002, s. 3—355, tutaj s. 33, 35.

" Quellen zur Karolingischen Reichsgeschichte I. Hrsg. R. Rau. Darmstadt 1955, s. 88—89.

12 Por. H. Jankuhn: Haithabu..., s. 34.

13 Por. S. Coupland: Dorestad in the ninth century: the Numismatic evidence. In: Carolin-
gian coinage and the Vikings. Studies on power and trade in the 9th century. Ed. S. Coupland.
Ashgate 2007, s. 5—25. Po upadku Dorestad jego funkcje we Fryzji objeta osada w Deventer.
Nie wydaje si¢ jednak, by kontynuowata ona handel z obszarem basenu Morza Battyckiego. Por.
M. Sanke: , Wikingerschutt aus Deventer und Zutphen. Zwei enddatierte Keramikkomplexe
mit rheinischer Importware aus den Niederlanden. In: Archdologie als Sozialgeschichte. Studien
zu Siedlung, Wirtschaft und Gesellschaft im friihgeschichtlichen Mitteleuropa. Festschrift fiir
H. Steuer zum 60. Geburtstag. Hrsg. S. Brather, C. Biicker, M. Hoeper. Rahden/Westf. 1999,
s. 251—271.
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cow dla spoteczenstw strefy battyckiej we weczesnym $redniowieczu. Wedtug
Przemystawa Urbanczyka, to presja polityczno-gospodarcza byta motorem na-
pedzajacym ogromna aktywno$¢ zewnetrzng Skandynawdéw. Glownym celem
ich zamorskich wypraw, oprocz checi zdobycia stawy, bylo zyskanie reputacji
i umocnienie badz poprawa pozycji spotecznej, w czym pomagato zdobycie dobr
nadajacych si¢ do redystrybucji (przedmioty luksusowe, przede wszystkim sre-
bro). Chodzito nie o osiagnigcie zysku, lecz zdobycie konkretnych przedmiotow,
a tym samym udowodnienie zdolnosci przywodczych w relacjach spotecznych.
Srebro poprawiato sytuacje polityczna dysponenta. Jesli zamorska wyprawa
konczyta si¢ powodzeniem, to spirala konkurencji podnosita si¢ na wyzszy po-
ziom. W ten sposob system rozdawnictwa nie tagodzit warunkéw konkurenciji,
lecz nakrecat spirale rywalizacji, nadajac sytuacji geopolitycznej niezwykta dy-
namike. Strategiczne znaczenie srebra polegato na podtrzymaniu hierarchicznej
struktury spotecznej. Mechanizmem napedzajacym ekspansywnos$¢ epoki wi-
kingoéw byta wigc potrzeba szybkiego zgromadzenia atrakcyjnych przedmiotow
nadajacych si¢ do rozdawnictwa zapewniajacego poparcie jak najwigkszej liczby
zwolennikow. Srebro krazylo przede wszystkim w sferze konsumpcji 1 wymiany
elitarnej oraz pomagato ustala¢ relacje wladzy'. Konkurencja pomigdzy coraz
mniejszg liczba liderow prowadzita do walki srebrem, tak jak do walki bronig'.

W innych artykutach wykazalis$my, jakie znaczenie posiadat naptyw arab-
skiego srebra na obszar Europy Wschodniej. Nim optacali wczesne elity nie
tylko skandynawscy konungowie, lecz takze chazarscy kaganowie, Ruryko-
wicze, Piastowie'®. Poza tym transfer orientalnego srebra doprowadzit do wy-
ksztatcenia si¢ systemu handlowo-wagowego opartego na standardach arab-
skich. Nabycie i redystrybucja kruszcu dawaly impulsy do powstania badz tez
dalszego rozwoju targdw i osad handlowo-rzemie$lniczych juz istniejacych,
ktére szczegodlnie od X wieku zwigkszaty produkcje rzemieslnicza w celu uzy-
skania produktéw blizszego i dalszego zaplecza, tj. surowcow (skorek, wosku,
miodu, bursztynu, soli, zelaza) oraz niewolnikoéw, za ktore z kolei mozna byto
naby¢ pozadane monety i inne towary luksusowe.

Jak sig do tego miaty wyprawy wikingow na Zachodzie? Spojrzmy najpierw
na chronologig i topografig arabskiego srebra w strefie Baltyku w IX wieku'’.

4 Por. P. Urbanczyk: Trudne poczqtki Polski. Wroctaw 2008, s. 145—154.

5 Por. R. Samson: Fighting with silver: rethinking traiding, raiding and hoarding. In: So-
cial approaches to Viking studies. Ed. R. Samson. Glasgow 1991, s. 123—136, tutaj s. 133.

' D. Adamczyk: Orientalno-baltycki system handlowy a proces ksztaltowania si¢ Europy
Wschodniej w IX i X wieku. W: Sredniowiecze polskie i powszechne. Red. 1. Panic, J. Sperka.
T. 2. Katowice 2002, s. 63—388; D. Adamczyk: Miedzy Kijowem a Gnieznem. Wybrane aspek-
ty topografii i funkcji arabskiego srebra na ziemiach stowianskich w X i na poczqtku XI wieku.
W: , Sredniowiecze Polskie i Powszechne”. Red. L. Panic, J. Sperka. T. 1 (5). Katowice 2009,
s. 66—79.

17 Na podstawie tabeli 3. w artykule R. Kovaleva, A. Kaelisa: Circulation of arab silver
in Medieval Afro-Eurasia. ,,History Compass” 2007, 5 (2), s. 560—580, tutaj s. 564. Z powodu
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Z tabeli 1. wynika wyraznie, ze w IX wieku spore ilosci arabskiego srebra
naplywaty do strefy battyckiej. Wynik wypadtby okazalej, gdybysmy uwzgled-
nili skarby z pétnocno-zachodniej Rusi oraz olbrzymi depozyt z miejscowosci
Spillings na Gotlandii, ktory zawieral ponad 14 000 dirhemoéw i wazyt okoto
40 kg. Do jesieni 2006 roku zbadano z tego skarbu ponad 5000 dirhemow,

z ktorych najmtodszy zostal wybity w 870/871 roku!'®.

Tabela 1
Skarby z minimum 5 dirhemami w strefie battyckiej z IX wieku
Pafistwo Skarby Monety
liczba procent liczba procent

Szwecja 54 58 10074 64

Norwegia 2 2 17 1

Finlandia 5 5 1162 7

Dania 4 4 124

Niemcy (z Holandia) 9 10 2929 18

Polska 13 14 873 6

Estonia, Lotwa i Litwa 6 6 670 4

Suma 93 15849
Tabela 2
Skarby z minimum 5 dirhemami z najmtodsza moneta wybita migdzy 800 a 840 rokiem
Paiistwo Skarby Monety
liczba procent liczba procent
Szwecja 13 42 516 27
Norwegia — — — —
Finlandia 2 112 6
Dania 1 7 1
Niemcy 3 10 77 4
Polska 11 35 724 37
Estonia, Lotwa i Litwa 1 3 500 26
Suma 31 4 1936 .
(33% z tabeli 1) (12% z tabeli 1)

ptynnosci ,,granic” migdzy rosyjska cz¢scia strefy battyckiej, rozciagajaca si¢ od Starej Ladogi
wzdtuz Wotchowa do jeziora Ilmen i wptywajacych do niego rzek, a interiorem ruskim wyla-
czyli$my tutaj skarby znalezione na obszarze Rosji péinocno-zachodnie;.

8 Por. A--M. Pettersson: The Spillings hoard — Gotlands role in Viking age world trade.
Visby 2009; G. Rispling, J. Rundberg: Sebou — ny myntort i Spillingsskatten. ,,Svensk Nu-
mismatisk Tidskrift” 2008, T. 5 (Sept.), s. 104—105; M. Golabiewski Lannby, G. Rispling:
Ostersjo — seminarium om Spillingsskatten — viirldens storsta vikingatida silverskatt. ,,Svensk
Numismatisk Tidskrift” 2008, T. 5 (Sept.), s. 106—107; O.K.P. Widerstrom, J. Strom: The
Recently hoards from spillings farm on Gotland, Sweden. ,Viking Heritage Magazine” 2000,
Vol. 4.
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Interesujaca jest chronologia i geografia znalezionych depozytow. W ta-
beli 2. umiesciliSmy skarby z pierwszej fazy doptywu, ktéra pokrywata sig
mniej wigcej z okresem rozkwitu handlu fryzyjskiego do czasu regularnych
najazdow na monarchig karolinska. Wynika z niej, ze skarby z potudniowych
wybrzezy Battyku tworza prawie potowe wszystkich depozytéw tej fazy na-
ptywu, natomiast liczba zawartych w nich monet jest nawet wyzsza i osiaga
67%. Zwro¢my takze uwage na fakt, ze depozyty z lat 800—840 stanowia
okoto 33% wszystkich skarbow z IX wieku, a liczba zawartych w nich monet
tylko 12%. W tej fazie dominuja wigc skarby mate i §rednie, nieprzekracza-
jace 400 egzemplarzy®.

Od lat 40. IX wieku naptyw dirhemoéw na obszar Battyku stopniowo wzra-
stal. Odzwierciedlaja to: wspomniany wcze$niej skarb ze Spillings, skarb z Ral-
swiek (Rugia) 842/843 zawierajacy okoto 2 100 monet oraz depozyt z regionu
Smaland (Szwecja) okoto 860 z 2000 monet. Na podstawie tabeli 3. obserwu-

Tabela 3
Skarby z minimum 5 dirhemami z najmlodsza moneta wybita
migdzy 840 a 900 rokiem

Paistwo Skarby Monety

liczba procent liczba procent
Szwecja 41 66 9558 69,0
Norwegia 2 17 0,1
Finlandia 3 1050 8,0
Dania 3 117 1,0
Niemcy (z Holandia) 6 10 2852 20,0
Polska 2 149 1,0
Estonia, Lotwa i Litwa 5 170 1,0

Suma 62 13913

jemy w tej fazie takze dramatyczne przesunigcie punktu ciezkosci w licz-
bie monet z potudniowych wybrzezy Baltyku do Szwecji, przede wszystkim
na Gotlandi¢. Nie ulega wigc watpliwosci, ze bylo to wynikiem intensyw-
niejszej penetracji przez Skandynawow ruskiego interioru badz przynaj-
mniej obszaru wokot Starej Ladogi. Masowy naptyw arabskiego srebra na ob-
szar Skandynawii przyspieszyl dynamike¢ rywalizacji migdzy poszczegdlny-
mi wodzami i nakrgcat wczedniej opisana spiralg konkurencji. Kto chciat sig
utrzymac u wladzy, musiat zdoby¢ kruszec. W latach 40. i 50. IX wieku mno-
zyty sie relacje o wyprawach wikingéw nie tylko na Zachodzie, lecz takze
w basenie Morza Battyckiego. W 845/849 roku Dunczycy mieli zaatakowaé
Birkg i wymusi¢ tam okup w wysokosci okoto 20 kg srebra. Po opuszczeniu

1 Do najwigkszych nalezy skarb z Ramsowa koto Olsztyna z 336 dirhemami.
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szwedzkiej osady napadli na jakie$ slowianskie ,,miasto”, a w 852 roku na
Kurow, ktorzy po odparciu ataku dunskiego mieli zostac¢ z kolei napadnigci
przez Szwedow. Zaplacili im olbrzymi trybut: po po6t funta srebra (przyjmu-
jemy tu, ze funt w Skandynawii réwnat si¢ okoto 200 g srebra) od 15000
mieszkancow, czyli okoto 1500000 g, co odpowiadatoby ponad 500 000 dir-
hemow?’. Pod 845 rokiem roczniki Annales Bertiniani wspominaja o ataku
wikingdbw na Hamburg, a nastgpnie, kiedy wojownicy wracali, na jaka$ sto-
wianska osade?.

Z zamieszczonych tabel wynika ponadto, ze bardzo duzo arabskiego sre-
bra naplyneto do Gotlandii i Szwecji, niewielkie ilo$ci natomiast do Danii
i Norwegii. W konteks$cie tysigcy dirhemow ponad 100 karolinskich dena-
row znalezionych w strefie Battyku wydaje si¢ kropla w morzu. Thomas
S. Noonan szacuje maksymalna liczbg arabskich monet, ktore naptyngty do
omawianego obszaru w IX—XI wieku, na okoto 100000000 dirhemow?2,
rowne okoto 300 t srebra: z tego 20%, czyli 60 t, w IX wieku. W strefie Bat-
tyku (bez poéinocnej Rosji) znaleziono okoto 16 000 dirhemoéw (ze skarbem
w Spillings 30 000) datowanych na X wiek. Bylaby to wigc rownowartos¢
0,15% szacowanej przez Noonana liczby. Jesli 0,15% przeniesiemy na 50 000
funtéw wymuszonych przez wikingdw w panstwie karolinskim, musieliby$-
my w basenie Morza Baltyckiego znalez¢ okoto 18 000 denarow (ktorych
w tych ilo$ciach nie znaleziono)?*. Dodajmy, ze wiele z tych monet odkryto
w skarbach, w ktorych znajdowaty sig takze arabskie dirhemy, np. depozyt
z miejscowosci Hon w Norwegii, zakopany najprawdopodobniej krotko po
850 roku, zawierat obok 5 karolinskich ztotych denaréw, 3 bizantynskich
i 1 angielskiej monety réwniez 10 arabskich dirhemow?, a skarb z miejsco-
wosci Kettilstorp w prowincji Westergdtland z tego samego okresu — 8 de-
narow i 12 dirhemow?>.

20 Por. Rimbert: Vita Anskarii..., s. 58—63, 94—99. Nawet jesli te liczby sa przesadzone,
to odzwierciedlaja zapewne realne wydarzenia.

2l Por. H.-D. Kahl: Schwerin, Svarinshaug und die Sclavorum civitas des Prudentius von
Troyes — Spuren mecklenburgischer Friihgeschichte in der sog. Liedar-Edda, bei Saxo und in
den Annalen von St. Bertin? Beitrdge: zur Nachricht des Prudentius von Troyes iiber Norman-
nenkdmpfe im Elbgebiet 845. In: Beitrdge zur Stadt- und Regionalgeschichte Ost- und Nordeuro-
pas. H. Ludat zum 60. Geburtstag. Hrsg. K. Zernack. Wiesbaden 1971, s. 69—131.

2 Por. T.S. Noonan: Dirham exports to the Baltic in the Viking Age: Some preliminary
observations. In: Sigtuna papers. Proceedings of the Sigtuna symposium on Viking-Age coin-
age 1—4 June. Nova Series 6. Eds. K. Jonsson, B. Malmer. Stockholm 1990, s. 251—257.

2 Kwestig trybutéw porusza S. Coupland: The Frankish tribute payments to the Vikings
and their consequences. In: Carolingian coinage and the Vikings..., s. 57—75.

2 Por. M. McCormick: Origins of the european economy. Communications and commer-
ce, A.D. 300—900. Cambridge 2001, s. 823.

2 Por. H. Jankuhn: Haithabu..., s. 175—176.
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Niektorzy historycy, jak Simon Coupland lub Torsten Capelle, sa zdania,
ze lwia czg$§¢ masy monetarnej zrabowanej na Zachodzie zostata przetopio-
na w strefie Baltyku na ozdoby i sztabki®®. Teza ta jednak ma stabe strony.
Jesli przetapiano frankonskie denary, dlaczego nie robiono tego z arabskimi
dirhemami? Ich wyzsza waga w stosunku do monet zachodnich (w stosunku
okoto 2,97 do okoto 1,7) nie moze by¢ rozstrzygajacym argumentem, ponie-
waz w spoteczenstwach battyckich IX wieku moneta speiniata funkcje¢ krusz-
ca, ktory byt wazony lub przetapiany na ozdoby i sztabki. Ponadto, w wielu
skarbach z dirhemami znajdowano liczne ozdoby, mozna zatem wyjs¢ z zato-
zenia, ze wyrabiano je z dirheméw. We wspomnianym skarbie z miejscowo-
$ci Spillings znaleziono nie tylko okoto 14 000 dirhemow, lecz takze ponad
300 bransolet, 20 sztabek i 20 pierscieni. Dopoki nie dysponujemy doktadna
analiza sktadu metali, z jakich wyrabiano ozdoby i sztabki, mozemy tylko
spekulowac.

Nie oznacza to jednak, ze nie posiadamy z panstw obszaru Battyku, szcze-
g6lnie Skandynawii, 0zdéb wskazujacych na frankonska proweniencjg. Tabe-
la 4. odzwierciedla rozmieszczenie zarowno znalezisk monet, jak i 0zdob ka-

Tabela 4
Rozmieszczenie znalezisk z karolinskimi monetami i ozdobami srebrnymi
w basenie Morza Battyckiego?®’
Panstwo Monety Ozdoby
Dania 8 (2 na potwyspie, 6 na wyspach) 12 (5—7)

Norwegia |4 8

Szwecja 11 (3 — Skania, 4 — zachodnia Szwecja, 4 — $srodkowa Szwecja) |11 (9—1—1)
Niemcy 2 (Prerow-DarB, Grof3 Stromkendorf) 1 (Rugia)

rolinskich. Ich zaggszczenie wida¢ wyraznie na obszarze dzisiejszej Danii
i Szwecji, w porownaniu do dirhemow sa takze silniej reprezentowane w Nor-
wegii. Skarb z miejscowosci Hiljarp w Skanii zawierat np. oprocz 30 denaréw
Ludwika Poboznego liczne ozdoby w formie rzemieni, perel, oku¢ w ksztal-
cie listkéw koniczyny oraz 3 bransolety. Depozyt wazyt okoto 340 g?. Skarb
z miejscowosci Lerchenborg (Holbaek, Dania), datowany na druga potowg

2 Por. E. Wamers: Die Spur des Silbers — frdnkisches Beutegut im Norden. In: Die Macht
des Silbers..., s. 112—I118, tutaj s. 117; T. Capelle: Lockruf des Silbers...; D.M. Metcalf:
Viking-Age numismatics 2. Coinage in the Merovingian and Carolingian times. ,,The Numismatic
Chronicle” 1966, Vol. 156, s. 399—428.

* Por. S. Coupland: Carolingian coinage and scandinavian silver. In: Carolingian coin-
age and the Vikings..., s. 11—31; T. Capelle: Lockruf des Silbers..., szczegdlnie s. 110 i mapka
nas. 106.

2 B. Hardh: Wikingerzeitliche Depotfunde aus Siidschweden. Katalog und Tafeln. Proble-
me und Analysen (Acta Arch. Lundensia, Ser. in 4.9). Lund 1976, Kat. Nr. 130, Taf. 48.1.
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IX wieku, zawieral bizuteri¢ kobieca, m.in.: naszyjnik z peret, srebrna
sprzaczke, ponadto 1 denara z czaso6w Ludwika Poboznego, 2 dirhemy oraz
1 skandynawska monete?. Wiele karolinskich 0zdob z IX wieku znaleziono
w skarbach datowanych na X stulecie: depozyt z miejscowosci Duesminde
(Lolland), wazacy okoto 1300 g*°, naczynia do picia ze skarbéw w Fejo (Lol-
land) i Lejre (Zelandia)’'. Mogty one dotrze¢ do Skandynawii w IX wieku
i pozosta¢ w obiegu do X stulecia albo naptynety tam dopiero w X wieku.
Dodajmy, ze drugi w miejscowosci Duesminde znaleziony i datowany na ko-
niec IX wieku depozyt, wazacy okoto 1163 g, zawierat 23 tzw. permskie
bransolety srebrne, ktorych obecnos¢ wskazuje na kontakty z dorzeczem
srodkowej Wolgi®2.

Te przyktady potwierdzaja fakt naplywu frankonskiego kruszcu do stre-
fy Battyku, przede wszystkim na obszar Skandynawii, w IX wieku. Jednak
w pordéwnaniu z iloScia arabskiego srebra badz ottonskimi i anglosaskimi
denarami z konca X i XI wieku* znaleziska z epoki karolinskiej sa nader
skromne; takze w poréwnaniu z depozytami z kontynentu: tylko w samej
Fryzji (wraz z Groningen—Drenthe) znaleziono 21 skarbow datowanych na
lata 816—915 i zawierajacych denary (z tego 8 pochodzi z okresu migdzy 850
a 875 rokiem). Najwigkszy do tej pory w Holandii odkryty depozyt z miejsco-
wos$ci Tzummarum zawierat okoto 2 800 monet®.

Niektorzy historycy wskazuja na mozliwos¢ ,,wydawania” przez wikingoéw
kruszcu na kontynencie badz Wyspach Brytyjskich®. Tez¢ t¢ mozna zwery-
fikowa¢ lub potwierdzi¢ w dwojaki sposob: po pierwsze, zbadaé w zrodtach
pisanych wzmianki o tym, gdzie wikingowie si¢ udawali ze zrabowanym
kruszcem; po drugie, zbada¢ skarby z kontynentu i Wysp Brytyjskich pod
katem liczby zawartych w nich karolinskich monet oraz zabytkow typowych
dla Skandynawow. Zajmijmy si¢ najpierw pierwsza mozliwo$cia.

¥ E. Wamers: Die Spur des Silbers...,s. 112—118.

30 E. Wamers: Der Silberschatzfund von Duesminde. In: Die Macht des Silbers..., s. 129—
142.

31 Katalog 44; Katalog 43. In: Die Macht des Silbers..., s. 179.

32 H. Schilling: Lolland — das Tor nach Skandinavien. In: Die Macht des Silbers...,
s. 143—148, tutaj s. 145.

3 Por. D. Adamczyk: Od dirhemoéw do fenigow. Reorientacja baltyckiego systemu han-
dlowego na przelomie X i XI wieku. W: Sredniowiecze polskie i powszechne. Red. 1. Panic,
J. Sperka. T. 4. Katowice 2007, s. 15—27.

% E. Knol: Gold und Silber aus Marsum — karolingische Schatzfunde in den Nieder-
landen. In: Die Macht des Silbers..., s. 119—124, tutaj s. 123. Co do ich interpretacji jako
skarbow wotywnych zob. V.T. van Vilsteren: Hidden, and not intended to be recovered. An
Alternative approach to hoards of medieval coins. ,,Jaarboek voor Munt- en Pennigkunde” 2000,
87, s. 51—63.

3 E. Roesdahl za P. Sawyerem nie wyklucza takiej mozliwosci: E. Roesdahl: Historia
wikingow. Przet. F. Jaszunski. Gdansk 1996, s. 180.
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Tabela 5
Wysoko$¢ trybutow $ciagnigtych przez wikingdw w panstwie karolinskim i obszary,
dokad sie udawali z kruszcem?®

Rok Wysokos¢ trybutu Miejsce wywozu kruszcu

841 26 funtow (St. Dennis) ?

845 7000 (Paryz) Dania¥’

858 688 funtow ztota i 3250 funtéw srebra (Sekwana) | Loara, Morze Srodziemne?
860—861 |3000—5000 funtéw (Sekwana) Somma, Anglia, Flandria

861 90000 denarow (Galicia) Bretania

862 6000 funtow (Sekwana) Bretania

866 4000 funtow (Sekwana) Fryzja

877 5000 funtéow (Sekwana) ?

882 2 080 funtéw ztota i 2412 funtdow srebra (Nadrenia) | Dania

884 12000 funtow srebra (Sekwana) Flandria, Anglia

886 60 funtow (Sekwana) Sekwana

887 700 funtéw (Sekwana) Burgundia

Z tabeli 5. wynika, ze tylko w dwoch wypadkach zrodta mowia wyraznie, iz
wikingowie powracali z tupem do Skandynawii. W pozostatych informacje sa
niejasne badz wskazuja na kontynent lub Wyspy Brytyjskie. W kazdym wypad-
ku w rocznikach znajdziemy liczne wiadomosci o réznych grupach wikingow,
ktore przemieszczaly si¢ miedzy kontynentem a Wyspami Brytyjskimi: w 850
roku cesarz Lotar nadat Rorykowi w lenno Dorestad i niektére inne obszary
we Fryzji, po czym czg$¢ wikingdow odptynegta do Anglii, a czg$¢ wptyngta na
Szelde®®; pod rokiem 853 jest mowa o wikingach, ktorzy z Sekwany udali si¢ do
Anglii*’; w 855 roku wiking o imieniu Sidroc wptynat z Loary na Sekwang*’;
w 903 roku norweska flota pod wodza Baridha, przybywajac najprawdopodob-
niej z Irlandii, wptyneta na Loare*. Przyktady mozna by mnozy¢.

Wikingowie musieli dysponowa¢ duzymi ilo§ciami kruszcu, skoro w 861
roku zaproponowali Frankom 6000 funtéw srebra za zniesienie oblgzenia
wyspy Oscelle na Sekwanie, ktora byta baza wypadowa do wypraw rabun-
kowych*?. W niektorych regionach wikingowie $ciagali trybuty w formie na-

3¢ Na podstawie informacji z nastepujacych zrodet: Annales Bertiniani. In: Ausgewdhlite
Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters. T. 7. 2 Teil. Hrsg. R. Rau. Darmstadt 1972,
s. 65,103, 107, 111, 155, 157, 253, 307, 315; W. Vogel: Die Normannen und das Frdnkische Reich
bis zur Griindung der Normandie (799—911). Heidelberg 1906, s. 85, 110, 161, 178, 179—181,
183, 191, 196, 215, 253, 292, 316, 331, 335.

37 Cze$¢ tego tupu miata zostaé zwrdcona Frankom na zjezdzie w Paderbornie.

% 'W. Vogel: Die Normannen und das Frinkische Reich..., s. 129.

¥ Tamze, s. 136.

40 Tamze, s. 148.

4 Tamze, s. 389—391.

4 Tamze, s. 184.
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turaliow. W 869 roku np. mieli wymusi¢ na Bretonach trybut w wysokosci
500 krow*®. Niewykluczone, ze Skandynawowie zrabowane badZz wymuszone
towary sprzedawali na lokalnych targach, za denary z kolei nabywali bron
1 Zywnosc¢*.

Nie ulega watpliwosci, ze czg$¢ zrabowanego lub wymuszonego srebra wi-
kingowie ,,wydawali” na kontynencie. Wskazuja na to depozyty z miejscowo-
$ci Westerklief na wyspie Wieringen w Holandii. Zawieraty one karolinskie
denary, arabskie dirhemy w catosci, we fragmentach badz w przedziurawione;j
formie, skandynawskie sztabki srebrne, srebro siekane oraz bransolety i na-
szyjniki. Zakopane zostaly migdzy okoto 850 a 875 rokiem®. Istnieja silne
poszlaki, ze skarby te nalezaty do wikingow dunskich. Wiemy, ze od 826
roku poszczegoélne obszary Fryzji nadawane byly w lenno réznym grupom
wikingoéw: 826 — Riistringen, 838 i 841 — wyspa Walcheren o znaczeniu
kluczowym dla handlu z Anglia, 847 — Dorestad z regionem Betuwe. W 850
roku niejaki Roryk miat otrzymac¢ w lenno osadg Dorestad, a w 855 wigksza
czg$¢ Fryzji. Po jego wypedzeniu w 867 roku zréodta wspominaja te postacé
znowu we Fryzji pod 870 i 872 rokiem. Jego nastgpca zostat Gotfryd, ktoremu
Karol Gruby nadat cz¢$¢ Fryzji w 882 i 885 roku*t. Wspomnieli$my juz, ze na
tym obszarze znaleziono 8 skarbow datowanych na lata 850—=875. Niektorzy
historycy wyjasniaja je jako depozyty ,,ofiarne” zakopane przez Fryzow. Nie
nalezy jednak wykluczaé, ze przynajmniej niektére z nich bylty w posiadaniu
Skandynawow?’.

Z wymienionych zrédet pisanych wynika jasno, ze c¢zg$¢ kruszcu wikin-
gowie przewozili do Anglii i Irlandii. Najwigkszy skarb znaleziony w strefie
Morza Péinocnego (Cuerdale w srodkowo-zachodniej Anglii) zawieral ponad
7 000 monet, liczne ozdoby, fragmenty kruszcu i wazyt okoto 40 kg. Depozyt
ten musiat by¢ zakopany krétko po roku 902, odzwierciedla wigc dobrze sy-
tuacj¢ monetarng w epoce najsilniejszej ekspansji wikingéw na kontynencie.
Zawieral on, obok tysiecy monet wybitych przez wikingdw w Yorku i anglo-

4 Tamze, s. 232.

4 W 873 roku jaka$ grupa wikingéw prosita Karola Lysego o pozwolenie na pobyt u ujécia
Loary i prawo prowadzenia handlu. Annales Bertiniani..., s. 233.

4 Por. J.C. Besteman: Viking silver hoard from Westerklief on the former Isle of Wierin-
gen (Province North Holland) in the light of the Viking relations with Frisia. In: Discussion with
the past. Archeological studies presented to W.A. van Es. Eds. H. Sarfatij, W.J.H. Verwers,
P.J. Woltering. Zwolle 1999, s. 253—266; J.C. Besteman: Nieuwe Vikingvondsten van Wie-
ringen: de zilverschat Westerklief I1. In: Middeleeuwse toestanden, archeologie, geschiedenis en
monumentenzorg. Eds. P.J. Woltering, W.J.H. Verwers, G.J. Scheepstra. Hilversum 2002,
s. 65—75.

4 Annales Bertiniani..., s. 37, 55, 73, 77, 91, 167, 207, 227, 285; Annales St. Vaast. In: Aus-
gewdhlte Quellen..., s. 289—339, tutaj s. 303; W. Vogel: Die Normannen und das Frinkische
Reich...,s. 71, 86, 129, 147, 297; E. Roesdahl: Historia wikingow..., s. 173.

47 Por. przyp. 34.
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saskich fenigow, ponad 1 000 karolinskich denaréw pochodzacych z Akwitanii
i Holandii*®. Takze skarb znaleziony w miejscowosci Mullaghboden w Irlandii
(zakopany krotko po roku 874) zawieral denary wybite w Akwitanii®®. Nie-
wykluczone, ze sa one odzwierciedleniem wypraw wikinskich do Akwitanii
w 863 roku. Wikingowie byli tam m.in. najemnikami Pippina, ktory, wedtug
Waltera Vogela, miat si¢ nawet odzegnaé¢ od wiary chrzescijanskiej i wziaé
udziat w kulcie Thora i Odyna®. Inny skarb znaleziony w Anglii (Croydon),
z najmtodsza moneta wybita w 872 roku, zawierat, obok 175 anglosaskich mo-
net i 3 dirhemow, 7 denardéw frankonskich. Depozyt ten wykazywat cechy cha-
rakterystyczne dla sfery wikingdw, gdyz znajdowatly si¢ w nim sztabki oraz
tzw. srebro siekane®. Takze karolinskie ozdoby znalezione w wikinskiej An-
glii i Irlandii mogty by¢ echem skandynawskich kontaktow z kontynentem?>.
Z analizy zrddel pisanych i numizmatycznych wynika wigc, ze spora czgs$¢
kruszcu zrabowana badz wymuszona przez Skandynawdéw w monarchii karolin-
skiej pozostawata na kontynencie lub byta transferowana na Wyspy Brytyjskie.
Aktywni na Zachodzie Skandynawowie stworzyli w drugiej potowie I1X wie-
ku swoista wikinska ekumeng, zyjac z grabiezy, trybutéw i handlu. Niektorzy
z nich prébowali zgromadzi¢ majatek, by po powrocie do ojczyzny pozyskac so-
bie nowych zwolennikow, inni emigrowali z mys$la o osiedleniu si¢. Wiele wska-
zuje na to, ze przynajmniej cze¢s¢ dziatajacych na kontynencie wodzow byta
po prostu zmuszona do pozostania na obczyznie, gdyz nalezata w Skandynawii
do przegranych w rywalizacji o wladze, jak np. Roryk lub Harald Klak. Jesli
wige srebro pomagato ustala¢ relacje wladzy w spoteczenstwach basenu Morza
Baltyckiego, to odbywato si¢ to w przypadku zdobytego na obszarze monarchii
frankonskiej kruszcu nie tyle przez jego redystrybucje w Danii czy Norwegii, ile
jako zacheta dla pozyskania sobie ludzi, ktorzy byli gotowi wyemigrowac z oj-
czyzny. Dla zwycigskich na obszarze Skandynawii konungoéw karolinskie srebro
posiadato z kolei funkcjg ,,wentylu bezpieczenstwa”, gdyz pomagato pozbyc¢ sig
konkurentéw o wiadze, ktérzy osiedlali si¢ w basenie Morza Pdinocnego.

¥ M.M. Archibald: 4 Scandinavian coin of carolingian type from the Cuerdale hoard.
»Hikuin” 1985, 11, s. 79—382; Viking treasure from the North West, the Cuerdale hoard in its
context, selected papers from the Vikings of the Irish Sea conference, Liverpool, 18—20 May
1990. Ed. J. Graham-Campbell. Liverpool 1992.

¥ R.HM. Dolley: The 1871 Viking-Age find of silver coins from Mullaghboden as a re-
flection of Westfolding intervention in Ireland. ,Universitetets Oldsaksamling Arbok” 1960, 61,
s. 49—062.

0 W. Vogel: Die Normannen und das Frinkische Reich..., s. 197—199.

' M. McCormick: Origins of the european economy..., s. 350, tabela 12.2.

52 E. Wamers: Die Spur des Silbers..., s. 117.
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Dariusz Adamczyk

Frisian-Frankish trade, Viking expansion and the influx of ores on the Baltic Sea
in the 9th century

Summary

Basing on written and numismatic sources, the author shows that a big amount of silver
plundered by the Vikings in the territory of Frankish monarchy remained in the continent or was
transferred in the British Isles. The Scandinavians, active in the west, formed a Viking ecumeny
in the second half of the 9th century, living by plunder, tributes and trade. The origins of the
expansion of the Vikings on the west are presented in the context of a fight for power between
various leaders in Scandinavia who won their adherents over, paying them in the form of luxuri-
ous goods, mainly silver. A catalyst accelerating this competition constituted masses of Arabic
dirhams inflowing the area of the Baltic Sea in the 9th century, which forced the clients to search
for the new ores enabling them to maintain or gain power. Defeated leaders looked for happiness
in the basin of the North Sea.

Dariusz Adamczyk

Friesisch-frinkischer Handel, Wikinger-Expansion und der Zustrom der Erze
in Ostseeraum im 9.Jh.

Zusammenfassung

Anhand schriftlicher und numismatischer Quellen weist Dariusz Adamczyk nach, dass der
Grofiteil des von den Wikingern im Frankenreich geraubten Silbers auf dem Kontinent verblieb
bzw. auf die Britischen Inseln transferiert wurde. Die im Westen aktiven Skandinavier schufen
dort in der zweiten Hailfte des 9. Jahrhunderts eine Handels-, Raub- und Tributokumene. Die
Genese der Wikinger-Expansion nach Westeuropa stellt der Verfasser in den Kontext der Macht-
kdmpfe zwischen den einzelnen Anfiihrern innerhalb Skandinaviens, die ihre Anhénger mit Lu-
xusgiitern, vor allem Silber, entlohnten. Die Beschleunigung der Konkurrenz verursachten die
Massen arabischer Dirheme, die im 9. Jahrhundert an die Ostsee gelangten und die Kontrahenten
zwangen, nach neuen Edelmetallquellen zu suchen, die es ihnen wiederum ermdglichten, Macht
zu gewinnen bzw. zu erhalten. Die unterlegenen Anfiihrer suchten ihr Gliick u. a. im Nordsee-
raum.
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JIbBiB

Cgiit vs uyscuii: CTEPEOTHIN MOJISAKA
B izeoJiorii 'anunbKo-BoJIMHCHKOTO JIiTOMUCY

OnHiero 3 mpobiem, siki TypOyBajIu JTIOJAUHY CEPEIHIX BiKiB, OYB TOILI CBi-
TY Ha «CBii», piTHAN, OTU3bKUI, 3HAHOMHUI, BITHOCHO OE3MEYHHM, 1 «IyKHID»,
HE3HAHUU Ta BiJIJIAJICHUM, MaJIO MPOTHO30BAHUI Ta MOTEHI[IHHO 3arpO3JIMBUML.
3a nuMu KpUTepiaMHu Tu(EpEeHIIOBAIN 1 TEPUTOPIi, i HAPOAH Ta CYCHIIbCTBA,
1 OKpEeMHX 1HAMBITyyMiB'.

Lls craTtTss — cnpoba peKOHCTPYKUii OIHOrO 3 €THIYHMX CTEPEOTHUIIIB HA
cxoni cepenHboBiYHOI €Bponu, y KynbTypi [anumbpko-BoauHchKkoro KHS31BC-
TBa 100U (opMyBaHHS 1 HAWOIIBII iIHTEHCUBHOTO PO3BUTKY (KiHembs XII—XIII
cT.). OCHOBHUM JIKEPEIIOM TaKoi PEKOHCTPYKIIi HUHI CIIYTY€E TEKCT [ aauiipKo-
-BoamHCcbKOTO NiTONMUCY — MOCHUTH HEOMHOPIAHOI 32 3MICTOM Ta KOMIIO3H-
€0 TIaM’SITKH, SKa BIAA3EPKATIOE HACTPOI W YABJICHHS KIIBKOX PI3HHUX Ce-
penoBul cepeaHboBiYHOI ['anuunnan it Bonuni. TleBHI JOMOBHEHHS 10 HAMIOL
TEeMHU MOXKHA 3HAWTH TaKOX 1 B IMOJBCHKUX TEKCTAaX — HacaMIIepel, Y XPOHIIi
KannyOka ta Bennkononbebkiit xpoHini. [Ipo0ieMy eTHIYHUX CTEpEOTHITIB ce-
penHBOBIUHBOI Pyci yke mocmimkyBaiau i paHilie, MpoTe 30CepeaKyBajuCh,
30KpeMa Ha JIOMOHTOJIbCBKOMY Tepiofi ii icropii>. O0pa3 «CBOTO» il «4yKOTro»
y lanunpko-BonnHcbKOMY JITONHUC TaKOXK cTaBaB 00’€KTOM HAyKOBUX CTYIiH
— aJie JUIIe MPUHATIAHO K XYA0KHBO-IITepaTypHui (peromen’. Tomy Haria
CTaTTsl CKOHLIEHTPOBAHA JIMIIE HAa OZHOMY 3 MAaJIOBUBYCHHUX ACIEKTIB JaHOI
MpOOJIeMAaTHKH.

' Tus., Hanp.: The Stranger in Medieval Society. Eds. A. and S. Cain Van D’Elden.
Minneapolis—London 1997.

2 0. Tonouko: Obpa3z «uydcunysy 6 Kapmuni ceimy 0omoneonscwvkoi Pyci. In: Mediaevalia
Ukrainica: menmansnicmo ma icmopis ioeu. 1. 1. Kuis 1992, C. 26—46.

3 H. ®enopax: [Hoemuxa Iaruybro-Boruncokoeo aimonucy. JIssis 2005, C. 51—61.

6 Sredniowiecze...
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ETHiuHa KapTy CBITY B O4YaxX CEpEeNHLOBIYHHX IHTEJNCKTyamiB lannamHu
i BonuHi BUpa3HO monijisuiacs Ha JIBa BEJIUKI MPOCTOPH — 3aXiJHHUM 1 cXif-
Huit. «[lormsia Ha 3aximy OXOILTIOBAB, Y MEPITY YEpTy, OE3MOCepPEenHiX CYCiaiB
pycekoi anmumHu i BonmuHi — mOdsKiB, 3 SKMUMH X HO€AHYBajdu JaBHI
TONITHYHI i eKOHOMIYHI KOHTAKTH Ta TeHeanoridni 3p’3ku’ IxHiit 06pa3 O6yB
JoBOJ aMOiBaJIeHTHUM. 3 OJHOTO OOKY, y CBiJIOMOCTI CEpPEeIHbOBIYHUX PYCh-
KUX JITOMMCLIB «IOJISIKM» /ISXH BUCTYNAJIHU COIO3HUKAMHU /«MUPHUKaMMI»
raJIMIbKO-BOJIMHCHKUX BOJIOJAPiB, UM HaBITh iXHiMH poxmuamu. [Ipu mpomy
B LIGHTPi yBaru ONMMHSJIMCS HacaMmIepe] 3HAKOBI NEPCOHU — MPEACTaBHUKH
MOJIITHYHUX 1 BilichbkOBUX eniT. Hampukian, onuH 3 Takux mnepcoHaxis [a-
nunbko-BonuHckkoro nitonucy, — Konpan I ma3oBeubkuii 300paxkeHuii Bo-
monmapeM, skuil mpuitMae Jlanmia i Bacuiabka PoMaHOBHYIB «3 J11000B’I0 BeE-
JUKOIO», @ TAKOX JIOOUTHh «PYChKHH Oiii», TOOTO cnenudiuny Al pycUUiB
MaHepy BeleHHs OoifoBux miit’. 3i cBoro 60Ky, PoMaHOBHMYI, Ha TyMKY JiTO-
MUCIS, TAaKOK crpuiitmMaroTh KoHpaga Kpi3b mapaaurmy «OpaTchbKoi JTH000BI».
Konpan 11, sskoro xponict Ha3zuBae Kongparom COMOBHTOBHYEM, 33 BEPCIEIO
lannnpko-BoaMHCHKOTO JITOMHUCY, TAKOXK BBaXKa€ PYCBKHUX CYCiJliB «MUIUMH
OparTsaMuy, MiAKPECTIOE CBOIO JMHACTUYHY CIOPITHEHICTh 3 HUMH Ta PO3pa-
XOBY€ Ha OJJHOAYIIHY MATPUMKY 3 00Ky PomanosuuiB: «Kus3b ke Konbapars
Hava €3]1s1 MOJIBUTH: ,,bpaTbst most munaa pycu! [lotsrabre 3a oguno cepue!”»
(«Kus3p xe Konpax mouaB i3mpuTu 31 cioBamu: ,.bpatu mMoi mMuii, pycuui!

4 JleranpHime mpo [anuibpko-BolMHCbKE KHA31BCTBO, HOr0 KOHTAKTH 3 IOJBCHKHUMH
3eMJISIMU Ta penentito y cepenHboBiuHii [lomemi nus. 3oxkpema: B.T. IlamyTo: QOuepxu
no ucmopuu Ianuyro-Bonvinckoii Pycu. Mocksa 1950; Moro x: Buewmnsas norumuka Jpes-
neii Pycu. Mocka 1968; TI. Tpunax: lasuybko-Bonuncweka Oepacasa. Hpro-Hopk 1958;
I. Kpun’skesua: [aruyvko-Bonuncoke kusziscmeso. JIsBiB 1999; JI. Bo#iToBuu: Kusasziecoki
ounacmii Cxionoi €sponu (kineyv IX—nou.XVI): Cknao, cycninvna i noaimuuna pons. JIbBiB
2000; A.b. TonoBxo: /pesussa Pyco u Ilorvuia 6 nonumudeckux e3aumoomuoutenuax X — nep-
soti mpemu XIII éexos. Kues 1988; B. Wtodarski: Polska i Rus 1194—1340. Warszawa 1966;
D. Dabrowski: Stosunki polityczne Lwa Danitowicza z sqsiadami zachodnimi w latach 1264—
1299/1300. B: I'anuuuna i Boauns y 000y cepeonvosiuus (o 880 — piuus 3 Ous Hapoodicen-
us Januna Tanuyvkozo). JIsBie 2001, C. 42—69; Moro x: Rodowdd Romanowiczéw ksiqzqt
galicko-wolyriskich. Poznah—Wroctaw 2002; Moro x: Stosunki pomiedzy Romanowiczami
a krolem Wegier Belq IV i niektorymi ksiqzetami polskimi w latach 1235—1240. B: Kusorca
0o6a: Iemopis i kynemypa. Bumn. 1. JIsBiB 2007, C. 67—88; Moro x: Koronacja Daniela
Romanowicza w relacjach Jana Diugosza i jego szesnastowiecznych kontynuatorow. B: Kusaca
0oba: Icmopia i xynemypa. Bum. 2. JIsBiB 2008, C. 109—122. IIpo «I"anmumpko-BonuHchkmit
aitonuen: A. 'eHcvopcebkuil: [aruyvko-Boruncokuii aimonuc. ([Ipoyec cknadannus, pedaxyii
i pedaxmopu). Kuis 1958; Vioro x: I'anuybro-Boruncokuii nimonuc (tekcuyni, gpaszeonoeiuni
ma cmunicmuuni ocobuusocmi). Kuis 1961; Moro x: IHomunkosa inmepnpemayis Jnyeouem
deakux micyv [ anuyvko-Boauncekoeo aimonucy. B: Jocaioscenns i mamepianu 3 yKpaiHcokoi
mosu. T. 3. Kuis 1960, C. 16—26.

5 Tanuupko-Bonuuceknii mitonuc 3a XebHikiBebkumu cruckom, C. 650 (mani — T'BJII);
Tanuyro-Bonvinckas aemonuce. Texcm. Kommenmapuii. Hccneoosanue. Coct. H. Kotnsp,
B. ®panuyk, A. [Tnaxonun. Caukr-IletepOypr 2005, C. 95.
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ITotsaruiTe B omHe cepie!”»°®). B iHIIOMY MicIli CBOTO TEKCTY PYCBKHI aBTOP
BKiasiae B ycra nociiB Big Konpazaa Il He mpocTo mpoxaHHs Mpo MiATPUMKY,
a JeKJIapaIlito MepCcoHaIbHOI, M0 CyTi Maiike BacajabHOI, BIIIaHOCTI Ta 0CO0-
JUBOI CIOPIAHEHOCTI TOJBCHKOT'O BOJOAAPS 3 «OpaTaMu»/«pyChbKHUMH KHsI-
3siMU», ajipecoBaHy Bonoaumupy BacuibkoBHYYy BOJHUHCBKOMY Ta HOTO IO-
TEeHUIMHOMY HacTynHUKY: «[ocnogmHe 6pate moi! Thl ke OBLTH MU BB OTILA
MbCTO, Kako M €CH APBHKAIb MOIh CBOEID PYKOI, CBOEI0 MIJIOCTiIO; TOOOIO
€CMb, TOCTIOIMHE KHSKHII'B U TOPOJIBI CBOA JIPBKah, U OpaTid CBOEH OTBSIIb-
Csl ECMBb M TPO3€HB ObLIH [...]; @ HBIHD Hambrocs Ha bors u Ha Tebe: [...] aObI
Msl, TOCIIOJIUHD MOHW, Ch TBOCK) MHJIOCTIIO MpHaIbh Oparh TBOM MOIb CBOIO
PYKY, U CTOSUTb ObI MsI Bb MOIO OOy, KaKO TH, TOCIIOJAHNHD MOH, CTOSIIH 3a
MHOI0 Bb MOI0 00uay» («Ilane Gpare wmiit! Tu meHi OyB 3amicTh 6arbka, 60
TPUMaB MEHE 11/l CBOEIO PYKOIO CBOIO MUJIICTIO; TOOOIO s, aHe, KHSKUB 1 Mic-
Ta CBOI TpUMaB i OpaTiB MOiX Bifpikcs Ta rpi3HUM OyB; i Hamitocs Ha bora i Ha
Tebe, mobu MeHe, maHe MiH, 3 TBOEI0 MUIICTIO MPUHHSB OpaT MiJ CBOIO PYKY,
1 ocTosB OM 3a MEHe, 3a MOIO 00pa3sy, K i TH, ITaHE Miid, CTOSIB 32 MHOIO 3a
MO0 00pa3sy»).

3aramom npykHiX PoMaHOBHYaM TOJTBCHKHX BOJIOJIAPIB TAIHIIBKI T4 BOJIHH-
CBbKi JTiTomucHi 300pakain Kpi3b MPU3MY MO3UTHBHHX CIIOBECHUX Kiimie. Tak,
Jlemko Binwit kpakiBCbKUH Ha MEPIINX CTOPIHKAX JITOMHCY BUCTYIIA€ 3aCTYII-
HUKOM KHsTHHI PomaHOBOi Ta 11 manomiTHix aitedl. Bin 300pakennii «1o0pum
OITIKYHOMY, IKUW «Ch YECTHIO BEITUKOIO TIPisi ATPOBH CBOIO U JTATE, CHKAIHU Bb
CH p€YE SIKO: ,,J]iaBON's €CH BBBBPIITB BPAXKIY CBHIIO MEXKIO HAMH » («3 BEITHKOIO
YECTIO IPUIHSB ATPIBKY CBOKO 1 JiTeH, Kaxyuu: ,,/[MIBOI BBEPTHYB BOpPOXKHE-
qy 110 MK HaMu '»)® Bisie Toro, mitonucHuit JIemko mparte mepegaTi CBOO
TypOoTy ipo monto PomaHoOBOi BIOBH Ta ii MOTOMCTBA iHIIMM BOJIOAAPSIM: «A3b
HE TIOMSHYXbH 3Banbl PoMaHoBEI, ToOb 00 nmpyrs 0b, kmamscs 6bcra, ssko oc-
TaBIIO B XUBOTH 1uieMenb ero mwoOoBb uMbTH [...| HBIHD Ke HIIEM B3€EMIIE
npenanaeBb UMb otdecTBO MXB» («S He TMOM’IHYB 3Bagum PomanoBoi, T0OI 60
JIIPY’)KHUM BiH OyB, KJISIBCSA TH JO HOrO TMOTOMKIB, SIKI 3aJIMINHIIUCS, JTIOOOB
Mmary, [...] HAHI X #IeMOo Ta, B3SIBIIH, TIEpEIaMo iM BITYMHY TXHIO») — mepe-
KOHYE BiH YTOPCHKOTO KOpOJIsi HA CTOpiHKaX [anuipko-BomuHCEKOTO JIITOMHUCY.
Take X TO3UTHBHE CTaBIIEHHS JNOOpE BHUIHO 3 IJIITOMHCHHUX emiTadiil moibCh-
kux BonozapiB. Tak, yxxe Konpan I nocrae y lNanuipko-BonuHcbkoMy JiTonwuci
YOCOOJICHHSIM 3Pa3KOBOTO XPHUCTHUSHCHKOIO BOJIOAAPSA: «YMPE KHS3b BEJIUKHUN
nsackuit Kongapts, nxke 0b ciaBeHs U npenoOpb; Chkaau ¢l 0 HEMB JlaHuII0
u Bacunko'’» («momep KHsI3b Benukuid Jisscbkuii Konpan, sikuii OyB CllaBHHM

¢ T'BJI, C. 745; I'aauyko-Boavinckas remonuce..., C. 153.
7 T'BJI, C. 760; I'anuyxo-Bonvinckas iemonucs..., C. 162.
8 TBJI, C. 624; I'anuyko-Bonvinckas nemonuce. .., C. 79.

° Tam camo.

0 TBJI, C. 691; I'anuyxo-Bonsinckas nemonuce..., C. 120.
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1 mpenoOpuM; xaninu mo HhoMmy [lanumo i Bacunbkoy). Emitadis bomecnaBa
BCTHUIMBOTO HepepocTac y TaHeripuk 3 daxrorpadiunmM popatkoM. Koro
3MaJIbOBAHO SIK 0€3I0raHHOTO MPABUTENS 1 CMUPEHHOTO XPUCTHUSIHHHA: «IIpe-
CTaBHUCS BEIUKBIN KHs3b KpakoBbCcKui bomecnaB, oOpbId U TUXBIA, KPOTKBIN
U CMUPEHHBIN, He3JI0OBIBEIN, OpaTonto00BhIi. [10kuBE ke rbTa MHOTA, M TaKO
BB CTapocTu A00ph oThuae Kb ['ocmony, b0 ke €ro cupsTasiiie MOJ0XKUIIA Bb
HepkBH cBsiToro dpanpiuinka, B ropoab Bb Kpakosby («ymokoiBcst Benukuii
KHS3b KpakiBchbkuil bonecnas, noOpuil i THXUH, KPOTKUH 1 CMEUPEHHHH, HE3JI0-
OouBmii, OpaTronroOHUNA. Y cTapocTi A00pii BifgidmoB 1o ['ocnoaa, Tijo *k Horo,
CIIOPSIAMBIIH, TIOJIOKHIIN Y IIEPKBi cBiToro ®paniimka, y Micti y Kpakoi»)''.

Harowmicts enitadiro Jlemka YopHoro (BiH ¢irypye y nitonuci gk Jlectbko
Kasumuposud) y ['anuiibko-BomuHCEKOMY JIITOMHCI TOOYI0BaHO 3a «(paKTorpa-
¢biuHuM» KaHOHOM. ['0JTOBHMI aKLEHT TYT 3pO0JIEHO HA 1HIIOMY MOTHBI: OXO-
BAJBHIN IIEPEMOHIT Ta Bce3araJbHOMY CMYTKOBI, «BEJIUKOMY TIJIadi MigIaHUX 32
k0 Ka3uMupoBHYb KPAaKOBCKHIL; EMHUCKOIL K€, U UTYMEHH, U MIONOBE U JIaKOHBI,
cupstaBiie Thio ero m mbsme oObrunas mbcHu M Tako monoxkwuma Thiao ero
Bb KpakoBb xe ropomb, Bs 1mepkBh cBATBISI TpoiIel, W Iiakamacs 1Mo HEMb
BCH JIIOAME, OOSPE U MPOCTHI, IJIaYeMb BEIUKUMbBY («yTIOKOIBCSl BEIMKUI KHS3b
Jlectprko KaznMupoBwud KpakiBChKHH. €THUCKOM Ke, iIryMEHH, CBSIIIIEHUKY Ta JTU-
SKOHHU CHOPSAMIN TiJIO HOro Ta CHiBaJiM HaJICKHHUX IICEHb, 1 TaK MOJOXKHUIH
fioro tiso y micti Kpakosi, y mepksi cBsiToi Tpiiiii, i m1akaiu 3a HUM yCi JTIO/IH,
00sipH it IPOCTI, TJIAYeM BEITHKHM»)'2.

DaKTUYHO, TYT 3yCTPIUAEMO KJIIIIE, SIKE JIITOMUCII 3aCTOCOBYBAJIH, OIHUCY-
I0YM CMEPTh CBOIX, PYCHKUX BOJIOJIAPIB — HEJAPEMHO CAHOBHHMKH ITOJIbCHKOT'O
BOJIOAAPs Ha3BaHi y JiTonuci «0osipammu». Tak ananToBaHO YyKY THUTYJIATypy
Ta BIOMOBITHY COIiaJIbHY i€papxiro, MepeKIaJeH0 MOBOIO 3BHYHHX s Pyci
TEPMiHIB 1 IOHSATB.

Opnak mapajienbHo [amuIbko-BONMMHCEKI JIITOMHCIII BHKOPHUCTOBYBAIH
W HeraTUBHI YSIBJICHHS PO JISIXiB/MONAKIB. B omHUX BUnaakax iM HIIocs mpo
3BUYAlHE TiJKPECICHHS TepeBaru «CBOIX» Haa «ayxkuMmm». Ckaximo, Kon-
paxn | y lanuupko-BonuHcbkoMy JiTOMHCI HE MPOCTO 3aXOIMJICHUH «PYCHKUM
6o0em». Ilix yac obmorn Kanima y 1229 pori BiH crioHyKae cBOiX BOiHIB OUTH-
Csl 3 TAKUM CaMo 3aB3SITTAM, K i pycuui. [IpoTe Ti 3anumaroThcsi NaCHBHUMU:
«Konnpary xe mo0su1y pycbkuii 00 M MOHY’KaBIIIO JISXBI CBOSI, OHbMB ke
OJIHaKO He xoTsIe» «KoHpa ke JT00UB pychkuil Oiii 1 CIIOHYKaB CBOIX JISAXIB,
aje Ti He XOTimm»'". 3pemrToro, naji pycbKHil JIITONUCENh HABOAWUTBH IHIIY,
IPUXOBaHY, NPUYMHY LbOro HeOaxkaHHsA. Pa3oM 3 pyCbKHUMHU COIO3HMKaMH
Konpanosi «isixu» BUCTYNAIOTh HE MPOTH YYXKHUX, a MPOTH cBOiX. Tomy oTO-

" TBJI, C. 742; I'anuyxo-Bonwinckas nemonuce..., C. 150.
12 I'BJI, C. 754; I'anuyko-Bonwinckas aemonuce..., C. 158.
3 T'BJI, C. 651; I'anuyxo-Bonwvinckas nemonuce..., C. 95.
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geHi memkanmi Kamimra, 3a Bepci€ro pyChbKOTO JIITOMHUCITS, EMOIIHO aIlelio-
I0Th CaMe JI0 apryMEHTY €THIYHOI CIIOpiJHEeHOCTi/ OpaTepcTBa, HaMaralThCs
HEPEKOHATH MOJBCHKOIO0 BOJIOAAPS Ta HOr0 OTOYEHHS, IO BOHU — IMPUPO-
Hi COIO3HUKH, Ta XOUYTh MPOTHCTaBUTH KoHpama «crpaBxHIM» CyNepHUKaM
— HenoJbcbkuM PoMaHoBHYaM. 3aXOIJIEHHSI «CBOT'O» MICTA, IiJKPECIIOIOThH
BOHH, JUIsSI JIEXITCHKOTO IPaBHTENsi — BTpaTra HOro BOIHCHKOI uecTi: «Chi
rpajab HE TBOU JIM €CTh? MBI jk€ MY>KH, H3HEMOTLIEN Bb Tpadb ceMb, I HHOTO
cTpaHbHUIM €cMbI? Ho Jrojiie TBOM €CMBI, a Balia Oparia €CMbI; Y€MY O Hach
HE 3KanuTa cu? Alle Hach pych IJICHTh, TO Kyio ciaBy Konapars npinmers?
Alle pyckaa KOpOTOBb CTaHETH Ha 3a00ponbxb, TO KoMy YecTh yunHuimu? He
PomanoBuuema nu? A CBOIO 4ecThb YHHUTOXKHUIIM; HBIHE OpaTy TBOeMy ciy-
UMb, a 3ayTpa TBOH OyllEMbB; HE JaW PycH MOTYOHTH Tpaja ceroy» («Uu e
He TBO€ MicTo? UM MH, MyXKi, 3HEMOXKEH1 y rpaai npoMmy — uayxkozemui? Hi,
MH — TBO{ JIOAW 1 OpaTH Baili; YoMy HaJ HaMHU HE 3KanuTtecs? SIKmo Hac
PYCh MOJIOHUTB, TO AKY ciaBy Konpaj mictane? SIKIIo pycbka XopyrBa CTaHe
Ha 3ab0posax, To KoMy decTh yuuHum? Y He PomanosmyamM? A CBOIO 9eCTh
3HHUILULI: HUHI OpaTy TBOEMY CIY)KHMO, a 3aBTpa TBoi Oyaemo: He gail pyci
MOTyOUTH IIBOTO MicTan)'*.

He nuBHO, M0 B iHIIOMY KOHTEKCTI — B OIKCI OOPOTHOM MPOTH MpUOATIH-
CBKHX IJIEMEH — SITBATIB, «HEIPYKHI» JAXHU 3a3]psITh PYChKiii clasi 1 Girypy-
I0Th SIK IPUXOBaHI COIO3HUKU S3UYHUKIB. B 04ax JITOMHCIIIB I1e KUAA€ TIHb HE
JIUILE Ha MOJITHYHY JIOSIIBHICTD, ajle i Ha XPUCTHSHCHKY 1ICHTUYHICTD M1OJIbCh-
KHX BOJIOZIAPIB: «JISIXOMb K€ UCIIONHUIIACS 3aBUCTH U JIbCTH, HAYCHITUMD TIPU-
ATH TIOTAHOMB» («JISIXH K, CIIOBHUBILUCH 3a3APOCTi HA JIECTI, MOYAIH CHPUATH
moranam»)'’, HaToMicTs BigBepTO BOpOKi POMaHOBHYAM MOJIBCHKI BOIHH, IIPH-
BeseHi PoctucinaBom MuxaiinoBuueMm, 300paxkeHi y [anuibpko-BonmHcbkoMy
jitonuci mie iHakie. [{e — arpecuBHO HaJaMITOBaHI CYIIPOTHBHUKH, KOTPI TSI
HigTpUMaHHsI O0HOBOTO JyXYy CIIBAIOTh «KEPIILIN/CKEPENecy (Tak y CBiIOMOCTI
pycudiB, iimMoBipHO, nedopmyBaBcs mpuctiB «Kupie eneiicon»/Kyrie elejson
3 «Bogurodzicy») i mparnyTh «IIOrHaTH Ha BEJMKi O0ponn» (TOOTO HamacTu Ha
pYCHUUiB, SIKUX iIeHTH]IKYIOTH 31 3HAKOBUM €JI€MEHTOM 30BHIITHOCTI — JIOBI'OIO
Oopojoro). BnacHe Takumu ix 6auaTh JiTonucHi Januno ta Bacuibko PomaHo-
BUYi Ta JIIoaU 3 ix aBopy. [Ipu nbomy 00#OBI Tacia MOJSKIB BOHH TPAaKTYIOTh
s’k 00pa3y 1 3aJIsIKyBaHHS Ta MPOTUCTABJISAIOTH IM BJIacHI JI03yHTH: «Bunbps ke
Jaauns asaxsl kKpbko uAymuMb Ha Bacuibka, KOpEnech MOIOIIKMMbB, CHIEHD
[JIaCh PEBYIIE B TIOJKY UXB [...] JITXOMB XKE JIAIOIIUMb, PEKYIITUMB: ,,[[0)KEHEMB
Ha BEJMKBIS 00poabl”. BacHIIKOBH ke PEKIIIO SIKO: ,,JI0Kb I1aroab Ballb €CTb,
bors momMonHuK®s HaMb €CTh » («JlaHuI0 X MmoOauuB JAXiB, SIKI MIITHO WIILTH
Ha Bacunbka, ,,kopenec” CHiBaloYH 1 CHIBHUM TOJIOCOM PEBIIH B TMOJKY CBOIM

4 TBJI, C. 652—653; I'anuyko-Bonvinckas nemonuce..., C. 96.
15 TBJI, C. 704; I'aruyxo-Boavinckas nemonuce..., C. 128.
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[...] maxum x kpwvanwm, Kaxydu: ,lloxkeHemo Ha Benuwki Oopomu’”. Bacmiabko
X BijiKa3aB: ,,bpexHs cioBa Bamii, bor € HalmMM MOMIYHUKOM »)'C.

VMoBipHO, Taki ysBICHHS 3 060X GOKiB Oy/IH 10 MEBHOI MipH YCTaleHH-
Mmu. Lle iM0CcTpyIOTh TaKOX ETHOIOJITHYHI KJIille, sIKi CEepelIHbOBIYHI PYCBKi
Ta TIOJBCHKI XPOHICTH 3aCTOCOBYBAlM ISl XapaKTEPUCTHKW OJHUX 1 THX ca-
MUX 1CTOpHYHHX TIepcoHaxiB. Hanpukian, y [anunpeko-BonnHcskomy miTonuci
3acHOBHUK nuHacTii PomanoBnuiB Poman McTucnaBud Ha3BaHHMHA «BIKOTIOM-
HUM camojepkiieM yciel Pyci, sskuil mepeMir morancbKi HapoaH, JOACPKYIOUH
3anoBijgeit boxkux»!’. Haromicte y xXponini KamnyOka ta «BenukomonbehKin
XpoHili» PoMaH mocrae 4ecTONOOHMM YYXKO3EMIIEM, BacalloM, sSIKHIl HEe BUII-
paBzaB JIOBIp’sl CBOiX MOJBCHKUX clo3epeHiB. CepeqHbOBIUHI MOJIBCHKI aBTOPH
JIOCUTH JETAJIbHO BUCBITIIOIOTH ICTOPIIO IIHOTO «3PaJJIMBOTO 1HOTLNIEMiHHUKAY,
y SIKOMY MO3MTHBHI PUCH COIO3HMKA HECIOJiBAaHO 3MIiHIOIOTHCS Ha MPOTHIIECHK-
Hi, Bopoki. CrioyaTKy KHS3b BHIAETHCS CHMBOJIOM BIPHOT'O JIEXiTaM BOJIOJA-
psi: TIONIPH NIEBHY HEAOBIPY A0 UYXHHIS, HOMY yce K JOBIPSIOTH SIK KPOBHO
CropimHeHOMY BoJsiomapeBi. OpHak mi3HimIe psATIBHUK KpakoBa, Imigkpeciroe
Toii ke KammyOek, cTae OpPCTOKMM JECIIOTOM, CTPAlIHUM HaBiTh JJISl CBOIX
CHIBrpOMAJIsiH, SKUX IMiJIJIA€ KAXJIUBUM TOPTypaMm i 3HmInye ¢iznyHo. Came
TOMY TIOJIbCBKHI XPOHICT TpakTye BimoMe 3 ['anunbko-BonnHChKOTO niTonucy
«TaCIYHUIIbKE TIPUCIIB’SH — «HE TOMYIIUBIIN O/K1JI, MEy HE ICTH» — He 5K
oOpa3He CIIOHYKaHHs JI0 PIlly4duX Jii, a K 3rajKy npo Oe3xalicHicTh Pomana
McTHcaaBuYa moa0 BAaCHUX ITiaaHux's,

3arajgoM e CTaBJIEHHsI IO TOJAKIB y [anuipko-BONMMHCHKHUX JTITOMHCIIIB
JUKTOBAHE JIOT1KOIO MOAIH, Yy sIKil mepiofu NMPUMHUPEHHS 3MiHIOIOTHCS Mepio-
IaMu 30pOoWHUX KOHQUIIKTIB. 3 OMHOTO OOKY, PyChKi aBTOPU PaIlifOTh pPa3oM
3 Jlanunom PomanoBuuem ioro mepemoraMm Haj BiliCbKaM JIeXiTiB, 00 Ti mpu-
MHOXYIOTh HOT'O BOTHCHKY Y€CTh Ta BHPI3HSIOTH Cepell PeIITH PyChbKUX TPaBH-
TENiB, IPUPIBHIOIOTH O 3HAKOBUX ICTOPUYHHUX TMOCTAaTed: «BHUAOCTA CO Clia-
BOIO Bb 3€MJII0 CBOIO: MHBIH 00 KHA3b He BXOmbis Bb 3eMito JIgnckyro Tomb
riyooko, npoye Bonogumepa Benukoro, nxe 0 3eMII0 KPECTHIBY («yBiHIUIH
BOHH 3 CJIaBOIO Yy 3€MITIO0 CBOIO: HiSIKUH 00 KHS3b HE BXOAMB Yy 3eMJIFO JISCBKY
Tak TIboKo, KpiM Bomogumupa Bemukoro, skuit 3emiaio [Pycbky] xpecTuy)®.
[Ipore 3 TakuM e 3aJOBOJICHHSM aBTOpH | anuiibko-BonmHCEKOTO IiTOMHUCY
MOBIJJOMJISIFOTE 1 TIPO MUPHI TIEPEMOBHHH TIOJIBCHKUX Ta PYCHKUX IMPABUTEIIB
(«u monokMIIa pAb MEXH co00ro0 0 3emitio Pyckyro u JIsakyto, yrBepauBLiecs
KPECTOMD YECTHBIMB ,,1 TIOJIOXKIIIA Mi’K CO000 yroay mpo 3emitto Pyceky 1 JIsaa-

16 TBJI, C. 686—687; I'anuyxo-Bonvinckas remonuce..., C. 117.

7 TBJI, C. 622; I'aauyko-Boavinckas nemonuce..., C. 78.

18 NMeranpuiume npo ue: P. Tonuk: Jlesw, ump sce nonosyu 0bmu cmpawaxy: cmepeomunu
Pomana Mcmucnasuua y I'anuyvko-Boruncekomy nimonuci, BeaukononbcobKiti Xpouiyi ma mo-
OepHitl icmopuunii mpaouyii (y apyui).

9 T'BJI, C. 653; I'anuyxo-Bonvinckas remonuce. .., C. 97.
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CKYI0, 1 YTBEPAMIIACS XPECTOM decHUM '»?), a TaKOXkK MPO JOCATHYTI y XOi Te-
PEroBOpiB IOMOBJICHOCTI H KOMIIPOMICH: «CBHTBOPIIA MEXH COOOIO KIIATBY PyCh
U JISIXOBE: allle 10 CEMb KON OyIeTh MEXHU HUMH yCOOULA, HE BOEBATH JISIXOMb
PYCKOE Yelsiiu, HU PYCH JISIIKOE» «CTBOPUIM MiXK COOOIO KIISITBY PYCh 1 JISIXH:
KOJIM TICTIS BOTO Oy/e KOJIM MiXK HUMH YCOOHIIA, 00 aHi JISIXW HE BOIOBAIN
PYCBKOT Yensiai, aHi pych JACHKOI» TOII0?. ¥V mMeBHHX KOHTEKCTaX [ aluIlbKO-
-Bonuncpkoro nitonucy moBioMIEHHS PO «JISXbD» MalOTh AyXKe 3arajbHUM,
HEBH3HAYCHUH XapakTep, HaBiTh KOJIM WAeThcs Mpo MacmTabHi Tparenii: «Toe
K€ 3UMBbI Bb JIIX0Xb OBICTH MOPB BEIUKB: U30MPE HUXb OCCUUCICHHOE MHOXKb-
ctBo» («Tiel x 3umu B Jlsixax OyB MOp BENMKHIA: MoMepia IX HE3YHCICHHA
KUTBKICTBY»)?.

Boxnouac apamatuyHi monii 3MyIIylOTh PYCHKHX JITOINMHUCIIIB BUHTH 1032
paMKH 3BHYHHX KIIilllie Y 300paskeHHI MOIbChKUX cycimiB. Lle memoHcTpye po3-
MOBiE TIpO B3ATTA CaHgoMmpa MOHTOJO-TatapamMu 1259 poky. Pycekuit aBTOp
JEeTaJbHO onucye KapTuHy «CyOMHPCKAro B3sTia» 3 yciM JpacTUYHUMHU JleTa-
nsamu. Tak, BpaXkeHi CAHIOMUPIII B ITAHIIlI «TIOJaBUIIACS CaMH, a IPYTHUS MaIaxy
3 MOCTa B POBB Kbl CHOIIOBBE; POBBI )K€ |[...| HCIIOTHHILIACS MEPTBBIMH, U OBICTD
m3b XOMUTH 10 TPYIaxb, IKO ¥ IO MOCTY» («ITOTYIIFIIMCS caMi, a 1HIII Taganu
3 MOCTa B PIB SIK CHOIIM; POBHU XK HAIIOBHUJIMCS MEPTBHMH, 1 MOJKHA OYJIO XOIH-
TH O TPyNax, sIK 10 MOCTY»); iHIIAa YacTHHA TOPOJSH 3aXKHBO 3rOpsi€ B LEPK-
Bi Tomo. [Ipu npomMy nitonucenp OyB Tak 3aXOIJICHUN MY>KHICTIO 3aXHUCHHKIB
Canjomupa, 0 CHELiaJbHO BUIIMB I'€POi3M OIHOIO 3 0€31MEHHUX MPOCTHUX
MOJBCHKUX BOTHIB, a HE, SIK 3BUKJIO, TpaBuTeNiB: « HbKTO k€ OTH JIIXOBB, HE OO-
SPUHB, 00paro poay, HO MPOCTHIA YenoBbks, HU B gocmbeb, [...] ¢b cynuIero,
3alIUTUBCS OTYaaHIEMb aKbl TBEPABIMB NIUTOMb, CETBOPH b0 qOCcTOMHO Ta-
MSTH, IOTE€YE MPOTHUBY TATaApHHY, U KAKO CHUICAIIECS Cb HUMb, U TaKO yOH Ta-
TapuHa, OJU APYTHH TaTapuHb Ch3aH MPUTEKD MOTS JsAXa, U Ty YOi€HD ObICTh
nsxb (OnuH 3 NAXiB — He OOSIpHH, HE 3HATHOT'O POAY, aje MPOCTUH YOJIOBIK,
HE B JOCITiXax, 3 CYJHUIICI0, 3aXUCTHUBCS BIMUAWIYIIHICTIO SK TBEPAUM IITHTOM
1 COTBOPHB CIpaBy, MaM’sITi AOCTOHHY: MOOIr MIPOTH TaTapuHa i, 31HIIOBIINCH
3 HUM, Tak yOWB TaTapuHa, aXX OPYTHi TaTapuH, HaAIMIIOBIIM 33aly, HOTSB
asixa, 1 TyT youTHii OyB Jsx)»*.

Oco0nMBO TpariyHuM AJs JITONMMCLS CTa€ MPUKIHUEBUM €Tan BHHHUILCHHS
CaHJIOMHPsIH. Y TPaKTYBaHHI PyChKOTO aBTOpa BiH MEPETBOPIOETHCS HA CTpPAIll-
HUN puTyan. Posymiioum, mo cmepTi He yHHKHYTH, MemkaHui CaHmomupa
CBIIOMO TOTYIOTBhCS A0 Hairipmoro. Cro4aTKy BJIAIITOBYIOTh BCE3arajibHY
cnoBiab i mpuvacts. (IIpukmeTHO, MO PYCBKi JITONMHUCHI OMUCYIOTH iX y Tep-
MiHaX CBO€1, CX1JHOI, peJriiHOi KyJIbTypH): «3ayTpa ke UTYMEHU U C ITOTBI

20 TBJI, C. 725; I'anuyxo-Bonvinckas aemonuce..., C. 140—141.
2L T'BJI, C. 653; I'aauyko-Boavinckas nemonuce..., C. 97.

I'BJI, C. 752; I'anuyxo-Boavinckas remonuce..., C. 157.
I'BJ1, C. 722; I'anuyxo-Bonvinckas remonucs..., C. 138.
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U C TUAKOHHI [...] oTIrbBINE 0OeAHIO, M HavYaIa MpUYaIiaTH, IPHBOEC CAMH, U TI0
TOMB 00SIpE Cb KE€HAMHU U ABTMH, Ta e BCH OTH MaJia 0 BEJIHMKA, U Havalla
HCIIOBEJATUCS, OBO Kb UI'YMEHOMb, APY3iU K€ Kb IONOMB U AUSKOHOMB, 3aHE
Osiiie JTrOJE MHOXKBCTBO B ropoze (HaszaBrpa » irymMeHH 3 CBSIIEHUKaMHU Ta
JMUSKOHAMM |[...], BiICIIIBaBIIN OOI/IHIO, MTOYATH MPHUYAIATHCSA, CIIOYATKy CaMi,
a moTiM 0OsIpH 3 KIHKAMHU 1 JIThbMHU, JaJli yCi BiJl MaJOro JI0 BEJIUKOT0, 1 ToYaiu
CIOBiJIaTUCH, OFHI iryMeHaMm, iHI CBAIMEHHUKAM Ta AUSKOHaM, 00 0araro Jo-
neit Oyno B MicTi)»?.

Buxia mpupedyeHuX 3a MiCbKi BOPOTa, B PyKH BOpPOra, MEPETBOPIOETHCS HA
JKaxJIMBE BIHYAHHS 31 CMEPTIO — aHAJIOTiI0 BOJHOYAC CBSITKOBOI MPOIECii, 1Mo-
XOPOHY 1 BECLJLIS, SIKE 3aMICTh CMIXy 1 palocTi CyIPOBOAKY€E TOTAJIBHUI MOXO-
BaJbHUN TTad. (Pazom 3 TuM, pyChKUH JiTONMHCEIs 0AYUTh y TAKOMY PO3BUTKY
MoJ[ii HEeMUHYYY HEe0OXiqHICTh — npomucen ['ocronHii): « moToMsb ke moi-
JIOTIa Ch KPECTHI U3 TOpoja Ch CBbIIaMu U ¢ KaavIIb, IO 01Ia %Ke 00spe u 00-
SAPBIHU, U3PSIUBIINCS Bb OpauHbIs [IOPTHI U] PU3bI, CIYTHI XKe OOSPCKHUE HECAXY
nepeab HUMU AbTH nxb; U ObICTH IJIAYb BEIMKD U PhIJAHIE, MYXH IUIAKaIle-
Csl CBPBCTHHIIB CBOMX, MATEPE K€ MIIAKaxycsl Ysib CBOMXb, OpaTh Opara u He
OBICTh KTO MOMHIIya UXb: THbBY 00 boxiro ckoHuaBmrocs Ha HEXB (I moTim
MilUIA 3 MICTa 3 XpecTaMu, CBiYaMy Ta KaJuJiaMu; TiIUIK X 0ospu i OosipuHi,
HapSIUBIINACH y BECUIBHI BOpaHHS Ta PU3H; CIYTH X OOSPCHKI HECIH Tepen
HUMU AiTed iX. | OyB muau BeJMKUH 1 pUAAHHS: YOJNOBIKM TUTAKaJId 32 CBOIMH
JIpY>KWHAMH, MaTepi K IJIaKald 3a CBOIMH IiThMHU, Opar — 3a Opartom. | He
OyJI0 KOMY TIOMHUJIYBATH iX: THiB 00 BoXWUii 3BepIIUBCS HAa HUX)».

®diHanoM 1BOTo JNaHIIora HemacTes y [anunpko-BonnHcbkoMy siTonuci crae
CIIeHa MEePEe/ICMEPTHOTO MPUHIKEHHS i HElaIHOrO 3HHUIICHHS CaHJIOMHPIIB —
MacoBOTO BOMBCTBA, SIKE BUMHAIOTH MOHronu: «M mocanumia st TatapoBe Ha 0o-
JIOHBHU, Bb3Jie Bucabl, u chaoma nsa qHM Ha OOJIOHBM; TO K€ IIOYalla H30HMBaTH
s BCSI, MY’>KECKD TIOJIb M )KEHECKD, M HE OCTa OTh HUXb HU OIUHB ke» («I mocanu-
71 iX TaTtapu Ha 000JoHI, Ol Bicu, 1 cuainu aBa mHi Ha 00070HI. Tomi moyamn
yOuBaTH iX, YONOBIKIB 1 KIHOK, 1 HE 3aJIUIIMIIOCS 3 HUX aHi OTHOTO»?®).

OTOX, y bOMY TEKCTi YMCTO JIIOACBKE CHPUWMAaHHS Tparelii CyciZHbOro
HapOJy — XPHUCTHSH, AKX 0€3’KalbHO BOMBAIOTH MMOTaHH, — YaCTKOBO BHUTIC-
HUJIO e€THIYHI ynepemkeHHs i Tpadapern. [l{onpasaa, Bepcito caHIOMHPCHKIX
MOJIIH, SIKY TIOJaBaIi TaJIMIIbKI JIITOIMKCII, HE MOIIISIIA TOJIbChKI CepeIHBOBIU-
Hi XpOHICTH. /|71 HUX BUHYBATISIMU Macakpu OyJIM HE TLIbKH T'OJIOBHI BOPOTH
— MOHTOJIH, ajie TaKOX 1 W TXHI COIO3HHWKH, 3pajJIuBI PyChKi KHs31 — JlaHu-
7o 1 Bacunbko PomanoBuui. Ha ayMKy HonbCchKMX aHHAJICTIB, came 3 JIOIO-
MOTOI0 PYCi TaTapy i MEepeKOHAIH CAaHIOMHUPIIIB TOKHHYTH MIChKi YKPITJICHHS

2 T'BJI, C. 722; I'anuyxo-Bonvinckas aemonuce. .., C. 139,
% Tam camo.
26 TaM caMo.
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ta migmatucs iM?. Take pi3Ke PO3XOMKEHHS — HE JIMIIE J0Ka3 JiaMeTpaibHO
MPOTHIIEKHOTO TPAKTYBaHHA MOAIH, aje W HAcHiJOK NPUXOBAHOI il eTHIYHHX
CTEPEOTHUITIB HAa MEHTAJIBHICTh CEPEeIHBOBIYHUX ICTOPUKIB. BomHouac pych-
Ki MpaBHTEN PO3MISIAATIN CYCiTHI MOJIBCHKI TEPUTOPIi HE SK MOBHICTIO UYXKY
3eMJII0, a SIK IPOCTIp, Ha AKUH BOHHU, Y NPUHLMII, MAIOTh 3aKOHHE IIPaBO Ye-
pe3 cBOi AMHACTUYHI 3B’I3KH. PyCBbKi JIITOMUCHI TaKOX BBaXKAJIM TaKi MpeTeH3ii
uinakoM Joriunumu: «Ilo cMepTH ke Benukoro kKHsA3s1 bonecnaBa, He OBICTH KTO
Kuska B JImcKo# 3emiu, 3aH€ HEe OBl Bh HETO ChIHA; M BHCXOTh JIeBh 3emih,
HO Oosipe OsXy cuiiHIM M He JMaxy emy 3eMirb» («[lo cMepTi * BexMKOro KHs-
31 BonecnaBa He Oyno KoMy KHSDKUTH B JIsicbkili 3emui, 60 He Oyno y HBOTO
cuHa; 1 3axoTiB JleB 3emui, ane Oospu Oylu CHIJIBHI 1 HE Jaidu HOMY 3eMITi»)?.
HeBunaakoBo pychbki KHMKHUKH Ta iXHI BJIaJHI TOKPOBUTENI — KHSI31 JOCHTH
no0pe OpieHTyBalHcsl y AMHACTUIHUX MpodieMax Ta BHYTPIIIHIX KOHQIIKTaX
CBOIX cyciniB. Tak, KOMEHTYIOUH 3BICTKY IIPO CMEPTH TOTO X bomecnasa Betua-
JIMBOTO, TAMIBKUH JTITOMHCENb IETANIbHO OMUCYE KOJIO MPETEHCHTIB Ha HOro
MIPECTOI, a TAKOXK MEXaHi3M BHOOpY cnagkoeMils: «bsime 60 B bonecnasa cerHo-
Bellb 5: CpmoBuTOBHYA ABa: Konapar xe u bonecnassb, a Kazumeprnyoss Tpun:
JlecTrko, 3eMoMEbICTB, Bomoauciass; 0osipe ke IsACKuH u3oparra cedb omqHoro
OTh HUXD, JlecThbKka, u ocanuma u Bb Kpakorh Ha ctonb Bonecnasnb, u noua
kasoKbTH Jlectriko (bynmo 60 B bonecnaBa miemiHHHKIB (CHHOBIIB) 5: COMOBH-
toBu4iB Ba — Koupasn 1 bonecnas, a Kasumuposuuis Tpu Jlemiko, 3emoMuc,
Bononucnas. bosipu x nsicbki BUOpanu cobi ogHOTrO 3 HEX, Jlemka, i mocaaunu
fioro B Kpakosi Ha nipectoiti bosieciaBoBomy, i movaB KHsi3toBaTH Jlemko)»?.

3i cBOro OOKY, MOJIBCHKI BOJOAAPI Ta XPOHICTH TAKOXK CIIJIKYBaJH 32 MiXKYy-
COOHMMHM KOH(ITIKTAaMHU y TAJTUIBKiH Ta BONMHCHKIHN 3eMJIAX, 1 HEPIAKO BBaXKaIN
raJHIbKi Ta BOJMHCHKI 3eMJIi TEPUTOPIEIO, HA SIKY 3 NMOBHUM IIPaBOM MOXKYTb
TIOIUPIOBATH CBIM MPOTEKTOpAT. Y IeH crmoci0 Meka MiXK «CBOIM» 1 «IYKHMY
CTaBaja HENEBHOIO 1 PO3MUTOIO.

AJte Totipu yci eTHIUHI 0ap’epu 1 JOCHTH 3MiHHI TIOJMITHYHI KOPIOHHU Cepe-
HBOBIYHA MOJIBbCHKA 1 pyChbKa KYJIbTYPHI c(hepr aKTUBHO B3a€MOISUIH, BIUTHBAJIH
ofHa Ha ofHy. Tak, BKe AaBHIMI JNIHTBICTHYHI MociimKkeHHS A. ['€HChOpPCHKO-
ro JIOBENH, M0 aBTOpH [aiuibKo-BOIMHCHKOrO JITOMHCY 3HATH Ta BUKOPHC-
TOBYBaJIM Y CBOIM MOBHIM NMpPaKTHUL 3aM03MYEHI 3 MOJBCHKOI H aJanToOBaHi 10
PYCBbKOT MOBH TEpMiHU i KOHCTPYKIIii, SIK-OT: KOPYHa, KOPOJIEBCTBO, KEPHIBIIb,
KPIJKEBHUK, mpebor, ctoib cBataro Ilerpa, ouckyns Tomo’. Pyceki aBTopH
OpIEHTYBAJHUCS TAaKOXX 1 B MONBCHKiN TomoHiIMIMI. ['eorpadiuamit odpa3 moys-

27 Mus.: «Benukas xponuxay» o Honvwe, Jlumee u ux cocedsix XI—XII ¢cm. Mocksa 1987,
C. 184—185.

3 TBJI, C. 742; I'anuyko-Boavinckas nemonuce..., C. 151,

¥ Tam camo.

3 A. Tencbopcbkuil: [anuyvrko-Boruncokuil nimonuc. (Jlexcuuni, ¢hpazeonociuni ma
cmunicmuyni ocobnusocmi). Kuis 1961, C. 99—101.
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ChKOI TEPUTOPIl I TATUIIBKUX 1 BOJIMHCHKUX JIITOMHUCITIB BKJIaJaBCs, HacaM-
nepen, y Taki TonoHimu sk Kpaxoss/Kpakis, Cygomups/Cangomup (Cynomup-
ckyto 3emuto/CaHIOMHUPCEKY 3eMITI0), 3aBuXxBocT/3aBuxocT, ChxadeB/Coxades,
Jlrobnuns/JI106nin, Masosiie, Bicna Tomro, ane Haifuyactime ¢irypyBas 3arajib-
HO sk JIsaxsl au JIsackas 3emirs. JIiTomucIii Takox AUQEPESHITIFOBAIN MOISKIB 3a
iMEeHaMH, Pi3BUChKa Ta MaTPOHIMHU, TPAHCHOPMYIOUH IX 3a MPUHIIUIIAMH TOTO-
YaCHOr'0 PYChKOT'O CIOBOBXKUTKY: JlecTbko, bonecnass, Bauecnass, Cyaucians,
[Makocnaps, [lepxkucnasb, Cyab, Topiaub, Konupars, CamoBuTh, Konmpar
CamoBuTOBHYb, JlecTpko Kaszumupuus, 3a TaKUM caMO TIPUHIIMIIOM Ha CTOPiH-
kax [anuibko-BoNMHCBEKOTO JIITOMKCY 3’ SIBIASIOTHCS «JIaxu» Jlepxkucia AOpa-
moBu4, Cranicias Mukynuus, TBopian Boituxosuy, IOpiit ToninToBuy ToMIO.

Otox, «Ilonbchka 3eMisi» B odax rajgudad Ta BonuHsSH XIII cT. Burisgana
HE «CBOEIOY, ajleé i HE 30BCIM «UY’KOIO», a IOJIbCHKI MPaBUTENi Ta 1HTEIEKTY-
anu AWBWINCA Ha TorodacHy Pych y cxoxiii mepcrnektuBi. [Ipore Bxke B Ha-
crynHoMy, XIV cr., micns po3nany ['anunbko-BomnHCBKOr0 KHsI3iBCTBa, HOTO
3eMJTI TTOCTYIIOBO TIEPEHIIIIH i IOPUCIUKINIO TMOILCHKUX BOJIOAAPIB Ta Oyim
IHKOPIIOPOBaHi y MOJBCBKY JepiaBy. Mexa M «CBOIMU» (pyCHHaMH) i «4y-
KUMMY (TIOJIKAMHM) Ha ITUX TEPUTOPISAX 13 30BHINTHBOI, MI)KHAPOIHOI, TIIONTHHA
nepeinia y BHyTpinrH0. KoluiiHi cyciau cranu 4jieHaMu OJIHi€T ajiMiHicTpa-
THBHOI CHCTEMH, OHOTO comiyMy. Terep ix po3aisisiim Bxke He (GaKTHIHI KOPIIO-
HU KHS3IBCTB, a BIpTyaJIbHI KYJIBTYpHI Oap’e€pu: MOBa, Bipa i Ti K TaKH €THIYHI
crepeornnu. OHAK TIEH PO3ALT 3 iCTOPil YABIEHB JIEKUTH BXKE 11033 CTOPiHKA-
Mu ["anuibko-BoMMHCHKOTO JIITOMUCY.

Roman Golik
Swadj vs obcy: stereotyp Polaka wedlug Latopisu halicko-wolynskiego
Streszczenie

Na podstawie Latopisu halicko-wolynskiego autor rekonstruuje ogdlny obraz ,,ziemi pol-
skiej” oraz jej mieszkancow wedlug pogladow ksiazat z dynastii Romanowiczow, dla ktorych
napisano niniejsza kronikg. W tekscie latopisu Polacy jawia si¢ w podwojnym $wietle — w za-
lezno$ci od tego, jak zmienia si¢ sytuacja polityczna. W jednym znaczeniu traktuje sig ich jako
sojusznikow 1 krewnych, wspotczuje si¢ im, gdy na Polske¢ napadaja Tatarzy, fascynuje si¢ ich
meznoscia, znajomo$cia wojennego rzemiosta. W innych miejscach latopisu Polacy sa przedsta-
wiani jako jawni lub skryci wrogowie Romanowiczow, posiadaja negatywne cechy. Reasumujac,
ruscy kronikarze do$¢ dobrze orientuja si¢ w geografii, toponimii, antroponimii, a nawet w zyciu
politycznym ,,polskiej ziemi”. W ten sposoéb tworzone jest ogolne wyobrazenie o Polakach jako
o najblizszych sasiadach, ktorzy sa jednoczesnie ,,obcymi” i ,,swoimi” dla Rusi.
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Roman Golik

Einheimischer vs. Fremder: stereotyper Pole nach der
Halitsch-Wolhynischen Chronik

Zusammenfassung

Anhand der Halitsch-Wolhynischen Chronik rekonstruiert der Verfasser das Gesamtbild des
,polnischen Landes® und dessen Einwohner, wie sie von den Fiirsten aus der Romanowitsch-Fa-
milie, Adressaten der genannten Chronik, betrachtet wurden. In der Chronik erscheinen Polen
auf zweierlei Weise — je nach der sich verdndernden politischen Lage. Einmal werden sie fiir
Verbiindete und Verwandte gehalten: man hat mit ihnen Mitleid, wenn Polen von Tataren {iber-
fallen wird, man ist von deren Mutigkeit und Geschicklichkeit im Kriegshandwerk begeistert. An
anderen Stellen der Chronik erscheinen Polen als dffentliche oder versteckte Feinde der Romano-
witsch-Familie, welche nur negative Charakterziige haben. Alles in Allem: russische Chronisten
kennen sich ganz gut in der Geografie, Toponymie, Anthroponymie und sogar im politischen
Leben des ,,polnischen Landes* aus. Auf solche Weise entsteht die allgemeine Vorstellung von
den nédchsten Nachbarn, Polen, die fiir Reuflen fremd und zugleich einheimisch sind.



Bixmopia JIvwoawenko

JIbBiB

MuTtponosut Ilerpo (Parencbkuin)
i Mmai0yTHe po3aiienns KuiBcbKoi HepKkBr

1370 poky y TpaMOTi JJO KOHCTAaHTHHOIIOJIBCHKOTO natpiapxa dinodes Kok-
kina (1353—1354, 1364—1376) monwcekuit koposnb Kazmmup 111 Ha3BaB ra-
JNUIBKUX MHTPOINOJNHUTIB i Apyrum cepen Hux — Iletpa. Maerses npo Ilerpa
Parencekoro (1308—1326), sskuii, HATOMICTh, YBIHIIOB y MEPKOBHY ICTOPIIO K
KUIBCHKUI MUTPOIOJIUT 1 MEPIIUi apxuepeir MOCKBH.

Y Giorpadii Ta cycminbHO-IIepKoBHIH AismpHOCTI [leTpa PaTtencbkoro ynma-
JI0 CIIJIBHOTO 3 KHiBchbKUM MuTponoautoMm Kupuiowm 11 (1242—1281). 1 Kupuio,
i [lerpo Buitnuym 3 [anuipko-BomuHCHKOT 3eMiti, OyJiH BUCYBaHIISIMU TaJIUIIBKIX
npasuteniB: Kupuno — [lanuna PomanoBuua, [Tlerpo — FOpist JIbBoBuua. O60x
PYCHHIB, TIONPH TPAKTUKy 3aMIlIeHHs KHIBCHKOI Kadeapu MHUTPOIOIUTAMU-
-rpekaMu, BHCBATWIM marpiapxu: Kupmma — Manyin 11 (1243/1244—1254),
Ilerpa — Adamnaciii I (1289—1293, 1303—1309). [licna noBepHenns xo Kuesa
i Kupuno, i [leTpo 30cepenuiu cBOIO JiSIBHICTh Y MIBHIYHUX €NapXxisx, 3011u-
3MBLINCH 13 3aJiCbKUMH KHs3sMU. Kupuio 11 miaTpumaB HOBrOpOJICHKOTO KHSI-
3s1 Onekcanapa SpocmaBruya (HeBcbkoro, 3 1252 p. — BeNMWKWNA KHA3b BIIAH-
MUPCBKUR), iKuid 00paB nodiTuky minkopenns 3onotiid Opai. [lerpo Parencekuit
MIPUHHSB CTOPOHY MOCKOBCHKHUX KHsI3iB FOpist Ta IBana JlaHmIoBHYiB B iXHii 00-
pOTBHOI 3a BEIMKOKHSDKHH CTiN 3 TBEPCHKUM KHs3eM Muxainom SpocnaBuuem
1 oro cuHaMu. | B KO)KHOMY BHTIAIKY TOJITHYHHUH BHUOIp CBITHUTEIIB 3aJI€KaB
BiJI CKJIQJIHMX ICTOPUYHHUX OOCTaBUH, B AKX BOHU aisutu. Lleit Bubip map masnexi
Hacninku. Ha mymky meskux pocnmigHukiB, Kupuio 3amogarkyBaB miBHIYHOPYCh-
Kuii BeKTOp B ictopii KuiBckkoi nepksu, [letpo #oro moBepmus. OgHak un Tiii-
cHo came Kupwuro i [lerpo iHimitoBany mro pagukaibHy 3MiHY, fKa TiATOTYyBaa
MaiOyTHe posainennst KuiBebkoi nepksu? [ yu cripasai [letpo nepenic cBoro pe-
3UJIEHITII0 10 MOCKBH, 3poOUBIIH i1 HOBUM IIeHTpoM KuiBchkoi MuTpoIomnii?
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3BepHiMOCS crnodaTky mo MuTpomoiuta Kumpmma 1. Y 1239—1240 pp.
rajJuIbKO-BOJIMHCHKUN KH3b JlaHmino PomaHOBMY TOCIB KHUIBCHKHMI BEJTHKOK-
HSDKWAH CTij, ajie MIBUIKO BTpaTuUB Horo. Onekcannp SlpociaBud, BHU3HABIIHN
3anexHICTh Bim Opau 1 CTaBIIM BEIUKUM KHs3eM!, HAOyB TepeBa)kHEe MPaBo
y BIUIMBI Ha TIONITWYHE i TepkoBHE XUTTH Pyci. Came ne (He Bigkumarouu
i pakTy 3axomieHHs Tarapamu Kuesa) 3mycnino Kupuna nepenectu cBoro nac-
THPCHKY aKTHUBHICTP Ha MiBHIY. B HayKOBUX CTYiAX MOTITUYHUN BUOIp MUTPO-
MOJUTA YaCTO PO3MIISIAI0TH KPi3b nuiemy «Jlanuio PomanoBuy — Onexcanap
HeBcrkuiiy, KO0 MO3HAYAIOTh ICTOPUYHUN Iyali3Mm maBHBOI Pyci, i1 BUOip
MiX TmpaBociaBHUM CXOJ0M 1 KATOJUIIBKUM 3aXOJIOM. M B ominmi 6arareox
aBTopiB, Kupuiuo cBoim 30nmxenasM 3 OnekcaHIpoM 3aCBiTYUB HEMPUHHAT-
T4 mpo3axigHoro Bubopy Jlanuna. Ha nymky B. IleTpymika, «raaunbki KHS31
TypOyBajucs JuIle IPo iHTEpecHu CBOro KH31BCTBA, 3a L0 OyJIM TOTOBI MOC-
TYNHUTHUCS HaBITh NMPABOCIABHOIO Biporo», BinTak, Hamii Jlannma PomanoBuua
Ha Kupua e Bunpasaanucs?’. I[1. CokosoB mosicHUB npuxuibHicTh Kupuna 1o
OnekcaHapa e i TiM, 0 TOH, Ha BiAMiHY Bix JlaHuia 3 Horo «IeCIOTHIHUM
CTaBJICHHSIMY JI0 i€peiB (icTOpist 13 CAMOBIIBHUM 3aXOIJICHHSIM MUTPONOINYOT
kadepu yrpoBCEKUM ermuckonoM Moacadom), GYB «MHIOCTHBHM CIO3EPEHOMY
JIyXOBEHCTBA®,

[mubmy ominky ism Kupnma nas M. Meiiennopd: «ViMosipHo, Takuii pi-
uryyuii mosopot Kupuia e OyB pe3ynbraTroM ocoducroro Bubopy. He moxHa
TAKOX CKa3aTH, 10 MUTPOIOJUT 3paauB iHTEPECH rajauibkoro kus3s [...] He-
MEPEKOHIIUBE 1 MPOCTE MOCHIIAHHS Ha ,,aHTU3axijHi” HacTpoi Kupuia [...] Hi
y BizanrTii, Hi Ha Pyci uepkoBHa iepapxis HiKoJIU He OyJia LiIKOM 3aKPUTOIO AJIs
MIEPETOBOPIB 3 MATNICTBOM, TOMPH TE€, IO Y OUTBIIOCTI YCBIAOMITIOBAJIA MOTITHY-
HY BUMYULICHICTb 1 HEIOBrOBIYHICTH CIIpO0 YHii, 3A1MCHIOBAHUX CX1AHOEBPOIICH-
CBKUMH BOJIOHAPSMH [...] 11 muTponoiuta Kupuia i [...] Onexcannpa Hesch-
KOT'O BUPIIIaJIbHUM Y TOMY BHOOpI, SIKMi1 BOHH 3pOOUIH |...], Oy MipKyBaHHS
peabHOI MOTHKI»?,

! Toro Garbko Spocmas BeeBomomosmd, skuit y 1243 p. mepuiiM 3 pychKHX KHA3IB MOiXaB
1o 3ommoToi Opau, OTpUMAaBIIN BiJ XaHa baTus sSpIUK Ha BENTUKOKHSKE BOJIOMIHHS, 00paB CBOEIO
pesunenniro Bragumup na Knsswmi, a y Knesi moctaBuB HaMicHUKA.

2BU. Metrpymko: Hcmopus Pyccroil Llepkeu ¢ Opesnetiviux spemen 00 yCmanosLeHust
nampuapuecmea. Mocksa 2007, C. 106, 96—97. Horo HACIiIy€e 1HINUNA [EPKOBHUU iCTOPHUK:
«Ha BinMiHy Bif rajduIbKUX KHS31B, 3aKJIOMNOTAHUX JIHINE iHTEpecaMU CBOrO KHSA3IBCTBA, Ha
JIOTOly SIKUM BOHH TOTOBi OyJIM NMOCTYHHTHCS HaBiTh [IpaBoCIaBHOIO BipOIO, MHUTPOIOIUTH-
-ranmdanu Kupnio i IleTpo mocTaroTs y sIKOCTI peBHUX NMOOOpPHHKIB emgHOCTI Pyci i Pycpkoi
Hepku» (ABryctuH, apxuemn: Cnpaska 06 yupesicoenuu I anuyrou u Jlbeosckoil apxuepetic-
kux kageop. http://www.orthodox-lviv.narod.ru/lvivep/kaf istr.htm).

3TI. CokonoB: Pycckuil apxuepeti us Buzanmuu u npaso e2o nasnauenust 0o navaia XV
sexa. Kues 1913, C. 159—162.

* U. Meftennopd: Buzanmus u Mocrkogckas Pyco. Ouepk no ucmopuu yepro6Huix u Kyib-
mypnuix ceazet 6 X1V gexe. [lapmx 1990, C. 64—65.
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[MigTpumka Kupumom Onekcanapa SpocmaBuyua Mana BaXIUBY KaHOHIUHY
MOTHBALiI0, 3yMOBJICHY Iapalielli3MOM Jep>KaBHOI 1 IEpKOBHOI BJaj, SIKHH yT-
BEpAUBCS B CXiTHO-XPHUCTHUSHCHKIN oiikyMeHi. Y KHiBCHKi IepKBI MHUTPOIIO-
JUT 3aBXKIM 3aJ€kKaB BiJ BEIMKOrO KHA3S, & KHA3b CHUPABCS Ha MiATPUMKY
MUTPOIIONINTA: IPUIHATA Ha Pyci Bi3aHTilichKa ep kaBHO-IIEPKOBHA CHCTEMA HE
3HaJa BIJJOKPEMJIEHHS CBITCBHKOI i IepKOBHOI Biaa’. BiaTak, 3MiHaA MOMITHIHUX
npiopuretiB Kupuna minkom 3posymina: Jlanuinosi He Baaiocs BTpuMmaru Kuis,
1 MUTPONOJIMT 3BEpTac CBil MOIJS] TYAH, 1€ «TBOPHJACH HOBa BIllaja, HOBA
cuna»®. TIprCTaBIIN 10 MPOTATAPCHKOI MOITHKH BEITUKOTO KHS35I, MUTPOIIOIHT
BUSIBUB HeaOWsiKe YyTTs: MOJIITHMYHA CTAOUIBHICTH JIEp)KaBU Oyia 3alopyKoro
crabinpHOCTI LlepkBu.

Boxnowac MaemMo unmMano MpUKIANiB TAcTHUPCHKOI AismpHOCTI Kupmma
y CBOiX MIBICHHUX €MapxifiX. A Tepea CMEpTIO BiH 3amoBiB MOXOBaTH cebe
y CodiiickkoMy KadenpalrbHOMy co00pi — obimiitHIi pe3uaeHIii KHIBCbKUX
apxuepeiB, 3aCBIIUMBIIN UM 3B’130K 3 KHEBOM SIK IHCTUTYUIMHHUM 1 TyXOBHUM
HEHTPOM MHTpOMoii’. Xoua TpuBaje rnepeOyBaHHSI MUTPOIOIHUTA Y BOJIOJIH-
Hsax Onekcannpa HeBcbkoro i fioro cuna JIMUTpisi, iiCHO, CTaJ0 TUM Mpelie-
JIEHTOM, KWW BHXOIUB 32 PAMKH YCTaJCHHUX IIEPKOBHHUX TPATHUITIH.

[IpenenaeHT BUSBUBCS MOBYaJbHUM Jyisi [anuinbko-BonuHcbkoi Pyci, ska
Takok BOavana cebe Hacmigauiero KuiBchkoi nepxkasu i LlepkBu cB. Bomoau-
mupa. ToMy HacTyIHI MPEICTaBHUKHN KHSDKOTO oMy PoMaHoBHYIB cripoOyBa-
JM 1Ie pa3 MOBEPHYTHU co0i iHImiaTUBY y LepKoBHUX cmpasax. IOpii JIbBoBHY

5 He BumnaakoBo Bubip Kupuna 3aoxouysana i Hikeiicbka imrepis. Bona 6axana mocna6-
neHHs no3unii Pumy Ha Cxoni Ta He#Tpamizamii BOpoXXHX il TypKiB-CEeNBIKYKIB 1 Bela mepe-
MoBuHH 3 Oproro. OcTaHHS TakoX HiAmTOBXYyBana Kupuia 10 300MKeHHS 3 BETUKUM KHSI3EM
— GinbLr 3rigummBuM ii Bacanom, anix Januno PomanoBuu. Came y IbOMY KOHTEKCTI CIij poO3-
rsAaTd oTpuManHsa Kupunowm sipiuka Big xana Menry-Tumypa mist KuiBebkoi nepkBu — mep-
IIOTO 31 CeMU SIPIHKIB, IO iX HaJalM TaTapH PyCbKMM MHUTPOIOIUTAM.

¢ T. NMyxuuubkuii: Vipaincoka Ilepxsa mize Cxodom i 3axodom. Hapuc icmopii V-
paincoroi Lepksu. @inanenndis 1954, C. 134.

7 TIpo HEepKOBHO-TOJMITHYHY JisuibHicTh MuTpononuta Kupuna I nus.: b. I'py3nes: Ku-
punn. Ilpasocnasnasa suyuxaonedus. Cankt-IletepOypr 1909, T. 10, C. 393—397; G. Stokl:
Kanzler und Metropolit. In: Studien zur Geschichte Osteuropas. IlI. Wiener Archiv Geschichte
des Slawentums und Osteuropas. Bd. 5. Graz—Koln 1966, S. 150—175; J.T. Fubrmann:
Metropolitan Cyril 1I (1242—1281) and the Politics of Accommodation. In: Jahrbiicher fiir
Geschichte Osteuropas. Bd. 24. H. 2. Wiesbaden 1976, S. 162—179; A. Avenarius: Nikaia und
Russland zur Zeit der tatarischen Bedrohung. In: Byzantinoslavica. Bd. 41. Prague 1980, S. 33—
43; k. ®ennen: Kpusuc cpednesexosoii Pycu. 1200—1304. Mocksa 1989; D. Ostrowski:
Why Did the Metropolitan Move from Kiev to Vladimir in the Thirteenth Century? In: California
Slavic Studies. Vol. 16. Berkeley—Los Angeles—London 1993, p. 83—101; B. Jlro6ameHnKo:
Jlo numanus npo yepkogwy dianvHicms Kuiscvkoeo mumponoauma Kupuna I1. B: I'aruyvka mum-
pononis. 1303—1807—2007: Cmammi i mamepianu. Jbis 2008, C. 57—64; Ti sx: Pegpopmu
6 Kuiscorii yeprei 3a mumponoauma Kupuna I1. B: /loba kopons Januna 6 nayyi, mucmeymsi,
nimepamypi. JIpiB 2008, C. 182—202.
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y 1303 p. momircs maTpiapiroro M03BOJIY Ha 3aCHYBaHHS He3aleKHOI Bix KueBa
Tanunpkoi mutponomnii. Ii mepmum rmasoro cras rpex Hudont (1303—1305);
TIEBHUX BIIOMOCTEH PO HHOTO iCTOPisS HAM HE 3aJIUIINIIA.

3HauHo Ginkme 3HaeMo 1po Ilerpa Parenceroro. Horo Giorpadis Bukmanena
y MiBHIYHOPYCHKHX 1 Bi3aHTIHChKHX pKepenax®. OcraHHi’, mOMpasaa, CTOCy-
I0ThCSl HE CTiTbKH mocTtaTi [leTpa, CKiNbKU MUTPOIOIIN, TiAJIETINX KOHCTAaHTH-
HOIIONIbCEKOMY maTpiapxoBi y XIV cr., 30kpema i ['anmumpkoi. Pycekuit kopmyc
Jokepen ckianaroTe Jitonucu (Hosroponceki I i IV, Tunorpadebkmii, Cume-
OHIBChKHI, BockpeceHchkuii, Poro3pkuii mitonucemnb, MOCKOBChKE 3BEIIEHHS
kiamsg XV ct.) Ta ariorpadiuna miteparypa. JIiTOnMcH po3KpHBAIOTh, TOJIOBHO,
BJIaIMMUPCHKUH i MOCKOBCHKHIA TIepiofm %uTTa Mutpornonuta Ilerpa. Horo me-
pebyBanHs y ['anuipko-BonMwHCHKIN 3eMiTl 1 TIEpUTIETii, MOB’I3aHi 3 TOi3IKOI0
10 KoHcraHTHHONONS, BUKJIAICHO B KUTIHHUX TBOPAX.

30eperaucs ABI MOBHUX 1 ogHa KOopoTka penakmii «Kutis» Ilerpa Patencs-
koro. Ilepury moBHy pegakuito, HanmucaHy JIOBOJII CTUCIIO 1 CyXO0  ozpasy micis
cMmepti [letpa y 1326—1327 pp., OIIBIIICTD ICTOPHKIB aTPHOYTYE POCTOBCHKOMY
enuckomy IIpoxopy, sikuii OyB cTaBaeHHKOM MuTpononuTa: came [lerpo 1311 p.
BHUCBATHB irymeHa lIpoxopa Ha emuckorna. BriM, mpuHaIeKHICTh TIEPIIOl peaak-
uii «Kutis» nepy enuckona JOHUHI TUCKYTyeThes' . JIpyry — MOBHY i po3-

8 Ornsin mokymeHtiB quB.: JI. 3yOpuukuii: Kpumuko-ucmopuueckas nosecmv 6pemeH-
Holx 1em Yepeonnou unu Ianuyxoii Pycu. Mocksa 1845; J. Pelesz: Geschichte der Union der
Ruthenischen Kirche mit Rom. T. 1. Vienna 1878; N.I1. ®unesuu: Fopvba HHonvwu u Jlumenl-
-Pycu 3a I'anuyxo-Bnaoumupckoe nHacneoue. Mocksa 1890; H. Gelzer: Beitrdge zur russischen
Kirchengeschichte aus griechischen Quellen. In: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte. Bd. 13. Gotha
1892, S. 241—282; A.C. IlaBnoB: O nauane I'anuykoi u Jlumogckou Mumponoiuu u 0 nepevix
MAMOWHUX MUMPONOIUMAX NO BUAHMUUCKUM OOKYMeHmManbHbim ucmounuxam X1V eexa. B: Pyc-
ckoe 06o03penue. Mocksa 1894, T. 27, mait, C. 214—251; H. TuxomupoB: [ aruyxas Mumpononus.
Leprogno-ucmopuuecxoe ucciedosanue. Cankr-Iletepoypr 1896; F. Tinnefeld: Byzantinisch-
russische Kirchenpolitik im 14. Jahrhundert. In: Byzantinische Zeitschrift. Bd. 67. Miinchen 1974,
S. 359—384; G. Stokl: Staat und Kirche im Moskauer Rufland. Die vier Moskauer Wundertiter.
In: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas. Bd. 29. Regensburg 1981, S. 481—493.

® Bwmiweni y: Acta patriarchatus Constantinopolitani (1315—1402). Ed. M. Miklosich,
L. Miiller. Vindobonae 1860 (mepesunanus — Wien 1975), T. 1—2. Jleski y: J. Darrouzes:
Documents inédits d’ecclésiologie byzantine. Paris 1966; Ero xe: Le registre synodal du
patriarcat byzantin au X[V-e siécle. Etude paléographique et diplomatique. Paris 1971; Ero
xe: Notitiae episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitanae. Texte critique, introduction et notes.
Paris 1981. YacTuHa TOKYMEHTIB y pociiickkoMmy mnepeknani: /lpomokonvt Koncmanmunonono-
ckoeo nampuapxama X1V cmoremus. B: JKyprnan Munucmepcemea napoonozo npoceewenus (nam
— JXXMHII). Cankt-IletepOypr 1847, U. 54, Otn. 2, C. 130—164; llamamruuku OpesHepycckozo
kanonuuecxkozo npasa. Y. 1. B: Pycckas ucmopuuecxas 6ubnuomexa. Cankr-IlerepOypr 1880,
T. 6, npunoxenus, C. 1—316; Maxkapuit (bynrakos): Ycmopus Pycckoii Llepkéu. MockBa
1995, Ku. 111, T. 4, npunoxenne, C. 982—993.

10 TTe 3anepeuns B. Kyuxuw, 3a sikum [Ipoxop — aBtop He «Kutisy, a «IuTaHHs HA TaM ST
mutpormonuta [lerpay, BurononieHoro Ha Biagumupcbkomy cobopi y 1327 p. (B.A. KyukuH:
Ckaszanue o cmepmu mumpononuma Ilempa. B: Tpyovr omdena Opesnepycckoil tumepamypol
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yory penmakiito (maroBamy 1378—1381 pp.) HamucaB MUTPOIOIUT KHIBCHKHI
i Bciei Pyci Kumpisa (1390—1406)"" Ha ocnoBi TBOpy IIpoxopa i »uBHX Iie
cBimuenb npo Iletpa y Ianunpko-BonnHcerskiit 3emii i Mocksi. KopoTky penak-
nito «XKutis» nepepobiieno 3 KunpisiHoBoro TBopy'?. @parMeHTapHi CBiIUCHHS
npo IleTpa MogarTh TAKOXK JITYpPriifHi i MOBYaIbHI TEKCTH'?.

«XKuTtisl» € 4M He T'OJOBHUM JKEPENIOM Jisi BHBUeHHs Oiorpadii [lerpa
Patencekoro, ane BipoTiTHICTh JEeSKHX iXHIX CBITYeHb CyMHiBHa. I, B3araui,
4y MOke OyTu ariorpadivna JiTepaTypa HaJiHHUM ICTOPUYHHUM JKeperaom?
Ta OLNBHIICT, HAYKOBUX CTYMIN, MpHUCBAUYeHUX lleTpy, IpyHTYIOThCS came Ha
tBopi Kumnpistna. A Bin, Ha aymky [. IIpoxoposa, B. Kyukwuna, P. Cenosoi,
JI. ImutpieBa Ta iH., € IOBOJII BUTBHUM Mepexa3oM [IpoxopoBoro TekcTy, Horo
Cy0’€KTUBHOIO 1HTEPIPETAIli€lo 1 CBOepiaHOI0 aBToOIorpadicro camoro Kumpis-
Ha. He BumaakoBo, mepeXMBIIM ApaMaTHYHI MOl BJIACHOTO YTBEPIKECHHS
B Mocksi, Kumnpisu y «Kutii» mpoBoguTh 4mmano mapajeneii Mix co0oro
i [lerpom. B. KuroueBcbkuii, numyuu mnpo JniTepaTypHi ocobauBocti Kumpis-
HOBOTO TBOPY, BJIACTHBI IITYYHOMY CTHJIIO IBICHHOCIOBSTHCHKOI ariorpadii,
MiJKPECIIOE HasBHICTh 3HAYHUX TEKCTYaJIbHUX JIOMIOBHEHB 1 IOB’AI3YE iX 3 in1eii-
HOI0 MOTHBAIIi€0 camoro aBropa'. IIpu 1iboMy 3aIHIIA€ThCS HE3'SICOBAHUM, Ha-
CKUIBKH HOro f01aTKu J10 )xutTenucy [lerpa (0co0IMBO MOCKOBCHKOI'O MEPiOy)
BIJITOBIAAIOTH peaisiM.

Hnemumyma pycckoit aumepamypor AH CCCP (nani — TO/IPJI). MockBa—Jlenunrpan 1962,
T. 18, C. 59—79). Panime noxi6uuii cymHuiB BucnoBmin €. [ony6incekuii i B. KiroueBcpkuii.
[ay4n 3a epKOBHOIO TPAIUIIIEI0, BU3HAEMO CIIPHICTH IILOT'O aBTOPCTBA.

" Ornsig rexcriB auB.: [LM. CtpoeB: bubnuoepaguueckuii cio8aps u 4epHogvle K HeMy
mamepuanvl. Cankt-IletepOypr 1882; M.P.: JKumue cesmumensn Ilempa, mumpononuma u uy-
odomeopya Poccuu. Mocksa 1886; JLA. imutpues: Poab u snauenue mumponoauma Kunpuana
6 ucmopuu opesHepycckoll aumepamypul (K pyccko-6012apckum aumepamypruim céasam X1V—
XV 66.). B: TOJPIL 1963, T. 19, C. 215—254; C. Ignatiew: «Zitie Petra» des Metropoliten
Kiprian. Wiesbaden 1976; H. lonueBa-IlanalioroBa: Kunpuan: Cmapobuvieapcku u cma-
popycku kuuscosnux. Copus 1981; M. IlpoxopoBs: Kumue mumpononuma Ilempa. B: Cno-
8apb KHUNCHUKOG U KHudxcnocmu [pesneii Pycu. Bein. 1: XI — nepeas non. XIV 6. Mocksa 1987,
C. 163—166; P.A. CenoBa: Pykonucnaa mpaouyus «Kumus [lempay 6 pedaxyuu mumpononu-
ma Kunpuana. B: TOAPJL. 1983, T. 37, C. 256—268; Ee xe: Ceamumenv [lemp mumponoaum
Mockosckuii 6 numepamype u uckyccmse /[pesneti Pycu. Mocksa 1993; O. Bartnes: Visions of
Glory: Studies in Early Russian Historiography. Oslo 1988, P. 115—126.

12 KoxxHa 3 pemakiiii Mae HH3KY Mi3HIIIKMX CHKCKIB, ynepuie onucanux: H. Bapcykos:
Hemounuxu pyccxoti azuozpaguu. Canxr-IletepOypr 1882, C. 431—450. Ix cyuacnuii Haitno-
knagHimuit onuc: b.M. Knocc: Hz6pannvie mpyost. Mocksa 2001, T. 2, C. 15—47.

13 Tle, 30kpema, «Ciyx6a murponoiuty Ilerpy» i «CiioBO moxBalibHe CBATUTEINIO [leTpy»
(1394—1404), cknaneni Kunpissaom, «Ci0Bo Ha niepeHeceHHs MoIiB cBsatutens [lerpa» [laxo-
mist Jlorogera (80-1i pp. XV cT1.), «Ckazanus npo Mouti», «Cka3aHHs PO CMEPTh MUTPOIOIH-
ta [lerpa», «Cxa3anns npo uyaa mutpomnonuta [lerpay, «Cka3aHHS PO KUTTS MUTPOIOIHUTIB
TMerpa, Anekcis ta Monu», «[ToxBabHE CIOBO TPHOM CBSTHTENSIMY, cTBoperi y XV—XVII cr.

4 B.O. KuntoueBckuil: [pesHepycckue sicumus C8AMbIX KAK UCMOPUHECKUN UCTOUHUK.
B: Ero xe: Pycckas ucmopusa. Mocksa 2001, T. 4, C. 540—541.
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Hazaran, «KuTis» DOCHTH THUIIOBO, 3 OTJISAY Ha ariorpadidyHy TpamwIliio,
BUKJIaal0Th Oiorpadiro cearturens. 3 omHoro Ooky, [lerpo mocrae yocobieH-
HSIM XPUCTHSHCEKUX YeCHOT — PEBHICTh Y MOJUTBI, MHUJIOCTHBICTD, MIEAPICTD
(mapyBaB O0araThOM CBOT iIKOHH, BiJIJIaBaB OiTHUM OJISIT, KHUKOJIH YK€ TIPOCSIIATro
ybora M CTpaHHa HE OTHYCTHTH ThIIa»'), 3 IHIIOr0 — HOCIEM PHUC, BIACTH-
BUX TPOCTIiii JitofuHi (monepBax xjaomuuky [leTpy Oyino BakKo HaBYaTHUCS, CBil
MOCITyX Y MOHACTHPI BiH TIOE€AHYBAB 3 (hi3WYHOIO MPaIelo — HOCHB BONY 1 IpO-
Ba, MpaB BOJIOCSHUIII, CIIY)Ka4K YCHIIM «HE SKO YEJIOBEKOMb, HO KO CaMOMY
bory»). Ilerpo OyB HapomxkeHuilt y moboxHii i, Ha nyMKy €. ['omyGiHCBKOTO
(«m03asik Ha BWIII IIEPKOBHI MOCaaW y JaBHI Yacu 37cOIJbIIOr0 CTaBHIM PO-
JIOBUTHUX 32 MOXO/DKCHHSM YCHI[IBY), 0OAPChKiil un Kymneubkiii poauHi's. Mic-
1eM HapomKeHHs IleTpa €, 3a oqHUMHU JdaHuMH, PaBuinna abo Cokanprnuna’,
BiJTHECCHI ICTOPUYHOIO Tpaauiiero g0 BonuHcrkoi 3emiti'®. 3a iHIIOW Bepciero,
finerbes mpo ParHo Ha piumi IIpum’sTs, padionnuit neHTp Bomuucbkoi o061
V¥ cim pokiB [lerpo OyB BijilaHuli HA HABYaHHS, «BCKOPE HaBbIUE BCEH MYApOC-
TUY», U y IBAaHAIISATH PUNHSIB TTOCTPHUT.

5 Tyt i mani nuryemMo HaiimoBHimy pemakiito 3 Minei ciyx0oBoi 3a rpyaeHb (KiHelb
XIV cr.), sxa 30epiraetbest y pykonucHoMy ¢(onai XapkiBcbkoi HaykoBoi 0ibmioTexu. {uB.:
I'M. IIpoxopoB: /pesHetiwas pykonucy ¢ npouzgedeHuamu mumponoauma Kunpuana.
B: lHamamnuxu xyremypur: Hoevie omxpuimus. Ilucemennocms. Hckyccmeo. Apxeonozus.
Edicecoonux. 1978. Jleannrpan 1979, C. 205—215.

1 EE. Tony6unckuit: demopusi Pycckoti Ileprkeu. Mocksa 1997, T. 2, nepBast oJOBHHA
Toma, C. 102.

7 Mpersest mpo ranuneki cema Jgipri (ummi — Coxanbchkuii paiion JIbBiBChKOi 00
i Bepxpara Hax piukoro Paroro (HuHi — Jlro6agiBcekuii nosit y [omsmi). Came J(Bipmi sk Mmicie
HapokeHHs [leTpa, MOKJIMKAIOYHCh NPU I[BOMY Ha JIOKYMEHTH Bi3aHTIHCBKOTO iMIeparopa
Amnnponika II INaneonora, HasuBae ykpaincpkuil monemict 3axapist Konucrencekuit (/1aaumno-
ous. Couunenue xuesckoeo uepomonaxa 3axapuu Konvicmenckozo. B: Ilamamnuku nonemuuec-
xou a1umepamypul 6 3anaownotu Pycu. Cankt-IletepOypr 1878, Ku. 1, Ct6. 1025).

8 A®. Xownaukuii: Ilpasocrasue na sanade Poccuu 6 nuye baudicatiwux npedcmagume-
aetl, unu IHamepux Bonvino-Ilouaesckuii. Mocksa 1888, C. 65—80; A.A. HeBckuii: Kuzneonu-
canus nepgocssmumeneti u wyoomeopyes Bcepoccuiickux Ilempa, Anexcus, Honvl u @uiunna.
Mocksa 1894, C. 4—6; ®.1. CBuctyHn: Ilemp Pamenckuii. JIeBoB 1904, C. 4; L.1. 'ymen-
kuit: Benuxuil coin [anuua. Caaxr-IletepOypr 1909, C. 2; E. Ilocenssuun: Mockosckuii [lame-
pux. Mocksa 1912, C. 37—39; K. Cxypart: Ceamoii [lemp, mumponorum Mockoecxuii. B: 2Kyp-
nan Mockoeckou Hampuapxuu (nani — JXMIT). 1959, Ne 8, C. 54—59; Mockoeckuii [lamepux.
JKumus cesimoix. Coct. Mocud (lamomuukos), .A. lllunos. Mocksa 1991, C. 181—183;
B. OBciituyk: [kononuceyo — mumponoaum Ilempo Pamencokuil. B: 3anucku Yuna ce. Ba-
cunis Beauxoeo (mani — 3amuckn UCBB). JIsBiB 1998, T. 136, C. 25—40; Ceamumenv Ilempo
Pamencoxuii, Mumponoaum Kuiscokuil i eciei Pyci, Mockoecvkuii uyoomeopeys. http://www.
volyn-orthodox.org/index.php?articlelD=91; Manyun (JlememeBckuii): Pycckue npasocias-
Hole uepapxu. 992—1892. Mocksa 2003, T. 1, C. 211—214.

19 Vesouwiii 2. Kosenw, Bonvinckoil 2ybepnuu u e2o cospemennas Bockpecenckas yeproes.
B: Bonwvinckue enapxuanvnvie sedomocmu. Kpemenen 1873, Ne 21, C. 727; 1. SIxounTtos: Cs.
Iemp, mumpononum ecess Pycu. B: XKMIL. 1966, Ne 9, C. 54—61; B.€. Poxxko: Ilpasocrasni
monacmupi Bonuni i Honicea. Jlyupk 2000, C. 94—99.

7 Sredniowiecze...
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Ocob6mmBO TIpociaBuBCs [IeTpo XUCTOM 1KOHOMHCIIS 1 MTOJBUTOM YepHEUOl
acke3u. 3roJoM MaiOyTHIl CBATHUTENb «0OXOJUTH OKPYT MECTa OHA IYCTBhIHAA
n obOpeTaeT MecTo Oe3MONBRHO» Ha Oepe3i piuku Patm (mpurToka 3aximgHOTO
byry), B ypouni Pata (Henoganik PaBu-Pycekoi), ne mi3Hile 3acCHOBYye MOHAcC-
Ttrp. YeHIIi 3a 0cOONMBUN XUCT HACTABHUIITBA («SIKO OTIIA a0 f00HnBay) oOnupa-
10Th IleTpa Ha irymena. Moro aBToputeT HaGyB PO3roNocy («H KHA310 TOTJAIlb-
HOMY B CIyX Ipuuie NOOpOJETETHOE MYy’Ka JKUTHE, U BEIMOXKaMb TaKOXKIE,
u [...] Bcelt cTtpaHe u 3emuu [...] BenabiHbCKaay), BINIMHYBIIM Ha BHOIp OHYKa
Hanuna Pomanosrnua — [Opist JIbBoBHYa noctaButu llerpa Ha Miciie momepiio-
ro ranuiekoro Mmutpononuta Hugonra. Cnasa [letpa npuBepHyiia yBary BHCO-
KHUX IIepKOBHUX 0ci0. BinBimaBIym 3axiTHOPYCHKi e€napxii, TOMIMIHIA KHTBCHKUN
muTpononut Makcum OnarocioBuB Iletpa i, 3a IIEpKOBHUM NepeiaHHsIM, OTPH-
MaB BiJl HBOI'O y Jlap BJacHOpYY NucaHy ikoHy boromarepi.

[MosuTnBHO 3ManboByrouH [letpa, « KuTisty mparaynu goBectu HOro ocoo-
TUBY cBATICTh. LIs ines npornsanaeTses y 6araTbox emizonax. Tak, konu Iletpo,
npuOyBmu 10 KoHcTaHTHHOMOIS, BBIHIOB y marpiapmmii xpam Cssroi Ilpe-
MYJIPOCTi, TOW HAMOBHHUBCSA OCOONMBHMHM MaxOlIaMH 1 MaTpiapX 3aleBHUB MPH-
CYTHIX, II0 «CE YEJIOBEK IMOBEIICHHEMb OOXHUHUMB TIpuAe K Ham». [licims cMmeprti
[lerpa Bxe Tpu HOro TpPyHI MOYainu BiaOyBaTHCs uyna 3LiJeHHS. [mest cBs-
TOCTI TOKJIMKaHa OOIPYHTYBAaTH JIETITUMHICTh KaHOHI3allil cBATUTENSA. | mum
JKUTIHHI TEKCTH BUKOHAJIA CBOE TOJIOBHE MpH3HaYeHHs. OHAK BOHU 3aJIMLIMIIN
HE3’sICOBAHMMH KJIFOUOBI MOMEHTH B JIIsUTBHOCTI cBsituTens. Lli mpobinu Bmpo-
JIOBXK KIJBKOX CTOJIITh HAMAara€ThCsl 3alOBHUTHU icTOpuyHa Hayka. CripoOyeMo
y3arajbHUTH 11 MTOMIYKY 1 BUCHOBKH.

[MornsieMO, IepenyciM, Ha ictopito [leTpoBoro BucBsiuenHs. [epria npo6ie-
Ma, sIKa aKTUBHO JTUCKYTYEThCA B icTopiorpadii, ctocyerses iHiniarusu Opis
JIsBoBMYa BucynyTH [leTpa Ha ramuupky kadenpy. Cam ii GakT He BUKIHKAE
CYMHIBIB, K 1 3acHyBaHHs [anuupkoi mutponomnii 1303 p. 3Bepuenss lOpis
1o matpiapxa AdaHacis MOTHBYBAJIOCh, IIEPEAYCIM, MePEi310M KHIBCHKOTO MHUT-
ponoiuta Makcuma 3 yciM cBoiM kpujiocoM a0 Bmagumupa. Ilepeisn yckian-
HIOBAB HAJICKHWN Hariasan Makcuma Haja MIBICHHUMHA 1 ITIBICHHO-3aX1THUMH
ETAPXISIMH.

O4eBUIHOIO € TAaKOX IMIMOWHHA NPUYMHA YTBOPEHHs lainubkoi MHUTpO-
noxiii: 6oporsba PoMaHOBHUIB 13 3alliCBKUMHU KHS35IMH 32 MEPIIICTh y TOCT-
KHIBCBKOMY TeONOoiTHIHOMY TipocTopi. Ilepenecenns xadenpu mo Bragumupa
YIOCHIIKYBaJIo 1HII PyChKi 3€MJIi, 5IKi, BIATaK, BIAXOAWIN HA APYTUN MJIAH HE
JUIIE Y IEPKOBHUX, a W HNONITHYHUX CHpaBax. A IaBHS Tpagullis IOB’s3yBaja
VSIBJIIGHHSI TIPO «[APCTBYIOUE MICTO» 3 TUM MICTOM, € JKUJIU KHSI3b 1 MHTPO-
noiutT. 3a nux oOctaBuH OaxkaHHs IOpist JIbBOBMYA, MOTYTHBOI'O BOJOHApS
OKpPEMOi JIep’KaBH, CTBOPUTH HOBUH LIEPKOBHHI HEHTP LIJIKOM 3pO3yMile, SIK
1 Horo mparHeHHsl OTPUMATH JJIS1 HbOTO JIETITUMHOTO TJaBy. Y IIboMy OakaHHI,
SIK BIJIOMO, BiH BHCTYIIMB OJHOIyMIIEM cBOro O0arbka Jlepa /lanusosuya. Tomy



Murtponomur Ilerpo (Parencekuit)... 99

onpa3sy micis cmepti Hudonra FOpiii mocnas IleTpa Parencekoro 3a 6arocio-
BEHHSIM /10 maTtpiapxa. Came B el 4ac moMep KUiBCbKHI MUTPONOIUT MaKCHM.
I TBepchkmii kHA3L Muxain SpocnaBuy 3anpononyBaB KOHCTaHTHHOMOMIO CBO-
ro mpoTexe Ha KuiBcbky Kadenpy. 1304 p. Muxain nociB BEIMKOKHSKAN CTiJ
y Bragumupo-Cy3nanscekiit Pyci, mparHy4u HaaiitHOT IEpPKOBHOI MiITPUMKH.
Ceoro craBky Muxain 3po0uB Ha BIaAMMHUPCHKOTo irymena I'epontis. Ocrtan-
Hill mocmimuB 10 KoHCTaHTHHOTOIS.

JKuTiliHI TEKCTH 3MalIbOBYIOTH OCTaTh [ €pOHTISI HETaTUBHO. AJie Bpaxyi-
Mo, 10 obuaBa aBTopu <« KuTis» Hajekalu J0 MPOMOCKOBCHKOI maprii. BiH,
OyLiMTO, caM IOCSATHYB Ha CBATHUTEJIbCHKHI caH, 0€3 CBITCHKOI MiATPUMKHU
i cobopHoro pimeHHs: «I'epoHTHI [...] Aep3HY AEP30CTHIO, BCHITUTH XOTS CaH
CBATUTENHCTBA [...| TAKO CaMOBIIACTHA HEAYTOM OOBAT OBIB, CBOCYMEHUEMb HH
TAKOBYIO BUCOTY JPHU3HY [...] U MHOTHE HeromoBaxy». Ll1o 1ymKy, 10 IpOTIs-
naetbes Bke y IIpoxopa, a me cunpHime — B KumpissHOBOMY TEKCTi, OB
M. TuxomupoB. Bin Tak po3BuHYB XHTiiiHy KoHuenuito: KOpiii JIbBoBHY He
MIT CIIPUHHATH MPOTHU3aKOHHOTO BUYNHKY ['eponTis. [lparayun ybe3neunTu Big
HBOT'O LIEPKOBHY CHJIBHOTY, BUPIIIUB MPOTUCTABUTH [ €pOHTIIO CBOTO Ti1HOrO
npereraenta’. YV il OIiHII ABHO MOMITHHUN HATAK Ha mwpini miaanud KOpis,
SKUH, CKOPHCTABIIMCh CMEPTIO MHUTpOMNOiIUTa MakcuMa, MIr 3BEpHYTH CBii
MIOTJISIZT 1 HA KUIBCBKY Kadenpy.

IMomiOHe MipKyBaHHS TMIiJCUJIIOE [MBHE MOBUAaHHS B 000X penakilisx
«KuTtish» Mpo TBEPCHKOTO KHS35. AJe OUIBIIICTh ICTOPUKIB MEPEKOHAaHI, M0
I'eponTis BimiciaB 10 KOHCTaHTHHOIOJS caMe TBEPCHKUM KHS3b, SIKHH, 0
TOTO K, IEPIIUM 3BEpHYBCs 10 matpiapxa’’. I, Bcynmepeu >KHTIHHIN po3moBifi,
He FOpiii JIbBoBHY mipoTHCcTaBisic Muxainy cBoro kanaujaaTa, «M3BETOMb TBO-
psicst ['epoHTHEBa BBHICOKOYMUS», @ HABINAKW — «sK TiIIbKM Muxain mizHaBcs,
mo 3 BonuHi 3amporoHOBaHUN HOBUI CBATHUTENb JUIS [ alUIIbKOI MHTPOTIONIT,
BiH TYT e TIOCHJIa€ CBOTO NpeTeHIeHTa Ha Bnanumup»®?. Xova im’s Muxaina
y «Xutisx» He 3ragyeThcs, caM GakT J00pe miAroToBIeHOro BUI3MY [epoHTis
1o KorcrantuHonons (BiH He JMIe MaB NP cOO1 CBITHTEIBCHKUI OASAT 1 Aapu
JIJIs maTpiapxa, a i 3i0paBcs y Aaneky myTh 3 IIJIOI0 JIENeralli€ro) CylnepednTh
TBEPIKCHHIO PO CAMOBUJIBHI JIiT IPETCH/ICHTA.

[TuTaHHs PO HEpIIiCTh y 3BEPHEHHI A0 mMarpiapxa He ApyropsiaHe. Ake
1 ChOT'OJ[HI JIOCIIIIHUKHU PO3XOAThCs y aymill uyu maB tOpiit JIbBoBHY Ha yBasi
JIUIIE 3aMiIIEHHS TaJMIBKOr0 BIaJANKH, Y1 MOXKeE, SIK 1 HOro 11iJl, iIaHyBaB I10C-
TAaBUTH CBOTO MPOTEXE Ha KHUIBCbKY Kadeapy? BoueBumab, mepuiim BUiXaB 10
Koncrantunonosns [letpo, sxuii BUnepenus cBoro KOHKypeHTa («KuTis» nosic-
HIOIOTh 1€ HQ/IICTaHUMH «3BHUIIE» TEPEIIKOJaMH, IO CYNPOBOKYBAIU BOSIK

2 H. Tuxomupos: Iaruykas mumpononus..., C. 55—56.

2 NMus. wanpukian: A.C. IMasnos: O navare Ianuyxoi u Jlumogckol mumpononuu.. .,
C. 220.

2 TI. Coxonos: Pycckuii apxuepeti uz Buzanmuu. .., C. 220—221.

7*
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I'eponTis), 1 #ioro moiznka Oyina BuKIMKaHa cMepTio Hudonra, a He Makcuma.
HOpiit JIpBOBMY, 3allikaBleHWH y 3MiIHEHHI [aduIbKOi MHTPOIONii, MparHys
SKOMOTa LIBUALIOIO yTBEPAKEHHs CBOro kanaupara. A KoHcTaHTHHONONb HE
3aBXKIH TMOCIIIIAB 3 MOCTaBICHHSM MHUTPONOIUTIB HaBiTh ais Kuesa. Binrak,
nocmimHicTh FOpis Morina cTaTé MOAPA3HUKOM IJIS TBEPCHKOTO KHs3s. OmHAakK,
111e TIIMOIIO MOTUBALIE0 MHXaiIOBOTO MOCOIBCTBA OYJIO IPOTHCTOSIHHS 3 MOC-
KOBCBKMMH KHS3AMHU. L{f0 MpUunHy XUTIHHI TEKCTH, IPUPOTHO, 3aMOBUYIOTb.

Bpak 1oKyMeHTIB 3aJIMIIIa€ HE JI0 KIHIS 3’ICOBAaHUM, 110 BiI0yBasioch y Kon-
CTAaHTHHOIOJII Micls NpUi3ay ABOX HpeTeHAEHTiB. 3a «OKutismu», neprmum
npudyB [letpo y noconwcTBi Big FOpist JIbBoBHUA 3 #Or0 IMCTOM A0 Marpiapxa.
VY nucti — neit ¢akT yxe He BUKJIMKA€E CYMHIBIB — OyJI0 IPOXaHHS BUCBSITUTH
[leTpa Ha TaTUIBKOIO MUTPONOIUTA. AdaHaciii MPUIHIB HOTO JyKe TPUXHUITb-
HO, Ha BiAMiHY BiJ ['epoHTIisd, KaHIUJATYpY SKOTO Ha KHIBCBKY Kadenpy mat-
piapmuii cobop Biaxunus. OnHak co0Op He MaB 1 CBOrO TMpeTeHaeHTa. IcTopu-
KH cliepevaroThesi, YoMy [leTpo OyB BUCBsSIUEHHI Ha KMIBCHKOTO MUTPOIOIHTA.
Amxe KOHCTaHTHHOMNONB, 3aNICPEUNBITN KaHAUIATYPY [ €poHTIsI, MIT IIpUCIaTH
no Kuesa coro craBnenuka. | yomy natpiapx Adanaciii, sxuit y 1303 p. nas
O3B Ha BIAKpUTTS [amuiibkoi mutponodii, Bxe 1308 p. BucBsuenusm lletpa
Ha KUiBCHKOTO BIaAMKy (pakTHuHO 1M030aBuB ii okpemoro crarycy? Uu Oynu aii
maTpiapxa pilleHHSM CKacyBaTH TalMIbKy Kadenpy, monpu 3BepHeHHs FOpis
JIbBoBHMYA, 3 sikuM KOHCTaHTHHOMOML TIATPUMYBAB MPHA3HI CTOCYHKHN?

I. Hazapko BBaskaB, 1110 maTpiapx CrodaTKy BUCBATHUB lleTpa Ha rajuubkoro
MHUTPOIIONNTA, a TIOTIM TaKOX 1 Ha KHTBCHKOT0X, €. TonyOiHChKUIT 3a3HAYMB CY-
HEePEWINBICTh )KUTIHHUX TOBITOMIICHb TIpo BHCcBsiueHHs [lerpa?t. Ta OinbmricTh
JIOCITITHUKIB 3alepeuyroTh (PakT MOABIHHOI XipOTOHIi 1 IMepeKkoHaHi, MO MaT-
piapmunii codop, 3icTaBUBILIN ABi KaHAUAATYpH, BU3HaB lleTpa ritHum KepyBaTu
HE JINIIE 3aXiTHOPYChKUMHY €MapXisiMu, a i yciero KuiBchbkor0 mepkBoIo.

[cHyBaHHS IBOX MHUTPOIMOJIiH NOPYIIYBalo KaHOHIYHO BCTAHOBJICHI KOPAO-
o1 KuiBChbKOi IIEPKBU ¥ YCKIIATHIOBAJIO HE JIMINE PENiTiiiHi, a, HacaMIiepen, —
noJiitnyHi BijgHOCMHU KoHcTanTuHOMoMs 3 Pyccro. Y BizaHTii HaliBakJIuBiIIi
IIEPKOBHI MUTaHHS (MIepeayciM BHCBSYEHHS MUTPOIOIWTIB) MaTpiapX BUPIIMIY-
BaB MiCist CaHKIli immepaTopa®. Haromicts Auaponik IT TTameonor y cBoemy

2 1. Hazapko: Kuiscoki i eanuyvki mumponoaumu. bioepaghiuni napucu (1590—1960).
B: 3anucku YCBB. Pum 1962, Cep. 2, Cexu. 1, T. 13, C. 141. Lle#t norisq HENOOAUHOKUHN, TUB.:
A.C. llaBnoBs: O nauane I'anuykoii u Jlumosckoii mumpononuu..., C. 217,221, 227; M. Stasiw:
Metropolita Haliciensis (eius historia et juridica forma). In: Annalecta Ordinis Sancti Basilii Ma-
gni. Roma 1960, Ser. 2, Sec. 1, Vol. 12, P. 21—23; H./I. bapa6auoB: Buszaumus u Pyce ¢ nauane
X1V 6. (Hexomopwie acnekmvl omuowienutl nampuapxama u mumpononuu). B: Buzanmuiickue
ouepku. Mocksa 1991, C. 198—215.

2 E.E. Tony6unckuii: Mcmopus Pycckoii Lepksu..., C. 103—105.

2 Tlepumii BeeneHCbKUI cOO0p BU3HAB 0OOB’I3KOBICTh Y3rOKEHHS CHCTEMHU [IEPKOBHOTO
YHpPaBIiHHS 3 JAEpXKaBHUM, BIUIMHYBIIN Ha (OpMyBaHHs Teopil cuMdoHii epKoBHOTI 1 JepikaB-
Hoi Brajg y Cxinniii nepksi. Bona, 30kpema, HajgaBajga nmpaBo iMIepaTopy 4epe3 CBOi JCKPETH
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MIPOTUCTOSHHI 13 3axomoM OyB 3allikaBIIEHHH y J0OpuX BimHOCHHAX 3 Oproro
1, Ik OinpLIicTh BoonapiB CxigHoi iMmepii poMeiB, He 3a0X0UyBaB CENapaTUCT-
CBKHX HACTPOIB PYChKUX KH:31B%. TTommpu Te, 110 HOro MpaBIiHHS Bi3aHTHHICTH
HAa3MBAaIOTh MEPIOJIOM «IEPETaCyBaHHS» MHUTPOMOINYNX Kadeap, «yMpOomoBK
BKAa3aHOTO Yacy 3ITKHEHHS MICIEBUX 1HTEPECiB 3 IEHTPaJi3aTOPCHKUMHU TEH-
JeHIissMu BizaHTil cTalio CripaBkHIM CTepKHEM ICTOPUYHOTO mpoiecy B Cxif-
Hiil €Bpori [...] y XIV cr. Bi3aHTiiicbka momiTuka Ha Pyci Oyna ckepoBaHa Ha
NOCHJICHHS aJIMIHICTPATHBHOTO KOHTpoto Haj LlepkBoro»?’. OTie, moaiTuyHa
CKJIa/I0Ba B MHUTAaHHI (yHKUIOHYBAaHHS YW CKacyBaHHs | aluibkoi MUTpOIONii
€ BU3HAYAIBHOIO.

VY npoTHCTOSHHI MApTUKYJISPHUM TeHIeHLisM Ha Pyci iHTepecu immepa-
Topa i marpiapxa cmiBmaganu. Binkpurts [anunpkoi mutpononii Oymo 3ymo-
BJICHO, HE B OCTaHHIO YEPry, 3arpo3010 MOAAJIBIIOro 30imKeHHs: PomanoBuyiB
3 Pumowm. IlpuiiHsaBoim KopomdiBchbkuit TuTyI, FOpiit JIbBOBHY MpomeMOHCTPY-
BaB CBOIO 'OTOBHICTH Ha NMPOAOBKEHHS BIJIHOCHH 3 Mamor. A matpiapx Ada-
Hacii, BIIOMHUI TOCIITIOBHOIO MPOTHUKATOIUIIHKOIO ITO3UITIEI0, IO BILUTMHYIIO HA
30BHILIHIO TONITUKY Bi3aHTii, mparnyB oOMeeHHs 11 KOHTaKTiB i3 3axomoM?.
BoaHouac icHyBaHHS OKpeMOi MHTPOIOJIi* MOCHIIOBAIO KHS3IBChKI Cymepe-
YKHA 1 MOTJIO TIPU3BECTH M0 Mojaaibimoro moxainy KwuiBcekol nepksu’. Tomy

HE JIIIe BIUIMBATH HA MOCTABJICHHS IaTpiapXiB I MUTPOIOJUTIB, a H BU3HA4YaTH reorpadivdni
MeX1 TXHBOI FOpUCIUKIIii. IMIepaTop Hoan VI Kanrtaky3un came 11e mpaBo BUKOPUCTAB Y CBOE-
My xpucoByii (1347), sitkum 3a060poHHUB caMOCTiiHICTh ['anuubkoi MUTpomoii. Ponb 1epkoBHOTO
cobopy mosirana roJOBHO y 3aTBepkeHH1 xpucoByny. Jus.: G. Weiss: Joannes Kantakuzenus.
Wiesbaden 1969. Texct xpucoByny B: [lamsamuuxu OpesHepyccKO20 KAHOHUYECKO20 Npasd...,
npuitoxkenus, C. 13—20.

2 TIpo ue: JA.J. O6onenckuit: Cossu mexncoy Busanmueti u Pycoio ¢ XI—XV 66. Mocka
1970; A.E. Laiou: Constantinople and the Latins: The Foreign Policy of Andronicus II, 1282—
1328. Cambridge 1972; D. Obolensky: The Byzantine Inheritance of Eastern Europe. London
1982; D.M. Nicol: The Last Centuries of Byzantium, 1261—1453. Cambridge 1993.

7 WU. Meitennopd: Buzawmus u Mockoeckas Pyce..., C. 108.

2 Jus.: A.A. Bacunwses: Ucemopus Buzsanmuu. Iadenue Buzanmuu. Dnoxa Ilaneonocos
(1261—1453). Jlenunrpan 1925, C. 65—67; N.-H. Baynes: The Byzantine Empire. London—New
York 1926, P. 213—222; H./I. bapaGauoB: bopvba enympu u3anmuiickou yepkeu Ha pyobesce
XII—XIV 66. B: Anmuunsiii u cpeonesexoguiii 2opoo. Ceepanosck 1981, C. 141—156.

¥ slka, 3 ocigkom y T'anuui, obiiimana Bonogumupceeky, JIyubky, XoiaMcbKy, IlepeMHUIILIb-
cbKy 1 TYpOBCBKY €IHUCKOIIIT.

30 Kepyto4nch pillIeHHSIMH BCEJIEHCHKUX 1 MOMiCHHX c000piB, CXifHa [epKBa HEMPUXUITBHO
CTaBUJIACh 0 YTBOPEHHS HE JUIIE HOBUX MUTPOIONiH, a i enuckomiil. 1lle kxuiBchkuit MuTpoO-
nonut Moan II (1078—1089) BuMaras, 106 «yYalaHHs €MUCKOII», TOGTO 3aCHYBAHHS HOBUX
enapxii, 3aificHIOBaIOCH 3 0coOunBo0 obepexHicTio. [logBoennss KuiBcpkoi mutponomnii cy-
Hepeyunsio iHTepecaM Bi3aHTIHChKOI JUILIOMATIT Yepe3 MOCHICHHS BTPYUYaHb KHS3IB y IEPKOBHI
CIPaBH, MOXJIMBE MAiHHS aBTOPUTETY MUTPOIOIMYOTO CaHy i, BPEIITi, — Mociaa0lIeHHs BILIHU-
By BizaHTii Ha nepkoBHe i momitnyHe )uTTA Pyci (B.A. Lsinun: [eprosnoe npaso. Mocksa
1996, C. 122; H.C. Bopucos: jepkosubie desmenu cpednesexosoi Pycu XIII—XVII 6. MockBa
1988, C. 29).
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Adanaciii «BupIimUB 3a Kparre MOBEPHYTUCS IO CTAPOTO MOPSIKY IIEPKOBHOTO
ynpasnias»’'. Lliei oninku gorpumysamuchk A. Fopcbkuii Ta M. Meiienopd™.
Sk Oaummo, BucBsiueHHs [leTpa Ha KWiBCHKY Kadenpy i3 30epekeHHsIM HOro
OpUCIUKIT Haj [anudeM koM BiAOBIan0 OaXkaHHIO MaTpiapxa BiJHOBUTH
€IHICTH MUTPOTMOJII.

A ock I1. CokonoB HE BIIKMHYB TOrO, IO [ajuilbka MUTPOIOIIs Jie-Iope
— 1o 11 3aKpUTTS 3yCHIUISIMU KHiBChbKoro mutpononuta deornocra (1328—
1353) — mponowxkuia cBO€ icHyBaHHs. [cTOpUK Harazias Mpo JaBHIO TPAIHIIIIO
B I'penbKiii 1IepKBi, KoJH 3a OAI0HUX 00CTaBUH (BiJICYTHICTH TiTHOTO MPETEH-
JIEHTa Ha cTapury Kadeapy) MUTPOIOIUT MOJOAIIOT Kadenpu Mir nepeiMeny-
BaTUCA Ha MHUTPOIIOJIUTA CTapIIoi, sika Jopydajach Homy B ympasiiHHs. [lpu
bOMY /IO Yacy IOsSIBH HOBOT'O IMPETEHJICHTa Ha crapily kadenpy 30epiraiach
LEPKOBHA T1IHICTh KOXKHOI Kadeapu. MoxHa Qymard, M0 Y HAIIOMY BHIIAJ-
Ky Oyno norpumano came uiei npaktuku. [puizn Ilerpa no Koncrantunomnomns
BUSIBUBCS J1y’K€ BJIAaJUM MOMEHTOM, abu, 3BEpHYBIUHUCH A0 Wi€l Tpaauuii, 1e-
-(hakTO BITHOBUTH €THICTH MHUTPOIOIIi. | BITHOBUTH B TaKWH CIIOCIO, 3a SIKOTO
Oyiio BukoHaHo npoxanHs FOpist JIbBoBHuUa 1, BOZHOYAC, ZOTPUMAHO LEPKOBHHUX
KaHOHIB.

M. Yybatuii Takox nepekoHanui, mo Iletpo Parencekuii, yxe mocraie-
HUH Ha TaJINLBKOTO MUTPOIIOJINTA, CTAB BOOJHOYAC «MUTPOIOJINTOM KHIBCBKUM
i Bciei Pycu [...] IleTpo cBo€ro ocobOoro 00’eHAB OOUABI MUTPOIMOIII, SKI Ka-
HOHIYHO Jajblie iCHyBaJH, sIK OKpeMi»®>. A 3 oIy Ha BiJCYTHICTbH JIOKY-
MEHTIB, sIKi O miaTBepAnIu odiliitHe pinteHHss KOHCTaHTHHOMOMNS PO 3aKPHT-
Ts ranuubkoi xadenpu 3a [leTpoBOro MUTPOMOIUTCTBA, BAXKKO IIPUIYCTUTH,
mobu TO# ke marpiapx Adanaciii, uepe3 1Ba YK TPH POKHU IICIs 3aCHYBaHHS
[anuipkoi Mutpononii, HacMinuses 1i 3akputm»**. [IpunaiimHi, 3a xxutTs FOpis
JIpBOBHHYA.

O. [TaBnoB TakoX BH3HAB 3aIlIyTaHICTh MUTAHHS PO OO ['anInibKkoi MUT-
poronii*®. OnHak 3a3HaunB: «J{OXOAUII BUCHOBKY, 110 [...] HOBUI MHUTPOIIOJIHT,
K 0OpaHelpb MiBICHHOPYCHKOTO KH35, yCyTeped KaHIUAaTOBI BETMKOTO KHS35

' H. TuxomupoB: [anuykas mumponoaus..., C. 56.

32 AB. Topckuit: Ce. ITemp, mumpononum Kuesckuii u écesi Poccuu. B: Ilpubasnenus
x Teopenusim ce. Omyos. Mocksa 1844, Y. 2, Ku. 1, C. 74. [lopiBHsliMO: «3 Bi3aHTiHICEKOTO
HOIISIY €AHICTH MUTPOINOIIi Oyjia BaXJIMBILIOIO 3a cKapru ,,Maioi Pyci” Ha 1epkoBHY 3aHen-
Ganicte» (U. Mettennopd: Busanmusa u Mockosckaa Pyce..., C. 109).

3 M. UyGarwuit: Iemopisn xpucmusncmea na Pycu-Yipaini. Pum—Huio-Hopk 1965, T. 1,
C. 671.

3% H. Gelzer: Beitrdge zur russischen Kirchengeschichte..., S. 257.

35 T cymepedky HaBKOJIO [[bOFO TPHBAKOTh. Tak, Ha AYMKY OJHOTO LEPKOBHOIO iCTOpHKA,
lanumpka mutpomnonis «aepxanack 10 1328 p.» (I. Pymosuu: Iemopia [anuyvko-Jlvgiecokoi
enapxii. Kosksa 1902, C. 10), Ha TyMKY 1HIIOT0 — OYEBUIHO, «IIO 31 CKacyBaHHAM [ amuipkol
mutpornodii y 1305 p. Bona Oinbire He moHoBIoBanacky (B.U. [letpymko: Hemopus Pyccroil
Llepxsu..., C. 52).
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MiBHIYHOI Pyci, moBuHEH OyB TpUMAaTHUCS CBOET 0ATHKIBITUHH, TOOTO (hakmuuno
3aJIMIIATHUCS MUTPONOIHUTOM TalUIBbKO-BOJIMHCHKUM |[...]. MOXNIHBO maTpiapx,
Malou{ Ha METi 3 YacoM cKacyBaTH ['anuubKy MUTPOIOIII0, mocTaBus cB. [leTpa
Y MUTPOTIOIHUTH NPOGi30pHo, bW BiH, 3TiAHO 3 Oa’kaHHSM CBOTO KHs35, OyB CIIO-
YaTKy rajJulbKO-BOJUHCHKMM MHUTPOIIOJUTOM, a MOTIM, 33 MOTOJKEHICTIO 3 Be-
JUKAM KHsI3eM MiBHIYHOI Pyci i 3a CIpUsSIHHSM camoro natpiapxa, CTaB TaKoX
i Bcepociiicbkkum»®, Ilpu 1boMy aBTOp MPHITYCTUB, 1m0 [leTpo 3anummuB y [a-
JU4Yi HAMIiCHHKa, a0 BiKapisi, MOXJIHMBO B 0co0i ['aBpuina, «opy4yuBIIN oMy
Ha THX YM IHIIAX YMOBAX 3aBiJyBaHHS yCiMa ITiBICHHOPYCHKUMH €MapXisiMm»’’.
CepeJ TaMIBKUX MHUTPOIIONUTIB, HA3BAHUX MOJIBCHKUM KoposieM Kazumupom
I11, laBpuin 3rapganuii sixpas micas [etpa.

IlepeOyBanns Iletpa y KoncranTuHOIoN TpUBajIo MPUOIH3HO TPHU POKH.
BoueBuanb, narpiapx, 3aKJ0MOTaHUNA BHYTpIIIHIMH NTpoOsiemamu ['penpkoi nep-
KBH (fioro aBip, K i cama iMIIepist, IepeKMBaB TOMI aPCEHITCHKUIM PO3KOI™), He
nocrnimas i3 Bianosiaato. O. [1aBnoB npunyctus, mo Adanaciii y nei yac BiB
neperoopu 3 FOpieM JIbBoBHYEM, IEPEKOHYIOUH HOTO Y CBOIN OCOONHBINH CHM-
naTii Ta HENPUHHATTI TBEpChKOi KaHIuaatypu. 1o miel & JyMKH CXUISIOTHCS
inmi asropu. M. Meiiennopd HaspaB Taki 1ii AdaHacis BipTYO3HOK IHILIO-
MaTi€r. 3pelIToro, 3 00paHHsIM Ha KUIBChbKY Kadeapy KOpieBoro mpotexe i, 10
TOTO K, — BHXIJIS 3 TAIHIIFKO-BOJIMHCHKOTO PETIOHY IMaTpiapx Mir CIIoiBaTH-
Csl Ha HaJlifiHe MIKJIyBaHHS HaJl MICLIIEBUMH IIEPKBAMH 1 IMaCTBOIO.

I miiicHo, cBoe moBepHeHHS Ha Pych y 1308 p. HOBHMI KHiBCBKUN MUTPO-
nojiuT po3noyar 3 [anunbko-BonuHcbkoi 3emui. Llei ¢akt, MOXKIIMBO, i CTaB
nijcraBoro Ha3zBaTu lleTpa apyrum cepen ralvubKUX MUTPOIOIUTIB y ITPaMoOTi
nosibehkoro kopoisi Kasumupa III 10 KOHCTaHTHHOMOJIBCHKOTO marpiapxa®.
A B Yerbsax-Minesx Pociiicbkoi mpaBociaBHOi LepkBH 3a 21 TpyIHS BIIaHO-
ByeThCs mam’iTh [leTpa ik MUTPOIOINTA KHIBCHKOTO 1 TaTHIBKOTro*.

3% A.C. TlaBnos: O nauane Ianuyxoii u Jlumosckoti mumpononuu..., C. 221.

37 Tam camo, C. 222. 3a iHwmow Bepciero, [aBpuin «MOKIMBO OYB ralduilbKUM MHTPOIIOJH-
tom» (H. Tuxomupos: [aruyxas mumponoaus..., C. 67). Ha nymky lO. Ilenema, iioro mpu-
3HAYUB TAIMLBKO-BOJIMHCBKII KHs3b Opiit 11, Bracue IOpiii-bonecnas Tpoiinenosuy, i ['aBpuin
nepeOyBaB y craTyci MuTpomnoiauTa Buponaosx 1326—1329 pp. (J. Pelesz: Geschichte der Union
der Ruthenischen Kirche..., S. 283). OnHak 11 TiOTEeTHYHE MUTPOMOIUTCTBO, 32 BiICYTHOCTI
odimiiiHoro pimenHs mono Hporo y KoHcraHTuHomoni (amke B aktax matpiapxary 3a 1315—
1402 pp. iM’st 'aBpuina He BKazaHe), MOTJIO OyTH JUIIE HOMIHAJIBHUM.

3% NMue.: U. Tpouukuii: Apcenuii u apcenumet. Caukr-IlerepOypr 1873; ®.M. YeneHcKuil:
HUcemopus Buzanmuiickoi umnepuu. Cankt-IlerepOypr 2001, T. 3, C. 510—513; C. Muxaii-
neHko: Ponb apcenumos 6 noaumuyeckou scusnu Buszanmuu ¢ nauane X1V 6. B: Mup npa-
socnasus. Bonrorpan 2002, Beim. 4, C. 77—102; N. Oikonomidés: Society, Culture and Poli-
tics in Byzantium. Aldershot 2005.

3 TekcT TpaMOTH B: [lamamHuuxu OpeeHepyccKoe0 KAHOHUYECKO20 NPAsd. .., TIPUIOKSHUS,
C. 125—128.

4 Munes. Jlexabpes. Mocksa 1982, Y. 2, C. 147.
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3a3raunmo: BUCBsUeHHS [leTpa, mompu mpobaeMaTHIHICTh BHACTIAOK IIHO-
ro nopaneioi gom [anupkoi MuTpomnonii, BusiBuiIocs nepemororo FOpis JIsBo-
Br4a. Ha mouatky XIV cr. Benmukuit kHA3p Muxain SpociaBuyd Habupap moi-
TUYHOI Baru, CTaBILIHW, BPELITi, TOJOBHHUM CYNEPHUKOM MOCKOBCBKHX KHSI3iB
3a JiIepCcTBO y 3allichKiil 3eMiTi, OHUM 13 HATXHEHHWKIB aHTHOPAMHCHKOI KO-
aminii. Binmosa iiomy KoHcTaHTHHOMONS MeXyBalia 3 MOPYUICHHSIM LEPKOBHHUX
TPaTUITIH.

[Monpu wro nepemory, [anunpka mutpormnomis 3a [leTpoBoro mactupcrsa He
BUSIBIIIA ce0e K OKpeMUU IepKOBHUH 1eHTp. Tomy, 3a Maxkapiem (bynraxo-
BuM), mianu KOpist JIbBoBHYA «CIIOBHUIINCH JHie HarmonoBuuy»*. Ilonpasna,
Ba)XKO CIIPOTHO3YBaTH [ii rajuIbKO-BOJMHCHKOTO IMPAaBUTENs y BiANOBiOb Ha
pimenHs matpiapxa: cMepTh FOpis dakTuunO cmiBmana 3 moBepHeHHsAM [leT-
pa. OctanHiii xe, Oyaydu riaBor0 KUIBChKOI IIepKBU, MaB 3aifHATH TOMIIIHIN
MuTporomarii ¢tin. Tomy, BiaBimaBmu Bomwas i Kuis, Bin 1309 p. Buixas 1o
Brnagumupa — Miciie oXOBaHHS CBOTO MOIEPeIHHUKA Ta ODIiIHY pe3uIeHIit0
BEJIMKOIO KHSI34.

3 1BOro Yacy He MaeMO JIOCTOBIPHUX JaHMX Ipo 3B’130K [leTpa 3 miBneHHO-
-3axigauMu enapxisMu. Ilicas cmepti FOpist JIbBoBnua 'anunbko-BonnHcbka
JiepKaBa Tepernuia 1o Woro cuHiB — Auapist i JleBa, sKi Maiu COHO3HUIIBKI
BiTHOCHHM 3 TeBTOHCBKMM OpICHOM 1 OepecTelChbKO-KYsIBCbKUM KHsi3eM Bia-
nucnaBoM JloketkoM (3 1320 p. monbchkuid KOpoisib). B 1epkoBHO-iCTOpUYHUX
CTYHisX € npunyueHHs, mwo [letpo (sik cBoro yacy mutpononut Kupuo 1) nix
yac nepeOyBaHHs y KOHCTaHTHHOIIONI MIiT OTpUMATH IHCTPYKIIIFO BiJl TaTpiapxa
O0OMEXHTH BIJHOCHHU 3 TaUIKO-BOJIMHCEKUMU BoJjomapsmu®. Ane, MaOyTh,
st camoro IleTpa GinbIe BaKUB cTaTyc KHIBCHKOTO TepIioiepapxa 3 (hakTud-
HOIO M JIJIETIIICTIO HOMY YCiX LIEpKOBHUX MPOBiHILIH Pyci.

[IpubyBmu mo Bmammmupa, HOBHIT MHTPOIIOJHUT Opa3y TOTPANWB y He-
MUITicTh 10 Muxaina SIpocnaBuua, sikuii He 0a)kaB 3MUPHTHCS 3 MOPa3KOIO.
Tomy OiybITy YaCTHHY CBOTO NEPIIOCBATHTENBCHKOrO ciyxiHHA [leTpo mpo-
BiB y moizakax. 3a «XKutiem» IIpoxopa, IleTpo «mpexons BoibiHbCKYIO 3eM-
a10; 1 Kuebckyto, n Co3aanbCKyro 3emino, yua Beszme Besi»®. B. Ilerpyinko
BBaXKae, 110 MUTPONOJIHUT HeonHopa3zoBo OyBaB Ha Bomuni, I. ['ymeupkuit —

4 Maxkapuit (bynrakoB): Hcmopus Pycckoi Lepksu..., C. 849.

42 Hanpuknan: «[...] B iM’s snikBiganii 30008’13aHb BiiKHHYTOI JIIOHCHKOI yHIT — yHHUKATH
3aJIeXKHOCTI BiJ JATHHCHKOI MONbebkoi kopoHn» (A.B. KapTameBs: Ouepku no ucmopuu Pycckoii
Lepresu. Mapux 1959, T. 1, C. 372). Abo: «IlaTpiapX He TOTOAMBCS HA MIEPEHECEHHST MUTPOIIONI T
no lanmua, mobororounce, iMOBipHO, Toro, mo lamuu wacto OyB i Mir OyTH, SIKIIO HE IIiJ
BIIAJI0K0, TO MiJ BIUIMBOM Katonuibkoro 3axony» (. CokomnoBs: Hcmopus pazdenenus Pycckotl
mumpononuu. Caukt-ITerepOypr 1900, C. 25). A takox: «[laTpiapx Bia moyatrky BiJHOCHBCS
HEMPUXIIBHO 10 [anuIpKoi MUTPOMNOIii, a c€ TOMY, IO TaJUIbKUN KHS3b, 3HAMOMHH 3 YCTPOEM
3aX1THOT IIepKBH, OLIbIIE 10aB O CAMOCTIHHOCTI cBO€ET IIepKkoBHOT MpoBiHIII [...]» (I. PygoBuu:
Iemopis Ianuyvro-Jlvsiscokoi enapxii..., C. 10).

4 ur. 3a: Maxapuii (Bynrakos): Acmopus Pycckoii Llepxesu..., npunoxenue, C. 427.
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i B Tamnui**., Omguax ceiguenns IIpoxopa crocyroThes, pamire, [leTpoBoro mo-
BepHeHHs 3 KoncTantunonons uepe3 ['anunpko-Bonuuebky i KuiBebky 3emuri.
Xo4a He MOYKHA BHKJIIOYATH (AK i y Bumanaky 3 Kupuaom®), mo miBHIYHOPYCHKI
JitTonucu obinuM yBaroro nepedyBaHHs [leTpa y mexax [amumnpkoi MuTpo-
oJIii, 30cepeauBIINCh Ha Horo AisbHOCTi y 3amicci. [locTiiiHO 00 T mKaroun
nigBaagHi enapxii, [leTpo mocuiroBaB KOHTPOJIb HAJl MICHEBUMHU BJaJHKAMU
i cBoro Biany Haj llepkBoro, HacTaBiIsIB 4epHEUl rpoManyu i MUpPsH. Maemo
crpaBy 31 3JIIMCHEHHSM iJeany MiCiOHepa-arocToia, Ha SIKOMY IPYHTYBajach
TEOpisl «IKIyBaHHS PO BCiX», MOKJIaJeHA B OCHOBY KHUTTEMISIBHOCTI CX1JTHO-
ro npasocnap’s*’. Taka mpakTuka Oyia CripsMOBaHA TAKOX Ha MOAAJBIIE 3Mill-
HeHHst camoi LlepkBu 1 momupeHHs i CyCHiNbHOTO BILIUBY.

Brim, BnacHe 1iepkoBHa IisUTbHICTH [leTpa y JITOMHUCHUX 1 KUTIHHUX TEKC-
Tax BUKJaJeHa (parMeHTapHO, 0COOIMBO y TOPIBHSIHHI 3 MUTponoiIuTamMu Ku-
punom II i [TerpoBum HactymauKOM Deornoctom (1328—1353). ¥V mxepenax
OinplIe yBaru npuaisieHo npotuctosinHio [leTpa 3 kHsa3em Muxainom, Horo cu-
HaMH 1 IICPKOBHOIO BepXiBKOIO TBepi. Burismae tak, mo Muxain He IPUTTHHSB
koH(piKTY 3 IleTpom ax 1o cBoei 3arnbeni. Ha gymky 6aratbox icTOpHUKIB, 1€
CTaJIO TPAriYHO TTOMHJIKOIO KHSI3sI, IO 3irpasia JJis HbOro «harajibHy poiab»?.
He monumatoun niaHiB 3BeieHHS Ha KUIBCbKY Kadeapy CBO€i JIOIWHU, KHS3b
cam Mwuxail, MOKJIMBO — TBEPCHKUH €MUCKON AHJPii, CHH JINTOBCHKOTO KHSI35
lopnens [laBunoBuua, sixkuit B cepeauni XIII ct. mpaBus y Ilonormsky.

4 JTus. takox: H.C. Bopucos: Hean Karuma. Mocksa 1995, C. 34; Ero xe: [lonumuka
mockogckux kuazeil. Kouney XIII — nepsas nonosuna X1V eexa. Mocksa 1999, C. 189—190.

4 JliTonmucH TakoX HE 3rafyroTh mpo nepeOyBanHs murpononuta Kupuna II y 3axigHo-
-pychKHUX emapxisx micist noBepHeHHs 3 Hikei. A. Kapramos BBaxas, mo Kupuio Bxe Binroxi
BU3HAYMBCS Ha KOPHUCThH miBHIYHMX enapxid (A.B. Kaprames: Oueprxu no ucmopuu Pyc-
ckoul Llepkeu..., C. 359). Haromicte pis €. [omy6incekoro Bincytricte Kupuina y Bonmomin-
HSIX TaJMIBKO-BOJMHCHKOTO KHS3S HE € JIOBEACHOIO W «HE CIiJ poOUTH OCOOIMBHX BHCHOBKIB
3 MoBYaHHS 1po 1e [...] nitonucy» (E.E. Fonyounckuit: Hcmopusa Pycckoii Llepksu..., C. 59).
3 HuM comigapuuii 5. Illamos: 3q0raau mpo Te, mo 38’13ku Kupuna 3 [anudem i BonuuHio Hi-
O0uTO mociadmany, KO He 30BCiM 00ipBaIncs, HEOOT pyHTOBaHI. «MOBYaHHS JKEpPET Mpo IIe
3yMOBJICHE iX moranoro 30epexeniction (S1.H. lllamos: ocyoapcmeso u yeproew /pesneii Pycu
X—XIII 6. MockBa 1989, C. 205). Bpaxyemo Takoxk, 10 IEPKOBHO-NOJITHYHI moxii Ha Pyci
B poku ciTuTenberBa Kupuna I1 3Halmm nmre yacTkoBe BioOpa)KeHHs B JIITONMUCAX 1, FOJIO-
BHO, y niBHiuHOpYcbkuX (SI.H. IllamoB: Buzanmuiickoe u 104CHOCIA8AHCKOE NPABo8oe Hacieoue
Ha Pycu 6 XI—XIII 66. Mocksa 1978, C. 184). Ha xopucts Toro daxrty, mo [leTpo mpomosxyBas
BIUIMBATH Ha IIEPKOBHE JKUTTS MiBIEHHO-3aXiJHUX €rapxii, Moxe OyTH, 30Kpema, IPHUI3a 10
HBOT'O IepeJi CMePTIo JyIbKoro enuckona deonocis.

46 TloBHile MpO TEOPil0 «IKIYBaHHS MPO BCix», ab0 KijeMoHialbHy Teopit, y CxiaHii
uepksi auB.: [1. CokonoB: Pycckuii apxuepeu uz Buzanmuu. .., C. 167—170, 224—225.

47 ITus. ipo ue: O. Knrwor: Kusocecmeo Teepcroe (1247—1485). Teepsb 1994; B.B. Kpuues-
ckuit: Pycckue mumponoaumel. (Llepxoss u énacmo XIV ¢.). Cankt-IletepOypr 1996; B.B. Kyc-
KOB: /Ipesnepycckue kusoceckue sxcumus. Mocksa 2001; I'H. Ilonomapés: Muxaun Apocna-
6uy meepckoli — nepeulil «Benukutl kuaze 6ces Pycuy». Treps 2003.
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JlexTo 3 MOCHiTHUKIB BBa)kKa€: E€MHCKON AHAPIM yMIilO MimirpiBaB KHKY
Herpusi3Hb 10 [leTpa depes Te, mo Tol OyB rajauubkuM Kanaumaarom*®. A ock
y «Kwurtii» [Ipoxopa mporisgaeTbcs HATIK Ha Te, MO BOPOXKICTH AHIPIS Maja
MEpPKaHTUIIBHY MOTHBAIi10. AJ[)KE Y CBOIX YaCTHX IMOI3/IKaX MUTPOIOJIUT YNHUB
HarJAa 1 32 QiHAHCOBUM CTAHOM €MapXiil, 1X BipaxyBaHHSIMHU Ha KOPHUCTH CBO-
ro nBopy. byny4u omgHouacHo emmckorniom KueBa 1 Bnagumupa, BiH MOBHICTIO
KOPUCTYBABCS IXHIM IIEPKOBHHM MailHOM*. MUTPOIOIUTOBI HAJIEKAIO TAKOX
KUJIbKa BH/JIIB LIEPKOBHKX MOAATKIB, 30KpemMa cyioBe Muto. [ naBa LlepkBu otpu-
MyBaB TIOCTIMHHH JIOX1]T BiJl €MUCKOIIIB, K1 TIPH IMOCTABJICHHI OOIISIIN CITPaBHO
BUIUTA4yBATH YCi MHTA MUTpoHonuuoMy Tpectony™. Maerses i po npuitHsaTy
1273 p. (a, oTxe, y3akoHeny B KuiBcbkiit nepksi me fo Ilerpa) npakTuky cra-
TH TIPH I[bOMY CEMH I'PUBEH MOJATKY J0 Ka3HU apXUEPEHCHKOTO JTOMY>'.

OctanHiil ¢akT y3saau Ha 030pPOEHHSI OpraHizatopu coOOopy, CKIMKAaHOTO
y IlepesicmaBmi 1311 p. 3 metoro 3BuHyBaueHHs [leTpa y cumonii. OkpiM emmc-
Koma AHJpisi, 3 BUIIKUX JYXOBHUX 0Ci0 TyT OyB MPHUCYTHIHM JHILE POCTOBCHKUIA
enrckont CHMeoH. BibIIicTh YYaCHUKIB CKIIAJIA PSAIOBI CBAIICHUKY Ta iTYMEHH,
a e Oisiblre — KHs31 1 00spH Ha YOJIi 3 IOHUMU cuHAaMU Muxaina (Skuii Toal, 3a
KUTIHHUMHU TeKkcTamHu, epedyBaB y 3omotiid Opmi). [xepena miakpecTo0Th
Ha/I3BHYaiHO OypXJMBUI nepedir coOopy 1 aKTHBHICTH CBITCHKMX YYacHHKIB
B 0OrOBOpEHHI BaXXJIMBOTO KaHOHIYHOTO MuUTaHHs. Lle, a TakoX BiJICyTHICTH Ha
co0opi IHIIUX BIaJANK, CTABUTH ITiJ{ CYMHIB HOT'O JIETITUMHICTB; JIO TOT'O 3K, MUTPO-
TIOJIUT MIT ITiIJIATATH JIWIIE MaTpiapuioMy Cy0Bi. 3a3Ha4eHe MiATBEPIKYE TyM-
Ky TIpO iHCMipaiio cobopy, a, pajiie, KHA31BChKOro 3’131y°2, caMum Muxainom.
Onnax Ilerpa minTpumanu MockoBebki KHs31 FOpiit Janunosuy i #ioro monon-
it Opar Isan (Ha mpisBuckko Kamura®, mo Oy Tomi Bosomapem IlepesiciaBiis).

* Hanpuknaa: B.U. Iletpymko: Hemopus Pycckou Lepxesu..., C. 107.

4 Tak, na moyarky XIII ¢T. MEUTPOMOJIMTOBI HaJIEKAIN 3HAYHI 3eMEJIbHI HAJJIN Y MeKax
Kuesa, Bnagnmupa i Cysnans. Xanceki spnnkn Makcnma i [letpa nepeniuayioTs MEUTpOnONHYe
100po — 3emuti, MicTa, BOJIOCTI, CeJla, JIICH, YTiA/s TOIIO, MiATBEPKYIOYH YCi Japu, OTpUMaHi
Bil CBITCBKHMX IpaBUTENIB. YcHaJaKyBaBIIK BojoAiHHsA Maxcuma, IleTpo ictoTHO 30inbmiuB iX
HOBHMMH NpHAOAHHAMHU. 30KpeMa, — KynuB MicTo ONEKCHH 3 BOJOCTAMHM Ta yciMa yTigasMu.
Pycpki xkHA31 Oynu 3amikaBiIeHHI B 00ZapyBaHHI MUTPOIIOJIUTIB, CIIOAiBAalOYNCh HA IXHIO MiJI-
TpuMKy. [lofibHy MpakTHKY MIHPOKO 3aCTOCOBYBAIHM MOCKOBCHKI KHs3i. JluB.: M. ['opuakos:
O 3eMenbHbIX 6IA0CHUAX 6CEPOCCULICKUX MUumponoaumos, nampuapxog u c6. Cunooa (988—
1738). Cankt-IletepOypr 1871, C. 48, 54—56.

0 W. Meitengopd: Busaumus u Mockosckas Pyce..., C. 112.

1 €. Tony6iHCchbKHii BBaXaB, 110 [IeTpo HAMOISITaB Ha 3aralbHONPHITHSITIH MPaKTHIN CIiTa-
TH MIHIMaJIbHOTO IOAATKy 3a IOCTAaBJICHHS HA CBAINICHUKA («CTaBICHHE MHTO»), B. Ilerpymko
— 10 y pimeHHAX Bruamgumupcekoro (3a iHmoro Bepcieto, KniBebkoro) cobopy 1273 p. inutocs
HACIpaB/ii He PO IUIATHIO 33 XiPOTOHII0, @ KOMIIEHCAIIII0 BUTPAT, MIOB’I3aHNUX 3 HEIO, 3 TOI3][KOI0
apxuepesi Ta HOro CBUTH.

2 TI. CokonoB: Pycckuii apxuepeti usz Busanmuu..., C. 231.

53 3a OHMM NPUIYLICHHSM, BiJl 3BUYAI0 HOCHTH 31 COOOK ramMaHelb AJIsi pO31adi MUJIOC-
THHI, IHIIUM — 32 CKYIICTb 1 5Ka700y 70 IpoIleii.



Mutponomur Ilerpo (Parencekuit)... 107

Ille mo mporo emuckom AHAPIH HamicIaB CKapry maTpiapXy 3 BHKIAJIOM
«3JI0UMHY CUMOHIi», sikuii 3akuaas [lerposi. Kusa3p Muxain 3sunyBatus [letpa
y HEBU3HAHHI 3aKOHIB PO IIIIO0 1 J03BOJII MUTIO0Y Y IIOCTOMY CTYTICHI CITOPII-
HeHnocti. [larpiapx ckepyBaB Ha Pych cBOro mpeacTaBHUKa sl 3’ICYyBaHHS CH-
Tyanii Ha Miciii. Ta, BUBYMBIIM MaTrepianu coOopy, maTpiapinii Cy He BU3HAB
MPOTU3aKOHHOCTI A1l MuTpononurta: y KoHcTaHTHHONOMI T1aTa 3a MOCTaBIICH-
HS Ha IIEPKOBHI MOCaaM, Xo4ya i He BU3HaBajach odimiiiHo, Oyia piudio 3BUY-
Hoto, a marpiapxa Hudonra I (1310—1314) camMoro 3BHHYBAaTHJIA Yy CHUMOHII.
Bimomo, 1m0 marpiapXy mpH MMOCTaBJICHHI MHUTPOMNOIHUTIB OTPUMYBATIH 3HAYHI
«rmigHOmeHH». 3a npunymenasM M. Meliengopda, KuiBCKHIl MUTPONOIHT
CIUIauyBaB MHaTpiapxXy IOAATOK Ha 3pa30K TOTO, SIKUH OTPUMYBaB BiJ CBOiX
enapxiii. [lonpu Bunpasnanus [lerpa, Muxain SlpociaBud He NPUIHHSB CIPOO
foro noBajeHHs. BizoMuMm € nucTyBaHHs KHs34 3 naTpiapxom HudonrtoM i cke-
pYBaHHS JI0 HBOTO YeHIIsI AKiH/iHa 3 HOBUMH BUKPUBAJIbHUMH MaTepiaiaMmu’’,
Ta cBo€i MeT Muxain 3HOBY He J0CsT. «be3cyMHIBHO, 110 MUTPOIIOIUT 30BCIM
He OyB BUHHUH y BUCYHYTHX NPOTH HbOI'O 3BUHYBAUEHHSX... 1HAKIIE BETUKUN
KHS3b... HE JIONMYCTUB O HOTO OMmpaBIum»>.

[epesicnaBchknii co00p MaB Cepio3HI HACHIIKHK JJIsI MUTPOIIONUTA W yciel
KuiBcekoi nepksu. [lepekonasmmck y HenpyxHocTi TBepi, [leTpo mykas mif-
TPUMKH MOCKOBCHKHX KHS31B, SIKi BUOOpIOBAJIM y CBOrO Is/bka Muxaina Be-
mukokHsDKuUE cTin. Y 1311 p. [leTpo He TibKH BiAMOBHUBCS OJIarOCIOBHTH Biii-
CBbKO, OYOJIIOBaHE IOHUM MUXaioBUM cuHOM JIMUTpieM, 110 BUPYLIMIO MIPOTH
IOpis JlanwmnoBuua, a i 3actocyBaB 10 JIMHUTpis IpaBo EPKOBHOTO BiJITy4eH-
Hs. Maemo TyT nepiunii B icropii KuiBcbkoi MuTpononii BUNagok epKOBHOT'O
BIJUTYYEHHS 32 MOJITHYHUMH MIpKYBaHHSAMH, 9UM cBoro yacy Kupumo II aumre
JIIKaB HOBTOPOJIIiB*,

5% ABTOPCTBO I[MX 3BHHYBAuCHb HAJIS)KAJIO AKIHIIHY, sSKuil y cBoeMy «HamnucaHHI» BUKO-
pHucTaB KaHOHIYHUH TpakTaT «Bracdumisy, 0 MICTUB rocTpy KPUTHKY IIJIATHI 32 BUCBSYCHHS
Ha CBSIIIEHCTBO, OrOJIONIEHE SIK «1ocTaByieHHs Ha m3ne» (B.A. Kyukun: Hcmounuxku «Hanuca-
Husty Muuxa Akunouna. B: Apxeocpaghuueckuii escecoonux 3a 1962 2. Mocksa 1963, C. 66—73).
He Buxmioueno, mo i «Brnacdimis» Buifliaa 3 OTOYCHHS TBEPCHKOTO KHS3S IS 3aCyIDKCHHS
Tletpa, amxe 10 nbOro He (iKCYEMO BIIKPUTUX CYMHIBIB y KaHOHIYHOCTI pimeHs cobopy 1273 p.
Texct «Hanucauusay» B: llamsmuuku opegnepycckoeo Kanonuuecko2o npasd. .., C. 150—158.

55 E.E. Tony6unckuii: Acmopus Pycckoii Iepksu..., C. 108.

%6 Maemo Ha yBa3i BHIAIOK, KO MUTpononuT Kupuio I pinryde BTpyTHBCS y KOHPIIKT
MDK BEJMKHM KHA3EM BIaJUMHPChKUM SIpociaBoMm SIpocnaBuyem i memikanusmu Hosropona,
muB.: Jlemonucuviii coopnuk, umenyemvii Ilampuapweti unu Huxonosckorwo nemonucuio.
B: [loanoe cobpanue pycckux nemonuceti (nani — IICPJI). Cankr-IlerepOypr 1885, T. 10,
C. 149. IIpo ue aizHaeMocsl TakoX 3 TeKcTy rpamoTH Kupuia, B sIKili BiH 3aKJIMKaB TOPOAISH
HE MPOJUBATH KPOBI 1 1aB MOPYUYUTENBCTBO 3a KHA3A. Texct rpamotn B: L.M. Cpe3HeBCKHIA:
Jpeenue namamuuxu pycckoeo nucvma u asvika (X—XIV eexog). Cankr-Iletepbypr 1863, Ct6.
67. Oco0IMBO IIKABOIO € MOTPO3a CBATUTENS HAKJIACTH HA HOBTOPOJIIIiB EMUTUMIIO, X04a iXHI il
HE CTOCYBAJIMCh AKUXOCH LIEPKOBHUX MOPYIICHE.
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3a yMOB 00pOTHEOM MiX BOMa KHSKUMH Tidkamu [leTpo 3poOuB MUTpOTIO-
Iu4ay pesusiennio y Bnaaumupi coroznunero Mocksu. Xoua npu bOMY BiH BH-
SIBUB MHJIOCEP/IS JI0 CBOTO OIOHEHTa — EMUCKONA AHJIPIs, IKOTO TIPHBCETIOIHO
NPOCTHUB, 3aJUIIKBIIN Homy TBepchKy emapxito®’ (Liompasia, 3a HE3SICOBAHUX
ob6craBuH To 1316 p. 3mymenuii OyB miTh y MoHacTHp). «B iHmMUX BUMankax,
— nucaB M. Kapamsin npo [lerpa, — neii cMUpeHHUH apXHUIacTUp Mir OyTH
i cyBopum»®. Tak, 1312 p. BiH 1M036aBuUB caHy (MOKJIHMBO, 3a OIO3HUI[IO MHT-
porosuToBI™) capaiicbkoro emuckomna [3maina, MpU3HAYMBINK CBOIO KaHIUAATa
Bapconodiss®. Mutpononur pimryye npunuHuB AisuibHicTh Ceira, KUl mpo-
MOBiJlyBaB MYyCYJIbMaHCTBO (ceiTamMu Ha Pyci Ha3uBaju iCJIaMCbKUX YUYUTEIB)
i 3anepeuyBas ueprenTBo. Moro IleTpo mepemir y mucryTi Ha Tomy X Ilepesc-
nmaBceKkoMy cobopi. Lle#t Bumamox HaOyB MIMPOKOTO PO3TOJIOCY, YBIHIIOBIIN 10
LEepKOBHUX TepekasiB. OcTanHi 0TOTOKHUIM Ceira 3 HOBrOPOACKKUM ITPOTOIIO-
IOM, 32 SKUM TIIUIA 1HIIT YeHITi, 10 BUHIIUTH 3 MOHACTHUPIB 1 oapyxuiucs. Pizka
peaxiisi MUTPOIIOINTA Ha TaKi Aii OyJia JIOrTYHOI0 y KOHTEKCTI Ti€i 00poThOH, Ky
BEJIN MUTPOIIOJIUTH IPOTH IIEPKOBHO-aBTOHOMHUX IparaeHb Hosropona, nommu-
PEHHX TYT SI3UYHHIITBA 1 BITBHOAYMCTBA. AOH 3yNMMHUTHU MOAAJBIINNA PO3BUTOK
epeci, Ilerpo naknaB Ha Ceira anademy. 3a I. KaprioBum, Ceit OyB HaOIMKeHUN
JI0 TBEPCHKOI'O EMMUCKOMNA AHAPIs, SIKUIl BUCTYIIUB Ha HOr0o 3aXHCT®.

VY 1313 p. [letpo i Benukuii kHA3p Muxain BiOynn 10 IOHOTO XaHa Y30eka
(mepuroro MaroMeTaHWHa Cepeil 30J0TOOPAMHCHKUX BOJOIApiB). Marouu mij-
TpUMKY B 0co0i FOpist Jlanunosuua (Akuii HaOMM3UBCS 10 XaHa, OAPY>KHUBIIUCH
1315 p. 3 #oro cectporo), MmuTpornonut OyB npuitHaTHil y Capai 1ocuTh HpH-
XHWJIBHO, YOT0 He cKaxkel npo Muxaina Slpocnasuua. HenpusisHe ctaBiaeHHS 10
HLOTO Y30eka MpH3BeNIO, BPEIITi, 10 3aruberni Bemukoro kus3s y 1318 p. Horo
CTpaTa HepPUBaOIMBOO TIHHIO BIIaJia HA MOCKOBCHKUX KHS31B*. [cTOpHYHI JoKe-

71311 p. y TBepi MHTPOIOJIUT XipPOTOHI3yBaB €mMUCKOMiB Xapnamiisi (Horo emapxiro
JITONUCH He 3ranyioTh) i [Ipoxopa y PocToB. AHmapiii OpaB yuacTs y 3aiiicHEHHI 00psy.

8 H. Kapamsun: Hemopus cocyoapemea Poccuiickoeo. Mocksa 2008, Ku. 1, T. 4, C. 189.

% TI'B. Bepuaackuii: Monzonsckoe uzo 6 pycckoii ucmopuu. B: Eépazuiickuil 6pemeHHUK.
Mapmx 1927, Ku. 5, C. 158—159.

0 M.O. TIpucenkos: Tpouyxas Jlemonuce. Pexoncmpykyus mekcma. MockBa—
Jlernnrpan 1950, C. 354.

0 T. KapnoB: Quepku uz ucmopuu poccutickoti yepkoenoi uepapxuu. Mocksa 1865, C. 8.

62 CBOiMH BOHOBHUYICTIO, MiJCTYITHOK 0OPOTHOO 3a BEIMKOKHSKUN CTiN i OpyTaibHUM
CTaBJICHHAM 10 iHIUX KHA3IB lOpiit [lanmnoBuu HaOyB HemoOpoi cnaBu. «leopriii cBO€rO
YOPHOIO AYIIEIO 3acCiy’KnB Bce3aranbHy HeHaBuCTh» (H. Kapamsun: Hemopus eocydapcmesa
Poccuiickoeo..., C. 191), «MockoBceknii kHs3b Opiit [lanmioud, ocoba [...] abcomoTHO TO-
-MakkiaBeniBcbku Oe3npunnunuay (B.U. Iletpymko: Hemopus Pyccrou Leprsu..., C. 107).
A ocb IBan Kannra 3mManboBaHuil y JpKepenax MUPOIIOOHNM, AUIIJIOMATOM, OyIiBHUYMM; X0ua
B 0araThOX BUIIAJKAaX BiH Ai5SB HE MEHII pillyye i I'Pi3HO, @ B POCIHCHKiN icTopiorpadii mocTae sk
cipuTHAMI momituk. Moro mosutuBHI prcn HasBaui B « KHTIiSX» TI€I0 TPHYMHOIO, IO OCOBTHBO
HNpUBEpHYJAa 70 HBOro Murpononurta. OmgHaK, 3po3yMino, iXHe 30IMIKEHHS Majo OOOMHiNBHY
IparMaTU4Hy BHTOIY.
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perna He CTaBIISTh B OOWH psf 3arubenb Mwuxaina i #ioro koHQIKT 3 [leTpom.
Onnak, Ha 1ymKy I1. CokoioBa, 1ieli (hakT TaKoK MIT BIUIMHYTH Ha PIillICHHS Y3-
Oeka. B ycsakoMy pasi, O4EeBHIHUM € T€, IO I Yac rmepedyBanHs B Opai MHT-
POIIONIUT TIParHyB yOe3neunTu cede Bij MOJaIbIINX YTHCKIB 3 Ooky Muxaina.
OrocepenkoBaHUM CBITUCHHSM ITHOTO € SIPIHK, oTpuManuit 1313 p. Bix xaHa.
VY HpoMy untaemo: «Jla HUKTO ke oOunuT Ha Pycu cobopHyro nepkoBr Mut-
pononuta Iletpa, u ero nroaei U HepkoBHBIX ero [...] A 3HaeT [letp Mutpomno-
nuT [...] mpaBo CyauT [...] ¥ BO BCIKHUX nenax BemaeT caM [lerp Mutpomonut
enuH [...]»%. 3a rpaMoTOr0, yCi CBSIICHUKH 1 IIEPKOBHI JIFOJIH B YCiX KUTTEBUX
crpaBax, HaBiTh 3a KPUMIiHAJbHI BUYMHKH, IIJUIATAIN JIUIIE MUATPOIOIHYOMY
CYJIOBI, a IIEpPKOBHA I€papXisi OroJIONIYBAIACh HEJOTOPKAHOK !,

Hapeneni mpukiaan moka3yoTh [leTpa CHILHOIO 0COOUCTICTIO, CIIPABKHIM
TIOJIITUKOM, 3/IaTHUM CBOIM CBSITUTEIBCHKUM aBTOPHTETOM BILJIMBATH HA CBITCh-
KUX BOJIOZAPIB 1 MEpKOBHY iepapxito. Jlitoun MomeKyan y Bi3aHTIMCEKOMY Iyci
(Ha IO MITOBXaJM MOTO XXUTTEBI OOCTAaBUHU 1 Xia icTopuuHuX nomii), Ilerpo
TIepeCITiIyBaB He JUIIE BIACHI iHTEpecH (IO € IiITKOM TIPUPOIHIM), a i 3araib-
HOLIEPKOBHI. Y 1IbOMY BiH OyB T'iJIHUM IPONOBKYyBaueM JiHii MuTponoiauta Ku-
puia II.

I ssx Kupunogi, [leTpoBi Takox JOBEJIOCS TiSITH B CKJIAJHUX MOJITHUYHUX
oOcraBUHAX: JepKaBHa pyiHA, 3arOCTPEHHS KHA3IBCHKOI OOpOTHOM 3a BIamy,
a Ie — MOCTiHE MPOTHCTOSHHS 3 BeTUKUM KHsizeM. Jlirormmcu min 1310 p.
BiJI3HAYAIOTh CMEPTENbHY Hebe3neKy, B sSky norpanuB lleTpo y BpsHCEKY min
4ac 30poiHOr0 KOH(IIIKTY MiK MiClIeBUM KHs3eM CBSATOCIIABOM 1 HOTO IIJIEMiH-
HUKOM Bacuiiem. A Ha mowatrky XIV CT. mocTano muTaHHs HOBOTO PO3JIIJICHHS
KuiBcbkol 1EpKBH. 3a BUMOIOK) BEJIIMKOI'O JIMTOBCHKOI'O KHs3sl ['equMiHa iM-
nepatop AnnpoHik II [laneonor (skuii nrykas 3 JINTBOIO MOJITHYHOTO COIO3Y)
i marpiapx Moan Inikic (1315—1319) y 1315 a6o 1317 pp. 103Bomuu JIUTOBCEKY
mutpononito. [i rmasa ®eodin mMas pesuzmeniio y Hosorpyaky, i, MoxIuBO,
Ha MEBHUIM 4ac MOMMUpPUB cBoro Biaaay Ha ITomomek i Typos®. IlikaBo, BTiM,

8 Ilur. 3a: B.B. T'puropses: O docmoseprocmu apivikos, dannvlx xanamu 3onomoti Opovl
pycckomy oyxosencmagy. Mocksa 1842, C. 112—113; JI.B. Uepenuun: llamamuuku pycckoeo
npasa. Mocksa 1955, T. 3, C. 467.

4 BojHoYac, aBTEHTHYHICTh BOTO sipyinka crpocroByethes: 11 CokouoB: ITodnodcnuiil
sapneix Vzoexa mumpononumy Ilempy. B: Pyccxuii ucmopuueckuii scypuan. Iletporpan 1918,
Ku. 5, C. 70—85; J.B. Uepenunun: Pycckue ¢peooanvusie apxusvr XIV—XV 6. Mocksa 1951,
Y. 2, C. 53—57; CM. KamTaHoB: U3 ucmopuu pycckozo cpeOHedeko8020 UCMOYHUKA. AKmul
X—XV 66. MockBa 1996, C. 82.

6 Ile npunycrumu €. Tomy6incekuit, O. [1aBnos, . Meiiengopd Ha Tiit mixcrasi, mo Ty-
poB OyB 3axomienuii ['enuminom. Tomy «JIutoBceka Mutponodis 3a ['equmina me ue Oya Biac-
HE JINTOBCHKOIO 1 obiiimana numme TypoBcrky i [losmoupky enapxii, a He iHII enuckomii 3axignol
Pyci» (B.W. lletpymko: Acmopus Pyccxkou Llepksu..., C. 111—112). Hanexwuicts TypoBcbKkoro
KHs31BCTBa ['eiMiny 3a3HaueHo B icTOpWuYHIN Haymi, Hanpukiag B.b. AuTonoBuda: Mono-
epapuu no ucmopuu 3anaonoii u FOeo-3anaonoii Poccuu. Kues 1885, T. 1, C. 46. BxomxkeHHs
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0 ICTOPWYHI JKepesia OOIWIIIN MOBYAHHSIM peakiiro MuTpomonuta lletpa
Ha pimeHHs KoncrantuHonosns. Ane He 3a0yBaiimo, 1o IleTpo He Tijabku odo-
JIOBaB Haiibinemi emapxii — KwuiBcbky i Bmagumupcesky. Momy miakopsiiocs
NpaBOCJIaBHE JAYXOBEHCTBO Ha miBHOUI Pyci, y anunbko-BonuHchkiit 3emii®®
i JTutei®. Otpumasmiu 1308 p. BUHATKOBI ITOBHOBa)XEHHS Ha KEPyBaHHS yCIi€l0
0e3mexHo KuiBcbkoro muTponomieto, [leTpo Mir mouyBaTHcs 1yXOBHUM Tiia-
BOIO «YHCJICHHOTO HApOAY», HOIPHU NepeOyBaHHs CBO€ET MACTBU y PI3HUX, YACTO
BOPOT'YIOUHX MiK COOOI KHS31BCTBAX.

Uu He Haif3araJKoBillIO CTOpiHKOK XHUTTSA Ilerpa € ¥ioro mpwizg 1o
MockBu, SiIKHii OUTBIIICTH ICTOPUKIB, IpyHTYIOUHCh Ha <« Kutiiy Kunpisna,
MOB’3YI0Th 3 PIILICHHSM MHUTPOIOJIUTA 3POOUTH 1€ MICTO CBO€IO HOBOIO PE3H-
nentiero. Y posnosiai Kunpistaa [letpo, BiaBigytoun IBana Kanuty y Mocksi,
HACTINBKYU MOJIOOMB ii, 10 BUPILIMB MEPECETUTHCS CIOOU 3 yCIM CBOIM IpH-
ytoM. | HIOUTO 1e pimeHHs inuio Bix camoro llerpa, skuit mobaunB y MockBi
HoBu# nentp Pyci. ¥V IletpoBi ycta KunpisiH BkiaB mpopourtBo npo MaiOyT-
HIO BEJINY 1 MOT'yTHICTh MOCKBH, 3BepHYTE 70 IBaHa [lannmoBuya: «Ale MeHe,
CBIHY, MOCTYIIAeIId U XpaM IpecBsiToe boroponuun BB3ABUTHEIIN Bb CBOEM

Typoo-ITincekoi 3emui 1o ckinany Bennkoro kHs3iBcTBa JIMTOBCHKOTO B CydacHii 6110pychKii
ictopiorpadii Bigaeceno no 1320—1330-x pp.: Bazixae xkuacmea Jlimoyckae: Duyvikaianeovis.
Pogxan. L. [Tamkoy (ram. paxg.) i imm. Minck 2007, T. 2, C. 8, 111.

% BigomuM € ¢akt npuizny 1o Mocksu nepen cmeptio Ilerpa nynpkoro emuckorna deo-
JI0Cisl, SIKUH B35B y4acTh y IoXopoHi MuTpononuta. Ha nymky Maxapis (Bynrakosa), ®eonociit
npubyB «y crnpasax enapxiaiabHux». II. COkoloB BBaXkaB, IO NMPOTEKE LOTO JYLBKOro Blla-
nuku OyB apxumanaput ®eonop, sxoro Iletpo, 3a nepmoro penakiiero «KuTis», «BOUMEHOBA
Ha MHTporonnoy. | Hion meir deomop 1 cTaB MaiiOyTHIM raTUIIBKUM MHUTPOTOIUTOM (II0YaTOK
1340-x—1347). Tomy npuizx deonocis OyB CHIPUUMHEHUH «CIIPaBOIO 3aMilieHHs [amumbkol
mutponoiii» (IT. CokonoB: Pycckuil apxuepeti uz Buzanmuu..., C. 262—263). CumntoMaTny-
HO, 110 3rajka mpo uei Bi3ut € y «Kurii» Ilpoxopa, ane BiacyTHs y «XKutiiy Kunpisna, sxuii
MICJISL CBOT'O YTBEpKeHHS B MOCKBi OyB 3allikaBlIeHUI y BiAHOBJICHHI €JHOCTI KniBchkoi MUT-
ponomii. Kum nacpasai Oys neit @eonop, icTopuku criepedaroTsest. Bimomo, mo mij gac nepe-
OyBanus Ha Bonuni 1328—1331 pp. kuiBcbkuil MUTPONOaUT PEOrHOCT BUCBSATUB TaJHIIBKOTO
ennckona deomopa. Lle 3a3nadeno y nitonuci (Jlemonucuwiii c6opnux, umenyemuiii Ilampuap-
weeti unu Huxonoeckoio remonucvio. .., C. 195—198), cBiqueHHS SKOTO MiATBEPAUB I'PELBKUIL Py-
Koruc apyroi moiaoBuHU X1V cr., 3HaineHuit B. Perenem y marncekiit Batukancekiii 6i6mioreni
(muB.: B.I. BacunbeBCcKuil: 3anucu o nocmasieHuu pycckux enuckonog npu Mumponoiume
Deoenocme 6 Bamukanckom epeveckom coopnurxe. B: JKMITH. 1888, No 2, C. 445—463; f. I'o-
noBaukui: Hosoomxpeimuiii ucmounux 0ns yepkoguou ucmopuu I anuyxoti Pycu XIV cmone-
mus. B: Jlumepamypnuiii coopuux anuyko-pyccrou mamuywt. JIsBoB 1888, C. [—XIX). I ke
3a ®eornocra enuckon deonop, Mpo SKOro 3rajJaHo Takoxk y rpamoti kus3s FOpis-bonecnasa
TpoiineHosuya 3a 1334 p. 1o Benukoro marictpa TeBToHchkoro opzaeHy Jlrorepa (Jlotaps) ¢hon
BpaynmBeiircekoro, nomarascss mutpomnonndoro crony (H. Tuxomupos: [aruykas mumpo-
noaus..., C. 82). A ToKyMeHTH maTpiapmoro codopy, mo BigOyscs y Koncrantunonom 1331 p.,
TaKOX BKa3yIOTh Ha SIKOTOCh TaJUIIBKOTO MUTPOIIOJINTA.

7 Y 1451 p. mockoBchkmit Mutporonut Mona (1448—1461) noBipnuB cBOEMY HaMiCHHKOBI
IepKoBHe KepiBHAITBO BinbHo, HoBorpyaka i I'poHo, mMo3asik ocTaHHI «M3b CTApUHBD) HaJIeKa-
JIM KUIBCHKUM MUTpomoautam (Ilamsamuuru opeenepyccroeo KAaHOHU4ecko2o npasd. .., C. 571).
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rpaze, 1 caMb NPOCIABUBIIUCS I1ade MHEX KHS3UH, U ChIHOBE M BbHYLU TBOU
B POIBL, M T'pall cb[ii] cnaBeH OyJeT B Bcex rpaaex PyccKbIX, W CBATHTENH IO-
KUBYT B HEM, U BB3bIAYT ,,pYKbI €I0 Ha IIJIEIa Bpar €ro’, ¥ NpociaBuThcs bor
B HeMb». LlikaBo, mo 1i cioBa BiacyTHi B «XKwutii» [Ipoxopa, a ixuiii magoc
IIIJIKOM BifIToBinae ctmiro KurmpisiHa.

HarowmicTp OinbIIicTh HEPKOBHUX ICTOPHKIB MPOMOBKYIOTH ITH 32 >KUTIiH-
HOIO Tpajauiiero. Binrak, i mepeizn mutpomnonuta 10 MockBH, i moOyaoBy i
MEepUIoro KaM’sHOro xpaMmy — cobopy YcmenHsi boropoawii, i moxoBaHHs
y HhoMy llerpa (o mano Ou migTBepauTH O(DiliifHY Bepciro PO MepeHeceH-
HSl MUTPOTOJIHYOI Kadepr) BOHH MOJAI0Th SIK BIACHY 1HILIATHBY CBITHUTENS®.
Yumano CBITCBKHMX iCTOpHKIB BBakaioThb: lleTpo amiiicHo mpuixaB mo Mocksu
(axa HE Majia CBOTO €MHCKOTA), ajie 3p0OuB 1€ BHACIHIIOK HaMOoBJIsTHB IBana Ka-
nmutu. He 3a0yBaiimo, 110 ocTaHHIN ®UB 3/e0inbmoro y [lepescnasmi, i nuie
micns cMepTi Opara FOpis 3acTynmuB #oro Ha MOCKOBCHKOMY KHSDKIHHI. TiTbKH
Biaroni [lerpo mir 3BepHyTH yBary Ha MockBy®. A mepiie peajibHe CBiIUCHHS
po Horo mepedyBaHHS TYT Maemo 3 1325 p., Koau BiH BiACHIBYBaB TparidHo
3aru6soro FOpis™.

bescymnuiBHo it Te, mo came IBan JlarwmnoBud 3ampornonyBaB lleTposi 3a-
JUIIATACH Y MOCKBIi, CTBOPHBIIHM JJIsi HHOTO NPHBAOIMBI YMOBH («YTIOKOiB
fioro crapictby’). KHsi3b 100pe po3yMiB Te 3HAYCHHSI, SIKE MaJlO MEPEHECCHHS
MUTPOIOJIHYOTO JIBOPY. YTBEPIKCHHS CBSITHTENSI B MOCKBI J1aBaio T «BHUTIISIT
cronui Bciei Pyci, agke €IHICTh OCTAaHHBOI MiATPUMYyBajach B TOW 4Yac €IH-
HUM MUTPONOJIUTOM»?. | HE MPOCTO BHUIIISAL: OKPIM MOMITHYHOI (ITiHECCHHS
MOCKOBCBKOTO KHSI35, TIOCUJICHHSI HOr0 aBTOPHUTETY B ouyax 3axoxy 1 3010Toi
Opnn) 1 mepkoBHOi BuTOAW (MiaATpuMKa KOHCTaAaHTHHOMOJNS), WUIIIOCS TaKOX
npo marepianbHuid 3uck. C. ConoBioB minkpecnioe (akt 30aradeHHs MocCKBH
icIsa HaOyTTS CTaTyCy IEPKOBHOTO MEHTpPY. [lo 1bOro % MicTO OyJio «HIKYEM-
Hum» (1. ['ymenpkuit) mpoBiHIiHUM nocenenHsM. Haranaemo, o g0 nepeizay

8 Hanmpukia, 4uTaemMo, 1o BuGip IleTpa 3yMOBJICHHN rapHUM MicClie3HAXOMKeHHsIM Moc-
KBH 1 cumnariero 1o IBana Kanutu. ToMy mpu KiHIi CBOTO CIY)KiHHS CBATHUTENb Oijiblie 4acy
npoBoauB Y MOCKBI 1 caM BHPIIINB BCTaHOBUTH TyT MuTponoinay kadenpy (T. bapcos: Kow-
CMAHMUHONONCKULL nampuapx u e2o eaacms Hao Pycckoio Lleprosvio. Cankr-IleTepOypr 1878,
C. 427). Te came: I1.B. Tlonexae: Mockosckoe kusocecmso 6 I nonosune X1V sexa. Hecmopu-
yeckuii smwod. Caukt-IletepOypr 1878, C. 37—38.

% B. Iletpymko BBaxkae: IleTpo HazaBkau ocenuBcs y Mocksi Bxke 1322 p. OgHak mpo
fforo macTupcTBO TYT A0 1325 p. Hime He 3ragaHo. € HaHi TPO PYKONMOKJIAACHHS Yy MOCKBI HOB-
TOPOJICHKOTO apxuenuckona Moiices,, Ta BOHO Takox BinOynocst 1325 p. abo 1326 p.

0 Jlesiki icropuku, Ha ocHOBI 3amucy y HoBropoacskomy I miTonuci, 10BOASITE, IO 3aru-
6enb IOpis danmnoBuua cranacs y jaucronaai 1325 p., a cam noxopon — y mnrotomy 1326 p.,
Hanpukian: U. 3ab6enun: Ucmopus 2opooa Mocksvr. Mocksa 1990, C. 71.

"' T. KapmoBs: Quepku u3z ucmopuu poccutickoii yepkognoil uepapxuu..., C. 28.

2 CM. ConosbeB: Couunenus ¢ socemnaoyamu knuzax. Mocksa 1988, Ku. 2, T. 3—4,
C. 222.
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[lerpa y Mocksy IBaH JlaHMIOBHY 3aJIUIIABCS yAUTBHAM KHSI3EM: TICIIS CMEPTi
foro Opara BeNMKOKHSDKHMU CTiN mepedmoB no MuxainoBoro cuHa OnexcaH-
npa. Tomy IBan Kanura OyB KpOBHO 3aIliKaBICHUH y COI031 3 MUTPOIOIHUTOM.
Pyiinyroun nepkoBHy Minb Bmagumupa, Toi pyiHYBaB BOJHOYAC MOTYTHICTBH
BEJIMKOTO KHA3s. 3arikaBieHuii OyB i lleTpo 3 ornmsmy Ha yeproBe miTHECEHHS
TBEPCHKHUX KHS3IB.

Opnnaxk yn maB Ilerpo Hamip odimiitHO oromocut MOCKBY HOBOIO pPE3H-
JICHIII€I0 KUTBCHKUX MUTPONoNuTiB? CyMHIB BUKIUKAE BXKE TOW (PakKT, M0 came
BiH 3iHIIIOBaB OyMOBY TYT MEPIIOro KaM sSHOTO coOOpy i 3armoBiB cede y HbO-
My TOXOBaTH. AJpke o]iliifHUM MiCIIeM NMOXOBAaHHS KHUIBCBKUX MHTPOIIOJIUTIB
Oynmu Kui un Bragumup. | vHe Tineku 3a [leTpa, a i 3a HOro HaCTYIHHKIB Ha
KHUIBCBbKiN Kadeapi MHUTpOIoIUYa aJMIiHICTpallis IIe JOBMUH Yac 3ajuinajiach
y Bragumupi”.

Maxkapiit (bynrakoB) momae mepeizn IleTpa sk #ioro «ocoOucTe mepece-
JICHHS, Ta aX HISK HE NMEPEeHeCeHHs MHTpornoiandoi kadenpu»’™. Lls mymka
HerroonnHOKa”. B. TomopoB TakoX CyMHIBA€TbCSA y IBOMY, SIK 1 y TOMY, IO
noby10By YcmeHCehKoro cobopy inimiroBas IleTpo’. IcTOpuKiB AUBYE MOCHIX,
3 sikuM [Ban Kanurta mowaB OymiBHUITBO y cepnHi 1326 p.”’, xo4a HEepKBH
3a3Buyail 3aknananu HaBecHi. A cam [leTpo OyB yke XBOpPHM 1 HE3IaTHUM Ha
nofioHy MacmtabHy akuiro. I, cipaBni, Bxke y rpyasi 1326 p. Ilerpo momep,
a roro Tpyny (y Kumnpisina, 3a 3anoBiTom cBsitutens: «Eiie ke ¥ MOU KOCTH
B HEM MOJIOXCHUM OyAyT») MOKJanu y xpamoBy cTiny. II. CokosoB BBa)kaB
ueit 3anuc y KunpissnoBomy «Kutii», sik 1 [lerpoBe mpoponTBo, JoMuca-
MU aBTopa’®. OnocepeaKoBaHO MmiaTpuMaB 1o 1yMKy B. Tomopos: came «IBan
JlaHnnoBuY NpuAyMaB MEPEKOHATH MUTPOIIOJIMTA 3aJIMIIUTU Y HOIO B Moc-
KBi Xo4ya O CBili mpax, abu ¥ iHIII MUTPOIMOJIUTU MajH SIKiCh CIIOHYKaHHs
MeInKaTh y Hi»”. 3ycunns Isana Kanutu BumpaBmaiduce. Yke 1328 p. Bim
31100yB BEJIMKE KHSKIHHS.

B E.E. Tonyb6uunckuit: Ucmopus Pyccroii [lepksu. .., C. 38—39; B.A. Ycueunckuit: [apo
u nampuapx: xapusma eracmu 6 Poccuu. (Busanmuiickas mooens u ee pycckoe nepeocmuicie-
Hue). Mocksa 1998, C. 328. Konu 1389 p. MOCKOBCHKHIA TPETEHACHT Ha MUTPOIIONNYY Kadeapy
Muxain (Murtsii) Buixas 1o KoHCTaHTHHOIIONS 32 BUCBSYEHHSM, HOT0 y I0OPO3i CyIIPOBOIKYBA-
JIW BJIAIMMUPCHKI KprutomaHnu (Jlemonuchutii coopruk, umenyemuiii [lampuapweti unu Huxonos-
cKkorwo nremonucyio..., 1897, T. 11, C. 39).

 Maxkapuit (Bynrakos): Hdcmopus Pyccrou Lepksu..., C. 850.

» A.B. KaprameBs: Ouepxu no ucmopuu Pycckoii [lepxsu. .., C. 302—303. P. Nitsche: Die
Mongolenzeit und der Aufstieg Moskaus (1240—1538). In: Handbuch der Geschichte Ruflands.
Bd. 1. Stuttgart 1981, S. 593.

6 B.H. TomopoBs: Ceszmocme u cesimvie 6 pycckoti 0yxosHou kyavniype. Mocksa 1998, T. 2,
C. 615.

77 1lst maTa TaKOX IUCKYTYETHCS B icTopiorpadii.

8 TI. CokonoB: Pycckuil apxuepeii uz Busanmuu..., C. 258.

 B.H. TonopoB: Ceamocms u cesimole 6 pycckoli 0yxoenot Kyremype..., C. 616.
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A U151 IOCATHEHHSI METH 3pOOMB 1LI€ OAMH JAJIECKOISIIHUNA KPOK — IOMIIcCs
KaHOHi3auii MuTpononura. [IpuuomMy, y Taki CTHUCII TepMiHH, SKi U 10Ci AUBY-
I0Th icTopuKiB. KaHOHI3aIis BUMarajia goBeneHHs cBATOCTI IleTpa, Tomy (ik-
calisi yyJeCHHUX 3LiJICHb NpU Trpo0di CBATUTENs (ale OO0KECTBEHHHN nap 4y-
JOTBOPEHHS € BU3HAYAJIBHUM y IPUIYUYCHHI 10 JIMKY CBSTHX) IOoYajacs ogpasy
micns Moro cMepTi i, mo3a cyMHIBOM, — 3a Haka3oM [Bana JlanunoBuya. Bin
MociiaB POCTOBCHKOTO emuckomna [Ipoxopa Ha Bmammmupcebkuii cobop 1327 p.
Toli BUCTYIIUB 3 JMCTOM, B SIKOMY TI€peNlidyBaJINCh MIOCMEPTHI Yy/a, i CXHIIUB
MPHUCYTHIX JI0 PillIeHHs PO KaHOHI3alliio (4epe3 KijbKa MICAIIB MICJIsl CMEpTi
[letpa).

[Ipo uyna 3ramano y «Kurisx» I[Ipoxopa i Kunpisua®. Ocranniii Mir Ko-
pUCTaTHCS TakoX OQiliifHUM 3BepHEHHSAM [leTpoBOro HaCTyNMHHUKA HA KUiBCh-
kit kadenpi, mutpononuta deornocra, 10 KOHCTAHTUHOMOIBCHKOTO MaTpiap-
xa Moana XIV Kamiku (1333—1347). CaMe 3BepHEHHS TAKOXK iHiwioBaB IBan
Kanura, axuii npumsuamyBas BianoBias Koncrantunonons. Tomy Bxe 1339 p.
maTpiapx HaIicllaB MUTPOMOTUTY DEOorHoCTy T'paMoTy, SKOIO TiATBEPAUB
npuiryuenHs [letpa no coumy csatux KuiBcbkoi nepksu. @eornoct, He 3BOi-
Karoud, BCTAHOBMB 3arajbHOLEPKOBHE IIAHYBAaHHS CBSTOrO, HAAABIIHW HOMY
0COOJIMBOT YPOUHCTOCTI, «I0 OyJIO TAKUM Oa’KaHUM JJIsi MOCKOBChKUX KHS31B
3 MOMITHYHUX MipKyBaHb»®l. 3 1poro yacy Mocksa 36epirama momii Ilerpa
PareHchkoro (a e Horo iKOHH, *Ke3J1, aHari Ta iH.) K 3al0pyKy CBOTO OJa-
TOJICHCTBA.

Murtpomnonut [leTpo cTaB He TPOCTO MEPIIUM PYCHKHM CBSITUM 1€papXoM,
a MepIIMM MOCKOBCBKHMM CBATHM. Pociiicbka LiepKoBHa TpanuLis 3poduia iHoro
POIOHAYATIBHUKOM PYCHKHX TEPIIoiepapXiB, AKi BXKe IIIKOM PErpPe3eHTYBAIH
inTepecu MockBu. OcTaHHs BiATOAI MpeTEeHAyBaja Ha CTaTyC MicTa ocoOiu-
BOI CBSTOCTi, HOBOI'O IIPaBOCIABHOI'O LEHTPY, CIAIKOEMHULI KHEBO-PYCHKOI
OyXOBHOI cmanmuHu. llepkoBHa migTpumka ailicHo 3abe3neuniia IIBUIKE
i THECCHHST MOCKOBCHKUX KH:31B. ToMy HE BUKJIHKA€ CYMHIBY TOJIITHYHA MO-
THBallis KaHoHi3anii. He BumankoBo TpuBanuii yac [leTpo sik MOKPOBUTEI
MoOCKBH MPUKIUKABCSA CBiJIKOM IPH OTOJOIIEHHI KHA31BCHKUX YKa3iB 1 MiIIMH-
CaHHI MOJIITHYHUX YTOA, MPU HOro Tpodi BiHYANHCS HA LAPCTBO MOCKOBCHKI
Bostofapi. Iloctats Ilerpa crana cBO€pigHUM CHMBOJIOM MOCKOBCHKOI'O CaMoO-

80 Ay «CrnoBi moxBaJibHOMY CBATHTENO [leTpy» KuIpisiH OMOBIB MPO CBOIO TSKKY XBO-
poOy y KoHcTanTHHOMOMI, Ky BiH mepemir juie momuTtBamu 1o [letpa. Tomy «moHexke Tebe
npezncraTenst Pycbckaa 3emuist CTsDKa, CIIaBHBIN jke rpaJi MOCKBa 4ECTHBIA TBOS MOIIH, SIKO JKe
HEKOE ChKPOBHIIE, YSCTHO CHOITIONACT, U siKO ke Tebe )uBy» (Lut. 3a: «Crnoso noxsarnoe uice
60 CGAMBIX OMYA HAULE20 8B ePaPXOX GeauKo2o uiooomeopya Ilempa mumpononuma eces Pycuy.
B: P.A. Cenosa: Ceamumens [lemp..., C. 96—107). 3a inmoro Bepcieto, aBTopoM «CiioBa» OyB
[Maxowmiit Jloroder (b.M. Knocc: Usopannvie mpyoui..., C. 34).

8 EE. Tonyounckuit: Aemopus kanonuszayuu céamuix 6 Pycckoi Llepkeu. Mocksa 1903,
C. 67.

8 Sredniowiecze...
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nepkaBcTBa®? i Oyja BUKOpUCTaHA JUIS TIOOYIOBH IIJIOTO MTAHTEOHY MOCKOBChH-
KMX CBATHX. VIOro mpociapienHs yBiliIIo He HIIE 0 Ty priitHoi MpaKTHKH
POCIMCHKOTO MpaBOCaB’sl, a U y CBITChKY Toe3ifo. CBOIO YacTKy B MiTHECEH-
Hs Kyaery Ilerpa noknas IBan IV I'po3Huid, sSkuii CKJIaB Ha 4€CTb MHUTPO-
nonuta ctuxupi «KbiMu noxBanabHBIMU BeHLbI», «IIpunere cobopu pyctum»,
«Otue npebnaxenne cesaturento [lerpe». ¥ nux noaii XIV cT. 3ManboBaHi sk
CBOEpIiIHA Mpeois KoHmenIii «MockBa — TpeTiit Pum»®.

IcTopuku BiA3HAYMIM TPOAYMaHy MOCHIIOBHICTE Y Aisix IBana Kanurtu: min-
TPUMKA MUTPOIOJINTA, HOro 3ampomieHHs 10 MockBu, OyJiBHUITBO YCIEHCH-
KOro co0opy, MmoxoBaHHsi y HboMy IleTpa, mpocnaBieHHs #oro momris®. J{o
BOr0 J0JaMO KaHOHI3awilo 1 HamucaHHs «OKuTil» 3a HaKa30M MOCKOBCHKHMX
kus3iB (IIpoxop) abo im Ha goroxy (KumpisuH). A, oTxe, Ha gymKy K. Comnosiio-
Ba, «3ycuiursiMu [Bana Kanutu i mutpononuta Iletpa dopmyeTscs perniriiiHo-
-TIOJIITUYHA ,,MOCKOBCBKa i/es”, 3a sIKOI0, caMe MockBa Ta ii mpaBuTeni 00-
pani borom [uis cnacinHs pychKol 3emiin®’. BUCHOBOK AUCKYCIitHHNA. 3ycHIUIS
1 CIIpaBXHI HaMipH MOCKOBCHKOTO KHS351 HE BUKJIMKAIOTh CyMHiBiB. OgHaK Ha-
BPSII UM MOXKHA TOB’3aTH «MOCKOBCBKY i7iefo» 3 MuTpononutoMm [lerpom. Bin
MiicHO TIpHixaB 10 MOCKBH, BTOMIICHHH MaHApaMu i O00pOTHOOI0 3 TBEPCHKH-
MU KH35MU. Bee iHIIe 32 HbOro — i Hacammepes pillieHHs PO YTBEPIKEHH I
B MockBi MuTpomnonu4oi kadeapu — 3poduinu ioro 6iorpadu, a TakoX IEPKOB-
Hi NepeKasu 1 MoMiTHYHA iCTOpif.

HaBenenwii psi mofift JOMOBHUMO III€ OJTHi€I0 — TpHi3IoM Ha Pyce 1328 p.
HOBOTO KHIBCBKOTO MHUTpononurta, rpeka ®eornocra. Bin oxpasy mocenuBes
y Kpemui (Tomy, Ha 1yMKY A€SKHX aBTOPIB, JaTOIO IEPEHECEHHSI MUTPOIOIHYO]
pesuaentii ciig BBaxkaTu 1328 pik), 3acBiguyroun num octatouyHuii Budip Kon-
CTaHTUHONOJSI Ha KopHcTh MockBu*®. LlikaBo, 110 4M He HAaWaKTUBHIILE TPO-
sSBUB ceOe DEOTHOCT MPOTHIIEI0 TAPTUKYISIPHAM HACTPOSAM Y 3aXiTHOPYCHKUX
enapxisix, siki BigHoBMIHCS micist cmepTi [letpa. CBoero 60poTrb0ro mpoTu a-

8 NN Tymeuxkuit: Beauxuii cotn Fanuua..., C. 76. Tus. takox: A.A. Mensenes: Pyc-
ckas Ilpasocnasnas llepkoev 6 npoyecce gopmuposanus Mockosckozo kuscecmea: 1283—
1453 22. ABToped. auc. kana. uctop. Hayk. Mocksa 2006.

8 T.®. Bragsimesckas: Ompasicenue pyccKoi ucmopuu 6 meopyecmee OpeeHepyCccKux
pacneswuxos. http://www.portal-slovo.ru/art/36093.php

8 Tox «migroToBka j1o ,,0cBsiucHHs” MockBu Benack GyHaamentanbHo» (A.C. Xopomies:
THonumuuecxas ucmopus pyccxoul kanonuzayuu (XI—XVI 6s.). Mocksa 1986, C. 95).

8 K.A. ConoBbeB: BeauKOKHANCCCKASL Ie2UMUMHOCTIL 80 6mopotl nonogune X1V 6. « Mex-
IYHApOOHBIM HMCTOpHYecKuil KypHam» 1999, No 2. http:/history.machaon.ru/all/number_02/
diskussi/l/second/index.html

8 A.A. Topckuit: K eonpocy o npuuunax «eozeviuenusiy Mockebl. B: Omeuecmeennas
ucmopus. MockBa 1997, Ne 1, C. 3—12; I1.B. Ky3euxkoB: Pecuonsvi u nepugepus. Buzan-
mus u Pyce. B: Ilpasocrasnasn snyuxaoneous. Mocksa 2004, T. 8, C. 229. «Cmip mixx Mock-
Boto i TBep’ro 3a mepricte OyB BHpINICHUN Ha KOPUCTh MOCKBH YK€ TOIi, KOJIHM HACTYIMHUK
Tletpa, mutpononut ®eorHoct [...] 0CTaTOUHO yTBEpAMUB CBOE MicuenepeOyBaHHS y MOCKBi»
(M.H. TuxomupoB: Tpyosr no ucmopuu Mocksvl. Mocksa 2006, C. 226).
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TUBKOI MUTpoMonii deorHocT HiIOUTO ounimas mam’aTh Tpo [leTpa (MOXKITHBO
1 He TIPSIMO) BiJl yChOTO, 1110 MOTJIO MIOCTABUTH IiJl CYMHIB HOTr0 HOBHH 00pa3 —
00pa3 «HaTXHEHHUKAa» MOCKOBCHKOI JIEPIKaBHOCTI.

3 orysiy Ha 3a3Ha4YCHE, CYMHIBHO, 1110 came [leTpo PareHchkuii OyB iHCHipa-
TOPOM HOBOTO BeKTOpYy B icTopii KuiBchkoi nepksu. Sk i Kupmio 11, BiH cBo€rO
JiSTTBHICTIO JIMIIE BiATYKHYBCS Ha TJTMOMHHI MOMITHYHI 3MiHU, AKi 3HANIIIN Bi-
noOpakeHHd y niepkoBHOMY kUTTI. Lli 3iMHM pyiiHyBanu crapy KuiBchky Pych
cB. Bonogumupa it HapomKyBainu HOBY Pych, B siKiif BilLICHTPOBaHI TE€HACHIIT
rOTYyBaJId IPYHT AJIA HOSIBU MOJIOAMX HE3AJICKHMX JiepxKaB. 3alHSBIIN KHIBCh-
Ky Kadenpy B HaA3BUYal CKiIagHui s Pyci yac, oOuaBa CBSITHTENI CIIPHSIIH
30JMKEHHIO IIEPKOBHOI 1 CBITCHKOI BIIaJIH, a, OTXKE, yTBEP/KeHHIO Ha Pyci Bi3aH-
TIMCHKOTO 1/1eaiy aep:kaBHOCTI. CBOEIO CHIBIPALCIO 3 KIFOYOBUMH Cy0’€KTaMu
pycokoi ictopii XIII—XIV ¢T. — KHA31BChKOIO BEPXiBKOIO, OPIMHCHKUMH XaHa-
MU, HIKEHCHhKO-BI3aHTIMICBKUMHU BOJOAAPSAMHU 1 CXiIHUMH maTpiapxamu — Ku-
puio i Ilerpo cnpusinu nocusneHHio no3uuid KuiBcbkoi HepkBH y CXiJIHOXpHUC-
THSHCBKIH OHKyMEHi.

[lepebyBatoun y cTaHi mepMaHeHTHOI OOPOTHOM 3 BENMKOKHSIKUM JABOPOM,
MHATpOTToNUT TleTpo 3poOUB CBimOMY CTaBKy Ha HOBHX Boiomapis. Llum, 3 on-
HOTO OOKY, BiH ONOCEPEIKOBAHO CHPHSIB MailOyTHbOMY posfaineHHI0 KuiBch-
KOl IIEPKBH, 3 1HIIIOIO0 — JOIMOMIT TiJHeCeHHI0O MOCKBH. Xo04a IIe ITiJHSCEHHS
HacIpap/i 3po0iieHo pykamu IBana KanuTu Ta HOro HaCTYIMHUKIB, SKi 3yMiJA
BJQJIO CKOPUCTATHCS 3 TIOMMJIKH TBEPCHKUX KHSI31B.

«[TeTpoBe mpopolTBO», BUKIaAeHe KumpisHoMm, BijoOpa3wiio Takox Mpo-
MOCKOBCHKY mo3uiito KoncrantuHonons. Y apyriit monosuHi XIV ct. 3arikaB-
JICHICTh B €JIMHIH IEHTPai30BaHill BIIaJl Y PyChKUX 3eMJISX BUSBUIM Bi3aHTiH-
chknmii immeparop Moan VI Kantakysiu i marpiapx ®inodeit Kokkin (1353—1354,
1364—1376). [Ipuxunpauky adgoHcbkoro uenis ['puropis [lamamu, Bonn Bipo-
Ba KYBAJIH TOJITHKY «IojiTHuHOro icuxasmy» (M. Meitennopd, I. [Ipoxopos),
gKa Tiependavana IMOCWUJICHHS BIUTMBY BizaHTilicbkoi immepii Ha CIIOB’STHCHKI
HapoAHW 1 B TakWid cnocid — yTBepmKeHHs cBOepiaHoi «Bi3aHTilcbkoi cmiB-
npyxkHocti Hami» (. O6omenchkuit)®. ¥V 1mpomy KOHCTAaHTHHOMOMIb TIOK-
JlaJlaB «BEJIMKY HAJII0 Ha PYChKY LIEPKBY B CEHCI 00’€IHAHHS IPAaBOCIABHOTO
xpuctusiHcTBa»®. Tomy miarpumaB MOCKBY, sika CBOIO MOJITHKY PO3IIIsaaia sSK
«30UpaHHs pyCbKHX 3eMeIIbY B €IMHY IICHTPali30BanHy Jepxkany. | B KunpisHosiit
penakmii «OKutis» un He HaBUpa3Hillle BUCIOBJICHA I Bi3aHTIHChKa MaKCHMA.

87 Ha wio remy auB.: D. Obolensky: Byzantium, Kiev and Moscow: a Study of Ecclesiastical
Relations. In: Dumbarton Oaks Papers. T. 11. Washington 1957, p. 21—79; U. Meiieanop d:
O 8U3AHMUTICKOM UCUXA3ME U €20 PONU 8 KYAbIMYPHOM U NOIUMUYECKOM pazeumuu Bocmounoil
Esponwvt ¢ XIV 6. B: TOAPJL. 1974, T. 29, C. 291—305; A. O6onenckuit: Busanmuiickoe co-
opyacecmeo nayuii: lecmo suzanmutickux nopmpemosg. Mocksa 1998; I'M. [IpoxopoB: Pyco
u Buzanmus 6 snoxy Kynuxosckoii 6umevt. Cmamwu. Cankt-Ilerepoyr 20009.

8 H. Nonuesa-Ilanaiiotosa: Kunpuan..., C. 26.

8%
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Ilopanpiie 3MinHEHHS MOCKOBCBKOTO KHSI3IBCTBA 1€ OlJIbIIE IOCHUIIHIIO
poib y HboMy LlepkBH, IPU3BIBIIN O BUCBSYECHHSI HOBOTO MHUTPOIIOJIUTA 3 PY-
CHHIB, CHHA YepHIriBCchkoro OosipmHa Anekcis (1353—1378), skuii Ha TIEBHUMA
yac cTaB pakTUYHUM rocrnogapeM MockBu. A BHyK IBana Kanutn — Benukuii
KkHs13b JMuTpil [BanoBud (JloHCHKOI) Ticas cMepTi AJIeKCisl 3MIHCHUB CripoOy
CaMOBILJIBHOTO (X0Ya ¥ 3a AOMOMOTOI0 coOopy, ckiaukaHoro 1378 p. y Mocksi)
3aMIiILEHHS] MUTPOIIOIN40i Kadeapu, 3anpornoHyBaBILIN CBOTO KaHIUAATA — ap-
XUMaHpUTa MOCKOBChbKOro Criachbkoro MoHacTups Muxaina (Mutss). HeBnos-
3i cuH Jmutpist JloHChKOTO, BenuKuil KHA3p Bacuniit JIMuTpoBu4, 3a00pOHUTH
MOMUHATH 1M’ BI3aHTIMCHKOTO iMIieparopa mij vac Oorocmyxinus. Li dakru
CHiJ PO3IsAJaTd B OAHOMY PSAAY 3 TUMHU 3MiHAMH y LEPKOBHO-TIOJITUYHOMY
*uTTi Pyci, axi 3 mouatky XIV ct. Hamitunuck y [anuibko-BoarHebkii 3emii
i JInTai.

Wiktoria Ljubaszczenko
Metropolita Piotr (Ratenski) i przyszly podzial Kos$ciola kijowskiego
Streszczenie

Artykut jest analiza koscielno-politycznych dziatan kijowskiego metropolity, pochodzacego
z Rusi Halicko-Wotynskiej, Piotra (Ratenskiego). Najwigcej uwagi poswigcono najbardziej kon-
trowersyjnym chwilom z zycia i postugi pasterskiej: okoliczno$ciom towarzyszacym nominacji
Piotra na metropolitg halickiego (zainicjowanym przez ksigcia Halicza Jerzego I Lwowicza), po-
wodom ordynacji na metropolitg kijowskiego, jego konfliktowi z Wielkim Ksigciem Wtodzimie-
rzem Michalem Jarostawowiczem i zblizeniu z ksigciem Moskwy Iwanem Danitowiczem (Kalita).
Porownujac kilka elementéw biograficznych metropolity Piotra i drugiego halicko-wotynskiego
kandydata Cyryla II, autorka ujawnia polityczne uwarunkowania ich sojuszu z ksigciem wio-
dzimiersko-suzdalskim. O ile Cyryl II, pomimo dtugiego pobytu w Zalesiu, utrzymat swoje ju-
rysdykeyjne kontakty z Kijowem, o tyle Piotr je zniszczyl. W ten sposob wplynal na przyszty
podziat Kos$ciota kijowskiego.

Autorka ukazuje polityczne okolicznosci kanonizacji metropolity — Piotr nie byl pierwszym
$wigtym hierarcha ruskim, ale pierwszym $wigtym Moskwy. Koscielna tradycja sprawita, ze stat
si¢ zatozycielem ruskiej metropolii reprezentujacym juz catkowicie interesy Moskwy. Od tego
momentu Moskwa zyskata status $§wigtego miasta, centrum wschodniej ortodoksji i nastgpcy
kijowsko-rosyjskiej historii.

Koscielno-polityczna dziatalno$¢ metropolity Piotra wiazata si¢ z trudnymi politycznymi
okolicznosciami funkcjonowania Kosciota kijowskiego w drugiej potowie XIII i na poczatku
XIV wieku (rozpad starej Rusi Kijowskiej i powstanie nowej Rusi, w ktorej odsrodkowe tenden-
cje spowodowaly pojawienie si¢ indywidualnych standw o autonomicznych religijnych zamia-
rach).



Mutponomur Ilerpo (Parencekuit)... 117

Wiktoria Ljubaszczenko
Der Metropolit, Peter (Ratenski) und kiinftige Teilung der Kiewer Kirche
Zusammenfassung

In dem Artikel wird die kirchlich-politische Tatigkeit des aus Galizien — Wolhynischen
Russland kommenden Kiewer Metropoliten, Peter (Ratenski) untersucht. Die meiste Aufmerk-
samkeit wird dabei den kontroversesten, mit seinem Leben und Bischofsdienst verbundenen Ge-
schehnissen geschenkt: der vom galizischen Fiirsten Jurij I. Lwowicz initiierten Ernennung des
Peters fiir den Amt des Galizischen Metropoliten; dem Grund fiir seine Ernennung zum Kie-
wer Wojewoden; seinem Konflikt mit dem Groflen Fiirsten Wlodzimierz Michail Jaroslawowicz
(Tscherskoj) und seiner Annédherung mit dem Moskauer Fiirsten Iwan Danilowicz (Kalita). Eini-
ge Elemente von den Biografien des Metropoliten Peter und des zweiten galizisch-wohlynischen
Kandidaten von Kiril II. miteinander vergleichend zeigt die Verfasserin politische Vorausset-
zungen deren Allianz mit dem Fiirsten Wlodzimierz-Suzdal. Sofern Kiril II. trotz langen Auf-
enthaltes in Zalesie seine Jurisdiktionskontakte mit Kiew aufrechterhalten hatte, hatte sie Peter
abgebrochen. Auf solche Weise trug er zur kiinftigen Teilung der Kiewer Kirche bei.

Die Verfasserin stellt politische Umstdnde der Heiligsprechung von dem Metropoliten dar —
Peter war zwar nicht der erste heiliggesprochene russische Hierarch, aber der erste Heilige von
Moskau. Die kirchliche Tradition verursachte, dass er zum Griinder der russischen Metropole
wurde, der nur Interesse Moskaus vertrat. Seitdem erlangte Moskau den Status einer heiligen
Stadt, des Zentrums von der orientalischen Orthodoxie und des Nachfolgers der Kiewer-russi-
schen Geschichte.

Kirchlich-politische Tétigkeit des Metropoliten Peter war durch schwierige politische Lage
der Kiewer Kirche in der zweiten Hilfte des 13.Jhs und zu Beginn des 14.Jhs gekennzeichnet.
Das waren der Zerfall von dem alten Kiewer Russland und die Griindung von dem neuen Russ-
land, in dem zentrifugale Tendenzen zur Entstehung von individuellen Stdnden mit autonomen
Religionsabsichten beigetragen haben.



Jerzy Rajman

Krakoéw

Raciborzanie w Krakowie w XIV wieku
Kryterium imienne w badaniach
nad narodowoscia mieszczan napltywowych

Przybysze z miast z terenu dzisiejszego Gornego Slaska stanowili najlicz-
niejsza grupeg naptywowa w Krakowie w XIV wieku!, co mozna stwierdzi¢ na
podstawie zapisek o pisaniu si¢ z konkretnej miejscowosci. Krakowska ksigga
miejska, z najstarszym wpisem z 1289 roku i zapiskami systematycznie prowa-
dzonymi od 1300/1301 roku, pozwala, po zmudnej kwerendzie w wydawnic-
twie niewolnym od usterek i pozbawionym indeksu?, na uchwycenie zjawiska

! Wstepne ustalenia zawartem w podsumowaniu proby prosopograficznego ujgcia miesz-
czanstwa krakowskiego w pierwszym stuleciu po lokacji, zob. J. Rajman: Krakow. Zespot
osadniczy, proces lokacji, mieszczanie do 1333 r. Krakéw 2004, s. 212; Tenze: Gmina mia-
sta lokacyjnego w XIII i poczatkach XIV wieku. W: Krakow. Studia z dziejow miasta w 750.
rocznice lokacji. Red. Tenze. Krakow 2007, s. 61—75. W niniejszym artykule powracam do
problematyki sygnalizowanej juz do$¢ dawno temu, por. Tenze: Z badan nad mieszczanami
gérnoslgskimi w $redniowiecznym Krakowie. ,,Studia Slaskie” 1990, T. 48, s. 205—221. O po-
jeciu Gornego Slaska w §redniowieczu zob. Tenze: Terytorium opolsko-raciborskie w prowincji
wroclawskiej i ksztaltowanie sie pojecia Gérny Slask w Sredniowieczu. Rocz. Hist. 1998, T. 64,
s. 13—34.

2 NKRK; korzystam z jedynego wydania najstarszej ksiegi krakowskiej, wydania, jak wska-
zuja badacze, posiadajacego liczne usterki, zob. B. Wyrozumska: Zapiski z ksiegi radzieckiej
krakowskiej 1393—1400. Uzupetnienie do wydawnictwa ,,Najstarsze ksiegi i rachunki miasta
Krakowa”. St. Hist. 1992, T. 35, nr 1, s. 89; M. Starzynski (Nad sredniowiecznymi ksiegami
rachunkowymi miasta Krakowa. Rocz. Hist. 2008, R. 74, s. 164 i nast.) twierdzi, ze najstarsza
ksigga rozpoczyna si¢ zapiskami z 1301, a nie, jak dotychczas sadzono, z 1300 roku (s. 167). Inne
czesciej cytowane zrodta miejskie krakowskie: Ksiegi fawnicze krakowskie 1365—76 i 1390—97.
Wyd. S. Krzyzanowski. Krakow 1904 (dalej: Kbaw.); KDmk; Najstarszy zbior przywilejow
i wilkierzy miasta Krakowa. Wyd. S. Estreicher. Krakow 1936.
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1 kierunkéw migracji znacznie wczesniej niz wykorzystywane w tym celu przez
badaczy ksiggi przyje¢ do prawa miejskiego’.

Wyboér Raciborza jako osrodka naptywu mieszczan do Krakowa uzasadnio-
ny jest kilkoma bardzo waznymi przestankami, przede wszystkim ranga gospo-
darcza tego miasta nad Odra* i jego wzglednie niewielka odlegtoscia od Krako-
wa’ oraz licznymi powiazaniami, w$rdd ktorych dominikanie odgrywali wazna
rolg®. Wazny jest rowniez fakt, ze gmina na prawie niemieckim w Raciborzu
powstata wczesniej niz w Krakowie’. W wielokrotnie omawianym w literatu-

3 Przeglad zrodet i badah nad zagadnieniem migracji mieszczan data ostatnio E. Wot-
kiewicz: Migracje do miast Sredniowiecznych w swietle ksiqg przyje¢ do prawa miejskiego.
W: Miasto czyni wolnymi. W 790. rocznice lokacji Opola. Red. A. Pobdg-Lenartowicz. Opole
2008, s. 43—52. Ta cenna publikacja zawiera niezwykle pomocne wyliczenie miast, ktore posia-
daja zachowane do dzi$ ksiggi przyjeé do prawa miejskiego.

4 A. Barciak (Mieszczanie raciborscy w sredniowieczu. W: Spoleczenstwo Polski srednio-
wiecznej. Red. S.K. Kuczynski. T. 11. Warszawa 2007, s. 113—134) analizuje na podstawie
zrodet i literatury, w tym do$¢ obfitej niemieckojezycznej, funkcje i zawody mieszczan racibor-
skich znanych z XIII—XV wieku. Opierajac si¢ na dokumencie z 1293 roku, notuje silna, liczaca
az 24 osoby, grupg kupcow. Liczebnos$cia i znaczeniem konkurowa¢ ona mogta z raciborskimi
rzeznikami (silny rozwoj rzeznictwa oraz innych galezi produkcji zywnos$ci wiazal sig nie tylko
z chtonnym rynkiem wewngtrznym, ale takze z pelnieniem przez miasto funkcji tranzytowej na
waznym szlaku handlowym). W. Irgang (Schlesien im Mittelalter. In: Tenze: Schlesien. Ge-
schichte, Kultur und Wirtschaft. Historische Landeskunde Deutsche Geschichte im Osten. Bd. 4.
Koln 1995, s. 37) wymienia Raciborz w gronie czterech miast o najwigkszym znaczeniu handlo-
wym (obok Wroctawia, Legnicy i Opola).

5 J. Nowakowa: Rozmieszczenie komér celnych i przebieg drég handlowych na Slgsku do
konca X1V wieku. Wroctaw 1951, s. 96—99.

¢ Klasztor w Raciborzu powstal w 1245 roku. Schlesiches Urkundenbuch. T. 2. Ed. W. Ir-
gang. Wien—Ko6ln—Graz 1977, nr 424; zob. A. Barciak: Mendykanci w Sredniowiecznym
Raciborzu. W: Klasztor w miescie sredniowiecznym i nowozytnym. Red. M. Derwich, A. Po-
bog-Lenartowicz. Wroctaw—Opole 2000, s. 495—532; o najstynniejszym dominikaninie
krakowsko-raciborskim Wincentym zob. ostatnio J. Rajman: Wincenty de Kielcza — zagadka
miejsca urodzenia pisarza dominikanskiego. W: Z biegiem Matej Panwi, z biegiem lat. Zarys
dziejow terytorium gminy Zawadzkie. Red. J. Szulc. Krakow—Zawadzkie 2009, s. 69—84; na
temat zwiazkoéw kulturalnych Raciborza z Krakowem zob. takze J. Drabina: Historia miast
slaskich w sredniowieczu. Krakow 2000, s. 71—76.

" Dotkliwy jest brak nowoczesnej monografii sredniowiecznego Raciborza. Kolonia ,,gosci”
rzadzaca si¢ jaka$ odmiang prawa niemieckiego powstata w Raciborzu juz przed 1217 rokiem,
o czym wspominat A. Weltzel: Geschichte der Stadt Ratibor. Ratibor 1861, s. 14; N. Mika:
Ustroj miejski Raciborza na przestrzeni wiekow. W: Z dziejow ziemi raciborskiej. Miasta —
ludzie — problemy. Red. J. Neuberg, G. Staniszewski. Raciborz 2003, s. 123 — do jego
uwag na temat odmian prawa niemieckiego dorzuci¢ mozna wazne spostrzezenia, jakie poczynit
B. Zientara: Przemiany spoteczno-gospodarcze i przestrzenne miast w dobie lokacji. W: Miasta
doby feudalnej w Europie srodkowo-wschodniej. Przemiany spoleczne a uklady przestrzenne.
Red. A. Gieysztor, T. Rostanowski. Warszawa 1976, s. 89; na temat najstarszej gornoslaskiej
lokacji ,,go$ci” w 1217 roku zob. takze: M.L. Wojcik: Dokumenty prawa niemieckiego ksiqzqt
opolskich do potowy XIII wieku. Czy istnial przywilej lokacyjny Opola sprzed 1217 r.? W: Miasto
czyni wolnymi..., s. 59—74; J.J. Menzel: Die schlesischen Lokationsurkunden des 13. Jahrhun-
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rze dokumencie z 1217 roku ksiaze Kazimierz zaswiadczyt, ze lokowal niegdy$
,»Zosci” w Opolu i Raciborzu (hospites in Opel et Ratibor olim locavi). Utwo-
rzenie przez ksigcia Kazimierza kolonii gosci w Opolu i Raciborzu stanowito
wstep, podobnie jak w Krakowie za czaséw Leszka Biatego, do przeksztatcenia
ich w miasta lokacyjne. Osadnicy niemieccy, czescy i inni osiedlili si¢ najpierw
w Raciborzu (po 1217 roku), a dopiero stamtad kilku z nich podazyto do Kra-
kowa.

Jednym z zasadzcow Krakowa, przeprowadzajacych w 1257 roku lokacje
na prawie magdeburskim, byt Jakub, byly sedzia z Nysy. Z Krakowa do Nysy
najkrotsza droga wiodta przez Raciborz. Czy nie mogto by¢ tak, ze wlasnie Ja-
kub, jadac do swej Nysy, oglosit w Raciborzu w 1257 roku, ze ksiaz¢ krakowski
dat przywilej podatkowy i zwotuje zewszad osadnikow do nowo lokowanego
miasta? Herman z Raciborza zapewne odpowiedzial na to wezwanie 1 wyruszyt
w podroz, liczaca okoto 160 kilometréow dtugosci droga, z Raciborza do Krako-
wa. Czas przybycia Hermana do Krakowa mozemy ustali¢ tylko w duzym przy-
blizeniu na ostatnia ¢wier¢ XIII wieku. Brak wzmianek o posiadanym tam przez
niego majatku ojcowskim moze $wiadczy¢, ze byl on pierwszym z raciborzan,
ktorzy przyjechali do Krakowa. Byt jedna z najbardziej znaczacych postaci w zy-
ciu gospodarczym i politycznym tego miasta w pierwszej ¢wierci XIV wieku®.
Prestizowa pozycjg osiagnal po 1290 roku. W 1300 roku wchodzit w sktad rady
miejskiej Krakowa (liczyta ona wowczas tylko 6 czlonkoéw 1 wszyscy byli przy-
byszami)’. Jeszcze w ciagu tegoz roku dokonaty sig istotne zmiany w sktadzie
rady, ale Herman w niej pozostat i to zajmujac pierwsze miejsce!’. Przeprowadzit
na poczatku XIV wieku kilka transakcji, ktore rzucaja nieco $wiatla na srodowi-
sko, z ktorym prowadzit interesy, jak réwniez na jego zawodowe sprawy.

derts. Wiirzburg 1977, s. 125; D. Veldtrup: Prosopographische Studien zur Geschichte Oppelns
als herzoglicher Residentzstadt im Mittelalter. Berlin 1995, s. 487; P. Johanek: Enstehung und
Entwicklung des Stddtenetzes in Oberschlesien. In: Stadtgeschichte Oberschlesiens. Studien zur
stadtischen Entwicklung und Kultur einer ostmitteleuropdischen Region vom Mittelalter bis zum
Vorabend der Industralisierung. Hrsg. T. Wiinsch. Berlin 1995, s. 67 — tam starsza niemiecka
literatura przedmiotu (prace W. Kuhna i inne).

8 Herman z Raciborza nie posiada swego biogramu w PSB, aczkolwiek w petni na to zastu-
guje (biogram ma np. wspotczesny mu Hejnman z Edel). Raciborzan w Krakowie w XIV wieku
ukazal po raz pierwszy J. Ptasnik (Studya nad patrycyatem krakowskim wiekow srednich.
»Rocznik Krakowski” 1913, T. 15, s. 44—48 (dalej: RK)), ktoremu zawdzigczamy ustalenie za-
sadniczych stosunkéw pokrewienstwa oraz uwidocznienie znaczenia, jakie zwtaszcza Herman
z Raciborza posiadat w elicie wladzy miasta. Zob. takze E. Dtugopolski: Bunt wojta Alberta.
RK 1905, T. 7; w socjotopograficznym kontekscie zob. J. Rajman: Krakow...

® Oprocz Hermana (wymienionego na trzecim miejscu) rajcami byli: Hejnman Moric, Hen-
ryk z Dornburga, Peczold de Rosenna oraz Hejnman z Mochowa (NKRK, s. 3). Nie ma Hermana
w najstarszym znanym nam sktadzie rady (zob. 1283 oraz 1289/90), jest tam natomiast Henryk
z Dornburga, ktéry moze by¢ uznany za najdtuzej urzedujacego rajcg na przetomie XIII i XIV
wieku.

1" NKRK, s. 4.
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W 1300 roku uzyskat od Fryderyka dwor, ktéry nalezat niegdy$ do Ditricha
de Munceres". Lokalizacjg tej pierwszej znanej nieruchomo$ci Hermana w Kra-
kowie utrudnia niemoznos$¢ stwierdzenia, kim byt Fryderyk. Co do Ditricha de
Munceres, to J. Ptasnik proponowat odczytywac go jako Ditricha mtynarza.
Okreslenie de oznacza w tej niemieckiej zapisce tyle, co der, a zatem munceres
bedzie okresleniem zawodu, w staroniemieckim za$ munzaere oznacza mince-
rza'?. Mincerz krakowski zapewne mieszkat przy Rynku, tu z kolei mozemy
wskazaé, ze niejaki Ditrich z Hundern zastawil 15 marca 1308 roku naszemu
Hermanowi swoja kamienicg za kwote 50 grzywien'®. Przypuszczam, ze 6w Di-
trich to dawny mincerz krakowski, do ktorego nalezata przed 1300 rokiem ka-
mienica kupiona przez Hermana. Zapewne zachowal do niej jakie§ prawa i stad
powstata konieczno$¢ dalszych uregulowan z Hermanem. W 1309 roku czyta-
my, ze tenze Ditrich z Hundern zastawil swoja kamienicg Piotrowi, okreslonemu
jako styfsun von Rathebor, za 60 grzywien'*. Byl to pasierb Hermana z Racibo-
rza, co oznacza, ze sam Herman ozenit si¢ z wdowa.

Niewatpliwie chodzi tu o kamienic¢ przy Rynku. Na podstawie dokumen-
tu krola Kazimierza z 23 pazdziernika 1336 roku'’, ktory méwi o konfiskacie
wymierzonej Hermanowi z Raciborza, mozna ustali¢, ze do niego nalezala
kamienica narozna, polozona u zbiegu Rynku i ulicy okreslonej w dokumencie
jako platea sancti Francisci, co dotyczy, rzecz jasna, ul. Brackiej'®. Rejon ten
mozemy scharakteryzowaé jako jedno z dwu najbardziej prestizowych miejsc
w Krakowie'.

O kontaktach z wojtem Albertem §wiadczy wzmianka, ze w 1300 roku Her-
man uzyskat od niego coufkamere, czyli sklep'. W 1307 roku kupit tez coyfca-
mer od Filipa, syna wojta Jaszka'. Jakie to byly kramy, tego sie z tych zapisek
nie dowiemy. Wiadomo tylko, ze w posiadaniu jednego z synéow Hermana znaj-
dowalo si¢ az 5 sklepow piekarskich?.

" Tamze, nr 3.

12 Za mniej prawdopodobne uznaé nalezy, ze okreslenie de jest wtrgtem tacinskim. Wow-
czas Ditricha moglibySmy wywodzi¢ z Munzer, czyli, zapewne, z Moguncji.

13 NKRK, nr 57.

4 Tamze, nr 78.

5 KDmK, nr 375.

© Prawa syna Hermana do kamienicy naroznej przy Rynku pos$wiadcza takze zapiska
z 1340 roku. NKRK, nr 1362.

7 Przy ul. Brackiej miat swoja kamienicg rowniez wojt Henryk, jeden z uczestnikoéw buntu,
o czym wzmiankuje dokument krola Kazimierza z 1334 roku. Probe rekonstrukeji jednego z do-
mow w tym rejonie Rynku przedstawit T. Liniecki: Dom wdjta Henryka z wieku XIII w Krako-
wie. ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1988, T. 33, z. 4, s. 287—296.

8 NKRK, nr 2. W ksiedze miejskiej stosuje si¢ termin: coyfcamer, koyfcamer na oznaczenie
sklepu oraz cram, creme, kram dla kramu.

19 Tamze, nr 41.

20 Tamze, nr 286.
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Zona Borusa (Elzbieta) przekazata Hermanowi sklep rzezniczy, natomiast
Wojciech, syn Borusa, sklep z chlebem?. Herman w 1309 roku oddat Janowi
Model potowe swojego sklepu?? i wziat w zastaw za 13 i pot grzywien stodow-
ni¢ od Ortela stodownika (o zastawie stodowni i dworu od Ortela takze w 1310
roku)?. Mozna przypuszczac, ze stodownia ta miescita si¢ przy ul. sw. Krzyza,
tam bowiem znajdowata si¢ nieruchomos$¢ nalezaca do Jana, spokrewnionego
z Hermanem, on sam za$ tez jest po$wiadczony jako wiasciciel stodowni®.

Herman z Raciborza zdotal przed przelomowym dla niego rokiem 1312
zgromadzi¢ majatek obejmujacy: kamienice ulokowana u zbiegu Rynku
oraz ul. Brackiej, sklepy piekarskie, sklep rzezniczy i stodowni¢ wraz z domo-
stwem (do kwestii tej kamienicy powrodcg jeszcze przy omawianiu konfiskaty,
a takze przy prezentowaniu postaci Aleksego z Raciborza). Wspomnie¢ jesz-
cze mozna, ze w r¢kach jego syna Henryka znajdowaty si¢ w 1313 roku jakie$
dobra poza miastem?.

Nie bylo Hermana wsrdd rajcow wzmiankowanych w zapisce z 8 listopa-
da 1301 roku?. 21 listopada 1302 roku powrdcit on do sktadu rady miejskiej
(wymieniony na pierwszym miejscu), ale ponownie opuscit ja przed 9 grudnia
1303 roku?”. Urzad rajcy sprawowal znow 9 stycznia 1305 roku, ale nie ma go
w sktadzie rady wzmiankowanym na poczatku 1306 i w 1307 roku?. Jako rajcg
widzimy go na poczatku 1308%, potem nie ma go w 1309 oraz w 1310 roku®.

17 maja 1311 roku wszedt ponownie, po trzech latach nieobecnosci, do kra-
kowskiej rady miejskiej’’. Podjeta ona, w sktadzie: Jeszko, wojt, Herman z Ra-
ciborza, Henko z Kietrza, Tylman Brant, Isinbolt i Pawel z Brzegu, decyzje¢
o wypowiedzeniu postuszenstwa ksieciu Wiadystawowi Lokietkowi®?. Hermana
widzimy takze w radzie krakowskiej 5 maja 1312 roku, w$rdd rajcow w nastgpu-
jacej kolejnosci: Herman z Raciborza, Henryk Suderman, Peczolt z Rosenowe,
Henko z Hohenhausu, Mikotaj z Zawichostu, Pawet z Brzegu, Moryc oraz Piotr
Czech®.

2 Transakcje z Borusami. NKRK, nr 50 i 51; J. Ptasnik (Studya nad patrycyatem...,
s. 31-—33) widzi w tych transakcjach dowod na wyprzedawanie przez Borusow ich posiadtosci
w Krakowie.
2 NKRK, nr 79.
23 Tamze, nr 80 i 121.
24 Zob. nizej.
2> NKRK, nr 286.
20 Tamze, s. 5.
?7 Tamze, s. 61 7.
Tamze, s. 8.
Tamze, s. 10.
30 Tamze, s. 121 16.
31 Tamze, s. 22.
32 E. Dtugopolski: Bunt wijta Alberta..., s. 143—144.
3 NKRK, s. 25.
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Warto przytoczy¢ jeszcze sktad rady z 14 czerwca 1312 roku, powolanej
z rozkazu ksigcia Wiadystawa (von hercogen Viadizlas gebote), kiedy bylo juz
po buncie: Hinko z Dornburga, Henko z Kietrza, Piotr Moric, Wilhelm, Mikotaj
z Zawichostu, Wigand z Gtubczyc i Amilej z Muchowa*!. Mozemy stwierdzic,
ze do rady miejskiej zwolanej przez ksigcia nie wszedl oprocz Henka z Kietrza
nikt z rajcéw znanych nam z 17 maja 1311 i z 5 maja 1312 roku. Nie wszed? tak-
ze Herman z Raciborza ani dwaj inni buntownicy — Peczold de Rosenna oraz
Henryk Suderman.

Dokument krola Kazimierza z 1336 roku zawiera wciaz zywe na dworze
krolewskim wspomnienie zdrady Hermana Raciborczyka. Krol uzywa wobec
niego stow: superbia (pycha), contumelia (przykros¢, zniewaga), cervice (har-
dos¢), wystapienie przeciwko ksigciu Wiadystawowi bylo more Sathane. Her-
man, jak twierdzono w 1336 roku, wywotatl niejeden bunt (sedicio), dopuscit
si¢ zdrady (perfidia) i ukazal swa niewierno$¢ (infidelitas). Wszystko to odno-
si si¢ do buntu wojta Alberta®. Najwigksza nasza uwage zwraca ten fragment
dokumentu kréla Kazimierza, ktory mowi, ze Herman swojego zdradzieckiego
czynu dokonat sine tamen sciencia consulum tunc et tocius universitatis nostre
Cracoviensis civitatis. Chodzi tu, rzecz jasna, nie o rade jako catos¢, lecz o tych
z elity wladzy, ktorzy nie zgadzali si¢ z wypowiedzeniem postuszenstwa Lo-
kietkowi. Fragment ten odstania niewatpliwie tarcia w radzie miejskiej Krakowa
i Hermanowe przywodztwo frakcji antytokietkowej*®. W radzie znanej z 5 maja
1312 roku, a wigc jeszcze buntowniczej, zasiadali oprocz Hermana Raciborczy-
ka wspomniani juz Pawet z Brzegu i Mikotaj z Zawichostu. Pawet byt na pewno
przeciwnikiem ksigcia Wtadystawa, Mikotaj z Zawichostu za$ zaliczat si¢ za-
pewne do jego zwolennikéw, skoro wszedt do rady zwotanej z rozkazu ksigcia
14 czerwca 1312 roku. Taka sama opini¢ nalezy wyglosi¢ na temat Piotra Morica.
Dostrzegam w tym wyraz niezgodnosci koncepcji politycznych w samej radzie
1 zwigzanego z tym forsowania opcji czesko-slaskiej przez Hermana wbrew woli
innych rajcéw. Hermanowi przypisane zostalo w dokumencie z 1336 roku takze
sprowadzenie wrogow przeciwko ojcu krola Kazimierza, co mogloby wskazy-
wacé, ze to on udat si¢ do Opola na dwor ksigcia Bolestawa.

E. Dtugopolski twierdzit, ze po buncie nie odnotowywano nazwiska Herma-
na w ksigdze miejskiej. Nie jest to do konca zgodne z prawda, gdyz w 1317 roku
pojawil si¢ Jan, ktorego okreslono jako gener Hermanni de Ratibor®. Od razu
dopowiedzmy, ze w zrddtach brak wyjasnienia podstaw tego powinowactwa.

3 Tamze; E. Dtugopolski: Bunt wijta Alberta..., s. 146.

% E. Dtugopolski: Bunt wojta Alberta..., s. 144.

36 Tamze, s. 147. Dtugopolski inaczej interpretowat ten fragment dokumentu z 1336 roku,
ale zwracal uwagg na fakt wycofania si¢ z rady miejskiej przed 17 maja 1311 roku Piotra Gwisa.
O wiodacej roli Hermana z Raciborza byt przekonany J. Ptasnik (Studya nad patrycyatem...,
s. 45).

37 NKRK, nr 440.
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Faktem jest, ze Herman ani razu nie wystapit osobiscie na kartach ksiggi, co
moze wskazywac, ze w Krakowie go nie byto. E. Dtugopolski zwrécil uwage
na zapiski rocznikarskie, ktore mowia o wywiezieniu z miasta przez ksigcia
opolskiego nie tylko wojta Alberta, ale takze kilku znaczniejszych mieszczan®.
Nic zatem nie stoi na przeszkodzie, zgodnie z wymowa dokumentu z 1336 roku,
ktory przypisal tak wielkg rolg¢ Hermanowi, widzie¢ go wérdd tych wywiezio-
nych. Wydaje mi si¢, ze przezyl, skoro w cytowanej zapisce z 1317 roku nie ma
przy jego nazwisku charakterystycznego quondam. Moze powrocit do swego
rodzinnego Raciborza? Warto wskaza¢, ze w wykazach rady i tawy miejskiej
Raciborza wystepuje juz w 1313 roku rajca Herman, zapewne tozsamy z raj-
ca 1 burmistrzem Hermanem Ysaldi (synem Ysalda) oraz lawnikiem w 1331
roku®. Czy 6w Herman to nasz eks-rajca krakowski? Dziatalno$¢ Hermana
raciborskiego obejmuje okres po buncie mieszczan krakowskich i wyjezdzie
rajcy krakowskiego Hermana z Krakowa, totez nie mozna tego wykluczy¢.
Jako zmartego wzmiankuje Hermana Raciborczyka ksigga krakowska dopiero
w 1334 roku®.

Warto zaznaczy¢ jeszcze inny $lad personalnych kontaktow krakowsko-
-raciborskich, a mianowicie, ze w przypadku Fryczka Lysego z Raciborza,
fawnika krakowskiego z 1321 roku, o ktorym napisze¢ dalej, zachodzi zadzi-

3% E. Dtugopolski: Bunt wojta Alberta..., s. 149—150 oraz 158—159 (na podstawie MPH,
T. 3,s. 77, 188, 189).

3 Niniejsze zestawienie ukazuje osoby wchodzace w sktad rady i tawy raciborskiej w pierw-
szej potowie XIV wieku (na podstawie: G. Hyckel: Geschichte der Stadt Ratibor. Das Mittel-
alter. Augsburg 1956, s. 41; N. Mika: Ustroj miejski Raciborza..., s. 126; A. Barciak: Miesz-
czanie raciborscy w Sredniowieczu..., s. 120—128; a takze dokumentu pergaminowego z 1343
roku Archiv Okresny w Opawie, pergamin nr 117). Rajcy: Oswald (1307, 1317; zapewne tenze
jako rajca w 1313), Friczko piekarz (1307), Volkilin Dtugi (1307), Ditrich szewc (1307; szewc Di-
trich zwany Bogatym — 1331), Johann zwany von Ziilz (1307; Ziilz = Biala Prudnicka), Gotard,
syn Ysalda (1313), Hermann (1313 — moze ten sam po6zniej jako Herman Ysaldis burmistrz), Wi-
gand, syn Ottona (1313), Sydelman von Katscher (1313; Katscher = Kietrz), Herman Ysaldis (1321;
takze Herman Ysaldi tawnik — 1331), Zygfryd Salzcrezcim (tenze jako Sygfryd der Salzschenker
— 1330), Peregrin Christiani (1321), Lupold (1321), Tytus (1331), Arnold z Rybnika (1331), Tyczko
Libkindi (1331), Ditrich z Kietrza (1331), Hejnman von Zauditz (1331), Hennig z Rybnika (1341),
Wilhelm z Kozla (1341), Hanco ze Studna (Hanke Studener — 1341; Studna = Studzienna koto
Raciborza), Jan, syn Marcina (1343), Peszko Zalcz (1343), Tilo de Frigenstadt = Frysztat (1343),
Heynus szewc (1343), Hanko, syn Heyderika (1343). Lawnicy: Zygfryd kusnierz (1307), Konrad
Grobonis (1307), Henryk stodownik (der Mélzer — 1307), Walter nozownik (der Messerschmidt
— 1307), Tilo von Holnicz (1307; zapewne ten sam jako Thilo von Holoschviz tawnik w 1321;
Holoschviz = Holesovice w okregu gtubczyckim), Herman von Zar (1307; Sohrau = Zory), Miko-
taj mtynarz (1307), Dytusch (1321; zapewne tozsamy z rajca Tytusem), Werner, byly wojt (1321),
Konrad z Ostrawy (1321), Piotr rzemieslnik (1321), Hejnman kramarz (1321), Johann Martini =
syn Marcina (1321), Fryczko Lysy (1330), Mikotaj Mtody z Oswigcimia (1330; zapewne ten sam
jako Mikotaj z Oswigcimia w 1331), Hejnemann z Ostrawy (1330), Walter z Moraw (1330), Han-
cko Walteri = syn Waltera (1330), Ticzko mincerz (1330), Tilo z Freyenstadt = Frysztat (1330).

40 NKRK, nr 1155.
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wiajaca zbieznos¢ imienia i przydomka z tawnikiem raciborskim znanym
z 1330 roku™.

E. Dhlugopolski uwazal, ze caly majatek Hermana zostat skonfiskowa-
ny, a podstawy takiego wnioskowania daje tu cytowany juz dokument z 1336
roku, w ktéorym czytamy, ze Herman zastuzenie $ciagnat na siebie kar¢ konfi-
skaty swoich wszystkich dobr. Za rada baronow krol de bonis ipsius aliquibus,
a przede wszystkim kamienicy, ktora prawnie posiadat i objal. Dom ten krol
swojemu studze Wistawowi przekazal za kwoteg 150 grzywien, ktora ten wypta-
cit krolowi. Wistaw i jego dziedzice mieli posiada¢ go z prawem dziedzicznym,
wolny od wszelkich praw i pretensji innych 0séb*. O losach majatku Hermana
wypowiadat si¢ takze J. Ptasnik, ktory dopuszczal, ze Herman mogt rozdzieli¢
dobra migdzy dzieci, a znaczna cz¢$¢ majatku byta w 1313 roku w rekach jego
syna Henryka.

Synowie Hermana nie doréwnali mu znaczeniem. Pierwszym, ktory poja-
wil si¢ w zrdédlach, byt pasierb Piotr. Wiadomo, ze Ditrich z Hundern w 1309
roku zastawil dom murowany za 60 grzywien Piotrowi, nazwanemu wowczas:
pasierb pana z Raciborza (czyli Hermana)*®. Tenze Piotr w 1310 roku wzmian-
kowany byt jako jego syn: Peter heren Hermanis sun von Rathebor. Zastawit
wowczas dwor Ditrycha z Hundern za 20 grzywien Henkowi Srolle**. Piotr znikt
ze zrodet po 1310 roku i nic nie wiemy o jego koligacjach.

Drugim synem byt Henryk, okreslony jako syn Hermana w zapisce z 1340
roku®. Mozemy go identyfikowa¢ bez zadnych przeszkod z Henrykiem z Raci-
borza, ktory w 1313 roku zapisat w testamencie potowe wszystkich swoich dobr
ruchomych i nieruchomych w Krakowie i poza miastem mgzowi swojej siostry
(sororio) Henkowi Winrichowi (zapewne byta nig znana z 1340 roku Katarzy-
na). Henryk dat takze swojej zonie Maruszy potowe swych dobr ruchomych,
z kolei dochody z 5 sklepow piekarskich przeznaczyt na szpital.

W zapisce z 1340 roku wystapit Henryk, syn Hermana z Raciborza, wraz
z siostra Katarzyna cum filio suo Hejnkone et filiabus eius Margareta, Agneta,
Katerina et Anna. Wszyscy oni za zgoda matki (bezimiennie wzmiankowana
byta tutaj wdowa po Hermanie z Raciborza) zgodzili si¢ przekaza¢ Wistawowi

4 Zob. nizej oraz wykaz tawnikow raciborskich w przyp. 39.

4“2 KDmK, nr 375.

# NKRK, nr 78.

4 Tamze, nr 114 (ponownie o tym zastawie, ale juz za 30 grzywien, NKRK, nr 130; ptatne
do Dnia §w. Marcina). J. Ptasnik (Studya nad patrycyatem..., s. 45) uznawat Piotra za pasierba
Hermana i w zwiazku z tym uwazal, ze Herman ozenit si¢ w Krakowie z wdowa. Dodajmy, ze
jako styfsun Piotr wystapit tylko raz (1309; NKRK, nr 78), a w 1310 roku dwukrotnie zostat
okreslony jako syn Hermana (NKRK, nr 114 i 130). Nie moze to jednak stanowi¢ dowodu, Ze nie
byt pasierbem, gdyz pasierbow okreslano takze mianem syndw (za zwrdcenie uwagi na t¢ sprawe
dzigkuj¢ Panu Profesorowi Markowi Solinskiemu).

4 NKRK, nr 1362.

4 Tamze, nr 286.
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w dziedziczne posiadanie dom z gruntem przy Rynku, niegdy$ nalezacy do ich
ojca Hermana®’. Jak wiadomo, kamienice t¢ krol Kazimierz oddat Wistawowi
juz w 1336 roku*®, totez zrzeczenie si¢ praw przez dzieci Hermana: Henryka
i Katarzyng, mozna interpretowaé jako dowod na posiadanie przez nich ja-
kich$ praw do tej kamienicy. Z zapiski z 1334 roku, w ktorej dzieci Hermana
wystepuja bezimiennie, mozna wnioskowac¢, ze mialy one prawa réwniez do
kramu®.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Henryk w 1340 roku wystapit w zrodtach
samotnie, natomiast jego siostra Katarzyna w towarzystwie syna Hejnka i wnu-
czek. Wnioskuje, ze Henryk nie posiadal woéwczas potomstwa. Z Katarzyna,
corka Hermana z Raciborza, mozna wiaza¢ chyba zapiske z 1343 roku. Piotr,
krewny Eve (Scheve) zrzekt si¢ wraz z prawem dziedziczenia domu z gruntem
na Okole. Zapiska nie jest sformutowana w sposéb jasny. Wystepuja w niej Jan
Smaga i1 Katherina Racziborcze (moze to dom koto Jana Smagi, a odbiorca byta
Katarzyna Racziborcze — albo oboje sa odbiorcami?)*.

Synowie (bezimiennie) Hermana z Raciborza pojawili si¢ na kartach ksiggi
w 1334 roku jako posiadajacy jakie$ prawa do kramu. Z pewnoscia zyt wowczas
Henryk Raciborczyk, gdyz pojawil si¢ on jeszcze, jak juz wspomnialem, w 1340
roku. Czy liczba mnoga w tej zapisce (pro filiis Hermanni de Ratibor) oznacza,
ze 7yl jeszcze pasierb Piotr, czy tez byli jeszcze jacy$ inni synowie, tego nie spo-
sob tutaj dociec. Brak danych, aby przypisa¢ jakiekolwiek potomstwo Henry-
kowi Raciborczykowi. W 1340 roku jeszcze go zapewne nie posiadal, a innych
informacji o nim nie mamy. Kwestia ta jest jednak bardzo istotna ze wzgledu na
identyfikacj¢ Aleksego z Raciborza’'.

W 1340 roku praw do wspomnianego kramu zrzekt si¢ Jan z Raciborza wraz
z zona i synem Hejnkiem, przyrzekajac takze za synow $p. Hermana z Racibo-
rza*2. Badania B. Wyrozumskiej nad ksiegami miejskimi Krakowa pozwalaja
stwierdzi¢, ze Jan z Raciborza (Johannes dictus de Rathibor) wzmiankowany
byt juz w 1316 roku, kiedy przejat kram z rak kramarzowej Jadwigi®. Jako Jan,
gener Hermanni de Rathibor, wystapit w 1317, kiedy zrzekt si¢ kramu sukien-
nego na rzecz Waltera velatora, krewnego pani Lupoldowej*. W zadnej z zapi-

47 Tamze, nr 1362; zob. J. Ptasnik: Studya nad patrycyatem..., s. 47. Lawnikiem wowczas
byt Hejnko Suderman, syn buntownika Henryka Sudermana.

4 QOprocz dokumentu z 1336 roku o nadaniu tym wspomina zapiska w ksiedze tawniczej:
w 1337 roku krol Kazimierz zrzeka si¢ domu, ktory nalezatl do Hermana z Raciborza, na rzecz
Wistawa; NKRK, nr 1222.

4 Przyjmujg¢ argumentacj¢ J. Pta$nika: Studya nad patrycyatem..., s. 46.

% NKRK, nr 1499.

51 Zob. nizej.

52 NKRK, nr 1155. Herman z Raciborza jest tu wspomniany jako zmarty.

% B. Wyrozumska: Odnalezione zapiski z najstarszej ksiegi miejskiej krakowskiej.
St. Hist. 1991, T. 34, nr 1, s. 114.

5% NKRK, nr 440.
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sek nie zostal sprecyzowany stosunek rodzinny, jaki taczyl Hermana z Janem.
W dotychczasowej literaturze przyjmuje sig, ze byt jego zigciem™.

Wspomniatem juz, ze Jan Raciborczyk byl wlascicielem kramu. Dodac trze-
ba, ze uzyskat od Marcina Drobina w 1319 roku ¢éwier¢ dworu przy ul. Szew-
skiej, ktorej jednak zrzekt si¢ w 1324 na rzecz Jana Romancz®®. W posiadanie
obu potowek kramu wszedt w latach 1328—1332, obejmujac najpierw pot od
Matgorzaty, zony Ludwika z Cieszyna, a druga potéwke od Maruszy, corki
Henryka z Kietrza®’.

Dom Jana z Raciborza stat przy ul. $w. Marka®®, wiadomo jednak, ze w 1334
roku nabyt Jan dom i dziatke na rogu ul. $w. Krzyza od bednarza Hermana i jego
syna Hejnka*. W 1342 roku zapisano, ze Jan z Raciborza byl razem z kupcem
Rytlem wilascicielem stodowni. Polowg nalezaca do Rytla przejat Goslin z Opa-
wy, Jan z Raciborza przekazal zas Goslinowi quendam transitum VII quartali
continentem iure hereditario®.

Jan z Raciborza wspomniany zostat jako zmarty w 1351 roku. Wowczas wdo-
wa po nim — Agnieszka, wraz z synem Janem, zrzekta si¢ potlowy kramu unius
fenestre na rzecz Mikotaja z Tarnowa®. Zapewne Agnieszka byla corka Her-
mana z Raciborza. Ona to w 1355 roku jako wdowa po Janie z Raciborza, wraz
z dzie¢mi: Janem, Wawrzyncem, Piotrem i Malgorzata, zrzekta si¢ placu przy
rogu ul. $w. Krzyza wraz z potowa muru przy posesji braci Jerzego i Hejnka
z Arsnbergu na rzecz Jana, syna Petermanna z Sacza®. W 1368 roku Agnieszka,
dalej jako wdowa po Janie z Raciborza, wraz z synem Janem i corkg Katarzyna,
zrzekta si¢ kramu koto Mikotaja Gonthera na rzecz Agnieszki, zony (?) Jakusza
Kromera®, a w tym samym roku zawarta ugod¢ majatkowa ze wspomnianymi
dzie¢mi®. Warto tu zauwazy¢, ze Jan z Raciborza i Agnieszka mieli w sumie
pigcioro dzieci, ale tylko czworo wymienianych jest za zycia Jana. Najstarszy
byt syn Jan%, nastepnie Wawrzyniec, Piotr i Malgorzata. Katarzyna, znana do-
piero od 1368 roku, mogta by¢ niemowlgciem w chwili $mierci ojca.

55 Na podstawie zapiski NKRK, nr 440, J. Ptasnik (Studya nad patrycyatem..., s. 45)
przyjat, a za nim J. Rajman (Krakow..., s. 258), ze 6w Jan, krewny Hermana, to jego zig¢, maz
nieznanej z imienia corki.

% NKRK, nr 560; tamze, nr 738.

57 Tamze, nr 984; tamze, nr 1087.

8 Tamze, nr 1381 (zapiska z 1341 roku).

% Tamze, nr 1157.

0 Tamze, nr 1451.

1 Tamze, nr 1620.

2 Tamze, nr 1667. Za opiekuna przyjeta Fryczka Zarchworta.

KLaw., nr 331. Kram nalezacy niegdy$ do Jana z Raciborza wzmiankowany jest takze
w 1370 roku (tamze, nr 503).

4 Tamze, nr 334 (nie ma szczegdtow dotyczacych sktadnikow majatku).

6 W 1334 roku jako jedyny syn Jana z Raciborza zostal wymieniony Hejnko. Zapewne nie
jest on tozsamy z Janem, totez mozna przypuszczac, ze zmark.

63
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W pozniejszym okresie na kartach ksiggi tawniczej pojawili si¢ Jan z Ra-
ciborza oraz Peszko z Raciborza, ktorych utozsamia¢ mozemy z synami Jana,
zigcia Hermana z Raciborza. Jan II (Hanko) z Raciborza odnotowany zostat
przypadkiem przy okazji umowy migdzy jego zona Malgorzata a jej siostra Zo-
fig. Z zapiski z 1375 roku wiadomo, ze Jan Il zonaty byl z wdowa po Fryczku
kusnierzu, wlascicielka kramu usytuowanego migdzy kramem opactwa mogil-
skiego a kramem Jana Orienta®. Zapiska z 1376 roku dotyczyta Jana, ktory zo-
stal wzmiankowany tylko jako maz swojej zony. Wyraznie wida¢, ze Malgorzata
dysponowata wowczas swym majatkiem rodowym, a mianowicie domem stoja-
cym naprzeciwko kosciota $w. Jana, przy przecznicy dochodzacej do ul. §w. Jana
(przecznica ta to obecnie ul. $w. Tomasza), przylegajacym do slodowni Jana
Salomona. Zrzekta si¢ tego domu na rzecz Mikotaja Krancza i Hermana Bly-
wegera®. Losy Jana Il z Raciborza nie sa nam znane, ale wydaje si¢, ze waz-
niejszej roli w miescie nie odgrywat. O Piotrze (Peszku) wiadomo tylko tyle,
ze w 1392 roku wraz z corkami: Malgorzata i Apolonia, zrzekt si¢ domu przy
ul. $w. Jana (za koSciolem $w. Jana, koto Frystaka) na rzecz Piotra Czendnera®.
Nasuwa si¢ tutaj wniosek, ze Herman z Raciborza nie zdotal, wskutek przegra-
nej swej polityki w 1312 roku, zbudowac¢ trwatych podstaw znaczenia swojej
rodziny. W odréznieniu od np. Keczerow (z Kietrza), Lubczycow (z Glubczyc),
wyraznie stracita ona pdzniej na znaczeniu.

W pierwszej potowie XIV wieku mozna wskazaé¢ na przynajmniej jeszcze
dwie rodziny wywodzace si¢ z Raciborza, niespokrewnione z rodzing Hermana.
W 1321 roku w sktadzie tawy miejskiej wymieniono Fryderyka z Raciborza
oraz Fryczka Lysego z Raciborza®. Synem Fryderyka byt Konrad (tak jak ojciec
i on pisat si¢ z Raciborza), ktory w 1318 kupit od Rychela z Bochni p6t dworu
przy ul. Brackiej”. W tym samym roku uzyskat od Konrada ztotnika ogrod nad
Rudawa’. W 1328 roku wziat stodownie, a nastepnie takze i dwor, za koScio-
fem $w. Szczepana, z rak stodownika Piotra™. Jego ojciec Fryderyk znany byt
z dwoch zapisek jako tawnik krakowski w 1321 i 1322 roku’.

W tej samej tawie zasiadat Fryczko Lysy z Raciborza™. W 1320 ustapit z po-
lowy dworu przy ul. Braci Mniejszych Stefanowi kupcowi, w trzy lata pdézniej

¢ KLaw., nr 1102.

¢ Tamze, nr 1180.

% Tamze, nr 1418.

% NKRK, s. 62, tak samo w zapisce z tego roku — tamze, nr 64 oraz w 1322 — tamze,
nr 661. Nie ma ich w wykazie z 1323 roku — tamze, nr 674, 1324 — tamze, s. 71 i nr 706,
716.

0 Tamze, nr 473.

I Tamze, nr 497.

2 Tamze, nr 912 i 915.

3 Tamze, s. 62; tamze, nr 661.

* Tamze, s. 62; tamze, nr 661, 647.
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z pozostalej potowy™. Fryczko z Raciborza w 1321 roku zapisat swemu synowi
Piotrowi 9 grzywien pod pewnymi warunkami, a mianowicie, ze Piotr nie bedzie
si¢ domagat cz¢séci po matce, z czego wynika, ze Fryczko byl wowczas wdow-
cem. Gdyby Fryczko umart wczesniej niz syn, wowczas Piotr wraz z braémi
i siostrami przejeliby takze czg$¢ po matce, zarowno w dobrach nieruchomych,
jak i ruchomych’. Na wzmiankach tych urywa si¢ nasza wiedza o potomstwie
tawnikéw Fryderyka i Fryczka Lysego.

W ksiggach miejskich pojawiat si¢ czgsto, poczawszy od schytku panowania
krola Kazimierza Wielkiego, Aleksy z Raciborza. Istnieja, moim zdaniem, pewne
podstawy, aby identyfikowaé go ze wspotczesnym mu mieszczaninem Aleksym”’.
Pierwsza wzmianka o nim pochodzita z 1362 roku i ukazata go jako tawnika
poswiadczajacego, wraz z szeScioma innymi fawnikami i wojtem Franczkiem,
zrzeczenie si¢ folwarku na Pradniku przez corki Jana Romancza’®. Jako tawnik
byt tez przy sfinalizowaniu zakupu domu w Krakowie przez opactwo cystersow
w Mogile w tym samym roku” oraz przy przekazaniu przez Piotra Lamprechta
karczmy Mikotajowi Pensyngowi z Bochni*®. Dodajmy, ze w cytowanych spra-
wach wymieniany byt wsérod tawnikow na ostatnim miejscu. Zapewne funkcjg tg
przestat pelni¢ w 1367 roku, wymieniany wowczas jednak byl, wraz z innymi,
jako arbiter w sprawach mieszczan®'. Jego zapewne dotyczyta zapiska o miesz-
czaninie Aleksym, ktory w 1367 roku wziat kram sukienny od Jana Guglusszi®’.

W 1368 roku wyruszyt na pielgrzymke do Rzymu (ad limina sancti Pe-
tri et Pauli). Ustanowil wowczas Piotra Kobolta opickunem swojego majat-
ku, ktérego jednak superiores mieli by¢ Piotr Winrich i Mikotaj Czan. Kobolt
miat im sktada¢ sprawozdanie®. Zapewne zwiazek z planowana pielgrzym-

5 Tamze, nr 604 i 618.

6 Tamze, nr 618.

7 W indeksie do KLaw. osoby: Aleksy z Raciborza i Aleksy, zostaly ujete oddzielnie. Na-
lezy tu zwroci¢ uwage na zapisy z 1375 roku, kiedy jako rajca wystgpuje Aleksy z Raciborza
(zob. NKRK, nr 1707; KDmK, s. 58), za§ w zapisce ksiggi tawniczej rajca Aleksy (bez miejsca
pochodzenia) (KLaw., nr 1055). To niewatpliwie nasz Aleksy z Raciborza, gdyz w tym czasie nie
byto innego rajcy o tym imieniu.

® ZDM, Cz. 4, nr 968; takze w tym samym roku jako tawnik w innej sprawie (KDmK,
Cz. 2, nr 382).

" ZDMog, nr 78.

80 KDmK, nr 383.

KLaw., nr 162. Nie ma go w wykazie tawnikoéw z 2 kwietnia 1367 roku (KDmK, nr 385).
8 KELaw., nr 231.

Tamze, nr 240. Piotr Kobolt mogt by¢ mezem jednej z corek Aleksego. Mieszczan piel-
grzyméw z Krakowa zestawia ostatnio W. Szymborski: Testamenty mieszczanskie jako Zrodta
do dziejow badan nad ruchem pielgrzymkowym w Sredniowiecznej Polsce. W: Prawo blisko czlo-
wieka. Z dziejow prawa rodzinnego i spadkowego. Red. M. Mikuta. Krakow 2007, s. 53—163
(dzigkuje Panu Doktorowi Marcinowi Starzynskiemu za wskazanie tej pozycji). Aleksy nie figu-
ruje w cytowanej publikacji. O jego pielgrzymowaniu pisat juz J. Ptasnik: Studya nad patry-
cyatem..., s. 47.

9 Sredniowiecze...
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ka miato takze zrzeczenie si¢ 14 stycznia 1368 roku przez Aleksego praw do
domu przy ul. $w. Floriana, zlokalizowanego koto domu Mikotaja Rothchen,
na rzecz Hamnana Hutera i Mikotaja Lichtenberga, z wszystkimi prawami,
jakie sam posiadat®*.

Przed 23 lutego 1370 roku Aleksy powrdcil do Krakowa. Wzmiankowa-
ny byt jako opiekun Manety, Ottinne i Katarzyny, corek $p. Jana Gliwicza®.
W 1371 roku Aleksy z Raciborza zostat poswiadczony jako wtasciciel domu
przy Rynku. Wzial wowczas w zastaw za 38 grzywien dom sasiedni od pani
Walpurgi®. Lokalizacja tego domu byta do$¢ istotna. Wspomniana tu Walpur-
ga to niewatpliwie ta sama mieszczka, ktora w 1369 roku byta zona Klemen-
sa 1 uczynila zastaw czynszu na swoim domu circa beatam Virginem, czyli
w poblizu ko$ciota Mariackiego®. Dom Aleksego z Raciborza przy Rynku stat
wigc rowniez w rejonie kosciota Mariackiego. Jezeli mieszczanina Aleksego
identyfikujemy z Aleksym z Raciborza, to konsekwentnie nalezy przyjaé, ze
mial on takze dom na przedmiesciu koto kosciota §w. Mikotaja, po§wiadczony
w 1375 roku®.

16 marca 1375 roku rajca Aleksy wraz z innymi rajcami posredniczyt w za-
warciu ugody migdzy Agnieszka i Kunna, wdowa po Peszku Fladir®. W wy-
kazach rajcow z 1375 roku wymieniany byl jako Aleksy z Raciborza. Urzad
ten sprawowat chyba krotko, gdyz nie ma go w wykazach rajcow z 1378 i 1381
roku®. Zniknat ze Zrodet i dopiero z 1391 pochodzita dos¢ obszerna zapiska
wzmiankujaca, jako zmartego, mieszczanina imieniem Aleksy. Przyjmujemy, ze
chodzi tu o interesujacego nas Raciborczyka.

W 1391 roku wzmiankowana byta Elzbieta, Zona Jana Kirsburga, wraz ze
swoimi siostrami, corkami zmartego Aleksego (cum sororibus suis condam Al-
lexii filiabus). Aleksy juz nie zyl, a opiekunami jego corek byli wowczas pi-
sarz miejski Hilbrand oraz Maciej Arnsberg. Chodzito tu o rézne zobowiaza-
nia, w tym o sumg 20 grzywien, ktora $p. Aleksy testamentali littera solvendas

8 KLaw., nr 241. W ksiedze tawniczej znajduje si¢ pod 1368 rokiem takze zapiska dotycza-
ca mieszczanina Aleksego: memoria de Allexio (tamze, nr 321); tej samej sprawy dotyczy zapiska
pod 1374 rokiem: memoria, quod Allexio %> macellum est resignatum (tamze, nr 987).

8 Tamze, nr 469; Aleksy w sprawach rodzinnych Gliwiczéw pojawia si¢ tez w 1371 roku
(tamze, nr 541). By¢ moze zwiazek z pobytem Aleksego w Rzymie ma zapiska gloszaca, ze w 1371
roku Alexio civi Cracoviensi — plenaria in articulo mortis conceditur (BP, T. 2, nr 1836).

8 KLaw., nr 627.

8 Tamze, nr 395.

8 Tamze, nr 1138.

8 Tamze, nr 1055.

% 1375 — rajca Aleksy z Raciborza (NKRK, nr 1707); 1375 — Aleksy z Raciborza, rajca
(KDmK, s. 58); 1375 — rajca Aleksy (tamze, s. 56). Por. wykazy z 1378 roku, Najstarszy zbior
przywilejow..., nr 10 1 z 1381 roku tamze, nr 11. Wydana drukiem najstarsza ksi¢ga miejska za-
wiera ogromne luki dla lat 60. 1 70. XIV wieku. Zachowata si¢ tylko jedna zapiska z roku 1370,
a kolejna pochodzi z 1375.
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expressit, ze strony jego corki Matgorzaty, zony Jana Dobczyca’. W tym samym
roku pisarz Hilbrand i Maciej Arnsberg, jako opiekunowie corek $p. Aleksego,
stwierdzili, ze Aleksy w testamencie zapisat czynsz od 50 grzywien na swoim
domu naroznym, ktéry mial po ojcu, na rzecz kaplicy przy kosciele Panny Marii
(pro capella ad beatam Virginem). Przy tej okazji dowiadujemy sig, ze corkami
byty: Agnieszka i Barbara, najstarsza za$ znana nam juz Elzbieta Kirsburgo-
wa, ktora otrzymata od Aleksego zapis 25 grzywien®?. Zgodnie z wcze$niejszy-
mi wywodami na temat tozsamosci Aleksego i Aleksego Raciborczyka mozna
stwierdzi€, ze oczynszowany na rzecz kosciota dom narozny stal w poblizu ko-
$ciota Mariackiego®.

J. Ptasnik dopuszczal, ze Aleksy z Raciborza byt spokrewniony z rodzina
Hermana z Raciborza, a nawet nie wykluczatl, ze Aleksy byt synem Henryka,
wnukiem Hermana’. Swoje przypuszczenie opierat na fakcie, ze nad majat-
kiem Aleksego, gdy ten pielgrzymowat do Rzymu, czuwac¢ mial Piotr Winrich,
ktory byt, wedle jego ustalen, synem Henryka Winricha, szwagra Henryka
Raciborczyka. W dotychczas wydanych drukiem zrodtach brak jakichkolwiek
informacji na temat potomstwa Henryka Raciborczyka. Na podstawie oma-
wianej juz zapiski z 1340 roku mozna przyjaé, ze nie mial wowczas ani syna,
ani corki. Bez badan nad wptywowa i mozna rodzing Winrichow nie sposob
stwierdzi¢, jaka byla przyczyna tego, ze Piotr Winrich sprawowat kuratele nad
majatkiem Aleksego. Istotna wydaje si¢ kwestia posiadania przez Aleksego
domu przy Rynku. Przypomnijmy, ze kamienica Hermana znajdowata si¢ na
rogu Rynku i ul. Brackiej i ze dom ten zostal skonfiskowany przez monar-
che. Kazimierz Wielki oddat go w 1336 roku swojemu studze Wistawowi, po-
tomstwo Hermana za$ zrzeklo si¢ praw do niego. Badanie loséw wlasnosci

9 KLaw., nr 1309. Dom Jana Dobczyca po$wiadczony jest w 1396 roku przy ulicy koto
szkoly ko$ciota Najswigtszej Panny Marii (NKRK, s. 139).

2 KLaw., nr 1311. W 1397 roku prawo miejskie przyjmuje Mikotaj Allexii (syn Aleksego),
a poswiadcza to Maciej Arnsberg (Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego w Krakowie 1392—1506.
Wyd. K. Kaczmarczyk. Krakow 1913, nr 815). Czy to syn naszego Aleksego?

9% Zapis ten nie jest znany w dotychczasowej literaturze. Najpetniej fundacje mieszczan kra-
kowskich dla kosciota Mariackiego omowita E. Piwowarczyk (Fundacje XIV-wiecznych otta-
rzy w kosciele Mariackim w Krakowie i ich uposazenie do roku 1520. W: Charisteria Tito Gorski
oblata. Studia i rozprawy ofiarowane prof. Tytusowi Gorskiemu. Red. S. Stabryta, R.M. Za-
wadzki. Krakow 2003, s. 199—218), ale interesowaly ja wylacznie fundacje ottarzy; zob. E. Pi-
wowarczyk: Dzieje kosciota Mariackiego (XIII—XVI w.). Krakow 2000, s. 121 i nast.; Taz:
Legaty na kosciot Panny Marii (Mariacki) w Krakowie (XIV—XV w.). Przyczynek do badan nad
religijnosciq miejskq. RK 2006, T. 72, s. 7, gdzie rowniez nie wymienia Aleksego. Czgsciowo
legaty zestawita autorka w artykule: Mieszczanska , katedra”. Patronat nad kosciotem Mariac-
kim w Sredniowieczu. ,,Nasza Przesztos¢” 2002, T. 97, s. 40, przyp. 53, ale tylko na podstawie
NKRK, bez kwerendy w KLaw. Pobieznie o legatach mieszczanskich pisat takze M. Friedberg:
Zatozenie i poczqtkowe dzieje kosciota N. Panny Marii w Krakowie (XIII—XV w.). RK 1929,
T. 22, s. 12—13.

%4 J. Ptasnik: Studya nad patrycyatem..., s. 48.

9*
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Wistawa w tej kamienicy wykracza jednak poza niniejsze studium. Aleksy
z Raciborza rowniez miat przed 1371 rokiem dom przy Rynku, ale stal on
w poblizu kosciota Mariackiego, a wigc w innym rejonie niz kamienica Her-
mana. W zapisce z 1391 roku czytamy, ze dom narozny, z ktorego ptyna¢ miat
zapis na rzecz kosciota Mariackiego, Aleksy miat po swoim ojcu (utozsamiam,
jak wiadomo, Aleksego Raciborczyka z Aleksym). Ojciec Aleksego nie jest
poswiadczony zrodtowo, ale niewatpliwie to on przekazat mu kiedy$ (przed
1371) swéj dom przy Rynku. Zaden z Raciborczykéw znanych nam z pierw-
szej polowy XIV wieku (Henryk, syn Hermana; Jan, zig¢ Hermana; Fryderyk
z synem Konradem i Fryczko Lysy z synem Piotrem) nie zostat poswiadczony
jako wiasciciel domu przy Rynku, co jednak nie oznacza, ze w okresie, z kto-
rego tak bardzo brakuje zapiséw z ksiag miejskich (lata 60.), nie bytoby na ten
temat dodatkowych informacji.

Obecnos¢ pozostatych znanych nam ze zrdédet czternastowiecznych przy-
byszow z Raciborza wskazuje, ze naptyw mieszczan z tego miasta do Krakowa
trwal przez caly wiek XIV i nie ograniczal si¢ do kregu elity wladzy. Z 1372
roku pochodzita zapiska o braciach: Mikotaju i Jakubie, piszacych si¢ z Raci-
borza®. Jaki$ Mikotaj Stopak z Raciborza zostat w 1375 roku proskrybowany
za zabojstwo, ex parte condam Martini sartoris Castrensis®®. Jest takze zapis
z 1403 o proskrybowanym Michale, synu Jakuba z Raciborza, okreslonym do-
datkowo jako famulus textorum®. By¢ moze zapiski o proskrybowanych ta-
czy¢ nalezy z bra¢mi: Mikotajem i Jakubem.

Z ostatniej dekady XIV wieku pochodzily informacje o raciborzanach
nowo przyjetych do prawa miejskiego Krakowa. Byli nimi: Maczec Vrobl
(1392), Niclos Lantman (1393), Hanus Nacz (1393) i Andrzej malarz (1393),
Hannus (1394), Hannos Koch (1394), Niclos nozownik (1397), Petir Nacz
(1397) i Lenhard (1399)®. W gronie tym widzimy kilku rzemie$lnikéw
(z tkactwem zwiazany byt Michal, syn Jakuba), zaznaczy¢ jednak trzeba, ze
nie bylo zadnego raciborzanina we witadzach krakowskich cechow z konca
XIV wieku”.

% KLaw., nr 669.

% Ksiega proskrypcji i skarg miasta Krakowa 1360—1422. Wyd. B. Wyrozumska. Kra-
kow 2001, nr 387.

7 Tamze, nr 1080.

% Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego w Krakowie 1392—1506..., nr 38, 83, 107, 175, 253,
278, 712, 801, 985.

% NKRK, s. 193, 206—207; Cracovia artificum 1300—1500. Wyd. J. Pta$nik. Krakow
1917, nr 124, 127, 130, 139. Mozna tu dodaé, ze raciborzanie osiedlali si¢ od 1369 roku takze
w Kazimierzu, a wérdd nich byli tkacz i krawiec (Ksiegi radzieckie kazimierskie 1369—1381
i 1381—1402. Wyd. A. Chmiel. Krakow 1932, s. 9, 21, 55, 66, 256, 281, 301), ale zbadanie ich
losow w podkrakowskim Kazimierzu wymagatoby osobnej publikacji.
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E. Dtugopolski widziat naptywajacych do Polski w XIII wieku Niemcow
jako spoteczenstwo o ,,silnej spoisto$ci” w odrdznieniu od spoteczenstwa pol-
skiego — ,,rozcztonkowanego™'®. Sad to ogromnie uproszczony, a juz tylko
wywody samego Dlugopolskiego na temat postawy rady miejskiej Krakowa
w 1311—1312 roku, rzekomo sktadajacej si¢ z samych Niemcow, przecza opi-
nii 0 monolicie niemieckiej grupy naptywowej. M. Friedberg pisat o naplywie
ludnosci ze Slaska do Krakowa, ktora klasyfikowat jako niemiecka badz zniem-
czona'”'. Wyraznie akcentowat obecnos¢ tych raciborzan, wylowionych z ksiggi
przyje¢ do obywatelstwa Krakowa, ktorych uznawat za Polakow!®?,

Racibory, podobnie jak Keczery czy Edlingi, byty to dla Mariana Friedberga
»~rodziny pochodzenia niemieckiego czy $lasko-niemieckiego™®. J. Wyrozum-
ski, rozpatrujac wnikliwie zagadnienie buntu wojta Alberta, uwazat, ze odegra-
ty w nim duza rolg ,,animozje jezykowe”, powiazana z Czechami elit¢ wladzy
nazywat za$§ wprost ,,niemieckim patrycjatem Krakowa'*. Pisal takze, ze za
sprowadzeniem na tron krakowski ksigcia opolskiego opowiedzieli si¢ ,,niemiec-
cy lub zniemczeni mieszczanie”, co ,,nadato calej sprawie cech narodowych,
rozbudzito narodowy antagonizm [...]"'%.

M. Friedberg bardzo mocno akcentowal znaczenie kryterium imiennego.
Przemko, wojt Poznania, to dla Friedberga ,,niewatpliwy Polak”, mieszczanina
poznanskiego o imieniu Tylo bez wahania klasyfikowat jako Niemca. Podobne
rozroznienia wprowadzal w swych wywodach na temat mieszczanstwa krakow-
skiego'®. M. Bogucka i H. Samsonowicz réwniez uwazaja, ze wojt poznanski
Przemko byt Polakiem, gdyz nosit polskie imig'”’. Wbrew temu, juz Karol Pot-
kanski wykazat, ze poznanski wojt Przemko pochodzit z rodziny $laskiej, byt
synem Ludwika, natomiast bra¢mi jego byli: Albert i Mikotaj. Ojcem wspo-
mnianego tu Ludwika byl wprawdzie Przemyst, ale stryj nosit jakze niemieckie
imie Rajnold! Brat tegoz Ludwika mial na imie Tylon'®®, W rodzinie wojtow
poznanskich istniata zatem mozaika imion niemieckich, ogélnochrzescijanskich
i polskich. Probujac stosowa¢ kryterium imienne, nie mozemy rozpatrywac¢ da-

10 E. Dtugopolski: Bunt wéjta Alberta..., s. 137.

0 M. Friedberg: Sredniowieczne miasta Slgskie i rola w nich czynnika polskiego. Wro-
claw 1948, s. 226.

12 Tamze, s. 228.

135 M. Friedberg: Kultura polska a niemiecka. Elementy rodzime a wplywy niemieckie
w ustroju i kulturze Polski Sredniowiecznej. T. 1. Poznan 1946, s. 280.

104 J. Wyrozumski: Dzieje Krakowa. Krakéw do schytku wiekéw Srednich. Krakow 1992,
s. 210.

105 Tamze, s. 211.

1% M. Friedberg: Kultura polska a niemiecka..., s. 269, 273 i nast.

17 M. Bogucka, H. Samsonowicz: Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbio-
rowej. Wroctaw 1986, s. 287.

18 K. Potkanski: Studia nad XIV wiekiem. W: Tenze: Lechici, Polanie, Polska. Oprac.
G. Labuda. Warszawa 1965, s. 492—493.
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nej osoby bez rodzinnego kontekstu. To, ze wojt miatl na imi¢ Przemko, a jego
brat Albert, nie bylo ich wola czy swiadomym wyborem, lecz wynikato z tra-
dycji i osobistych zapatrywan rodzicéw. W nadaniu dziecku imienia Przemko
mozna przeciez widzie¢ wcale nie narodowos$¢, lecz wyrazenie przywiazania
do ksiazat wielkopolskich. Takze dla J. Wyrozumskiego, probujacego dociekac,
jakiej narodowosci byli mieszczanie krakowscy w X1V wieku, w duzym stopniu
imi¢ i nazwisko byto wyznacznikiem ich przynaleznosci etnicznej, aczkolwiek
uczony ten zwracal rowniez uwagg na miejscowos¢, z ktorej pisali si¢ poszcze-
g6Ini mieszczanie'”’.

A. Barciak, badajacy ostatnio mieszczanstwo Raciborza, pisat, ze wobec
braku zrodet ,w zasadzie jedynym wyznacznikiem moze by¢ tylko zawodne
w praktyce kryterium imionowe”. W Raciborzu, tak jak i w innych miastach,
wystepuja imiona ogolnochrzescijanskie, ale zdaniem A. Barciaka, imiennictwo
niemieckie ,,zdaje si¢ coraz mocniej dominowaé”. Autor konstatuje tez, ze ,,imio-
na o stowianskiej genezie, przynajmniej w XIV w., to zupetna rzadkos$¢™'".

Czy polityke wojta Alberta i rajcy Hermana mozna uznaé za swiadectwo
niemieckiego charakteru owczesnego Krakowa? W dokumencie ksigznej Ja-
dwigi z 21 lutego 1312 roku pisze sig o ,,wiarofomnym odstgpstwie” mieszczan
krakowskich (mieszczanie ci per infidelitatem recesserunt); dokument ksigcia
Wiadystawa z 17 kwietnia 1312 roku wymienia periuria, traditiones i proditio-
nes mieszczan Krakowa i zarzuca im lese maiestatis scelera. Lese maiestatis
crimen mieli tez na sumieniu 6wczesni wojtowie sandomierscy. Wezesniej byta
takze juz mowa o winach samego Hermana Raciborczyka, spisanych w do-
kumencie kréla Kazimierza z 1336 roku. Zaden z przytoczonych tu zarzutéw
pochodzacych z dworu piastowskiego nie nazywa buntownikow Niemcami ani
nie stwarza pozoréw, ze bunt mial charakter wystapienia Niemcow przeciwko
polskiemu wtadcy. Drobny akcent narodowosciowy pobrzmiewa w dokumen-
cie z 17 kwietnia 1312 roku, gdzie mowa o tym, ze zdrada mieszczan byta
wymierzona in nos heredesque nostros et gentem polonicam', ale nie wspo-
mina si¢ tam o Niemcach w Krakowie. W cennym Roczniku Traski pisze sig,
ze ,,mieszczanie krakowscy przeciwstawili si¢ ksigciu Wiadystawowi zwane-
mu Lokietek™!?, W roczniku miechowskim w ogole nie ma nic o postawie
mieszczan, a tylko o wkroczeniu do Krakowa ksigcia opolskiego'®. Znaczna
grupa zrodet, wspolczesnych buntowi lub pochodzacych z XIV wieku, nie
widziata zatem w Albercie i Hermanie oraz innych mieszczanach Niemcow,
lecz zwyktych buntownikéw, zdrajcéw. Rocznik kapitulny krakowski dowo-

197, Wyrozumski: Dzieje Krakowa..., s. 197.

10 A. Barciak: Mieszczanie raciborscy w Sredniowieczu..., s. 133.

" Cytowane wczesniej teksty przytacza E. Diugopolski: Bunt wdjta Alberta..., s. 154
i nast.; zob. takze J. Wyrozumski: Dzieje Krakowa..., s. 204.

"2 MPH, T. 2, s. 854.

13 Tamze, s. 883.
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dzi jednak, ze juz wowczas istniato, w niektérych srodowiskach, przekonanie
o niemieckos$ci mieszczanstwa krakowskiego. Pod 1312 rokiem czytamy w tej
ksiedze, ze mieszczanie krakowscy postapili wobec ksigcia Wiladystawa ni-
czym Judasz, a do zdrady przywiodta ich rabie furoris Germanici'. Zapiske
o niemieckiej furii, ktéra pchneta mieszczan krakowskich do buntu, zawiera
tylko ten dokument i jest to najpowazniejszy glos za niemieckos$cia 6wczesne-
go Krakowa. Doda¢ tu mozna, ze zapiski w ksiedze miejskiej od 1313 roku
prowadzone byly w jezyku tacinskim, w czym J. Wyrozumski widzi ksiazgcy
zakaz stosowania jezyka niemieckiego po buncie''s.

Niemiecki charakter buntu wyziera z powstatej w XV wieku piesni, w kto-
rej sam Albert przyznaje, ze do buntu zwiodta go natura que est Almanorum
cura"®, ale dzieto to powstatlo w znacznie juz zmienionych warunkach i nie
moze stanowi¢ niezaleznego $wiadectwa oblicza narodowego mieszczanstwa
krakowskiego na poczatku XIV stulecia. Nie wydaje mi si¢ réwniez, aby moz-
na byto przywiazywac wigksza wage do relacji zawartej w kompilacji powstatej
w XV wieku, zwanej w dawniejszej literaturze ,,rocznikiem Krasinskich”. Czy-
tamy tam pod btedna data: 1332 rok, ze po buncie wdjta Alberta, ktorego skut-
kiem bylo zdradzieckie oddanie Krakowa ksigciu opawskiemu (zamiast: opol-
skiemu) Bolestawowi, ci z mieszczan, ktorzy nie potrafili wypowiedzie¢ stow:
soczovycza, koto, myeyle, miyn, byli karani na gardle (decolati sunt)'". Autor
sugeruje, ze to wojowie zwycigskiego ksigcia Whadystawa mieli po buncie prze-
prowadzi¢ wsrod mieszczan krakowskich ten swoisty test jezykowy, a zatem,
ze ich intencja byto wyszukanie tych, ktorzy nie potrafili wypowiedzie¢ kilku
polskich stow. Wprost o Niemcach nie ma tu mowy, ale intencja jest oczywista.
Informacja ta, wyjatkowa, jesli chodzi o relacje o buncie, budzi kontrowersje
wsrod historykow. J. Wyrozumski dopuszcza pewne prawdopodobienstwo tej
sytuacji''®.

Sprobujmy przeto ustali¢, kto sposrod rajcdéw mowit po polsku, a kto po
niemiecku. W sktadzie rady przychylnej Lokietkowi (14 czerwca 1312 roku)
znalazt sig, i to na pierwszym miejscu, niewatpliwy Niemiec, a mianowicie
Henryk z Dornburga. Wigand z Glubczyc i Amilej z Muchowa byli $laski-
mi emigrantami, podobnie jak Herman z Raciborza. Piszacy si¢ z Zawicho-
stu Mikotaj akcentowat swe pochodzenie z polskiego miasta, niezaleznie od

4 MPHn, T. 5, s. 104.

5 J. Wyrozumski: Dzieje Krakowa..., s. 216—217.
16 E. Dtugopolski: Bunt wojta Alberta..., s. 186.

7 MPH, T. 3, s. 133.

"8 J. Wyrozumski: Dzieje Krakowa..., s. 202. Nie znamy w Krakowie ani jednego przy-
padku karania $miercia za nieznajomo$¢ jezyka polskiego, a mozna tu dodaé, ze krewni wdjta
Alberta spokojnie zyli w miescie po 1312 roku. Albo wigc znali jezyk polski i potrafili wymowic
te cztery stowa, albo relacja o ,,soczewicy, kole, mtynie” jest absolutnie batamutna. J. Wyrozum-
ski pisze, ze represje miaty ,,gldwnie charakter polityczny” (tamze, s. 217).
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tego, skad naprawde pochodzil'’®. A co wiemy o ,,zdrajcach”? Jeszko, wojt,
wystepuje w zrodtach takze jako Jasko z Bronowic, co niektorym historykom
nasuncto przedwczesny domyst, ze byt on Polakiem. Uwidacznia si¢ tu ryzyko
zawierzania kryterium imionowemu. Jasko pisat si¢ z Bronowic, bo byt tam
sottysem i potomkiem zasadzcy. Miat tez sotectwa we wsiach pod Tyncem.
Najwazniejsze, co o nim wiemy, to to, ze byt synem Gerarda Borusa. Doku-
ment ksigcia Wtadystawa z 21 grudnia 1311 roku, a zatem z okresu, kiedy bunt
jeszcze trwal, juz nazywa go buntownikiem!?°, Na marginesie warto zauwazy¢,
ze ten dokument pokazuje dobra orientacj¢ ksigcia Wiadystawa w postawach
cztonkow elity krakowskiej, mimo ze miastem wowczas nie wiadat. Rajca Ys-
sinbolt to niewatpliwie znany od 1301 roku rajca Isebold, tozsamy zapewne
z Heysinboldem, zasadzca Wieliczki w 1290 roku'*'. Pawet z Brzegu wchodzit
w sktad wladz miejskich od poczatku 1312 roku. Znikt ze zrédet po 1312 roku,
zachowatly si¢ natomiast zapiski poswiadczajace prawa wdowy po nim — Elz-
biety oraz corek: Matgorzaty i Krystyny, do zarzadzania wsia Bronowice,
z kolei na rzecz corki Agnieszki przeszedl dom przy ul. $§w. Floriana, poto-
zony naprzeciwko kamienicy Ulryka zwanego Tatarem. Jako krewni wdowy
Elzbiety wzmiankowani sa Jan i Wawrzyniec'?>. Niemieckie imi¢ i nazwisko
ma Tylman Brant, o ktérym wiadomo tylko, ze mial dom na ulicy, ktora si¢
idzie w strong ul. Zydowskiej, oraz caly dwor za Rynkiem. Posiadtoéci te Tyl-
man zastawil za 116 grzywien Sanderowi, mial na nich zapisane przez ksigcia
Wiadystawa 50 grzywien z tytutu powinnosci z zupy olkuskiej'®. I wresz-
cie Henryk z Kietrza, cztonek wptywowej rodziny piszacej si¢ z tego $lasko-
-czeskiego miasta. W dokumencie ksigcia Wiadystawa z 21 grudnia 1311 roku
jako buntownik wymieniony jest Hejncza z Kietrza, posiadajacy tany w be-
nedyktynskim Pradniku'?*, ale osoba o tym imieniu i nazwisku weszla takze
do rady protokietkowej z 14 czerwca 1312 roku. Henryk Suderman i Peczold
z Rosenowe réwniez zastuzyli, i to juz w grudniu 1311 roku, w oczach ksigcia
Wiadystawa na opinie buntownikow. Kwestia pochodzenia Sudermana i Pe-
czolda nie jest ustalona. Wbrew diagnozom E. Dtugopolskiego stwierdzam
jednak, Zze Suderman po buncie nadal zyt w Krakowie'”. Za mieszczanina

1% Problem mieszczan krakowskich piszacych si¢ z miast matopolskich wymaga osobnego
rozpatrzenia.

120 NKRK, nr 207, 462 i nast.; KTyn, nr 41; por. J. Ptasnik: Studya nad patrycyatem...,
s. 33.

12l NKRK, s. 6, 10; E. Dtugopolski: Bunt wéjta Alberta..., s. 162.

12 NKRK, nr 848 i 1030; o jego udziale w buncie: J. Ptasnik: Studya nad patrycyatem...,
s. 50.

122 NKRK, nr 274a, b.

124 KTyn, nr 41; w 1310 roku jego siostra wraz z synem Mikotajem ustapita mu z niezabu-
dowanej parceli przy ul. Stawkowskiej (NKRK, nr 118).

125 Suderman wspominany jako zyjacy w 1320 roku, zob. NKRK, nr 596; w r¢kach jego
dzieci byt w 1326 roku mtyn na Pradniku (tamze, nr 819).
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niemieckiego pochodzenia mozna ostroznie uznaé, na obecnym etapie badan,
Henka z Hohenhausu, by¢ moze takze Sudermana'?. Piotr Czech to ten, kto-
rego w 1307 roku nazwano Piotrem, synem Czecha (tawnik), w 1310 roku —
der do Hesitz Beme'”. Jezeli tozsamy z nim byl Piotr zwany Czechem, ktory
sprzedat jatke rzeznicza Stanistawowi Vullebuchowi, to oznacza, ze zyl on
jeszcze w 1325 roku'?®. Nie ma powodu, by nie wierzy¢ w jego czeskie pocho-
dzenie'”. O stosunkach rodzinnych brak nam jednak danych. Na podstawie
imion, nazwisk, fragmentarycznych danych o pochodzeniu mozna ustali¢, ze
wszyscy rajcy czaséw buntu wojta Alberta postugiwali si¢ jezykiem niemiec-
kim. Checac wierzy¢ w prawdziwos$¢ testu jezykowego: soczewica, koto, miele,
miyn, musimy uznaé, ze jezyk polski rowniez byt im znany, gdyz w innym
przypadku mieliby by¢ karani na gardle.

Forma zapisu (von lub de), imi¢ mieszczanina i jego ewentualny przydomek,
forma nazwy miejscowosci, z ktorej dany mieszczanin pisat sig, a takze jezyk
ksiggi miejskiej wptywa na oceng narodowosci osob w tej ksigdze wystepuja-
cych. Herman de Ratibor ukazywany w kontekscie zapisywanych po niemiecku
transakcji jawi si¢ jako Niemiec'*’. W przypadku Katarzyny cum filio suo Hejn-
kone et filiabus eius Margareta, Agneta, Katerina et Anna, zapisanej rowniez
jako Katharina Racziborcze, nie mamy wrazenia niemieckosci tej postaci. Rzecz
o tyle ciekawa, ze w przypadku Hermana i Katarzyny chodzi o bliskich krew-
nych, ojca i corkg. Wezesniej byta juz mowa o rodzinie wojta poznanskiego Prze-
mka. Dobrym przykladem sa takze krakowianie: ojciec Gerhard Borus i jego
syn Jasko. Ojciec Niemiec, a syn Polak? Buntowniczy wojtowie sandomierscy
byli rodzonymi bra¢mi — jeden miat na imi¢ Witko, drugi Zygfryd. Stosujac
kryterium imienne, musimy pomigdzy tymi ludzmi postawi¢ cezure dzielaca
dwie narodowosci. Stosowanie kryterium imiennego bez uwzgl¢dniania powia-
zan rodzinnych prowadzi wigc tu do absurdalnych wnioskow. W zachowanych
z konca XIV wieku spisach mistrzow cechowych w Krakowie odrézniano cech
szewcoOw polskich od cechu szewcow niemieckich. Na pierwszym miejscu wsrod
polskich mistrzéow szewstwa stal Hannos Werkmeyster (imiennie — Niemiec),
liste mistrzow niemieckich otwierat za§ Niclos Slaytuch®'. Dodajmy, ze ani Pa-
wet z Brzegu, ani nikt z jego rodziny nie nosit niemieckiego imienia (jego imi¢
zapisywano zazwyczaj w polskim brzmieniu: Pavel, natomiast miejsce pocho-

126 Zob. przyp. 133. Hohenhausowie zachowali wptywy w Krakowie przez caty wiek XIV.

127 NKRK, s. 10; tamze, nr 133.

128 Tamze, nr 776.

129 Oproécz Piotra znamy takze innych mieszczan krakowskich okreslanych jako Czesi, zob.
J. Rajman: Krakow..., s. 346; R. Grodecki (Albert wojt krakowski. W: PSB, T. 1, s. 43—44)
dopuszczal, ze Albert mogt pochodzi¢ z Czech.

130 Zob. J. Rajman: Krakéw..., s. 345; H. Samsonowicz: Ideologia mieszczariska w Pol-
sce XIII wieku. W: Sztuka i ideologia XIII wieku. Red. P. Skubiszewski. Wroctaw 1974,
s. 153—164.

B Cracovia artificum. .., nr 127 i 130.
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dzenia po niemiecku: von deme Brige). Nosili je natomiast: Issinboldt, Tylman
Brant, nasz Herman, Peczold, Suderman. Jest takze faktem, ze zar6wno w ro-
dzinie Hermana z Raciborza, jak i wsrdd innych raciborczykéw krakowskich
w XIV wieku nie pojawiaty si¢ (z wyjatkiem formy Peszko, zamiast Piotr) imio-
na w brzmieniu polskim.

Wsrod przybyszow z Raciborza przypadek polsko brzmiacego zapisu imie-
nia i przezwiska byt tylko jeden (Maczek Vrobl) na 9 z nich przyjmujacych pra-
wo miejskie w latach 1392—1399. Doda¢ jeszcze nalezy, ze zrédta krakowskie
w zdecydowanej wigkszosci zapisek stosowaly nazwe Ratibor (czasami nawet
Rathbor), a zatem w brzmieniu niemieckim (takze u wspomnianych przyjmuja-
cych prawo miejskie). Wyjatkiem jest zapis z 1343 roku o Katarzynie Raczibor-
cze, czy Ratiborz odnotowany w 1372 roku.

Kryterium imienne w badaniach nad przynaleznos$cia narodowa zbyt czgsto
bywa zawodne, aby mozna je byto stosowac samodzielnie, bez przeprowadzenia
intensywnych badan prosopograficznych. Raciborzanie osiedleni w Krakowie
manifestowali przez fakt pisania si¢ de Ratibor swe przywiazanie do miasta,
z ktorego pochodzili lub wywodzili si¢ ich przodkowie (pisanie si¢ de Rati-
bor obserwujemy zazwyczaj w dwu pokoleniach). Nie mozna zaprzeczy¢, ze
zasob imion wystepujacych wsréd mieszczanstwa raciborskiego w XIV wieku
wskazuje na silne kulturowe wpltywy niemieckie. Mozna nawet zatozy¢, ze naj-
starsi znani ze zrodet raciborzanie krakowscy, przede wszystkim Herman, byli
potomkami pierwszych kolonistow niemieckich, ktorzy osiedlili si¢ w miescie
nad Odra przed 1217 rokiem. Racibérz nie byt jednak miastem niemieckim. Za-
réowno tam, jak i w innych miastach gérnoslaskich kolonisci niemieccy stanowili
element naplywowy, za$ substrat etniczny tych miejscowosci 1 ich wiejskiego
otoczenia byt rodzimy. W miastach gornoslaskich, a wigec i w Raciborzu, roz-
brzmiewaly trzy jezyki: niemiecki, czeski i polski®?>. Przybysze goérnoslascy,
nawet jezeli z zastrzezeniami uznamy ich za Niemcow, byli ,,innymi Niemca-
mi” niz ci, ktérzy do Krakowa przybyli wprost z krajow Rzeszy, a takich byto
kilkudziesigciu'**. Warto zauwazy¢, ze pisanie si¢ de Ratibor przez Hermana
i innych krakowskich raciborzan wskazuje na podkreslanie swego pochodzenia
z Raciborza, a nie z Niemiec. Przodkowie Hermana musieli styka¢ si¢ w rodzin-
nym miescie przez wiele lat z zywiolem polskim i czeskim. Ich ojczyzna stal si¢
Raciborz, a po przeniesieniu si¢ nad Wiste — Krakow. Karin Friedrich ukazata
zjawisko $redniowiecznego patriotyzmu miejskiego, pisata o ksztattowaniu si¢
w pdéznym Sredniowieczu poczucia wspolnoty z miastem, ktore bylo wazniejsze

132 K. Lambrecht: Die kulturellen Beziehungen zwischen den oberschlesischen Stidten
und den Metropolen Ostmitteleuropas im Zeitalter von Humanismus und Renaissance. In: Stadt-
geschichte Oberschlesiens..., s. 197.

13 J. Rajman: ,, Prawdziwi” Niemcy w Krakowie. Mieszczanie piszqcy sie z miast i krajow
niemieckich w XIV w. (w przygotowaniu).
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od przynaleznosci etnicznej®*. Czy jednak bylo ono charakterystyczne dopie-
ro dla przetomu $redniowiecza i czasow nowozytnych? Zaréwno Herman, jak
i Aleksy dali dowody przywiazania do Krakowa. Przywotujac Bolestawa, ksig-
cia opolskiego, wojt Albert, rajca Herman z Raciborza i inni rajcy wybierali to,
co w ich mniemaniu dla Krakowa bylto najlepsze — silne zwiazki ze Slaskiem
i Czechami. Herman poniost konsekwencje fiaska swej polityki w postaci utraty
prestizowej kamienicy przy Rynku. Sam musial ucieka¢, ale jego rodzina nie
wyprowadzita si¢ jednak z miasta. Swe losy zwiazali z Krakowem takze inni
raciborzanie, a Aleksy wspomagat finansowo najwazniejszy ko$ciot mieszczan
krakowskich i nalezal do jego bractwa modlitewnego. Nie negujac faktu postu-
giwania si¢ przez mieszczan krakowskich jezykiem niemieckim i tego, ze w $ro-
dowisku kapituty krakowskiej z tego powodu uwazano ich za Niemcow, powin-
nis$my ostroznie wypowiada¢ si¢ o rzekomej niemieckiej narodowosci osiadtych
w Krakowie przybyszow z miast Gornego Slaska.

34 K. Friedrich: Cives Cracoviae: Biirgertum im friihneuzeitlichen Krakau zwischen
Stadpatriotismus und nationaler Pluralitit. In: Krakau, Prag und Wien. Funktionen von der
Metropolen im frithmodernen Staat. Hrsg. M. Dmitrieva, K. Lambrecht. Stuttgart 2000,
s. 143—16l.

Jerzy Rajman

The inhabitants of Racibérz in Krakow in the 14th century
A criterion of the name in the studies on the nationality of the inflowing bourgeoisie

Summary

The article describes the history of the bourgeois families in the 14th century in Krakow,
who derived from Raciborz and cultivated the tradition of their origin by means of systematically
spelling their names in the Raciborz way. The source basis includes the local books of Krakow,
conducted systematically since 1300, though having the oldest record dating back to 1289, court
books from the second half of the 14th century and documents of different provenance. The
oldest representative of the inhabitants from Raciborz in Krakéw was Herman from Raciborz,
fulfilling the function of the town councilor in Krakéw many times at the beginning of the 14th
century, an opponent of Wtadystaw Lokietek’s ruling, one of the main initiators of rebellion in
1311. The author analyses the history of Herman’s family, considers the possibility of the identifi-
cation of the family of Aleksy from Racibdrz, a town councilor from the second half of the 14th
century. He also presents the role of other families from Raciborz, especially the ones deriving
from Fryderyk and Fryczek.

The author also took a position on a commonly-known opinion in the literature that Herman
from Raciborz and others, as well as the majority of the bourgeoisie from Krakéw in the 14th
century were Germans. Not questioning the fact that they were German-speaking, he underlines
the fact that Polish, German and Czech was used both in Raciborz and Krakow.
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Jerzy Rajman

Die Ratiborer in Krakau im 14.Jh.
Das Namenskriterium in den Forschungen iiber die Nationalitit
der zugewanderten Biirgerlichen

Zusammenfasssung

In dem Artikel wird das Schicksal von den in Krakau im 14. Jh. lebenden und aus Ratibor
kommenden biirgerlichen Familien geschildert, welche die Tradition ihrer Herkunft in der Schrei-
bung pflegten. Zur Quellengrundlage werden die systematisch seit etwa 1300 gefiihrten aber die
ilteste Notiz noch von 1289 enthaltenden Stadtbiicher der Stadt Krakau, die Schoffenbiicher aus
der zweiten Hélfte des 14.Jhs und die Urkunden verschiedener Provenienz. Der ilteste Vertreter
der Ratiborer in Krakau war Herman von Ratibor, der zu Beginn des 14.Jhs das Amt des Kra-
kauer Ratsherrn bekleidete. Er war Gegner der Regierung von dem Fiirsten Wladislaw Lokietek
und einer der Hauptinitiatoren der Revolte im Jahre 1311. Der Verfasser analysiert die Geschichte
der Hermans Familie und iiberlegt die Moglichkeit, die Familie des Aleksy von Ratibor, eines
Ratsherrn von der zweiten Hélfte des 14.Jhs zu identifizieren. Er hebt auch die Bedeutung von
anderen, ihre Herkunft von Friedrich und Fryczek herleitenden Familien der Ratiborer hervor.

In seiner Monografie dullert sich der Verfasser zu der allgemein in der Literatur vertretenen
Ansicht, dass Herman von Ratibor sowie andere Ratiborer und die meisten Krakauer Biirger-
lichen im 14. Jh. Deutsche waren. Die Tatsache, dass sie deutschsprachig waren nicht in Frage
stellend betont er, dass sowohl in Ratibor, wie auch in Krakau Polnisch, Deutsch und Tschechisch
gesprochen wurden.
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Zjazd w Le¢czycy w 1430 roku
Z. badan nad wydarzeniami politycznymi w Polsce
podczas ,,burzy koronacyjnej” 1429—1430

Jan Dtugosz w swoim opisie pierwszych 8 miesiecy niezwykle ciekawego
w polityce wewnetrznej panstw unii polsko-litewskiej 1430 roku skoncentrowat
si¢ na dwoch sprawach'. Zdawkowo wspomniawszy o prawie dwoch pierwszych
miesigcach roku dziatalnosci krola Wiadystawa Jagietty, ktory wedle naszego
dziejopisa Boze Narodzenie 1429 roku spedzil wyjatkowo w Radomiu a nie na
Litwie, od razu przeszedt do opisu zjazdu jedInenskiego?. Trzeba przy tym pod-
kresli¢, ze najwigcej uwagi poswiecit wystawionemu tam przywilejowi ogolno-
panstwowemu z 4 marca 1430 roku, ktory po prostu w catosci przepisat®. Potem
kronikarz przeszedt juz do sprawy zwiazanej ze staraniami Witolda o korong
(,,burza koronacyjna”), ktory na zjazd jedlnenski przystat listy, co spotkato sig,
wedle Dlugoszowego opisu, z odpowiedzia strony polskiej w postaci wysta-

' W nowszej literaturze przedmiotu okres ten omawiaja najpetniej G. Btaszczyk: Burza
koronacyjna. Dramatyczny fragment stosunkow polsko-litewskich w XV wieku. Poznan 1998,
s. 106—147; Tenze: Dzieje stosunkow polsko-litewskich. T. 2: Od Krewa do Lublina. Poznan
2007, s. 541—567; J. Sperka: Szafrancowie herbu Stary Kon. Z dziejow kariery i awansu w poz-
nosredniowiecznej Polsce. Katowice 2001, s. 192—195; J. Nikodem: Polska i Litwa wobec
husyckich Czech w latach 1420—1433. Studium o polityce dynastycznej Wtadystawa Jagietty
i Witolda Kiejstutowicza. Poznan 2004, s. 358—368; tam tez starsza literatura przedmiotu.

2 DHn, lib. 11, s. 276; pobyt Jagietty w czasie Bozego Narodzenia 1429 roku w Radomiu
przyjmuje takze A. Gasiorowski: ltinerarium krola Witadystawa Jagietly 1386—1434. War-
szawa 1972, s. 89; badacze zajmujacy si¢ problematyka ,,burzy koronacyjnej” w samej koncowce
1429 roku umieszczaja jeszcze spotkanie Jagielty z Witoldem w Krynkach (A. Prochaska:
Ostatnie lata Witotda. Studyum z dziejow intrygi dyplomatycznej. Warszawa 1882, s. 262;
G. Btaszczyk: Burza..., s. 106; Tenze: Dzieje..., T. 2, s. 541).

3 DHn, lib. 11, s. 276—282.
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nia do Kiejstutowicza poselstwa w osobach biskupa krakowskiego Zbigniewa
z Olesnicy i wojewody sandomierskiego Mikotaja Biatuchy z Michatowa*. Nar-
racja zwiazana z ,,burza koronacyjna” w tym fragmencie dzieta kanonika kra-
kowskiego przerwana zostata tylko, aby opisa¢ napad i ograbienie klasztoru
jasnogorskiego. W tym miejscu zawart on tez pewne informacje o itinerarium
Wtladystawa Jagietty, ktory z Jedlnej przez Sandomierz i inne miejscowosci
miat pojecha¢ do Krakowa, skad udal si¢ do Wielkopolski, gdzie tradycyjnie
spedzit Wielkanoc w Kaliszu®. Nastegpnie, juz w kolejnej partii swego dzieta,
Dtugosz oszczednie podat, ze monarcha po wyjezdzie z Kalisza objechat inne
(dziejopis nie podat jakie) miejscowosci Wielkopolski®, spedzil Swieto Wnie-
bowzigcia Najswigtszej Marii Panny (15 sierpnia) w Przedborzu i z tego mia-
sta udat si¢ do Jedrzejowa, gdzie przybyt do niego Jan Czarnkowski z wiescia
0 pojmaniu postow Zygmunta Luksemburskiego — Jana Baptysty Cigali i Zyg-
munta Rotha — oraz przechwyceniu dokumentéw przewozonych przez nich do
Witolda na Litwe’.

W narracji naszego kronikarza zabrakto wigc miejsca dla niezwykle istot-
nych wydarzen politycznych tego okresu: spotkania Wtiadystawa Jagietty
z poselstwem husytow w Kaliszu (gdzie monarcha bawit w dniach 16—19
kwietnia 1430 roku)® i polsko-litewsko-krzyzackiego zjazdu w Toruniu/Nie-
szawie z 9 lipca 1430 roku, na ktérym wielki mistrz zakonu krzyzackiego
Pawet Russdorf probowat mediowa¢ w sprawie polsko-litewskiego konfliktu
o koronacj¢ Witolda. Wydaje si¢ zatem, ze Dtugosz mogt pomina¢ takze inne
istotne fakty polityczne z tego okresu. Nie mozna bowiem watpi¢, ze w zwiaz-
ku z wielka ztozonoscia sytuacji politycznej musiato wowczas dochodzi¢ do
licznych spotkan konsultacyjnych kroéla z rada koronng oraz szlachta. Na jed-
nym z nich (moze podczas pobytu Jagielty w Poznaniu w dniach 6—7 lipca??)

* Tamze, s. 283—284; o poselstwie polskim ostatnio: G. Btaszczyk: Burza...,s. 116; Ten-
ze: Dzieje..., T. 2, s. 545—546.

5 DHn, lib. 11, s. 284; A. Gasiorowski: Itinerarium..., s. 89.

¢ DHn, lib. 11, s. 285; jak precyzuje to A. Gasiorowski (ltinerarium..., s. 89), byly to:
Brzes¢, Kowal, Bobrowniki, Nieszawa, Ggbice, Mogilno, Gniezno, Poznan, Ko$cian, Sroda, Pyz-
dry, Lad, Konin, Lgczyca i Wolborz oraz nieujgte przez tego badacza: Inowroctaw (11 czerwca)
i Kruszwica (12 czerwca), por. CV, nr 1356 (Wladislavia w zrédtach to niewatpliwie Inowroctaw,
z ktorego jednodniowy etap prowadzit wlasnie do Kruszwicy, z niej zas do Gebic, a nie Wtocta-
wek, ktory podazajacemu z Nieszawy wiadcy byt nie po drodze); dokonanie tego uzupetnienia
stato si¢ mozliwe w wyniku przedatowania cytowanego zrodta, datowanego przez wydawceg na
26 maja 1429 roku, na 15 czerwca 1430 roku (G. Btaszczyk: Burza..., s. 120, 126—127; Tenze:
Dzieje..., T. 2, s. 549, 553).

7 DHn, lib. 11, s. 285; G. Btaszczyk: Burza...,s. 135—142; Tenze: Dzieje..., T. 2, s. 559—
563 (w obu pracach starsza literatura przedmiotu).

8 CV, nr 1358; CE, T. 2, nr 180; J. Sperka: Szafrancowie..., s. 193; J. Nikodem: Polska
i Litwa..., s. 364.

> A. Gasiorowski: Itinerarium..., s. 89.
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podjeto niewatpliwie decyzje o zorganizowaniu pod Turza Goéra zasadzki na
spodziewanych postow Luksemburczyka, zmierzajacych do wielkiego ksigcia
na Litwe¢. Wydaje si¢ rowniez bardzo prawdopodobne, ze podczas Jagiettowe-
go objazdu Kroélestwa, latem 1430 roku, mogto dojs¢ do zjazdu z moznymi
i szlachta catej Szerokiej Wielkopolski (obok wtasciwych dwoch wojewodztw
wielkopolskich: poznanskiego i kaliskiego, obejmujacej tez oba kujawskie,
brzeskie i inowroclawskie, a takze wojewodztwa sieradzkie, l¢czyckie oraz
ziemi¢ dobrzynska).

Miejsce odbycia takiego zjazdu w Leczycy zasugerowala juz wezesniej Ali-
cja Szymczakowa w swej pracy o moznowladztwie sieradzkim w XV wieku, nie
uzasadnila jednak blizej swego przypuszczenia'®. Na prawidtowos¢ tego wnio-
skowania wskazuje juz dtugos¢ zarejestrowanego przez zrddta pobytu Wiady-
stawa Jagielty w tym osrodku. Przebywat on tam bowiem dowodnie od 28 lipca
do 5 sieprnia 1430 roku, a by¢ moze nawet nieco dtuzej, poniewaz w nieodle-
glym Wolborzu wystawil dokument dopiero 10 sierpnia'. Czas trwania poby-
tu kréla w Leczycy, w nawiagzaniu do danych z calego jego itinerarium z 1430
roku, zblizony jest do jego wizyt w JedInej (okoto 26 lutego—7 marca), Sando-
mierzu (8—16 marca), Krakowie (26—31 marca) oraz Lublinie (22—29 wrzes-
nia)'?. Wiadomo przy tym, ze zarowno w Jedlnej, jak i w Lublinie dowodnie
mialy miejsce zjazdy ogolnopanstwowe'. Doda¢ jeszcze wypada, ze w pozosta-
lych miastach Szerokiej Wielkopolski monarcha podczas objazdu tej dzielnicy
w 1430 roku przebywat stosunkowo krotko'. Jednak faktu odbycia w Leczycy
przez pierwszego przedstawiciela dynastii litewskiej na tronie polskim zjazdu
z moznymi 1 szlachta wspomnianego terytorium w wigkszym stopniu dowodzi
obecnos¢ tamze licznego grona wielkopolskich i §rodkowopolskich urzednikow
ziemskich réznego szczebla.

Dokumenty wystawione przez Wladystawa Jagielle podczas jego pobytu
w Leczycy informuja nas, ze u jego boku przebywali wowczas liczni cztonko-
wie rady koronnej oraz osoby z najblizszego otoczenia monarchy. Byli tam do-
wodnie: arcybiskup gnieznienski Wojciech Jastrzgbiec, kanclerz i jednocze$nie
biskup wloctawski Jan Szafraniec, podkanclerzy Wiladystaw z Oporowa, biskup
chelmski Jan Biskupiec, wojewoda poznanski Sedziwoj z Ostroroga, wojewoda
kaliski Andrzej z Danaborza, wojewoda leczycki Scibor z Borystawic, wojewo-
da brzeski Jan z Lichenia, wojewoda inowroctawski Jarand z Grabia (Brudze-
wa), kasztelan poznanski Marcin ze Stawska, wreszcie podkomorzy krakowski

" A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka w XV wieku. , Magnifici et generosi”. 1L.6dz
1998, s. 337.

" KDW, T. 5, nr 516; A. Gasiorowski: Itinerarium..., s. 89.

12°A. Gasiorowski: Itinerarium..., s. 89.

13 Tamze.

4 Zrédla potwierdzaja jego pobyty w osrodkach Wielkopolski i Kujaw, poza Leczyca, przez
jeden, dwa, maksymalnie trzy dni, por. tamze.
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i starosta sieradzki Piotr Szafraniec (II)">. Wspomniana lista wysokich ranga
duchownych, kierownikow kancelarii koronnej i najwyzszych urzednikéw ziem-
skich Wielkopolski oraz ziem srodkowopolskich w wigkszym nawet stopniu niz
dtugos¢ pobytu krola w Leczycy w 1430 roku uzasadnia, ze doszto wowczas do
zjazdu moznych i szlachty tej dzielnicy z monarcha. Nie stanowi jednak osta-
tecznego dowodu, poniewaz wyliczonych wczesniej dygnitarzy nie bylo przy
krolu wielu wigcej niz podczas jego bytnosci w Nieszawie 7 czerwca czy Gniez-
nie w dniach 26—28 czerwca 1430 roku's.

Informacji o znacznie liczniejszym poczcie urzedniczych towarzyszy mo-
narchy w teczycy nalezaloby si¢ spodziewaé¢ w tamtejszych ksiggach ziem-
skich, analogicznie do danych z innych zrodet tego typu, zawierajacych zapiski
o asesorach sadow krolewskich z odbywanego w 1430 roku monarszego objazdu
Wielkopolski'.

Zachowane do wspotczesnosci karty z zapiskami dokumentujacymi dziatal-
no$¢ sadu ziemskiego teczyckiego w 1430 roku sa jednak nieuporzadkowane. Po
sktadkach dokumentujacych zapiski z 1430 roku nastgpuja tam bowiem karty
z 1427 roku, potem z 1428 roku, w koncu ponownie z 1430 roku (roki z 4 kwiet-
nia)'8. Po zapiskach z tego posiedzenia sadu od razu nastgpuja karty z zapiska-
mi sadu krélewskiego z piatku po Swigcie Petri ad Vincula, odbywanego takze
w dzien nastgpny (sobotg), jednakze bez daty rocznej”. Wydaje si¢ jednak, ze
moze tu chodzi¢ tylko o rok 1430, o czym przekonuje data roczna protocollonu
z wczesniejszych od krolewskich rokow leczyckich (4 kwietnia 1430), obecnie
umieszczonego po sadzie krolewskim (najwyrazniej sktadke z rokami krolew-
skimi wlozono w $rodek sktadki dokumentujacej posiedzenie z 4 kwietnia)®.
W takim wypadku daty interesujacego nas sadu krélewskiego w Leczycy nalezy
wyznaczy¢ na 4 i 5 sierpnia 1430 roku. Nasze ustalenia wspiera itinerarium krola
Wiadystawa Jagietly, ktory, jak juz wspominaliSmy, byt w Leczycy w 1430 roku
dowodnie w dniach 28 lipca—>5 sierpnia. Krolewskie itinerarium wyklucza przy
tym 1429 rok jako ewentualna date roczna sadu, poniewaz wowczas Jagielto po
bytnosci w Leczycy (18—23 lipca) juz 27 lipca na pewno przebywal w Wolbo-
rzu. Trzeba odrzuci¢ takze 1431 rok, poniewaz w tym czasie zrodta w ogodle nie
potwierdzaja pobytu krdla w stolicy ziemi teczyckiej — ze wzgledu na wojng

5 KDW, T. 5, nr 515; T. 9, nr 1241 (= ACI, T. 2, nr 600), 1243; ZDM, Cz. 7, nr 2054; J. Sper-
ka: Szafrancowie..., s. 194, 501, 513; Z. Wilk-Wo$: Wtadystaw z Oporowa (ok. 1395—1453),
podkanclerzy krolewski, biskup wltoctawski i arcybiskup gnieznienski. £ 6dz—Warszawa 2003
(= ,,Studia Claromontana” 2003, T. 21), s. 384.

16 ZDM, Cz. 7, nr 2051, 2053.

17 Przyktadowo: AGAD, Ksiggi ziemskie brzeskie, ks. 5, k. 9, 7v, 8, 8v, 9; Ksiegi ziemskie
kowalskie, ks. 1, k. 148v; Ksiggi ziemskie przedeckie, ks. 3, k. 5, 5v; AP w Poznaniu, Konin Z. 3,
k. 148v; Pyzdry Z. 6, k. 319v.

8 AGAD, Ksiggi ziemskie teczyckie, ks. 9, k. 156—253.

19 Tamze, k. 254.

20 Tamze, k. 260.

10 Sredniowiecze. ..
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ze Swidrygiella byt on wowczas na wyprawie tuckiej, co samo w sobie wymu-
sito rezygnacje z tradycyjnej trasy krolewskiego objazdu kraju, obejmujacego
tez Szeroka Wielkopolske. Nie jest mozliwy réwniez rok 1428, Jagietto bowiem,
po odwiedzinach w Leczycy migdzy 27 lipca a 2 sierpnia, 3 sierpnia wystawit
dokument juz w Pabianicach?. Roki krolewskie w Leczycy trwaty zreszta juz
1 sierpnia 1430 roku, gdyz o datacji dokumentujacej ten ich fragment zapisek
sadowych, pomimo braku daty rocznej i informacji o obecno$ci monarchy, de-
cyduje zgodnos$¢ dnia miesiaca (wtorek w Swigto Petri ad Vincula) i posrednio
obecnos$¢ podczas ich trwania kuchmistrza dworu (magister coquine domini Re-
gis) Marka Rozy z Borzyszowic*.

Na karcie dokumentujacej odbywanie sadu w obecnosci krola w dniu 5 sierp-
nia 1430 roku w Leczycy zachowat si¢ sklad asesorow tego posiedzenia, ktory
znacznie poszerza krag wielkopolskich i §rodkowopolskich urzednikow ziem-
skich, przebywajacych wowczas u boku Wiadystawa Jagietty. Byli to wymienie-
ni juz, bo znani z innych zrédel dokumentujacych obecnos¢ kréla w Leczycy,
oraz nieznani z innych przekazow dostojnicy: wojewoda poznanski Sedziwoj
z Ostroroga, wojewoda kaliski Andrzej z Danaborza, wojewoda teczycki Sci-
bor z Borystawic, wojewoda brzeski Jan z Lichenia, wojewoda inowroctawski
Jarand z Grabia i Brudzewa, kasztelan sieradzki Marcin z Kalinowej, kaszte-
lan rozpierski Zbigniew z Bakowej Gory, kasztelan lubelski Jan ze Szczekocin,
sprawujacy zapewne juz wowczas urzad kasztelana kruszwickiego (albo jeszcze
kasztelana kowalskiego; por. dalej) Mikotaj z Warzymowa, kasztelan dobrzynski
Jan z Kretkowa, kasztelan rypinski Jakub ze Strzyg, sedzia kaliski Jan z Kwiat-
kowa, sedzia sieradzki Piotr z Widawy, sedzia tgczycki Adam z Turu, sedzia
dobrzynski Mikotaj Stup z Wierzbicka, podsedek teczycki Andrzej z Wroblewa,
marszatek Krolestwa Wawrzyniec Zaremba z Kalinowej, a takze niesprawujacy
urzedu Jan Grabski (p6zniej tutor sieradzki w okresie maloletniosci Wtadysta-
wa III i kasztelan spycimierski)®.

Wspomniana lista asesoréw nie wyczerpuje jednak grona osdb znaczacych
obecnych wtedy w Leczycy. Zapiski z sadu krolewskiego informuja nas bowiem

2 A. Gasiorowski: Itinerarium..., s. 86—92.

2 AGAD, Ksiggi ziemskie teczyckie, ks. 9, k. 179, 182; o urzedzie Marka por. UrzCentr,
s. 68, jednakze tu ostatnia wzmianka z 16 maja 1430 roku; o Marku ostatnio por. B. Nowak:
Ré6d Porajow w Matopolsce w sredniowieczu. Krakow 2009, s. 390—392, gdzie jednak rowniez
aktywno$¢ wspomnianego kuchmistrza krolewskiego zamknigta na podanej dacie.

3 AGAD, Ksiggi ziemskie leczyckie, ks. 9, k. 256v—257. To znakomite grono asesorow
wyrokowalo w sprawie matzenskiej migdzy mlodszym Gniewoszem z Dalewic a Elzbieta War-
szowna z Ptaszowa, decydujac o utrzymaniu tego zwiazku, por. S. Szybkowski: Studia z gene-
alogii i prozopografii polskiej szlachty poznosredniowiecznej. Gdansk 2003, s. 72—73. Dodajmy
jeszeze, ze sedzia teczycki Adam prezydowatl w sadzie juz 1 i 4 sierpnia, kaliski Jan 4 sierp-
nia 1430 roku (AGAD, Ksiggi ziemskie teczyckie, ks. 9, k. 179, 254v, 256v), tego dnia, ale tez
1 sierpnia przebywat tam takze marszalek Wawrzyniec Zaremba (tamze, k. 179, 254v, 255v),
1 1 4 sierpnia za$ podsedek tgczycki Andrzej (tamze, k. 179, 256v).
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rowniez o tym, ze miano rozstrzyga¢ wowczas w sprawie arcybiskupa Wojcie-
cha Jastrzgbca z ksigciem ptockim Wiadystawem (Wtodkiem) Siemowitowicem,
jednak rozwiazanie tego sporu 4 sierpnia 1430 roku przeniesiono na najblizsze
roki krolewskie w Leczycy*. Co ciekawe, arcybiskup pozywat ksigcia mazowiec-
kiego o gwalty czynione mu przez tego przedstawiciela dynastii piastowskiej
w ziemi towickiej. Proba rozstrzygnigcia wspomnianego konfliktu w Leczycy
sugeruje, ze ksiaze Wtadystaw mogt by¢ tam takze obecny (arcybiskupa nie byto
na pewno). Odestanie sprawy na nastgpny sad kréolewski powoduje jednak, ze
nie mozemy by¢ pewni takiego wniosku, poniewaz moglto do tego dojs¢ wiasnie
z powodu niestawiennictwa ksigcia (odnosne zapiski nie precyzuja przyczyny).
Warto zaznaczy¢, ze do oséb znajdujacych si¢ wowcezas w otoczeniu krolewskim,
obok urzednikéw asesorujacych w sadzie 5 sierpnia, nalezy doda¢: blisko zwia-
zanego z Jagietla podkomorzego sandomierskiego Andrzeja Ciotka z Zelechowa
oraz jego brata chorazego czerskiego Wiganda z Ostroteki (ich bratem z kolei byt
uprzedni podkanclerzy koronny, a aktualny biskup poznanski Stanistaw Ciotek),
poswiadczonych na rokach krolewskich w Leczycy 4 sierpnia®. Byli tam jednak
takze: podkomorzy poznanski Piotr Kordebog z Trzebawia (1 sierpnia), kasztelan
wislicki oraz tenutariusz przedecko-ktodawski Florian z Korytnicy (4 sierpnia),
podsedek sieradzki Swietostaw Szczenie z Zawady (1 i 5 sierpnia), podczaszy
Ieczycki Stefan z Oporowa (1 i 4 sierpnia), fowczy wigkszy teczycki Stanistaw
z Chodowa (1 sierpnia), podtowczy teczycki Dadzbog z Grabowa (1 sierpnia),
tamtejszy miecznik Piotr Ttuk ze Strykowa (4 sierpnia) oraz podczaszy brzeski
Chebda ze Ztotnik i Luboli (1 sierpnia)®*. Sposrod ludzi bliskich krélowi warto
réwniez wymieni¢ Jakuba Baranowskiego (4 sierpnia), bylego starost¢ dobrzyn-
skiego (1425), przysztego staroste leczyckiego (1432—1440) i podstolego sando-
mierskiego (1434—1440) oraz Jakuba Przekor¢ z Morawian (1 sierpnia), ktory
juz wkrétce mial zosta¢ marszatkiem dworu krélewskiego (1431), a nastgpnie
kasztelanem czechowskim (1432—1452)%.

Zrédla wskazuja jednak, ze na przetomie lipca i sierpnia 1430 roku w Le-
czycy mogli przebywac takze inni nizsi urzednicy spoza ziemi teczyckiej i sie-
radzkiej. Najprawdopodobniej byt tam towczy kaliski Sambor z Matachowa, kto-
ry dowodnie u boku Wiadystawa Jagietty byt w kolejnym po t.eczycy miejscu
pobytu monarchy, Wolborzu, gdzie 10 sierpnia otrzymat zgode¢ na lokowanie na
prawie $redzkim wsi w lesie Mokéw?. Do Leczycy w 1430 roku udala sig tez
prawdopodobnie pewna grupa nieurzedniczej szlachty ze $cistej Wielkopolski,
cho¢ zrédta potwierdzaja tylko, ze byli tam na pewno bracia Kobylinscy (An-

2 AGAD, Ksiegi ziemskie teczyckie, ks. 9, k. 254v, 255v.

25 Tamze, k. 255, 257v.

26 Tamze, k. 179, 182, 182v, 254v, 255v, 256v.

27 Tamze, k. 179, 254v, 255. Kariera obu Jakubdéw na podstawie UrzCentr, s. 84, 187,
Urzlecz, s. 88, 159; UrzMp, s. 47, 205, 320, 348.

2 KDW, T. 5, nr 516.

10%*
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drzej, Wincenty i Mikotaj), ewentualnie tylko jeden z nich, o czym zaswiadcza
wystawiony tamze 5 sierpnia monarszy przywilej zezwalajacy na lokowanie
przez nich miasta w Kobylinie®.

W Legczycy migdzy 28 lipca a 5 sierpnia 1430 roku u boku Wiadystawa
Jagietty spotkali si¢ zatem, oprocz najwazniejszych urzednikow centralnych,
kanclerza, podkanclerzego, marszatka, arcybiskupa i licznych biskupéw*, naj-
wyzsi urzednicy Wielkopolski, Kujaw, ziemi l¢czyckiej i1 sieradzkiej. Byli tu
wojewodowie prawie wszystkich tych ziem i kasztelan dobrzynski, najwyzszy
tamtejszy urzednik ziemski. Dowodnie widzimy w teczycy jednak rowno-
czesnie licznych innych kasztelandw Szerokiej Wielkopolski oraz tamtejszych
urz¢dnikow $redniego szczebla, a nawet pewnych niskiego spoza ziemi sieradz-
kiej 1 teczyckiej. Istnieja rowniez przestanki, ze przebywali tam przedstawiciele
szlachty nieurz¢dniczej z Wielkopolski $cislejszej. Widzimy tam tez urz¢dnikow
z Mazowsza Wschodniego (Wigand z Ostroteki), a by¢ moze takze przedstawi-
cieli Mazowsza Plockiego (o ile rzeczywiscie proba rozstrzygnigcia sporu ksig-
cia Wladystawa Siemowitowica z arcybiskupem Wojciechem oznaczala, ze byt
on wowczas obecny w teczycy). Bawito tam réwniez spore grono osob z naj-
blizszego otoczenia Witadystawa Jagietty: kasztelan lubelski Jan ze Szczekocin
(cho¢ réwnoczesnie sprawujacy wowczas funkcje starosty dobrzynskiego, co
jego obecno$é¢ w Polsce Srodkowej uzasadniato az nadto)”', podkomorzy sando-
mierski Andrzej Ciotek z Zelechowa, krolewski kuchmistrz Marek Roza, Jakub
Baranowski i Jakub Przekora z Morawian. Tak szeroka reprezentacja w polacze-
niu ze stosunkowo dtugim pobytem Jagietty w Leczycy pozwala zatem z duza
dozg prawdopodobienstwa stwierdzi¢, ze istotnie odbyt si¢ tam na przetomie
lipca i sierpnia 1430 roku prowincjonalny zjazd monarchy z moznymi i szlachta
Szerokiej Wielkopolski, a nie jedynie dtuzszy niz zwykle postdj panujacego na
trasie jego zwyczajowego objazdu, polaczony z odbyciem sadu krolewskiego.

Wydaje si¢ jednak, ze samo udowodnienie tego, ze w stolicy ziemi teczyckiej
odbyt si¢ w 1430 roku zjazd prowincjonalny z udziatem kroéla, nie wystarczy.
Warto chyba podja¢ probe wyjasnienia, jakie sprawy byly tam konkretnie roz-
trzasane. Stwierdzenia, ze byl on zwiazany z ogdlnie napiegta sytuacja, wywota-
na ,,burza koronacyjna”, takze nie mozna chyba uznac za satysfakcjonujace. Ter-
min zjazdu tgczyckiego wypadat po kilku waznych wydarzeniach zwiazanych

2 Tamze, T. 9, nr 1243.

30 Sposrdd biskupdéw prowincji wielkopolskiej znane nam zrddta nie odnotowuja tylko bi-
skupa poznanskiego Stanistawa Ciotka, byl za to biskup chetmski Jan Biskupiec.

31 UrzMp, s. 365; o szczeg6lnie bliskich kontaktach Jana ze Szczekocin z Wiadystawem Ja-
gielta w ostatnim dwudziestoleciu rzadoéw tegoz por. K. Gorski: Jan ze Szczekocin. W: PSB,
T. 10, s. 483; J. Laberschek: Poczqtki i rozwoj miasta Szczekociny do korica XV w. Uwagi do
genealogii Szczekockich herbu Odrowqz. W: Patientia et tempus. Ksiega jubileuszowa dedyko-
wana doktorowi Marianowi Korneckiemu. Red. O. Dyba, S. Kotodziejski, R. Marcinek.
Krakéw 1999, s. 109—112.
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ze staraniami Witolda o korong. W kwietniu 1430 roku do Norymbergi na sejm
Rzeszy udali si¢ postowie polscy: podkomorzy sandomierski Andrzej Ciotek
z Zelechowa, podkomorzy poznanski Piotr Kordebog z Trzebawia oraz pisarz
kancelarii krolewskiej Adam Swinka. Wrocili oni do kréla przed 15 czerwca
1430 roku, przedstawiajac z pewnos$cia stanowisko panow Rzeszy w dziedzinie
koronacyjnych dazen Kiejstutowicza®. Przywiezli rowniez Jagielle informacje
o spodziewanym przybyciu do Poznania na spotkanie z polskim wtadca mar-
grabiego brandenburskiego Fryderyka I, niewatpliwie jako wystannika wtad-
cow terytorialnych Rzeszy®. Mediacji w sporze polsko-litewskim podjat si¢ tez
wielki mistrz zakonu krzyzackiego Pawet Russdorf, proponujac krolowi i jego
radzie spotkanie z nim, innymi dostojnikami zakonu oraz przedstawicielami Wi-
tolda®**. Jednocze$nie nie zakonczyty si¢ niczym konkretnym misje postancow
krola do brata stryjecznego (marszatka Wawrzynca Zaremby z Kalinowej oraz
toznego Guta)®. Olgierdowicz zaproponowat Kiejstutowiczowi juz 15 czerwca
wystanie kolejnego postanca ,,dla waszego i naszego dobra” w osobie Andrejki,
jednak to poselstwo opdznito si¢*®. Bylo to zwiazane niewatpliwie z pewnymi
nadziejami, jakie taczono z posrednictwem najwyzszego zwierzchnika zako-
nu. Jednak zjazd, ktory odbyt sig¢ 9 lipca w Toruniu/Nieszawie (na wyspie wi-
$lanej?), nie przyniost zadnego pozadanego przez strong polska rozwiazania®.
Krolestwo reprezentowali na nim: arcybiskup gnieznienski Wojciech Jastrzegbiec
oraz biskup wtoctawski i kanclerz koronny Jan Szafraniec. Wiadystaw Jagietto
przebywatl wowczas m.in. z bylymi postami do Norymbergi, Andrzejem Ciot-
kiem i Piotrem Kordebogiem, w Poznaniu (czyzby istotnie podejmujac Frydery-
ka 1?)*. Ciag tych wydarzen wymagat podsumowania na szerszym forum oraz
wypracowania planu dokonania jakiegos politycznego przelomu. Nalezy sadzic,
ze wlasnie to bylo glownym powodem odbycia zjazdu teczyckiego. Plan taki

32 CV, nr 1356; G. Btaszczyk: Burza..., s. 117—118; Tenze: Dzigje..., T. 2, s. 546—547.
G. Blaszczyk w pdzniejszej ze swoich prac ,,wysyla” jako polskiego posta do Norymbergi bi-
skupa poznanskiego Stanistawa Ciotka, jednak kldci si¢ to z tekstem zrdodta precyzujacym sktad
polskiej delegacji (CV, nr 1356), gdzie krol wspominat o Ciotku i Kordebogu podkomorzych
— z cala pewnoscia chodzito zatem o brata biskupa, podkomorzego sandomierskiego Andrzeja
Ciotka.

3 CV, nr 1356; G. Btaszczyk: Burza..., s. 127, Tenze: Dzieje..., T. 2, s. 553. W zrddle
mowa o wizycie margrabiego Nurenbergensis, jednak trzeba zwrdci¢ uwagg, ze jest to thuma-
czenie z ruskiego na facing, stad moga w nim znalez¢ si¢ pewne przektamania; na pewno cho-
dzi o elektora brandenburskiego Fryderyka, ktory byt takze dziedzicznym burgrabig norymber-
skim.

3#* CV, nr 1356.

3% G. Btaszczyk: Burza..., s. 124—125; Tenze: Dzieje..., T. 2, s. 550—552.

36 CV, nr 1356.

37 G. Btaszczyk: Burza...,s. 129—130; Tenze: Dzieje..., T. 2, s. 555; A. Szweda: Orga-
nizacja i technika dyplomacji polskiej w stosunkach z zakonem krzyzackim w Prusach w latach
1386—1454. Torun 2009, s. 402 (tylko tu poprawna data i sktad delegacji polskiej).

¥ KDW, T. 9, nr 1237; A. Gasiorowski: Itinerarium..., s. 89.
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bowiem istotnie w Leczycy powstat. Przekonuja o tym szczegdly dotyczace
tzw. misji Andrejki, osoby bez watpienia tozsamej z podkomorzym dobrzyn-
skim, sekretarzem i toznym krolewskim Andrzejem z Lubina i Umienia®. Byt
on najprawdopodobniej obecny na zjezdzie t¢czyckim, skoro jeszcze 10 sierpnia
swiadkowat na dokumencie krolewskim wystawionym w Wolborzu, kolejnym
miejscu pobytu dworu*. Stamtad szybkimi podwodami*' udat si¢ do Witolda,
do ktorego, do Dorsuniszek, przybyt 16 sierpnia. Tam w imieniu kroéla zapro-
ponowat wielkiemu ksigciu odtozenie koronacji (planowanej na 8 wrzesnia) do
czasu odbycia zjazdu migdzy powasnionymi Giedyminowiczami. W zamian
za przyjecie swojej propozycji Jagielto miatl zaproponowac Kiejstutowiczowi,
wedle jego wlasnej relacji z listu do wielkiego mistrza z 17 sierpnia, wszystko
czego zazada, w tym korong polska oraz funkcje¢ opiekuna swoich nastepcow.
Prosby posta zostaly jednak przez wielkiego ksigcia odrzucone®’. Tymczasem
podczas trwania misji podkomorzego Andrzeja doszto do nowego wazkiego
wydarzenia: zatrzymania przez Polakow postow Zygmunta do Witolda i skon-
fiskowania dokumentéow dotyczacych koronacji, przewozonych przez nich na
Litwe, ktore Jan Czarnkowski dostarczyt do Jedrzejowa. Doprowadzito to do
nowych dziatan dyplomatycznych, ale wszystko to spowodowato takze koniecz-
no$¢ odbycia nowego zjazdu krola Wiadystawa z moznymi i szlachta w Lubli-
nie (gdzie monarcha bawit od 22 do 29 wrzesnia), skad dopiero wyruszono na

¥ G. Btaszczyk: Dzigje..., T. 2, s. 558. Do argumentow dotyczacych identyfikacji Andrej-
ki z Andrzejem z Lubina i Umienia, podanych przez G. Btaszczyka, nalezy doda¢ jeszcze i inne.
Mianowicie dowodnie uzywat derywatu swojego imienia w formie zblizonej do podanej w liscie
Jagielty z 15 czerwca 1430 roku (datacja por. przyp. 6) i Witolda z 17 sierpnia 1430 roku (CV, nr
1356 (Andreyko), nr 1426 (sic! recte: nr 1431) (takze Andreyko)), o czym przekonuje brzmienie
jego relacji w liscie Wladystawa Jagietty wystawionym w Radziejowie 5 kwietnia 1429 roku:
Rlelacio] Andrzeyek de Vinienye [sic! recte Umienye] cubicularius (R. Hube: Kilka aktow ory-
ginalnych sqdowych z wieku XIV-go i XV-go. Warszawa 1873, s. 7 1 przyp. 2), nadto podkomorzy
Andrzej z Lubina jest dowodnie u boku polskiego monarchy zaréwno tuz przed misja Andrejki
u Witolda (Wolborz, 10 sierpnia; por. KDW, T. 5, nr 516), a takze gdy mowa o tym, ze sekre-
tarz Andrzej, ktory byt w poselstwie na Litwie, ponownie przebywa na dworze (Solec, 13 1 15
wrzesnia; por. CV, nr 1447; ZDM, Cz. 7, nr 2058). Z okresleniem Andrejki des herrn koniges
von Polan [...] liephaber z listu Witolda z 17 sierpnia 1430 roku koresponduje takze stwierdzenie
Dtugosza, ze Andrzej z Lubina to dilectus secretarius suus [tj. Wtadystawa Jagietty]; por. DHn,
lib. 11/12, s. 23. O Andrzeju z Lubina i Umienia por. takze: J. Krzyzaniakowa: Kancelaria
krolewska Wiadystawa Jagietly. Studium z dziejow kultury politycznej w XV wieku. T. 2: Urzed-
nicy. Poznan 1979, s. 138—139; J. Bieniak: Elita ziemi dobrzynskiej w poznym Sredniowieczu
i jej majqtki. W: Stolica i region. Wioclawek i jego dzieje na tle przemian Kujaw i ziemi dobrzyn-
skiej. Red. O. Krut-Horonziak, L. Kajzer. Wloctawek 1995, s. 36.

40 KDW, T. 5, nr 516.

4 Tego chyba dotyczyta prosba Wiadystawa Jagietty jeszcze z 15 czerwca, zeby zapewnié
mu na terenie Wielkiego Ksigstwa equi podwodorum sine mora (CV, nr 1356).

4 Tamze, nr 1426 (sic! recte: nr 1431); A. Prochaska: Ostatnie..., s. 314—315; G. Btasz-
czyk: Burza..., s. 133—134; Tenze: Dzigje..., T. 2, s. 557—558.
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Litwe do Witolda*. Ostatecznie zatem zrealizowany zostat cel postawiony na
zjezdzie w Leczycy: koronacja Kiejstutowicza zostata odtozona do czasu zjazdu
Z jego bratem stryjecznym.

Krol Wiadystaw podczas trwajacego od kwietnia 1430 roku objazdu dziel-
nicy wielkopolskiej stanat takze wobec problemu dokonania nominacji na naj-
wyzsze urzedy ziemskie Kujaw, ziemi dobrzynskiej, sieradzkiej i tgczyckie;j.
Przed 6 (7?) marca 1430 roku zmart dtugoletni wspotpracownik Wtadysta-
wa Jagietlty, zajmujacy si¢ szczegodlnie polityka krzyzacka, wojewoda brze-
ski Maciej z Labiszyna. Ostatni $lad zrodlowy o nim jako zyjacym pochodzi
z 3 marca 1429 roku**. Dtugie milczenie zrédet o tym moznowtadcy, trwajace
az do poczatku marca 1430 roku, kiedy dowodnie juz nie zyl, moze sugerowac,
ze zmagal si¢ z jakas przewlekla choroba. Na pewno nie brat udzialu w zjez-
dzie jedlnenskim, cho¢ wtedy jeszcze chyba nie wiedziano o jego $mierci,
poniewaz do dokumentu szlachty polskiej z 4 marca, gwarantujacego Jagielle
nastepstwo w Polsce dla jednego z jego synow, dotaczono pasek pergaminowy
do przywieszenia pieczeci wojewody brzeskiego, ktora jednak nigdy pod tym
aktem si¢ nie znalazta®. Nastepca Macieja monarcha zdecydowal si¢ miano-
wac¢ Jana z Lichenia, bratanka jego zmarlego w 1426 roku bliskiego wspotpra-
cownika, biskupa poznanskiego Andrzeja Laskarzyca z Gostawic. Jan prze-
szedt na najwyzszy urzad Kujaw Potudniowych z kasztelanii sremskiej, ktore
to stanowisko sprawowal dowodnie jeszcze 22 marca 1430 roku, wojewoda
brzeskim tytulowano go natomiast juz 3 kwietnia*®. Przej$cie Jana na urzad
wojewody brzeskiego z hierarchii wielkopolskiej nie doprowadzito do ruchu
»W gor¢” wewnatrz ziemskich hierarchii kujawskich. Jego przyczyna byta do-
piero $mier¢ innego dhugoletniego urzednika brzeskiego: tamtejszego kaszte-
lana Jaranda z Matej Ktobi. Ten zyl, podobnie jak Maciej z Labiszyna, jeszcze
w 1429 roku, zmarl natomiast przed 13 maja 1430 roku, kiedy to jego zona
samotnie stawata przed sadem krolewskim w Brzesciu*’. Na jego nastgpcg krol
wybrat dotychczasowego kasztelana kruszwickiego Krystyna ze Smolska, oso-
be w tym samym wieku lub niewiele mtodsza od zmarlego. Krystyn jeszcze
13 maja 1430 roku, podczas pobytu krola w Brzesciu, byt kasztelanem krusz-
wickim. Awansowatl na pewno przed 23 sierpnia 1430 roku, kiedy to tytulowa-

4 DHn, lib. 11, s. 290—293; A. Gasiorowski: ltinerarium..., s. 90; G. Btaszczyk: Bu-
rza..., s. 142—155; Tenze: Dzieje..., T. 2, s. 563—572.

4 J. Bieniak: Maciej z Labiszyna. W: PSB, T. 19, s. 24—27; S. Szybkowski: Kujaw-
ska szlachta urzednicza w poznym sredniowieczu (1370—1501). Gdansk 2006, s. 456, 600—601;
A. Szweda: Organizacja..., s. 35, 99, 202, 226, 245, 322, 330—333, 339, 376, 379, 383—385,
389—394, 397, 400, 401.

% CE, T. 2, nr 178.

4 UrzWp, s. 163; A. Gasiorowski: Licheriski Jan. W: PSB, T. 17, s. 294—295; S. Szyb-
kowski: Kujawska..., s. 456, 566—567.

4 J. Karczewska: Rod Pomianow na Kujawach w Sredniowieczu. Poznan—Wroctaw
2003, s. 97; S. Szybkowski: Kujawska..., s. 439, 580.
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no go kasztelanem brzeskim*®. Nie mozna wykluczy¢, ze stato sie to wlasnie
na zjezdzie teczyckim, cho¢ zrodla nie odnotowaty tam obecnosci Krystyna,
ewentualnie na jednym z wczes$niejszych etapow objazdu krolewskiego Kujaw
i Wielkopolski. Problem terminu nominacji Krystyna na kasztelani¢ brzeska
wyjasnitby sig, gdyby jego nastgpcy na kasztelanii kruszwickiej, dowodnie
obecnemu na sadzie krolewskim w Leczycy 5 sierpnia 1430 roku Mikotajowi
z Warzymowa (jeszcze 13 maja 1430 roku kasztelanowi kowalskiemu), przy-
dano w dokumentujacym ten fakt zrédle tytulaturg urzednicza. Tymczasem
wystapit on tam jako asesor, jednak bez tytutu®. Wiadomo, ze Warzymowski
awansowal na kasztelani¢ kruszwicka przed 5 marca 1431 roku, poniewaz jego
poprzedni urzad byl zajmowany wtedy przez Stanistawa z Boniewa®. Jednak
z tytulatura kasztelana kruszwickiego zostal odnotowany dopiero w dokumen-
cie rozejmu tuckiego z sierpnia 1431 roku’'. Czas przej$cia Mikolaja na nowy
urzad nie wyklucza wigc, ze o jego awansie Jagietto mogt réwniez zdecydo-
waé w Leczycy.

Po zjezdzie jedlnenskim Olgierdowicz dokonat takze nominacji na jedna
z dwoch kasztelanii w dobrzynskiej hierarchii ziemskiej. Asesorem sadu kro-
lewskiego z 5 sierpnia byt bowiem kasztelan rypifiski Jakub Swinka ze Strzyg®,
ktory na dokumentach przywileju jedlnenskiego i szlachty polskiej z 4 marca
1430 roku zostat wymieniony jeszcze z tytulatura chorazego dobrzynskiego (do
drugiego z wymienionych zrodet przywieszona zostala tez jego pieczeé jako
pieczeé chorazego teczyckiego)®>. Do jego awansu z chorastwa na kasztelanig
rypinska z pewna doza prawdopodobienstwa moglto doj$¢ wlasnie w Leczycy,
cho¢ nie mozna wykluczy¢ takze tego, ze monarcha awansowat Jakuba podczas
wcezesniejszych etapow swojego objazdu po Wielkopolsce i ziemiach srodkowo-
polskich.

,»Wielkim nieobecnym” na zjezdzie w Leczycy w 1430 roku byt tez woje-
woda sieradzki. Poprzedni palatyn, Jakub z Koniecpola, po raz ostatni wystapit
w dokumentach jako zyjacy 14 maja 1430 roku w Krakowie®*. Musiat juz wte-
dy chyba obtoznie chorowaé, poniewaz nie bylo go na zjezdzie jedlnenskim,
skoro pasek pergaminowy przygotowany do przywieszenia jego pieczeci pod
dokumentem szlachty z 4 marca pozostat pusty, podobnie jak pasek przygoto-
wany pod piecze¢ Macieja z Labiszyna®. Nastgpca Jakuba, Marcin z Kalinowe;j,

% S, Szybkowski: Kujawska..., s. 439, 482.
¥ AGAD, Ksiggi ziemskie tgczyckie, ks. 9, k. 256v—257.
0 S. Szybkowski: Kujawska..., s. 481.
Geheimes Staatsarchiv Preussisches Kulturbesitz Berlin—Dahlem, Ordensfoliant 14,
s. 637—643 (na podstawie mikrofilmu przechowywanego w AP w Toruniu).

2. AGAD, Ksiggi ziemskie tgczyckie, ks. 9, k. 256v—257.

$3 CE, T. 2, nr 177, 178; B. Mozejko: Réd Swinkéw na pograniczu polsko-krzyzackim
w Sredniowieczu. Gdansk 1998, s. 225—226; S. Szybkowski: Kujawska..., s. 501.

5% Urzhecz, s. 129; A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka..., s. 37—38.

3 CE, T. 2, nr 178.
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jeszcze podczas sadu krolewskiego 5 sierpnia byt kasztelanem sieradzkim™. Na
nowym urzgdzie pojawit si¢ na tamtejszym partykularzu dopiero 28 sierpnia
1430 roku”’. Z cala pewnos$cia przesunigcia na palacji i kasztelanii sieradzkiej
dokonaty si¢ przed 21 sierpnia 1430 roku, poniewaz wowczas na dawnym urze-
dzie ojca — kasztelanii, wystapit syn Marcina: Wawrzyniec Zaremba, 5 sierp-
nia jeszcze marszalek Krolestwa (po nim marszatkostwo przejal Jan Glowacz
z Ole$nicy, na tym urzedzie znany od 21 pazdziernika 1430 roku)*®. Chronolo-
gia tych przesunig¢ pozwala sadzi¢, ze zdecydowano o nich najpewniej podczas
pobytu krola w Leczycy lub niedtugo pdzniej — nie mozemy bowiem z cala
pewnoscia wykluczy¢, ze bedacy w podesztym wieku Jakub zyt jeszcze podczas
trwania obrad tgczyckich, skoro zmiang personalng na stanowisku wojewody
poswiadczaja niebudzace watpliwosci wzmianki zrédtowe dopiero z trzeciej de-
kady sierpnia.

Latem 1430 roku doszto réwniez do zmiany na urzedzie kasztelana teczyc-
kiego. Dnia 13 wrze$nia 1430 roku byl nim juz Wojciech Malski, ktérego podczas
pobytu kréla w Brzesciu 16 maja tegoz roku tytutowano jeszcze podkomorzym
teczyckim®. Zastapit on bardzo sedziwego Jana Role z Lakoszyna. W dotych-
czasowej literaturze przedmiotu przypuszczano wprawdzie, ze byt on obecny
jeszeze na zjezdzie tgczyckim 2 sierpnia 1430 roku®, jednak karta z dziewiatej
ksiegi teczyckiej (k. 198), na ktorej go odnotowano, znajduje si¢ wprawdzie po
wspomnianej dacie (k. 179), jednak przed nia wystgpuje zauwazalne przerwanie
ciagtosci kart (od k. 191). Kolejna data w zapiskach jest dopiero 1 stycznia 1430
roku, by¢ moze zatem zrodlo uwazane dotad za ostatnie potwierdzenie dzia-
falnos$ci Jana pochodzi w rzeczywistosci z konca 1429 roku (chociaz to tez nie
jest pewne)®l. Istnieje wiec prawdopodobienstwo, ze takze promocja Malskiego
na kasztelanig¢ t¢czycka odbyla si¢ na zjezdzie teczyckim, cho¢ réwniez w jego
wypadku nie mozna wykluczy¢, iz monarcha zdecydowatl o tej nominacji pod-
czas wczesniejszych etapow podrézy po Szerokiej Wielkopolsce lub nawet po
przybyciu do pdétnocnej Matopolski.

Podsumowujac przedstawione rozwazania, nalezy uznaé, ze przytoczone ar-
gumenty pozwalaja przyjac, ze na przelomie lipca i sierpnia 1430 roku doszto
do zjazdu moznych i szlachty Szerokiej Wielkopolski z krolem Witadystawem
Jagietta. Najprawdopodobniej podczas jego trwania podsumowano zaszie od
zjazdu jedInenskiego wydarzenia zwiazane z ,,burzg koronacyjng”. Fakt wysta-
nia wlasnie po zjezdzie teczyckim z misja do Witolda Kiejstutowicza Andrejki
— podkomorzego dobrzynskiego Andrzeja z Lubina, pozwala sadzié, ze to pod-

¢ AGAD, Ksiegi ziemskie teczyckie, ks. 9, k. 256—257v.

7 Urzlecz, s. 126; A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka..., s. 37—38, 92—93.
8 UrzCentr, s. 78; A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka..., s. 37—38.

% Urzlecz, s. 46, 61; A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka..., s. 337.

80 Urzhecz, s. 46; A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka. .., s. 337.

" AGAD, Ksiegi ziemskie feczyckie, ks. 9.
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czas obrad w Leczycy nastapilo ostateczne sformulowanie propozycji przedsta-
wionych 16 sierpnia 1430 roku w Dorsuniszkach wielkiemu ksigciu. Konsultacje
polityczne w Leczycy krol prowadzit wytacznie w gronie sktadajacym si¢ z: ar-
cybiskupa gnieznienskiego, innych biskupow dzielnicy wielkopolskiej, biskupa
chelmskiego, kanclerza (bedacego takze biskupem wloctawskim), podkanclerze-
go oraz wysokich i $rednich urzednikow ziemskich z terenu $cistej Wielkopol-
ski, Kujaw, ziem: tgczyckiej, sieradzkiej, dobrzynskiej, przedstawicieli Mazow-
sza oraz nielicznych zaufanych Matopolan (Jan ze Szczekocin, Piotr Szafraniec).
By¢ moze z tego wynikat fakt, ze brak o zjezdzie t¢czyckim wzmianki w dzie-
le Jana Dtugosza, do$¢ szczegdtowo opisujacego w swojej kronice polityczne
wydarzenia roku 1430. Kronikarz mogt zatem nie posiada¢ w ogodle informacji
o tym fakcie, zwlaszcza ze zrodla nie wskazuja, zeby byt tam obecny jego po-
lityczny mentor: biskup krakowski Jan Olesnicki. By¢ moze tez milczenie na-
szego dziejopisa o tym zjezdzie wynikalo wlasnie z absencji na nim Olesnickie-
go, ktorego rolg podczas ,.burzy koronacyjnej” Dlugosz staral si¢ szczegdlnie
podkresla¢. Tymczasem najwyrazniej biskup krakowski w konsultacjach, ktére
zaowocowatly poselstwem Andrejki, nie brat udziatu.

Podczas objazdu Szerokiej Wielkopolski krol Wiadystaw dokonat réwniez
stosunkowo wielu nowych nominacji na opréznione w wyniku $mierci dotych-
czasowych posiadaczy wysokie urzedy ziemskie hierarchii srodkowopolskich.
Nominacje te wprowadzity do rady w wigkszosci ludzi stosunkowo mtodych.
Skutkiem tego gros nominatéw (wojewoda brzeski Jan z Lichenia, kasztelan ry-
pinski Jakub Swinka ze Strzyg oraz awansowani pozniej na jeszcze wyzsze god-
no$ci: Mikotaj z Warzymowa i Wojciech Malski) pozostawato w sktadzie ogol-
nopolskiej elity politycznej az do poczatkéw rzadow miodszego syna Jagielty,
Kazimierza Jagiellonczyka. Wspomniani odegrali rowniez znaczaca rolg pod-
czas rzadow opiekunczych w czasie maloletniosci Wiadystawa 111 (1434—1438),
jego nieobecnosci w kraju (1440—1444) oraz bezkrolewia po $mierci tegoz. Nie
mozna wykluczyé, ze cze$ci wspomnianych nominacji dokonano wtasnie na
zjezdzie teczyckim, ewentualnie tuz po jego zakonczeniu.

Sobiestaw Szybkowski

A Convention in Le¢czyca in 1430
From the studies on political events in Poland during the “coronation storm” 1429—1430

Summary

Jan Dtugosz, in his Annals, during the first eight months of 1430, the period incredibly
important for Poland because of the so called coronation storm at that time, that is the attempt
of Witold Kiejstutowicz, a great duke of Lithuania to get the crown, presented the tour of king
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Wiadystaw Jagietto over Szeroka Wielkopolska, from April to August, in a very hackneyed way.
In the meantime, the data quoted prove that during the monarch’s stay in Lgczyca, there was
a convention of the king with the rich and gentry of Szeroka Wielkopolska. Most probably, the
events related to the coronation storm happening after the convention in Jedlna (February/March
1430) were summed up. Political consultations in Lgczyca were conducted by the king exclu-
sively in the circle consisting of the archbishop from Gniezno, other bishops from Wielkopol-
ska, a bishop from Chelm, a chancellor (also being a bishop in Wioctawek), a vice-chancellor
and high- and low-ranking officials from the territory of Wielkopolska sensu stricte, Kujawy,
Leczyca, Sieradz, Dobrzyn lands, representatives from Mazowsze and few Malopolska confi-
dantes (Jan from Szczekociny, Piotr Szafraniec). Perhaps it resulted in the the lack of the infor-
mation about the convention in Lgczyca in Jan Dtugosz, fairly thoroughly describing the political
events of 1430 in his chronicle. Thus, a chronicle could have no information about this fact,
especially when the sources do not indicate that his political mentor was there: Jan Ole$nicki,
a bishop from Krakow. During the tour over Szeroka Wielkopolska, king Wiadystaw also made
relatively many new nominations to high land officials of middle Polish hierarchy as a result of
death of the previous land possessors. The very nominations introduced relatively young people
in majority. As a result, the majority of the nominated remained in the composition of the politi-
cal elite all over Poland till the beginning of the ruling of Kazimierz Jagiellonczyk, Jagietto’s
younger son. They also played an important role during tutelary ruling at the time of minority of
Wiadystaw 111 (1434—1438), his absence in the country (1440—1444) and interregnum after his
death. It is not out of the question that the parts of the nominations in question were made just at
the convention in Lgczyca, at last after its end.

Sobiestaw Szybkowski

Der Versammlung in Leczyca (1430)
Forschungen der politischen Ereignisse in Polen wihrend des ,,Kronungssturmes* 1429—1430

Zusammenfassung

In seinen Annalen beschrieb Jan Dlugosz acht erste Monate des Jahres 1430, einer fiir die
Geschichte Polens sehr wichtigen Zeitperiode, als sich der groBe Litauer Fiirst Witold Kiejstu-
towicz um Konigskrone bemiihte (sog. Kronungssturm). Nur oberflichlich hat er dabei die vom
April bis zum August dauernde Rundfahrt des Konigs Wladislaw Jagietto durch das Breite Grof3-
polen dargestellt. Doch die vorgebrachten ausfiihrlichen Daten deuten darauf hin, dass sich der
Konig damals um die Wende des Julis zum August 1430 in Leczyca mit grolen Herren und Adli-
gen aus dem Land getroffen hat. Wahrend der Versammlung wurden die nach der Versammlung
in Jedlna (Wende des Februars zum Mirz 1430) stattgefundenen und mit dem ,,Krénungssturm*
verbundenen Geschehnisse diskutiert. Politische Besprechungen in Leczyca hielt der Konig aus-
schlieBlich im folgenden Kreis ab: mit dem Erzbischof von Gniezno, anderen Bischéfen aus grof3-
polnischer Region, dem Bischof von Chetm, dem Kanzler (der auch Bischof von Wtoctawek war),
dem Vizekanzler und hohen und mittleren Landbeamten aus folgenden Gebieten: GroBpolen, Ku-
jawy, Leczyca, Sieradz, Dobrzyn, mit den Vertretern des Masowischen Landes und vereinzelten
vertrauten Kleinpolen (Jan von Szczekociny, Piotr Szafraniec). Wahrscheinlich der enge Kreis
der Berater verursachte, dass es in Jan Dtugoszs Werk keine Notizen iiber die Versammlung in
Leczyca gibt; der Chronist konnte zwar dariiber tiberhaupt keinen Bescheid wissen, umso mehr
als es aus den Quellen nicht hervorgeht, dass sein politischer Mentor, der Krakauer Bischof Jan
Olesnicki dabei war. Wéahrend seiner Durchfahrt durch das Breite GroB3polen ernannte der Konig
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Wiadislaw viele Personen fiir freigemachte hohe Landesdmter der mittelpolnischen Hierarchien.
Mit diesen Ernennungen sind dem Rat in den meisten Féllen verhéltnismaBig junge Personen bei-
getreten, welche der politischen Elite Polens noch bis zum Anfang der Macht des jiingeren Sohns
von Jagietto, Kazimierz Jagiellonczyk gehorten. Sie spielten iibrigens eine wesentliche Rolle in
der Vormundschaftsmacht wihrend der Minderjahrigkeit des Konigs, Wladislaw III. (1434—
1438), wihrend seiner Abwesenheit im Inland (1440—1444) und wéhrend Interregnums nach
Wiadislaws Tode. Es ist nicht ausgeschlossen, dass manche von den genannten Nominationen
gerade wihrend der Versammlung in Leczyca, oder gleich nach deren Abschluss stattfanden.



BoZena Czwojdrak

Katowice

Z. badan nad dworem
krélowej Zofii Holszanskiej"

Zagadnienia dotyczace zaréwno roli, jak i funkcjonowania dworéw monar-
chin polskich ciesza si¢ od pewnego czasu sporym zainteresowaniem history-
kow'. Nalezy wspomnie¢ tu opracowane dwory Jadwigi, zony Henryka Bro-
datego, Agnieszki, ksigznej $widnicko-jaworskiej, Jadwigi Andegawenskiej,
a sposrod wladczyn nowozytnych — zarys dworu Anny Jagiellonki i obszerna
monografi¢ dwordw zon Zygmunta Augusta’. Poza kompleksowymi opracowa-
niami dworow wladczyn dysponujemy takze kilkoma pracami poswigconymi
ich urzednikom?.

* Niniejszy artykut byt wygloszony w formie referatu i dyskutowany na posiedzeniu Polskie-
go Towarzystwa Heraldycznego w Krakowie 16 listopada 2009 roku. Wszystkim, ktorzy wniesli
don swoje uwagi, chciatabym w tym miejscu serdecznie podzigkowac. Swoje podzigkowania kie-
ruj¢ szczegdlnie w strong Pani Doktor Grazyny Rutkowskiej z Instytutu Historii PAN w Pozna-
niu 1 Pana Doktora Piotra Wegcowskiego z Uniwersytetu Warszawskiego, ktorzy znalezli czas,
aby przeczyta¢ wspomniany tekst i nanie$¢ nan swoje cenne uwagi.

! Rowniez na gruncie badan europejskich mozna wskaza¢ opracowania poruszajace wspo-
mniang tematyke. Warto zwroci¢ uwagg na pracg I. Morawcovej: Dviir kralovny Markéty Ba-
benberské mezi lety 1246—1266. In: Dvory a rezidence ve stredovéku. Praha 2006, s. 21—42,
czy tez: Queens and Queenship in Medieval Europe. Ed. A.J. Duggan. Sufolk 1997.

2 A. Doroszewska: Otoczenie Henryka Brodatego i Jadwigi jako srodowisko spoleczne.
Warszawa 1978; H. Kret: Dwor krélewski Jadwigi i Jagietly. Krakow 1987, D. Adamska-Hes:
Urzednicy nadworni ksieznej Agnieszki w latach 1368—1393. ,Slaski Kwartalnik Historyczny
Sobotka” 2000, nr 2, s. 282—296; A. Marchwinska: Krolewskie dwory zon Zygmunta Augu-
sta. Organizacja i sklady osobowe. Torun 2008; M. Bogucka: The Court of Anna Jagiellon:
size, structure and functions. ,,Acta Poloniae Historica” 2009, T. 99, s. 91—105.

3 H. Kret: Stuzby dworskie dworu Jadwigi i Jagietly w swietle wydatkéw podskarbiriskich
i podrzedczych. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”, Nr 663. Prace historycz-
ne, z. 74. Krakow 1985, s. 81—87; M. Wilska: Dwor krolewski i kultura dworska. W: Kultura
Polski sredniowiecznej XIV—XV w. Red. B. Geremek. Warszawa 1997, s. 80 i nast.; G. Rut-
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Przy okazji wspomnianych badan starano si¢ zdefiniowaé pojgcie dworu.
Stanistaw Szczur, recenzujac prace poswigcong otoczeniu ksigcia Henryka Bro-
datego i jego zony Jadwigi, okreslit dwor jako instytucj¢ troszczaca si¢ o biezace
potrzeby ksigcia, zaliczajac do niego réwniez personel kancelaryjny*. Grazyna
Rutkowska, w swoim artykule poswigconym dworom czternastowiecznych kro-
lowych polskich, definicje t¢ rozszerzyla i sprecyzowata. Wedle jej opinii, do
dworu nalezalo zaliczy¢: ,,urzednikow nadwornych, w tym personel kancela-
ryjny, $wiecki dwor meski, tj. dworzan, pokojowcow 1 medykow, capellg, czyli
duchowienstwo dworskie [...] a wigc kapelandw, spowiednikow, kaznodziejow
i klerykow oraz fraucymer, czyli ochmistrzyni¢ z dworkami [...], uwzglednié¢
tez nalezy shuzbe zatrudniona do $§wiadczenia réznych postug na dworze (np.
stuzbe kuchenna, odzwiernych itd.)”. Helena Kret, badaczka dworu Wiady-
stawa Jagietly i Jadwigi Andegawenskiej, uwaza natomiast, ze stlowo ,,dwor”
jest pojeciem niescistym, a bardziej adekwatne powinno by¢ pojecie otoczenia
krolewskiego, ktore ,,tworzyli ludzie na state »przypisani« wiadcy, jak i osoby
czasowo przebywajace w jego poblizu. Tworzyli oni Srodowisko o okreslonej
kulturze i obyczajowosci, stajac si¢ jednoczesnie waznym uktadem odniesienia
dla aspiracji i potrzeb kulturalnych oraz tendencji obyczajowych reszty spote-
czenstwa [...]”°. Marek Ferenc, autor pracy o dworze Zygmunta Augusta, nie
rezygnujac z postugiwania si¢ omawianym pojeciem, staral si¢ jednoczesnie
wypracowac $cislejsza jego definicje. Przyjmujac za punkt wyjscia propozycje
Andre Stegmanna’, pisal o dwojakim rozumieniu terminu ,,dwor”: szerokim
i waskim. W pierwszym przypadku mieli to by¢ ,,wszyscy ludzie przebywajacy
w otoczeniu monarchy: jego rodzina, dostojnicy panstwowi, pracownicy réznych
instytucji centralnych dziatajacych przy krélu, dworzanie, stuzba dworska oraz
wszelkiego rodzaju klienci krolewscy”. W drugim natomiast byli to ,,wylacznie
dworzanie i stuzba dworska”. Przyjmujac w swojej ksiazce wezsze rozumienie

kowska: Urzednicy krolowej Jadwigi Andegawenskiej. Spis. W: Nihil superfluum esse. Red.
J. Strzelczyk, J. Dobosz. Poznan 2000, s. 367—391 (P. Wecowski, rec.: Nad spisem urzed-
nikow krolowej Jadwigi. Rocz. Hist. 2000, T. 66); G. Rutkowska: Dwor polskich krélowych
X1V wieku. W: Fontes et historia. Prace dedykowane Antoniemu Ggsiorowskiemu. Poznan 2007,
s. 161—202; D. Adamska-Hes: Personel kancelaryjny ksieznej Agnieszki swidnicko-jaworskiej
w latach 1368—1392. , Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka” 2000, nr 3, s. 433—442.

4 S. Szczur, rec.: A. Doroszewska, Otoczenie Henryka Brodatego i Jadwigi jako srodowi-
sko spoteczne. St. Hist. 1980, T. 23, s. 494.

> G. Rutkowska: Dwor polskich krolowych..., s. 162—163.

¢ H. Kret: Dwor krélewski Jadwigi i Jagietly..., s. 11.

7 Stwierdzatl on: ,,Dwor jest jedno$cia geograficzna, polityczna, duchowa, kulturowa i so-
cjologiczna, miejscem obrazujacym sktadniki zbiorowosci wedle wyobrazenia, ktére mu tworzy
ksiazg zgodnie z idea, jaka tworza sobie poddani; to obraz dynamiczny, powiazany z wyobraze-
niem symbolicznym we wszelkich ptaszczyznach: osobowej, mechanizmow, obrzgdowej. W skro-
cie: dwor jest obrazem symbolicznym panstwa, odczuwanym i akceptowanym przez zbioro-
wosC [...]", cyt. za: M. Ferenc: Dwor Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie. Krakow 1998,
s. 7.
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pojecia dworu, Ferenc poczynit przy tym istotne zatozenie, ze byty to osoby,
ktore za swoje ustugi pobieraty state wynagrodzenie, czyli — jak stwierdzit —
byty na etacie dworskim?®.

Zaprezentowany przekrdj definicji terminu ,,dwor krolewski” daje szeroki,
ale rowniez do$¢ niejednoznaczny, obraz instytucji okreslanej tym mianem. Wy-
daje sig, ze glowna trudnos$¢ stanowi tu czeste nachodzenie na siebie petnio-
nych funkcji dworskich i przymiotéw odpowiednich dla otoczenia wiadcy czy
wiladczyni’. Przytoczona definicja Marka Ferenca pozwala wprawdzie postawi¢
pewnego rodzaju granicg migdzy dworem a otoczeniem, ale nalezy od razu za-
uwazy¢, ze w przypadku dworu Zofii Holszanskiej nie zachowatly si¢ zadne ra-
chunki, na podstawie ktérych mozna by dokona¢ takiego podziatu. W wypadku
prowadzonych przeze mnie badan najbardziej adekwatna wydaje si¢ zatem pro-
pozycja Grazyny Rutkowskiej, tym bardziej ze swoja definicje dworu krolowych
polskich rozciagneta ona rowniez na XV wiek.

Czwarta zona Wladystawa Jagielty — krolowa Zofia Holszanska nie do-
czekala si¢ opracowania biograficznego. Poza publikacja Ewy Maleczynskiej
z lat 30. XX wieku, poswigcona roli politycznej krolowej, jej sylwetka niezwy-
kle rzadko znajdowata si¢ w orbicie zainteresowan historykow'’. Z ostatnich
prac nalezy wspomnie¢ artykuty Marii Koczerskiej i mojego autorstwa!!, cho¢
i w tych pozycjach prozno szuka¢ chocby wstepnego zarysu sktadu osobowego,
roli czy funkcjonowania dworu popularnej Sonki. Zaledwie artykul przywotane;j
juz Grazyny Rutkowskiej, niejako przy okazji omawiania dworow czternasto-
wiecznych krolowych, wspomina nieco takze i o urzednikach dworskich Hol-

8 Tamze. Do tej definicji przychylita si¢ takze A. Marchwinska: Krélewskie dwory zon
Zygmunta Augusta..., s. 7. Wiadomo, ze urzgdnicy dwordéw Kazimierza Jagiellonczyka i Elzbiety
Rakuszanki pobierali pensje za swoje ustugi (zob. M. Wilska: Dwor krolewski..., s. 78), nie-
stety, z powodu braku zachowanych rachunkéw nie sposéb stwierdzi¢ tego w przypadku dworu
Zofii Holszanskie;.

° Definicje otoczenia wladcy zbiera i omawia w swojej pracy J. Sperka: Otoczenie Wia-
dystawa Opolczyka w latach 1370—1401. Studium o elicie wtadzy w relacjach z monarchq. Ka-
towice 2006, s. 15—16.

0 E. Maleczynska: Rola polityczna krélowej Zofii Holszanskiej na tle walki stronnictw
w Polsce w latach 1422—1434. Lwow 1936. Takze i w monografii Wladystawa Jagietty, autorstwa
Jadwigi Krzyzaniakowej i Jerzego Ochmanskiego, posta¢ Zofii nie jest omowiona zbyt szcze-
gotowo — J. Krzyzaniakowa, J. Ochmanski: Witadystaw Il Jagietto. Wroctaw—Warsza-
wa—Krakow 1990.

' M. Koczerska: Krélowa Zofia Holszariska — jej osobowos¢ i rola polityczna. W: Kobie-
ty o kobietach. Studia i szkice. Sredniowiecze i czasy nowozytne. Red. W. Zawitkowska. Rze-
szow 2010, s. 76—95; B. Czwojdrak: Krolowa Zofia Holszanska a biskup krakowski Zbigniew
Olesnicki — konflikt, wspotpraca czy rywalizacja. W: Zbigniew Olesnicki. Ksiqze Kosciota i mqz
stanu. Red. F. Kiryk, Z. Noga. Krakow 2006, s. 143—155; B. Czwojdrak: Mifos¢ i polityka
w kregach dworu krolewskiego — krolowa Zofia Holszanska i jej rycerze. W: Mitos¢ w czasach
dawnych. Red. B. Mozejko, A. Paner. Gdansk 2009, s. 121—129.
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szanki'. Trzeba ponadto zaznaczy¢, ze pierwszego spisu urzednikoéw dworskich,
w tym rowniez dworu Zofii Holszanskiej, dokonal Kazimierz Fedorowicz —
uwzglednit w nim ochmistrzéw, kanclerzy, podkomorzych, podskarbich, podsto-
lich, kuchmistrzow, podczaszych, pisarzy, a nawet toznych!®>. Wada wspomnianej
pracy jest jednak fakt, ze autor nie przydzielil urzednikow do poszczegdlnych
wladczyn, co stanowi problem chociazby w przypadku wspotistnienia dworow
Zofii Holszanskiej i Elzbiety Rakuskiej. Dzigki przeprowadzonej przeze mnie
kwerendzie udalo si¢ wnie$¢ szereg uzupetnien w zestawienie Fedorowicza, co
naturalnie w zaden spos6b nie umniejsza wartosci jego dzieta.

Jak juz wspomniatam, powaznym utrudnieniem w badaniach nad dworem
Zofii Holszanskiej jest niezachowanie si¢ do naszych czasow rachunkow kro-
lewskich z tego okresu. Braki te staratam si¢ uzupetni¢ mozliwie szerokim wy-
korzystaniem zrodet dyplomatycznych, epistolograficznych, suplik, a przede
wszystkim zapiskow z ksiag sadowych!4. Jednakze prowadzone w dalszym
ciagu badania tej tematyki nie pozwalaja na nazwanie tegoz artykutu ostatecz-
nym i zamknigtym opracowaniem dworu czwartej zony Wtladystawa Jagiet-
ly — cho¢ mam oczywiscie nadzieje, ze prezentowane tu rozwazania okaza
si¢ mozliwie najbardziej zblizone do tych, ktéore w przyszto$ci mam zamiar
przedstawi¢ w monografii poswigconej zarowno dworowi, jak i otoczeniu Hol-
szanki.

Wydawatoby si¢, ze dwor krolowej Zofii Holszanskiej powinien by¢ dworem
na poty czerpiacym z tradycji czternastowiecznego dworu monarszego, a za-
tem takim, jakim stworzyl go Kazimierz Wielki przy modyfikacjach Jadwigi,
wnoszacej don elementy wegierskie, i Wladystawa Jagietty, ktory niewatpliwie
odcisnat nan $lad litewski, a na poty dworem nowozytnym Zygmunta Augusta
i jego zon. Pamigta¢ jednak nalezy, ze zarowno dwor Jadwigi, jak i matzonek
ostatniego Jagiellona: Elzbiety i Katarzyny Habsburzanek oraz Barbary Radzi-
wittowny, nie funkcjonowaty dlugo z racji dos¢ szybkiej $mierci monarchin®.
Co wigcej, najwazniejsza kwestig jest fakt, ze wszystkie wspomniane monar-
chinie spedzity caly swoj zywot u boku matzonka — krola i od jego decyzji
byty w duzej mierze uzaleznione. To wszystko spowodowato, ze dworu Zofii nie
mozna porownywaé wprost do wspomnianych. Wprawdzie kompetencje urzed-

2.G. Rutkowska: Dwér polskich krélowych..., s. 161—202.

13 K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy swieccy wojewddztwa krakowskiego w latach
1374—1506. W: AKH, T. 8, s. 249—253.

14 Brak rachunkow w duzej mierze pozbawia nas wiedzy o drobnych urzednikach monar-
chini — tu niezastapionym zrodlem sa ksiggi sadowe, w ktorych czasem mozna odnalez¢ §lady
kuchcikow czy tez odzwiernego wladczyni. Niezastapionym zrodlem wiedzy w tej kwestii jest
Ksigga grodzka krakowska 4, ktéra zawiera wiele informacji na ten temat. Za zwrocenie uwagi
na warto$ci wspomnianej ksiggi dzigkuje Panu Magistrowi Waldemarowi Bukowskiemu z Insty-
tutu Historii PAN w Krakowie.

5 A. Marchwinska: Krdolewskie dwory zon Zygmunta Augusta..., passim.
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nik6w w znacznej mierze pokrywaty si¢ z soba, ale jednak znaczenie dworu
Holszanki byto krancowo rozne.

Zofia, poslubiajac Jagietle, niewatpliwie przejeta dwor stworzony wedtug
wzoru poprzedniczek: Jadwigi, Anny i Elzbiety. Wszystko jednak zmienito si¢
po $mierci jej mgza w 1434 roku, kiedy to krolowa zaczeta odgrywac inng role
— nie matzonki a krolowej wdowy i1 matki, walczacej o sukcesj¢ dla swoich
synow. Okres mtodocianych rzadow Wiadystawa Jagiellonczyka, czas jego nie-
obecnosci w kraju podczas pobytu na Wegrzech, a szczegdlnie bezkrdlewie po
jego $mierci, a przed koronacja mtodszego z synow, Kazimierza, odcisngty swo-
je pietno zaré6wno na postepowaniu krolowej, jak i na — najpewniej samodziel-
nym juz — doborze urzgdnikéw jej wlasnego dworu.

Niestety, jak wspomniatam, z powodu braku zachowanych rachunkéw trud-
no okresli¢, w jaki sposob funkcjonowaty poszczegolne urzedy w tym czasie,
mozna jedynie pokusi¢ si¢ o analizg pozycji danych urzednikow dworu krolowej
Elzbiety Granowskiej i na tym tle przyja¢ funkcje, jaka najpewniej pehili oni
na dworze Zofii. Z tego samego powodu niezmiernie trudne jest okreslenie licz-
by o0sdb, ktore tworzyty stalty dwor monarchini. Malgorzata Wilska obliczyta, ze
dwor Elzbiety Rakuszanki liczyt 39 osob, niestety, w przypadku dworu Zofii nie
mamy zadnych danych pozwalajacych okresli¢ jego liczebnos¢, tym bardziej ze,
wedle tej autorki, z czasem liczba 0sob dworskich mogla si¢ zwigkszac'.

W poéznosredniowiecznej Polsce dworem krolowych zarzadzal ochmistrz
(magister curiae), ktory byt odpowiednikiem marszatka dworu'’. Pozycja och-
mistrza ksztattowata si¢ w zaleznos$ci od prestizu danej monarchini. Po raz
pierwszy uchwytny na dworze zon Kazimierza Wielkiego, nie odgrywat wiel-
kiej roli, zgodnie zreszta z pozycja tychze krolowych. Ochmistrz doby Jadwigi
Andegawenki zarzadzal dworem, czasem nawet petnit funkcje podskarbiowskie
pomimo istnienia podskarbiego krolowej. Co wigcej, w czasie nieobecnosci och-
mistrza, ktory byt czgsto jednoczesnie takze urzednikiem ziemskim, na dworze
Jadwigi zastgpowat go czgsto wlasnie podskarbi. Najpewniej wtedy te dwie god-
nos$ci dworskie uzupeltniaty sie wzajemnie'®.

1© M. Wilska: Dwor krolewski..., s. 80; Taz: Liczebnos¢ dworu Kazimierza Jagiellonczy-
ka w swietle opublikowanych dokumentow. Kw. Hist. 1987, R. 94, s. 112—113.

17 Urzad ochmistrza zostal przeniesiony na polski dwor kobiecy z Wegier za Kazimierza
Wielkiego — H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagietly..., s. 29. Marcin Kromer (Polska
czyli o potozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych Krolestwa Polskiego
ksiegi dwie. Thum. S. Kazikowski. Olsztyn 1984, s. 146) okres$la ochmistrza krolowej mianem
marszatka, w Sredniowieczu jednak ten tytut byt zarezerwowany dla zarzadzajacego dworem
krola; na czele dworu krdolowej stal ochmistrz, najczesciej okreslany jako magister curiae regi-
nalis, zob. uwagi P. Wecowskiego (Nad spisem urzednikow..., s. 216) na temat tytulatury tych
urzednikéw na dworach poéznosredniowiecznych krolowych.

8 H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagietly..., s. 29—34. Zblizona funkcje zarzadzajace-
go dworem krélowych posiadal ochmistrz z czaséw zon Zygmunta Augusta — A. Marchwin-

11 Sredniowiecze...
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Pierwszym ochmistrzem Zofii, odziedziczonym niejako po dworach po-
przedniczek, Anny Cylejskiej (1402—1416) i Elzbiety Granowskiej (1417—
1420), miat by¢ wedtug historiografii Jan Ligeza z Bobrku herbu Pétkoza®. Na
dworach Anny i Elzbiety petnit on funkcje¢ podczaszego, a od 1419 roku ochmi-
strza®. Sprawe komplikuje fakt, ze po $mierci Elzbiety, a przed pojawieniem sig
Zofii, Jan, w sierpniu 1421 roku, wystgpowat w zrdodlach jako ochmistrz krolo-
wej*!. Mozliwe, ze po $mierci Elzbiety nie rozwiazano dworu tejze i wspomnia-
ni urzednicy czekali na przyjscie kolejnej krolowej*?. Wprawdzie fakt utrzymy-
wania dworu podczas wakatu monarchini wydaje si¢ osobliwy, tym bardziej ze
nie byto zadnej gwarancji, ze Jagietto poslubi jeszcze kogokolwiek, to jednak
nalezy pamigta¢ o Jadwidze, zyjacej wtedy corce jego i Anny Cylejskiej”. Za
rzadoéw jej matki, a pézniej Elzbiety Granowskiej miata niewatpliwie wlasna
stuzbe, jednakze z powodu swojej matoletnio$ci nie posiadata odrgbnego dworu.
Moglo si¢ to zmieni¢ po $mierci trzeciej zony Jagietty — tytulatura dworska
kilku oséb z okresu po $mierci Granowskiej sugeruje, ze dwor kobiecy istniat
nadal, zapewne jako dwor jedynej krolewny w tym czasie: Jadwigi. Jan Ligeza
bylby zatem ochmistrzem jej dworu, przynajmniej do czasu poslubienia przez
wiadce Zofii. Nie wiadomo jednak, czy ewentualne przejecie dworu przez Hol-
szanke odbylo si¢ od razu po $lubie z Jagietta, wtedy bowiem Jadwiga miata
juz 14 lat, a zatem mogta posiada¢ samodzielny dwor*. Trudno okresli¢, czy
wspomniany w 1423 roku Jan z Bobrku, jako podczaszy i ochmistrz krolowe;j,
byt urzednikiem dworu Zofii (de facto jeszcze niekoronowanej) czy Jadwigi, czy
tez funkcjonowatl wowczas taczony dwor obu pan®.

ska: Krolewskie dwory zon Zygmunta Augusta..., s. 30—38. Nalezy doda¢, ze ochmistrzowie
nowozytni mogli ferowa¢ wyroki w sprawach dworskich, czego jednak nie udato si¢ uchwycic¢
zarowno w rachunkach Jadwigi, jak i w przypadku Zofii, acz nie jest to wykluczone. Wiadomo,
ze istniat tzw. stot ochmistrza, czyli najpewniej w jego gestii lezato wykarmienie jakiej$ grupy
dworzan, z ktéra, by¢ moze, zasiadat do positku.

¥ M. Kaminski: Ligeza Jan z Bobrku herbu Pétkozic. W: PSB, T. 17, s. 317—318; zob.
uwagi w artykule M. Lubczynskiego: Poczqtki rodziny Ligezow herbu Potkozic. Rocz. Hist.
1999, R. 65, s. 50—S51.

20 AP Krakow, Gr. krakowska 1, k. 635, 660, 672; AS, T. 5, nr 10; K. Fedorowicz: Dostoj-
nicy i urzednicy..., s. 253; M. Kaminski: Ligeza Jan..., s. 317.

2 Cracovia artificum. Supplementa. Teksty zrédiowe do dziejow kultury i sztuki z najdaw-
niejszych oficjatow krakowskich. Lata 1410—1412 oraz 1421—1424. Wyd. B. Przybyszewski.
Krakéw 1985, nr 115.

22 Zdarzalo si¢ tez, ze pisarze sporzadzajacy dokumenty przypisywali godno$ci osobom,
ktore juz ich nie sprawowatly, acz ta wersja wydaje si¢ mniej prawdopodobna.

B Z. Wdowiszewski: Genealogia Jagiellonow i domu Wazéw w Polsce. Krakow 2005,
s. 81—84.

24 Potomstwo Kazimierza Jagiellonczyka i Elzbiety Rakuszanki miato odrgbne dwory (zob.
M. Wilska: Dwor krolewski..., s. 80), byé moze miata go i Jadwiga.

2 AP Krakéw, Gr. krakowska 2, k. 28, 193. Jan Ligeza z Bobrku ponownie, jako podczaszy
i ochmistrz dworu, byt wspomniany w czerwcu 1431 roku, jednak nie rozwiazuje to wspomnia-
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Z pewnoscia ochmistrzem Zofii byl Jakub z Koniecpola herbu Pobog, 6w-
czesny wojewoda sieradzki*. Na tym urzedzie poswiadczony od czerwca 1424
do lipca 1425 roku?’. Osadzenie Jakuba na ochmistrzostwie dworu mtodziut-
kiej krolowej $wiadczy o zaufaniu, jakim krol darzyt Koniecpolskiego. Istotnie,
w tym czasie byl to jeden z najbardziej lojalnych ludzi wladcy. Dzigki poparciu
Jagietty 1 pozycji Jakuba cata jego rodzina znajdowata si¢ w otoczeniu pary
krolewskiej®®. Nie wiemy nic na temat dziatalnosci Jakuba jako ochmistrza Zo-
fii, nie zachowaty si¢ zadne zrodta dokumentujace jego dzialalno$¢ na tym sta-
nowisku. Ochmistrzem byl zreszta stosunkowo krotko, by¢ moze wynikato to
z faktu, iz byt juz cztowiekiem wiekowym.

Po Jakubie Koniecpolskim na stanowisku ochmistrza dworu Holszanki po-
jawit si¢ Wojciech Malski herbu Nalecz, 6wczesny podkomorzy i starosta te-
czycki®’. Niewatpliwie byl cztowiekiem mocno zwiazanym z Zofia. Wida¢ to
chociazby w tym, ze obsadzono go — z pewnoscia z inspiracji krolowej — na
starostwie nowokorczynskim w 1435 roku*’. Wojciech uczestniczyt w 1427 roku
w spotkaniu Witolda i Jagietty, na ktorym krol dowiedzial si¢ od kuzyna o po-

nego problemu, funkcje¢ t¢ petnit bowiem, gdy Jadwiga jeszcze zyta, a umarta dopiero w grudniu
tegoz roku. Bylaby to zreszta w tym wypadku najpewniej ostatnia wzmianka o panu z Bobrku,
bo przypuszczalnie zmart zaraz po tej dacie; AP Krakow, Gr. krakowska 4, k. 330; DHn, lib. 11,
s. 49—52; Z. Wdowiszewski: Genealogia Jagiellonow..., s. 84. Mozliwe jednak, ze w zapisce
tej wspomniany jest jego syn, takze Jan, pdzniejszy kasztelan biecki, i chodzi o dwor Zofii —
acz ochmistrzem w tym czasie na dworze Holszanki byt Wojciech Malski; M. Lubczynski:
Poczqtki rodziny Ligezow..., s. 51.

2 A. Strzelecka: Koniecpolski Jakub (Jakusz) herbu Pobdg. W: PSB, T. 13, s. 516—517;
A. Szymczakowa: Szlachta sieradzka w XV wieku. Magnifici et generosi. £6dz 1998, s. 30—
38.

7 KDW, T. 8, nr 1053; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 249.

2 Syn Jakuba, Jan, jako dworzanin Zofii zostat zreszta oskarzony w 1427 roku, wraz z in-
nymi rycerzami, o zbyt bliskie kontakty z mloda wladczynia. Mtodemu Koniecpolskiemu udato
si¢ zbiec przed uwigzieniem, ale zarzuty przeciwko niemu nie byty snadz zbyt powazne, skoro
wkroétce powrdcit do kraju. By¢ moze nie bez wptywu pozostawata tu pozycja ojca oraz fakt, iz
jedna z wybranych kobiet, ktore ztozyly w imieniu krolowej przysigge oczyszczajaca, byla jego
matka Konstancja Szafrancéwna; DHn, lib. 11, s. 226—228; J. Sperka: Szafrancowie, Koniec-
polscy, Kozieglowscy, Chrzqstowscy. Nieznane koligacje i ich wplyw na funkcjonowanie sceny
politycznej w okresie panowania Wiadystawa Jagietly. W: Sredniowiecze polskie i powszechne.
Red. I. Panic. T. 1. Katowice 1999, s. 137—142; W. Zawitkowska: W stuzbie pierwszych
Jagiellonéw. Zycie i dziatalnosé kanclerza Jana Taszki Koniecpolskiego. Krakow 2005, s. 124—
125; B. Czwojdrak: Mifos¢ i polityka..., s. 121—126.

» K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 250; A. Gasiorowski: Malski Wojciech
herbu Natecz. W: PSB, T. 19, s. 383—385.

30 UrzMp, nr 1336; F. Sikora: Poczqtki starostwa nowokorczynskiego. W: Spoleczenstwo
Polski sredniowiecznej. Red. S.K. Kuczynski. T. 6. Warszawa 1994, s. 191. Nowokorczynskie
nalezalo do dobr oprawnych Holszanki. Jako ochmistrz Zofii, Wojciech wystgpowal w jej imie-
niu w sprawach sadowych (m.in. w sprawie z Katarzyna, wdowa po Piotrze Kocie z Przybenic,
0 120 grzywien — AP Krakow, Gr. krakowska 4, k. 284, 442), co takze $wiadczy o zaufaniu,
jakim go darzyta.

11*
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dejrzeniach Zofii o cudzotostwo. Nie da si¢ ukry¢, ze — jako gtowny zarzadca
dworu — zostat przez wiadcg obciazony odpowiedzialnos$cia za te wydarzenia.
To on najpewniej byt takze ta osoba, ktéra przekazata krolowej hiobowe wie-
$ci, i by¢ moze ta, ktéra ostrzegla oskarzonych szlachcicow?'. Rowniez on, juz
chociazby z racji sprawowanego urzedu, stanal po stronie monarchini w pomo-
wieniu Jana Strasza z Biataczowa, ktérego posadzono o informowanie Witolda
i judzenie na temat zachowania krolowej*>. Po $mierci Jagietty, by¢ moze z zale-
cenia Zofii, Wojciech Malski byt ochmistrzem na dworze mlodszego z jej synow,
Kazimierza®.

W lutym 1434 roku jako ochmistrz Zofii wspomniany zostal Jan Odrowaz
ze Sprowy, o6wczesny s¢dzia sandomierski — wystgpowat wtedy jako komisarz
krolowej w sprawie sporu pomiedzy sottysami z Libuszy a starosta bieckim?*.
Jako ochmistrz Zofii byt jeszcze wspomniany w pazdzierniku tego roku?®.

W listopadzie 1435 roku pojawit si¢ nowy ochmistrz — Piotr Chetmski herbu
Ostoja**. To wlasnie na jego przykladzie wida¢ po raz pierwszy wyrazny wpltyw
Zofii na obsadg jej dworu. Po $mierci Jagietty Holszanka, jako krolowa wdowa,
zyskiwala coraz wigksze znaczenie polityczne, co uwidacznialo si¢ tez w dobo-
rze 0sob na dworze. Piotr byt juz od dawna zwiazany z monarchinia, w latach
1434—1435 byt jej kuchmistrzem, a w 1430—1432 starosta nowokorczynskim?’.
Jego wybor na ochmistrza byt zatem niewatpliwie z namaszczenia krolowe;.

Piotr, jako ochmistrz dworu, towarzyszyt Zofii w jej podrozach, jego itinera-
rium pokrywa si¢ z trasa krolowej. Wystepowat niejednokrotnie jako komisarz
Holszanki w sprawach sporéw poddanych z dobr wladczyni, a takze na sadach,
gdzie w jej imieniu wydawat rézne wyroki*.

Po raz ostatni, jako ochmistrz dworu krélowej, Piotr wystapit w listopadzie
1437 roku — wtedy to w imieniu Zofii, wraz z Janem z Zagorzan i Janem Faru-
rejem, rozstrzygat sprawe pomiedzy Bartlomiejem, plebanem bieckim, a Miko-
fajem Szkolnym, tamtejszym mieszczaninem?.

3L B. Czwojdrak: Mifosé i polityka..., s. 122—123.

32 SPPP 11, nr 2341, 2346, 2354b; DHn, lib. 11, s. 226—228.

% KDM, T. 4, nr 1377.

3% Materialy do historii miasta Biecza (1361—1632). Wyd. F. Bujak. Krakow 1914, nr 32
= ZDM, Cz. 2, nr 457, G. Mataczynska: Jan ze Sprowy. W: PSB, T. 10, s. 478; M. Wila-
mowski: Powstanie i poczqtki hierarchii urzedow ziemskich wojewddztwa ruskiego i Podola.
Rocz. Hist. 1998, R. 64, s. 121.

3 AP Krakow, Gr. krakowska 5, k. 156 = SPPP II, nr 2595.

3% K. Piotrowicz: Chelmski Piotr h. Ostoja. W: PSB, T. 3, s. 285—286; wedle K. Fedo-
rowicza (Dostojnicy i urzednicy..., s. 250), wspomniany jako ochmistrz dopiero w 1437 roku,
jednakze Piotra jako ochmistrza zrodta odnotowaty juz w listopadzie 1435 roku — AGZ, T. 11,
nr 747, 749, 750, CCIX.

37 K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 252; UrzMp, nr 1335.

3% Przyktadowo: AP Krakow, Ziem. biecka 1, k. 33, 37; SPPP II, nr 2595.

¥ AP Krakow, Ziem. biecka 1, k. 37.
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Po Piotrze Chetmskim na urzedzie ochmistrza pojawit si¢ jeden z najbar-
dziej zaufanych ludzi Zofii — Jan z Zagorzan herbu Ostoja*’. Od 1437 roku wy-
stgpowat takze jako podstoli krélowej, ktory to urzad taczyt z ochmistrzostwem
do 1452 roku*. W latach 1442—1448 by} rowniez kuchmistrzem dworu Zofii*,
w latach 1437—1439 — starosta bieckim dobr oprawnych monarchini®.

Jan byl pierwszym spos$rod ochmistrzow krolowej, ktory w tym czasie nie
piastowal Zadnego urzedu ziemskiego, a ponadto byt kolejnym urzednikiem wy-
branym z pewnoscia przez Zofi¢ z jej najbardziej zaufanego grona. Trzeba pod-
kresli¢, ze jak w przypadku dworéw pozostatych zon Jagietty, a takze Zofii za
zycia jej me¢za ochmistrzowie petnili standardowe dworskie obowiazki, tak teraz
stali si¢ prawa r¢ka monarchini w jej politycznych dziataniach. Nie mozna ich
jednak w zaden sposob porownywac do ochmistrzow Jadwigi Andegawenskie;j:
Krystyna z Ostrowa, Piotra Rpiszki, a szczegolnie Jana z Teczyna, ludzi obda-
rzonych wysokimi urzedami ziemskimi, dla ktérych ochmistrzostwo byto badz
uposazeniowym dodatkiem, badZ rozgrywka polityczna wtadcy, obsadzajacego
wszak t¢ godno$¢*. Ochmistrzowie wybrani przez Zofig to osoby nicodgrywaja-
ce do tej pory wigkszej roli, ktore dopiero na jej dworze nabieraly politycznego
doswiadczenia. Klasycznym przyktadem byt tu whasnie Jan z Zagorzan®.

Jan z Zagodrzan zdecydowanie najdiuzej petnit funkcje ochmistrza dworu
Zofii. Podobnie jednak jak w przypadku Piotra Chetmskiego, takze i jego stuz-
ba, z nie do konca wiadomych powoddéw, miala swoje krotkie przerwy. Otoz
w ciggu lat 1442—1449 na dokumentach jako ochmistrzowie wystgpowali row-
niez (w porzadku chronologicznym): Mikotaj Gnojnicki, Andrzej Trestka i Ja-
kub Przekora z Morawian*®. Zdaje si¢ jednak, Ze raczej czasowo zastgpowali oni

4 G. Mataczynska: Jan z Zagérzan herbu Ostoja. W: PSB, T. 10, s. 491.

4 K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 250.

4 Tamze, s. 252; UrzMp, s. 373.

# UrzMp, nr 1247.

“ H. Kret: Dwor Jadwigi i Jagielly..., s. 30—34.

40 zaufaniu, jakim Zofia darzyta Jana, moze $wiadczy¢ fakt, ze w newralgicznej dla Koro-
ny wojnie pomigdzy Janem Hyunadym i Janem Giskra to on — u boku Jana Dtugosza — zostat
wystany w 1449 roku z polecenia Zofii na Wegry, gdzie doprowadzit do oczekiwanego rozejmu;
DHn, lib. 12, s. 82; CE, T. 1, nr 70—76; E. Janota: Bardyjow. Historyczno-topograficzny opis
miasta i okolic. Krakow 1862, s. 31; I. Spirko: Husiti, jiskrovci a bratrici v dejindch Spisa
(1431—1462). Lewocza 1437, s. 66—67.

4 Mikotaj Gnojnicki z mianem ochmistrza dworu krélowej wystapit dwukrotnie w 1442
iraz w 1443 roku, natomiast Andrzej Trestka kilkukrotnie w 1444 roku i raz w 1445. Niewielka
liczba wystapien Gnojnickiego pozwalataby stwierdzi¢, iz najpewniej wystgpowat in loco Zago-
rzanskiego, acz w przypadku Andrzeja Trestki takie twierdzenie bytoby zdecydowanie na wyrost
— AGZ, T. 11, nr DVI, DIX (Jan), DCXVIII, DCXX, DCXXII, DCXXVII, DCXXVIII; ZDM,
Cz. 8, nr 2498; Materiaty do historii miasta Biecza..., nr 41; KDM, T. 4, nr 1471 (Andrzej).
W listopadzie 1447 roku na ochmistrzostwie odnotowano Jakuba Przekorg z Morawian — AGZ,
T. 11, nr DCCCXLII, DCCCXLIII. Ponadto Jakub po raz kolejny i ostatni przerwal kadencje
Jana z Zagdrzan na ochmistrzostwie w 1449 roku — Knigi, nr 84.
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Jana z Zagorzan, niz na state przeje¢li jego obowiazki. We wspomnianym okresie
wystepowal on bowiem takze jako ochmistrz, a na dokumentach, gdzie funkcjg
te petnil ktory$ z wymienionej trojki, pojawiat si¢ jako podstoli lub kuchmistrz
krolowej, co notabene wyklucza absencjg Jana na ochmistrzostwie np. z powodu
choroby czy wyjazdu?.

Od pazdziernika 1449 roku Zagorzanski pozostawat ochmistrzem nieprze-
rwanie az do czerwca 1452 — wtedy to wspomniano go z tym tytulem po raz
ostatni*®. W grudniu tegoz roku zasiadt na kasztelanii zawichojskiej — nomi-
nacja wiazac si¢ mogla z wynagrodzeniem za dotychczasowa stuzbe na dworze
krolowej®. Jan wkrotce znikt z otoczenia monarchini — by¢ moze byt chory,
w zrodtach bowiem od tej pory wystgpowatl bardzo rzadko. Ostatni raz odnoto-
wano go w grudniu 1457 roku, zapewne zmart wkroétce po tej dacie™.

Ostatnim ochmistrzem dworu Zofii zostat Piotr z Wyszmontowa herbu Jani-
na, wieloletni sedzia ziemi sandomierskiej’'. Podobnie jak i jego poprzednikow,
mozna go byto spotka¢ w sadzie, gdzie reczyt za Zofig badz tez zasiadat z nia na
roczkach sanockich lub kro$nienskich®. Petnit funkcj¢ ochmistrza az do $mierci
krolowej w 1461 roku.

Przy obecnym stanie badan nie udato si¢ stwierdzi¢, czym byta spowodowa-
na rotacja ochmistrzéw na dworze Zofii, nie ma do niej analogii na taka skale
ani na dworach poprzednich zon Jagietty, ani na dworach nowozytnych®. Nie
mozna dopatrywac si¢ tu popadnigcia w nietaske poszczegdlnych osob, wiele
z nich bowiem ciagle bylo u boku Zofii, czgs¢ pelnita nawet w tym czasie inne
wysokie funkcje dworskie. Na podstawie dotychczasowych badan stwierdzi¢
rowniez nalezy, ze rola ochmistrza dworu wyraznie wzrosta po $mierci Jagiet-
ty, gdy Zofia miala wyrazny wptyw na obsade stanowisk dworskich. Ow fakt
powodowal, ze na tym urzedzie pojawiaty si¢ osoby z najblizszego otoczenia
wiadczyni, darzone wielkim zaufaniem, co niewatpliwie przektadato si¢ takze
na wzrost znaczenia ochmistrzostwa.

Kolejnym urzedem dworskim byt kuchmistrz (magister coquinae). Do jego
obowiazkoéw na dworze Jadwigi Andegawenskiej nalezato zaopatrzenie kuchni,

47 AP Krakdw, Ziem. krakowska 146, s. 427; SPPP 11, nr 3238; ZDM, Cz. 8, nr 2498.

4 K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 250.

4 UrzMp, nr 1168.

0 Pracownia Stownika historyczno-geograficznego w PAN Krakow, KDM, T. 5, teczka D,
dokument nienumerowany z 21 grudnia 1457; UrzMp, nr 1168.

SUF. Kiryk: Piotr z Wyszmontowa herbu Janina. W: PSB, T. 26, s. 438—439; UrzMp,
nr 923.

52 Przyktadowo: AGZ, T. 11, nr 3244, 3627.

53 H. Kret: Dwor Jadwigi i Jagietly..., s. 29—34; A. Marchwinska: Krélewskie dwory...,
s. 30—38. Jedynie na dworze ksigznej Agnieszki zaobserwowano podobna sytuacje, acz nie na
taka skale — D. Adamska-Hes$: Urzednicy nadworni ksieznej Agnieszki..., s. 284—290.
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nadzor nad nia i stuzba kuchenna; innymi slowy — zajmowat si¢ on wszyst-
kim, co zwiazane bylo z funkcjonowaniem kuchni’**. Poniewaz kompetencje
kuchmistrza na dworach szesnastowiecznych byly analogiczne, mozna z duza
doza prawdopodobienstwa przyjaé, ze i na dworze Zofii jego rola wygladata
podobnie. Dobry kuchmistrz to ceniony cztowiek, dlatego tez kogos, kto spraw-
dzit si¢ na tym urzedzie, starano si¢ utrzymac¢ tam jak najdtuzej. Pierwszy
kuchmistrz Jadwigi, Jakusz z Boturzyna, okazat si¢ tak dobry w swoim fachu,
iz pozostat na tym stanowisku rowniez na dworach Anny Cylejskiej i Elzbiety
Granowskiej*”. Takze i nowozytne krolowe rzadko zmieniaty kuchmistrza, chy-
ba Ze zabrata go $mier¢ lub cigzka choroba™. Nie inaczej byto tez w przypadku
dworu Zofii.

Pierwszym kuchmistrzem Holszanki byt Cztan ze Strzelec herbu Grzymata,
wspomniany tylko raz, w sierpniu 1424 roku®’. Najpewniej tozsamy z Jakubem
Cztanem, pdzniejszym burgrabia krakowskim3®. Trudno powiedzieé, czy nie
sprawdzit si¢ na tym stanowisku, czy tez zaistnialy inne okolicznosci — w 1426
roku pojawit si¢ nowy kuchmistrz: Jan Myszopad zwany Boruta z Konina herbu
Labedz, i na tym stanowisku byt dowodnie do 1435 roku®. Mozliwe jednak, ze
urzad ten sprawowat do potowy 1437 roku, czyli az do momentu pojawienia si¢
na nim nowego czlowicka — Hynka Bibersteina z Kamienia i Dgbowca®. Ten
za$, z niewielkimi przerwami, byt kuchmistrzem Zofii az do jej $mierci®.

Zgodnie z zasadami, jakie funkcjonowaty na innych dworach, sprawdzony
kuchmistrz pozostawat na swoim stanowisku. Tak tez stato si¢ na dworze Zo-

% H. Kret: Stuzby dworskie dworu Jadwigi i Jagietly..., s. 82; Taz: Dwor Jadwigi i Ja-
gietly..., s. 35—40.

55 A. Strzelecka: Jakusz (Jakub) z Boturzyna. W: PSB, T. 10, s. 398—399; K. Fedoro-
wicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 252; H. Kret: Dwor Jadwigi i Jagietty..., s. 37—39.

% A. Marchwinska: Krdlewskie dwory zon Zygmunta Augusta..., s. 50—51.

ST Wywody szlachectwa w Polsce XIV—XV w. Wyd. W. Semkowicz. W: RHer, T. 3,
nr 71.

8 J. Kurtyka: Kobylany. W: SHGKTr, Cz. 2, z. 4, tablica genealogiczna; A. Marzec: Krqg
rodzinny arcybiskupa Janusza Suchegowilka. W: Genealogia. Red. M. Gorny. T. 8. Wroctaw
1996, s. 13; BurgKrak, nr 51.

% AGAD, perg. 2245; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 252; M. Friedberg:
Rod Labedziow w wiekach srednich. W: RHer, T. 8, s. 52; M. Derwich: W kregu tysogorskiego
opactwa benedyktynskiego. Studia. Kielce 2006, s. 107; byt takze w latach 1419—1434 wojskim
sandomierskim, a w latach 1434—1437 podsg¢dkiem sandomierskim — UrzMp, nr 870, 1009.

80 Wystapienie Myszopada z kwietnia 1435 roku, poprzedzone odnotowaniem Piotra Chetm-
skiego na stanowisku kuchmistrza na przetomie 1434 i 1435 roku, sugeruje, ze Jan byt juz czto-
wiekiem wiekowym i najpewniej schorowanym. Wspomniana zapiska z kwietnia 1435 roku jest
ostatnim wystapieniem Myszopada jako kuchmistrza. Sam ostatni raz w zrodtach pojawit si¢
jednak w grudniu 1437 roku — SPPP II, nr 2575; KDM, T. 4, nr 1336.

' Hynek Biberstein wspomniany byt na tym stanowisku po raz pierwszy w 1437 roku —
AGZ, T. 11, nr CCCIIL; a po raz ostatni w 1461 — AGZ, T. 11, nr 3627; wedle K. Fedorowi-
cza (Dostojnicy i urzednicy..., s. 252), byt kuchmistrzem tylko w 1460 roku. Ponadto w latach
1440—1442 Hynek byt takze starosta bieckim — UrzMp, nr 1248.
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fii, ktérej przez lata stuzyli w tym zakresie Jan Myszopad 1 Hynek Biberstein.
Zaufanie, jakim ich darzono, a takze rangg sprawowanego urzedu zdaja si¢ tu
potwierdza¢ osoby, ktore co jakis czas zastgpowaty Jana i Hynka w ich obo-
wiazkach. Otoz, poza jednym tylko przypadkiem, byli to zawsze ochmistrzowie
dworu Zofii. Na przelomie 1434 i 1435 roku, najpewniej z powodu podesztego
juz wieku, Myszopada zastapit Piotr Chetmski, natomiast Bibersteina co naj-
mniej trzykrotnie (1442, 1445 i 1448) w obowiazkach wyreczal Jan z Zagorzan.
Wyjatkiem byt Mikotaj Karski poswiadczony jako kuchmistrz Zofii zaledwie
raz, w 1442 roku®.

Kazdy dwor, rowniez Zofii, miat swoja kancelarig®. Kancelaria krolowej
w poréwnaniu z kancelarig krolewska odgrywata podrzedna rolg, ale w przy-
padku Zofii zmienilo si¢ to catkowicie po smierci Wtadystawa Jagielty, a szcze-
goblnie po bitwie warnenskiej.

Pierwszym znanym kanclerzem Holszanki byt Andrzej z Kokorzyna®. Nie-
wiele jednak wiadomo o jego karierze na tym stanowisku — w tej roli wystapit
bowiem tylko raz na dokumencie Zofii dla Wojciecha Miotetki®. Dokument ten
datowany jest na kwiecien 1424 roku, zatem Andrzej przejat kancelarie Zofii
zaraz po jej koronacji, niewatpliwie z zalecenia Wtadystawa Jagielty. Pewna rolg
mogt tu takze odegra¢ fakt, ze Kokorzynski byt zwiazany z Pileckimi, rodzina
poprzedniej zony krola — Elzbiety Granowskiej®. Kolejnym kanclerzem Zofii,
w latach 1434—1436, byl Bartlomiej z Konina, najpewniej tozsamy z wystgpu-
jacym wczesniej jej pisarzem o tym imieniu®’. Byt on synem Jana Myszopada,

2 AGZ, T. 11, nr CDLXI; SPPP II, nr 3238; Knigi, nr 43; K. Fedorowicz: Dostojnicy
i urzednicy..., s. 252.

6 Kancelaria krolewska zostata rozbudowana za czaséw Kazimierza Wielkiego — J. Wy-
rozumski: Kazimierz Wielki. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1986, s. 175—177; M. Wilska:
Dwor krolewski..., s. 77. Rola kanclerza, wtedy podniesiona do wysokiej rangi, nie zanikta na
dworach pdzniejszych wtadcow, zob. H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagielly..., s. 47—51;
naturalnie zdecydowanie mniejsze znaczenie miaty kancelarie krolowych.

% O Andrzeju zob.: H. Barycz: Andrzej z Kokorzyna. W: PSB, T. 1, s. 107, M. Markow-
ski: Dzieje Wydziatu Teologii Uniwersytetu Krakowskiego w latach 1397—1525. W: ,,Studia do
Dziejow Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego”. T. 2. Krakow 1996, s. 132—
136; K. Oz06g: Uczeni w monarchii Jadwigi Andegawenskiej i Wladystawa Jagietly (1384—
1434). Krakow 2004, s. 33 i nast. Andrzej byl takze podskarbim krolowej Zofii — Podwody
kazimierskie 1407—1432. Wyd. S. Krzyzanowski. W: AKH, T. 11, s. 419.

65 BI, Materialy Zegoty Paulego, rkps 5347 11, T. 3, dok. 11 = KDmK, Cz. 2, nr 408.

% K. Oz06g: Uczeni w monarchii..., s. 153.

7 Podwody kazimierskie..., s. 431; ZDM, Cz. 2, nr 457. Wedle K. Fedorowicza (Dostoj-
nicy i urzednicy..., s. 251), Bartlomiej byt kanclerzem juz od 1431 roku, ale w przywotanej przez
badacza zapisce okreslono go jedynie jako pisarza krolowej. Dowodnie na kanclerstwie pojawit
si¢ po raz pierwszy w 1434 roku, acz niewykluczone, ze byt nim juz wcze$niej — Materiaty
do historii miasta Biecza..., nr 32 = ZDM, Cz. 2, nr 457. Najpewniej to on widnieje we wpisie
immartykulacyjnym z 1413 roku na Uniwersytecie Krakowskim — Metryka Uniwersytetu Kra-
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kuchmistrza Zofii, zapewne pozycja ojca utatwita mu karier¢ na dworze krolo-
wej%s,

Po $mierci Jagietty kancelaria jego matzonki nabrata szczegdlnego znacze-
nia, zwlaszcza w okresie matoletniosci Witadystawa i w czasie bezkrolewia po
jego $mierci®. Musiata wzia¢ na siebie cigzar prowadzenia korespondencji dy-
plomatycznej, przekraczajacej niejednokrotnie range listow krolowych. Nieste-
ty, nie wszyscy temu sprostali — dtugoletniego kanclerza Zofii, a dwczesnego
sekretarza, Stefana Szpieka spotkala niemita reprymenda ze strony Enneasza
Sylwiusza. Otdz, po bitwie warnenskiej zaniepokojona nieobecnoscia syna Zo-
fia wystata do stanow wegierskich pismo w sprawie jego poszukiwan. Ow list,
sporzadzony najpewniej przez Stefana, zostal okrutnie spostponowany przez
Sylwiusza, ktory zarzucil sekretarzowi Zofii kompletny brak znajomosci gra-
matyki, nadmiar blgdow stylistycznych, a na koncu zasugerowat Holszance, ze
majac na imi¢ Madro$¢, powinna lepiej dobiera¢ ludzi na stanowiskach w kan-
celarii”. Na karierze Szpieka inkryminowany list jednak w Zaden sposob nie
zawazyl — wkrotce otrzymat od biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego
plebani¢ w Bieczu, a z rak Zofii kanclerstwo’.. Przeszedl wszystkie szczeble
kariery w kancelarii — byt pisarzem, sekretarzem, protonotariuszem, a w koncu
kanclerzem dworu Zofii’.

W czerwcu 1447 roku Stefan po raz ostatni wystapil w zrodlach jako kanc-
lerz Zofii, natomiast od sierpnia kancelari¢ krolowej prowadzit, najpewniej juz
do $mierci monarchini, Stanistaw Roj”. Z dworem krolowej zwiazany byt od po-

kowskiego z lat 1400—1508. T. 1. Wyd. A. Gasiorowski, T. Jurek, I. Skierska. Krakéw
2004, s. 79.

% M. Friedberg: Rod Labedziow w wiekach Srednich..., s. 52.

% Podobna sytuacje mozna zaobserwowac na przykladzie kancelarii ksieznej $widnicko-
-jaworskiej Agnieszki po $mierci jej meza Bolka Il — D. Adamska-He$: Urzednicy nadworni
ksieznej Agnieszki..., s. 282—296; Taz: Personel kancelaryjny ksieznej Agnieszki..., s. 433—
442.

" G. Voigt: Die Briefe des Aeneas Sylwius von seiner Erhebung auf den pdpstlichen Stuhl,
chronologisch geordnet und durch Einfiigung bisher undedruckten vermehrt, als Vorarbeit zu
einer kiinftigen Ausgabe diser Briefe. In: Archiv fiir Kunde &sterreichischer Geschichts-Quellen.
Bd. 16. Wien 1856, s. 374; 1. Zargbski: Stosunki Eneasza Sylwiusza z Polskq i Polakami. Kra-
kow 1939, s. 17—19; J. Smotucha: Polityka kurii rzymskiej za pontyfikatu Piusa II (1458—
1464) wobec Czech i krajow sqsiednich. Z dziejow dyplomacji papieskiej w XV wieku. Krakow
2008, s. 82.

" Materialy do historii miasta Biecza..., nr 41; KDM, T. 4, nr 1471; K. Fedorowicz: Do-
stojnicy i urzednicy..., s. 251. By¢ moze Stefana mozna utozsamiaé¢ ze Szczepanem, bliskim do-
radca krélowej i jej kanclerzem na dworze monarchini w Sanoku, wspomnianym w 1442 roku
— AGZ, T. 11, nr CDLXI.

2 1. Sutkowska-Kurasiowa: Polska kancelaria w latach 1447—1506. Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1967, s. 109.

» M. Michalewiczowa: Roj (Roj) Stanistaw. W: PSB, T. 31, s. 503—504. Swoja kariere
na dworze Zofii rozpoczynatl jako podskarbi: AP Krakow, Gr. krakowska 6, k. 241—242; Kni-
gi Polskoj Koronnoj Metriki XV st. T. 1. Ksiega 10 z lat 1447—1454. Wyd. A. Mystowski,
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czatku, jako pisarz przeszedt tez, podobnie jak Stefan, wszystkie szczeble karie-
ry kancelaryjnej — od pisarza i sekretarza do kanclerza™. Roj dzierzyt rowniez
dobra oprawne Holszanki — starostwo nowokorczynskie (1442—1461) i tenutg
zarnowiecka (1455—1459)7. Krolowa zadbata takze o karier¢ swego poddanego
— dzigki jej wsparciu Stanistaw otrzymal kanoni¢ katedralng gnieznienska oraz
kanonikat w katedrze krakowskiej’s.

Z kancelarii Zofii znamy jeszcze, procz Stefana i Stanistawa, innych sekreta-
rzy: Mikotaja, syna Stanistawa z Mitostawia, bedacego tez kapelanem krolowe;j,
oraz Pawla Glowanig herbu Zargba. Pierwszy z nich wspomniany zostat w su-
plice Zofii, probujacej wyjedna¢ u Eugeniusza [V jaka$ wolna kanonig, krakow-
ska lub gnieznienska, dla swego sekretarza’, drugi natomiast postowat z listem
Zofii do Piusa II z gratulacjami wyboru’®. Pawel najpewniej stracit stanowisko
sekretarza po swoim kolejnym poselstwie w tzw. sprawie obsady biskupstwa
krakowskiego, gdzie stanat, wbrew Zofii 1 Kazimierzowi Jagiellonczykowi, po
stronie Jakuba z Sienna.

Skadinad wiadomo, ze Zofia miata takze pisarza ruskiego”. Nie istniat
jednak zapewne odrebny dwoér ruski, analogiczny do dworow niemieckich
Habsburzanek w XVI wieku, lecz tylko poszczegolni urzednicy pochodzenia
ruskiego®’.

Ludzie pracujacy w kancelarii krolewskiej czgsto wezesniej byli podskarbi-
mi dworskimi, na tym stanowisku potrzebne wszak byly osoby wyksztatcone,
potrafiace rachowac i pisa¢. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze urzad podskarbiego
dworskiego w czasach Zofii nie miat juz rangi godno$ci koronnej, urzednik ten
zajmowat si¢ tylko finansami dworu krolowej®. Pierwszym podskarbim Hol-

W. Graniczny. W: Monumenta iuris. T. 2. Warszawa 1914, nr 79; K. Fedorowicz: Dostojnicy
i urzednicy..., s. 252.

" Materialy do historii miasta Biecza..., s. 44 (Stefan); Knigi, nr 79 (Stanistaw).

s M. Michalewiczowa: Roj (Roj) Stanistaw..., s. 503; UrzMp, nr 1338.

6 BP, T. 6, nr 575.

7 Tamze, T. 5, nr 538.

® CE, T. 1, nr 165; J. Friedberg: Zatarg Polski z Rzymem w czasie wojny trzynastolet-
niej. Kw. Hist. 1910, R. 24, s. 443; . Sutkowska-Kurasiowa: Polska kancelaria..., s. 120;
B. Przybyszewski: Kapitula krakowska za kanonikatu Jana Diugosza (1436—1480). W: Dlu-
gossiana. Studia historyczne w piecsetlecie smierci Jana Diugosza. W: ,,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Jagiellonskiego”, Nr 556. Prace historyczne, z. 65. Krakéw 1980, s. 29.

7 ZDM, Cz. 5, nr 1355.

8 Na dworze Zofii odnotowano takze Rusina Kuzmg, toznego — J. Dtugosz: Vita beatae
Kunegundis. W: Joannis Dtugossii Senioris Canonici Cracoviensis Opera omnia. T. 1. Wyd.
A. Przezdziecki. Krakow 1887, s. 332; U. Borkowska: Tresci ideowe w dzielach Jana Diu-
gosza. Kosciol i swiat poza Kosciotem. Lublin 1983, s. 176.

81 Wprawdzie do 1504 roku istniat jeden skarb, z ktorego optacano dwory zaréwno krola, jak
i krolowej (rozdzielit je dopiero Aleksander), ale w praktyce juz Jadwiga miata swdj skarbezyk,
ktory wykorzystywata dla potrzeb dworskich, a Zofia swdj dwor w duzej mierze utrzymywata
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szanki byt jej pézniejszy kanclerz — Andrzej z Kokorzyna®. Podobnie zreszta
podskarbimi byli pozniejsi kanclerzys$ci: Stanistaw Roj i blizej jeszcze nieziden-
tyfikowany Sedziwdj®.

Do pozostatych urzednikow dworskich zaliczy¢ nalezy m.in. urzednikow
stotu, czyli podczaszego i podstolego. Podczaszowie, zgodnie z tradycja, zajmo-
wali si¢ piwnica krolewska i podaniem trunkéw na stél, podstolowie — cata za-
stawa stotowa®*. Najpewniej takie same kompetencje posiadali na dworze Zofii.

Mozliwe, ze pierwszym podczaszym Holszanki byl Jan Ligeza z Bobrku,
wspomniany z tym tytutem w 1423 roku®. Poniewaz jednak trudno okresli¢, czy
byt on urzednikiem dworu krolewny Jadwigi czy tez taczonych dworéw obu pan,
nalezy przyja¢, ze pierwszym podczaszym Holszanki, juz po jej koronacji, byt
Zaklika Tarto ze Szczekarzewic herbu Topor, poézniejszy krajczy dworu miodych
Jagiellonoéw, na tym urzedzie wzmiankowany tylko w 1424 roku®. Po nim, w 1434
roku, w zrodtach odnotowano Mikotaja Modrzejowskiego, a w roku 1444 Prando-
te z Konina herbu Rawicz, pozniejszego burgrabiego zamku krakowskiego®'.

Jeszcze mniej informacji posiadamy o podstolich dworu Zofii — z tego okre-
su znamy tylko dwie osoby wystepujace z tym tytutem: od 1429 do 1434 roku
byt to Jan Kola z Dalejowic herbu Junosza, pézniejszy kasztelan halicki®, a od
1437 do 1452 roku Jan z Zagorzan — jak wida¢ na tym przykladzie, czlowiek
do wszystkiego®.

Z czasow krolowej Zofii znamy takze imiona dwoch kucharzy — Mikotaja
i Pawla oraz krajczego Mikotaja Borka z Trzcienca herbu Waz®.

z sum wiennych zapisanych jej przez Wiladystawa Jagielte w 1424 roku — M. Wilska: Dwor
krolewski..., s. 78; H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagietty..., s. 46—47.

8 Podwody kazimierskie..., s. 419.

8 Stanistaw Roj wspomniany jako podskarbi w latach 1439—1440, zob. AP Krakéw, Gr.
krakowska 6, k. 241; Knigi, nr 79; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 252; oraz
w 1455 roku: Korespondencja zZupnika krakowskiego Mikotaja Serafina z lat 1437—1459. Wyd.
W. Bukowski, T. Ptociennik, A. Skolimowska. Krakoéw 2006, nr 39; Sedziwoj jako skarb-
nik wystepowat w 1431 roku — Podwody kazimierskie..., s. 443.

8 Istniat jeszcze m.in. obruszny, czyli nakrywajacy do stotu, pdzniej zwany kredensowym,
zapewne obecny na dworze Zofii, lecz nieuchwytny w zrodtach, zob. M. Wilska: Dwor krolew-
ski..., s. 103; H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagietty..., s. 85.

85 AP Krakéw, Gr. krakowska 2, k. 193.

8 Podwody kazimierskie..., s. 429; UrzMp, s. 367; J. Fijatek: Tarlowie. Znamienitego rodu
poczqtki i Swietnosé. Prz. Hist. 1909, nr 8, s. 64 1 nast.

8 ZDM, Cz. 8, nr 2498; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 253.

8 AP Krakow, Ziem. krakowska 9, k. 150; 10, k. 159; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzed-
nicy..., s. 252; F. Kiryk: Jan Kola z Dalejowic. W: PSB, T. 12, s. 285.

8 AP Krakow, Ziem. biecka 1, k. 33; AP Krakow, Ziem. krakowska 146, k. 427; AGZ, T. 11,
nr 1900, 2307 (jako stolnik), CDLXI, CMII; SPPP I, nr 3445; ZDM, Cz. 8, nr 2498.

% AP Krakow, Gr. krakowska 2, k. 260 (Mikotaj); AP Krakéw, Gr. krakowska 5, k. 340 (Pa-
wel); F. Kiryk: Nieznane dokumenty do dziejow Checin z pierwszej potowy XV wieku. W: Stro-
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Urzad podkomorzego dworskiego poczatkowo wystepowat tylko na dworach
monarchin. Dopiero w 1408 roku wyodrebnit si¢ na dworach kréléw. Urzednik
ow odpowiadal tam za sypialnie krolewskie, kontrolowat toznych i pokojow-
cow’'. Jego obowiazki na dworach krolowych byty jednak inne. Helena Krgt,
badaczka dworu Jadwigi, jako jedna z nielicznych funkcji dworskich podkomo-
rzego wyodrebnila jego kompetencje sadownicze i pobieranie ruszycy (kara za
zabdjstwo kobiety), ktora otrzymywata krolowa’?. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze,
wedtug niej, na dworze Jadwigi Andegawenskiej podkomorstwo bylo juz w za-
niku. Autorka stwierdzita takze: ,,Wtasciwie nalezy tu méwi¢ wytacznie o ty-
tule podkomorzego, a nie o samodzielnym stanowisku urzedniczym”, co stoi
W wyraznej sprzecznosci z przydanymi mu przez nig kompetencjami. Ponadto,
trudno zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem badaczki o zanikaniu wspomnianej godnosci,
podkomorzy wystepowal bowiem jeszcze na dworach wszystkich zon Wiadysta-
wa Jagietty®.

Helena Kret, omawiajac podkomorzych dworu Jadwigi, wspomniala, ze
czesto byli oni okreslani jako subcamerarius regine Cracoviensis, co dato jej
podstawe do domystow, ze podkomorzy dworski krolowej czgsto petnit funk-
cj¢ podkomorzego krakowskiego®. Istotnie, przed 1408 rokiem podkomorzowie
krakowscy pelnili czasem funkcje dworskie, ale tylko na dworze krola, a za-
tem w zadnym wypadku nie mozna ich utozsamia¢ z podkomorzymi krolo-
wej. Interesujaca tytulatura podkomorzych Jadwigi znalazta swoj odpowiednik
na dworze Zofii, i u niej bowiem wspomniani urzednicy wystgpowali czasami
z okres$leniem danej ziemi: a mianowicie, udato si¢ wyodrebni¢ podkomorzego

mata Historica in honorem Roman Mariae Zawadzki. Red. J. Urban. Krakéw 2006, s. 75—81
(Mikotaj Borek). Jak mozna si¢ domyslac, o obsadg stuzby kuchennej, ktora przeciez nie zamy-
kata sig¢ tylko w ich osobach, dbal kuchmistrz, niestety z powodu braku rachunkéw nie mozna
nic wigcej na ten temat powiedziec.

' J. Kurtyka: Problem identycznosci urzedow ziemskich krakowskich i nadwornych
w wiekach XIV—XVI. W: Urzedy dworu monarszego dawnej Rzeczypospolitej i panstw oscien-
nych. Red. A. Gasiorowski, R. Skowron. Krakow 1996, s. 38—43. Wedle M. Kromera
(Polska..., s. 143): ,,Podkomorzy nadworny nadzoruje nad sypialnia krolewska, rozkazuje chtop-
com pokojowym i przewodzi innej stuzbie pokojowej. Pod jego wtadza pozostaje wyposazenie
loza i sypialni krolewskiej oraz garderoba monarchy. Jest on zarazem i zwierzchnikiem odzwier-
nych”.

2 H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagielly..., s. 41—43. Zgadza si¢ to z informacjami
dotyczacymi podkomorzych Zofii — SPPP II, nr 2832, 3233; ZDM, Cz. 2, nr 539; S. Kutrzeba:
Mezobojstwo w prawie polskim XIV i XV wieku. RAUhS 1907, T. 25, s. 178—179; A. Bogucki:
Komornik i podkomorzy w Polsce piastowskiej. W: Spoleczenstwo Polski Sredniowiecznej. Red.
S.K. Kuczynski. T. 3. Warszawa 1985, s. 126.

% H. Krgt: Dwor krélewski Jadwigi i Jagietly..., s. 40.

% G. Rutkowska: Dwér polskich krélowych..., s. 171. Nie wiadomo, czy byt na dworze
Elzbiety Rakuszanki, nie odnotowano go juz natomiast na dworach szesnastowiecznych monar-
chin.

% H. Kret: Dwor krélewski Jadwigi i Jagietly..., s. 41—42.



Z badan nad dworem krolowej Zofii Holszanskiej 173

krolowej ziemi krakowskiej (Piotr z Pisar, Grzegorz z Branic), sandomierskiej
(Grzegorz z Branic) oraz ruskiej (Mikotaj Borek). Analogia do podkomorzego
krakowskiego krolowej Jadwigi, wspomnianego przez Heleng¢ Kret, narzuca si¢
sama. Nalezy zatem jeszcze raz zaznaczy¢, ze tych wystapien nie mozna identy-
fikowa¢ z urzednikami ziemskimi.

Poniewaz w przypadku dworu Zofii Holszanskiej mamy kilku podkomo-
rzych przynaleznych do poszczegdlnych ziem, nalezatoby przyjac, ze bylo ich
kilku jednocze$nie. Problem jednak stanowi fakt, ze okresy sprawowania tego
urzedu przez kazdego z nich nie pokrywaja si¢ wzajemnie, a w tym wypadku
powinny. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze sprawe komplikuja tu badz niedo-
statki zrodlowe, badz tez to, ze nie zawsze wpisywano w zapisce sadowej lub
dokumencie petna tytulatur¢ danego urzednika, w tym wypadku przydajac mu
tylko tytut podkomorzego bez ewentualnej przynaleznosci ziemskie;.

Przypisanie podkomorzych dworu monarchin do poszczegoélnych ziem wy-
klucza, moim zdaniem, ich kompetencje przynalezne do dworu kréla — trudno
bowiem przyjac, ze 6w podzial byt spowodowany piecza nad tozem i pokojow-
cami Zofii w poszczeg6lnych regionach kraju. Wydaje sig, ze podkomorzy dwo-
ru krolowych petnit pewnego rodzaju funkcje skarbowe”. Nalezy pamigtac, ze
na wszystkich wspomnianych przy podkomorzych ziemiach Zofia miata zapisa-
ne sumy wienne. Mozliwe zatem, ze zadaniem tych urzednikow bylo pobieranie
pienigdzy z dobr oprawnych krolowej. By¢ moze penili takze funkcje przypisa-
ne do podkomorzych ziemskich i wystepowali w sprawach spornych o granice
z dobrami wiadczyni.

Przypuszczalnie pierwszym podkomorzym Zofii byt Piotr Ryterski z Pisar®™.
Watpliwosci budzi tu jednak fakt, ze Piotr jako podkomorzy krdlowej po raz
pierwszy zostat wspomniany w pazdzierniku 1420 roku, czyli po $mierci ElZbie-
ty Granowskiej, a przed matzenstwem Jagielty z Zofia”. Podobnie jak w przy-
padku Jana z Bobrku, nie mozna jednoznacznie okresli¢, czy Piotr po ich $lubie
zostal na dworze Zofii, Jadwigi, czy tez obydwa dwory byly z soba zespolone.
Po $mierci Jadwigi, bez wzgledu na to, czyim urzednikiem byt wezeséniej, Piotr
dowodnie byt podkomorzym dworu Holszanki. Z pewnymi przerwami urzad
swoj sprawowat do 1434 roku'*’. Ponadto podkomorzymi Zofii byli: Mikotaj Bo-

% K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 251.

7 Pobieranie ruszycy $wiadczyé moze takze o kompetencjach skarbowych podkomorzych
krolowych. Wedtug Ambrozego Boguckiego (Komornik i podkomorzy..., s. 123—132), do
konca nie jest pewne, czy podkomorzy pehnit jakie$ funkcje skarbowe w $redniowiecznej Polsce.
Slady takie odnaleziono na Slasku, Mazowszu i w Czechach, brak jednak potwierdzenia zrédto-
wego dla urzednikow koronnych. Nalezy tez dodac, Zze pobierania ruszycy zakazal Kazimierz
Jagiellonczyk w 1448 roku — SPPP 11, nr 3334.

% F. Sikora: Piotr (Pietrasz) Ryterski z Pisar i Rytra h. Topor. W: PSB, T. 26, s. 416—417.

% K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 251.

100 AP Krakow, Ziem. krakowska 8, k. 171, 193; Cracovia artificum, Supplementa..., nr 220;
AGZ, T. 9, nr 36; K. Golachowski: Inwentarz archiwum miasta Nowego Sqcza z lat 1292—
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rek z Trzcienca herbu Waz (wspomniany z tym tytutem w latach 1435—1441),
jej pozniejszy krajczy, Grzegorz z Branic herbu Gryf (odnotowany z tym ty-
tutem w latach 1439—1441), kasztelan radomski, i Zawisza Roza z Borszowic
(wspomniany w latach 1443—1450)'!,

Z czasoéw dworu Zofii znani sa takze komornicy: Psitek i Kromer'??. Problem
w tym, ze — wedtug historiografii — urzad ten zanikt na dworach polskich
krolowych za panowania Kazimierza Wielkiego'®. W czasach nowozytnych ko-
mornikami nazywano najczesciej pokojowcow, a zatem nie zaliczano ich juz do
urzednikow a do grona stuzby pokojowej'*. Trudno stwierdzi¢, czy w owym
wypadku tytut ten mozna ttumaczy¢ podobnie, z pewnos$cia jednak nie byli za-
stgpcami podkomorzych'®.

W skiad stuzby dworskiej wchodzili pokojowcey, czyli tozni. Czgsto bylta to
mtodziez szlachecka, ktora w ten sposob otrzymywata szanse¢ dostania si¢ na
dwor, a czasami nawet rozpoczegcia kariery urz¢dniczej. Obowiazki toznych wia-
zaty sig ze stuzba krolowej — podczas podrozy stanowili oni jej straz przybocz-
na, ponadto zwiazani byli z pokojami krolewskimi. Wedle stow Marcina Kro-

1772. Nowy Sacz 1954, s. 269 (dok. 26); Sredniowieczne dokumenty malopolskiej wsi Popowice.
Wyd. Z. Perzanowski. Cz. 1. Zap. Hist. 1985, T. 50, z. 5; ZDM, Cz. 2, nr 391; S. Morawski:
Sadecczyzna za Jagiellonow z miasty spiskiem i ksigstwem oswiecimskiem. T. 2. Krakow 1865,
s. 129; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 251. W 1426 roku, jako podkomorzy dworu
Zofii, wspomniany zostat jednorazowo Piotr Polak z Lichwina — AP Krakow, Ziem. krakow-
ska 8, k. 133.

101 AP Krakow, Ziem. krakowska 146, k. 261, 404; AGZ, T. 11, nr CCXXIV, CDXV, CDXVI;
KUJ, T. 1, nr 99; KDW, T. 10, nr 1686; K. Fedorowicz: Dostojnicy i urzednicy..., s. 251.

12 Podwody kazimierskie..., s. 440, 448.

103 Jeszcze na dworze Henryka Brodatego komornik petnit funkcjg pdzniejszego marszatka,
natomiast na dworze jego zony Jadwigi p6zniejszym ochmistrzem byt podkomorzy — A. Doro-
szewska: Otoczenie Henryka Brodatego i Jadwigi..., s. 17,29. Wedle Z. Glogera (Encyklope-
dia staropolska. T. 3. Warszawa 1996, s. 72), na czele dawnego dworu stat komorzy, podkomo-
rzy byl jego zastepca, a dworzan nazywano komornikami. Wersjg¢ t¢ dawno juz zakwestionowat
J. Lo$ (O nazwach urzedow staropolskich typu podkomorzy, towczy. W: Ksiega pamiqtkowa
ku czci Oswalda Balzera. T. 2. Lwow 1925, s. 115), wykazujac, iz podkomorzy nie byt nigdy
zastgpca komornika, a wyraz , komorzy” nigdy nie istnial. Funkcja tego urzedu zmienita si¢ za
czasOw Kazimierza Wielkiego, zob.: Z. Kaczmarczyk: Monarchia Kazimierza Wielkiego. T. 1.
Poznan 1939, s. 112—113; A. Bogucki: Komornik i podkomorzy..., s. 118—121; H. Kret: Dwor
krolewski Jadwigi i Jagietly..., s. 43; J. Kurtyka: Problem identycznosci urzedow ziemskich
krakowskich..., s. 31—38.

14" M. Ferenc: Dwér Zygmunta Augusta..., s. 64; A. Marchwinska: Krélewskie dwory
zon Zygmunta Augusta..., s. 99. ,,Komornik” oznacza¢ moze po prostu dworzanina i wywodzi¢
si¢ z tacinskiego camera, czyli ‘dwor’, zob. A. Bogucki: Komornik i podkomorzy..., s. 100—
101.

105 W 1439 roku ruszyce w imieniu Grzegorza z Branic pobieral Tomasz z Konic, nie okres-
lono go jednak mianem komornika, a jedynie zaznaczono, ze wystgpuje w zastgpstwie podkomo-
rzego krolowej — S. Kutrzeba: Mezobdjstwo w prawie polskim..., s. 179.
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mera, ,,pokojowcy i pacholeta sa pod reka do wszelkich postug domowych”!%,
Zarowno dwor Jadwigi Andegawenki, jak i dwory nowozytne dbaty o odziez
swoich pokojowcdodw; jak nalezy si¢ spodziewac, na dworze Zofii byto podobnie.
Jednakze warto zwrdci¢ uwagg na fakt, iz fozni Andegawenki i Jagietty nie mie-
li statej pensji, co byto juz zwyczajem dworéw szesnastowiecznych'’’. Pokojow-
cy Zofii czgsto wykorzystywani byli jako goncy i rozmaitego rodzaju postancy
z informacjami'®. Wynika z tego, ze na dworze Holszanki nie utrzymywano
goncow, w wigkszosci wypadkow ich funkcje spetniali wtasnie tozni. Warto od-
notowac, ze pokojowcem Zofii byl Pawet Szczukowski, brat stynnych dworek
krolowej, Katarzyny i Elzbiety, przestuchiwanych w oskarzeniu Holszanki o cu-
dzotoéstwo z 1427 roku'®.

Zdecydowanie inaczej na tym tle wygladaja dworzanie. Grupg te tworzyli
najczesciej mlodsi synowie urzednikéw koronnych, ktérzy w ten sposdb mogli
zdoby¢ obycie na dworze, nawiazywali odpowiednie kontakty, a nierzadko byt
to dla nich wstep do dalszej kariery politycznej, niekoniecznie dworskiej. W tym
gronie znalezli si¢ m.in.: Jakub z Kobylan, bracia: Piotr i Dobiestaw ze Szczeko-
cin, Piotr z Kurowa czy tez Jan Hincza z Rogowa''’. Wigkszo$¢ z nich stanowita
pbzniej trzon ugrupowania iuniores, zwiazanego z osoba monarchini. Wielu po
okresie bezkrdlewia — niewatpliwie za wskazaniem Zofii — obje¢to w zarzad
poszczegodlne dobra krolowej, np. Jan Hincza z Rogowa, ktory byl starosta ra-

domskim, pyzdrskim, inowroctawskim i tenutariuszem checinskim'",

Na dworze Zofii znajdowali sie takze duchowni''?. Cze$¢ z nich, jak np. Ste-
fan Szpiek, rozpoczgta pdzniej karierg w kancelarii krolowej' . W zachowanych
zrodtach widaé, ze krolowa troszezyta si¢ o podleglych jej kapelanow, czgsto
starata si¢ dla nich o atrakcyjne plebanie, jak np. w przypadku Mikotaja Polaya
z Niemojowic, ktorego polecita na plebani¢ matogojska w 1443 roku, czy tez

100 M. Kromer: Polska...,s. 144.

W7 H. Kret: Dwor krélewski Jadwigi i Jagielly..., s. 57, M. Ferenc: Dwor Zygmunta Au-
gusta..., s. 64; A. Marchwinska: Krolewskie dwory zon Zygmunta Augusta..., s. 100.

108 Zwyczaj ten miat swoje korzenie na Rusi — M. Hruszewskij: Istorija Ukrainy-Rusy.
T. 3. Lwow 1900; H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagietly..., s. 54; Taz: Stuzby dworskie
dworu Jadwigi i Jagielly..., s. 84; taka sama funkcj¢ petnili pokojowcy na dworach nowozyt-
nych, zob. M. Ferenc: Dwor Zygmunta Augusta..., s. 65—66.

19" Podwody kazimierskie..., s. 432; DHn, lib. 11, s. 227.

110 Wspomnianych dworzan omawiam szczegblowo w pracy: Mifosé i polityka..., s. 121—
129, tam tez zebrana literatura do tych postaci.

1 B, Czwojdrak: Rogowscy herbu Dzialosza podskarbiowie krolewscy. Studium z dzie-
Jjow moznowladztwa w drugiej potowie XIV i w XV wieku. Katowice 2002, s. 57—88, 136—137,
143—144.

"2 T. Lalik: Kaplica krolewska i publiczne praktyki religijne rodzin Kazimierza Jagiellon-
czyka. Kw. Hist. 1981, R. 88, s. 391—415.

113 Jako kapelan Zofii wspomniany w 1440 roku: AOfKr 6, k. 35.
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Mikotaja Stanistawowica z Mitostawia, swojego sekretarza i kapelana, ktérego
postata na prebendg w katedrze krakowskiej'*. Kilku kapelanow z jej otoczenia,
np. Maciej ze Stopnicy, zarzadzato kaplica sw. Trojcy fundacji Zofii w tej kate-
drze'>. Wérod kapelanow Holszanki byli tzw. osobisci (glowni), ktorzy stuzyli
jej podczas mszy w kaplicy zamkowej. Mogli oni takze by¢ spowiednikami kro-
lowej. Jakkolwiek jako najwazniejszego spowiednika Holszanki historiografia
wskazuje Jana Elgota, to nie wyklucza to pelnienia podobnych funkcji przez
kapelanéw osobistych Zofii''®. Znamy dwoch okreslanych tym mianem — Mi-
kotaja Zmigrodzkiego i Floriana Wita z Lasek'".

Odrebna grupg dworzan stanowili muzycy — na dworze Zofii bylo ich
z pewnoscia wielu, jednym z nich byl wybitny klawicymbalista: Mikotaj z Ra-
domia. Pozostawit po sobie 9 utworow, w tym jeden do stow Stanistawa Ciolka,
na cze$¢ monarchini, ktory zachowat si¢ do dzisiaj''8. Nie byt zapewne Mikotaj
z Radomia jedynym artysta dworu wiadczyni, muzyka stanowita wszak nieod-
faczny element kultury $redniowiecznej'”®. Z tego okresu znamy takze Mikolaja,
kantora na dworze Zofii'*’.

Do dworu Zofii zaliczy¢ tez nalezy tzw. familiantéw (familiares), czyli do-
mownikdw, ludzi bez okreslonej funkcji dworskiej, przebywajacych najczesciej

w najblizszym otoczeniu whadczyni'?'. Wydaje si¢, ze nie nalezy ich taczy¢

14 ACI, T. 2, nr 402—404; BP, T. 5, nr 536; KDW, T. 5, nr 690.

5 AOfKr 9, k. 796; 10, k. 629.

16 U. Borkowska: Krélewscy spowiednicy. W: Ludzie — Kosciél — wierzenia. Studia
z dziejow kultury i spoleczeristwa Europy Srodkowej (Sredniowiecze — wezesna epoka nowozyt-
na). Warszawa 2001, s. 180, 187, K. Niemczycka: Jan Elgot — Zycie i tworczosé¢. ,,Przeglad
Tomistyczny” 1992, T. 5, s. 14; K. Oz06g: Uczeni w monarchii..., s. 321—322.

7 AOfKr 1, k. 635; 9, k. 531; 10, k. 577; Cracovia artificum. Supplementa 1451—1460. Wyd.
B. Przybyszewski. Krakow 2001, s. 169—170.

18 AOfKr 4, k. 274; W. Urban: Radom Jagiellonski (1386—1572). W: ,Biuletyn Kwartal-
ny Radomskiego Towarzystwa Naukowego”. T. 21, z. 4. Radom 1984, s. 10; Stownik muzykow
polskich. Red. J. Chominski. T. 2. Krakow 1967, s. 135—136; Z. Jachimecki: Muzyka na
dworze krola Wiadystawa Jagietly 1424—1430. Krakow 1915, s. 2—7.

119 Muzyke bardzo lubit Wtadystaw Jagietto, a Zofia podzielata upodobania m¢za — M. Wil-
ska: Dwor krolewski. .., s. 97—99; H. Kret: Dwor krolewski Jadwigi i Jagietly..., s. 107—108.
W drugiej potowie XV wieku dwory Kazimierza Jagiellonczyka i jego zony Elzbiety miaty osob-
nych trgbaczy, przy wtoérze ktérych monarcha kroczyt w procesjach badz wjezdzat do grodu
— M. Wilska: Dwor krolewski..., s. 96. W 1451 roku Dtugosz opisuje, jak Zofia i Kazimierz
szli przy wtorze trab, by¢ moze wigc Zofia miala wlasnych trgbaczy — DHn, lib. 12, s. 102.
O muzyce w $redniowieczu zob. S. Konarska-Zimnicka: Taniec w sredniowiecznej Polsce.
Swiadectwo zrédel pisanych. Krakow—Kielce 2009, s. 79—90.

120 Podwody kazimierskie..., s. 444.

12l Na temat familiantow zob.: M. Koczerska: Rodzina szlachecka w Polsce poznego sre-
dniowiecza. Warszawa 1975, s. 94—96; 1. Sliwinski: Uwagi o ,,familiares” Kazimierza Wiel-
kiego (i innych wspotczesnych monarchow) w swietle bull papieskich. W: Spoteczenstwo i kul-
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z dworzanami (curienses)'?. Po pierwsze, wida¢ rozdzwiek osobowy pomiedzy
tymi grupami, a po drugie, zawsze wyraznie zaznaczano odrgbno$¢ familianta
od dworzanina. Ci pierwsi na dworze Holszanki, inaczej niz na dworze Jagietty,
stanowili grupg o zdecydowanie nizszym statusie dworskim oraz zapewne ma-
jatkowym, chociaz i tu istnialy wyjatki, jak np. Prandota z Konina, pdzniejszy
podczaszy monarchini'®, Istniato jednak wielu domownikow, ktorych identyfi-
kacja stanowi spory problem, znamy bowiem tylko ich imiona: Wojtek, Piotrek,
Stanistaw, co tylko potwierdza domyst, ze grono familiantow byto bardzo zroz-
nicowane.

W sktad kazdego dworu wchodzita takze zwykta stuzba. Stuzacy samej kro-
lowej, rzecz jasna, zachowywali najwyzsza pozycj¢ i rekrutowali si¢ z najbar-
dziej zaufanych osob. Na dworze byla rowniez stuzba poszczegolnych dworzan
czy dworek, niestety brak rachunkow z okresu zycia Zofii pozbawil nas mozli-
wosci odnalezienia tychze ludzi.

Nie sposob takze pominaé osoby niezwykle istotnej, szczegolnie na dworze
kobiecym, czyli krawca krolowej. Wiadomo skadinad, ze Zofia wydawata na stroje
pokazne sumy, a jej dworki szty zapewne w §lady swojej pani. Nalezy podkreslic,
ze odpowiedniej prezencji wymagat majestat krolowej, odzwierciedlajacy potege
catego dworu krolewskiego i panstwa. U Holszanki przez wiele lat funkcj¢ krawca
petnit Piotr z Pyzdr, mieszczanin i rajca krakowski'**. Nie wiemy jednak, gdzie
miescita si¢ jego pracownia, ani nie znamy innych krawcow dworu Zofii. W 1431
roku wspomniany byt tez Hanusz z Poznania, hafciarz. Nie nalezat on chyba jed-
nak do dworu, a jedynie okazjonalnie korzystano z jego ustug'®.

Odregbna jednostke na dworach krolowych stanowit tzw. dwor zenski, czyli
fraucymer — tworzyt on najblizsze otoczenie wtadczyni. Sktadat si¢ z tzw. ma-
tron, czyli starszych, zastuzonych kobiet, a ponadto z dworek oraz ich najbliz-
szych stuzek'?®. Zadaniem fraucymeru bylo przede wszystkim dbanie o zgodne

tura do XVI wieku. Materialy z sesji naukowej, Olsztyn 9 maja 1991. Olsztyn 1992, s. 45—S58;
Tenze: Jeszcze w sprawie ,,familiares” monarchow polskich w XIV i XV wieku. W: Spoleczen-
stwo i polityka do XVII wieku. Ksiega pamiqtkowa ku czci profesora doktora Wactawa Odynca
w 70-lecie urodzin. Olsztyn 1994, s. 79—83.

122 Nalezy pamigtaé, ze termin ,,dworzanie” okre$la wszystkich ludzi dworu, tu mam na
mysli dworzan w znaczeniu curienses.

123 ZDM, Cz. 8, nr 2498; Knigi, nr 26.

124 AP Krakow, Gr. krakowska 3, k. 786; AP Krakow, Ziem. krakowska 150, k. 66; SPPP II,
nr 2099, 2945.

125 AP Krakow, Gr. krakowska 4, k. 268 = BJ, Materialy Zegoty Paulego, rkps 5348 11,
T. 2, s. 6 = SPPP II, nr 2365. W sktad dworu krolowej wchodzili takze zapewne studzy stajenni,
taziebnicy, praczki i sprzataczki, ale z powodu braku rachunkoéw niewiele jesteSmy w stanie na
ten temat powiedzied.

126 H. Kret: Dwor krélewski Jadwigi i Jagietly..., s. 110—113; A. Marchwinska: Dwory
krolewskie zon Zygmunta Augusta..., s. 23—26.

12 Sredniowiecze. ..
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z obyczajami zachowanie si¢ samej krdlowej, by nic nie rzucalo cienia na jej
czes$¢ (a ze nie zawsze to si¢ udawalo, to juz sprawa plotkarskiego §rodowiska),
dlatego nieustannie dotrzymywat on towarzystwa krolowej, podczas wszystkich
waznych uroczystosci i w zyciu codziennym. Na czele fraucymeru stata domina
antiqua, najpewniej jedna z matron. Na dworze Zofii byta nia Katarzyna Kar-
ska'”’. Niestety, nie znamy wielu dworek Zofii z imienia, nie wystgpuja bowiem
w dokumentach, a w innych zrédtach sa trudne do uchwycenia. Jedne z nich to
siostry Szczukowskie, Katarzyna i Elzbieta, torturowane na dworze Witolda.
Miaty one oskarzy¢ swoja pania o cudzoléstwo w stynnym pomoéwieniu z 1427

roku — nigdy juz nie wrocity do Korony ani na dwor Zofii'?®.

Zofia po smierci Wtadystawa Jagietty zostata postawiona w sytuacji niezna-
nej dotad w historii Polski. Zarowno ona, jako krolowa wdowa, jak i jej dwor,
nabrali znaczenia zwlaszcza po 1434 roku, ale i juz za zycia Jagietty, gdy Zofia
zaangazowala si¢ w polityke dynastyczna po 1425 roku. Dwor zaczat wtedy od-
grywac rolg bezposredniego zaplecza politycznego Holszanki, ksztalttowanego
przez nig sama. Do $mierci Jagietty bowiem najwyzszego urzednika dworskiego
— ochmistrza — mianowal on sam. Tak bylo i w przypadku ochmistrzow Zofii
zatwierdzanych jeszcze za jego zycia. Po $mierci krola wida¢ zmiang w tej ma-
terii, wladca zostat bowiem syn Zofii. Czy i on zatwierdzat urzednikow matki?
A jesli tak, czy miat na ich wybor jakikolwiek wpltyw? Wydaje sig, ze odpowiedz
na obydwa pytania bedzie negatywna. Jesli nawet przyjac, ze — zgodnie z kon-
wencja — mtody Jagiellonczyk zatwierdzal ochmistrzoéw matki, to nie wydaje
sig, aby owe awanse dokonywane byly z jego inspiracji. Obsady dokonywata
Zofia, co zreszta wida¢ wyraznie w okresie bezkrolewia po smierci wladcy pod
Warna, kiedy to takze nastapily zmiany na ochmistrzostwie krolowej. W 1447
roku, gdy krolem Polski zostat mtodszy syn Zofii — Kazimierz, sytuacja ta za-
pewne nie ulegta zmianie. Dwor krolowej przez caly ten czas okrzept w swojej
nowej roli, a monarchini nie oddataby zapewne swemu synowi witadzy, ktora
w tym czasie posiadta, nawet jesli byla to tylko wladza w zakresie mianowania
urz¢dnikow wiasnego dworu. Dwor Holszanki stat si¢ zatem w znacznej mierze
instytucja niezalezng od wtadcy i Kazimierz nie probowat tego zmienic.

127 AOfKr 6, k. 406v, 435, 461.
128 DHn, lib. 11, s. 227.
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BoZena Czwojdrak
From the studies on the court of queen Zofia Holszanska
Summary

The very article is devoted to a description of the court of queen Zofia Holszanska, the fourth
and the last wife of Wiladystaw Jagieto. In contrast to the courts of his remaining three wives, it
differed in both the personnel and the way of nominating the clerks. Zofia outlived her husband
and did not get married again, which gave her respect in the society other queens had not been
given so far, and, above all, the power others had not had. During her sons’ ruling, first in the
period of their minority, and later, at the time of interregnum, after the death of Wtadystaw, her
first son, it was her who shaped politics in the country to a large extent. Different principles of
nominating court positions (particular clerks were often rotated depending on functions ascribed,
their competences were not precisely specified either) and a political situation also influenced the
functioning of the court.

The article shows how the court of the queen functioned in a clash of two realities — during
the life of her husband Wtadystaw Jagietto and after his death, when she became the queen and
widow.

BoZena Czwojdrak
Zu Forschungen iiber den Hof der Konigin Zofia Holszanska
Zusammenfassung

Der vorliegende Artikel ist dem Hof der Konigin, Zofia Holszanska, der vierten und zugleich
letzten Ehefrau des Konigs Wladislaw Jagielto gewidmet. Er unterschied sich von den Hofen
der drei anderen Frauen des Monarchen durch seine Besetzung und durch die Art u. Weise, auf
welche dort die einzelnen Beamten gesetzt wurden. Zofia hat seinen Mann iiberlebt und bis zum
Ende ihres Lebens hat sie schon niemanden mehr geheiratet, und das verursachte, dass sie bei
ihren Untergebenen im Gegensatz zu anderen Koniginnen hohe Achtung hatte und vor allem
iiber die den anderen unvergleichlich grof3e Macht verfiigte. Zur Zeit der Regierung ihrer Sohne,
als diese noch minderjahrig waren und wihrend des Interregnums nach dem Tode des ersten
Sohns, Wladislaw, hat Zofia im groBlen Malle die Staatspolitik betrieben. Die damals infolge
der Situation in Polen eingefiihrten Grundsétze, nach denen die einzelnen Hofstellungen besetzt
wurden (die einzelnen Beamten wurden haufig gewechselt und ihre Kompetenzen waren genau
bestimmt) und die gesamte politische Lage Polens beeinflussten die Tatigkeit des Hofes.

In ihrem Text zeigt die Verfasserin, auf welche Weise der Hof von der Kénigin beim Zusam-
menstoflen von zwei Wirklichkeiten: zu Lebzeiten seines Mannes, Wladislaw Jagielto und nach
dessen Tode funktionierte.

12%



Jacek Laberschek

Krakoéw

Uwagi i uzupelnienia
do genealogii Melsztynskich herbu Leliwa

Losy Melsztynskich herbu Leliwa sa od potowy XIX stulecia przedmiotem
niestabnacego zainteresowania profesjonalnych historykow, badaczy amatorow,
mitosnikow historii i wszystkich 0s6b zauroczonych pogmatwanymi zyciorysami
cztonkow tej rodziny, ktérzy — co istotne — pozostawili trwaty §lad w historii
Polski. Nie ma si¢ co dziwi¢ tej fascynacji Leliwitami, skoro wtasnie niektorym
przedstawicielom tej familii przypadly w udziale spektakularne wzloty i upad-
ki, tak bardzo oddziatywajace na wyobrazni¢ wszystkich pasjonatow historii.
Na dodatek wielkie dzieta literatury, chociazby powies¢ Henryka Sienkiewicza
Krzyzacy, od przeszio 100 lat umiejetnie rozbudzaja u wielu czytelnikéw zainte-
resowanie Leliwitami, a zwlaszcza pomnikowa postacia wojewody krakowskie-
go Spytka polegtego w bitwie z Tatarami nad Worskla w 1399 roku. Dla liczne-
go grona entuzjastow historii inspiracja sa bezsprzecznie ruiny majestatycznego
zamku Melsztyn, skrywajacego skrzg¢tnie tajemnice i sekrety jego mieszkancow,
zwlaszcza pandw z rodu Leliwitow, ktorzy wzniesli t¢ malownicza warownig
i zamieszkiwali ja przez 150 lat. Uwage wielu moze przyciagaé tragiczny los
nieszczgsnego konfederata Spytka Melsztynskiego, kasztelana bieckiego, zmar-
tego wskutek ran odniesionych w bratobdjczej bitwie pod Grotnikami w 1439
roku, z upodobaniem analizowany od dawna przez duza grupg wybitnych me-
diewistow polskich, a mianowicie: Antoniego Prochaskeg, Wlodzimierza Dwo-
rzaczka, Anne Sochacka, Bozeng Czwojdrak i innych'.

' A. Prochaska: Konfederacja Spytka z Melsztyna. ,Przeglad Naukowy i Literacki”
1887, T. 15; W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy. Z dziejow moznowladztwa matopolskiego.
Wiek XIV—XV. Warszawa 1971, s. 155—159; A. Sochacka: Konfederacja Spytka z Melsztyna
z 1439 r. Rozgrywka poliyczna czy ruch szlachecki. ,,Rocznik Lubelski” 1973, T. 16, s. 41—65;
B. Czwojdrak: Kilka uwag o konfederacji Spytka z Melsztyna z 1439 roku. W: Sredniowiecze
polskie i powszechne. Red. 1. Panic, J. Sperka. T. 2. Katowice 2002, s. 197—211.
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Dla badacza zajmujacego si¢ na co dzien genealogia rekonstrukcja losow
Melsztynskich stanowi niebywata pokusg, skoro po pierwsze, moze on korzy-
sta¢ z dos¢ obfitego zasobu zrédet, jaki si¢ zachowal — co raczej rzadko si¢
zdarza w pracy mediewisty — a po drugie, moze realizowa¢ swe aspiracje ba-
dawcze o stworzeniu ciekawego i odkrywczego dzieta historycznego. W tym
konkretnym przypadku historyk nie musi prowadzi¢ w nieskoniczonos¢ swych
analiz i nie jest zobowiazany doprowadza¢ genealogii Melsztynskich do czasow
wspotczesnych, ani nawet do czaséw nowozytnych, bo ma do czynienia z ro-
dzina wygasta z koncem $redniowiecza. Jej dzieje obejmuja zaledwie dwa stu-
lecia i stanowia w zwiazku z tym pewna zamknigta catos¢. Protoplasta rodziny
jest Spycimir z Piasku i Dgbian w powiecie wislickim, wystgpujacy w pierwszej
polowie XIV wieku, a jej ostatnim przedstawicielem — nieszczegdlna postaé
— pozbawiony majatku Jan, syn Wincentego Melsztynskiego, poswiadczony
w pierwszej potowie XVI wieku. Histori¢ omawianej rodziny mozna podzie-
li¢ na 3 okresy: pierwszy — obejmujacy wiek XIV, bedacy czasem budowania
potegi rodziny i swiadectwem niekwestionowanej §wietnosci Melsztynskich,
zakonczony jednak wyraznym wstrzasem, jakim byla $mier¢ Spytka nad Wor-
skla, i przykrymi konsekwencjami wynikajacymi z tego tragicznego zdarzenia;
drugi — ciagnacy si¢ od 1400 do 1503 roku, a wigc obejmujacy w catosci wiek
XV, wypetniony probami utrzymania si¢ Melsztynskich wsrdd najwazniejszych
rodzin moznowladczych w panstwie i zabiegami o odzyskanie prestizu politycz-
nego, nadszarpnigtego nieprzemyslana dzialalnoscia Spytka, wojewody, i jego
$miercia, oraz o odbudowanie substancji majatkowej, uszczuplonej krolewski-
mi konfiskatami. Samej konfederacji nowokorczynskiej i bitwy pod Grotnikami
w 1439 roku, tak eksponowanej przez badaczy, nie uznawalbym, wbrew opinii
wielu historykow, cho¢by Mariana Wolskiego?, za moment przetomowy i zwrot-
ny w dziejach rodziny. Cho¢ byta to ze strony Spytka, kasztelana bieckiego,
manifestacja rzekomej potggi jego obozu politycznego, a w istocie rzeczy roz-
paczliwa proba dordwnania znaczeniem wielkiemu ojcu i odzyskania pozycji
zajmowanej niegdy$ przez niego na arenie politycznej, zakonczona na dodatek
$miercia bohatera, to jednak rodzinie udato si¢ szcze$liwie unikna¢ katastro-
fy i wybrna¢ z tarapatéw. Wprawdzie trzeba przyznaé, iz polityczne fluktuacje
i zawirowania wptywaly ujemnie na funkcjonowanie dobr melsztynskich, ale
nie w stopniu, ktory moglby im naprawde zaszkodzi¢, i w zadnym wypadku
nie oddzialaly destrukcyjnie na ich bytowanie, nie zahamowaly tez ich dalsze-
go rozwoju. Ostatni okres w historii rodziny, najkrotszy, wyznaczony datami
1503—1540, nalezy uzna¢ za czas degrengolady i szybko postgpujacego upadku,
do czego przyczynita si¢ dzialalnos¢ dwoch ostatnich dziedzicéw Melsztyna,
braci: Jana i Wincentego Melsztynskich, ktorzy roztrwonili catkowicie majatek,

2 M. Wolski: Trzeciescy herbu Strzemie. Malopolska rodzina szlachecka XIV—XVI wieku.
Krakow 2005, s. 345.
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cho¢ starszy z nich — Jan — kierowal si¢ w swoim mniemaniu niewatpliwie
szlachetnymi pobudkami, sprzedajac w 1511 roku klucz melsztynski tylko po to,
aby umozliwi¢ sobie pielgrzymke do Ziemi Swictej i zyskaé tytut rycerza Grobu
Chrystusowego®.

Badania nad Melsztynskimi maja juz dtuga historig. Rozpoczat je jeszcze
w pierwszej potowie XIX stulecia Michat Balinski, wienczac swe prace poczyt-
ng rozprawa*. Kontynuatorami jego zainteresowan byli: ksiadz Maciej Smolen-
ski i Ludwik Zarewicz®. Ich pozycje nalezy uzna¢ za wartosciowe. Dodatkowym
walorem ksiazki ksigdza Smolenskiego sa tablice genealogiczne rodzin wtadaja-
cych Melsztynem, w tym réwniez tablica Melsztynskich; plusem za$§ opracowa-
nia Zarewicza — zwrdcenie uwagi na posta¢ Spycimira Leliwity, tworcy potegi
politycznej i majatkowej rodu Leliwitow oraz budowniczego zamku w Melszty-
nie, a takze wykorzystanie niektoérych archiwaliow, w tym szesnastowiecznych
opiséw zamku melsztynskiego.

Spory wktad do badan nad omawiang rodzina, zwtaszcza do poszerzenia
wiedzy o niektérych kobietach z tej familii, wniosta Anna Strzelecka, publi-
kujac w 1929 roku artykut Elzbieta Melsztynska, poswigcony zonie Spytka,
wojewody krakowskiego — dworki krolowej Jadwigi i Wegierki z pochodze-
nia, oraz jej corkom: Jadwidze, Katarzynie i Dorocie®. Do grupy historykow
kreslacych portrety kobiet w rodzinie Melsztynskich dotaczyta w 1962 roku
Gertruda Mataczynska, opracowujac do Polskiego stownika biograficznego
biogram Jadwigi Melsztynskiej, corki Spytka, wojewody krakowskiego, ksigz-
nej opolskiej’. Wiele uwagi poswigcit Melsztynskim Stanistaw Gaweda w swej
ksiazce, wydanej w Krakowie w 1966 roku, w ktorej uwydatnil rosnaca role
moznowtadztwa matopolskiego w XIV i w pierwszej potowie XV wieku i do-
wiodl, jak znaczacy byt wptyw moznych na bieg spraw panstwowych w mo-
narchii jagiellonskiej®.

3 AP Krakow, Ziem. krakowska 155, s. 456—461; W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy...,
s. 178; F. Sikora: Dzieje osadnictwa i wltasnoSci w regionie brzeskim. W: Brzesko. Dzieje miasta
i regionu. Red. F. Kiryk, J. Lach. Brzesko 2006, s. 128; J. Laberschek: Melsztynski klucz
majqtkowy od potowy XIV do potowy XVI wieku. W: Fontes et historia. Prace dedykowane An-
toniemu Gagsiorowskiemu. Red. T. Jurek, 1. Skierska. Poznan 2007, s. 128.

4 M. Balinski: Spytko z Melsztyna i rod jego. ,,Biblioteka Warszawska” 1844, T. 3.

5 M. Smolenski: Melsztyn. O zamku i jego panach, o kosciele i plebanach, z dodatkiem
o Domostawicach. Krakow 1888; L. Zarewicz: Leliwita Spicimir, kasztelan krakowski, pra-
ojciec Melsztynskich i Tarnowskich (1312—1352) oraz monografia Melsztyna. Krakow 1890.

¢ A. Strzelecka: Elzbieta Melsztynska. W: Prace historyczne wydane ku uczczeniu
50-lecia Akademickiego Kota Historykow Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie 1878—1928.
Lwow 1929, s. 109—119.

7 G. Mataczynska: Jadwiga z Melsztynskich. W: PSB, T. 10, s. 300—301.

8 S. Gawegda: Moznowladztwo matopolskie w XIV i w pierwszej polowie XV wieku. Stu-
dium z dziejow rozwoju wielkiej wltasnosci ziemskiej. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellonskiego”, Nr 141. Prace historyczne, z. 18. Krakow 1966, s. 8, 19, 22, 25—31, 45, 51—61,
63—064, 66—67, 78—79, 82, 85, 100—102, 107, 109, 111, 127, 129—139.
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Krokiem milowym i prawdziwym przetomem w prezentacji wiedzy naukowej
o omawianej rodzinie byto ukazanie si¢ w 1971 roku publikacji Wtodzimierza
Dworzaczka Leliwici Tarnowscy..., stanowiacej plon wieloletnich poszukiwan
zrodtowych i przemyslen autora, zawierajacej gruntowny i barwny opis dziejow
rodziny Melsztynskich, Tarnowskich i Jarostawskich, jak tez poszczeg6lnych ich
przedstawicieli, uzupelniony o szczegotowy, ale i przejrzysty obraz wydarzen
politycznych, ktérych uczestnikami byli réwniez, rzecz jasna, Melsztynscy. Jest
to pierwsza, jesli si¢ nie mylg, w polskiej historiografii prawdziwie profesjonalna
monografia $redniowiecznego rodu moznowladczego, ktorego galezia byla, jak
wiadomo, rodzina Melsztynskich’.

Przez nieomal 30 lat praca Dworzaczka stanowita swoisty model profesjo-
nalnej, naukowej monografii historycznej rodu i familii moznowtadczej oraz
oczywisty wzor do nasladowania dla wszystkich genealogow. Jednak w 1997
roku wraz z ukazaniem si¢ ksiazki Janusza Kurtyki Teczyrnscy...!” sytuacja sie
diametralnie zmienita. Autor monografii Tgczynskich, a wigc rodziny réwnie
zastuzonej dla polskiej historii, przyjat jako zasad¢ obowiazujaca przy pisaniu
tego rodzaju pracy wykorzystanie zrédet w stopniu maksymalnym, polegajace
nie tylko na dotarciu do wszystkich istniejacych i zachowanych dokumentéw oraz
ich drobiazgowej analizie, ale takze na ich pelnej rejestracji w ksiazce, w for-
mie streszczen lub ewentualnie krotkich odniesien. Ten sposob pisania i analizy
naukowej, podporzadkowany bezwzglednej zasadzie, iz kazda wzmianka zro-
dtowa, nawet dotyczaca spraw mniejszej wagi, jest istotna i nie do pomyslenia
jest jej pominigcie w ksiazce, zostal zaakceptowany w catej rozciagltosci przez
historykéw genealogdéw i znalazl zastosowanie w kolejnych powstajacych mo-
nografiach historycznych innych rodzin moznowtadczych. Ten nowy kierunek
i trend w pisaniu prac genealogicznych reprezentuja obecnie ksiazki: Jerzego
Sperki, dotyczaca Szafrancow, Renaty Trawki, poswigcona Kmitom, czy Wio-
letty Zawitkowskiej, analizujaca losy rodziny Koniecpolskich''.

Cho¢ W. Dworzaczek, opracowujac monografie Leliwitow, nie przepro-
wadzil wyczerpujacej, maksymalnej kwerendy w sredniowiecznych, rekopis-
miennych ksiggach sadowych, to jednak jego ustalenia na polu genealogii
i faktografii w zdecydowanej przewadze oparty si¢ probie czasu, stajac si¢
m.in. podstawa do sporzadzenia zycioryséw najwazniejszych postaci rodziny
Melsztynskich w Polskim stowniku biograficznym, przy czym zdecydowana
wigkszos¢, a mianowicie sylwetki osob: Spytka Melsztynskiego, konfederata,

9 Zob. przyp. 1.

0. Kurtyka: Teczynscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowladczej w Sredniowie-
czu. Krakow 1997.

'"J. Sperka: Szafraricowie herbu Stary Kon. Z dziejéw kariery i awansu w péznosrednio-
wiecznej Polsce. Katowice 2001; R. Trawka: Kmitowie. Studium kariery politycznej w pozno-
Sredniowiecznej Polsce. Krakow 2005; W. Zawitkowska: W stuzbie pierwszych Jagiellonow.
Zycie i dziatalnosé¢ kanclerza Jana Taszki Koniecpolskiego. Krakow 2005.
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a dalej jego syndéw: Jana Melsztynskiego, bernardyna, i Spytka, kasztelana
zawichojskiego, napisal Feliks Kiryk; biogram Jana Melsztynskiego, kaszte-
lana krakowskiego, zmartego w 1380 roku, opracowata Bozena Wyrozumska;
wreszcie posta¢ Spytka, wojewody krakowskiego, skreslita wspomniana juz
Anna Strzelecka?. Zdumienie moze budzi¢ fakt, iz wsrdd postaci posiada-
jacych zyciorysy w Polskim stowniku biograficznym, reprezentujacych rodzi-
ng Melsztynskich, nie ma biogramu protoplasty rodziny, budowniczego Mel-
sztyna, a przy tym najwyzszego urz¢dnika w panstwie w okresie panowania
Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego — Spycimira Leliwity. I to nie
ma go zaré6wno pod litera ,,m”, gdzie znalazta si¢ wigkszo$¢ przedstawicieli
rodziny, jak i pod litera ,,s”. Nie wiem, jakie byly powody pominigcia Spyci-
mira, by¢ moze Komitet Redakcyjny stownika odestal opracowanie jego zy-
ciorysu pod literg ,,t”, pod ktora maja si¢ znalez¢ ,,Tarnowscy”, réwniez jego
bezposredni potomkowie. By¢ moze bylo to spowodowane trwajaca od wie-
lu lat wérod badaczy ozywiona dyskusja nad rodowodem Spycimira, a wigc
pochodzeniem jego przodkdéw, oraz zony Stanistawy i ustaleniem imion oraz
liczby jego dzieci, ktora to polemika nie doprowadzita do zajgcia przez histo-
rykéw wspolnego stanowiska, a wiec do jakiego$ konsensusu. Kwestie z tym
zwigzane usilowal wyjasni¢ jeszcze Franciszek Piekosinski, potem W. Dwo-
rzaczek', a w ostatnich latach grono wytrawnych, znakomitych mediewistow,
takich jak: Janusz Bieniak, Btazej Sliwinski, Jan Tegowski, Franciszek Sikora
i Andrzej Marzec'.

12 F. Kiryk: Melsztynski Jan h. Leliwa, imi¢ zakonne Wiktoryn (zm. ok. 1474). W: PSB,
T. 20, s. 411—412; Tenze: Melsztynski Spytek h. Leliwa (1398—1439). W: PSB, T. 20, s. 415—
417, Tenze: Melsztynski Spytek h. Leliwa (zm. ok. 1503). W: PSB, T. 20, s. 417—419; B. Wy-
rozumska: Melsztynski Jan (Jasiek z Tarnowa, Melsztyna, Ksiqza), h. Leliwa (zm. ok. 1380).
W: PSB, T. 20, s. 410—411; A. Strzelecka: Melsztynski Spytek (Spytek z Melsztyna) h. Leliwa
(zm. 1399). W: PSB, T. 20, s. 412—415.

3 F. Piekosinski: Rycerstwo polskie wiekow srednich. T. 3. Krakow 1901—1902, s. 183—
187, 211, 268—269, 649; W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 59—60.

14 ]J. Bieniak: Rozmaitosé¢ kryteriow badawczych w polskiej genealogii Sredniowiecznej.
W: Genealogia. Problemy metodyczne w badaniach nad polskim spoteczenstwem sredniowiecz-
nym na tle poréwnawczym. Red. J. Hertel. Torun 1982, s. 131—148; B. Sliwinski: Kasztelan
krakowski Spycimir z Tarnowa i jego zwiqzki genealogiczne z moznowtadztwem matopolskim
w I potowie XIV wieku. W: ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici”. Historia. Torun 1992, z. 26,
s. 105—112; Tenze: O pochodzeniu kasztelana krakowskiego Spycimira z Tarnowa w swie-
tle najnowszych badan nad genealogiq jego rodziny. W: Venerabiles, nobiles et honesti. Stu-
dia z dziejow spoleczenstwa Polski Sredniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi Januszowi
Bieniakowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowej. Red.
A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski. Torun 1997, s. 271—280; J. Tegow-
ski: Krqg rodzinny Jarostawa Bogorii. W: Genealogia. Polska elita polityczna w wiekach
Srednich na tle porownawczym. Red. J. Wroniszewski. Torun 1993, s. 123—137; F. Sikora:
Drzieje osadnictwa..., s. 108—110; A. Marzec: Urzednicy matopolscy w otoczeniu Wiadystawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego (1305—1370). Krakow 2006, s. 57—60.
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Od lat 80. ubiegtego wieku prowadzone sa takze intensywne badania na
temat formowania si¢ potggi majatkowej Leliwitoéw Tarnowskich i Melsztyn-
skich, funkcjonowania poszczegolnych kluczy dobr oraz dziatalnosci osadniczej
i gospodarczej dziedzicow Tarnowa i Melsztyna. Odtworzeniem tarnowskie-
go klucza majatkowego zajeli si¢ Stefan Mateszew i Franciszek Sikora w od-
powiednich partiach monografii Tarnowa i regionu, wydanej w 1981 roku's.
W nastepnej kolejnosci, cho¢ po dtuzszej przerwie, Franciszek Sikora i Marian
Wolski opracowali brzeski kompleks majatkowy Melsztynskich, przy czym
pierwszy z autoroOw przeanalizowat te kwestie przy okazji badan nad osadnic-
twem 1 wlasno$cia w rejonie brzeskim, a drugi w zwiazku z praca nad dziejami
samego miasta Brzeska od lokacji do konca XVI wieku. Rozprawy te wydane
zostaty w 2006 roku'®. Do grupy historykow zajmujacych si¢ majatkiem Mel-
sztynskich dotaczyla niebawem moja skromna osoba, publikujac w 2007 roku
artykul o melsztynskim kluczu majatkowym od potowy XIV do polowy XVI
wieku, a w 2008 roku prace, opisujaca posiadtosci Leliwitow Melsztynskich
w Krakowie, oraz obszerne szes¢dziesigciostronicowe hasto Melsztyn w Stow-
niku historyczno-geograficznym wojewddztwa krakowskiego w sredniowieczu".
Wspomniane w tym miejscu rozprawy wymienionych autoréw zostaty poprze-
dzone niezwykle drobiazgowa kwerenda archiwalng i w zwiazku z tym przy-
nosza wiele cennych informacji o genealogii Melsztynskich, nieznanych dotad
w literaturze.

Od pewnego juz czasu rosnie rowniez zainteresowanie badaczy dziatalno-
$cia architektoniczna Leliwitow Melsztynskich, Tarnowskich i Jarostawskich.
Poktosiem tych fascynacji i analiz jest w pierwszej kolejnosci ksiazka Stani-
stawa Kotodziejskiego o siedzibach obronnych moznowltadztwa w wojewddz-
twie krakowskim, wydana w 1994 roku, porzadkujaca dotychczasowa wiedze¢
o zamku w Melsztynie i zestawiajaca skrupulatnie dotychczasowa, rozproszona
literaturg na jego temat, obalajaca hipotez¢ Heleny Langeréwny, jakoby obiekt
ten byl ogniwem linii obronnej, ciagnacej si¢ wzdtuz Dunajca, chroniacej szlak
komunikacyjny'®. Warte uwagi sa tez: ksiazka Anny Marciniak-Kajzer, anali-
zujaca dziatalnos¢ budowlana matopolskich Leliwitow, wydana w 2001 roku,

15°S. Mateszew, F. Sikora: Osadnictwo i stosunki wltasnosciowe w regionie tarnowskim
do konca XVI wieku. W: Tarnow. Dzieje miasta i regionu. Red. F. Kiryk. T. 1. Tarné6w 1981,
s. 122—124, 164—165, 214—218.

1 F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 89—150; M. Wolski: Dzieje miasta od lokacji do
konca XVI wieku. W: Brzesko. Dzieje miasta i regionu..., s. 151—198.

17 J. Laberschek: Melsztynski klucz majqtkowy..., s. 117—143; Tenze: Posiadlosci Le-
liwitow Melsztynskich w Krakowie. W: Miasta, ludzie, instytucje, znaki. Ksiega jubileuszowa
ofiarowana Profesor Bozenie Wyrozumskiej w 75. rocznicg urodzin. Red. Z. Piech. Krakow
2008, s. 235—246; J. Laberschek: Melsztyn. SHGKr, Cz. 4, s. 209—268.

8§ Kotodziejski: Sredniowieczne rezydencje obronne moznowladztwa na terenie wo-
Jjewodztwa krakowskiego. Krakow 1994, s. 70, 75—77, 157—158; H. Langerowna: System
obronny doliny Dunajca w XIV w. Krakoéw 1929.
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oraz artykul tej autorki, dotyczacy zamku Melsztyn, opublikowany w roku na-
stgpnym"; wydana w 2007 roku ksigzka Krzysztofa Moskala, poswigcona Le-
liwitom Melsztynskim i ich warowniom, oraz opublikowana w 2008 roku praca
Piotra Body o zamku w Melsztynie*. Najwartosciowsze partie tych zasygnali-
zowanych opracowan dotycza wiasnie studiow nad poszczegélnymi fazami bu-
dowy, rozbudowy i rozplanowania zamku w Melsztynie oraz innych obiektow
obronnych, ufundowanych przez Leliwitow, ale do lepszego poznania loséw po-
szczegblnych cztonkow rodziny wnosza zdecydowanie mnie;j.

Jak wida¢ na podstawie prezentacji literatury naukowej, stan badan nad ro-
dzina Melsztynskich przedstawia si¢ wrecz imponujaco. Nie trzeba dodawag, iz
liczba opracowan i ksiazek, ktore odnotowuja poszczegolnych przedstawicieli
tej rodziny i przyblizaja czytelnikowi w stopniu mniejszym lub wigkszym ich
losy, jest jeszcze bogatsza i nie ma zadnego uzasadnienia, aby je tu wymieniac.
Warto jednak wspomnie¢ o ksiazce Matgorzaty Maciszewskiej, ktora omawiajac
klasztor bernardynski w spoteczenstwie polskim w latach 1453—1530, przedsta-
wita sylwetki niektorych zastuzonych zakonnikéw, w tym Jana Melsztynskiego,
znanego pod imieniem Wiktoryn, i Rafata Melsztynskiego, ktorego niestusznie
utozsamila z Janem, synem Wincentego Melsztynskiego. W rzeczywistosci byt
on bratankiem Wiktoryna i synem Spytka Melsztynskiego, kasztelana zawichoj-
skiego?!.

Dla badacza zajmujacego si¢ rodzina Melsztynskich punktem odniesienia dla
dociekan genealogicznych powinna by¢ w zasadzie ksiazka Wtodzimierza Dwo-
rzaczka, ktora jako jedyna z opracowan tu wymienionych podsumowuje skru-
pulatnie wiedz¢ o rodzinie i zamieszcza dokladna tablice genealogiczna Mel-
sztynskich. Wprawdzie do mojego artykutu o melsztynskim kluczu majatkowym
oraz do hasta Melsztyn w Stowniku historyczno-geograficznym... dolaczylem
rowniez odpowiednie tablice, jednak dane w nich zamieszczone sa zbyt ubogie
i skape w szczegoty oraz pozbawione zrodtowej dokumentacji, moga wigc tylko
ogolnie orientowa¢ w zagadnieniu. Poza tym dotarcie do tych tekstow, w prze-
ciwienstwie do ksiazki Dworzaczka, powszechnie znanej i dostgpnej, moze by¢
czasem problemem.

Wiedza genealogiczna o przedstawicielach rodziny Melsztynskich jest wielce
zroéznicowana, uzalezniona catkowicie od istniejacego zasobu zrodel. Wiadomo,
iz stosunkowo najubozsza dokumentacj¢ posiadaja te osoby, ktore zyty najwczes-
niej, a zatem protoplasta Melsztynskich, Tarnowskich i Jarostawskich Spycimir

1 A. Marciniak-Kajzer: Fundacje architektoniczne matopolskich Leliwitow. £6dz 2001;
Taz: Zamek Melsztyn i jego wieze. Die Burg von Melsztyn und ihre Tiirme. W: ,,Archacologia
Historica Polona”. T. 12. Red. J. Olczak. Torun 2002, s. 81—90.

20 K. Moskal: Leliwici z Melsztyna i ich zamki. Nowy Sacz 2007; P. Boda: Zamek Mel-
sztyn. Tarnow 2008.

M. Maciszewska: Klasztor bernardynski w spoleczenstwie polskim 1453—1530. War-
szawa 2001, s. 73—74, 136—137, 139, 172; J. Laberschek: Melsztyn..., s. 219, 221, 267.
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z Dgbian oraz jego dzieci i wnukowie, zyjacy w XIV stuleciu. Dla tych postaci
kwerenda Dworzaczka, oparta w gtéwnej mierze na zrodtach drukowanych, jest
nieomal wyczerpujaca. Co prawda, zachowatly si¢ jeszcze pewne zrodta z tego
czasu, niewykorzystane przez badacza, np. pojedyncze dokumenty czy niewy-
dane drukiem sadowe ksiggi ziemskie z konca tego wieku, ale materiat w nich
zawarty nie zmienia niczego w rekonstrukcji obrazu rodziny. Dostarcza tylko
pewnych informacji na temat dziatalno$ci politycznej i obyczajowej oraz sfery
majatkowej niektorych osob. Nie ma si¢ wigc co dziwi¢, ze niektdrzy historycy
probuja ustali¢ przodkéw Spycimira, pochodzenie jego zony Stanistawy oraz
liczbg 1 imiona dzieci przez analizg rozmaitych przestanek i stawianie roznorod-
nych hipotez. Zaden z reprezentantéw rodziny Melsztynskich nie cieszyt sie tak
wielkim zainteresowaniem badaczy, jak Spycimir z jego najblizszym krggiem
rodzinnym, co jest zrozumiate, gdyz byta to posta¢ nietuzinkowa i wybitna, jak
na swoje czasy. Czlowiek ten zawdzieczal zawrotng karier¢ bardziej wrodzo-
nym talentom anizeli swemu urodzeniu czy koneksjom wsrod oséb wptywo-
wych, o czym $wiadczy fakt, iz do najwyzszego urzedu w panstwie doszedt,
zaliczajac — jak gdyby — kolejne stopnie w dwczesnej hierarchii urzednicze;j,
a wigc piastujac najpierw pomniejszy urzad towczego krakowskiego, a nastepnie
coraz wazniejsze urzedy panstwowe?. Co istotne, zostat najblizszym doradca
krola Wiadystawa Lokietka i jego syna Kazimierza Wielkiego, osoba przez Ka-
zimierza delegowana do utrzymywania oficjalnych, jak tez poufnych kontaktow
z mieszczanstwem Krakowa i innych miast, oraz uczestnikiem waznych misji
dyplomatycznych, np. do Trenczyna czy do Wyszehradu w 1335 roku, a takze
by¢ moze nieformalnym przywddca stronnictwa andegawenskiego, stawiajacego
na przymierze polsko-wegierskie, zwlaszcza w sprawach sukcesji andegawen-
skiej w Polsce?”. Byt tez Spycimir tworca niebywatej fortuny moznowtadcze;j,
sktadajacej si¢ w potowie XIV wieku z kilku kompleksow majatkowych, a mia-
nowicie: wlosdci tarnowskiej, obejmujacej miasto Tarnow z zamkiem i 6 wsi,
wlosci zabienskiej, wlosci brzeskiej z miastem Brzeskiem oraz 5 wsiami, klucza
rodowego wislickiego, obejmujacego 5 wsi, i1 klucza melsztynskiego, w sktad
ktorego wchodzit zamek Melsztyn i 5 wsi, oraz kamienicy w Krakowie, siedli-
ska przed Brama Szewska i ogrodu przed Brama Mikotajska.

Prowadzone od lat badania nad pochodzeniem Spycimira, kasztelana kra-
kowskiego, nie przyniosty trwatych wynikow i ustalen. Ich owocem sa za to

22 UrzMp, nr 134, 180, 460, 1023, 1089.

2 A. Marzec: Urzednicy malopolscy..., s. 56—61, 76—82, 129—130, 165—166, 252—
253; W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 65—83; J. Kurtyka: Kariera wojewody kra-
kowskiego Andrzeja z Teczyna na tle rywalizacji stronnictw za panowania Kazimierza Wielkiego.
W: Cracovia. Polonia. Europa. Studia z dziejow sSredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozum-
skiemu w szescdziesiqtq piqtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej. Krakéw 1995,
s. 255—257, 261—262, 267, 269, 273—274, 277.

24 Zob. przyp. 15, 16 i 17 oraz W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 77—38l.
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bardziej lub mniej wiarygodne hipotezy, do ktérych, z uwagi na dotkliwy brak
zrodel, nie jesteSmy w stanie poczyni¢ zadnych uzupeilnien czy sprostowan.
Mozemy jedynie wiernie zrelacjonowaé aktualny stan badan. Witodzimierz
Dworzaczek, podazajac w dociekaniach za Franciszkiem Piekosinskim, przy-
jat z drobnymi korektami, iz Spycimir byl zapewne synem Jakuba Spycimiro-
wica, kasztelana wislickiego z 1295 roku, wnukiem Spycimira i prawnukiem
Jakuba Boboli, zyjacego w pierwszej potowie XIII wieku, fundatora kosciota
Wszystkich Swigtych w Krakowie, prawdopodobnie w latach 1228—1237%. Do
hipotezy tej zglosit zastrzezenia Blazej Sliwinski, rozumujac stusznie, ze wérod
potomkow kasztelana krakowskiego nie wystgpowalo imi¢ Jakub, natomiast
w kazdym nieomal pokoleniu pojawiato si¢ obok Spytka imig Jan, co uprawdo-
podobnia i podbudowuje teze, iz obowiazywato ono wsrod cztonkdéw rodziny.
W konkluzji badacz ten stwierdzit, iz wlasnie zapewne imig¢ Jan nosit ojciec
Spycimira — reprezentant drobnego rycerstwa z okolic Wislicy?®. Wykluczajace
si¢ wzajemnie stanowiska Dworzaczka i Sliwinskiego probuje ostatnio pogodzi¢
Andrzej Marzec, sugerujac, ze ojcem Spycimira byt rzeczywiscie nieznany ze
zrodet Jan, a jego bratem wspomniany Jakub Spycimirowic, kasztelan wislic-
ki, przodek czternastowiecznych Bobolow, ,.przechowujacych tradycje imienia
Jakub”?’.

Ubostwo zrodet uniemozliwia wlasciwe przebadanie jednego, ewentualnie
dwoch zwiazkow matzenskich Spycimira. Co prawda, zachowat sig list papie-
ski z 1325 roku, poswiadczajacy jego zong Stanistawe, ale bez jakichkolwiek
danych okres$lajacych jej pochodzenie czy status spoteczny?. Stwarza to pole
do snucia najrozmaitszych domystow i stawiania najréznorodniejszych hipotez.
Janusz Bieniak zasugerowat, iz Stanistawa — corka Piotra Bogorii i siostra Woj-
ciecha ze Zmigrodu, wojewody sandomierskiego — byta jedyna zona Spycimira.
Z nia dziedzic Melsztyna miat szeScioro dzieci, a mianowicie wymienionych
przez Dworzaczka: Jana, Pakostawa, Nieustepa i Rafala, oraz pominigtych przez
niego: Wojciecha i Czuchne?. Z kolei Btazej Sliwinski w artykutach opubliko-
wanych w 1992 1 1997 roku wyrazit przypuszczenie, iz Spycimir byt dwukrotnie
zonaty — raz z niewymieniona w zrodtach coérka Pakostawa z Mstyczowa herbu
Lis, z ktora zawarl matzenstwo przed 1310 rokiem, i drugi raz ze Stanislawa,
corka Piotra Bogorii, wojewody krakowskiego, siostra Wojciecha ze Zmigrodu,
z ktora zwiazat si¢ przed 1317 rokiem. Zdaniem tego badacza, Spycimir byt
ojcem o$miorga dzieci — szeSciorga wymienionych przez Bieniaka, a takze sy-
néw: Jarostawa i Spytka. Niestety, domyst o istnieniu syna Jarostawa okazat si¢

Zob. przyp. 13.
B. Sliwinski: O pochodzeniu kasztelana krakowskiego. .., s. 277—280.
A. Marzec: Urzednicy matopolscy..., s. 59—60.
Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae [...] ex tabularis Vaticanis deprompta. Ed.
A. Theiner. T. 1. Romae 1860—1861, nr 314.
2 J. Bieniak: Rozmaitos¢ kryteriow..., s. 147—148.
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pomytka wynikta z btednego odczytania imienia Pakostaw przez wydawce zro-
dta®. Roéwnie duzo watpliwosci wzbudzaja hipotezy Jana Tegowskiego, zakta-
dajace, ze Stanistawa, druga zona Spycimira, byta corka jednego z synéw Piotra
Bogorii, tj. Pawla ze Skotnik, oraz ze pierwsza zona kasztelana krakowskiego
byta matka Jana Melsztynskiego i Pakostawa, a z kolei druga matzonka — Sta-
nistawa — matka: Rafata Tarnowskiego, Nieustepa, Wojciecha i Czuchny?.

Wsrod badaczy zajmujacych sig losami Spycimira utrzymuja si¢ réoznice zdan
w kwestii daty $mierci kasztelana. Dworzaczek dopuszcza mozliwosé, iz zato-
zyciel Melsztyna zyt jeszcze w 1354 roku, a Blazej Sliwinski wrecz sugeruje,
ze zyt do poczatkéw 1356%2. Tymczasem zachowane zrodto z pierwszej potowy
XV wieku stwierdza wyraznie, iz zmart on 27 marca 1352 roku, a dokumenty
papieskie z 1353 wzmiankuja o nim jako zmartym, a zatem posrednio uwiary-
godniaja t¢ wiadomos¢*. Andrzej Marzec stwierdza, ze po $mierci Spycimira
w 1352 roku nastapil wakat na urzedzie kasztelana krakowskiego, ktory trwat
cztery lata, do momentu wybrania na ten urzad Jana Jury*.

Do kolejnych 0séb z rodziny Melsztynskich, zestawionych skrupulatnie przez
Dworzaczka, a zatem do Jana Melsztynskiego, ktory podobnie jak jego ojciec
Spycimir zaszedt najwyzej w hierarchii urzedniczej, obejmujac urzad kasztelana
krakowskiego, oraz do jego zony Zofii z Ksiaza, nie mamy uwag i uzupetnien.
Zadnych korekt nie wymaga réwniez sylwetka stynnego Spytka z Melsztyna,
wojewody krakowskiego, syna Jana Melsztynskiego, a wnuka Spycimira, bodaj-
ze najbardziej znanego sposrod rodziny Leliwita na Melsztynie — postaci inspi-
rujacej ludzi piora, zwlaszcza literatow, chociazby Henryka Sienkiewicza czy tez
Stefana Marig¢ Kuczynskiego®. Warto przypomnie¢ w tym miejscu, iz to Spytek
wraz z paroma innymi wielmozami matopolskimi przyczynit si¢ w niematym
stopniu do osadzenia na tronie polskim Jadwigi, a nastgpnie Wiadystawa Jagiel-
ly i niestrudzenie zabiegat o uni¢ polsko-litewska. Potozyt tez wielkie zastugi
dla odzyskania przez Polsk¢ Rusi Halickiej, znajdujacej si¢ w posiadaniu Wegier,
oraz uwolnienia ziemi wielunskiej z rak Wtadystawa, ksigcia opolskiego. To za-
angazowanie si¢ w polityke na Wschodzie przyniosto mu wprawdzie wymierne
korzysci majatkowe w postaci dobr samborskich i Podola jako lenna, ale osta-
tecznie skonczyto si¢ dlan katastrofa w bitwie z Tatarami w 1399 roku’. Jego

30 B. Sliwinski: Kasztelan krakowski Spycimir..., s. 105—113; Tenze: O pochodzeniu
kasztelana krakowskiego..., s. 271—277; wydawca VMPL, T. 1, s. 343, nr 452, odczytat blednie
imi¢ Pakostaw jako Jarostaw — F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 109.

31 J. Tegowski: Krqg rodzinny..., s. 126—127, 130—133, 136.

32 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 76, 83; B. Sliwinski: O pochodzeniu kasz-
telana krakowskiego..., s. 279.

3 MPH, T. 3, s. 273 — Spominki przeworskie; MPV, T. 3, s. 343,

3% A. Marzec: Urzednicy malopolscy..., s. 128, 219, 267, UrzMp, nr 134 i 135.

3% S.M. Kuczynski: Litwin i Andegawenka. Katowice 1977.

% W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 99—I127; A. Strzelecka: Melsztynski Spy-
tek..., s. 412—415.
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zong byta wspomniana juz dworka krolowej Jadwigi Elzbieta, corka Emeryka
Laczkfi, wojewodzica siedmiogrodzkiego®’. Dworzaczek, opierajac si¢ na wiado-
mosci Jana Dlugosza z 1454 roku o zapisie Elzbiety na rzecz kaznodziei ttuma-
czacego Pismo Swigte, stwierdzit niestusznie, iz kobieta dozyta bardzo poznego
wieku. W istocie zmarta 22 lutego 1424, jako zona Jana, ksigcia ziembickiego,
co notuje nekrolog henrykowski, a potwierdza zapiska sadu nadwornego z 1425
roku, ktora notuje ja jako zmarta®. Kilka istotnych uzupetnien mozna tez poczy-
ni¢ do biogramu siostry Spytka i zarazem corki Jana Melsztynskiego Jadwigi,
ktora wyszta za maz za Ottona z Pilicy herbu Topor i urodzita w tym zwiazku
corke Elzbietg, nazywana po trzecim mezu Elzbieta Granowska, przyszta polska
krolowa. Otoz pierwsza wzmianka o niej, gdy juz byta wdowa, pochodzi z 1387
roku, a ostatnia z roku 1404, obydwie z ksiag ziemskich krakowskich. Dwo-
rzaczek zna tylko dokument wystawiony przez nia w 1390 roku, opublikowany
przez Stanistawa Kurasia w Zbiorze dokumentéow matopolskich®.

Sporo nowych wiadomosci mozna dorzuci¢ do zyciorysow dzieci Spytka,
wojewody, opracowanych przez Dworzaczka. W $wietle jego badan starszy z sy-
néw Spytka Jan Melsztynski, dziedzic Melsztyna, Ksiaza, Zabna i tenutariusz
Rabsztyna, zmart przed 9 marca 1429, tymczasem z ustalen Franciszka Sikory
wynika, ze Jan zmart w Budzie na Wegrzech juz pod koniec 1427 roku. Histo-
ryk ten znalazl w rachunkach miasta Czchowa informacje, ze na poczatku roku
nastgpnego rajcy tego miasta wydali na zyczenie Spytka z Melsztyna, pozniej-
szego konfederata, 2 grzywny na stacjg dla orszaku wiozacego zwloki brata,
a w ksiggach grodzkich krakowskich wiadomo$¢ z 21 czerwca 1428 roku o An-
nie, wdowie po Janie Melsztynskim*. Taz Anna, okreslana w zrodtach jako
posiadaczka Zabna, zdaniem Dworzaczka, zmarta po 11 grudnia 1431 roku, co
mozna rozumie¢, ze stato si¢ niedtugo po tej dacie, a przeciez wymieniona zo-
stata 24 maja 1471 roku w ksiggach grodzkich krakowskich, a zatem zyla jesz-
cze przez ponad 40 lat".

Opisujac sprawy matzenskie Spytka z Melsztyna, kasztelana bieckiego, kto-
ry — jak wiadomo — niepotrzebnie uwiklat si¢ po $mierci krola Wiadystawa
Jagietty w dzialalnos¢ polityczna, co skonczylo si¢ dlan porazka pod Grotnika-
mi, Dworzaczek stwierdzit, iz Zzona Spytka Beatrycze, czyli Beata, corka Do-
brogosta z Szamotul, poswiadczona jest tylko jeden raz w Rocznikach... Jana

37 A. Strzelecka: Elzbieta Melsztynska..., s. 109—119; Taz: Elzbieta Zona Spytka z Mel-
sztyna. W: PSB, T. 6, s. 263—264.

% W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 142; LB, T. 1, s. 261; K. Jasinski: Rodowdd
Piastow slgskich. T. 2. Wroctaw 1975, s. 68—70; SPPP 11, nr 2012; SHGKTr, Cz. 4, s. 217, 266.

3 SPPP VIII, nr 5722; AP Krakdw, Ziem. krakowska 4, s. 23; ZDM, Cz. 4, nr 1093; SHGKr,
Cz. 4,s. 217.

40 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 145; F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 114;
AP Krakow, Akta Depozytowe 514 — Rachunki miasta Czchowa, k. 12; AP Krakow, Gr. kra-
kowska 3, s. 64.

4 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 145, tablica II; SPPP II, nr 4068.
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Dtugosza pod rokiem 1439. Okazuje si¢ to nieprawda, skoro wystgpuje ona juz
w 1429 roku w ksiggach ziemskich pilznenskich, juz jako zona Spytka, a potem
jeszcze wiele razy az do roku 1440, kiedy jest nazwana wdowa*. Zestawiony
przez Dworzaczka materiat zrédtowy na temat corek Spytka, wojewody, wyma-
ga tylko pewnych korekt. Z ustalen Kazimierza Jasinskiego wiadomo, iz corka
Spytka Jadwiga w 1401 roku wzigta §lub z Bernardem, ksigciem niemodlinskim,
a zmarta 23 pazdziernika 1424 roku i zostala pochowana w klasztorze fran-
ciszkanskim w Opolu®. Odnosnie do innej corki Spytka — Doroty, zakonni-
cy, nalezy zaznaczy¢, iz byla klaryska w klasztorze przy kosciele §w. Andrzeja
w Krakowie, a nie na Stradomiu, jak podaje Dworzaczek*. Przedstawiajac ko-
lejna corkeg Spytka — Katarzyng, najpierw zong ksigcia mazowieckiego Janusza
mtodszego w latach 1408—1422, a nastgpnie zon¢ Mikotaja Biatuchy z Micha-
towa, kasztelana krakowskiego, w latach 1423—1438, Dworzaczek powotuje si¢
na zapiske sadowa z 15 stycznia 1465 roku, poswiadczajaca — jego zdaniem
— Katarzyng po raz ostatni. Wiadomo jednak, Ze ta dobrodziejka klasztoru Do-
minikandw w Krakowie zyla jeszcze w styczniu 1467 roku. Zmarta zapewne
23 marca tegoz roku®.

Materiat zrodlowy zgromadzony pieczotowicie przez Dworzaczka dla na-
stegpnego pokolenia Melsztynskich, tj. dla dzieci Jana Melsztynskiego i Spytka
Melsztynskiego, konfederata, rowniez nie jest kompletny i wymaga uzupetnien.
Zdaniem Dworzaczka, ostatnia wiadomos$¢ o jedynym dziecku Jana Melsztyn-
skiego, czyli Jadwidze, dziedziczce Ksiaza Wielkiego, tenutariuszce Rabsztyna,
zonie Andrzeja z Teczyna, pochodzi z 5 maja 1449 roku, tymczasem w $wietle
ustalen Janusza Kurtyki, Jadwiga notowana jest jeszcze w 1457 roku w ksig-
gach ziemskich krakowskich*. Najwczeéniejsza informacja o dzieciach Spytka

2 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 158, 162; AP Krakow, Ziem. pilznefiska 20,
s. 175—177; AP Krakow, Gr. krakowska 6, s. 366.

¥ G. Mataczynska: Jadwiga z Melsztynskich. W: PSB, T. 10, s. 300—301; K. Jasinski:
Rodowdod Piastow Slgskich. Krakow 2007, s. 577, 583 (wyd. 2); W. Dworzaczek (Leliwici
Tarnowscy..., s. 138—139) mylit sig, twierdzac, iz zmarta migdzy 15 marca a 20 wrzesnia 1425
roku.

“ W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 139, 144.

4 Tamze, s. 139, 142; AP Krakow, SPPP II, nr 3798; AP Krakow, Gr. krakowska 18, s. 31;
H.R. Zeissberg: Kleinere Geschichtsquellen Polens im Mittelalter. ,,Archiv fiir Osterreichische
Geschichte” 1877, Bd. 55, s. 145; J. Sperka: Nekropolie moznowtadcze w krakowskich klasz-
torach mendykanckich w sredniowieczu. W: Mendykanci w sredniowiecznym Krakowie. Red.
K. Ozog, T. Gatuszka, A. Zajchowska. Krakow 2008, s. 65, 73; A. Borowska: ,,Opus
magnum” Mistrza Tryptyku Dominikanskiego. W: Mendykanci w sredniowiecznym Krakowie...,
s. 343—345; E. Piwowarczyk: Legaty na kosciot i klasztor oo. Dominikanéw w Krakowie
(XIV—XV w.). W: Mendykanci w Sredniowiecznym Krakowie..., s. 491, 495, 500; M. Zdanek:
Kupno renty w gospodarce krakowskiego klasztoru dominikanow w XV i na poczqtku XVI w.
W: Mendykanci w sredniowiecznym Krakowie..., s. 524; SHGKr, Cz. 4, s. 218, 256—257, 265.

% W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 162, tablica II; J. Kurtyka: Teczynscy...,
s. 554; AP Krakow, Ziem. krakowska 14, s. 273, 315—317.
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Melsztynskiego, tj. o 2 synach i wymienionych bezimiennie corkach, pochodzi
z dokumentu kréla Wtadystawa III z 1439 roku, opublikowanego w 1975 roku
1 nieznanego wczesniej Dworzaczkowi, dlatego dane zawarte w jego ksiazce
o rodzenstwie: Janie, Spytku i Dorocie Melsztynskich, ktore pojawia si¢ w Zro-
dtach, odpowiednio w 1446, 1453 i 1445 roku, nalezy koniecznie skorygowac?®.
Trzeba tez przyjac, iz Spytek mial oprocz Doroty jeszcze jedna corke, zmarla
w mlodym wieku. Istotnym bledem poznanskiego genealoga jest rowniez po-
glad, Ze starszy z braci — Jan wstapit do klasztoru bernardynow po 1474 roku,
skoro w zapisce sadu ziemskiego krakowskiego z 11 marca 1465 roku, przywo-
tanej przez Franciszka Sikore w jego pracy o dziejach osadnictwa i wlasno$ci
w regionie brzeskim, jest juz tytulowany zakonnikiem reguty §w. Franciszka*.
Matzonka prowadzacego bardzo skromny zywot Spytka Melsztynskiego, kasz-
telana zawichojskiego, zostata Katarzyna, corka Wincentego z Gizyc w ziemi
rawskiej, marszatka mazowieckiego. Zdaniem Dworzaczka, zmarta po 19 czerw-
ca 1504 roku, ale w rzeczywistosci zyla jeszcze przez dobrych kilka lat, skoro
jest jeszcze notowana w 1507 roku w ksiegach ziemskich proszowskich®. Dane
o me¢zu Doroty, corki Spytka konfederata, czyli o Michale z Lasotek Lasockim,
zawarte w ksigzce Dworzaczka sa poprawne, jednak w literaturze przedmiotu
pojawily si¢ w ostatnich latach rozbieznosci co do jego pochodzenia. Feliks Ki-
ryk wyrazit przypuszczenie, iz byt on bratem Mikotaja Lasockiego, dziekana
kapituty krakowskiej, dyplomaty i humanisty, natomiast Janusz Bieniak — chy-
ba niestusznie — uznat go za synowca, tj. bratanka, tegoz Mikotaja®.

W matzenstwie Spytka z Melsztyna, kasztelana zawichojskiego, i wspo-
mnianej Katarzyny z Gizyc przyszto na $wiat az o$mioro dzieci, nic wigc nie za-
powiadato, ze juz za kilkadziesiat lat wygasnie rodzina Melsztynskich. Niestety,
juz w dziecinstwie zmarli synowie: Stanistaw i Mikotaj’'. Na dodatek ascetyczny

47 ZDM, Cz. 8, nr 2566; W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 162—163, 170, tabli-
ca Il

“ W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 168—169; F. Sikora: Dzieje osadnictwa...,
s. 119; AP Krakoéw, Ziem. krakowska 17, s. 321.

¥ W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 176, tablica II; w 1507 roku Katarzyna za
zgoda Jana Melsztynskiego, syna Spytka z Melsztyna, zastawita za 100 grzywien na rok Miko-
Tajowi Pszonce z Wigclawic cata wie$ Bratucice wraz z fowiskami i barciami w lasach (AP Kra-
kow, Ziem. krakowska [proszowska] 203, s. 451—452). Katarzyna miata m.in. na tej wsi zapisane
wezesniej sumy oprawne (SHGKr, Cz. 4, s. 231).

0 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 144, 156, 162; F. Kiryk: Lasocki Michal
h. Dotega. W: PSB, T. 16, s. 541—542; J. Bieniak: Elita ziemi dobrzynskiej w poznym Srednio-
wieczu. W: Stolica i region. Wiloctawek i jego dzieje na tle przemian Kujaw i ziemi dobrzyn-
skiej. Red. O. Krut-Horonziak, L. Kajzer. Wloctawek 1995, s. 40—41; S. Szybkowski:
Kujawska szlachta urzednicza w poznym sredniowieczu (1370—1501). Gdansk 2006, strony we-
dtug indeksu. Daty wystgpowania Michata (1432—1474) zdaja si¢ wskazywaé, iz byt mtodszym
bratem Jerzego Lasockiego z Wichowa (zm. przed 31 stycznia 1467) i wspomnianego Mikotaja
(zm. 1450), a synem skarbnika dobrzynskiego Michata z Lasotek (zm. po 1427).

S MPH, T. 3, s. 277 — Spominki przeworskie.
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1 surowy tryb zycia, jaki obowiazywatl na zamku w Melsztynie, bardzo wpty-
nat na dzieci Spytka. Kilkoro z nich, a mianowicie: Rafal, Beata i Katarzyna,
po osiagnigciu wieku dojrzatego, by¢ moze za namowa rodzicow, wstapito do
zakonu bernardyndéw™. Najstarszy syn Jan, co prawda, ozenit si¢ z Agnieszka,
corka Pawta Czarnego z Witowic, ale rowniez odznaczat sie gleboka poboz-
noscia, a jego najwigkszym marzeniem bylo nie tyle pozostawienie potomka,
przysztego dziedzica zamku Melsztyn, ile podroz do Ziemi Swigtej i uzyskanie
tytutu rycerza jerozolimskiego. Zreszta rzeczywiscie jego malzenstwo okazato
sig¢ bezdzietne, a na dodatek pozbyl si¢ dobr melsztynskich, sprzedajac je w 1511
roku Mikotajowi Jordanowi z Zakliczyna herbu Traby>. Ostatnia z corek Spytka
— Anna byta dwukrotnie zamg¢zna: najpierw z Mikotajem Kamienieckim, het-
manem wielkim koronnym, a nastgpnie z Adamem Radzimickim®*. Atmosfera
poboznosci i religijnos$ci na zamku w Melsztynie nie wptyngla jednakowo na
wszystkie dzieci. U jednego z syndéw Spytka — Wincentego — uwidocznity
si¢ sktonnosci do buntu, korzystania z zyciowych uciech i trwonienia pienig-
dzy. Mtody Leliwita wcze$nie zaczal prowadzi¢ hulaszczy i rozwiazty tryb zy-
cia, przez co zostat przez Spytka wydziedziczony w testamencie sporzadzonym
w 1502 roku®.

Informacje zawarte w ksiazce Dworzaczka na temat tego pokolenia rodziny
Melsztynskich sa obecnie niekiedy mocno niedoktadne i wymagaja powazniej-
szych korekt. Historyk ten napisal, ze Agnieszka, corka Pawta Czarnego z Wi-
towic, zawarta $lub z Janem Melsztynskim przed 18 listopada 1510 roku, co
mozna uscisli¢ zapiskami z ksigg grodzkich i ziemskich krakowskich, poswiad-
czajacymi, ze jako jego zona wystepuje juz w 1504 roku, uzyskujac wowczas
zapis od meza®. Bardzo skromnymi wiadomos$ciami dysponowat Dworzaczek
na temat malzenstwa Wincentego, a tymczasem z badan Franciszka Sikory
i Mariana Wolskiego wiadomo, iz jego pierwsza zona byta Katarzyna, corka
Piotra Farureja z Osownicy, wdowa po Mikotaju Kopaczu Bydtowskim, wojcie

52 SHGKT, Cz. 4, s. 220—221, 252.

53 Tamze, s. 220—221, 240—241; F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 126—128; AP Kra-
kow, Ziem. krakowska [nadworna] 155, s. 456—461.

3% SHGKTr, Cz. 4, s. 221, 252.

55 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 179; F. Sikora: Dzieje osadnictwa...,
s. 121—124, 126—136; AP Krakow, Ziem. czchowska 7, s. 157—158; AP Krakow, Ziem. pilz-
nenska 3, s. 327; 4, s. 511-—512; AS, T. 2, s. 224—226; SHGKT, Cz. 4, s. 236, 267.

¢ W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 177—178; juz 6 kwietnia 1503 roku Pawet
Czarny podjatl zobowiazanie, ze w ciagu dwoch tygodni po Wielkanocy wyda za maz za Jana
z Melsztyna swa corke Agnieszke pod zaktadem 2 000 florenow i wyptacenia mu do Dnia $w. Mi-
chata 2 000 florenow wegierskich w ztocie z tytutu posagu za corke (AP Krakow, Gr. krakowska
28, s. 1094—1096). Malzenstwo zostato zawarte przed 3 czerwca roku nastgpnego, skoro tego
dnia Jan z Melsztyna zapisat swej zonie Agnieszce 3 000 florenéw wegierskich w ztocie z racji
posagu i tylez z racji wiana na wsiach: Olszyny, Otpiny, Szerzyny i Swigcany w powiecie biec-
kim (AP Krakow, Ziem. krakowska 23, s. 203—204; F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 122).

13 Sredniowiecze. ..
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kotaczyckim, dla ktérej poczynit zapis 17 marca 1502 roku®’. Jeszcze w tym sa-
mym roku Katarzyna zmarta, a druga zona Wincentego zostata Poliksena, corka
Mikotaja Kobylskiego z Wojciechowa, wdowa po Janie Wojnarowskim, nazy-
wana jego zona juz 28 listopada 1502 roku. Ze zrodet wiadomo, ze Wincenty
znecal si¢ nad Poliksena, ustawicznie ja maltretowat, a na koncu wygnat, o co
zostat oskarzony w 1505 roku®®. Jednocze$nie cudzotozyt z Anna, corka kmiecia
z Piasku Wielkiego, oraz z Anna, mieszczka krakowska®. Po raz trzeci ozenit
si¢ w 1509 roku z Zofia Kotéwna z Widuchowej, corka Piotra z Przybenic 1 Ko-
tek herbu Pilawa, mimo ostrego sprzeciwu wiadz ko$cielnych®. Dworzaczek
podal, co prawda, informacj¢ o banicji Wincentego, ale bez danych, kiedy ja
orzeczono, tymczasem wiadomo, iz z wlasciwym wnioskiem do sadu wystapita
w 1518 roku szwagierka Wincentego Agnieszka, ktora ten ustawicznie gngbit
i zasypywat pozwami o majatek po bracie Janie — wlasnie wtedy sad grodzki
krakowski oglosit go banita®'. Réwniez stwierdzenie Dworzaczka, ze Wincenty
Melsztynski zyt jeszcze w 1533 roku, a zmart przed 22 lipca 1538, nalezy uscis$-
li¢, skoro ten poswiadczony jest jako zyjacy jeszcze 20 pazdziernika 1534 roku,
a odnotowany jako zmarty dopiero 22 lipca 1538 roku®.

Kompletna pomytka poznanskiego historyka byla sugestia, ze syn Spytka
Melsztynskiego — Rafat zmart mtodo. W rzeczywistos$ci Leliwita ten wybrat
stan duchowny — w 1490 wystgpowal jako kleryk, a w 1517 roku jako bernar-
dyn w Tarnowie®. Na dodatek Zarewicz, Dworzaczek, a za nimi inni badacze,
np. Matgorzata Maciszewska i Krzysztof Moskal, mylnie utozsamili tegoz za-
konnika Rafata z synem Wincentego — Janem Melsztynskim, poswiadczonym
w latach 1530—1532%. Stan duchowny wybraty tez siostry Rafala: Beata i Ka-

57 AP Krakow, Ziem. biecka 4, s. 74; F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 121.

8 AOfKr 21, s. 221; 24, s. 694—695; 27, s. 198—199; AMetrKra, Acta Episcopalia Cra-
coviensia 5, k. 90, 133 (dalej: ActaEpKr); F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 121, 123—124.
W roku 1507 Poliksena, tytutujac si¢ byta zona Wincentego Melsztynskiego, zrezygnowata z za-
pisu posagu i wiana, poczynionego jej przez tegoz Wincentego na dobrach: Sepnica, Piasek,
Zagajow i innych wsiach (AP Krakow, Ziem. krakowska [nadworna] 154, s. 249—251).

% F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 123—124.

% AP Krakow, Ziem. krakowska [ksiaska] 264, s. 329—331, 335—336; AOfKr 25, s. 613—
616; perypetie z zawarciem tego malzenstwa i licznymi probami jego uniewaznienia opisuje
F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 124, 129.

' 'W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 179; F. Sikora: Dzieje osadnictwa...,
s. 129—134; SHGKTr, Cz. 4, s. 221; BJ, rkps 5348, Cz. 2, s. 202.

2 W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 179; L. Zarewicz: Leliwita Spicimir...,
s. 78; AOfKr 46, s. 550.

% W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 176; ActaEpKr 4, k. 47; AP Krakow, Ziem.
czchowska 9, s. 81; SHGKTr, Cz. 4, s. 221, 243.

8¢ L. Zarewicz: Leliwita Spicimir..., s. 78; W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy...,
s. 180; M. Maciszewska: Klasztor bernardynski..., s. 137; K. Moskal: Leliwici z Melszty-
na..., s. 172; SHGKr, Cz. 4, s. 221; AP Krakéw, Ziem. krakowska [nadworna] 163, s. 61, 64,
202—203, 205, 539—540; AP Krakow, Gr. krakowska 42, s. 450; BJ, rkps 5348, Cz. 2, s. 234;
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tarzyna, wstepujac do klasztoru Bernardynek przy kosciele sw. Agnieszki na
Stradomiu, a nie Klarysek, jak podaje Dworzaczek. Wbrew temu, co pisze
0 Beacie — ze po raz ostatni wystgpowata w 1538 roku — zakonnica ta zyla
jeszcze w 1542 roku, co poswiadczaja kosScielne ksiggi sadowe®. Ostatnia wia-
domos¢ o Katarzynie, jak sadzi Dworzaczek, pochodzi z 1518 roku, tymcza-
sem bernardynka ta notowana jest jeszcze w roku 1521 w ksiggach sadowych
nadwornych®. Réwnie uboga wiedz¢ ma Dworzaczek o Annie Melsztynskiej,
corce Spytka, o ktorej wie, ze w 1510 roku byta zona Mikotaja Kamienieckie-
g0, a w 1521 roku jeszcze zyta. Tak naprawde juz w 1499 roku jako zona Mi-
kotaja z Kamienca, czyli wspotczesnego Odrzykonia, dostata od ojca w zastaw
Czchéw z dobrami, a zyla jeszcze w 1524 roku, bedac tenutariuszka Czchowa
i zona Ady z Radziemic, co rejestruja ksiegi sadowe nadworne i ksiggi sadowe
czchowskie®”.

Do ostatniego pokolenia rodziny Melsztynskich, noszacego wprawdzie po
przodkach historyczne, zastuzone nazwisko, ale zupetnie pozbawionego majatku
1 zwiazkoéw z rodzinna siedziba, czyli zamkiem Melsztyn, nalezy zaliczy¢ dzieci
Wincentego Melsztynskiego: Jana, zrodzonego w pierwszym zwiazku z Kata-
rzyna, wystepujacego w latach 1530—1532%, oraz Anng, urodzona w trzecim
zwiazku z Zofia Kotowna, poswiadczong w latach 1509—1539, ktéra wyszta za
maz za Benedykta Winiarskiego z Grodny®. Zreszta Jan po roku 1532, kiedy
to zostal oskarzony przez swoja pania Katarzyne Firlejowne, wdowe po Stani-
stawie Tarnowskim, o kradziez srebrnego kubka™, zniknat ze zrodet. By¢ moze
wtopit si¢ w szeregi szlachty gototy, czyli tej grupy spolecznej, ktéra szybko
tracita poczucie swej tozsamos$ci w sytuacji braku zajecia i pomocy ze strony
bogatszych krewniakow. Nie wiemy, czy Jan zalozyl rodzing, ale nawet gdyby
taki fakt si¢ zdarzyl, to dzieci zrodzone w tym zwiazku, pozbawione oparcia
w majatku i w odpowiednim wyksztatceniu, szybko stracityby §wiadomos¢ do-
brego pochodzenia i §wietlanej przeszlosci przodkow.

stwierdzenie Zarewicza i Dworzaczka, jakoby Jan wystgpowal samodzielnie juz w 1509 roku,
jest bledne (F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 136).

% W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 176; w 1542 roku Beata Melsztynska z klasz-
toru $w. Agnieszki w Krakowie wystapita przeciw Spytkowi i Janowi Jordanom w sprawie czyn-
szu ze wsi Brzeziny (ActaEpKr 19, k. 453, 455).

% W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 176; AP Krakow, Ziem. krakowska [nadwor-
na)] 159, s. 427—428; zakonnica ta zmarta przed 28 sierpnia 1523 roku (AP Krakow, Ziem. kra-
kowska [nadworna] 160, s. 302—304).

¢ W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 176—177, AP Krakow, Ziem. krakowska
[nadworna] 153, s. 213; AP Krakéw, Ziem. czchowska 9, s. 367—368.

8 Zob. przyp. 63.

% Po raz pierwszy po$wiadczona jest 11 sierpnia 1509 roku (AOfKr 25, s. 613—616);
W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 180; SHGKTr, Cz. 4, s. 221.

0 AP Krakow, Gr. krakowska 42, s. 450; BJ, tkps 5348, Cz. 2, s. 234; W. Dworzaczek:
Leliwici Tarnowscy..., s. 180.

13*
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Na Janie konczy si¢ historia jednej z najpotezniejszych rodzin moznowtad-
czych w historii Polski. Przyczyny jej upadku sa ztozone. Nie sadze, by gtow-
nym powodem katastrofy byla przedwczesna $§mier¢ Spytka, wojewody, na polu
bitwy nad Worskla badz tez awanturnicza dzialalnos¢ jego syna Spytka, kasz-
telana bieckiego, zakonczona przedwczesna $miercig pod Grotnikami. Podob-
ne nieszczgsliwe przypadki i zdarzenia losowe przytrafiaty si¢ kazdej rodzinie
moznowladczej w tych niespokojnych, wypetnionych rozmaitymi konfliktami,
czasach. By¢ moze, na postawach cztonkéw tej familii po 1439 roku negatyw-
nie odbito sig¢ wychowanie, narzucone dzieciom zmarlego Spytka, konfedera-
ta, przez ich opiekunéw: wspotrodowca Jana Pileckiego z Pilicy i1 dziadka ze
strony matki Dobrogosta Swidwe z Szamotut, charakteryzujace sie zbyt suro-
wym systemem warto$ci, odwrdceniem od Swiata doczesnego jako zepsutego,
niewartego zbytniej uwagi. Warto zauwazy¢, iz mtodszy syn Spytka — Spy-
tek przeznaczony byl do stanu duchownego i w roku 1454, bedac klerykiem
krakowskim, uzyskat nawet prowizj¢ papieska na kanoni¢ w kolegiacie NMP
w Uniejowie. Gdy jednak zdecydowat si¢ na matzenstwo z Katarzyna z Gizyc
w 1463 roku, starszy z synow Spytka — Jan postanowil wypetni¢ wolg opie-
kunow, rezygnujac ze stanu swieckiego i wstepujac do klasztoru Bernardynow
w Krakowie’. Wychowanie narzucone synom Spytka, konfederata, kwestio-
nowalo jako rzecz najwazniejsza w zyciu posiadanie rodziny i potomstwa oraz
stwarzanie warunkow materialnych dla egzystencji i funkcjonowania nastgp-
nych pokolen. By¢ moze tez w konsekwencji byto zrodtem skrajnych zachowan
przedstawicieli tej rodziny na przetomie XV i XVI wieku: z jednej strony zbyt
surowych i zachowawczych, z drugiej — buntowniczych i rozwiazlych, ktore
zapewne w efekcie zaowocowaly seria nieprzemyslanych dzialan, tacznie ze
sprzedaza i utrata majatku, wreszcie wygasnigciem rodziny.

Czy takie byly w istocie przyczyny upadku rodziny Melsztynskich — nie
wiadomo. By¢ moze zadecydowaly o tym inne czynniki. Kwestig¢ surowego wy-
chowania i usilnego zalecania mlodym paniczom z Melsztyna kariery duchow-
nej, jako tej najwlasciwszej, najwartosciowszej drogi zyciowej, ktora jednak
miataby odegra¢ ujemna role w dziejach rodziny, mozna tatwo zakwestionowac
wieloma przyktadami porzucania stanu duchownego przez 6wczesnych mtodych
wielmozow z innych znanych familii (chociazby przez Jana z Tarnowa, zmartego
na przetomie 1432 i 1433 roku, przez Nawoja z Tgczyna, zmartego przed 1422,
czy przez Stanistawa Teczynskiego, zmartego w 1484 roku), a ktére w niczym
nie zaszkodzity statusowi spotecznemu i materialnemu ich rodzin’. Niekorzyst-
nie na sytuacj¢ familii mogly natomiast wptynaé: hulaszczy zywot Wincentego
Melsztynskiego, ktory doprowadzit do zmarnotrawienia jego czesci majatku,
oraz pielgrzymka Jana Melsztynskiego do Grobu Chrystusa w Ziemi Swietej na

" F. Sikora: Dzieje osadnictwa..., s. 117.
> W. Dworzaczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 182—183; J. Kurtyka: Teczyrnscy..., s. 545
—546, 559—560.
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przetomie 1512 i 1513 roku. Po pierwsze, dziedzic Melsztyna musial ja sfinanso-
wac, sprzedajac cato$¢ dobr melsztynskich Mikotajowi Jordanowi z Zakliczyna
za 6 000 florendw, a wigc wyzbywajac si¢ swojego majatku, a po drugie, narazit
tym sposobem na szwank swoje zdrowie. Jego $mier¢ w 4 lata po wyprawie
byta niewatpliwie spowodowana wyczerpaniem organizmu lub chorobg nabyta
w trakcie podrozy. Fakty te i niepozostawienie potomka przez Jana niewatpliwie
przesadzity o losach catej rodziny™.

Te ostatnie uwagi nie pozostaja absolutnie w sprzecznos$ci z narzucajacym
si¢ nieodparcie wrazeniem i odczuciem, iz w ostatnich dwoch pokoleniach tej
jakze zastuzonej dla Polski rodziny zabraklo niestety wybitnych osobowosci,
a wige jednostek przedsigbiorczych, zdolnych do utrzymania w swym posiada-
niu dobr dziedzicznych, umiejacych uchroni¢ majatek przed zakusami krewnych
i innych rodzin oraz przed grabieza, a takze takich ludzi, ktorzy potrafiliby za-
dba¢ nie tylko o zabezpieczenie materialne swego pokolenia i nastgpnych, ale
réwniez o wlasciwe wychowanie dzieci i wnukow.

73 Nie zawsze pielgrzymka do Ziemi Swietej doprowadzata do takich skutkow w sferze ma-
terialnej, jak w przypadku rodziny Melsztynskich, ktora zostata po prostu zrujnowana. Rodzina
Tarnowskich miata, jak to wykazat W. Dworzaczek w ksiazce o hetmanie Janie Tarnowskim
(Warszawa 1985, s. 20), w ciagu 30 lat w XVI stuleciu az siedmiu peregrynantéw do Grobu
Panskiego, a mimo to w sprawach majatkowych radzita sobie dobrze.

Jacek Laberschek
Remarks and supplements to the genealogy of Melsztynski family of Leliwa coat of arms
Summary

Melsztynski family played an important role in the history of Poland. The scientific litera-
ture devotes much room to the outstanding representatives of this family. A detailed image of the
family who faded in the first half of the 16th century, was outlined by Wlodzimierz Dworzaczek
in his Leliwici Tarnowscy, published in 1971. One should realize that the knowledge included in
this book is not exhaustive. Thanks to the studies conducted recently, a load of new information
on people from the family circle was gathered, allowing for, among others, moving the dates of
the appearance of many figures and completing biographies by the facts unknown so far. At the
turn of the 15th and 16th centuries the family in question started to clearly lose its significance.
The reason for that was the activity of two lords from Melsztyn at that time, Jan and Wincenty,
who lost the whole estate in a mindless way. In addition to that, Wincenty was pronounced an
exile for unruliness and debauchery. The last generation of Melsztynski family, represented by
Wincenty’s children, Jan and Katarzyna, did not have either the estate or the connections with
the family residence, that is the Melsztyn castle. Many factors contributed to the collapse of
one of the most magnate’s families in Poland in the Middle-Ages. The most important included
improper upbringing of children, too strict and conservative, which was the source of extreme
and unpredictable behaviours of Jan and Wincenty, and, unquestionably, the lack of outstanding
personalities in the last generations of this family.
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Jacek Laberschek

Die Bemerkungen und der Nachtrag zur Genealogie
der Familie Melsztynski mit dem Geschlechtswappen Leliwa

Zusammenfassung

Die Familie Melsztynski spielte in der Geschichte Polens eine wesentliche Rolle. Wissen-
schaftliche Literatur schenkt den hervorragenden Mitgliedern der Familie viel Beachtung. Ein
Gesamtbild der Familie, die in der ersten Hilfte des 16.Jhs erlosch, schilderte Wtodzimierz
Dworzaczek in seinem 1971 herausgegebenen Werk Leliwici Tarnowscy. Da jedoch das Buch
nicht vollstédndig war, versuchte man in den letzten Jahren neue Informationen iiber die Mitglie-
der der Familie einzuholen, welche u.a. viele mit den einzelnen Personen und Geschehnissen
verbundenen Daten korrigieren und die einzelnen Lebensgeschichten mit den bisher unbekannten
Tatsachen ergénzen lassen. Um die Wende des 15. zum 16. Jh. verloren Melsztynskis an Bedeu-
tung, wozu die Tétigkeit von zwei damaligen Erben der Familie — Jan und Wincenty beigetragen
hat. Die beiden Briider haben ihr Eigentum leichtsinnig verschwendet und Wincenty wurde oben-
drein 1518 wegen Héndelsucht und Ausschweifung gedchtet. Die letzte, von Wincentys Kindern,
Jan und Katarzyna vertretene Generation der Familie Melsztynski verfiigte schon weder iiber
Vermdgen noch iiber den Stammsitz, das Schloss zu Melsztyn. Fiir den Niedergang von einer der
michtigsten Hochadelsstimme im mittelalterlichen Polen waren viele Griinde verantwortlich.
Dazu gehorten u.a.: falsche, allzu strenge und konservative Erziehung der Jugendlichen, deren
Folge unberechenbares und extrem unpassendes Benehmen der Briider Jan und Wincenty war,
aber auch der Mangel an bedeutenden Personlichkeiten in der Familie besonders in deren letzten
Generationen.



Marek L. Wojcik

Wroctaw

Wlodimirus religiosus ordinis beati
Benedicti de Tiniec iam professus
Nieznany syn Wlodka, ksi¢cia zatorskiego

Zdarzaja si¢ w historiografii polskiej dzieta wybitne, ktore nie starzeja si¢
nigdy albo starzeja w niewielkim tylko stopniu. Nalezy do nich bez watpie-
nia monumentalny trzytomowy Rodowod Piastow Slgskich Kazimierza Jasin-
skiego, opublikowany w latach 1973—1977', ktorego reedycje przygotowato
w 2007 roku krakowskie wydawnictwo Avalon?. Wprawdzie w okresie dziela-
cych oba wydania 30 lat narosta niemata literatura genealogiczna, wychodza-
ca takze stosunkowo czgsto spod piora samego Jasinskiego, ktora w niejednym
uszczegotowita, poprawita i zweryfikowata Rodowdd..., to jednak zasadniczy
trzon zaprezentowanych w nim ustalen i wnioskéw badawczych pozostaje do
dzi$ niepodwazalny. Z tego tez wzgledu pracg wznowiono w niezmienionym
ksztatcie, wzbogacajac ja jedynie o obszerna przedmowe autorstwa Tomasza
Jurka®. Jest ona w pelni uzasadnionym apologetykiem, ale i swoista biblio-
graficzna errata. Autor zestawil wszak najwazniejsze z jego punktu widzenia,
stosunkowo liczne publikacje wprowadzajace chronologiczne, filiacyjne i iden-
tyfikacyjne korekty do opracowanego przez Jasinskiego rodowodu $laskich
Piastoéw, jak réwniez sporadycznie pojawiajace si¢ studia na temat nieznanych

' K. Jasifiski: Rodowdd Piastow Slgskich. T. 1: Piastowie wroctawscy i legnicko-brzescy.
Wroctaw 1973; Tenze: Rodowdd Piastow Slaskich. T. 2: Piastowie swidniccy, ziebiccy, glogow-
scy, zaganscy i olesniccy. Wroctaw 1975; Tenze: Rodowod Piastow slgskich. T. 3: Piastowie
opolscy, cieszynscy i oswiecimscy. Wroctaw 1977.

2 K. Jasinski: Rodowdd Piastow slgskich. Piastowie wroclawscy, legnicko-brzescy, swid-
niccy, ziebiccy, glogowscy, zaganscy, olesniccy, opolscy, cieszynscy i oswiecimscy. Krakow
2007.

3 T. Jurek: Piastowie slgscy i ich rodowod. W: K. Jasinski: Rodowdd Piastow slgskich. ..,
[2007], s. 7—24.
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torunskiemu genealogowi przedstawicieli dynastii*. Wéréd tych ostatnich prac
wymienit szkice dotyczace Elzbiety, corki Bolka II swidnickiego®’, Matgorza-
ty, corki Przemystawa Noszaka®, wreszcie fikcyjnych synow Ruperta I legnic-
kiego i Bolka II $widnickiego’. Pominal natomiast rozprawke o benedyktynie
tynieckim Wtodzimierzu, nieznanym synu Wtodka zatorskiego, opublikowana
jako fragment wigkszej catosci pod tytutem, ktory nie sugeruje bynajmniej jej
genealogicznej zawarto$ci®. Rzecz to niezwykta w przypadku tak skrupulatnego
historyka, jakim jest Tomasz Jurek, badacz ten stynie bowiem zaréwno z wiel-
kiej erudycji, jak i z krytycznego, niezwykle surowego podejscia do wszelkich
budzacych jego watpliwosci rozwiazan i1 propozycji historiograficznych. Opusz-
czenie wspomnianego artykulu, przy jednoczesnym odnotowaniu wielu innych
tekstow, takze tych, ,.ktorym w oczywisty sposob brak sensownego uzasadnie-
nia”, ewentualnie tych, w ktorych ,,proponowane korekty opieraja si¢ na kruchej
i niepewnej argumentacji” badz tez sa zwyklymi ,,nieporozumieniami”’, zdaje
si¢ jednoznacznie przemawia¢ za tym, ze praca o Wtodzimierzu, ksigciu zator-
skim, nie byta poznanskiemu mediewiscie znana. Dostrzegl ja ostatnio Tomasz
Michat Gronowski, benedyktyn tyniecki, kwestionujac jednak autorytatywnie
przynalezno$¢ Wilodzimierza do wspolnoty mnichéw tynieckich, a tym samym
(posrednio) sam fakt jego istnienia'®. Zestawione przezen zastrzezenia, ekspo-
nujace, nie wiedzie¢ dlaczego, wylacznie watek chronologiczny, inne za§ mysli
— weale liczne 1 wazne — zbywajace milczeniem, nie do konca przekonuja.
Swoistym paradoksem jest za$ to, ze o wykluczeniu Wtodzimierza z grona ty-
nieckich benedyktynow przekonywa¢ ma takze brak zakonnika o tym imieniu
w katalogu mnichow tynieckich'!, przy czym trzeba podkresli¢, iz katalog ten

4 Tamze, s. 18—22.

5 T. Jurek: Zapomniana Piastowna — Elzbieta cérka Bolka II $widnickiego. Prz. Hist.
1993, nr 84, s. 433—442.

¢ R.T. Prinke, A. Sikorski: Malgorzata z Felbrigg. Piastowna cieszynska na dworze
Ryszarda 11 kréla Anglii. Rocz. Hist. 2001, R. 67, s. 107—130.

7 W. Gtadkiewicz, R. Gtadkiewicz: Z dziejow tradycji piastowskiej na Slgsku. (Spra-
wa syna Bolka II swidnickiego w nowozytnej historiografii slaskiej). W: Slqsk, Polska, Niemcy.
Red. K. Matwijowski, W. Wrzesinski. W: ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, Nr 1100.
Historia, 74. Wroctaw 1990, s. 73—86 (dalej: AUWTr.); K.R. Prokop: Rzekomi synowie ksiecia
legnickiego Ruperta 1. Z dziejow historiograficznej omytki. W: ,,Genealogia. Studia i Materiaty
Historyczne”. T. 6. Poznan—Wroctaw 1995, s. 75—88.

8 M.L. Wéjcik: Piastowie gérnoslgscy a opactwo tynieckie w Sredniowieczu. W: Klasztor
w panstwie Sredniowiecznym i nowozytnym. Red. M. Derwicha, A. Pobdg-Lenartowicz.
Wroctaw—Opole—Warszawa 2005, s. 65—91 (fragment dotyczacy Wtodzimierza nosi tytut Czy
ksiqze gornoslqski Wiodzimierz byt mnichem tynieckim?; zob. tamze, s. 82—89).

* T. Jurek: Piastowie Slgscy..., przyp. 34 (s. 18) i przyp. 47 (s. 19).

1" TM. Gronowski OSB: Zwyczajny klasztor, zwyczajni mnisi. Wspélnota tyniecka w Sre-
dniowieczu. Krakow 2007, s. 226—227.

' Tamze, s. 227: ,,Wsrdd tynieckich zakonnikéw w XV w. brak zreszta mnicha o imieniu
Wtodzimierz (zob. katalog alfabetyczny)”.
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sporzadzony zostat przez samego autora, z wykorzystaniem zrodet oraz ustalen
nielicznych — dodajmy dla jasnosci, ze subiektywnie dobranych — badaczy
dziejow klasztoru tynieckiego'?. Mamy wiec wystarczajace powody, by osoba
Wtodzimierza zajaé si¢ raz jeszcze. Kazda bowiem historiograficzna dyskusja,
o ile nie obciazaja jej wzgledy pozamerytoryczne, stwarza szans¢ na wlasciwe
rozwiazanie zagadkowego problemu.

& & *

Wsrod 299 dokumentéw opublikowanych w  Kodeksie dyplomatycznym
klasztoru tynieckiego, pochodzacych z lat 1125—1506, znalazt si¢ przywilej
wystawiony przez Wladystawa, ksigcia o$wigcimskiego, nadajacego opactwu
benedyktynow w Tyncu kilka wsi polozonych w ziemi zatorskiej, mianowicie:
Laczany z przynalezno$ciami, Radziszow, Wol¢ Radziszowska i Rzozow, oraz
dziesigciny z sasiadujacych z nimi osad — Ryczowa i Potwsi. Darowizna ta sta-
nowi przyktad typowej sredniowiecznej dewocji panujacego wiadcy, ktory w na-
stepujacych stowach jasno okreslit jej podtoze: ,,[...] paterne pietatis feruore moti
filialique zelo amoris sauciati atque mercedem eterne retribucionis consequi cu-
pientes nostri filio cum dilecto Wlodimiro religioso ordinis beati Benedicti de
Tiniec iam professo uillam nostram super ripa Wisle iacentem Lhaczany dictam
damus, appropriamus et incorporamus reverendo patri domino Danieli abba-
ti Tinicensi cum suo conuentu habendam [...]”"*. Nadanie miato zatem Scisty
zwiazek z profesja tyniecka ksigcia Wlodzimierza, syna wystawcy dokumentu,
a zarazem benefaktora tynieckich benedyktynow.

Nie wnikajac szczegdétowo w zakres dyspozycji dokumentu, Wojciech Ke-
trzynski, krytyczny wydawca przywilejow tynieckich, nie zawsze stusznie
okreslanych przez niego mianem ,,bezczelnych falsyfikatow™'4, uznat go za akt
podrobiony'®. Zadecydowaly o tym wzgledy czysto formalne. Nie zachowat si¢
wszak oryginat dokumentu. Jego tres¢, mocno podejrzana, znamy jedynie z ko-
pii wpisanych do kilku dyplomatariuszy tynieckich oraz z transumptu Zygmunta
Starego z 7 kwietnia 1519 roku. Zty stan zachowania domniemanego oryginatu

12 Nie wiadomo np., dlaczego wiazace sa dla badacza opinie Wojciecha Ketrzynskiego i ojca
Pawta Sczanieckiego, podwazajace istnienie Wlodzimierza (i opata Daniela), a pominigte milcze-
niem odmienne w tej kwestii — i zZrédtowo udokumentowane — poglady Zegoty Pauliego czy
Stanistawa Tomkowicza (tamze, s. 226).

13 KTyn, nr 31.

4 Krytycyzm badacza podwazyli, stwierdzajac autentyczno$¢ wielu zakwestionowanych
przezen dokumentoéw, m.in.: F. Piekosinski (w recenzji KTyn), Prz. Hist. 1876, nr 2, s. 404—
421; oraz F. Sikora: Dokumenty tynieckie Kazimierza Wielkiego. Zap. Hist. 1985, T. 50, s. 149—
176. Zob. takze P. Sczaniecki: Benedyktyni polscy. Zbior szkicow i opowiadan. Tyniec 1989,
s. 111—115; M. Derwich: Stan i potrzeba badan nad wspolnotami monastycznymi w Polsce
Sredniowiecznej. ,,Nasza Przesztos¢” 1998, T. 89, s. 18.

5 W. Ketrzynski, w: KTyn, s. 61—63.
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juz u progu XVI wieku, liczne zatarcia tekstu i namoknigcia pergaminu, a co
za tym idzie, jego nieczytelnos¢, sprawity, ze zadna z kopii nie zawiera peinej
daty rocznej wystawienia aktu, ktora zostata zredukowana albo do anno domi-
ni MCCL pleno, albo do anno domini MCCL'. Zaréwno niepetna datacja, jak
1 imig wystawcy sugeruja jednoznacznie, ze chodzi w dokumencie o Witady-
stawa, ksigcia opolskiego w latach 1246—1281, ktory nigdy nie tytutowat sig
jednak ksieciem oswigcimskim, wladca ksigstwa powstatego faktycznie dopiero
w 1317 roku’. Co wiecej, wérdd czterech syndw, ktorymi obdarzyta go Eufemia,
jedyna jego zona, nie ma wspomnianego w dyplomie Wtodzimierza'®, wsrod
braci Wiladystawa za$ zrodta wymieniaja tylko zmartego w 1246 roku Miesz-
ka", gdy tymczasem w cytowanym dokumencie pojawit si¢ jako brat wystawcy
ksiaze raciborski Janusz: ,,[...] in presencia preclarissimi Janussi Ratiboriensis
ducis fratris germani nostri”. Zastrzezenia Ketrzynskiego wzbudzita wreszcie
osoba odbiorcy dokumentu — opat Daniel.

Zdaniem Stanislawa Sczygielskiego, Daniel zostat opatem tynieckim po zmar-
lym w 1287 roku Kosmasie (Kozmie) i rzadzit klasztorem przez 6 lat, a zatem
w okresie 1287—1293%. Chronologia ta stoi w wyraznej sprzecznosci z zacho-
wanymi zrodtami dyplomatycznymi, ktére jako przetozonego mnichow tyniec-
kich notowaty wowczas nieprzerwanie opata Wojciecha?!. Jego poprzednikiem byt
natomiast wzmiankowany juz Kozma, wystgpujacy jako opat w latach 1274—
1283/1284%2, nastepca za§ — Maciej, spotykany tylko w 1295 roku?. Niezgodnosci
owe dostrzegt juz Ketrzynski. Nie deprecjonujac jednak autentycznosci przekazu
o opacie Danielu, przesunat jego rzady z lat 1287—1293 na okres wczesniejszy, to
jest na lata 1283/1284—1287, wypetniajac w ten sposob istniejaca luke w ciagto-

1o BJ, rkps 2160/I1, s. 1067—1069; BOssol, tkps 1624—1626/11, s. 1097—1110; zob. tez
W. Ketrzynski, w: KTyn, s. 62. Doda¢ nalezy, ze wzmiankowany transumpt Zygmunta Starego
z 1519 roku ma w datacji rok 1520.

7 K. Orzechowski: Terytorialne podzialy na Slgsku, cz. 3. ,,Kwartalnik Opolski” 1973,
nr 19, s. 87; I. Panic: Tytulatura ksiqzaqt opolskich w XIII wieku. (Uwagi w zwiqzku z dyskusjq
na temat poczqtkow Skoczowa). ,,Pamigtnik Cieszynski” 1997, T. 12, s. 5 i nast.

8 K. Jasinski: Rodowéd Piastow slgskich..., T. 3, s. 33—43; Ksiqzeta i ksiezne Gornego
Slgska. Red. A. Barciak. Katowice 1995, s. 41, 123.

19 K. Jasinski: Rodowdd Piastow slgskich..., T. 3, s. 24 i nast., 54 i nast.; Ksiqzeta i ksiez-
ne..., s. 89—91, 120.

20°S. Sczygielski: Tinecia seu historia monasterii Tinecensis Ordinis s. Benedicti. Cra-
coviae 1668, s. 56—57. Zob. tez W. Ke¢trzynski: Tynecya x. Stanistawa Sczygielskiego. ,,Prze-
wodnik Naukowy i Literacki” 1874, R. 2, T. 2, s. 54 (dalej: PNiL).

2 KTyn, nr 33, 34, 40; P. Sczaniecki: Katalog opatéw tynieckich. ,,Nasza Przeszlo$¢”
1978, T. 49, s. 46—49; T.M. Gronowski: Zwyczajny klasztor..., s. 222.

2 KTyn, nr 26, 27, 30; ZDM, Cz. 4, nr 882; P. Sczaniecki: Katalog..., s. 43—46;
TM. Gronowski: Zwyczajny klasztor..., s. 222.

2 KDKK, T. 1, nr 99; P. Sczaniecki: Katalog..., s. 49—50; TM. Gronowski: Zwyczajny
klasztor...,s. 222.
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$ci urzedowania trzynastowiecznych opatow tynieckich?*. Ostatecznie wydawca,
interpolujac dokument na czas sprawowania funkcji opata przez Daniela, uznat
go za pietnastowieczny falsyfikat®. Podobng opinie wyrazili m.in. Gottfried Bier-
mann®*, Colmar Griinhagen?’, Winfried Irgang®® i Marek L. Wojcik®.

Negatywna ocena wiarygodnosci dokumentu Wiladystawa o$wigcimskiego
zacigzyta w znacznym stopniu na studiach nad dziejami klasztoru tynieckie-
go i jego zwiazkami z gornoslaska linia Piastow. We wzorowo opracowanym
katalogu opatow tynieckich Pawet Sczaniecki wyeliminowal Daniela z grona
przetozonych klasztornych, gdyz nie po§wiadcza go ,,zadne zroédto poza falsyfi-
katem i poznymi nekrologami®. Migdzy bajki kazat wltozy¢ przy tym podanie
o Piascie Wlodzimierzu — mnichu w Tyncu?®'. Nalezy jednak podkresli¢, ze
badacz ten nie watpit w rzady kilku innych opatéw tynieckich, m.in. Berninusa,
Sieciecha, Gilberta, cho¢ pamig¢ o nich zachowata jedynie pézna tradycja klasz-
torna®?, Nasuwa sie¢ w zwiazku z tym pytanie: dlaczego i czy stusznie zakwe-
stionowal on istnienie opata Daniela i brata Wtodzimierza?

Niewatpliwym zrodlem zamieszania wokot osoby Daniela, ktérego istnienie
zaktadata bez zadnych watpliwo$ci dawna historiografia®, stat si¢ wpis do pa-
pierowej czesci Nekrologu benedyktynow lubinskich, dokonany przez Bartlomie-
ja z Krzywinia na podstawie kommemoracji cztonkéw konwentu tynieckiego,
nadestanych do Lubinia po odnowieniu konfraterni migdzy oboma opactwami
w 1628 roku’4. Pod data 6 czerwca Barttomiej odnotowal Reverendi Danielis

2 W. Ketrzynski, w: KTyn, s. 62 i nast.; Tenze: O podrobionym przywileju Idziego kar-
dynata z r. 1105. PNiL 1874, R. 2, T. 1, s. 86; Tenze: Tynecya..., s. 54.

3 W. Ketrzynski, w: KTyn, s. 62 i nast; Tenze: O podrobionym przywileju...,
s. 86; Tenze: Podrobione dyplomata tynieckie. PNiL 1874, R. 2, T. 1, s. 170 i nast. Zob. tez
Z.Leszczynska-Skretowa: £qczany. W: SHGKr, Cz. 3, z. 4, s. 883, przyp. 2.

% G. Biermann: Zur Geschichte der Herzogthiimer Zator und Auschwitz. ,,Sitzungsberich-
te der philologisch — historische Classe der Kaiserliche Akademie der Wissenschaften in Wien”
1862, Bd. 40, s. 599 i nast.

27 C. Griinhagen, in: Regesten zur schlesischen Geschichte. Hrsg. v. C. Griinhagen. In:
,»Codex Diplomaticus Silesiae”. Bd. 7. Teil. 1—3. Breslau 1875—1886, nr 720, s. 320.

B W. Irgang, in: Schlesisches Urkundenbuch. Hrsg. v. W. Irgang. Bd. 2. Wien—Koln—
Graz 1977, s. 281.

¥ M.L. Wojcik: Dokumenty i kancelarie ksiqzat opolsko-raciborskich do poczatkow XIV
wieku. W: AUWTr., Nr 2170. Historia, 139. Wroctaw 1999, s. 22—23.

30 P, Sczaniecki: Katalog..., s. 47.

P. Sczaniecki: Tysiqc lat jak dzien wczorajszy... Opowiadanie o dziejach Tynca. ,,Znak”
1976, nr 28, s. 331.

32 P. Sczaniecki: Katalog..., s. 18 i nast. Ich istnienie przyjmuje za pewnik takze
T.M. Gronowski: Zwyczajny klasztor..., s. 220—221.

3 S. Tomkowicz: Tyniec. Krakow 1901, s. 29. Powolujac si¢ na zapis Sczygielskiego, ba-
dacz ten stwierdzit nawet, iz ,,opat Daniel przywrécil dawny splendor Tyncowi”.

4 7. Perzanowski: Rekopisy Ksiegi brackiej i Nekrologu opactwa lubinskiego. St. Zr.
1976, T. 21, s. 81—82; Tenze, w: Ksiega bracka i nekrolog opactwa Panny Marii w Lubiniu.
Wyd. Z. Perzanowski. MPHn, T. 9, z. 2, s. XVII—XVIII. Zob. takze: P. Sczaniecki: Bartlo-

31
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abbatis Tinecensis 1258%. Sczygielski tymczasem jako date jego $mierci poda-
je 6 czerwca 1293 roku®®. Ani jedna, ani druga data roczna nie moze wcho-
dzi¢ w gre, poniewaz w 1258 roku opatem tynieckim byt Bolebor”, natomiast
w 1293, jak to juz ustalono, Wojciech®. Rozbieznosci w kwestii roku $mierci
Daniela, pomijajac ich przyczyny, jednoznacznie przekonuja, ze dane zawarte
w opracowaniu Sczygielskiego nie mogty pochodzi¢ z wpiséw nekrologicznych
przestanych do Lubinia z Tynca. Nie pokrywaja si¢ one takze z przechowywa-
nym w klasztorze tynieckim rekopismiennym Liber commemorationum tam
professorum Tyneciensium quam universae congregationis benedictino-polonae,
w ktorym $mier¢ opata Kozmy wpisano pod wtasciwym dniem 8 wrzesnia 1284
roku?’, identycznie jak notg¢ Barttomieja z Krzywinia w Nekrologu lubinskim*,
podczas gdy Sczygielski podat btedna date roczng — 8 wrzesnia 1287 roku?!.
Podobnie rzecz wyglada w przypadku opata Wojciecha. Jego kommemoracj¢
Nekrolog lubinski odnotowat pod dniem 16 lipca 1292 roku*?, natomiast Liber
commemorationum... pod zblizona data 17 lipca 1292 roku®. Sczygielski tym-
czasem podaje, zné6w nie wiadomo, na jakiej podstawie, ze Wojciech zmart 17 lip-
ca 1298 roku*. Nie ma zatem uzasadnienia zupelne odrzucenie Sczygielskiego
jako niewiarygodnego informatora. Nie wiaczal on bowiem do opracowywanego
przez siebie katalogu fikcyjnych opatow tynieckich, mylit co najwyzej daty oraz
pewne fakty z ich zycia. Warto w tym wzgledzie powtdrzy¢ spostrzezenie ojca
Sczanieckiego, iz byt Sczygielski rzetelnym $wiadkiem tynieckiej tradycji 1 wia-
rygodnym kronikarzem swoich czasow*. Poniewaz wigc zestawieni przez niego
w Tinecii... opaci istnieli naprawde, mozna $miato przyjaé, ze i opat Daniel

miej z Krzywinia OSB. W: Encyklopedia katolicka. T. 2. Red. F. Gryglewicz, R. Lukaszyk,
Z. Sutowski. Lublin 1976, kol. 78—79; M. Derwich: Benedyktynski klasztor sw. Krzyza na
Lysej Gorze w Sredniowieczu. Warszawa—Wroclaw 1992, s. 162—163, 211. Dodajmy dla jasno-
$ci, ze ten sam nekrolog jest jedynym zroédtem wspominajacym opatdw tynieckich z przelomu
XI i XII wieku, ktorych istnienie na jego wlasnie podstawie przyjmuje bez zadnych zastrzezen
TM. Gronowski (Zwyczajny klasztor..., s. 220—221).

35 Liber mortuorum monasterii lubiniensis ordinis sancti Benedicti. Wyd. W. Ketrzynski.
MPH, T. 5, s. 627; Ksiega bracka i nekrolog..., s. 73.

% S. Sczygielski: Tinecia..., s. 57.

37 KTyn, nr 20, 21; P. Sczaniecki: Katalog..., s. 37—39; T.M. Gronowski: Zwyczajny
klasztor...,s. 222.

3% KTyn, nr 40.

3 Liber commemorationum tam professorum Tyneciensium quam universae congregationis
benedictino-polonae. Archiwum klasztoru Benedyktynow w Tyncu, wpis pod dniem 8 wrzesnia
1284 roku.

Ksiega bracka i nekrolog. .., s. 96 (8 IX: Reverendi domini Cosmae abbatis Tinecensis 1284).
S. Sczygielski: Tinecia..., s. 54—S56.

2 Ksiega bracka i nekrolog. .., s. 84 (16 VII: Alberti abbatis Tinecenis 1292).

3 Liber commemorationum..., wpis pod dniem 17 lipca 1292 roku.

S. Sczygielski: Tinecia..., s. 58.

P. Sczaniecki: Benedyktyni polscy..., s. 272—276.
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faktycznie rzadzit opactwem, cho¢ z cata pewnoscia nie w XIII wieku, gdyz
— jak si¢ mozna bylo przekona¢ — w tym stuleciu nie byto dla niego miejsca.
Pozostaje zatem rozwazenie kwestii — kiedy? Odpowiedzi nalezy poszukiwac,
analizujac zapiske dotyczaca tajemniczego benedyktyna Wtlodzimierza.

Smieré Wiodzimierza, jako brata tynieckiego i ksigcia o$wigcimskiego, wpi-
sano do Nekrologu lubinskiego pod dniem 21 maja: ,Fratris Wlodimiri fabri
filii ducis Oswiecimiensis professi Tinecensis 1256, Pod ta sama data figuruje
on w Liber commemorationum tam professorum Tyneciensium quam universae
congregationis benedictino-polonae®’, a takze u Sczygielskiego: ,,Vladomirus,
filius Vladislai ducis Osuecimensis et Zatoriensis obiit 1256 die 21 Maii in eodem-
que coenobio Tynecensis sepultas quiescit’™®. Przypomnijmy, ze w przytoczo-
nym wczes$niej dokumencie jako ojciec Wlodzimierza wystgpuje Wiadystaw,
ksiazg oswigcimski. Wiemy juz, ze nie moze tutaj by¢ mowy o Wiadystawie,
wiladcy Opola z lat 1246—1281. Oswigcimska tytulatura ksigcia, zgodna z prze-
kazem Sczygielskiego, poszerzona przezen o wladztwo zatorskie, pozwala zna-
komicie wyznaczy¢ kierunek dalszych poszukiwan rodziny Wlodzimierza. Nie
mozna wszak wykluczy¢, ze bazujac na cytowanym dokumencie z nieczytelna
juz w 1519 roku data, kopista — identyfikujacy Wtadystawa z fundatorem opac-
twa ortowskiego — popetnit btad w datacji interesujacego nas dyplomu, wpisu-
jac MCCL pleno zamiast MCDL pleno. Ewentualno$¢ niezamierzonej emenda-
cji daty przez kopistg zasugerowal juz Zbigniew Perzanowski, ale nie znalazt
rozwiazania zagadki. Poniewaz w XIII wieku nie bylo ksiazat oswigcimskich
o imieniu Wtadystaw, a zaden pdzniejszy ksiaze o$wigcimski nie miat syna be-
dacego mnichem tynieckim (mozliwo$¢ pomytki w zapisie imienia), badacz ten
zwrocit uwage na ksigcia Whadystawa, zmartego w 1355 roku, ktory byt jednak
synem Kazimierza, ksigcia cieszynskiego, a nie o$wigcimskiego, oraz na Wtod-
ka, syna Wactawa, ksigcia zatorskiego w latach 1470—1494, ktory z kolei nie
byl mnichem®. Poszukiwat wigc Perzanowski dla Wiodzimierza miejsca w zna-
nym sobie rodowodzie Piastow, nie dopuszczajac mysli, iz w gre wchodzi¢ moze
nieznany genealogii dynastycznej gornoslaski Piast™.

4 Liber mortuorum..., s. 625; Ksiega bracka i nekrolog..., s. 69.

4 Liber commemorationum..., wpis pod dniem 21 maja 1256 roku.

S, Sczygielski: Aquila polono-benedictina. Cracoviae 1663, s. 21, 52—54. Zob. tez
W. Ketrzynski: Podrobione dyplomata...,s. 170—171.

4 Z. Perzanowski, w: Ksiega bracka i nekrolog..., s. 69, przyp. 79. Pomylke t¢ zaktadat
takze W. Ke¢trzynski (Podrobione dyplomata..., s. 171), ktéry stwierdzil, ze pomieszano gene-
alogi¢ Piastéw, poniewaz znani jemu byli tylko Wiadystaw o§wigcimski, Leszek raciborski i syn
tego pierwszego — Jan, scholastyk krakowski.

50 Zadne z opracowan genealogii Piastow $laskich nie wzmiankuje Wiodzimierza, syna Wta-
dystawa, bedacego mnichem tynieckim, zob. m.in.: K. Wutke: Stamm- und Ubersichtstafeln der
schlesischen Fiirsten. Auf Grund von H. Grotefends Stammtafeln der schlesischen Fiirsten bis
zum Jahre 1740. Breslau 1911, tabl. 7, W. Dworzaczek: Genealogia. Tablice. Warszawa 1959,
tabl. 10; K. Jasinski: Rodowod Piastow slgskich..., T. 3, passim; Ksiqzeta i ksi¢zne..., passim.
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Zwroémy uwage na fakt, ze istnieje niewatpliwie Scisty zwiazek pomigdzy
przekazana przez Sczygielskiego tradycja o pochodzeniu Wtodzimierza z za-
torskiej linii ksiazat oswigcimskich i przytoczonym na wstepie niniejszego ar-
tykutu aktem Wiadystawa oswigcimskiego, moca ktorego nadat on mnichom
tynieckim liczne prawa i posiadtosci lezace wiasnie w ksigstwie zatorskim. To
ostatnie wyodregbnito si¢ w 1445 roku w wyniku podziatu ksigstwa o§wigcim-
skiego, dokonanego miedzy Wactawem i Januszem, synami Kazimierza, wtadcy
Oswigcimia’!. Genealogia Piastow zatorskich obejmuje wprawdzie Wiadystawa,
zwanego w zrodtach dyplomatycznych Wilodkiem, ale nie miat on syna o imie-
niu Wlodzimierz, posiadajac z matzenstwa z blizej nieznana Anna jedynie cor-
k¢ o imieniu Agnieszka®. Jego brat Janusz nie byl takze ksigciem raciborskim,
a jako takiego zna go cytowany dokument, rzekomo z 1250 (1283—1286?) roku.
Pomimo tych zastrzezen pod uwagg brany by¢ moze tylko ten Wiadystaw.

Jest rzecza wielce watpliwa, by ewentualny falszerz podawal zmyslone
dane genealogiczne. Te ostatnie — zgodnie z zasadami logiki — powinny ra-
czej uwiarygodniac tres¢ dyspozycji rzekomego falsyfikatu. W tym witasnie celu
przepisywano najczesciej z oryginalnych dokumentow listy swiadkow 1 przemy-
cano szereg informacji z zycia politycznego. Czemu zatem miatoby stuzy¢ wpro-
wadzanie nieznanego nikomu Wlodzimierza i czynienie zen czlonka rodziny
panujacej? Sadzi¢ wypadatoby, ze czlowiek taki istnial naprawde, a wiadomos$¢
o nim miata — jesli uznac akt za podrobiony — potwierdza¢ autentycznos¢ do-
kumentu. Hipoteza ta stanie si¢ bardziej prawdopodobna, gdy zwroécimy uwage
na fakt, ze jeszcze w XIX wieku na kruzganku tynieckiego monasterium, tuz
przy kapitularzu, znajdowata si¢ stara marmurowa ptyta nagrobna, odnowiona
w 1759 roku, z nastepujaca inskrypcja: ,,D:0:M: Aeterne memoriae venerabi-
lium Andreae Nossek abbatis, Mscislai prioris, Vlodimiri ducis Osvec. et Zator.
filii, Benedicto tynecensium, qui vitae forma dati nobis sunt hic tumulati. Via-
tor moribus hoc sequere si Christum quaeris habere. Fortunatus tantis antecess.
conventus tynecensis posuit. A.D. 1759”5, Interesujacy nas przywilej, przedsta-
wiony w 1519 roku do ratyfikacji Zygmuntowi Staremu przez opata tynieckiego
Stanistawa Baranowskiego, powstal zatem w czasie, kiedy pami¢¢ o Wtodzimie-
rzu byla ciagle zywa. Za identyfikowaniem go z nieznanym synem wspomnia-

S K. Orzechowski: Terytorialne podzialy..., s. 98; K.R. Prokop: Ksigstwa oswiecimskie
i zatorskie wobec Korony Polskiej w latach 1438—1513. Dzieje polityczne. Krakow 2002, s. 71
inast.; K. Baczkowski: Stosunki ksigstwa oswigcimskiego i zatorskiego z Korongq Czeskq w poz-
nym Sredniowieczu. W: Osiem wiekow historii i kultury miasta Zatora i regionu. Konferencja histo-
ryczna, 24 VI 2006. Red. T. Gasowski, wspotpr. P. Stanko. Krakow 2006, s. 38—39.

2 K. Jasinski: Genealogia ksiqzqt zatorskich. Ze studiow nad genealogiq Piastow slgskich.
W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Nauki Humanistyczno-
-Spoteczne”, Z. 20. Historia II. Torun 1966, s. 125—126; Tenze: Rodowdd Piastow Slgskich. ..,
T. 3, s. 188—189; A. Sikorski: Uwagi do genealogii ksiqzqt zatorskich. RHer 1977, T. 3 (X1V),
s. 35—40; K.R. Prokop: Ksiestwa oswiecimskie i zatorskie..., s. 241, 244—245, 268, 331.

53 BJ, rkps 5375: Z. Pauli: Dzieje ksiestw Oswiecimia i Zatora, k. 40.



Wlodimirus religiosus ordinis beati Benedicti de Tiniec... 207

nego Wtodka zatorskiego i bratem Agnieszki przemawia miejsce w genealogii
Piastow zatorskich.

Ojciec Wlodzimierza wystgpowatl w dokumentach jako ksiaze oswigcimski
(i zatorski), co zgadza si¢ z intytulacja zawartag w interesujacym nas dyplomie
oraz w zapiskach nekrologicznych. Bratem Wtodka (Wtadystawa) byl z kolei
wspomniany w zrodle Janusz. Co prawda, przywilej nasz okresla go jako ksigcia
raciborskiego, cho¢ byl ksigciem o$wigcimskim i zatorskim, ale zwroci¢ trzeba
uwagg na fakt, ze w przechowywanym w Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie
inkunabule, noszacym tytul Almanach nova plurimis annis venturis inservien-
tia [...], na marginesie kalendarza pod data 17 wrzesnia 1513 roku widnieje od-
reczna zapiska informujaca o popetnionym tego dnia przez Wawrzynca Mysz-
kowskiego zabojstwie ksigcia zatorskiego. Niewymieniony z imienia wiadca,
z cala pewnoscia ksiaze Janusz, brat Wiodka, obdarzony tu zostat, podobnie
jak w naszym dokumencie, tytutem dux Rathiboriens/[sis]**. Oczywi$cie mozna
zatozy¢, ze z nieznanych blizej powodow mylono 6wczesnie Janusza zatorskiego
ze zmartym wczesniej Januszem opawsko-raciborskim™®, ale nie ma potrzeby
uciekania si¢ do takich wyjasnien. Bardziej uzasadnione jest wszak niewtasciwe
odczytanie przez autora transumptu z oryginalnego dokumentu, bardzo znisz-
czonego i trudnego do odczytania (tacznie z data roczna), wersji Ratiboriensis
zamiast poprawnej lekcji Zatthoriensis. Paleograficznie taka pomyltka jest moz-
liwa, bowiem ,,Z” bardzo tatwo mogto przejs¢ w ,,R”, natomiast niewyraznie za-
pisane ,,ttho” w ,,tibo”. Z duzym prawdopodobienstwem stwierdzi¢ zatem moz-
na, ze dokument nasz zostat sporzadzony w latach 1477—1494, kiedy to Wtodek
rzadzil wspoélnie z bratem Januszem ksigstwem zatorskim i dlatego ten ostatni
pojawil sie¢ w nim jako $wiadek zaistniatej czynno$ci prawnej*®. Przemawia za
tym réwniez formularz interesujacego nas dokumentu. Probujac uzasadni¢ jego
nieautentycznos¢, juz Gottfried Biermann, a za nim Wojciech Ketrzynski, zwro-
cit uwage na pisowni¢ niektorych wyrazow, niemozliwa w XIII wieku, kiedy

5% B, inc. 2697: Almanach nova plurimis annis venturis inservientia per loannem Stoeffle-
rinum lustigensem et lacobum Pflaumen Ulmensem accuratissime supputata et toti fere Europae
dextro sydere impartita. Ulmae 1499, k. 245; zob.: K.R. Prokop: Dwa przyczynki do genealogii
ksiqzqt zatorskich (XV/XVI w.). W: ,,Prace Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Czgsto-
chowie, Zeszyty Historyczne V”. Red. M. Antoniewicz, M. Cetwinski. Czgstochowa 1998,
s. 141; K.R. Prokop: Ksiestwa oswiecimskie i zatorskie..., s. 269.

5 By¢ moze na skutek nabycia przez wspomnianego Przemyslide praw do potowy ksigstwa
zatorskiego po $mierci Kazimierza, wladcy Zatora, co nastapito w pierwszym kwartale 1490
roku; zob. K.R. Prokop: Ksiestwa oswiecimskie i zatorskie..., s. 268—270.

6 K. Jasinski: Genealogia ksiqzqt..., s. 125 i nast.; Tenze: Rodowéd Piastow Slgskich. ..,
T. 3, s. 187 i nast.; K.R. Prokop: Ksiestwa oSwiecimskie i zatorskie..., s. 227 1 nast. Dokument
podziatu ksigstwa z 28 maja 1477 roku (LBS, T. 2, nr 38) przewidywal powstanie nie 4, ale 2 jego
czgsci. W kazdej z nich wspolrzadzi¢ mieli jako bracia niedzielni 2 sposrod 4 synow Wactawa
o$wigcimsko-zatorskiego, mianowicie Kazimierz i Wactaw oraz Janusz i Wlodek.
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rzekomo sporzadzono akt, a typowa dla XV wieku®’. Blizsze przyjrzenie sie¢
nie tylko pisowni, ale takze strukturze tekstu, pozwala dostrzec szereg analogii
w zakresie dyktatu do innych dokumentéow wystawionych przez Wtodka zator-
skiego oraz jego brata Janusza. Pod wzgledem formalnym nie budzi on zadnych
zastrzezen, cho¢ oczywiscie falsyfikat mogl zosta¢ sporzadzony na podstawie
oryginalnego dyplomu w celu nadania mu wigkszej wiarygodnosci w zakresie
tre$ci. Uznano bowiem, ze celem falszerstwa bylo szczegdlowe okreslenie gra-
nic Laczan®®. Dla XIII wieku tak zakreSlone granice z pewnoscia wzbudzaja
podejrzenia, ale dla XV wieku sa jak najbardziej naturalne, gdyz odpowiadaja
okresowi sporéw pomigdzy klasztorem tynieckim i opactwem mogilskim na te-
renie ksigstwa zatorskiego®®. Rywalizacji tej towarzyszyly czgste rozgraniczenia
majatkow, dokonywane przez miejscowych Piastow®. Z jednym z nich mamy
prawdopodobnie do czynienia w badanym, raczej wiarygodnym, cho¢ by¢ moze
na przelomie XV i XVI wieku czg$ciowo interpolowanym w zakresie dyspo-
zycji, dokumencie Wtodka zatorskiego z lat 1477—1494¢. Okres ten, w czasie
ktorego doszto do profesji tynieckiej Wiodzimierza, Wtodkowego syna, da si¢
zawezi€ jeszcze bardziej.

Dnia 17 lutego 1477 roku zmart opat tyniecki Maciej ze Skawiny®, a jego
miejsce zajeli kolejno: Andrzej Ozga i Jan Sutowski. Na podstawie ustalen Paw-
fa Sczanieckiego przyjeliSmy, ze ten pierwszy byt zwierzchnikiem Tynca od 20
pazdziernika 1477 do 6 marca 1483 roku, drugi za$ dopiero od 31 maja 1487
roku®, a powstata migdzy nimi czteroletnia luk¢ wypetnilismy rzadami opac-
kimi tajemniczego Daniela®. Badania Michata Gronowskiego zweryfikowaty
jednak podana chronologi¢. Wykazal on w sposob niebudzacy watpliwosci, iz
Andrzej Ozga sprawowat funkcje opata do co najmniej 9 stycznia 1486 roku,
a wigc o blisko trzy lata dluzej niz dotychczas zaktadano; z kolei jego nastgpca,
Jan Sutowski, pojawit si¢ po raz pierwszy z tytutem opata juz w dokumencie z 7
pazdziernika 1486 roku®. Korekty te, likwidujace wspomniana luke w ciaglosci
urzedowania przetozonych tynieckich, staty si¢ dla badacza zasadnicza i jedyna
podstawa do wykluczenia z ich grona osoby Daniela oraz do zakwestionowania

7 G. Biermann: Zur Geschichte..., s. 599; W. Ketrzynski, w: KTyn, s. 63.

% Informacje o stosunkach wlasnosciowych panujacych w okolicach Laczan zebrata
Z. Leszczynska-Skretowa: £qczany..., s. 881 i nast.

%O sporach pomiedzy Tyncem i Mogila na ziemi o$wiecimsko-zatorskiej pisat do§¢ ob-
szernie A. Nowakowski: Dzieje ustroju i prawa ksiestw oswiecimskiego i zatorskiego. Biaty-
stok 1988, s. 130 i nast.

80 Zob. M.L. Wojcik: Piastowie gornosigscy..., s. 70.

8 M.L. Wojcik: Dokumenty i kancelarie..., s. 22—23; Tenze: Piastowie gornoslgscy...,
s. 70—T71.

82 P. Sczaniecki: Katalog..., s. 101; TM. Gronowski: Zwyczajny klasztor..., s. 226.

% P. Sczaniecki: Katalog..., s. 105—106, 109.

M.L. Wéjcik: Piastowie gornosigscy..., s. 87—388.
8 T.M. Gronowski: Zwyczajny klasztor..., s. 226—227.
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profesji zakonnej Wlodzimierza. Tymczasem, paradoksalnie, nie stanowia one
zadnej przeszkody, aby z taka sama doza prawdopodobienstwa przyjaé, ze Wto-
dzimierz i Daniel istnieli naprawde. Zauwazmy wszak, ze interesujacy nas akt
prawny wystawiono in die Trinitatis. Jesli wezmie si¢ pod uwage udokumentowa-
ny zrédtowo okres aktywnosci tych opatow, ktorzy kierowali wspdlnota tyniecka
w latach 1477—1492, czyli w dobie rzadow Wladystawa w ksigstwie zatorskim,
data ta moze by¢ odczytana tylko jako 21 maja 1486 roku. Wyznacza ja trwajace
9 miesiecy — od 9 stycznia 1486 roku (ostatnie pojawienie si¢ Andrzeja Ozgi
przed ztozeniem rezygnacji z urzedu) do 7 pazdziernika 1486 roku (pierwsze wy-
stapienie Jana Sulowskiego) — milczenie zrodet o przetozonym tynieckim. Jest
to przedziat czasu wystarczajaco dtugi, aby wypetnity go, przynajmniej w czgsci,
rzady tajemniczego opata Daniela. Przesledzona przez Gronowskiego praktyka
elekeji opackiej przeprowadzanej w Tyncu w XV wieku pokazuje bowiem, ze od
smierci poprzednika do papieskiej lub biskupiej konfirmacji nastepcy uptywato
od 2 do 4 miesigcy®. Jesli zatem zatozymy, ze Andrzej Ozga zrzekt si¢ funkcji
opata wkrétce po 9 stycznia 1486 roku, to Daniela w roli jego nastepcy upatrywac
mozna najwczesniej w marcu, najpozniej zas w maju 1486 roku. A skoro $mier¢
Daniela Nekrolog lubinski odnotowat pod dniem 6 czerwca®, to stanie si¢ oczy-
wiste, ze wspolnotg tyniecka mogt on kierowaé przez nie wigcej niz 3 miesiace
(konfirmacja w marcu, $mier¢ w czerwcu) i nie mniej niz 1 miesiac (konfirmacja
w maju, $mieré¢ w czerwcu). Znajdujemy wigc odpowiedZ na nurtujace badaczy
pytanie, dlaczego poza dokumentem ksigcia Wiadystawa, wystawionym najpew-
niej 21 maja 1486 roku, oraz Nekrologiem lubinskim, podajacym dat¢ dzienna
$mierci opata Daniela, brak innych $§ladow obecnosci tego ostatniego w zrodtach.
Trudno wszak oczekiwaé, by w okresie swych krétkich rzadéw pozostawit on po
sobie wigcej dokumentow anizeli sprawujacy znacznie dluzej urzad opata Koz-
ma, Henryk, Jan z Opatkowic, Dzierstaw z Zalasu, czy Andrzej Ozga, ktorych
spuscizna dyplomatyczna obejmuje od 1 do 2 dokumentow®s.

Poniewaz upada zelazny (chronologiczny) argument przemawiajacy — zda-
niem Gronowskiego — za fikcyjnos$cig opata Daniela, a wszelkie inne, rozwazane
weczesniej przestanki zrodlowe przemawiaja za tym, iz byl on postacia autentyczna,
zmarla 6 czerwca 1486 roku, przeto za osobg realnie istniejaca uznac nalezy takze
Wilodzimierza, syna Wiodka (Wiadystawa) zatorskiego, ktory za rzadow opata Da-
niela, najprawdopodobniej w maju 1486 roku, ztozyt w klasztorze tynieckim pro-
fesje zakonna. Fakt, iz zrédta nie przechowaly o nim niemal zadnych wiadomosci,
thumaczy jego rychta $mieré. Zegota Pauli odnalazt w murach tynieckiego opactwa
stary obraz przedstawiajacy Wtodzimierza, z napisem informujacym o jego zgonie
po 7 latach od profesji: ,,Venerabilis servus Dei F. Vladimirus Ducis Oswiecimensis

% Tamze, s. 82—83.

7 Zob. przyp. 35.

8 A. Koterwa: Dziatalnos¢ dyplomatyczna skryptorium klasztornego w Tynicu. Ze studiow nad
dokumentem Sredniowiecznym w Polsce. W: AUWT., Nr 683. Historia, 42. Wroctaw 1984, s. 103.

14 Sredniowiecze. ..
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et Zatoriensis filius contempto Principatu Benedictinus Tynecensis factus, septem
a professione annis religiose transactis [...] obiit anno 1256 21a Maji in loco capituli
condidis quiescit™”. Poniewaz w chwili jej sktadania, w 1486 roku, mogt on mieé
14 lat™, przeto z prostego matematycznego rachunku wynika, iz do wiecznosci
odszedt w roku 1493, czyli w 21. roku zycia, urodzit si¢ zas§ w 1472. Wprawdzie na
podstawie ustalen badaczy mozemy wnioskowa¢, ze matzenstwo Wiodka zatorskie-
go, uznawanego za ojca Wlodzimierza, z Anna, jedyna znana zrédlom jego zona,
zostato zawarte dopiero w latach 1476—14797!, ale nic nie stoi na przeszkodzie, aby
date ich $lubu przesuna¢ na lata 1471—1472, ewentualnie uzna¢, ze Wiodzimierz
byl owocem mtodzienczego zwiazku Wtodka z inna kobieta. Powszechnie wia-
domo bowiem, ze mariaz ksigcia zatorskiego i Anny miat charakter nieprawny’”.
Niezaleznie od tego, ktora z powyzszych supozycji uznamy za bardziej prawdopo-
dobna, Wtodzimierz i tak uchodzi¢ musiat w oczach mu wspotczesnych za dziec-
ko pozamatzenskie™. Nie mial wiec raczej szans na odziedziczenie tronu i z tego
zapewne powodu wybral — sam albo z woli ojca — zycie za klasztorng furta.
By¢ moze byt to akt osobistej ekspiacji Wlodka zatorskiego za ciazaca mu na su-
mieniu $mier¢ brata tynieckiego Marcina, do ktorej przytozyt reke w 1470 roku’™.

8 Zob. przyp. 53.

°J. Hourlier: L'dge classique (1140—1378): les religieux. In: Histoire du Droit et des
Institutions de I'Eglise en Occident. Sous dir. de G. Le Bras. Vol. 10. Paris 1974, s. 182. Dodaj-
my dla poréwnania, ze u cystersOw poczatkowo obowiazywata przy przyjmowaniu kandydatow
do zakonu granica 10 lat, a w péznym sredniowieczu okoto 13—16 lat; zob.: K. Bobowski:
Zakon cystersow i jego miejsce w spoteczenstwach sredniowiecznej Europy. W: Monastycyzm.
Stowianszczyzna i panstwo polskie. Warsztat badawczy historyka. Red. K. Bobowski. Wro-
ctaw 1994, s. 108 i nast.; F. Wolnik: Liturgia slgskich cystersow w Sredniowieczu. Opole 2002,
s. 463. Poniewaz nowicjat trwat z reguly 12 miesigcy, przeto profesje sktadano u cysterséw naj-
pierw w wieku 11, a potem 14—17 lat.

" A. Sikorski: Uwagi..., s. 35 i nast., 39; K.R. Prokop: Ksiestwa oswiecimskie i zator-
skie..., s. 331.

2 Matzenstwo Wtodka i Anny, wymagajace dyspensy papieskiej, zostato okreslone przez
wspotczesne zrodto jako scandalosus contractus matrimonii, zob. Inscriptiones clenodiales ex
libris iudicialibus palatinatus cracouiensis. Wyd. B. Ulanowski. W: SPPP VII/2, s. 536 i nast.
Badacze genealogii Piastow zatorskich, mianowicie K. Jasinski (Rodowdd Piastow Slgskich...,
T. 3, s. 189, przyp. 6, oraz s. 196, przyp. 4) oraz A. Sikorski (Uwagi..., s. 36), nie probowali
dociec, co stato na przeszkodzie pelnemu zalegalizowaniu ich zwiazku. Zastanawiat si¢ nad tym
jedynie K.R. Prokop (Ksiestwa oswiecimskie i zatorskie..., s. 244, przyp. 50). Przypuszczat on,
ze Anna przed poslubieniem ksigcia Wiodka byta mezatka, a jej powtdrne zamazpdjscie spowo-
dowato nieprawidtowos$ci podpadajace pod cenzury koscielne.

3 Za dziecko z nieprawego zwiazku matzenskiego, pozbawione praw do sukcesji, uchodzita
wszak Agnieszka, ksigzna wadowicka, niewatpliwa corka Wtodka i Anny; zob.: K. Jasinski:
Rodowad Piastow Slgskich. .., T. 3, s. 196, przyp. 4; A. Sikorski: Uwagi..., s. 36; K.R. Prokop:
Ksiestwa oswiecimskie i zatorskie..., s. 249.

™ Marcin zmart z powodu obrazen powstatych w wyniku chlosty wymierzonej mu z rozka-
zu ksiazat zatorskich: Kazimierza, Wacltawa, Janusza i Wlodka. O okolicznosciach tego wyda-
rzenia zob. M.L. Wojcik: Piastowie gornoslascy..., s. 70—71.
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Zamykajac rozwazania nad kwestia istnienia Wlodzimierza, przyjrzyjmy si¢
jeszcze tylko jego imieniu. Stowianskie imi¢ Wtodzimierz po$wiadczone jest
w onomastyce polskiej co najmniej od XII wieku. W Matopolsce i na Slasku nosili
je m.in.: syn Swietostawa Piotrowica z rodu Labedziow (1176—1193), jego wspol-
rodowiec wojewoda krakowski (1238—1241), a takze kasztelan siewierski (1250),
sedzia glogowski (1251—1261) oraz sedzia cieszynski (1297)”. W dynastii Piastow
nie bylo jednak uzywane, przy czym charakterystyczny dla niego czlon wlod-
wystepuje w imieniu Wtodzistaw (Wtadystaw), jakie nosit ojciec Wiodzimierza.
Wspdlne dla obu imion jest takze zdrobnienie Wtodek™. O ile jednak Wtadystawa
zatorskiego okreslano najczgs$ciej mianem Wtodka, sporadycznie Wiadystawa’’,
o tyle w odniesieniu do Wtodzimierza spotykamy w zrodtach wylacznie rozwinig-
ty zapis imienia, czyli Wlodimirus. Mamy wigc tutaj do czynienia bez watpienia
z dwoma réznymi imionami. Poniewaz forme ,,Wlodzimierz” odnotowuje juz be-
dacy przedmiotem naszej analizy dokument Wiadystawa, wystawiony najpewniej
21 maja 1486 roku, a zachowany w kilkadziesiat lat pdzniej sporzadzonym odpisie,
przyja¢ nalezy, ze nie powstata ona na skutek blednego rozwinigcia imienia Wto-
dek przez nowozytnych historiografow klasztoru tynieckiego, lecz byta wspotcze-
sna. Albo wigc ojciec nazwal swego nieprawego syna imieniem niedynastycznym,
aczkolwiek posiadajacym w swej nomenklaturze czgs¢ piastowskiego patronimiku
(wlod-), albo byto to imig odziedziczone po rodzinie matki.

Zaprezentowane w niniejszym szkicu rozwazania sktaniaja do wiaczenia
Wiodzimierza, mnicha tynieckiego, do zatorskiej linii Piastow, ktorej nieco
uproszczony rodowod rysowalby sie w nastepujacy sposob’®:

" Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII—XVIII wieku. Spisy. Red. A. Gasiorowski.
T. 4: Malopolska (Wojewodztwa krakowskie, sandomierskie i lubelskie), z. 1: UrzMp, s. 122;
U. Schmilewski: Der schlesische Adel bis zum Ende des 13. Jahrhunderts. Herkunft, Zusam-
mensetzung und politisch-gesellschaftliche Rolle. Wiirzburg 2001, s. 579, 585.

76 Stownik staropolskich nazw osobowych. Red. W. Taszycki. T. 6: V—Z. Wroctaw 1981,
s. 230; T. 7: Suplement A—Z. Wroctaw 1983, s. 290; H. Fros, F. Sowa: Twoje imie. Przewodnik
onomastyczno-hagiograficzny. Krakow 1982, s. 534—535; A. Poppe: Viadimir. History of the
name throughout the centuries. ,,Quaestiones Medii Aevi Novae” 2010, T. 15, s. 201—202.

7 Zob. K. Jasinski: Rodowdd Piastow Slgskich... [2007], s. 658, przyp. 2.

8 Tablica jest zmodyfikowana wersja rodowodu zamieszczonego w moim poprzednim
szkicu na temat Wlodzimierza; zob. M.L. Wdjcik: Piastowie gornosigscy..., s. 89. Przy jej
opracowaniu wykorzystano tablice genealogiczne zestawione przez K. Jasinskiego (Rodowdd
Piastow slqskich..., T. 3, tabl. VI) oraz K.R. Prokopa (Ksiestwa oswigcimskie i zatorskie...,
s. 331), a takze najnowsze sprostowania P. Stanko (Pieczecie Piastow gornoslgskich. W: Piecze-
cie w dawnej Rzeczypospolitej. Stan i perspektywy badan. Red. Z. Piech, J. Pakulski, J. Wro-
niszewski. Torun 2006, s. 104—105; P. Stanko: Prawa i przywileje szlachty oswiecimskiej
i zatorskiej do 1564 roku. W: Historia vero testis temporum. Ksiega jubileuszowa poswiecona
Profesorowi Krzysztofowi Baczkowskiemu w 70. rocznice urodzin. Red. J. Smotucha, A. Was-
ko, T. Graff, PF. Nowakowski. Krakow 2008, s. 516, przyp. 35). Ten ostatni badacz zwrocit
m.in. uwagg na fakt, iz zona Waclawa | zatorskiego miata na imi¢ Malgorzata, a nie — jak na
skutek edytorskiej pomytki K. Jasinskiego odnotowywano blednie w historiografii — Maria.

14*
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Marek L. Wojcik

Wlodimirus religiosus ordinis beati Benedicti de Tiniec iam professus
An unknown son of Wlodek, a prince of Zator

Summary

A diplomatic code of the monastery in Tyniec covers a diploma of Wiadystaw, a prince of
Oswigcim, dated MCCL pleno. An exhibitor, in presence of his brother, Janusz, a prince of Raci-
borz, in view of Tyniec profession of his son Wtodzimierz, used him to bequeath a few countries
in Zator to Tyniec Benedictines. Because Wtadystaw of Opole (1246—1281) was not entitled
a prince of Oswigcim, did not have either the brother Janusz or the son Wlodzimierz, whereas
the receiver of nomination, an abbot Daniel, is not known from the 13th century sources, the re-
searchers regarded the document to be a falsification. They did not pay attention to the record in
the obituary notice in Lubin, which, dated back to 21 May, noted down the death of Wlodzimierz,
a brother of Tyniec and prince of O$wigcim, and Sczygielski’s complement that Wlodzimierz was
the son of the prince of Zator.

A disputable document is not about Wtadystaw of Opole, but Wiadystaw (Wtodek) of Za-
tor. His brother was Janusz of Zator, sometimes confused with Janusz of Raciborz, which was
reflected in a diploma coming in fact from the end of the 15th century, most probably from
1477—1494 when Wtodek and Janusz co-ruled the duchy of Zator. At this time Andrzej Ozga
and Jan Sutowski ruled the Tyniec abbey, from 9 January 1486 and 7 October 1486 respectively.
A few-month-gap (from 9 January to 7 October 1486) was probably filled in the ruling by an ab-
bot Daniel, unknown to the sources, whose death was noted down by obituary notices in Lubin
and Tyniec on 6 June.

Marek L. Wojcik

Wilodimirus religiosus ordinis beati Benedicti de Tiniec iam professus
Unbekannter Sohn von Wlodek, dem Fiirsten von Zator

Zusammenfassung

Im Diplomatischen Gesetzbuch des Klosters in Tyniec befindet sich das mit dem Datum
MCCL pleno versehene Diplom von Wladislaw, dem Auschwitzer Fiirsten. In Gegenwart seines
Bruders, Janusz, des Ratiborer Fiirsten und wegen des Ordensgeliibdes seines Sohns, Wlodzi-
mierz, spendete der Aussteller den Benediktinern in Tyniec einige Dorfer im Zatorer Land. Da
der Wladislaw von Oppeln (1246—1281) den Titel des Auschwitzer Fiirsten nicht angenommen
hatte und auch keinen Bruder, Janusz und keinen Sohn, Wlodzimierz hatte, und der Empfénger
der Verleihung, der Abt Daniel in den vom 13. Jh. stammenden Quellen nicht genannt wurde,
wurde das Diplom von den Forschern als ein Falsifikat betrachtet. Die Forscher haben hochst-
wahrscheinlich die Aufzeichnung im Nekrologium von Lubin iiber den Tod des Benediktiners
und Auschwitzer Fiirsten, Wlodzimierz (21. Mai) und auch die Ergdnzung von Sczygielski, dass
Wlodzimierz der Sohn des Fiirsten von Zator war, iibersehen.

Im strittigen Dokument geht es nicht um den Oppelner Fiirsten, Wladislaw, sondern um
Wiadislaw (Wlodek) von Zator. Sein Bruder war Janusz von Zator, der manchmal mit dem Janusz
von Ratibor verwechselt war, was seine Widerspiegelung in dem tatséchlich erst aus dem Ende
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des 15.Jhs (wahrscheinlich von den Jahren 1477—1494, als Wlodek und Janusz das Fiirstentum
von Zator mitregierten) stammenden Diplom fand. Zu dieser Zeit war die Benediktinerabtei in
Tyniec von Andrzej Ozga (ab 9. Januar 1486) und Jan Sulowski (ab 7. Oktober 1486) verwaltet.
Auf die mehrmonatige Zeitliicke zwischen dem 9. Januar und dem 7. Oktober fiel wahrscheinlich
die Macht des in den Quellen nicht erwdhnten Abtes, Daniel, dessen Tod in den Nekrologien (von
Lubin und Tyniec) am 6. Juni festgestellt wurde.
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Opava

Princ Zikmund Jagellonsky
hlohovskym a opavskym kniZetem
Prispévek k déjinam politické komunikace
na pielomu stfedovéku a raného novovéku

Od doby uherského soupeteni mezi bratrskou dvojici Vladislavem a Janem
Albrechtem!, se Hlohovsko (Glogow) pravidelné stavalo objektem jagellonskych
rodinnych porad. Na slezské poméry rozlehlému knizectvi byla pfisouzena role
odbytného nespokojenciim z fad ambicidznich ¢i nezabezpecenych ptislusnikt
dynastie. Uloha zemé a jejich stavii byla tvaii v tvai tomuto faktu spiSe trpna.
Teprve neklidna 1éta zavéru 15. stoleti ptivala do severozapadniho koutu Slezska
urychlené dotvafeni plné rozvinutého stavovského systému, jehoz ukotvovani
a upeviiovani byly doprovodnym jevem mmnohovrstevnaté spory uvniti zemské
obce?. Ani to vSak je$té v zadném piipadé neznamenalo, ze by nastupovani
zemépand podléhalo v pripadé malého Hlohovska formalné ustalené kontrole

' Viz stale K. Baczkowski: Walka o Wegry w latach 1490—1492. Z dziejéw rywalizacji
habsbursko-jagiellonskiej w basenie srodkowego Dunaju. W: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego”, Nr 1163. Prace historyczne, z. 116. Krakéw 1995.

2 Analyzu déni na Hlohovsku po vymieni mistni linie dynastie Piastovcl, opfenou meto-
dicky o identifikaci tzv. mocenskych uskupeni, nabidl nejnovéji P. Kozak: Zrod stavovského
Hlohovska. Mocenskad uskupeni ve slezském pozdnim stiedovéku. Opava 2008. O zavéry publi-
kované v uvedené monografii se opira i text této studie. Viz k tomu i Tyz: Konfliktni souziti.
Zemépanskd moc, Slechta a obec Velkého Hlohova na sklonku stredoveku. In: Ritudl smireni.
Konflikt a jeho Feseni ve stiedovéku. Shornik prispevkii z konference konané ve dnech 31. kvét-
na — 1. cervna 2007 v Brné. Edd. M. Nodl, M. Wihoda. Brno 2008, s. 225—254; P. Kozak:
Politik, Macht, Rituale. Landeseliten des Herzogtums Glogau im ausgehenden Mittelalter.
In: Mittelalterliche Eliten und Kulturtransfer ostlich der Elbe. Interdisziplindre Beitrdge zu
Archdologie und Geschichte im mittelalterlichen Ostmitteleuropa. Hrsg. A. Klammt, S. Rossig-
nol. Gottingen 2009, s. 105—123.
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ze strany zemské obce. Stejn¢ tak zistavalo nezpochybnitelnym pravem knizete
dosadit si zemského hejtmana podle svobodné vile, bez formalné vyzadova-
nych konzultaci s piedaky stavovské spole¢nosti. Politicka reprezentace drob-
ného knizectvi ani v praxi nemohla byt stejn¢ silna jako obce velkych korunnich
zemi typu Moravy. Tim méné by bylo myslitelné pticitat ji obdobné sebevédo-
mou pozici, jakou byli s to hajit cesti stavové. Hlohovsko a jeho reprezentace
museli zUstat vice pasivnimi objekty nez aktivnimi subjekty déni a své pozadav-
ky a touhy byli nuceni vznaset zprosttedkované skrze mocné&jsi partnery z cel-
ku Geskych korunnich zemi, v tom piedeviim skrze obec Ceského kralovstvi.
Nezbyval tak Casto nez povzdech, ze casté zmény vlady zplsobovaly potize
a Skody, doprovazeny nadéjnym pohledem ku Praze a nékdy i cinkotem minci
uréenych k obmékceni kralovského majestatu®.

Nejinak tomu bylo i roku 1499, kdy se vlady na Hlohovsku ujimal dalsi
z jagellonskych princii, Zikmund, mladsi bratr ¢eského a uherského krale Vla-
dislava, stejné jako polskych a litevskych panovnikt Jana Albrechta a Alexan-
dra. V souladu s tematickym zamétfenim této studie bude zaostfeno na oblast
zintenzivnéné politické a mocenské komunikace provazejici proces pievzeti vla-
dy novym, z vnéjSku pfichdzejicim a tedy cizim knizetem, jehoz osoba nutné
vzbuzovala v fadach mistni zemské obce nediivéru. Konkrétni ptiklad Zikmun-
da Jagellonského je navic mimotfadné cenny i svym kompara¢nim potencidlem,
nebot’ tento polsko-litevsky princ ziskal hned dvé kniZectvi ze svazku Ceské
koruny. Vedle Hlohovska to bylo rovnéz na moravsko-slezském pomezi situo-
vané Opavsko. V obou jmenovanych zemich nové nastupujici panovnik narazel
na sebevédomy piistup lokalnich elit a byl chté nechté nucen respektovat nedav-
nym vyvojem pozménény mocensky status quo doprovazejici prerod hlohovské
a opavské zemské obce v emancipovanou stavovskou spole¢nost ran¢ novove-

3 Vznik a stfedoveky vyvoj Gfadl zemského hejtmana na Hlohovsku a Opavsku nejnovéji
analyzoval P. Kozak: Zrod stavovského Hlohovska..., s. 36—56; Tyz: Vznik a promény uradu
zemskéeho hejtmana na pozdné stredovekém Hlohovsku. In: ,Studia Zachodnie” [v tisku]; Tyz:
Urad zemského hejtmana v proméndch stiedovékého Opavska. In: L. Bobkova, M. Capsky,
I. Korbelatova a kol.: Hejtmanska sprava ve vedlejsich zemich Koruny ceské. Opava 2009,
s. 126—149.

4 Srov. k tomu hodnoceni samotnych hlohovskych piedaki z roku 1517, ptetisténé v LBS,
T. 1, s. 262—263, ¢. 126. Kral Vladislav roku 1511 ptipustil, ze mu hlohovsti stavové roku 1508
spolu s zadosti o potvrzeni piislusnosti zemé do svazku Ceské koruny a garantovani jeji celist-
vosti dali sumu 10 000 zlatych, jak viz Die Glogauer Landesprivilegien des Andreas Gryphius
von 1653. Hrsg. D. Lentfer. ,,Rechthistorische Reihe Band” 147. Frankfurt am Main—Berlin—
Bern—New York—Paris—Wien 1996 [dale Gryphius], s. 219—221, ¢. 26 a LBS, T. 1, s. 258—
260, ¢. 122. K pozadi celé akce srov. P. Kozak: Zrod stavovského Hlohovska..., s. 215—249
a 268—307; resp. dil¢im zptsobem i Tyz: Hans Rechenberg (1 1537): slezsky valecnik, diplomat
a stoupenec luterstvi. In: Nabozensky Zivot a cirkevni pomeéry v zemich Koruny ceské ve 14.—17.
stoleti. Korunni zemé v déjinach ceského statu 1V. Edd. L. Bobkova, J. Konvi¢na. Praha 2009,
s. 572—588.
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kého razeni®. Badateli se pfitom k nahlédnuti nabizeji prameny dokumentujici
vstupni jednani, jimz byl uchaze¢ o trin vystaven. Pfi jejich dochovani se jisté
mohlo jednat o pouhou souhru nahod, stejn¢ tak 1ze ovsem uvazovat o dokladu
postupujici formalizace a instrumentalizace politické komunikace provozované
mocensky aktivnimi slozkami stavovské spolecnosti. Vyjednavat sice musel po
vymfeni mistni linie piastovské dynastie roku 1476 napt. i Jan II. Zahansky.
Mezi jeho argumenty ovSem patfila v prvém sledu sila zbrani. Zemsti predaci
tehdy stali uprostfed valky mezi dvéma potencialnimi pany, coz ¢inilo dialog
jednostrannym. Piedpokladat proto smime, a dosavadni vyzkumy tomu nasveéd-
¢uji, mocenské posuny na poli vzajemné interakce zemské a zemépanské poli-
tiky®.

Okolnosti spojené s pfedanim Hlohovska i Opavska do rukou knizete Zik-
munda peclivé analyzoval Stanistaw Nowogrodzki’. Vysoce erudovany autor
precizné vycerpal pramennou zékladnu, jiz nabizely tehdejsi polské, némecke,
ceskoslovenské i rakouské archivy. Bezpecna znalost materie mu umoznila vyslo-
vovat podlozené soudy, jejichz platnost je ve vétSiné pripadii nezpochybnitelna
dodnes, a antikvovat tim veskerou star$i odbornou produkci®. Pozdéjsi pokusy
stran polské historiografie jeho dilo neptfekonaly a vlastné podobné ambice vice
méné postradaly®. Spolehlivy Nowogrodzki své téma po faktografické strance
vycerpal. Sedmdesatilety odstup je ovSem dlouha doba. Dnes$ni badatelskou
vyzvou tak zUstava interpretace dosud znamych faktu.

Stanistaw Nowogrodzki se v prvé fadé zamyslel nad skutecnosti, ze Hlohov-
sko po dlouha 1éta drzel ve svych rukach druhy nejstarsi z jagellonskych bratii
Jan Albrecht. Neslo pfitom o samotny fakt vlady mladSiho sourozence ¢eského
a uherského krale v malém knizectvi. Ve hie byla idea znovusjednoceni Slezska
s Polskem. Pro¢ Jan Albrecht nevratil po svém nastupu na polsky triin proptjce-
nou zemi zpét do rukou star§iho bratra? KoSickd smlouva ze zimy 1491 takovy

5 K Hlohovsku viz vySe; k Opavsku viz napf. P. Kozak: Mocenskd uskupeni ve stavov-
ské spolecnosti. Vzestup a pad opavského zemského komornika Jindricha Hukovského z Ochab
(7 1530). ,,Slezsky sbornik™ 2007, 105, s. 1—19.

¢ Okolnosti nastupu a posléze i padu Jana II. Zahafiského vetné analyzy mocenskych posu-
nl na ose knize — stavové detailné pojednal Tyz: Zrod stavovského Hlohovska...

7 S.Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta Jagielloriczyka na Slasku i w Euzycach (1499—1506).
Krakéw 1937, s. 4—27.

8 Zejména publikace E. Breyther: Konig Sigismund von Polen in Schlesien. Striegau 1906
a W. Dziegiel: Krél polski Zygmunt I na Slgsku. Katowice 1936. Tento fakt vSak jiz neplati pro
vynikajici pohled do Zikmundovy kazdodennosti A. Pawinski: Mtode lata Zygmunta Starego.
Warszawa 1893.

® Na mysli tim mam praci Z. Boras: Zygmunt Stary w Glogowie. Katowice 1983. Medai-
lonek, ktery napsala B. Janiszewska-Mincer: Zygmunt Jagiellonczyk (1467—1548). Ksiqze
glogowski i opawski, namiestnik Slaska i Fuzyc, od 1506 r. krél polski Zygmunt I. W: Ludzie
Srodkowego Nadodrza. Wybrane szkice biograficzne (XII—XX wiek). Red. K. Bartkiewicz.
Zielona Gora 1998, s. 223—225 je sice téz zavisly na lic¢eni Nowogrodzkého a Pawinského, toto
konstatovani je vSak s ohledem na charakter textu pochopitelné.
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postup predpokladala®. Tento fakt ostatné vzbuzoval zajem polskych dé&jepisct
opakované, mezivale¢nou dobu nevyjimaje''. Nebezpeci ahistorickych tvah pro-
pletenych nacionalnimi vasnémi se vSak pravé Nowogrodzki elegantné¢ vyhnul
poukazem na predani vlady do rukou mladsiho Zikmunda, ¢imz se vratil na bez-
pecnou pudu rodinné politiky jagellonské dynastie”. Stejné jako Jan Albrecht,
drzel prece i Zikmund ziskané zemé& jako 1éno Ceské (respektive diky rozkoli-
sanosti statopravniho poméru tzv. vedlejSich zemi po smrti Matyase Korvina
i Uherské) koruny a kral Vladislav tedy nikdy nepfestal byt lennim panem svych
bratfi. Hlohovsko (ani jina ¢ast ¢eskych korunnich zemi) neptfipadlo nastupem
svych pant na krakovsky stolec Polsku. Na druhou stranu ovSem nelze popirat,
ze postup panovnika nepfispival ke stabilité (nejen) slezského prostoru'.

Neslo ostatné pouze o zemé Ceské koruny. Zikmundovi bratii byli viichni
néjakym zplsobem zajisténi. Vladislav panoval v ¢eskych a uherskych zemich,
Jan Albrecht byl kralem v Polsku, Alexandr velkoknizetem na Litvé a nejmladsi
Fridrich rychle stoupal po stupincich cirkevni hierarchie. Jen druhy nejmlad-
§i Zikmund tak ziistaval princem bez realnych vyhlidek na vybudovani vlastni
mocenské zakladny'*. Vysledkem komplikovanych rodinnych porad byla fada
fantastickych plant. Zikmund se tak me¢l stat nejen moravskym markrabétem, ¢i
kralovskym mistodrzicim v Cechach®. Vazné se spekulovalo i o vytvofeni jaké-
hosi déIného knizectvi s centrem v Kyjevé'® a pozdé&ji se sam Zikmund pokou-
Sel domoci Gfadu mistodrzitele v tzv. Kralovskych Prusech!”. Uslechtilé imysly
se vSak v roviné realné politiky stfetly nejen s ostte limitovanou ochotou jednot-
livych Jagelloncti ukrajovat si dobrovolné z vlastnich dili mocenského kolace.
Ptredevsim se ukazalo, ze v Praze, v Krakoveé (Krakow) ani ve Vilné (Vilnius)

10 Smlouva pretisténa v LBS, T. 1, s. 39—47, ¢. 26, ¢i v star$i edici Silesiacarum rerum
scriptores aliquot adhuc inediti. Ed. FW. de Sommersberg. Lipsiae 1729, s. 1054—1061,
¢ 177.

' Srov. k tomu nacionalni ideologii zabarvené soudy, které zastaval K. Piotrowicz: Plany
rewindykacji Slaska przez Polske pod koniec Sredniowiecza. Katowice 1936.

12°S. Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta Jagiellonczyka..., s. 6—9.

13 K ¢gesko-uherskému sporu, vedlejsim zemim a jagellonské politice ve Slezsku srov. nové
P. Cornej, M. Bartlové: Velké déjiny zemi Koruny ceské VI. (1437—1526). Praha—Litomysl
2007, s. 478—480.

14 K jagellonské rodiné tehdejsi doby srov. piehledné H. Lowmianski: Polityka Jagiello-
néw. Poznan 2006, s. 325—340.

15 Jednani s Cechy i Moravany zminil S. Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta Jagielloriczy-
ka..., s. 12. K ,moravskym“ plantim srov. i F. Palacky: Déjiny ndarodu ceského v Cechdch
a v Morave V. Vek jagelonsky, kralovani Viadislava II. a Ludvika I. od roku 1471 do roku 1526.
Praha 1939, s. 275. Ke snaze krale Vladislava uginit Zikmunda zemskym hejtmanem v Cechach
i P. Cornej, M. Bartlova: Velké déjiny VI..., s. 517.

1o Problémy s finanénim zajisténim mladého prince Zikmunda ze strany bratii a koketovani
s kyjevskou variantou zminoval A. Pawinski: Mlode lata..., s. 12—21.

17 Podrobné rozebral A. Pawinski: tamtéz, s. 105—117. Srov. i Z. Wojciechowski: Zyg-
munt Stary (1506—1548). Warszawa 1979, s. 84, jenz uvadi i plany na pfedani Mazovska.
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nedosly idealistické zaméry vladci potiebného pochopenti u siliciho stavovského
elementu mocenského systému. Jednotlivé zemské obce se k plantim postavily
ostfe odmitave a je jen ptfiznacné, ze se kral Vladislav ziejm¢ ani nepokusil usa-
dit bratra v nékteré ¢asti Uher'®. Pfece vSak byl nejen nejstar$im, ale predevsim
nejmocnéj$im a s ohledem na zoufaly stav financi jagellonskych vladait i nej-
movit&jsim ze vSech sourozenci, kralem drzicim ve svych rukou dvé koruny.
Bylo proto logicke, Ze to byl pravé Vladislav jako senior rodu, kdo se nabidl, ze
Zikmunda zajisti v ramci svych rozsahlych drzav. Nejschiidnéjsi cesta nakonec
vedla praveé pésinkou vyslapanou pred lety paragrafy koSické smlouvy.

Starostlivosti o osud mladsiho sourozence se tak mohl mimodék vykazat
i Jan Albrecht, jenz Vladislavovi urychlené vratil Hlohovsko”. Za jeho krokem
1ze citit rezonance neuspécht ve vyjednavani krale Vladislava s reprezentacemi
Ceské a moravské (a snad i uherské) zemské obce, stejné jako odraz momental-
ni slabosti jeho vlastniho mocenského postaveni po tézké vojenské pordzce od
moldavského knizete Stépana. V kontextu mimoiadné komplikovanych Vladi-
slavovych rokovani s ¢eskou stranou nebylo nahodné, ze se v uradé zemského
hejtmana na Hlohovsku po pfedani knizectvi Janem Albrechtem objevil Cesky
Slechtic Divi§ ze Zahradky. Pti védomi statopravnich sport o piislu$nost ved-
lejsich zemi Ceské koruny ne¢ekané vsticny krok &edti stavové ocenili. Reakce
z Prahy proto byla velmi blahosklonna. Zavladlo velkorysé¢ ml¢eni, jez naznacu-
je, ze cesti stavové hledeli na samotného Zikmunda. Bylo tedy na jagellonském
princi, aby splnil jejich ocekavani.

Horecénata diplomaticka jednani vSak zachvatila rovnéz hlohovskou zemskou
obec. Piedéci na cele s Ernstem Tschammerem, kteti byli — od roku 1476 jiz
pon¢kolikaté — postaveni pied problém prudkého stfidani vlad, si uvédomovali
zavaznost situace a pokouseli se podle svych moznosti vyjednat co nejlepsi pod-

8V ramci jagellonskych rodinnych porad se vedle anexe Moldavska a pruské varianty
dokonce uvazovalo, ze by pro Zikmunda byla na Turcich dobyta Bosna. Pravé tyto plany ovsem
narazily na nesouhlas uherskych stavi, jak viz F. Papée: Jan Olbracht. Krakow 1999, s. 65—67,
100.

19 Prislusna listina z 20. listopadu 1498 je regestovana v LBS, T. 1, s. 249, ¢. 110 a v Die
Inventare der nichtstaatlichen Archive Schlesiens Il. Kreis und Stadt Glogau. Hrsg. K. Wutke.
CDSIl, T. 28, s. 139, ¢. 798. Je typické, ze s blizicim se koncem vlady byl Jan Albrecht na Hlo-
hovsku znatelné §tédiejsi. V zari 1498 tak dal jako alod Slechtickému pfedakovi Ernstu Tscham-
merovi ves Komorniki, jak viz Archiwum Panstwowe we Wroctawiu [dale AP Wr.], Dep. Miindel
(Rep. 133), sign. 24a. Odumfelych 1én po Kasparu Kopperwolfovi se z panovy vile ujal kralov-
sky dvorni 1ékat Jan Liberhant, jak viz. Die Inventare der nichtstaatlichen Archive Schlesiens I.
Die Kreise Griinberg und Freystadt. Hrsg. K. Wutke. CDSIl, T. 24, s. 107, ¢. 8. Obdobn¢ ostatné
pozdéji postupoval vici svym oblibencim i sam Zikmund.

20 Osudy ¢ernomotské vypravy vyli¢il H. Lowmianski: Polityka Jagiellonéw..., s. 407—
413. Srov. k tomu dale F. Papée: Jan Olbracht..., s. 125—156; Z. Wojciechowski: Zygmunt
Stary..., s. 77—S80. Jak jmenovani, tak i S. Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta..., s. 8 spojovali ve
svych uvahach bukovinskou porazku polskych vojsk pfimo s pfedanim Hlohovska do Zikmun-
dovych rukou.
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minky s nastupujici moci. Udalosti nabraly spad v listopadu roku 1499. Nebylo
jist¢ nahodné, ze se pravé tehdy sesly Spicky Slechtické ¢asti zemské obce, aby
v pritomnosti hejtmana Divise ze Zahradky donutily méstanské konkurenty pii-
sahat na trvalost nedavno uzavienych dohod sankcionujicich vitézstvi urozenct
v zapase o mocenskou pievahu v zemi?'. Latentni nejistota plynouci z neéeka-
nych zmén na knizecim stolci je ostatné patrna i z naléhavého spéchu, kterym
si radnice zemépanskych mést vymohly hned v lednu potvrzeni privilegii na
samotném krali Vladislavovi®2. Delegace zastupujici jednotlivé slozky stavovské
spolecnosti kniZectvi si nyni v Budin€ (Buda) podéavaly ruce. Ani kral Vladislav
nehodlal nic ponechat nahod¢ a v zajmu co nejhladsiho piedani zemé do rukou
mladsiho bratra se snazil vyvarovat zbyte¢nych stfetd se svymi hlohovskymi
poddanymi. Dne 27. listopadu jim tak mohl kone¢né oficialné sdélit, Ze knizec-
tvi postoupil princi Zikmundovi. Nepochybné se tehdy jiz jednalo o ryze for-
malni krok, jehoz podminky byly peclivé dojednany v pfedchozich tydnech. Do
hlavniho mésta zemé mél v nejblizsich dnech dorazit kralovsky dvorni marsalek
Vaclav Ci¢ z Nemyéevsi®, jehoz hlavnim ukolem bylo zbavit Hlohovany piisahy
veérnosti vuci krali a dohlédnout, aby stavové skuteéné slozili ptislusny glubd,
ayd, huld, phlicht vnd gehorsam do rukou nastupujiciho Zikmunda**. V kontex-
tu tehdejsSich ¢esko-uherskych sporti o statopravni prislusnost vedlejsich zemi
Ceské koruny je zajimavé upozornit na fakt, Ze, stejné jako v piipadé Divise ze
Zahradky, vyslal do Hlohova kral Vladislav ¢eského Slechtice, ¢imz i v symbo-
lické roving€ opét vysel vstfic pozadavkiim a narktim zaznivajicim z hlavniho
mésta Ceského kralovstvi. Re¢ prament tak stoji v opozici k tvrzeni Stanistawa
Nowogrodzkého, jenz valnou ¢ast své ,,intronizac¢ni* argumentace zalozil na
hypotéze stavici prince Zikmunda do role jakéhosi agenta uherské strany, jehoz
ukolem méla byt aktivni podpora uherskych narokt ve Slezsku a Luzicich.
Soucésti instrukce pro kralovského marSalka byla i doslovné vypsana pii-
saha, kterou méli hlohovsti stavové slozit. Jejim adresatem byl knize Zikmund,
zaroven vsak oSetfovala i prava krale jakozto lenniho suveréna. Panovnik pre-
devsim zduraznil, Ze Hlohovsko v ptipad¢, ze by Zikmund nezanechal muzské

2l Origindl listiny je ulozen v AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 26. Pisemnost je navic
pretisténa ve sborniku Gryphius, s. 182—185, €. 9. Regest pak viz CDSil, T. 28, s. 141, ¢. 809.
Podrobny rozbor tehdejsiho déni viz P. Kozak: Zrod stavovského Hlohovska..., s. 114—155.

2 Ze dne 16. ledna 1499 se dochovala série listin, jimiz Cesky kral Vladislav, piebirajici
tehdy vlddu v zemi z rukou bratra Jana Albrechta, vysel vstiic prosbam delegaci mést Sprotava
(Szprotawa), Kozichov (Kozuchow) a Svobodin (Swiebodzin), jak srov. Die Inventare der nicht-
staatlichen Archive Schlesiens. Kreis Sprottau. Hrsg. E. Graber. CDSil, T. 31, s. 40, ¢. 146;
CDSil, T. 24, s. 134, ¢. 15; AP w Zielonej Gorze z siedziba w Starym Kisielinie, Kolekcja doku-
mentoéw miejskich, podworskich i cechowych, sign. 186D.

2 Pro 1éta 1491—1504 jej v uradé marsalka kralovského dvora zachytil J. Macek: Jagellon-
sky vék v ceskych zemich 1—2. Praha 2001, s. 325.

2 AP Wr., Dep. Miindel (Rep. 133), sign. 27; Gryphius, s. 185—187, & 10; LBS, T. 1,
s. 250—251, ¢. 111.
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dédice, bezodkladn¢ spadne zpét na néj jakozto uherského a Ceského krale ¢i
ptipadné na jeho nastupce. Nikoli tedy pouze Zikmundovi, ale i jeho star§imu
bratru a vrchnimu lennimu panovi skladala zemska obec ptisahu vérnosti. Opa-
trn¢ zvolena formulace obsahujici v sobé obé Vladislavovy kralovské koruny
a zamérné neurcité definované erben vnd nachkumben pritom obratné ponecha-
valy uplnou interpretacni volnost, co se odlisSnych statopravnich narokt a pred-
stav Ceskych i uherskych stavil tykalo. Zikmund obdrzel zemi lénem. Vyply-
va to zfetelné nejen z formulace ptisahy, ktera pocitala s dédi¢nosti Hlohovska
v muzské linii a vytvarela tak ptredpoklady pro ustaveni slezské jagellonské
sekundogenitury. Sam Zikmund zdlraznil, Ze se z néj z bratrovy milosti stal
hlohovsky erbherr. Ucinil tak pisemnosti vydanou ve stejny den, kdy svou praci
dokoncil kralovsky pisat. Oba sourozenci dlici tehdy pospolu v uherském Pre-
Spurku (Bratislava) tedy postupovali v maximalni souhfe. Zikmund pfirozené
nezastiral ani predchozi jednani a konzultace s poselstvy a delegacemi novych
poddanych. Zdiraznil totiz, Ze jim uz dfive pfislibil respektovani veskerych pri-
vilegii. Svij slib nyni pouze zopakoval a potvrdil ve vSech bodech?. Je tak vice
nez pravdépodobné, Ze se v Prespurku zdrzovali i patficné instruovani vyslanci
hlohovské zemské obce, v jejichz doprovodu nastoupili reprezentativni zastupci
krale cestu do severozapadniho cipu Slezska. Totoznost téchto tusenych osob,
jimz ptredaci stavii nevahali svéfit davéru v delikatnich vyjednavanich, vsak
bohuzel diky ml¢eni prament zUstava skryta pod rouskou anonymity.
Kralovského marsalka na cesté do Hlohova neprovazeli pouze zastupci tam-
ni zemské obce. Své plnomocné komisate vyslal i knize Zikmund, jenz povéfil
dovedenim procesu své intronizace do konce dva ze svych nejblizsich dvotrant,
aristokrata polského ptivodu Rafaela Leszczynského a rodéka ze slezského Oles-
nicka (Olesnica) Albrechta Sobka, jenz u dvora jagellonského prince sehraval
roli odbornika na slezskou problematiku?. Prib&éh aktu pfedani vlady, k némuz
melo dojit nejspiSe v prostorach hlohovského rezidenéniho hradu, je znam jen
v zakladnich obrysech. Zminéna byla ptisaha, kterou se zemska obec svému
panu zavazovala poslusnosti, jejimz pfijetim vSak souCasn¢ sam knize akceptoval
svlyj dil zodpovédnosti a sliboval fadnou vladu. Vyslovnym zavazkem dodrzovat
a chranit vékovité obyceje a stara i nova privilegia se nejen deklamativné ptihla-
sil k roli garanta fadu v zemi, ale zaroven smluvné stvrdil pravo a povinnost sta-
vu podilet se na vykonu moci. Vedle stavovskych predakd vystupovali zastupci
obou nepfitomnych zemépant, odchazejiciho i nastupujiciho. Jménem krale Vla-
dislava mé&l Hlohovany zprostit slibu vérnosti marsalek Vaclav Ci¢ z Nemy&evsi.
Vzéapéti piijali jménem knizete Zikmunda ptfisahu novych poddanych Rafael

% Gryphius, s. 187—188, ¢. 11.

26 K obéma viz P. Kozak: Zrod stavovského Hlohovska..., s. 173—214; resp. i TyZ: Dvor-
ska spolecnost hlohovského a opavského vévody Zikmunda Jagellonského. In: Skladba a kultura
dvorské spolecnosti. Dvory a rezidence ve stredovéku II. Ed. D. Dvotackova-Mala, J. Zelen-
ka. Mediaevalia Historica Bohemica. Supplementum 2. Praha 2008, s. 257—284.
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Leszczynski a Albrecht Sobek, do jejichz rukou poté realny dohled nad vyko-
nem moci v zemi predal odstupujici hejtman Divi§ ze Zahradky?’.

Hladky priitbéh ceremonie kvitoval hned na pocatku roku 1500 knize Zik-
mund, kdyz v Budin€ vystavil slibovanou listinu stvrzujici s kone¢nou planosti
veskeré svobody hlohovské zemské obce?®. Uspokojeni vyjadiil i kral Vladislav
s dodatkem, Ze slozena ptisaha, jejiz cast se tykala i jeho vlastnich zajmu, nemé-
la byt staviim k ujmé na cti, stejn¢ jako nebyla namifena proti panovnickému
majestatu a zajmam kralovstvi®. Lakonické konstatovani naznacuje obavy poli-
ticky nejvlivnéjsich zastupct hlohovské zemské obce, jez 1ze snad spojit s tla-
kem vyvijenym z Prahy i z Budina. Dnes nedochovana kralovska lenni listina
o ud¢leni Hlohovska byla totiz nakonec skutecné vystavena pod uherskou peceti,
jak na zakladé ucetnich knih vedenych u Zikmundova dvora upozornil Stanistaw
Nowogrodzki*’. Polsky historik se vSak nepochybné mylil, kdyz respektoval
star$i nazor Adolfa Pawinského, podle néhoz béhem findlnich jednani vystiidal
Divise ze Zahradky v klicovém hejtmanském uradé sam Albrecht Sobek. Vliv-
ny dvotan sice skute¢né setrvaval v Hlohove, sehraval ovSem neformalni roli
agenta dohlizejiciho na plnéni knizeci vile. Do ¢ela zemské spravy byl hned od
pocatku dosazen Mikula$ Peschick, nevyrazny politik, dostatecné Citelny pro
stavovskou slozku mocenského systému a zaroven osoba spojena s érou Jagel-
lonce Jana Albrechta. Jeho jmenovani bylo vyrazem kompromisu mezi pozadav-
ky stavi a zajmy zemépana®!,

7 Takto zjednodu$ené lze pribéh ceremonie naértnout ze Zikmundova druhého listu ze
dne 27. listopadu 1499, jenz je otistén ve sborniku Gryphius, s. 188—189, ¢. 12. Svym poslanim
pribuzné ceremonie Ceskych kralovskych korunovaci podrobil neddvno mnohostranné analyze
Z. Vybiral: Politicka komunikace aristokratické spolecnosti ceskych zemi na pocatku novo-
véku. Ceské Budgjovice 2005, s. 97—119. K povinnosti zastupc zemské obce piispivat knizeti
radou srov. i E. Schubert: Fiirstliche Herrschaft und Territorium im spdten Mittelalter. In:
Enzyklopddie deutscher Geschichte. Bd. 35. Miinchen 1996, s. 27—28, ¢i K. Kriiger: Die land-
stindische Verfassung. In: Enzyklopddie deutscher Geschichte. Bd. 67. Miinchen 2003, s. 2—3.

2 Gryphius, s. 189—190, ¢. 13.

2 Gryphius, s. 190—191, ¢&. 14.

30°S. Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta..., s. 15. Dne 4. zati 1500 totiZ vyplatil ze Zikmun-
dova ptikazu Rafael Leszczynski castku 10 zlatych ,,notario domini archiepiscopi Strigoniensis,
cancellarii regni Ungarie, qui scripsit ex mandato domini regis Ungarie litteras donationis domi-
no principi super ducatum Glogoviensem®, jak viz edici u¢ti A. Divéky (ed.): Zsigmond lengyel
herczeg Budai szamaddasai (1500—1502., 1505.). Magyar torténelmi tar XXVI. Budapest 1914,
s. 55. Citovany zapis jsem vsak pfevzal z Nowogrodzkého (s. 15, pozn. €. 1), nebot’ madarsky
historik piepsal souslovi cancellarii regni nespravné jako cautella et regni.

31 K roku 1499 klade pocatek Peschickova hejtmanstvi Gryphius, s. 317. Mistodrzitel je vSak
vyslovné ve svém Gfadé zachycen i v letech 1500—1501, jak viz CDSil, T. 28, s. 143, ¢. 818 a CDSil,
T. 31, s. 40, ¢. 148 a tedy jesté pied tim, nez Zikmund ziskal Opavsko. Jeho rodové jméno hlohov-
ské prameny neznaji. Roku 1492 vSak svédcil na listin¢ Jana Polaka Karnkowského, hlohovského
zemského hejtmana knizete Jana Albrechta Jagellonského, Nikolaus Piessigk (CDSIl, T. 24, s. 79,
¢. 54), coz lze brat jako neptimy dtikaz tvrzeni, ze na Hlohovsko dorazil z Polska teprve s novym
hejtmanem.
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Zikmund, kterému se proptj¢enim Hlohovska dostalo poprvé v zivoté vydeé-
lené oblasti vlastniho suverénniho panovani, sice prozatim jesté setrvaval u kra-
lovského bratra v Budiné. Prostor mezi jeho tamnim sidlem a ziskanou drzavou
vSak brzy pokryla husta kuryrni sit, pomoci niz se knize pokousel udrzovat
si prehled o zivoté v zemi*2. Bylo to bezpochyby nutné jiz jen s ohledem na
personalni obsazeni mistodrzitelského uradu vice méné nezndmym a tedy obtiz-
né odhadnutelnym Peschickem, ktery se proto alesponl z pocatku netésil zadné
obzvlastni diavéfe svého nového pana. Jak plyne z knih dvorskych Gétd, nebyl
to pouze Albrecht Sobek, kdo in negotiis domini principis opakované severovy-
chod Slezska navstévoval®. V Hlohové se déle a snad téz opakované zdrzoval
i knizeci sekretat Rafael Leszczynski. Jeho osobni sluzebnik Gall byl ostatné
nucen zemépdna prosit o thradu penéz vynalozenych na pofizeni nového koné,
nebot’ stary posel pravé n¢kde na kfivolakych cestach mezi Budinem a Hlo-
hovem?®!. Na konci Cervence roku 1500 opustil Zikmundovo budinské zazemi
a vydal se versus Glogouiam 1 kuchat Andris. Byla mu vyplacena pomér-
né vysoka Castka ptesahujici 22 zlatych®. Jisté se jednalo o pausalni uhradu
dosavadnich sluzeb, které knize jakozto milovnik dobrého jidla dokazal nalezi-
té& ocenit*. Predevsim se ale badateli dostava do ruky zajimavy, byt nepiimy
doklad trvalejsiho pobyvani Zikmundovych dvotfani ve vzdaleném Hlohové.
Jelikoz je vzhledem k minimalnim, ¢i spiSe zadnym vazbam knizete na nové
ziskanou zemi nepravdépodobné, ze by Andris pochazel ze slezského severovy-
chodu a vracel se tak po letech do své domoviny, lze predpokladat, ze si jeho

32 Je jisté, ze dochovany tcetni material nezachycuje vydaje na vSechny kuryry pendlujici
mezi Zikmundovym dvorem a Hlohovem. Ptece vsak leccos vypovidaji o intenzité ufedni komu-
nikace. Jen pro rok 1500 se zachovalo Sest zminek reflektujicich posly na trase Zikmund-Hlohov,
jak: Zsigmond lengyel herczeg..., s. 21, 24, 50, 69, 79, 81. D&jinam komunikace a informovanosti
se na ptikladé¢ méstskych zpravodajskych siti vénoval H.-D. Heimann: Rédume und Routen in
der Mitte Europas. Kommunikationspraxis und Raumerfassung. In: Raumerfassung und Raum-
bewusstsein im spdteren Mittelalter. Hrsg. P. Moraw. Vortrdge und Forschungen 49. Stuttgart
2002, s. 203—231. Poslim a kuryrim vénoval ve své dukladné analyze Siroky prostor Z. Vybi-
ral: Politicka komunikace..., s. 219—245.

33 0d svého pana dostaval Sobek na pobyt v Hlohové pomérné zajimavé sumy na hotovosti.
18. kvétna 1500 tak obdrzel 30 zlatych (,,domino Schobek qui in negotiis domini principis de
Glogouia venerat et contra recessit, ad mandata domini principis dedi pro expensis XXX flor.”),
2. ledna 1501 to bylo 20 zlatych a 24. ¢ervna téhoz roku 14 zlatych, jak viz: Zsigmond lengyel
herczeg..., s. 36, 85, 114.

3# Tamtéz, s. 81.

3 Tamtéz, s. 49.

3¢ K Zikmundové zalibé v dobré krmi srov. A. Pawinski: Mfode lata..., s. 50—52. Nejno-
véji se kazdodennimu zivotnimu rytmu prince Zikmunda z té doby vénoval P. Kozak: ,,Citha-
redo cum cane saltante ad mandata domini principis dedi...”. Vsedni den na dvore hlohovského
a opavského vévody Zikmunda Jagellonského. In: Vsedni a svatecni zivot na stredovékych dvo-
rech. Dvory a rezidence ve stredoveku I1I. Edd. D. Dvotackova-Mala, J. Zelenka. Medi-
aevalia Historica Bohemica. Supplementum 3. Praha 2009, s. 223—238.
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kvalitnich a osvédcéenych sluzeb vyzadali pravé Leszczynski ¢i Sobek. Snaha
samotného knizete Zikmunda udrzet si podrobny piehled o déni ve svém teri-
toriu i o pravnich narocich k nému se vztahujicich se ostatn¢ nepromitla pouze
do usili vydrzovat si v nezndmém prostiedi své exponenty a informatory, ale
i do objednavky dvou skiinék urcenych k ulozeni korespondence a dtlezitého
listinného materialu?’.

Snad jiz od samého pocatku probihala v Buding jednani, jejichz vysledkem
méelo byt dalsi rozhojnéni Zikmundovych drzav o Opavsko polozené na pomezi
Moravy a Slezska. Pivodné premyslovska zemé ptesla béhem prvni poloviny
60. let 15. stoleti do rukou rodiny krale Jitiho z Podébrad. Skute¢né vlady se
zde pozdéji ujal jeden z panovnikovych synii Viktorin, jemuz se ovSem tvari
v tvar tlaku Matyase Korvina nepodatilo v Opavé udrzet a roku 1485 knizectvi
pozbyl. Drobné teritorium poté zistalo az do roku 1501 v rukou nemanzelského
syna krale Matyase, Jana Korvina®. Posledni vyhonek rodu Hunyadovci nicmé-
n¢ v Opavé nejen nikdy nesidlil, ale pravdépodobné do ni nikdy ani nezavital.
Zemé tak byla fizena skrze volné dosazované hejtmany — cizince®, coz ved-
lo k dynamickému rozvoji sebevédomych aktivit predstavitelti stavovské obce.
Kofeny promén v mocenském pomeéru mezi zemskou obci a zemépanem byly
star§iho data a lze je sledovat az do zavéru 14. stoleti*’. Znatelného urychleni

37 Ke dni 9. zati 1500 vydano 2,5 zlatych ,,pro duobus scatullis, quas dominus princeps fecit
sibi facere, unam pro literis, que sibi mittuntur servandis, et alia pro literis magnis servandis
privilegiis cum magnis sigillis“, jak: Zsigmond lengyel herczeg..., s. 56.

3% Soumrak premyslovské vlady a nasledné podébradské fady nové zpracovali P. Koufil,
D. Prix, M. Wihoda: Hrady Ceského Slezska. Brno—Opava 2000, s. 490—508. K obdo-
bi vlady Jana Korvina stejné jako prince Zikmunda Jagellonského je k dispozici starsi prace
G. Biermann: Geschichte der Herzogthiimer Troppau und Jigerndorf. Teschen 1874, s. 239—
250.

% Za vlady Matyase Korvina a jeho syna Jana se v ufadu zemského hejtmana na Opav-
sku vysttidali kraltiv hornoslezsky exponent Jan Bélik z Kornic (pramenné zachycen v letech
1485—1488: Moravsky zemsky archiv Brno [dale MZA], Nova sbirka, sign. 696, sl. 7g, f. 2;
Poziistatky knih zemského prdava knizetstvi opavského. Dil II. Desky zemské. Cast 1. (1431—
1536). Ed. J. Kapras. Praha 1908 [dale ZDOp I1.], s. 118—119, ¢. 13), Ladislav Pingoczi
(pramenné zachycen v letech 1490—1491: ZDOp I1., s. 120, ¢. 20; MZA, Nova sbirka, sign.
696, sl. 8e, 8k, 8m), Korvinliv vojensky velitel Jan Trnka z Ratibofan (pramenné zachycen
v letech 1492—1493: Statni okresni archiv Opava (ddle SOkKA Opava), Archiv mésta Opavy
1247—1945 (1947), inv. ¢. 219, f. 38r—38yv, ¢. 34; Zemsky archiv Opava (dale ZAO), Slezsky
stavovsky archiv v Opavé 1318—1850, inv. €. 777, f. 53v), Jitik z Paluze (pramenné zachycen
v letech 1494—1500: ZDOp I1., s. 126, ¢. 38; s. 143, ¢. 83) a Pavel z Radkaje (pramenné zachy-
cen v letech 1500—1501: SOkA Opava, Archiv mésta Opavy 1247—1945 (1947), inv. ¢. 218,
f. 4—6, ¢. 3; f. 111v—112r a Opavsky listinar. Litterae fundationum, dotationum, erectio-
num, confirmationum, praesentationum, collationum, resignationum altarium Oppaviae. Ed.
F. Sigut. V. dil. Opava 1996 [dale OL], s. 17—18, &. 111). Posledné jmenovaného Nowogrodzki
(s. 17) neznal, coz ho vedlo k piesvédceni, ze Opavsko Zikmundovi ptedaval Jitik z Paluze.

% Odkazuji na $iroce rozvrzenou biografii M. Capsky: Vévoda Premek Opavsky (1366—
1433). Ve sluzbach poslednich Lucemburkii. Brno—QOpava 2005.
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vSak evolucni proces doznal pravé v dobé dynastickych otiesii spojenych s kon-
cem pfemyslovské a brzy téz podébradovské éry*!.

Také Jan Korvin se brzy ocitl pod tlakem krale Vladislava, nebot” Opavsko
bylo realné jednou z mala zemi, o kterych mohl panovnik v souvislosti se svym
bratrem uvazovat. Drzel sice ve Slezsku i tzv. bezprosttedni knizectvi Vratislav-
ské (Wroctaw), Svidnické (Swidnica) a Javorské (Jawor), v nichZ sam panoval.
Volné disponovani s témito zemémi bylo ale zna¢né problematické a narazelo na
nepiekonatelné bariéry dané vékovitou tradici. Tento fakt vzal ve své dobé na
veédomi i sam Matyas Korvin, jehoz vladu lze beze strachu s ptilisné expresivity
oznacit za silnou. Sahat protipravné na drzavy slezskych Piastovct a Podébra-
dovcti bylo vylouceno rovnéz, stejné jako se v pouhou iluzi proménilo posilhava-
ni smérem k Cecham, Moravé, &i oboji Luzici. Hunyadovska vlada na Opavsku
mohla byt naproti tomu chapéana jako relikt zasSlych ¢ast Matyase Korvina, které
neprovazely vzdy prijemné vzpominky. Tento faktor ji proto ¢inil pomérné labil-
ni. Mlady Jan Korvin tedy zfejmeé pfili§ nevahal, zvlast¢ kdyz mu kral sliboval
tu¢né od$kodné v samotnych Uhrach*.

Vyslednici bezpochyby po delsi ¢as probihajicich budinskych rokovani
a konzultaci byl ptikaz Vladislava Jagellonského, kterym 1. ¢ervence 1501 nafi-
zoval opavskym staviim slozit hold jeho bratru Zikmundovi. V listu panovnik
resumoval vyvoj jednani. Jan Korvin se uvolil vzdat se zemé vyménou za statky
v Sedmihradsku. Do Opavy mél nyni pficestovat Rafael Leszczynski a prevzit
jménem svého pana kontrolu nad zemi. Nebylo ostatné divu. Jednalo se o spo-
lehlivého dvorana a osttileného diplomata se zkuSenostmi s identickymi nastup-
nickymi procedurami v Hlohové. Stejné jako tomu bylo v piipadé slezského
knizectvi, si i1 tentokrat kral vyslovng rezervoval pravo na zemi jakozto odumie-
1€ 1éno, pokud by Zikmund nebo jeho nasledovnici zemfeli bez muzskych dédi-
cli. Opavska reprezentace proto méla, obdobn¢ jako nedavno hlohovska, slozit
slib jak novému knizeti, tak také pfimo krali. I tentokrat byla soucasti pisem-

4 Strucny souhrn viz P. Kozak: , Dédictvi” Zikmunda Jagellonského. Emancipacni zapas
stavii Opavského a Hlohovského vévodstvi se zemépanskou moci na sklonku stredovéku. In: Slez-
sko, zemé Koruny ceské. Historie a kultura 1300—1740. Dil A. Edd. H. Danova, J. Klipa,
L. Stolarova. Praha 2008, s. 177—188.

4 Nemocny Matyas§ Korvin se snazil postaveni syna Jana podpotit pfedanim fady majetka
v Uhrach, Rakousich a v neposledni fad¢ i ve Slezsku. Sviij postup pak ptitvrdil v dobé piiprav
siiatku mezi Janem a dcerou milanského knizete Gian Galeazza II. Biankou Marii Sforzou. Nic-
méné R. Grieger: Die Pline des Ungarkonigs Matthias Corvinus mit Schlesien. ,,Jahrbuch
der Schlesischen Friedrich — Wilhelms — Universitdt zu Breslau“ 1983, 24, s. 163—180 (zde
zvlasté s. 176) upozornil na zajimavy fakt, ze se ani Korvin neodhodlal k pokusu odevzdat své-
mu synovi jakékoli z tradi¢nich slezskych bezprostiednich knizectvi, jakymi bylo jiz zminované
Vratislavsko, Svidnicko, ¢i Javorsko. Vycet slezskych teritorii, jez méla ptejit pod ptimou vladu
mladého Hunyadovce uvedl sam kral v listin¢ z 26. listopadu 1486, jak viz Bytom sredniowie-
czny. Przekazy zroditowe 1123—1492. Wyd. J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak. Opole 1985,
s. 264, ¢. 317.

15 Sredniowiecze. ..
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nosti pfedepsana formule pfisahy, mimo jiné v podstaté stejné (jen psana Cesky
a nikoli némecky) jako tomu bylo o dva roky diive®.

Stanistaw Nowogrodzki doplnil, Ze Leszczynski necestoval do Opavy osa-
mocen. M¢l ho doprovazet Albrecht Sobek*!. Neni tieba jeho domnénku odmi-
tat, byla ostatn€ podlozena znalosti pramentl i zhodnocenim souvislosti ptistiho
vyvoje. Uz 29. ¢ervna totiz Zikmund ptikazal vyplatit Rafaelovi Leszczynskému
celych 80 zlatych urcenych ,,ad constituendum capitaneum in Opawa‘’. Dvé tie-
tiny ¢astky byly ureny na dvoranovy vydaje (pro expensis) a zbytek mél pad-
nout na vrub vykonané sluzbé (ad suum servitium)®. Leszczynski samoziejmé
nedorazil na moravsko-slezské pomezi osamocen. Cestoval s nim jist¢ doprovod
odpovidajici reprezentacnim naroktim vlivného aristokrata a panovnikova plno-
mocného zastupce i delikatnimu a soucasné slavnostnimu pozadi mise. Zem-
ského hejtmana se prirozené po uspéSném zavrSeni jednani dosadit podafilo,
pri¢emz se jim nestal nikdo jiny nez pravé Albrecht Sobek*. Opakoval se tak na
vlas stejny scénaf, jako pii jednanich o nastupu na Hlohovsku. Pouze se zda, ze
vého mistodrzitelského uradu podaftilo prosadit Zikmundovi Jagellonskému zce-
la oddaného muze. Bylo to véru nutné. Knize se snad jiz tehdy rozhodl, Ze si za
trvalou rezidenci zvoli Hlohov a mit tak ve druhé zemi spolehlivou oporu byla
hola nezbytnost. Zaroven vSak okolnosti jeho ndstupu naznacuji, ze byli opavsti
stavové vuci novému rezimu prece jen neduverivejsi, nez jejich slezsti kolegové.

Stejné jako v hlohovském ptipadé€ putovalo i nyni na pomyslné ose Opava —
Budin nejedno poselstvo. Opavska zemska obec, vysledkem piedchoziho vyvoje
poznamenan¢ho do zna¢né miry setrvacnym vykonem zemépanské moci pevné
semknutd kolem charismatické osobnosti zemského komornika Jindficha Donata
z Velké Polomi na Nové Cerekvi, si hodlala precizné vyjednat podminky nastu-
pu nového knizete. Rafael Leszczynski obdrzel hotovost pottebnou k uspésné-
mu pribéhu mise 29. cervna. Tou dobou se vSak jiz v chorvatském Varazding
(Varazdin) pohybovala obdobna vyprava opavskych stavii vysland k dosavad-
nimu vladati. Dne 4. Cervence zde totiz Jan Korvin vydal listinu, jejimz zné-
nim propustil své opavské poddané ze slibu vérnosti. Diilezitému aktu piihlizeli
a obradu se jako plnomocni zastupci opavské zemské obce aktivné Ucastnili
Jan ze Stavna na Klimkovicich, Jan z Chobfan a z Bravantic, Jan Ficek a Jan

# ZAO, Frantisek Tiller 1833—1856, inv. ¢. 6, f. 132r—134r. Jednalo se o holdovaci pfisahu
opavské zemské obce. V knize pihont z let 1485—1522 se pak zachovala i fada ptisah zemskych
ufednikt skladanych do rukou zastupct Matyase Korvina, jeho syna Jana, Ludvika Jagellon-
ského a nakonec i Ferdinanda 1. Habsburského, jak viz ZAO, Slezsky stavovsky archiv v Opavé
1318—1850, inv. ¢. 776, s. 1—3, 99.

4 S. Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta..., s. 19.

4 Zsigmond lengyel herczeg..., s. 116.

4V afadu pramenné poprvé doloZen v poloving prosince roku 1501, jak viz ZDOp II.,
s. 143—144, ¢. 84.
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Otiesek. Slo o skuteéné plnohodnotnou delegaci zemské obce zastupované dle
tradici posvécenych pravidel dvéma urozenci a dvojici osob méstanského pivo-
du?’. Spekulativné 1ze nadhodit myS$lenku, Ze se poselstvo pii cesté na jih nevy-
hnulo Budinu obloukem, ale pravé naopak ze se ¢tvefice v uherské metropoli
zastavila. V takovém ptipad¢ by nepochybné probehlo jedno z mnoha jednani
mezi Opavany, kralem Vladislavem a knizetem Zikmundem. Leszczynski a jeho
doprovod by se tak severnim smérem mohli vydavat s konkrétnéjsi predstavou
o prub¢&hu a vysledku jednani. Jeho predmétem jisté¢ nebyla samotna zména na
tring, tedy osoba panovnika. Tu mohli stavové pouze akceptovat. Ve hie byla
forma a kvalita zaruk ze strany nové vlady.

Po n¢kolika tydnech skute¢né¢ doSlo k uzavieni kyzenych tmluv. Sta-
nistaw Nowogrodzki usuzoval, Zze dohadovani mezi zastupci opavské zemské
obce a plnomocniky nastupujiciho knizete byla tvrda a Ze nedlivéra ze strany
Opavant byla hlubsi, neZz tomu bylo v hlohovském prostiedi*®. Pro¢ by ne. Lze
vsak soucCasn¢ poukazat na fakt, ze zde mame co do ¢inéni s rozdilnou kvalitou
dochovani pramenti, v tom predevSim dokladi zbavujicich ¢leny stavovskych
delegaci anonymity. Nastup nového panovnika nepochybné vyvolal obecnou
nervozitu. Jednani ale nejspis probihala pomérné rychle a hladce. Jesté v Cerven-
ci se do Budina dostavilo poselstvo, jehoz jadro tentokrat tvorila vidci dvojice
opavské stavovské spolecnosti. V Cele celé vypravy a zvIast jeji Slechtické ¢as-
ti stal zemsky komornik Jindfich Donat doprovazeny zemskym sudim Petrem
Stosem z Kounic a ze Stitiny. Odpovidajici delegaci méstani vedl Donétiiv spo-
jenec Augustin Dreymandl nasledovany Janem Renitkou z Cermnik, jenz byl
nejen opavskym méstanem, ale zastaval i ufad zemského pisaie®. Ukolem této
skutecné vysoce reprezentativni spole¢nosti, spolu s niz do Budina pficestoval
i Gall, nam znamy posel Rafaela Leszczynského™, nebylo nic jiného nez uza-
vieni konecnych dohod. Tentokrat ale skutecné¢ nemély stadit samotné garance

47 Listina viz LBS, T.2, s. 528, ¢. 75. K modelu zastupovani zemské obce dvojici $lechtict
a m&stant srov. M. Capsky: Vévoda Premek Opavsky..., s. 128.

% S. Nowogrodzki: Rzqdy Zygmunta..., s. 18—20. Dodavam, ze v argumentacni roviné
opét piecenil vahu tdajného Zikmundova ostentativné uherského stranictvi, které nemélo byt
opavskym predakiéim, svazanym s Cechami a Moravou po chuti.

4 Vyraznym dokladem postaveni dvojice je dopis Jindfichova syna Jarose Donata z roku
1507, ze kterého vyplyva, ze pravé Jindficha Donata povazoval knize Zikmund za vidce opo-
zice. Do ¢ela méstského stavu se postavil Augustin Dreymandl. Kooperace obou muzi je zaro-
venl dokladem prolinani stavovskych vrstev v ramci mocenskych uskupeni (ZAO, Josef Zukal
1872—1929, inv. ¢. 181). Vid¢i roli Jindficha Donata rozpoznal uz F. Kiirschner: Einlosung des
Herzogthums Troppau durch Wladislaw II., Kénig von Béhmen und Ungarn, 1507—1511. Wien
1867, s. 10—11. K osob¢ opavského radniho a roku 1501 i purkmistra Augustina Dreymandela
pak struéné OL V., s. 27, pozn. €. 4.

0 Nepochybné mél kniZzete Zikmunda zpravit o Gspéchu jeho hlavniho vyjednavace, ktery
podle vseho setrvaval v Opave, aby po formalnim zpeceténi nastupnich smluv dosadil do ufadu
zemského hejtmana. Zikmund Gallovi nechal dne 30. Cervence proplatit 2 zlaté, jak viz: Zsig-
mond lengyel herczeg..., s. 121.

15%
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knizete Zikmunda. Obezietni opavsti stavové si totozné zaruky vymohli i na
jeho kralovském bratru a lennim suverénu Vladislavovi. Oba sourozenci jim tak
kazdy za sebe potvrdili vSechna prava a privilegia a to Slechté i méstanim vzdy
zvlastni listinou®'.

Formalizované smluvni ujedndni a osobni konzultace vlivnych stavovskych
predaki s vladatem jisté vedly k rozptyleni hlavni tihy pochybnosti. Knize Zik-
mund se v Opavé de facto ujal vlady a po navratu Donata a jeho spolecnikt
nebylo pro Rafaela Leszczynského divodu k dalsimu setrvavani v zemi*. Opav-
ska Slechta i méstané slozili predepsany hold a uznali za zemského hejtmana
Albrechta Sobka. Ani schopny Leszczynski uz nemél ztratit aureolu ptredni-
ho vyjednavace a schopného pacifikatora, ktery si béhem podniknutych misi
dokazal vybudovat kontakty na klicové hra¢e zemskych obci obou knizectvi.
Zikmundova dtvéra ve dvoranovy schopnosti dosla mnohostrannych vyjadie-
ni zachycenych na strankach ucetnich knih i jinych pramenti. Jednim z nich
byla i skutec¢nost, ze do Opavy cestovali z knizeciho povéteni kuryfi stojici
v Leszczynského osobnich sluzbach®. S nékolikamési¢nim zpozdénim, konkrét-
n¢ 8. prosince 1501, vydala kralovska kancelat kone¢né ptislusnou lenni listinu
a Zikmund se tak mohl definitivné citit panem zem¢ strategicky polozené neda-
leko sidelniho mésta polskych krali Krakova i de iure*. Je ostatné mozné, ze
Leszczynského sluzebnik Dusza spéchal do Opavy jesté tyz den prave se zpra-

1 Kral Vladislav vydal své dvé listiny dne 27. ¢ervence 1501. Pro Slechtu: ZAO, Slezsky
stavovsky archiv v Opavé 1318—1850, sign. 83; ZAO, Frantisek Tiller 1833—1856, inv. ¢. 6,
f. 137r—141r; regest viz Wypisy z ceskych register kralowskych r. 1498 do 1502. Ed. F. Palacky:
In: Archiv Cesky ¢ili Staré pisemné pamatky ceské i morawské VI. Praha 1872, s. 589. Pro mésta-
ny: SOkA Opava, Archiv mésta Opavy 1247—1945 (1947), inv. ¢. 218, f. 12r—13r, ¢. 9; SOKA
Opava, Archiv mésta Opavy 1247—1945 (1947), inv. €. 219, f. 45v—46v, ¢. 39. Knize Zikmund
nasledoval s identickymi pisemnostmi o dva dny pozdéji. Pro Slechtu: ZAO, Slezsky stavovsky
archiv v Opavé 1318—1850, sign. 84; ZAO, Frantisek Tiller 1833—1856, inv. ¢. 6, f. 142r—144r.
Pro méstany: SOkA Opava, Archiv mésta Opavy 1247—1945 (1947), inv. ¢. 218, f. 11r—12r,
¢. 8; SOKA Opava, Archiv mésta Opavy 1247—1945 (1947), inv. €. 219, f. 46v—47Tr, €. 40; ZAO,
FrantiSek Tiller 1833—1856, inv. ¢. 6, f. 145r—146v.

52Uz v poloving srpna 1501 byl zpét v Buding, jak dle u¢td S. Nowogrodzki: Rzqdy
Zygmunta..., s. 20.

3 Ke dni 8. prosince 1501 srov.: ,,Jtem Dusza nuntio domini Raphaelis versus Opaviam eun-
ti an negotiis domini principis dedi ad expensas I flor. in auro®, jak: Zsigmond lengyel herczeg...,
s. 162.

5% Listina preti§téna in extenso v LBS, T. 2, s. 529—533, €. 76. V eské odborné literatu-
fe se nedavno prosadil nazor, ze Zikmund drzel Opavsko formou zastavy. To je ovSem zjevny
omyl vyvratitelny ¢tenim ocitované listiny. Véc je ale pfece jen slozitéjsi, nebot’ Zikmund drzel
Opavsko 1énem pouze v letech 1501—1507. Nasledné v letech 1507—1511 podrzel zemi skute¢né
pouze formou zastavniho prava, ¢imz Opavsko plnilo roli jistiny za uhrazeni kupni sumy dojed-
nané s ¢eskym kralem Vladislavem. Analyzoval P. Kozak: Zastavni pan nebo , freyer Fiirst*?
Nekolik poznamek k opavské viadé Zikmunda Jagellonského. In: Confinia Silesiae. K Zivotnimu
Jubileu Rudolfa Zicka. Edd. M. Capsky, V. Capska. ,,Acta Historica Universitatis Silesianae
Opaviensis“ 2008, 1, s. 87—97.
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vou o forméalnim dokonceni celé operace. NedoCkavosti hofeli nejen stavové.
Vydani ptislusného lenniho dokumentu bezpochyby netrpélive ocekaval i zem-
sky hejtman Albrecht Sobek, jehoz redlna pozice uvnitt mocenského systému
zem¢ mohla pratahy utrpét znacné Sramy.

Lenni listina se dochovala pouze pro Opavsko, v ptipadé Hlohovska zmi-
zela v béhu casu. Lze ovSem souhlasit s tezi Stanistawa Nowogrodzkého, Ze
k sobé mély obé pisemnosti skladbou velmi blizko. Konec koncti i dochované
ptisahy jsou pouhou dvojjazy¢nou verzi jediné predlohy®. Nejvétsi ¢ast textu
opavské lenni listiny byla vénovana otazce dédicnosti knizectvi v Zikmundové
linii rodu Jagellonci. Pokud by zemfel bez legitimnich potomkl, méla zemé
spadnout zpét na (vyslovné€) uherského panovnika. Kdyby vSak mél vice syni
a sam se stal kralem, mél pravo jednomu z nich Opavsko predat. Takova zasada
neméla platit pouze v ptipadé, ze by se mu narodili toliko jeden ¢i dva potom-
ci muzského pohlavi, z nichz by se jeden stal sim kralem a byl tak schopen
svého bratra zabezpecit jinde. Knizectvi mélo jako odumfelé Iéno spadnout na
kréle také v piipad¢ bezdétné smrti Zikmundovych potomkti, nebot’ ustanoveni
o dédické posloupnosti vyfazovalo Zeny, kterym se Vladislav zavazoval za sebe
1 své nastupce poskytnout odpovidajici zajisténi.

Zikmund ptirozen¢ slozil do rukou svého bratra homagium et iuramentum,
stejn€¢ jako tomu bylo dle obecného zvyku v piipad€ ,,aliorum ducum et prin-
cipum ac etiam praelatorum et baronum atque nobilium et vasallorum praedicti
ducatus nostri Silesiae™ a zavazal se tak svému suverénovi a jeho nastupcim
tymiz sluzbami a poslusenstvim®. Ke svému dédi¢nému lénu navic dostal
v podstaté plna dispozi¢ni prava, nebot’ Vladislavova kancelai na piikaz svého
pana do listiny neopomnéla uvést, ze Zikmund a jeho dédicové mohou Opavsko
veelku €1 po ¢astech prodat, zastavit nebo sménit. Kral si pouze vyhradil pred-
kupni pravo, coz bylo v praxi osetfeno tim, ze Zikmund ¢i jeho nasledovnici na
opavském knizecim stolci méli o svém zdmeéru zpravit Vladislava ¢i jeho néstup-
ce s rocnim piedstihem. Pokud by tito neméli o kup zemé zajem, méla opavska
jagellonska knizata pravo zcizit trhem svou drzavu zcela svobodné a postoupit ji
jakémukoli obyvateli Koruny ceské ¢i uherske.

Jiz Jaroslav Posvar si svého casu uvédomil, ze vydani listiny z moci nikoli
Ceského, ale uherského krale bylo nejspisSe dokladem vychodiska z nouze, jejiz

5 Precizni porovnani zachovaného a nezachovaného dokumentu viz S. Nowogrodzki:
Rzqdy Zygmunta..., s. 21—24.

56 Item quod idem dominus dux instar aliorum ducum et principum ac etiam praelatorum
et baronum atque nobilium et vasallorum praedicti ducatus nostri Silesiae se erga nos haeredes
et successores nostros cum eodem ducatu Oppaviae ac castris civitatibus et vasallis universis
teneat et conservet necnon nobis haeredibusque et successoribus nostris debitae ac solitae fideli-
tatis et obedientiac homagium et iuramentum praestet, prout iam de facto praestitit, et ad idem
faciendum etiam filii et haeredes sui erunt semper et exnunc obligati esse intelligantur® (LBS,
T. 2, s. 530—531).
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podstata tkvéla v neochoté ceské stavovské obce dat souhlas s nadanim Opavska
v Zikmunduiv prospéch®. Vysvétlila by se tim ostatné i prodleva (od ¢ervence do
prosince) existujici mezi postoupenim Opavska de facto a vydanim ptislusného
lenniho dokumentu. Podobné klicky, tedy hry s uherskymi kartami elegantné
obchazejici ambice ceskych stavli omezovat dispozi¢ni prava panovnika ve vzta-
hu k jeho zemim, m¢l konec konct Vladislav vyuzit i pozdéji, kdyz na pocatku
roku 1515 udélil 1énem hejtmansky urad opavského knizectvi tésinskému (Cie-
szyn) knizeti Kazimirovi®®. Ohledy na stavy, v tomto momentu jisté ve vzacné
jednot€ uherské i ceské, i na samu doménu vlastniho panovani pak Vladislava
vedly k omezenim v dédi¢nosti Opavska, které se m¢lo dostat dalsi generaci Zik-
mundova rodu pouze v tom piipadé, Ze by jeji zastupci nezasedli soucasné i na
jiny (mysleno predevsim polsky a litevsky) triin. Realnou by se totiz stala hrozba
odtrzeni zemé od Ceské, respektive Uherské koruny. Ve viech zbyvajicich ohle-
dech se ovSem jednalo o klasické udéleni zemé l1énem, které ze Zikmunda Cinilo
suverénniho vladce knizectvi situovaného na moravsko-slezském pomezi.
Zbyva uz jen povéstnd poznamka in margine. Pravé od cast jinak fakto-
graficky zcela spolehlivého Stanistawa Nowogrodzkého je v odborné literatute
tradovan omyl ptipisujici Zikmundovi vladu nejen na Hlohovsku a Opavsku, ale
i ve svobodném stavovském panstvi Vartenberk (Sycow), vydéleném nasiln¢ na
konci vlady Matyase Korvina z Olesnicka. Vartenbersky vikpild obdrzel roku
1489 Jan Haugwitz, vojensky velitel, jenz v Korvinové jménu zbranémi pokotil
posledniho olesnického piastovského knizete Konrada X. Bilého*. Chyba roz-
hojtijici oblast panovani mladsiho Jagellonce o tfeti zemi byla zplsobena nech-
ténou zameénou némeckych variant nazvt Gross Wartenberg (Sycow) a Deutsch
Wartenberg (Otyn), coz byl pouhy statek situovany v hranicich Hlohovského
knizectvi®. Nejednalo se tedy v zadném ptipadé o udeleni dalsiho zemského

7 J. Posvat: Politicky vyvoj ve Slezsku v letech 1471—1526. Opava 1960, s. 19.

8 Podrobné analyzoval P. Kozak: Zdpas o persondlni politiku v uradé zemského hejtmana
mezi stavy knizectvi opavského a ceskymi krdli z rodu Jagelloncii (1510—1528). Casopis Slez-
ského zemského muzea — B 54, 2005, s. 193—210, kde zajemce najde odkazy na relevantni
prameny a literaturu.

% Srov. k tomu M.J. Ptak: Zgromadzenia i urzedy stanowe wolnego paristwa sycowskie-
go (1489—1742). In: ,,Acta Universitatis Wratislaviensis No 1277. Prawo 197. Wroctaw 1992,
s. 5—29. Ke vzniku svobodného panstvi Vartenberk srov. kratce i I. Korbelatova: K uzemné
spravnimu ¢lenéni Slezska pred rokem 1740. ,,Slezsky sbornik* 2002, 100, s. 161—180 (zvlasté
s. 165).

0 Veskeré pochyby vyvraci znéni listiny krale Vladislava z ledna 1501, v niz je vyslov-
né¢ zminén ,,zamek nas Wartmbergk v kniezetstvie Hlohovském lezici®, jak srov. Registra kra-
le Viadislava 1I. z let 1498—1502. Ed. J. Teige. In: Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamatky
Ceské i moravské XVIII. Praha 1900, s. 241—242, ¢. 406. Omyl viz S. Nowogrodzki: Rzqdy
Zygmunta..., s. 15—16. Chyba pfeziva v literatufe do dne$nich dnt, jak srov. z posledni doby
W. Mrozowicz: Dolny Slgsk w latach 1327—1526. In: W. Wrzesinski a kol.: Dolny Slgsk.
Monografia historyczna. Wroctaw 2006, s. 125 nebo P. Cornej, M. Bartlova: Velké déjiny
VI...,s. 577.
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celku, nybrz vyluéné o snahu krale Vladislava vylepsit bratrovo ekonomické
a mocenské zazemi vyplacenim jednoho z hlohovskych komornich panstvi ze
zastavni drzby rodu Nostict®.

Proces predavani Hlohovska a Opavska do rukou Zikmunda Jagellonského
se nesl ve znameni zintenzivnéné komunikace mezi zemépanskou moci a pred-
staviteli lokalnich elit reprezentovanych dominantnimi mocenskymi uskupeni-
mi. Komplikovangjsi hledani modu vivendi, ktery musel aktualné vice nez pied
nedavnem odpovidat oboustranné akceptovatelné formé koexistence piedstav
a mocenskych narokti zemépana i zemské obce, 1ze chapat jako jeden z dokla-
da rastu sebevédomi a sily hlohovskych a opavskych stavi. Jejich realny vliv
sice jist¢ odpovidal omezené rozloze obou zemi, coz je Cinilo zranitelnymi vici
zasahlim z vnéjsiho svéta vysoké politiky. Déni na malém domacim htisti vSak
byli s to pomérné efektivné kontrolovat. Zikmund, stejné jako Vladislav, tento
stav plynouci z dlouhodobych evoluc¢nich procesti a nedavnych revolu¢nich pro-
meén plné respektovali. Nic jin¢ho jim ostatné ani nezbyvalo, pokud tedy chtéli
prevzit oba knizeci stolce bez vaznéjsich otiesii. Kral Vladislav jako vladce roz-
lehlych sttedoevropskych teritorii by si nepochybné byl schopen respektovani
své vile na hlohovskych i opavskych stavech vynutit. Stiet s lokalni opozici by
vSak mohl nabyt nezadoucich rozmérti v ¢eském celokorunnim kontextu a stat
se zaminkou k vmésovani silngjsich stavovskych elementt vétsich zemi, nehledé
na hrozbu dalsiho vyostieni ¢esko-uherského soupeteni o statopravni ptislus-
nost vedlejsich zemi Ceské koruny. Uvedené skutecnosti proto neziidka Cinily
(¢i mohly ¢init) slabost zemskych obci malych zemi, jakymi byly i Hlohovsko
a Opavsko, do zna¢né miry relativni. To si panovnik snazici se vystupovat jako
,spravedlivy® kral uvédomoval. Oteviend konfrontace s reprezentacemi noveé
ziskanych zemi navic nepfichazela v tivahu ani pro Zikmunda. Ten potieboval
ziskat $ir§i nezavislost na sourozencich, potfeboval se szit s doposud neznamym
prostiedim, potfeboval si najit schopné spojence a spolupracovniky. Zkratka
potieboval si vybudovat zazemi aktivit zacilenych na svou osobni seberealiza-
ci v ramci vlastni jagellonské dynastie a geografického i mocenského prostoru
jagellonské stiedni Evropy.

8! Detaily viz P. Kozak: Zrod stavovského Hlohovska..., s. 207—208.
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Ksiaze Zygmunt Jagiellonczyk jako ksiaze¢ Glogowa i Opawy
Przyczynek do dziejéw komunikacji politycznej na przelomie Sredniowiecza
i wezesnej nowozytnoSci

Streszczenie

Gléwnym celem niniejszego studium jest mozliwie najbardziej szczegétowa analiza prze-
biegu i mechanizméw wzmozonej komunikacji politycznej, ktora w kazdym kraju towarzyszy
procesowi przejeeia wladzy przez nowego, obcego, przychodzacego z zewnatrz wladcg. Analizy
dokonano na konkretnym przyktadzie ksigcia Zygmunta (zwanego pozniej Starym) z dynastii Ja-
giellonow, ktory na przetomie XV 1 XVI wieku, przyjawszy propozycj¢ swego najstarszego brata
Wiadystawa, krola Czech i Wegier, przeprowadzit si¢ (chociaz tylko przejsciowo) na bedace pod
jego panowaniem ziemie. Przyklad ten jest o tyle interesujacy, ze posiada niematy potencjat
poréwnawczy. Mlody Jagiellonczyk otrzymal bowiem dzigki tasce swego brata witadz¢ w dwoch
ksigstwach nalezacych do zwiazku panstw Korony Czeskiej. Oprocz dolnoslaskiego ksigstwa
Glogéw (od 1499) byto to lezace na granicy miedzy Morawami a Slaskiem ksigstwo Opawa (od
1501). W obu krajach spotkatl si¢ nowo mianowany wladca z przezornoscia, a nawet arogancja
lokalnych elit i byl, chcac niechcac, zmuszony do respektowania wewngtrznego, niedawno zmo-
dyfikowanego status quo wtadzy. Gminy stanowe Glogowa i Opawy przeksztalcaly si¢ wowczas
stopniowo w wyalienowane towarzystwo stanowe wczesnonowozytnego typu. Analiza dostgp-
nych zrodet, dokumentujacych objecie rzadow przez ksigcia Zygmunta w ksigstwach: Glogoéw
i Opawa, umozliwia przesledzenie gtdéwnych osi spolecznej i politycznej komunikacji, a tym
samym poznanie zarysow praktyki politycznej i zdolnosci do dziatania.

Petr Kozdik

Prinz Sigismund der Jagiellone als Herzog von Glogau und Troppau
Ein Beitrag zur Geschichte der politischen Kommunikation an der Wende
vom Mittelalter zur friihen Neuzeit

Zusammenfassung

Eine — moglichst ausfithrliche — Detailanalyse des Verlaufes und der Mechanismen von
der intensivierten politischen Kommunikation, die im jeden Land ganz natiirlich den Prozess
der Regierungsiibernahme seitens eines neuen, fremden und von auflen kommenden Herrscher
begleitete, stellt das Zentralproblem der vorgelegten Studie dar. Zur Analyse wurde das konkrete
Beispiel des Fiirsten Sigismunds (spéter des Alten) aus der Dynastie der Jagiellonen ausgewdhlt,
welcher an der Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert das Angebot seines éltesten Bruders Wla-
dislaus, Konigs von Bohmen und Ungarn, nutzte und (obgleich voriibergehend) in die von ihm
beherrschten Léander iibersiedelte. Das Beispiel des Prinzen Sigismunds ist schon deshalb inter-
essant, weil es ein nicht geringes Vergleichspotential besitzt. Der junge Jagiellone erhielt ndmlich
dank seines Bruders Gnade die Regierung in zwei Fiirstentimern aus dem Staatsverband der
Lénder der bohmischen Krone. Neben dem niederschlesischen Herzogtum Glogau (seit 1499) war
es auch das auf den Grenzen zwischen Mdhren und Schlesien situierte Herzogtum Troppau (seit
1501). In den beiden Léndern stieB aber der neu installierte Herrscher auf ein nicht nur umsich-
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tiges, sondern auch selbstbewusstes Auftreten der Lokaleliten und war nolens volens gezwungen
den inneren — durch die jlingstvergangene Entwicklung modifizierten — Machtstatus quo zu
respektieren. Die Glogauer und Troppauer Stindegemeinden wandelten sich damals allméhlich in
emanzipierte Stédndegesellschaften frithneuzeitlicher Art um. Die Analyse der erhaltenen Quel-
len, die den Regierungsantritt vom jagiellonischen Prinzen Sigismund in den Herzogtiimern Glo-
gau und Troppau dokumentieren, erlaubt, allgemein gesagt, die Hauptachsen der sozialen und
politischen Kommunikation zu verfolgen und damit die Konturen der politischen Praxis und der
Handlungsfahigkeit zu entdecken.









Na oktadce: zamek w Kamiencu Podolskim
Fot. Jerzy Sperka

Redaktorzy
Dominika Malska
Agnieszka Plutecka
Michat Siudak

Redaktor techniczny
Barbara Arenhével

Korektor
Barbara Jagoda

Copyright © 2010 by
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego
Wszelkie prawa zastrzezone

ISSN 0208-6336
ISSN 2080-492X

Wydawca

Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego
ul. Bankowa 12B, 40-007 Katowice
www.wydawnictwo.us.edu.pl

e-mail: wydawus@us.edu.pl

Wydanie I. Naktad: 150 + 50 egz. Ark. druk. 14,75. Ark.
wyd. 20,0. Papier offset. kl. ITI, 90 g

Cena 24 71 (+ VAT)
Famanie: Pracownia Sktadu Komputerowego
Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego
Druk i oprawa: EXPOL, P. Rybinski, J. Dabek, Spotka Jawna
ul. Brze%ka 4, 87-800 Wioctawek




