Katarzyna Czornik

Implikacje trzeciej wojny w Zatoce Perskiegj
dla demokratyzacji panstwa irackiego
w Swietle strategii Standw Zjednoczonych

Agresja Stanéw Zjednoczonych na Irak, zapoczatkowana w dniu
19 marca 2003 roku i okre§lana mianem trzeciej wojny w Zatoce Perskiej,
stata sie symbolem nowego porzadku na Bliskim Wschodzie w XXI wieku.
Amerykanska inwazja przeprowadzona bez mandatu Rady Bezpieczen-
stwa Narodow Zjednoczonych, a poprzedzona silnym napieciem i podzia-
lem wéréd czlonkéw spotecznosci miedzynarodowej, z jednej strony okaza-
ta sie bodZcem do podejmowania préb demokratyzacji tego regionu, z dru-
giej zaé potwierdzita zachowawczo$é 1 specyfike Swiata arabskiego. Roz-
liczne 1 wszechstronne implikacje trzeciej wojny w Zatoce Perskiej maja —
jak sie wydaje — nieodwracalny wplyw na sytuacje zaréwno w skali pan-
stwowosci Iraku (préb demokratyzacji), regionu bliskowschodniego (sytu-
acji wewnetrznej takich panstw jak Iran, Syria, Liban, Libia, Egipt czy
Izrael oraz relacji miedzy panstwami tego obszaru, narastania nastrojow
antyamerykanizmu w regionie czy intensyfikacji dziatan radykalnych ugru-
powan islamskich terrorystow), jak 1 szerzej — w skali relacji miedzynaro-
dowych (impas w relacjach transatlantyckich, podzial 1 kryzys w Unii Eu-
ropejskiej, oslabienie funkcjonowania 1 znaczenia Organizacji Narodow
Zjednoczonych w rozwigzywaniu oraz stabilizowaniu kryzysow oraz kon-
fliktéw lokalnych, obawa przed gloszona, ,,wojna cywilizacji” badz tez ,,woj-
ng religijna”, wzmozona wrogo$¢ oraz podejrzliwosé wobec muzutlma-
néw mieszkajacych w panstwach zachodnich, granice amerykanskiej he-
gemonii w ksztaltujacym sie tadzie §wiatowym, a takze koncepcja wojny
prewencyjnej czy tez zakresu 1 pojemnosci tresciowej pojecia ,,wojna z ter-
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roryzmem” — zwlaszcza jako uzasadnienie kolejnych interwencji o charak-
terze wyprzedzajacym).

W niniejszym artykule zamierzam wyeksponowacé jeden z aspektow
interwencjl amerykanskiej w Iraku, mianowicie problem ksztaltowania sie
nowe] demokratycznej (demokratyzujacej sie)panstwowoscl
irackiej oraz jej wplywu na sytuacje w regionie Bliskiego Wschodu, w kon-
tekécie miejsca, jakie przypisano Zatoce Perskiej w strategiach polityki za-
granicznej 1 bezpieczenstwa Stanow Zjednoczonych.

Odrodzenie i charakter panstwa irackiego, jakie miaty miejsce w pierw-
szych dekadach XX wieku, znajduja absolutne odzwierciedlenie w slo-
wach: ,[...] szalenstwo Churchilla, ktéry cheial potaczyé dwa szyby nafto-
we — Kirkuk 1 Mosul — w jednym panstwie, taczac Arabow z Kurdami,
a sunnitéw z szyitami niczym wode z ogniem”. Pojawienie sie panstwa
irackiego w tak odgérnie nakreslonym, przez é6wczesne mocarstwa Fran-
cje1 Wielka Brytanie, ksztalcie 1 granicach? stato sie obok konfliktu arabsko-
-zydowskiego jednym z zasadniczych czynnikéw determinujacych ksztalt
relacji wewnatrzregionalnych 1 miedzynarodowych w obszarze blisko-
wschodnim w drugiej potowie XX 1 na poczatku XXI stulecia. Implikacje
»syndromu postosmanskiego”, jak trafnie okre§la wymienione wydarzenia
Wojciech Szymborski?, znalazlty wyraz w wojnach, jakie od lat osiemdzie-
siatych XX wieku Irak toczyl kolejno z Iranem (1980-1988), Kuwejtem
(aneksja dokonana przez Irak w sierpniu 1990 r.)* oraz w konflikcie ze
Stanami Zjednoczonymi.

Irak, znajdujacy sie pod rzadami Saddama Husajna od 1979 roku, jako
rzeczywiste zagrozenie dla pokoju 1 bezpieczenstwa Swiatowego oraz sta-
tus quo na Bliskim Wschodzie zaczat by¢ postrzegany dopiero po agresji,

'P. Salinger, E. Laurent: Konflikt w Zatoce Perskiej. Tajne dokumenty. Krakéw
1991, s. 15.

2 Zob. M\M. Dziekan: Historia Iraku. Warszawa 2002, s. 138-149; HA. Jam-
sheer: Powstanie panstwa irackiego (1920-1924). ,Przeglad Orientalistyczny” 1997,
nr 3—4, s. 141-151; W. Dobrzycki: Historia stosunkéw miedzynarodowych 1815—
1945. Warszawa 2003, s. 531-532; R. Steffof: Saddam Husajn. Absolutny wtadca
Iraku. Przel. M\M. Dziekan. Warszawa 2000, s. 31-35.

3W. Szymborski: Zatoka Perska. Problemy stabilizacji. Bydgoszcz 1999, s. 31—
32.

4 Zob. W. Szymborski: Ewolucja konfliktéw na Bliskim i S"rodkowym Wscho-
dzie. Konflikt iracko-iranski. Warszawa 1990, s. 5-50; I d e m: Wojna w Zatoce Perskiej.
,Sprawy Miedzynarodowe” 1991, nr 4, s. 39-58; R. Bielecki: Pustynna Burza. War-
szawa 1991, s. 76-147; B. Iwasiow-Pardus: Problemy Bliskiego i S"rodkowego
Wschodu w polityce zagranicznej republikarskiego Iraku (1958-1980). Warszawa 1990,
s. 112-155; E ade m: Geneza aneksji Kuwejtu a polityka Iraku w Zatoce Perskiej. ,Spra-
wy Miedzynarodowe” 1990, nr 12, s. 49-62; R. Steffof: Saddam Husajn..., s. 77-101.
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jakiej dokonat 2 sierpnia 1990 roku na Kuwejt. Jeszcze w latach osiem-
dziesiatych ubieglego stulecia w strategiach Waszyngtonu wyznaczano
Bagdadowi role skutecznej ,,zapory” dla teokratycznej Islamskiej Republiki
Iranu konsolidowanej przez ajatollaha Ruhollaha Chomeiniego oraz gto-
szonych przez przywodce duchowego Iranczykow hasel ekspansji rewolu-
cjiislamskiej w obszarze bliskowschodnim. Postrzegajac Bagdad jako czyn-
nik rOwnowagl w regionie oraz wazny rynek zbytu dla amerykanskich
towarow, przedstawiciele Bialego Domu, John Kelly czy April Glaspie —
wowczas ambasador USA w Iraku, wielokrotnie podkreslali i zapewniali
osobiécie Saddama Husajna, ze to wlasnie interesom USA stuzy kontynu-
owanie, a nawet poszerzenie stosunkow z Irakiem, a administracja amery-
kanska nie zamierza zajmowac¢ zdecydowanego stanowiska w arabsko-arab-
skich sporach®. W podpisanej 2 pazdziernika 1989 roku przez George’a
Busha seniora dyrektywie nr 26 (NSD-26) potwierdzono znaczenie stra-
tegicznych intereséw USA na Bliskim Wschodzie. W utrzymywaniu znor-
malizowanych stosunkéw z Irakiem upatrywano osiagniecie trzech zasad-
niczych celow: przekonania Bagdadu do spowolnienia produkcji zbrojen
niekonwencjonalnych, mozliwo§ci odegrania przez USA konstruktywnej roli
w bliskowschodnim procesie pokojowym 1 partycypowania w gwarantowa-
niu bezpieczenstwa w Zatoce Perskiej. Jak stwierdzano w NSD-26: ,, Ty-
powe relacje pomiedzy USA a Irakiem powinny stuzy¢ dtugofalowym inte-
resom 1 promowac stabilnoé¢ zaréwno w rejonie Zatoki Perskiej, jak 1 na
Bliskim Wschodzie. Stany Zjednoczone powinny zaproponowacé system
bodzcow ekonomicznych i politycznych wobec Iraku, tak by sktonié Irak
do umiarkowanego postepowania 1 zarazem zwiekszy¢ nasze wplywy
w Iraku”s.

Przestanka do dokonania modyfikacji amerykanskiej strategii w Zato-
ce Perskiej, przesilenia w akceptac)i dla dyktatorskiej polityki Saddama
Husajna (wraz z jednoczesnym utrzymaniem go jako przywddcey panstwa
irackiego) 1 wprowadzenia Pax Americana (American Leadership) w tym
obszarze okazatla sie inwazja Iraku na Kuwejt’. Przywrodcenie 1 utrzyma-

>A. Baram: U.S. Input into Iraqi Decisionmaking, 1988-1990. In: The Middle
East and the United States. A Historical and Political Reassessment. Ed. D.W. Lesch.
Colorado 2003, s. 346-349; P. Salinger, E. Laurent: Konflikt w Zatoce Perskiej...,
s. 44-58; M. Leséniewski: Pustynna Burza. Wojna w Zatoce Perskiej 1990-1991.
W: Zarys dziejow Afryki i Azji 1869-1996. Historia konfliktéw. Red. A. Bartnicki.
Warszawa 1998, s. 455; U.S., CIA, Iraq’s National Security Goal [http://www.gwu.edu/
~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB80/wmd02.pdf. December 1988].

SA. Baram: U.S. Input into Iraqi..., s. 331-332.

7 Zob. Ch. Layne: Why the Gulf War Was Not in the National Interest. ,Atlantic
Monthly” 1991 July [http://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/layne.htm]; W. Szymbor-
ski: Zatoka Perska...,s. 30—63; G. Bush, B. Scowecroft: Swiatprzeksztaicony. Przet.
J.J. Gérski. Warszawa 2000, s. 311-505.
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nie status quo ante bellum przez miedzynarodowa koalicje antyiracka pod
przywéodztwem Standéw Zjednoczonych stworzyto potrzebe wprowadzenia
,howej jakoscl” w relacjach wewnatrzregionalnych®. Pierwszym symptomem
zmian stata sie strategia dual containment (podwdjnego powstrzymywa-
nia Iraku i Iranu, wraz z jednoczesnym permanentnym umacnianiem sil-
nej pozycji Izraela w regionie), zaproponowana 18 maja 1993 roku przez
Martina Indyka — bylego ambasadora USA w Izraelu®. Pod koniec paz-
dziernika 1998 roku Kongres USA uchwalit , Iraq Liberation Act of 1998”,
ustalajacy program pomocy finansowej dla irackiej demokratycznej opozy-
¢ji, upowazniajac prezydenta Billa Clintona do przeznaczenia na ten cel
97 mln dol*. W tym samym roku w USA powolano Komisje Rumsfelda,
w ktoérej raporcie Irak zostal wymieniony jako kraj, mogacy w ciagu kilku
lat okazaé sie realnym zagrozeniem dla bezpieczenstwa USA, zdolnym do
zaatakowania terytorium Stanéw Zjednoczonych pociskami rakietowymi
(uzbrojonymi w bron masowego razenia). Wraz z takimi panstwami, jak
Iran, Korea Pélnocna, Libia, Afganistan, Syria, Sudan czy Kuba, Irak zo-
stat okreslony mianem rogue state —,,panstwa hultajskiego” stanowiacego
najpowazniejsze zagrozenie, zaré6wno dla globalnej stabilizacji, jak i bez-
pieczenstwa Ameryki, jej sojusznikow oraz wojsk amerykanskich rozmiesz-
czonych w réznych czesciach globu!lt. Wskazane czynniki, jak rowniez na-
rastajace w latach dziewiec¢dziesiatych XX wieku napiecia na linii Waszyng-
ton — Bagdad, brak mozliwoéci osiagniecia konsensu w tréjstronnych rela-
cjach USA —Irak — Rada Bezpieczenstwa, a takze potegujacy sie unilatera-
lizm w polityki zagranicznej Bialego Domu, osiagnetly apogeum pod koniec
1998 roku, gdy USA 1 Wielka Brytania, pomimo nieprzychylnego stanowi-

8 Zbigniew Brzezinski amerykanska dominacje w Zatoce ocenial wowczas naste-
pujaco: ,,[...] pozostanie raczej powierzchowna [...], gtdwnie ze wzgledu na brak spajaja-
cych wiezéw, wspdlnych wartosci czy kultury politycznej albo religii miedzy Ameryka
a jej arabska klientela. Podstawa amerykanskiej dominacji sa przede wszystkim so-
jusze z lokalnymi rzadami, ktére nierzadko opieraja sie na skorumpowanej 1 nieprzy-
zwoicie bogatej klasie panujacej, coraz bardziej zagrozonej utrata kontaktu z wltasnym
spoteczenstwem”. Z. Brzezinski: Beztad. Polityka Swiatowa u progu XXI wieku. War-
szawa 1994, s. 140.

9G. Sick: The United States In the Persian Gulf. From Twin Pillars to Dual Conta-
inment. In: The Middle East and the United States..., s. 291-307.

10 Public Law 105-338-OCT.31, 1998: Iraq Liberation Act of 1998 [http://news.fin-
dlaw.com/hdocs/docs/iraq/libact103198.pdf].

' Warto zwréci¢é uwage na to, iz amerykanska sekretarz stanu Madeleine All-
bright zamiast powszechnie uzywanego od 1993 r. okre§lenia ,rogue states” uzywata
»states of concern”; zob.: N. Chomsky: U.S. Policy, Rogue States. The concept ,,rogue
state”is highly nuanced. The U.S. does not fall into the category despite its terrorist attacks
against Cuba for close to 40 years. [http://www.zmag.org/chomsky/articles/z9804-
rogue.html]; ,Rocznik Strategiczny 2000/2001”, Warszawa 2001, s. 300-302.
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ska Rosji, Francji oraz Chinskiej Republiki Ludowej (ChRL), przystapity
do militarnej interwencji wobec Iraku (16—-19 grudnia 1998 r.), okreSlone;j
mianem ,,Pustynny lis”*2. Decyzja o nalotach, podjeta bez mandatu Rady
Bezpieczenstwa NZ, stanowila swoiste zwienczenie polityki Billa Clintona
wobec panstwa Saddama Husajna.

Po objeciu urzedu prezydenta przez George’a W. Busha strategia USA
wobec Iraku ulegla zdecydowanemu przewartosciowaniu. Mimo ze jeszcze
w trakcie kampanii wyborczej kandydat Republikanéw wskazywal na ko-
nieczno$é korekty dotychczasowej polityki wobec Iraku catego Bliskiego
Wschodu, jedng z pierwszych jego decyzji okazaly sie naloty na irackie
instalacje wojskowe (16 lutego 2001 r.) oraz rozpoczecie staran o zwieksze-
nie miedzynarodowego poparcia dla sankecji wobec Iraku jako jednego
z ,panstw hultajskich”!®. Rzeczywistg za$ cezura czasowaq dla amerykan-
skiej strategii polityki zagranicznej, a szczegdlnie miejsca, jakie przewi-
dziano w niej dla Bliskiego Wschodu, w tym dla regionu Zatoki Perskiej,
staly sie ataki islamskich terrorystéw na World Trade Center w Nowym
Jorku oraz Pentagon, dokonane 11 wrzeénia 2001 roku'*. Jak podkres§laja,
Ivo Daalder 1 James Lindsay, gdyby terrorysci nie zaatakowali Ameryki
w dniu 11 wrzeénia, Irak prawdopodobnie pozostalby sprawa o drugorzed-
nym znaczeniu dla amerykanskiej polityki zagranicznej. Zbigniew Brze-
zinski stwierdza z kolei, iz wladnie amerykanskie zaangazowanie na Bli-
skim Wschodzie stato sie niewatpliwie gtéwnym powodem aktéw terrory-
stycznych wymierzonych przeciwko Stanom Zjednoczonym?.

Implikacja wydarzen z 11 wrzesnia 2001 roku okazalo sie bezprece-
densowe przeorientowanie wérod dotychczasowych priorytetéw w doktry-
nie Waszyngtonu, a conditio sine qua non strategii staty sie: walka z terro-
ryzmem w skali globalnej, wskazanie uderzen wyprzedzajacych (wojny
prewencyjnej) jako instrumentu polityki zagranicznej USA oraz renacjo-

12 Zob. G. Corm: Bliskt Wschéd w ogniu. Oblicza konfliktu 1956-2003. Przet.
E. Cylwik, R. Stryjewski. Warszawa 2003, s. 422-427; J. Kukutka: Historia
wspotczesna stosunkow miedzynarodowych 1945-2000. Warszawa 2001, s. 802—807.

13 G.W. Bush jako rouge states wskazywatl przede wszystkim: Koree Péinocna, Iran,
Libie oraz Irak. Rouge States of America.Why Bush Leeds the Bad guys. ,,The Guardian”
March 12, 2001, (Leader Monday) [http://www.guardian.co.uk/leaders/story 0,3604,
450206,00.html].

4 Warto podkreslié, ze przed zamachami Bush sygnalizowat konieczno§é utrzyma-
nia dystansu wobec probleméw bliskowschodnich, zwlaszcza konfliktu arabsko-pale-
stynskiego. Zamachy terrorystyczne wymusity zmiane amerykanskiej strategii na rzecz
coraz wiekszego zaangazowania w regionie. Y.Y. Haddad: Islamist Perceptions of
U. S. Policy in the Middle East. In: The Middle East and the United States.., s. 483—486.

5 [LH. Daalder, JM. Lindsay: Ameryka bez ograniczeri. Rewolucja Busha
w polityce zagranicznej. Przet. A. Niedzielski. Warszawa 2005, s. 56;Z. Brzezin-
ski: Wybor. Dominacja czy przywdédztwo. Przel. B. Pietrzyk. Krakow 2004, s. 50.
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nalizacja polityki zagranicznej, pogtebienie tendencji unilateralnych i mi-
litarnych w relacjach z innymi uczestnikami stosunkéw miedzynarodo-
wych. Jak stwierdzal George W. Bush w przeméwieniu z 20 wrzeénia 2001
roku skierowanym do obu izb Kongresu: , Dzisiaj jesteémy krajem, ktory
uswiadomit sobie niebezpieczenstwo 1 wystepuje w obronie wolnosci. Nasz
bol zmienit sie w zto$¢é, a zto§é w stanowczosé. [...] Kazdy nardd, w kazdym
regionie Swiata, musi teraz podjac¢ decyzje. Albo jesteScie z nami, albo
z terrorystami. [...] Od dzisiaj, kazdy nardd czy panstwo dajacy schronie-
nie albo wspierajacy terroryzm, bedzie uznany przez Stany Zjednoczone
jako wrogirezim. [...] Amerykanie nie powinni oczekiwac jednej bitwy, ale
dtugiej kampanii, jakiej prawdopodobnie nigdy nie widzieli”'¢.

Jednym z gtéwnych celéw nowej strategii USA stala sie wiec likwida-
cja zrodel terroryzmu oraz walka z jego miedzynarodowym wymiarem
1fundamentalizmem islamskim, bezposrednio zagrazajacymi bezpieczen-
stwu Stanéw Zjednoczonych. W oredziu o stanie panstwa wygtoszonym
29 stycznia 2002 roku prezydent Bush wskazat trzy kraje, ktore szczegdl-
nie mialty zagraza¢ miedzynarodowemu pokojowi oraz bezpieczenstwu de-
mokratycznych panstw. Utozsamienie Iraku, Iranu oraz Korei Péinocne;j
z ,,081a zta” (axis of evil), jak rowniez oskarzenie tych panstw o prowadzenie
prac nad bronia masowego razenia bylo juz wéwczas wyraznym sygna-
lem, iz wojna z miedzynarodowym terroryzmem bedzie toczy¢ sie na wielu
frontach, nie tylko w Afganistanie, a kolejnym celem USA stanie sie rezim
Saddama Husajna'”.

Oskarzenie Bagdadu o prowadzenie prac nad bronia masowej zagtady
oraz wspoéldziatanie z Al Kaida, a w konsekwencji dazenie do rozbrojenia
Iraku, a takze pozbawienie wladzy irackiego dyktatora (jak oficjalnie pod-

16 Address to a Joint Session of Congress and the American People. United States Capi-
tol Washington D.C. [http://www.whitehouse.gov/news/releases/2001/09/20010920-8.
html].

"W przypadku Iraku uzasadnienie Busha dla umieszczenia tego panstwa na ,0si
zta” brzmiato: ,Irak kontynuuje i popisuje sie¢ wrogim nastawieniem wobec Ameryki
oraz wspiera terroryzm. Rezim iracki pracowal nad bronig nuklearna przez ponad
dekade. To rezim, ktory juz uzyt gazéw trujacych, by zamordowacé swoich obywateli [...].
To rezim, ktéry zgodzit sie na miedzynarodowych inspektoréow, po czym ich wyrzucit. To
rezim, ktory ma co$ do ukrycia przed cywilizowanym $éwiatem”. Kampania antyterro-
rystyczna w Afganistanie, majaca doprowadzié¢ do likwidacji Al Kaidy, rozpoczela sie
za$ juz w pazdzierniku 2001 r. (operacja ,Enduring Freedom”), zob.: B. Woodward:
Wojna Busha. Przet. W. Jezewski. Warszawa 2003; P. Scraton: W imie ,wojny
sprawiedliwej”. W: 11 wrzesnia. Przyczyny i konsekwencje w opiniach intelektualistow.
Red. P. Scraton. Warszawa 2003, s. 263—280; President Delivers State of the Union
Address [http://www.whitehouse.gov/news/releases/2002/01/20020129-11.html]; Presi-
dent Bush Delivers Graduation Speech at West Point [http://www.whitehouse.gov/mews/
releases/2002/06/20020629-3.html].
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kresélano: w trosce o zapewnienie podstawowych wolnoéci i praw Irakijczy-
kom), kwestie te staly sie problemem o znaczeniu priorytetowym w okre-
sie pierwsze] kadencji George’a W. Busha. Stosunek USA do Iraku miat
charakter atawizmu odziedziczonego po Georgeu Bushu seniorze'®. Prezy-
dent USA juz od kwietnia 2002 roku zapowiadal zmiane wladzy w Iraku,
ekipa rzadzaca przygotowywala tajne plany wojny z rezimem Husajna, od
czerwca za$ amerykanska administracja dawala coraz wyrazniejsze sygnaty
mozliwosci podjecia akcji zbrojnej o charakterze prewencyjnym przeciwko
Bagdadowi. Potwierdzeniem przygotowan do wojny oraz dzialan na rzecz
pozyskania sojusznikéw, na kolejnym froncie walki z terroryzmem, staty
sie: rozpoczecie przerzucania amerykanskich wojsk w region Zatoki Per-
skiej, oSmiodniowa podréz wiceprezydenta USA Dicka Cheneya po jede-
nastu bliskowschodnich stolicach (w marcu 2002 r.) oraz podjecie przygoto-
wan na rzecz ozywienia proamerykanskiej irackiej opozycji, a w konse-
kwencji —umozliwienia jej przejecia wladzy w wyzwolonym Iraku®.
Podejmujac probe wskazania zasadniczych celow (zaréwno wyraznie
artykutowanych przez amerykanski establishment, jak 1 ukrytych), jakie
przys$wiecaly polityce neokonserwatystow wobec Bagdadu, nalezy stwier-
dzié, iz zasadnicza przestanka dokonania przez Waszyngton (nawet sito-
wego) przeorientowania wartosci, kierunkéw i celé6w irackiego rezimu byto
niewatpliwie dazenie do zmiany sytuacji geostrategicznej w regionie bli-
skowschodnim?. Dostrzegajac mozliwo§¢ zmiany ustroju Iraku, amerykan-
ska administracja upatrywata powstania na Bliskim Wschodzie sojuszni-
czego wzgledem USA, arabskiego panstwa o charakterze demokratycznym.
Demokratyzacja Iraku w kregach amerykanskiego establishmentu wyda-
wala sie imperatywna z kilku powodow. Po pierwsze, demokratyczny Irak
moglby stanowié przeciwwage dla panstw wspierajacych terroryzm — Ira-
nu, Syrii, Libii, Jemenu. Po wtére, w nastepstwie wydarzen z 11 wrze$nia

8 Rocznik Strategiczny 2001/2002”. Warszawa 2002, s. 81.

19 Z inicjatywy Bialego Domu pod koniec marca 2002 r. zorganizowano pod Wa-
szyngtonem spotkanie ponad 200 oséb wywodzacych sie z réznych irackich ugrupowan
opozycyjnych. Réwniez 9 sierpnia kilkudziesieciu przedstawicieli irackiej opozycji wy-
stuchato w Departamencie Stanu przemodwienia D. Cheneya na temat sytuacji bli-
skowschodniej. B. Woodward: Plan ataku. Przet. W. Jezewski. Warszawa 2004,
s. 100-119; E. Laurent: Wojna w Iraku. Ukryte motywy konfliktu. Przet. J. Kierul.
Warszawa 2003, s. 151-157; P. Durys, P. Pacholski: Broin masowego razenia w Ira-
ku. Ocena i ewolucja zagrozenia. Warszawa 2002, s. 25.

20 Timothy G. Ash wskazujac argumenty za interwencja, stwierdza, iz wojna jako
katalizator demokratycznych przemian w regionie mogtaby doprowadzi¢ do powstania
LIrackich Niemiec Zachodnich”, ktére statyby sie wzorem dla Iranu i Arabii Saudyj-
skiej. Rozprzestrzeniajaca sie na Bliskim Wschodzie wolnoéé, podobnie jak demokra-
tyzacja Europy Wschodniej, doprowadzitaby do przezwyciezenia podzialow w tej czesSci
Swiata. Zob. T.G. Ash: I$¢ na te wojne? ,,Gazeta Wyborcza” z 7 lutego 2003.
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2001 roku zaognienia stosunkéw z Arabig Saudyjska?! — dotychczasowym
arabskim popleczniku Biatego Domu na Bliskim Wschodzie — pozyskanie
przez USA nowego sojusznika w regionie stalo sie koniecznoscia. Po trze-
cie, Irak, jako demokratyczny kraj o dogodnym geopolitycznym potozeniu,
stanowitby obok panstw o niewielkich rozmiarach, jak Katar, Kuwejt, Bah-
rajn, Zjednoczone Emiraty Arabskie czy Oman kolejny punkt strategiczny
w tym obszarze sprzymierzony z Waszyngtonem??. W koncu, wérdéd zwo-
lennikéw zbrojnej interwencji dominowata wizja Iraku jako modelowej de-
mokracji (dostosowanej do warunkow bliskowschodnich), ktéra zapoczat-
kuje ,,demokratyczna rewolucje” w catym regionie, USA za$ stana sie spiri-
tus movens nowego liberalno-demokratycznego porzadku w tej czesci Swia-
ta. Wyzwolony, laicki Irak, w nowym wymiarze zostalby uksztaltowany
jako panstwo prawa, w ktorym stopniowo zbudowano by Swiadome swoich
praw oraz czynnie uczestniczace w zyciu politycznym i spotecznym spote-
czenstwo obywatelskie. Bagdad stalby sie przyktadem dla innych reziméw
1 monarchii absolutnych, ktore zaczelyby upadaé, gdyz uswiadomiona
w nich spolecznog§é, podazajac za przykladem Irakijezykow, zaczelaby do-
magac sie naleznych jej praw. Na mocy jednej irackiej rewolucji caly swiat
arabski podazyltby w tym samym kierunku — wolnosci, demokracji, liberali-
zmu?®, Jak stwierdzil George W. Bush, przemawiajac 26 lutego 2003 roku

2 Nalezy zauwazy¢, iz implikacja zamachow z 11 wrzeénia 2001 r. stalo sie prze-
warto$ciowanie w relacjach dwustronnych pomiedzy USA a panstwami Bliskiego Wscho-
du, zwlaszcza Arabig Saudyjska. Na ksztaltowane przez kilkadziesiat lat, poprawne
stosunki amerykansko-saudyjskie, oparte na powiazaniach naftowo-wojskowych, nie-
wymownie wplynat fakt, iz 15 z 19 terrorystow, ktérzy zaatakowali 11 wrzeénia 2001 r.
Word Trade Center, pochodzito z Arabii Saudyjskiej. Laurent Murawiec, badacz Rand
Corporation, podczas jednego z posiedzen Demence Policy Bard stwierdzal: ,,Arabia
Saudyjska popiera naszych wrogéw i atakuje naszych sojusznikéw [...]. Jest jadrem
zta, najbardziej niebezpiecznym przeciwnikiem na Bliskim Wschodzie”. Zob. S. Mar -
chand: Arabia Saudyjska. Zagrozenie. Przel. R. Stryjewski. Warszawa 2004,
s. 13-21; E. Laurent: Wojna w Iraku..., s. 76-102; F.G. Gause III: From ,,Over the
Horizon” to ,,Into the Backyard”. The U.S. — Saudi Relationship and the Gulf War. In: The
Middle East and the United States..., s. 357-370.

2 Gdy saudyjski ksiaze Abdullah odmoéwit udostepnienia terytorium Arabii Sau-
dyjskiej jako bazy wojskowej w przypadku wojny z Irakiem, pod koniec marca 2002 r.
USA rozpoczely przenoszenie sit wojskowych z okolic Rijadu do Kataru (bazy al-Udajd),
gdzie zlokalizowane zostato centrum dowodzenia amerykanskich sit zbrojnych dla re-
gionu bliskowschodniego, tak zwane Dowddztwo Centralne (CENTCOM). W kwietniu
2003 r. Amerykanie opuscili bazy wojskowe w Arabii Saudyjskiej — S. Marchand:
Arabia Saudyjska..., s. 263—-2617.

23 Watpliwosci co do deklarowanych celéw i1 realnych szans ich powodzenia wyraza
Tzvetan Todorov, wskazujac, iz ,,nie jest pewne, czy niesiona przez USA wolnoéé¢ zapewni
poparcie USA w tych panstwach. Narody mogace swobodnie wyrazaé¢ swoje przekona-
nia, wartoéci, nie musza podziela¢ wizji $wiata USA. Polityka tych panstw moze by¢
mniej amerykanska niz prowadzona przez rezim silnego proamerykanskiego przywdd-
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w American Enterprise Institute: ,,Obecny Irak pokazuje potege tyranii, by
rozprzestrzenia¢ niezgode 1 przemoc na Bliskim Wschodzie. Wyzwolony Irak
moze pokazaé potege wolnosci, tak by odmienié ten region poprzez wniesie-
nie nadzieii postepu w zycie milionow. Ameryka zainteresowana jest bez-
pieczenstwem i Ameryka wierzy w wolno$¢, oboje prowadza w tym samym
kierunku: do wolnego i1 pokojowego Iraku”?. Dla cze$ci amerykanskiego
establishmentu podzielajacego neokonserwatywna lub, jak okresla to Ro-
bert Kagan, realistyczno-nacjonalistyczna wizje §wiata (uniwersalistycz-
nego nacjonalizmu Ameryki) George’a W. Busha? element demokratyzo-
wania Bliskiego Wschodu mial stanowié etap ku skuteczniejszemu zapew-
nianiu bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych. Poglad ten podzielat mie-
dzy innymi Zbigniew Brzezinski, piszac: ,Ameryka bedzie bardziej nara-
zona na atak, gdy zagrozona bedzie demokracja na §wiecie, demokracja na
$wiecie za$ bedzie zagrozona, jezeli Ameryka da sie zastraszy¢™?. Mozna
réwniez stwierdzié, jak to czyni Tzvetan Todorov, identyfikujacy otoczenie
prezydenta USA z neofundamentalistami, iz podejmowane przez Busha
decyzje wyrazaty dazenie do narzucenia §wiatu Dobra Absolutnego, ktére
zostalo w tym przypadku utozsamione z liberalna demokracja?’.

Proces demokratyzacji Iraku republikanska administracja postrzegata
réwniez przez pryzmat ulatwienia izraelsko-palestynskiego procesu poko-
jowego. W tym kontekscie dosy¢ wyraznie artykutowano teze, iz,,droga do
Jerozolimy prowadzi przez Bagdad”. Jak podkres§lat George W. Bush, suk-
ces w Iraku mégtby rozpoczaé nowy etap w bliskowschodnim procesie po-
kojowym, zapoczatkowaé demokratyzacje panstwa palestynskiego, ktore
staloby sie wowczas wiarygodna strong do rozméw dla Izraela. Zwolennicy

cy”. Jeszcze dalej posuwa sie w swoich rozwazaniach Georges Corm stwierdzajac: ,,Bar-
dziej demokratyczne, a w konsekwencji bardziej solidarne panstwa arabskie, wolne od
obaw o0 swojg jedno$¢, beda lepszym interlokutorem w rozmowach pokojowych niz za-
mkniete w sobie panstewka rzadzone przez niepewne swego jutra rzady. Stana sie
z pewnoécia partnerem o wiele bardziej wymagajacym w stosunku do Stanéw Zjedno-
czonych i Izraela, jako ze w konicu arabscy politycy beda zmuszeni rozliczaé sie ze swych
dziatan przed wlasna opinig publiczna. Najprawdopodobniej z tego wlasnie wzgledu
Stany Zjednoczone nigdy nie byly zainteresowane demokratyzacja Swiata arabskiego”.
G. Corm: Bliski Wschéd w ogniu..., s. 517; T. Todorov: Nowy sSwiatowy nietad. Ref-
leksje Europejczyka. Przel. E. Cylwik. Warszawa 2004, s. 21-33; I.LH. Daalder,
J.M. Lindsay: Ameryka bez ograniczen..., s. 212—215.

24 President George W. Bush Speaks at AEI's Annual Dinner, 26" February 2003
[http://www.aei.org/publications/pubID.16197 filter.all/pub_detail.asp]; E. Laurent:
Wojna w Iraku..., s. 31.

% R. Kagan: Potega i Raj Ameryka i Europa w nowym porzqdku swiata. Przet.
W. Turopolski. Warszawa 2003, s. 90, 98.

7. Brzezinski: Wybor..., s. 44.

2T, Todorov: Nowy Swiatowy nietad..., s. 38.
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interwencji w Iraku wysuwali argument, 1z nowa bliskowschodnia rzeczy-
wisto$¢é wymusi na przywddcach panstw dotychcezas wspierajacych rady-
kalne ugrupowania terrorystyczne i fundamentalistyczne w tym regionie,
zaprzestanie takich dziatan. Przez pryzmat zmian w Bagdadzie Waszyng-
ton postrzegat likwidacje zrédet terroryzmu i wsparcia finansowego udzie-
lanego radykalnym ugrupowaniom palestynskim (zwlaszcza Hamasowi),
tym bardziej, ze Saddam Husajn wyptacal odszkodowania rodzinom pale-
stynskich zamachowcéw-samobdjcéw. W dokonaniu zmian we wladzach
palestynskich (nalezy zaznaczy¢, iz wowczas Stany Zjednoczone bardzo
wyraznie stawialy jako warunek postepu w rozmowach pokojowych rezy-
gnacje przywodcy Autonomii Palestynskiej Jasera Arafata —oskarzanego
przez amerykanska administracje o powigzania z terroryzmem —
z pelnionych funkcji) upatrywat ogromna szanse na wdrozenie planu po-
kojowego dla Bliskiego Wschodu okreslanego mianem ,,mapy drogowe;j”, kto-
rej autorami byt , kwartet bliskowschodni”: ONZ, Unia Europejska, USA
oraz Rosja, a ktora z powodu trwajacego impasu w palestynsko-izraelskich
rozmowach nie miata —jak sadzono — zadnych szans na realizacje (termi-
narz ,,mapy drogowej” obejmowat trzy zasadnicze etapy w latach 2002—
2005, zwienczeniem zas wysitkow , kwartetu bliskowschodniego” w ramach
tego planu miato by¢ wypracowanie trwatego pokoju w relacjach izraelsko-
-palestynskich oraz powstanie do 2005 roku demokratycznego i pokojowo
ustosunkowanego panstwa palestynskiego)?8. Jak podkres§lano, Irak, jako
panstwo umiarkowane, mégtby odgrywac gtéwna role w rozwiazaniu kon-
fliktu bliskowschodniego, statby sie odpowiedzialnym partnerem dla po-
mystodawcéw ,,mapy drogowe]” we wdrozeniu planéw pokojowych oraz
w utrzymaniu status quo w regionie. Obecno$¢ sit koalicyjnych w Iraku
pomoglaby przewartosciowac oblicze Bliskiego Wschodu, w przypadku Izra-
ela za$ przyczynitaby sie do wzmocnienia 1 ustabilizowania jego pozycji
w regionie, jak rowniez wyrazalaby gotowo$¢ do permanentnej obrony in-
teres6w Izraela na Bliskim Wschodzie?.

Réwnie czesto wymienianym czynnikiem, zar6wno przez zwolennikéw,
jak i przeciwnikéw zbrojnej konfrontacji z Bagdadem, ktéry miatby niejako
determinowaé strategie Biatego Domu wobec Bagdadu, byto dazenie do
zapewnienia USA stabilno$ci gospodarczej, a co za tym idzie — wiekszej
przewidywalnosci w sektorze energetycznym. W tym kontekécie wskazy-

B F. Neugart: Die Zeit dringt. Was das Quartett die Roadmap retten kann. ,Inter-
nationale Politik” 2003, Nr. 10, s. 10-12; EEW. Said: Die Wiederspenstigen Zdhmung.
Wie die Paldstinenser befriedet werden sollen. ,Internationale Politik” 2003, Nr. 10,
s. 39-46.

2 President Discusses Roadmap for Peace in the Middle East [http://www.whiteho-
use.gov/news/releases/2003/03/20030314-4.html]; President Reiterates Path for Peace
in Middle East [http://www.whitehouse.gov/news/releases/2002/06/20020626.html].
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wano na Irak, ktory posiadat drugie co do wielko$ci (po Arabii Saudyjskiej)
zasoby ropy naftowej®. Irak z jednej strony ograniczony od czasu agresji
na Kuwejt embargiem oraz programem ,,Ropa za zywnos¢’3!, z drugiej —
znajdujacy sie pod rzadami antyamerykansko ustosunkowanego Sadda-
ma Husajna, nie moégt by¢ pozadanym partnerem gospodarczym dla Wa-
szyngtonu ani tym bardziej stanowi¢ poszukiwanej od 11 wrzesnia 2001
roku bezpiecznej alternatywy dla ropy saudyjskiej. Motyw energetyczny
agresji USA na Irak budzil najwiecej kontrowersji wérod cztonkéw spotecz-
nosci miedzynarodowej. Z jednej strony, w interwencji w Zatoce Perskiej
dostrzegano cheé automatycznego przejecia przez USA kontroli nad znie-
sieniem embarga natozonego na Irak, zwierzchnictwa nad irackimi zaso-
bamiiwydobyciem ropy oraz czerpaniem zyskow przez amerykanskie spotki
naftowe 1 zapewnieniem amerykanskim producentom nowych rynkéw zby-
tu (w tym kontekscie wysuwano réwniez argumenty, iz George Bush ju-
nior pragnie uzyskaé¢ pewne poracie lobby naftowego w USA, dokonczy¢
,kampanie iracka” rozpoczeta, przez swojego ojca oraz zapewnic sobie re-
elekcje)®. Jednakze, jak sygnalizuja Emanuel Todd czy Ahmad Sadeghi,
obawa przed utratg zagranicznych zrédet ropy w najmniejszym stopniu
moze thumaczy¢ szczegolne zainteresowanie USA Bliskim Wschodem. Poto-
wa importowane]j przez USA ropy pochodzi z tak zwanego Nowego Swiata
— Meksyku, Kanady oraz Wenezueli, co oznacza, ze prawie 70% amery-
kanskich potrzeb pokrywa ropa pochodzaca z p6étkuli zachodniej. Import
ropy naftowej z panstw Zatoki Perskiej stanowi 18% amerykanskiego za-
potrzebowania na ten surowiec. Niemniej jednak, obecno$é¢ USA w tym
obszarze, dazenie do jego kontroli — wszystko to stanowi wazny element
strategii Waszyngtonu.

Wszelkie dziatania majace na celu kontrole Zrédet energii na Bliskim
Wschodzie sa determinowane checig nadzorowania bezpieczenstwa ener-
getycznego Swiata — zwlaszcza Kuropy, Japonii i Chin (a nie samych Sta-

30 Wedlug danych ,,The Econimist” z 2003 r. wérdd 15 najwiekszych producentéow
barytek ropy dziennie cztery pierwsze miejsca zajmuja kolejno: Arabia Saudyjska (9145
tys. barylek), USA (7745 tys. barylek), Rosja (6535 tys. barylek) oraz Iran (3770 tys.
barytek). Irak zajmowal 11. pozycje (2625 tys. baryltek). Nalezy jednoczeénie zazna-
czy¢, iz USA zajmuja pierwsze miejsce wérod najwiekszych konsumentéw ropy nafto-
wej na $wiecie. Jak wynika z danych statystycznych, dzienne zuzycie ropy w USA to
18 745 tys. barytek. Dopiero na 15. miejscu plasuje sie pierwszy z krajow arabskich —
Arabia Saudyjska (1335 tys. barylek); Swiat w liczbach 2003, ,, The Economist”. War-
szawa 2003, s. 51.

31 Zob. Office of the Iraq Programme ,,Oil for food” [http://www.un.org/Depts/oip/
background/index.html].

2 T. Todorov: Nowy swiatowy nietad..., s. 38; E. Laurent: Wojna w Iraku...,
s. 138; W. Gadomski: Wojna z Saddamem: spacerek, czysty zysk, przerazajace wizje.
»Gazeta Wyborcza” z 31 stycznia 2003; Z. Brzezinski: Wybor..., s. 84, 89.
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now Zjednoczonych). ,,Dlatego kontrolowanie irackiej ropy naftowej i in-
nych zasobow ropy, stanowi racze)j postrzeganie ropy jako sily 1 klucza do
globalnej hegemonii i dominacji niz jako ropy jako paliwa”?. USA daza wiec
posrednio do zachowania 1 wywierania znaczacego nacisku na potegi go-
spodarcze §wiata, kontynent europejski oraz Japonie, gdzie deficyt surow-
cOw energetycznych zaklécitby prawidtowe funkcjonowanie gospodarki
i wywolat powazny kryzys, majacy szerokie implikacje miedzynarodowe?*.
Jak pisze Todd: ,,Celem Stanéw Zjednoczonych nie jest juz obrona porzad-
ku liberalno-demokratycznego, ktory powoli znika w samej Ameryce. Spra-
wa, nadrzednag staje sie zaopatrzenie w réznorodne dobra i1 kapitat, naj-
wazniejszym celem jest obecnie polityczna kontrola §wiatowych zasobéw.
[...] Stany Zjednoczone musza znalez¢ jakie$ rzeczywiste lub fikcyjne roz-
wigzanie niepokojacego je problemu niesamowystarczalnos$ci gospodarcze;j,
musza pozostaé przynajmniej symbolicznie, w centrum $wiata i w tym celu
wyrezyserowac swa»potege« (wszechmoc)”.

Nalezy zauwazy¢, iz Bialy Dom, mimo to, ze po 11 wrzesnia 2001 roku
oscylowatl wokoét silnie unilateralnych tendencji w polityce zagranicznej,
w przypadku Iraku poczatkowo przejawial sktonnoéci multilateralne. Ge-
orge W. Bush usilnie zabiegal o zbudowanie antyirackiej koalicji miedzy-
narodowej, jaka udato sie stworzy¢ jego ojcu na poczatku lat dziewieédzie-
siatych ubiegtego stulecia. Niemniej jednak, dyplomacja USA poniosta
w tym przypadku ogromna, porazke. Przyczyny takiego stanu rzeczy nale-
zy upatrywac na co najmniej dwoch plaszczyznach: w ostabieniu poczucia
wspolczucia 1 solidarno$ci z Ameryka (zarowno panstw, jak i spoteczenstw),
jakie spontanicznie wyrazano po 11 wrzesnia 2001 roku®®, oraz w rozbiez-
nosci stanowisk, jakie ujawnity sie zaréwno wérod amerykanskiej admini-
stracji, jak 1 wérod cztonkow spolecznosci miedzynarodowe) (szczegdlnie sta-
lych cztonk6w Rady Bezpieczenstwa).

Amerykanska administracja na przetomie 2002 1 2003 roku podzielita
sie na dwa obozy. Rzecznikami sitowego przyniesienia wolnosci Irakijczy-
kom byli niewatpliwie neokonserwatysci, okreslani réwniez mianem ,ja-
strzebi” czy ,partii wojny” jak Donald Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Condo-
leezza Rice, James Woosley, Richard Perle czy Richard Cheney. Alterna-

3A. Sadeghi: Implications of the Iraq War for the Region: An Iranian Perspective.
,The Iranian Journal of International Affairs” 2003—-2004, Vol. 15, No. 3—4.

3 K. Todd: Schytek imperium. Rozwazania o rozktadzie systemu amerykarnskiego.
Przet. A. Szeptycki, K. Mgczynska. Warszawa 2003, s. 157-161.

35 Ibidem, s. 29.

36 Sondaze przeprowadzane w listopadzie 2002 r. wskazywaly, ze 1/3 Brytyjczy-
kéw jest zdania, 1z Bush bardziej zagraza Swiatowemu pokojowi niz Saddam Husajn;
G. Soros: Barika amerykariskiej supremacji. Przel. D. Chylinska. Krakéw 2004,
s. 30.
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tywna, za$ opcje, postrzegajaca w militarnej akeji wobec Iraku rozpad tego
panstwa na etniczne enklawy oraz nieokre§lona w czasie konieczno$é po-
bytu tam wojsk amerykanskich, reprezentowaty osobistosci okreslane mia-
nem ,golebi” (,stronnictwa pokoju”), wérod ktérych dominowali Collin Po-
well, George Tenet oraz Richard Armitage®”. Réwniez w relacjach trans-
atlantyckich pojawil powazny rozdzwigk, okreslony przez Donalda Rums-
felda podzialem na ,nowa Europe” (gtéwnie panstwa Europy Srodkowe;]
1 Wschodniej popierajace dziatania amerykanskiej administracji wobec Ira-
ku®®) oraz ,stara Europe”, ktérej przewodzily sprzeciwiajace sie hegemonii
USA - Francja i1 Niemcy. Dualizm stanowisk w sposob szczegdlnie wyrazny
ujawnit sie na forum Rady Bezpieczenstwa. George W. Bush oraz premier
Wielkiej Brytanii Tony Blair solidarnie opowiadali sie za wypracowaniem
rezolucji Rady Bezpieczenstwa, ktora sankcjonowalaby uzycie sity wobec
Iraku. Z kolei przywédcy ChRL, Rosji oraz Francji dazyli do dyplomatycz-
nego unormowania konfliktu oraz odsuniecia jak najdalej w czasie ewen-
tualnego uzycia sity zbrojnej®®. Prezydent USA jeszcze na przetomie 2002
12003 roku podejmowat proby uzyskania legitymizacji swoich planéw wo-
bec Iraku na forum ONZ, majac przy tym pelna §wiadomos$é (po konsulta-
cjach jakie Bialty Dom przeprowadzil z przywddcami poteg Swiatowych
w pierwszej polowie wrzesnia 2002 r.) braku poparcia ze strony spoleczno-
$ci miedzynarodowej. Przemawiajac na forum Rady Bezpieczenstwa
12 wrzeénia 2002 roku, postawit wladzom w Bagdadzie ultimatum, zada-

STW. Szymborski: Doktryna Busha. Bydgoszcz 2004, s. 119-123; E. Laurent:
Wojna w Iraku..., s. 106—114.

38 29 stycznia 2003 r. premierzy Polski, Wegier, Danii, Hiszpanii, Portugalii, Wiel-
kiej Brytanii, Wloch, a 30 stycznia réwniez prezydent Czech podpisali ,list o§miu”
zatytutowany ,,Europa i Ameryka musza wystepowaé wspélnie”, w ktérym w pelni po-
parli stanowisko USA o koniecznoSci szybkiego rozbrojenia rezimu Husajna. Podobne
o$wiadczenie wydali réwniez MSZ Grupy Wilenskiej (Albanii, Bulgarii, Rumunii, Li-
twy, Lotwy, Estonii, Stowacji, Stowenii, Macedonii oraz Chorwacji) — 10 panstw kandy-
dujacych wowczas do NATO. ,Rocznik Strategiczny 2003/2004”. Warszawa 2004,
s. 154, s. 237.

39 Jak wynikalo z badan przeprowadzonych w czerwcu i lipcu 2002 r. przez The
Chicago Council On Foreign Relations and German Marshall Fund of the United Sta-
tes, 60% Europejczykéw 1 65% Amerykanéw byto zdania, ze USA powinny zaatakowacd
Irak tylko za zgoda ONZ i przy poparciu sojusznikéw. Z kolei na pytanie: ,,Co nam grozi?”,
91% Amerykandéw na pierwszym miejscu wskazato terroryzm miedzynarodowy, na dru-
gim iracka bron masowego razenia (86%), co stanowito odsetek o prawie 1/3 wyzszy niz
na kontynencie europejskim, gdzie 65% obawialo sie terroryzmu miedzynarodowego,
a zaledwie 58% irackiej broni masowej zaglady. K.D. Voigt: Nie pojedziemy do Iraku.
,Gazeta Wyborcza” z 28-29 wrzesénia 2002; M. Rybarczyk: Wojnie méwiq: Nie! ,,Ga-
zeta Wyborcza” z 17 lutego 2003; ,,Gazeta Wyborcza” z 9 wrzeénia 2002; P. Durys,
P. Pacholski: Broin masowego razenia w Iraku..., s. 31-37; ,,Rocznik Strategiczny
2002/2003”. Warszawa 2003, s. 194-195; R. Kagan: Potega i raj..., s. 42—45.
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jac w trybie natychmiastowym: zniszczenia irackich zasobéw broni ma-
sowego razenia 1rakiet o niedozwolonym zasiegu, zaprzestania udzielania
wsparcia ugrupowaniom terrorystycznym oraz odejscia od przesladowania
ludnosci cywilnej, rozwiazania wszystkich kwestii spornych bedacych kon-
sekwencja irackiej agresji przeciwko Kuwejtowi w 1990 roku, a takze wstrzy-
mania nielegalnego handlu ropa, niezgodnego z rezolucjami Rady Bez-
pieczenstwa wyznaczajacymi ramy programu ,Ropa za zywnos$¢”. Zwra-
cajac sie za$ do ONZ z apelem o skuteczne wyegzekwowanie od Iraku
wypelnienia stawianych mu warunkéw, wyrazil przekonanie o konieczno-
§ciobalenia rezimu Husajna, jesli ten nie wypelni stawianych mu warun-
kéw.

Dokonujac proby oceny polityki USA wobec Bagdadu, z catg pewnoécia,
mozna stwierdzié, 1z w okresie kilku miesiecy poprzedzajacych agresje na
Irak jedynym sukcesem amerykanskiej dyplomacji stalo sie przyjecie 8 li-
stopada 2002 roku kompromisowej, ale jednocze$nie kontrowersyjnej rezo-
lucji 14414, ktéra zostata zaakceptowana przez Bagdad 1 zaowocowata po-
wrotem do Iraku inspektoréw miedzynarodowych z ramienia Komisji NZ
ds. Monitoringu, Weryfikacji 1 Kontroli (UNMOVIC), na ktérej czele stanat
Hans Blix*2. Wyniki dziatalno$ci Komisji, przedstawiane przez nia raporty
Swiadczace o braku realnego zagrozenia bronia masowego razenia ze stro-
ny Saddama Husajna, jak rowniez cze$ciowa wspdlpraca wtadz irackich
z inspektorami UNMOVIC i IAEA (Miedzynarodowej Agencji Energii Ato-
mowej) napotkaly jednak fale krytyki w Waszyngtonie i w Londynie®.
5 lutego 2003 roku amerykanski sekretarz stanu Collin Powell przedstawit
na forum Rady Bezpieczenstwa dowody majace przekonaé opinie §wiato-
wa, ze Bagdad dysponuje bronia masowego razenia, ze ukrywa ja, prze-
rzucajac w rozne miejsca, w potnocnym Iraku zas istnieje ob6z cztonkow Al
Kaidy. Zasadnos$¢ wysuwanych oskarzen miaty potwierdzaé¢ réwniez ra-
porty Miedzynarodowego Instytutu Studiéw Strategicznych w Londynie
czy CIA*. 24 lutego 2003 roku Wielka Brytania, z poparciem USA 1 Hisz-

40 Rocznik Strategiczny 2003/2004”..., s. 322—-323;

W, Szymborski: Irak: casus belli. ,Sprawy Miedzynarodowe” 2003, nr 2,
s. 49-58; Zob. pelny tekst Rezolucji 1441(2002) [http://daccessdds.un.org/doc/UNDOC/
GEN/N02/682/26/PDF/N0268226.pdf?OpenElement].

42 UNMOVIC powstala juz na mocy rezolucji 1284 z 17 grudnia 1999 r. i zastapila
dzialajaca wczes$niej w Iraku Specjalna Komisje NZ (UNSCOM) [http://www.unmo-
vic.org/].

3 C. Rice: Wiemy, ze Bagdad ktamie. ,Gazeta Wyborcza” z 28 stycznia 2003;
D. Rumsfeld: Dlaczego nie wolno czekaé. ,,Gazeta Wyborcza” z 11 lutego 2003.

4 Powell presents US case to Security Council of Iraq’s failure to disarm [http://
www.un.org/apps/news/storyAr.asp?NewsID=6079&Cr=iraq&Cr1=inspect&Kw1=Secu-
rity+Council&Kw2=&Kw3=]; P. Durys, P. Pacholski: Brori masowego razenia w Ira-
ku..., s. 27-28, s. 53-59.
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panii, wysunela projekt nowej rezolucji, w ktorej bylby zawarty wyrazny
zapis mowiacy o tym, ze Irak nie wykorzystat ,ostatecznej sposobnosci”,
jaka data mu rezolucja 1441, co oznaczaloby legitymizacje uzycia silty prze-
ciwko Bagdadowi. Zabiegi te zakonczyly sie jednak niepowodzeniem.
W wyniku pata, jaki powstal wokdt kwestii irackiej pomiedzy gtéwnymi
graczami ,wielkiej miedzynarodowej szachownicy”, 17 marca 2003 roku
George Bush przedstawil Husajnowi ultimatum, w ktorym zazadat od nie-
go 1 jego rodziny opuszczenia Iraku w ciagu czterdziestu oSmiu godzin,
grozac w przypadku odmowy rozpoczeciem akcji zbrojnej. W rezultacie zlek-
cewazenia ultimatum przez dyktatora, 19 marca 2003 roku (o godzinie
5.34 rano czasu lokalnego w Bagdadzie) 9 panstw (USA, Wielka Brytania,
Australia, Polska, Czechy, Dania, Bulgaria, Rumunia oraz Stowacja) bu-
dowanej od kilkunastu miesiecy przez Waszyngton globalnej koalicji anty-
irackiej (coalition of willing*®) rozpoczeto operacje zbrojna przeciwko Ira-
kow1 okreslana mianem , Iracka wolnos¢” (,Iraqi Freedom”)*.

Dokonanie przez Stany Zjednoczone inwazji na totalitarny rezim Sad-
dama Husajna dato neokonserwatystom pierwsza sposobno$é do zastoso-
wania w praktyce nowej amerykanskiej doktryny (,Narodowej Strategii
Bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych” ogltoszonej we wrzeéniu 2002 r.).
Bush podkreslajac w niej znaczenie wartosci, jaka jest wolno$é, zapowia-
dajac mozliwoéé ofensywnego stosowania przez USA sity militarnej, teore-
tycznie otworzyl Waszyngtonowi droge do podejmowania jednostronnych
akcji wyprzedzajacych, wykraczajacych nawet poza granice prawa mie-
dzynarodowego?’, stawiajac tym samym Stany Zjednoczone w roli samot-
nego hipermocarstwa, ktore nie pozwoli na to, by jakikolwiek inny czlonek
spotecznosci miedzynarodowej osiagnal status zblizony, a tym bardziej réw-
ny pozycji amerykanskiej. Jak podkres§laja eksperci, inwazja na Irak zo-
stala wpisana w strategie, ktéra powinna prowadzi¢ do przeksztatcenia glo-
balnej supermocarstwowosci USA w trwata hegemonie?®. Glosy krytyczne,

4 Wedlug danych Bialego Domu z dnia 27 marca 2003 r. koalicje antyiracka miato
wspottworzy¢ 48 panstw. Nalezy jednak podkresli¢, iz w koalicji zabrakto liczacych sie
na arenie miedzynarodowej dawnych europejskich sojusznikéw USA (RFN, Francji),
Rosji czy ChRL, ale takze Pakistanu, Indii, Kanady czy Meksyku. Pojawily sie z kolei
panstewka o znaczeniu marginalnym, jak Etiopia, Erytrea, Rwanda, Wyspy Salomona,
Wyspy Marshalla, Angola, Honduras, Dominikana, Singapur, Salwador, Uganda, Ko-
staryka, Palau czy Mikronezja [http://www.whitehouse.gov/news/releases/2003/03/
20030327-10.html]; [http://pwhce.org/willing.html#maps]; [http://www.whitehouse.gov/
news/releases/2003/03/20030326-7.html].

4% HM. Krélikowski, C. Marcinkowski: Irak 2003. Warszawa 2003,
s. 26-59; E. Laurent: Wojna w Iraku..., s. 211-216; ,Rocznik Strategiczny 2003/
2004”..., s. 52-53, 324-330.

47 Rocznik Strategiczny 2002/2003”..., s. 80—-81, 186-189.

48 Rocznik Strategiczny 2004/2005”. Warszawa 2005, s. 49.

16 Studia Politicae...
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jakie pojawily sie w nastepstwie ogloszenia nowej strategii Biatego Domu,
stwierdzaly, 1z w ten oto sposéb to wlasnie Ameryka — ostoja demokracji—
staje sie niespodziewanym zagrozeniem dla §wiatowego pokoju, zrédlem
destabilizacji w §wiecie. Co wiecej, jak podkresla prof. Anna Parzymies,
USA nie sprawdzity sie jako jedyne supermocarstwo, a ,,druga wojna z ter-
roryzmem nie ma w gruncie rzeczy nic wspolnego z terroryzmem”*. USA
zmuszone sg do tego, by skupié sie na mikromocarstwach, poniewaz jest to
jedyny sposob na pozostanie niedo$cignionym supermocarstwem. Jak pod-
kresla w swoich rozwazaniach George Soros, terroryzm okazat sie wygod-
nym pretekstem do wojny 1 wyrazem dazen Biatego Domu do zapewnienia
globalnej supremacji Ameryki. Zalete walki z terroryzmem stanowi to, iz
jest ona nie do wygrania, moze skutkowacé¢ stanem ustawicznej wojny —
nieograniczonej w czasie 1 w przestrzeni. TerrorySci sa niewidzialni, dla-
tego nigdy nie znikna, wrecz przeciwnie, beda permanentnie stanowié
pretekst (stanag sie uciele$nieniem wroga jakiego Ameryce zabrakto po upad-
ku ZSRR) do pogoni za urzeczywistnieniem amerykanskiej hegemonii
w $wiecle 1 umocnienia USA w roli przywddey wolnego §wiata®.

W przypadku Bagdadu, dzieki,,asymetrii polityczno-strategicznej” na
korzy$¢ ,,coalition of willing”??, oficjalnie ogloszenie zakonczenia operacji
swyzwalania Iraku” okazalo sie mozliwe juz w dniu 1 maja 2003 roku,
kiedy to prezydent George W. Bush na poktadzie lotniskowca USS ,,Abra-
ham Lincoln”, oglosit ,,mission accomplished”®?. Jednakze finalizacja dziatan
zbrojnych nie byta jednoznaczna ze zwyciestwem USA, ani tym bardziej
ze zrealizowaniem gtownych celow, jakie przypisywano operacji. Z jedne;j
strony, 1 maja 2003 roku rozpoczat sie kolejny etap w historii Iraku —nowa
rzeczywisto$¢ powojenna bez dyktatora, w ktorej priorytetowym zadaniem
byla odbudowa panstwa oraz stworzenie stabilnych, demokratycznych
1 reprezentatywnych struktur wtadzy. Z drugiej za$ strony, wolno wkra-
czala epoka destabilizacji kraju, chaosu, wzrostu przestepczoéci, narasta-
jacej fali terroryzmu oraz konfliktéw wewnetrznych. W przypadku Amery-
ki oznaczalo to za$ konsekwencje odwrotne do zamierzonych, jak znaczacy

YA, Parzymies: UZrédet muzutmariskiego antyamerykanizmu. W: Islam a ter-
roryzm. Red. A. Parzymies. Warszawa 2003, s. 42-44; E. Todd: Schytek impe-
rium...,s. 29.

0 G. Soros: Banka amerykarskiej supremacji..., s. 25626, 32—33, 44—46, 145—
146.

1 K. Kubiak: Wojny, konflikty zbrojne i punkty zapalne na swiecie. Informator
2005. Warszawa 2005, s. 223-233.

2 President Bush Announces Major Combat Operations in Iraq Have Ended. Re-
marks by the President from the USS Abraham Lincoln at Sea Off the Coast of San
Diego, California [http://www.whitehouse.gov/news/releases/2003/05/iraq/20030501-
15.html].
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spadek autorytetu i prestizu w skali calego globu, obnizenie poziomu bez-
pieczenstwa kraju, pomniejszenie woli wspoétpracy sojusznikéw z USA,
anawet stworzenie wygodnego pretekstu do zwiekszenia proliferacji broni
masowego razenia oraz gotowosci do dokonywania atakow terrorystycz-
nych, zwlaszcza ze strony panstw upadlych. Podjecie decyzji o wojnie
1odniesienie militarnego zwyciestwa okazalo sie zdecydowanie latwiejsze
niz utrzymanie pokoju.

7 cala pewnos$cia mozna stwierdzié, iz rzeczywistym sukcesem amery-
kanskiej misji w Iraku stalo sie obalenie rezimu Saddama Husajna, aczkol-
wiek dopiero po kilku miesigcach intensywnych poszukiwan schwytano irac-
kiego dyktatora (13 grudnia 2003 r. w poblizu Tikritu). Niemalze natych-
miast pojawily sie kontrowersje wsrod czlonkéw spotecznosci miedzynaro-
dowej, dotyczace sposobu i trybu jego osadzenia, chociaz uzyskal on status
jenca wojennego 1 zostat poddany nadzorowi sit amerykanskich?®?. Mimo usil-
nych staran neokonserwatystow nie udato sie zrealizowa¢é pozostatych ce-
16w, z jakimi zwigzana byta amerykanska strategia wobec Bagdadu. Wie-
lokrotnie podnoszone przez Busha i Blaira argumenty o dysponowaniu przez
Irak bronig biologiczna, chemiczna 1 masowego razenia, stracily swa zasad-
noé¢. Wyniki prac dwoch komisji powolanych przez Kongres USA miedzy
innymi w celu odnalezienia broni masowego razenia w Iraku wyraznie po-
twierdzily falszywosé pretekstow, pod jakimi doprowadzono do inwazji.
W ogloszonych raportach koncowych stwierdzano zgodnie, ze Irak nie posia-
dal broni masowego razenia, nie inicjowal réwniez programoéw, ktére pro-
wadzilyby do produkcji tego rodzaju broni. Wedtug komisji, na ktorej czele
stanal Charles Dufler, Saddam Husajn juz po drugiej wojnie w Zatoce zre-
zygnowat z takich zamiaréow®!. Rownie bezpodstawne okazaly sie oskarze-
nia o wspotprace Husajna z organizacja terrorystyczna Osamy Bin Ladena®.

5 11 kwietnia w USA opublikowano liste 55 0s6b, ktére w okresie rzadéw Husajna
pelnily wazne stanowiska w irackiej administracji. Wéréd nich znalezli sie synowie
Husajna Udaj 1 Kusaj, ktérzy zostali zabici 22 lipca 2003 r. podczas wymiany ognia
z oddziatami USA. J. Symonides: Wojna z Irakiem a prawo miedzynarodowe. ,Rocz-
nik Strategiczny” 2003/2004”..., s. 372-373.

5 Juz 7 lipca 2003 r. Bialy Dom przyznal, ze informacje o posiadanej broni maso-
wego razenia, ktoére postuzyly USA jako pretekst do ataku na Irak, byly nieprawdziwe,
a prezydentowi dostarczono btednych danych na temat zakupu znacznej ilo$ci uranu
w Nigerze. 2 pazdziernika 2003 r. gléwny inspektor USA David Kay oSwiadczyl, iz po
trzymiesiecznych poszukiwaniach nie znaleziono w Iraku broni masowej zagtady. Gru-
pa ds. Poszukiwan w Iraku zakonczyla inspekcje w grudniu 2004 r. ,Rocznik Strate-
giczny 2004/2005”. Warszawa 2005, s. 112-113; LH. Daalder, J M. Lindsay: Ame-
ryka bez ograniczen..., s. 197-215.

% Paul Wolfowitz stwierdzil, ze wojna z Irakiem miata daé¢ pretekst dla wyjscia
amerykanskich wojsk z Arabii Saudyjskiej, gdyz ich obecno$é w tym panstwie stanowi-
ta wygodny pretekst dla terrorystéow z Al Kaidy. ,,Rocznik Strategiczny 2003/2004”...,
s. 10, s. 52-53.

16*
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Wedlug raportu drugiej Komisji, nie ma zadnych dowodéw na to, by Bag-
dad utrzymywat kontakty z Al Kaida, badZ z innymi organizacjami terro-
rystycznymi. Wnioski Komisji USA potwierdzajace teze, iz Irak nie stano-
wil zagrozenia, ani dla Ameryki, ani dla miedzynarodowego bezpieczen-
stwa przed 20 marca 2003 roku nie byly zaskoczeniem dla spotecznosci
miedzynarodowej. Eksperci jeszcze przed inwazja podkreslali, ze sojusz
Husajna z Osama Bin Ladenem ze wzgledoéw ideologicznych bytby nie-
mozliwy. Saddam Husajn budujac w Iraku panstwo laickie, byt wrogiem
reislamizacji spoteczenstw muzutmanskich, jakiej zadali fundamentalisci,
w tym Osama Bin Laden®. Jak podkresla Janusz Symonides, bezzasadne
sq wiec proby wytlumaczenia ,Iraqi Freedom”, dokonanej bez mandatu
Rady Bezpieczenstwa, z naruszeniem prawa miedzynarodowego (Karty
NZ), odwotaniami do interwencji humanitarnej badz konieczno§cig zmia-
ny rezimu czy tez koncepcja wojny prewencyjnej. Wyniki prac Komisji USA
neguja jakakolwiek mozliwo$é¢ powtdrzenia sytuacji Kosowa z 1999 roku,
czyli zalegalizowania interwencji post factum?®’.

Jak to zostato podkreslone, jedng z glownych przestanek, jaka kiero-
wala sie administracja Busha, podejmujac decyzje o inwazji na panstwo
Husajna, byla che¢ zainicjowania pasma ,demokratycznych rewolucji” na
Bliskim Wschodzie, dla ktérych ,nowy Irak” mial sta¢ sie inspiracja oraz
modelem demokracji w wydaniu bliskowschodnim. Wedtug zamystu Biale-
go Domu, Irak wyzwolony spod dyktatorskiej wtadzy powinien wyraznie
przyjac prozachodnig orientacje, utrzymywacé pokojowe stosunki z sasia-
dami, a nawet stac sie w przysztoéci liderem §wiata arabskiego. Spoteczen-
stwo irackie winno za$ by¢ ,,zobowiazane” Amerykanom za krzewienie naj-
wazniejszej dla panstw demokratycznych wartosci, jaka jest wolnosé. Rze-
czywisto$¢ okazata sie jednak zupelnie inna, co najpelniej wyrazaja stowa
Nialla Fergusona: ,,Krytykuje ignorancje neokonserwatystéw, ktorzy dzie-
cinnie wierzac w demokratyczna utopie, byli przekonani, ze Amerykanie
beda w Bagdadzie witani kwiatami. Nie bardzo wiadomo, dlaczego neo-
konserwatysci sadzili, ze Irak bez Saddama Husajna z roku na rok stanie
sie krajem demokratycznym, zamoznym i praworzadnym, a dobry iracki
przyktad bedzie promieniowal na caty swiat. Budowali analogie z Niemca-
miidaponia, ale nie zadali sobie trudu, zeby przestudiowac brytyjskie do-
Swiadczenie z Iraku. Z ich ignorancji i uprzedzen wobec my$lenia w sposéb
imperialny wynikty btedne kalkulacje, ktérych skutkiem sa dzi$ dziesiatki

% A. Parzymies: U Zrédet muzutmarskiego antyamerykanizmu..., s. 42—44;
T. Todorov: Nowy swiatowy nietad..., s. 38; W. Szymborski: Doktryna Busha...,
s. 181.

1 J. Symonides: Wojna z Irakiem a prawo..., s. 366—369; ,,Rocznik Strategiczny
2004/2005”..., s. 51.



Katarzyna Czornik: Implikacje trzeciej wojny w Zatoce Perskiej... 245

ofiar dziennie. [...] Dla Syrii, Turcji, Jordanii, Arabii Saudyjskiej — Irak
staje sie tym, czym przez lata byl Liban dla Palestyny. Miat by¢ przykta-
dem stabilizacji, a staje sie czynnikiem destabilizacji’®.

Amerykanski modus operandi w powojennym Iraku skupiony zostat
wiec przede wszystkim na stworzeniu podstaw zbudowania® w przysztoséci
Swiadomego swoich praw spoteczenstwa obywatelskiego, mogacego ksztat-
towac swoja tozsamos$¢ w ramach stabilnego i demokratycznego panstwa.
W tym celu Bialy Dom podjal wiele Srodkéw, zanim jeszcze rozpoczal kam-
panie militarna. Juz kilka miesiecy przed inwazja administracja USA za-
czela planowacé przyszto$§¢ panstwa irackiego, powotujac 20 stycznia 2003
roku jako cze$é Departamentu Obrony — Biuro Odbudowy 1 Spraw Huma-
nitarnych (The Office of Reconstruction and Humanitarian Assistance —
OHRA). Na jego czele postawiono gen. Jaya Garnera, powierzajac mu ko-
ordynacje dziatan tych pionéw i instytucji rzadowych, ktére mialy zostaé
zaangazowane w przysztosci w odbudowe Iraku®. Liczac na to, ze po wy-
granej wojnie wladze w Iraku przejma proamerykanskie ugrupowania
opozycyjne wobec Saddama, w dniach 14—16 grudnia 2002 roku, Waszyng-
ton zorganizowal w Londynie spotkanie okoto 330 dziataczy irackiej opozy-
¢ji. Delegaci powotlali do zycia 65-osobowy Komitet Koordynacyjny, ktérego
zadaniem bylo opracowanie strategii przejecia wladzy po obaleniu dykta-
tora oraz przygotowali deklaracje, w ktorej znalazt sie zapis, ze przyszly
Irak powinien by¢ tolerancyjna, federalna demokracja, z islamem jako re-
ligia panstwowa®!. Podczas spotkania w irackiej miejscowosci Salahaddin
(26-28 lutego 2003 r.) Komitet Koordynacyjny utworzyl Rade jako organ
zlozony z przedstawicieli poszczegdlnych ugrupowan opozycyjnych, maja-
cy kontrolowaé ich dziatalnosé. W Radzie zasiedli miedzy innymi: Massud

¥ N. Ferguson: Imperium mimo woli. ,Polityka” 2005, nr 31.

% Gen. Bolestaw Balcerowicz proponuje termin ,przebudowa panstwa”, zaznacza-
jac, ze oryginalne tlumaczenie ,national building” jako ,budowanie panstwa/narodu”
sa mniej trafne. B. Balcerowicz: Aspekty strategiczne wojny z Irakiem. ,Rocznik
Strategiczny 2003/2004”..., s. 362—365.

5 Zob. R. Bania: Polityka USA wobec Bliskiego Wschodu a obalenie rezimu Sad-
dama Husajna. W: Oblicza Wschodu. Religia, ideologia, polityka, gospodarka. Red.
M. Broda, M. Dziekan. Warszawa 2004, s. 110 [http://www.sourcewatch.org/in-
dex.php?title=Office_of_Reconstruction_and_Humanitarian_Assistance].

61 Termin 1 miejsce konferencji irackiej opozycji byly kilkakrotnie przektadane
z powodu réznic zdan pomiedzy jej przedstawicielami. Poczatkowo zakladano, iz odbe-
dzie sie w listopadzie w Belgii, jednakze Ahmed Szalabi nie zgodzil sie na udziat
zaledwie 200 delegatéow, argumentujac sprzeciw brakiem zachowania réwnowagi po-
miedzy Kurdami, szyitami a sunnitami, na rzecz dwéch pierwszych. Nastepnie Belgia
nie zgodzila sie, by konferencja odbyta sie na jej terytorium, podajac jako oficjalna
przyczyne niemozno$¢ wystawienia na czas wiz wszystkim uczestnikom. M. Jedry-
sik: Iraccy sojusznicy Ameryki. ,Gazeta Wyborcza” z 11 grudnia 2002.
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Barzani (Demokratyczna Partia Kurdystanu), Dzalal Talabani (Patriotycz-
na Unia Kurdystanu), [jad Alawi (Irackie Porozumienie Narodowe), Ah-
mad Chalabi (Iracki Kongres Narodowy — INC), Abd al-Aziz Hakim (szyic-
ka Najwyzsza Rada Rewolucji Islamskiej w Iraku — SCIRI), Adnan Pacza-
czi (byty MSZ, sunnita)®?. 15 kwietnia 2003 roku zorganizowano, w bazie
Tallil w mieécie Ur niedaleko Nasiriji, kolejna konferencje z udzialem okoto
80 delegatow réznych sit irackich (gtéwnie z INC; udziatu odmowili delega-
ci SCIRI) oraz przedstawicieli USA, Wielkiej Brytanii, Australii, Polski.
Spotkaniem kierowat specjalny doradca George’a Busha — Zalmaj Chalil-
zad. W trakcie konferencji podkreslono konieczno§¢ podjecia wspotpracy
przez Irakijezykéw 1 sity okupacyjne na rzecz procesu demokratyzacji, pra-
worzadnosci 1 bezpieczenstwa Iraku, co widziano przez pryzmat kooperacji
wszystkich grup politycznych. Jako priorytet wskazano po raz kolejny stwo-
rzenie systemu politycznego uwzgledniajacego role religii w spoteczenstwie
1 panstwie oraz jego federalny charakter®,

Kolejny powazny krok na drodze ku irackiej demokracji prezydent Bush
podjat juz w trakcie prowadzonej operacji militarnej. Zgodnie z wczedniej-
szymi zamierzeniami, gen. Jayowi Garnerowi wraz kilkusetosobowym ze-
spotem powierzono nadzér nad stworzeniem irackiej administracji majacej
by¢ w stanie sprawnie kierowac krajem, tym bardziej ze we wtadzach irac-
kich pojawita sie préoznia, ktéra nalezato jak najszybciej zlikwidowac®. Misja
amerykanskiego wystannika zakonczyla sie jednakze powaznym nadwy-
rezaniem zaufania spolecznego. Jay Garner nie sprawdzit sie jako ,,admi-
nistrator”. Sposéb sprawowanej przez niego kontroli nacechowany byl bra-
kiem wyraznego kierunku, nieformalnym stylem oraz uchybieniami pro-
ceduralnymi, jak chociazby w przypadku dopuszczania do stanowisk pu-

62 Zob. H. Suchar: Zmierzch Husajna — burza nad Irakiem. Warszawa 2003,
s. 122-130; K. Korzeniewski: Irak. Warszawa 2004, s. 112-117.

5 Warto pokreslié, iz 17 kwietnia 2003 r. w Atenach odbyla sie Konferencja Euro-
pejska, podczas ktorej zar6wno cztonkowie, jak 1 przedstawiciele panstw kandyduja-
cych dyskutowali o wizji powojennego Iraku oraz roli ONZ w jego odbudowie. Przyjeto
wowcezas trojfazowy kalendarz stabilizacji oraz okreslono role poszczegdlnych czlon-
koéw spoteczno$ci miedzynarodowej w tym procesie. HM. Krélikowski, C. Mar-
cinkowski: Irak 2003..., s. 60—62.

64 Zdaniem George’a Corma, ,mocarstwowa préznia” stanowi podstawows przy-
czyne wszelkiej destabilizacji 1 przemocy, jednak nie moze zostaé wypelniona przez
staty protektorat nad regionem jakiej$ sity zewnetrznej. Dekadencje spoteczenstw arab-
skich, ktora stworzyta 1 poglebita owa mocarstwowa préznie, mozna zatrzymac jedynie
w przypadku znalezienia w tonie tych spoteczenstw zdolno$ci do przetamania pasma
porazek. Waszyngton probowal wypelni¢ owa ,,mocarstwowa préznie”, poszukujac sit
zdolnych do podjecia reform. Btad amerykanskiej administracji polegat jednak na tym,
ze arabscy reformatorzy wybrani przez Busha nie mieli legitymizacji irackiej ludnoséci.
G. Corm: Bliskt Wschdéd w ogniu..., s. 505.
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blicznych cztonkéw saddamowskiej Patrii BAAS (Socjalistycznej Partii Od-
rodzenia Arabskiego). OHRA okazala sie niezdolna do zapanowania nad
pogtebiajacym sie coraz bardziej w stanie chaosu krajem®. W takiej sytu-
acji w Biatym Domu podjeto decyzje, by w miejsce Garnera mianowac no-
wego specjalnego administratora Iraku odpowiedzialnego przed Departa-
mentem Stanu USA, ktéry kierowatby tymczasowa administracja kraju,
jego odbudowa, polityczna oraz stanalby na czele struktur wladzy stworzo-
nych przez mocarstwa, a okreslonych jako Koalicyjna Wtadza Tymczasowa
(Coalition Provisional Authority — CPA). 6 maja 2003 roku powotano na to
stanowisko Paula Bremera III, powierzajac mu jednocze$nie znacznie szer-
szy zakres kompetencji od tych, ktére posiadat jego poprzednik. Bremer juz
16 maja 2003 roku podjal decyzje o rozwigzaniu BAAS, ze stanowisk pu-
blicznych usunieto okoto 25 000 jej czlonkéw. Ponadto 23 maja 2003 roku
CPA podjeta decyzje o rozwigzaniu irackich sit zbrojnych, Gwardii Republi-
kanskiej, stuzby bezpieczenstwa, milicji (z wyjatkiem kurdyjskiej pesh merga,
ktéra walczyla po stronie amerykanskiej, przeciw Irakijczykom) oraz apa-
ratu propagandowego, nakazano ponadto konfiskate broni®.

Decyzje amerykanskiej administrac)i spotkaly sie jednak z bardzo sil-
nym oporem samych Irakijczykow, ktorzy mimo poczatkowej euforii spo-
wodowanej obaleniem dyktatora, oczekiwali szybkiego opuszczenia pan-
stwa arabskiego przez obce wojska. Perspektywy dtugofalowej obecnosei sit
koalicji oraz wezwania Osamy Bin Ladena 1 Saddama Husajna do dzihadu
przeciwko Ameryce ijej sojusznikom staly sie inspiracjg dla coraz czesciej
powtarzajacych sie aktéw terrorystycznych na terytorium calego kraju,
prowadzac w ostatecznosci do ,,czeczenizacji konfliktu”. Terrorysci napty-
wajacy do Iraku z krajow oSciennych nakrecali spirale zamachéw zbroj-
nych 1 przemocy, zaréwno wobec sil okupujacych, jak 1 wobec ludnosci cy-
wilnej (rowniez porwania obcokrajowcéw staly sie nagminne). Narastajacy
za$ antyamerykanizm okazal sie efektywnym lgcznikiem pomiedzy sitami
fundamentalistycznymi w $wiecie 1 zacheta dla matych ugrupowan terro-
rystycznych, by ukazaly sie §wiatu®’, czego dowodem staly sie miedzy in-
nymi zamachy dokonane w innych panstwach muzulmanskich, jak w Ara-

% Jay Garner w jednym z wywiadow stwierdzil, ze przyczyna zdymisjonowania go
byla réznica zdan pomiedzy nim a Bushem co do przysztoéci Iraku. Garner mial sie
domagac¢ szybkiego przeprowadzenia wolnych wyboréw w Iraku, jak réwniez byt prze-
ciwny narzuconemu programowi prywatyzacji. D. Leigh: General Sacked by Bush Says
He Wanted Elary Free Elections. ,,The Guardian”, 18 March 2004 [http://www.guar-
dian.co.uk/Iraq/Story/0,2763,1171880,00.html].

5 7 sierpnia 2003 r. CPA wydata akt prawny, na ktérego mocy w ciagu dwdch lat
miata powstacé liczaca 40 tys. iracka armia. .LH. Daalder, JM. Lindsay: Ameryka
bez ograniczern..., s. 194-196.

S7"A. Parzymies: U Zrédet muzutmanskiego antyamerykanizmu..., s. 42—44.
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bii Saudyjskiej, Maroku czy Indonezji, a w p6zniejszym czasie rowniez
w Madrycie (11 marca 2004 r.) oraz w Londynie (7 lipca 2005 r.).

W celu usprawnienia zarzadzania Irakiem oraz doprowadzenia do szyb-
kiej stabilizacji zaréwno w strefie politycznej, jak 1 ekonomicznej, w Wa-
szyngtonie podjeto decyzje o podzieleniu terytorium kraju na cztery strefy
okupacyjne. W dwoéch sektorach pétnocnych zamieszkiwanych przez Kur-
déw 1 Arabéw dowodztwo objety sity USA. Sektor potudniowy z dominacja,
szyitow powierzono Wielkiej Brytanii, ktéra podjeta w nim wspétprace
z kilkoma innymi krajami. Z kolei czes¢ centralna, rowniez szyicka, oddano
w dowodzenie Polsce, wspéldziatajacej z okoto 20 panstwami®.

Nalezy jednakze podkresli¢, ze wszelkie decyzje w kwestii irackiej, ja-
kie byly podejmowane 1 wprowadzane w zycie przez przywodcoéw koalicji
antyirackiej, dopiero 22 maja 2003 roku, gdy RB NZ przyjeta rezolucje
1483, otrzymaly legitymizacje spotecznosci miedzynarodowej. Dzieki za-
pisom, jakie znalazty sie w rezolucji, USA1 Wielka Brytania uzyskaty sta-
tus mocarstw okupacyjnych w Iraku, powotana zaé Tymczasowa Iracka
Administracja (Interim Iraqi Administration — ITA) —legitymizacje miedzy-
narodowa. Rezolucja ta ma szczegdlna wymowe, rowniez ze wzgledu na
zapisy dotyczace irackiej gospodarki, zwlaszcza sektora naftowego, ktory
przed wojna stanowil gléwne Zrédto dochodéw Iraku. RB zgodnie z rezolu-
cja zwiesita bowiem sankcje oraz przedtuzyta o pét roku program ,ropa za
zywno$¢’™, z ktérego Srodki kierowano na specjalny Fundusz na rzecz Od-
budowy Iraku zlokalizowany w irackim Banku Centralnym. Kontrole
w tym sektorze powierzono mocarstwom okupacyjnym przy wspélpracy
z IMF, IBRD oraz Arabskim Funduszem na rzecz Rozwoju Spotecznego

% Pod wzgledem etnicznym ludno§é Iraku dzieli sie na dwie gtéwne grupy. Pierwsza
stanowig Arabowie — 77% spoteczenstwa, druga za$é Kurdowie — 19% (4 mln). Pozostali
mieszkancy Iraku to: Turkmeni (ok. 1,5%), Ormianie (0,6%), Asyryjczycy (1%), Persowie
(1%) oraz Zydzi (kilka tys.). Ludno&é Arabska, ktéra w 90% zamieszkuje Mezopotamie,
réwniez jest wewnetrznie zréznicowana. Odrebng grupe etniczna stanowia Madano-
wie, czyli Arabowie z bagien (350—500 tys). Okoto 1% za$ stanowig Beduini. Pod wzgle-
dem wyznaniowym kraj rowniez nie jest jednolity. 95% wyznaje islam, z tym, ze 62%
stanowiq szyici, 33% za$ — sunnici (Kurdowie to rowniez sunnici). Pozostaly odsetek to
mozaika wyznaniowa — chrzeécijanie Koéciota rzymskokatolickiego oraz wschodniego
— r6znych obrzadkéw (dominujg tu Chaldejezycy), nestorianie, jakobici oraz wyznawcy
sekt synkretycznych (jazydzi i sabejczycy/mandejczycy). ,Rocznik Strategiczny 2003/
2004”..., s. 312; K. Korzeniewski: Irak..., s. 112-117.

% Zdaniem G. Sorosa, rezolucja 1483 stanowita zalegalizowanie dokonanej inwa-
zji post factum; G. Soros: Barnka amerykariskiej supremacji..., s. 56—58.

0 Juz 24 kwietnia 2003 r. RB NZ przyjela rezolucje nr 1476, na ktérej mocy prze-
dtuzyta tymczasowo do 3 czerwca 2003 r. mozliwo$é eksportu irackiej ropy w ramach
programu ,Ropa za zywno$¢” [http://daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N03/333/69/
PDF/N0333369.pdf?OpenElement].
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1 Gospodarczego. Waszyngton 1 Londyn uzyskaly zgode RB na kontrole
zY6z naftowych w Iraku do czasu powolania reprezentatywnego rzadu uzna-
nego przez spoleczno$¢ miedzynarodowa™. Stali cztonkowie RB (w tym prze-
ciwni interwencji Niemcy, Francja, ChRL) opowiedzieli sie ponadto za re-
strukturyzacja irackiego zadluzenia, zwrotem zrabowanych irackich débr
muzealnych oraz wezwali do uwzglednienia roli ONZ w odbudowie powo-
jennego Iraku, aczkolwiek uczynili to w bardzo ograniczonym zakre-
sie. Istotg zaangazowania ONZ w Iraku zgodnie ze wspomniana rezolucja,
miato by¢ powolanie przez NZ specjalnego przedstawiciela tej organizacji
w Iraku™.

Rezolucja 1483, w kwestii tworzenia ram ustrojowych 1instytucjonal-
nych przysztego suwerennego Iraku, miata — jak sie okazalo — donioste
znaczenie. Stworzyla bowiem podstawy do budowania w tym panstwie
zalazkow wladzy oraz okazala sie platforma zintensyfikowania rozméow
pomiedzy CPA a przedstawicielami irackich sit politycznych. Efektem pro-
wadzonego dialogu stato sie zwolanie juz 13 lipca 2003 roku w Bagdadzie
pierwszego posiedzenia 25-osobowe] tymcezasowej Irackiej Rady Rzadzacej
(Iraq Governing Council — IGC), majacej stanowi¢ namiastke przyszlego
irackiego rzadu z kompetencjami ustawodawczymi. Skiad osobowy Rady
ustalono tak, by odzwierciedlat podzial etniczno-religijny kraju, prezyden-
cje za$ ustalono w sposéb rotacyjny (co miesiac miat ja sprawowac inny
cztonek Rady). W sktadzie IGC znalazlo sie: 13 szyitow, 5 sunnitéw, 5 Kur-
déw, 1 chrzeécijanin — Asyryjezyk, 1 Turkmen (w tym 3 kobiety)™. IGC
powierzono wiele uprawnien, niemniej jednak jej samodzielnos¢é w pode;j-
mowaniu decyzji zostata mocno ograniczona. CPA jako organowi kontrol-
nemu przyznano bowiem mozliwoéé zawetowania kazdego jej postano-
wienia. Do najwazniejszych kompetencji Rady nalezato prawo powotywa-
nia 1 odwolywania ministréw i dyplomatow, rozpoczecie prac nad projek-
tem tymczasowej konstytucji (11 sierpnia 2003 r. IGC powotala w tym celu

1 Bialy Dom mogac swobodnie podejmowaé decyzje o rozdziale kontraktéw na od-
budowe irackiej gospodarki, powierzyl dwa pierwsze kontrakty amerykanskiej firmie
Halliburton oraz koncernowi Betchel. Inne kontrakty stanowi¢ mialy nagrode dla
panstw, ktére przystapity do koalicji antyirackiej. A. Jarczewska-Romaniuk:
Ekonomiczne aspekty wojny w Iraku. ,Rocznik Strategiczny 2003/2004”..., s. 405.

2 24 maja 2003 r. Kofi Annan mianowal Wysokiego Komisarza NZ ds. Praw Czlo-
wieka Sergio Vieira de Mello specjalnym przedstawicielem NZ w Iraku, jednakze
w wyniku zamachu na budynek misji ONZ w Bagdadzie de Mello zginat, a jego nastep-
cq zostal Portugalczyk Oliveira Lopes da Silva. Po zamachu przej$ciowa bezposérednia
obecnos$é personelu NZ w Iraku zostala maksymalnie ograniczona. ,,Gazeta Wyborcza”
z 25 sierpnia 2003; Resolution 1483 (2003) Adopted by the Security Council At its4761st
Meeting on 22 May 2003. W: War with Iraq in View of International Law. Views and Do-
cuments. Red. M. Miarka. Warszawa 2003, s. 20-30.

 Iraq’s Governing Council [http://middleeastreference.org.uk/iraqgc.html].
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25-osobowg komisje), a takze podejmowanie decyzji dotyczacych gospodar-
ki, przygotowania reformy sit zbrojnych oraz edukacji, aczkolwiek we wspot-
pracy z okupantami™,

Powotanie IGC okazato sie zaledwie polowicznym sukcesem Waszyng-
tonu. Nie mozna bylo méwié o jakimkolwiek utozsamianiu sie spoteczen-
stwa irackiego z zasiadajacymi w Radzie jego domniemanymi przedstawi-
cielami. Zarzuty wobec IGC mozna sprowadzié¢ do dwéch zasadniczych.
Pierwszym byl brak wiarygodnosci, zaufania spotecznego oraz autorytetu,
gdyz zostala ona mianowana bez legitymizacji spolecznej. Irakijczycy nie-
watpliwie oczekiwali zmian, nie mniej jednak nie narzuconych z zewnatrz,
przez obce mocarstwo, ale zaprowadzonych oddolnie. Drugim natomiast
byt odczuwalny niedostatek petnej suwerennoéci podczas podejmowania
decyzji, a tym samym uzaleznienie od okupanta. USA powolujac IGC, zlek-
cewazyla rzeczywiste wewnatrzirackie uwarunkowania, w tym brak ak-
ceptacji Irakijezykow dla przedstawicieli dawnej opozycji antysaddamow-
skiej. 6 pazdziernika 2003 roku ,New York Times” poinformowal o kolejne;j
inicjatywie George’a Busha, majacej na celu reorganizacje planowania
idziatania w przywracaniu stabilizacji w Iraku. Nowa strukture nazwana,
Iraq Stabilization Group powierzono Condoleezzie Rice™. Doskonate wyja-
$nienie pojawiajacego sie jednak braku akceptacji ze strony Irakijczykow
dla wspomnianych inicjatyw Biatego Domu, stanowi wypowiedz iranskiej
laureatki Nagrody Nobla Shirin Ebadi: , Los kazdego kraju musi by¢ okre-
slony przez jego obywateli. [...]. Nie mozna nikogo uszczesliwié na site. Nie
mozna mu da¢ demokracji w prezencie, tak jak nie mozna nikomu podaro-
wacé doroslosci ani odpowiedzialnoéci™.

Nalezy zwréci¢ uwage na to, 1z w kilka miesiecy po rozpoczeciu przez
amerykanska administracje inwazji na Irak spoteczno§é miedzynarodowa
wyrazalta coraz wieksza sktonno$é do akceptacji powojennego status quo.

™ Jedng z pierwszych decyzji IGC bylo ustanowienie dnia 9 kwietnia — upadku
rezimu Husajna — Swietem narodowym, a nastepnie ustanowienie Trybunatu ds. Osa-
dzenia Czlonkéw Dyktatury Husajna i BAAS. IGC powotala 1 wrzeénia 2003 r. nowy
rzad podlegajacy kontroli Bremera. Kazdy minister miat doradce koalicyjnego. Sktad
etniczny pozostawiono bez zmian. K. Korzeniewski: Irak..., s. 63; ,Rocznik Strate-
giczny 2003/2004”..., s. 297-314; L. Pastusiak: G. Bush. Jaki czlowiek, jaki prezy-
dent? Torun 2004, s. 243-245.

75 ISG sktadata sie z czterech komisji, ktérymi kierowali: Frances Townsend — zwal-
czanie terroryzmu, Gary Edson — rozwdj gospodarczy, Robert Blachwill — sprawy poli-
tyczne, Anna Perez — media. .LH. Daalder: Condoleeza Rice's Appointment To Head
the New Iraq Stabilization Group NPR’s Talk of the Nation. ,Foreign Policy Studies”
2003, No 7 [http://www.brookings.edu/views/interviews/daalder/20031007.htm]; US Im-
perialism: Iraq Stabilization Group [http://archives.econ.utah.edu/archives/a-list/
2003w40/msg00122.htm].

76 Rocznik Strategiczny 2003/2004”..., s. 10-11.
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Zabiegi Waszyngtonu o akceptacje Rady Bezpieczenstwa dla podejmowa-
nych przez siebie decyzji mozna potraktowaé¢ w kategoriach sukcesu pre-
zydenta Busha, ktory liczac na odcigzenie wojsk i budzetu amerykanskie-
go™, od polowy 2003 roku zaczal zabiegaé¢ zaréwno o wsparcie innych
panstw, powrdt przedstawicieli ONZ do Iraku, jak 1 zaangazowanie czlon-
kéw Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego w operacje typu peace keeping w Ira-
ku™. Juz 16 pazdziernika 2003 roku RB przyjela kolejna rezolucje 1511,
powtodrnie potwierdzajaca dominujaca role oraz status mocarstw okupa-
cyjnych w Iraku. Na jej mocy nieznacznie poszerzona zostala rola ONZ
w Iraku, aczkolwiek sity ONZ podporzadkowano amerykanskiemu dowédz-
twu. Na wniosek Francji i Niemiec, ktore nie zgodzily sie na militarna obec-
no$¢ w okupowanym kraju, pojawit sie ogélnikowy zapis, iz sekretarz ge-
neralny ONZ bedzie miat wplyw na tworzenie irackiej konstytucji. Najbar-
dziej istotny okazal sie jednakze punkt, w ktorym postanowiono, ze waz-
nos$¢ mandatu wojsk USA w Iraku uplywa w momencie utworzenia nowe-
go, suwerennego rzadu, co oznaczato czasowy charakter okupacji (nie okre-
$lono jednak dokladnej daty wyjscia sit USA z Iraku) oraz przekazanie
Irakijeczykom wladzy przez przeprowadzenie wolnych wyboréw 1 uchwale-
nie konstytucji”. Rezolucja pozwolila na podpisanie 15 listopada 2003 roku
porozumienia pomiedzy CPA a IGC w sprawie trybu przekazania do 30
czerwca 2004 roku wtadzy irackiemu rzadowi.

Patrzac na wydarzenia w Iraku przez pryzmat strategii Stanéw Zjed-
noczonych, mozna stwierdzi¢, iz po 11 wrzeénia 2001 roku Irak in statu
nascendi stal sie niewatpliwie punktem odniesienia nie tylko dla blisko-
wschodniej polityki George’a Busha, ale rowniez dla pozostalych panstw
w tym regionie. Przedstawiajac w licznych wystapieniach amerykanska
wizje Bliskiego Wschodu w epoce postsaddamowskiej, Bush permanentnie

" 0d lata 2003 r. w Iraku stacjonowalo 148 tys. Amerykanow 1 13 tys. zolnierzy
z innych panstw. Koszty wojny siegaty w USA 4 mld dolaréw miesiecznie. W sierpniu
2003 r. Bush wystapil do Kongresu o dodatkowe 87 mld USD, w tym 67 mld USD na
operacje wojskowe w Iraku 1 Afganistanie, 20 mld USD za$é — na odbudowe tych panstw.

8 Pod koniec pazdziernika 2003 r. w Madrycie odbyla sie konferencja miedzynaro-
dowa z udzialem 73 panstw 1 20 organizacji. Uczestnicy zadeklarowali, ze w ciggu 4 lat
przekaza na odbudowe Iraku 33 mld USD (w tym USA 20 mld USD, Japonia 5 mld
USD, UE 1,44 mld USD). Z kolei obecno$¢ NATO w Iraku ograniczyla sie do stworzenia
misji szkoleniowej dla irackiej armii, sil bezpieczenstwa, zakupéw uzbrojenia oraz
ksztalcenia wyzszych kadr oficerskich. We wrzeéniu 2004 r. stworzono w Bagdadzie
Centrum Szkoleniowe NATO, a dopiero pod koniec lutego 2005 r. cztonkowie NATO
podjeli decyzje o mozliwoéci bezposredniego angazowania wlasnych zolnierzy. ,Rocz-
nik Strategiczny 2004/2005”..., s. 161-162.

™ Resolution 1511 (2003) Adopted by the Security Council At its 4844th Meeting on
16 October 20083 [http://daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N03/563/91/PDF/N0356391.
pdf?OpenElement].
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przypominat zasadniczy cel inwazji, jakim byto popieranie rozwoju panstw
Bliskiego Wschodu w duchu demokracji i liberalizmu® oraz kontynuacje
ogloszonej przez Collina Powella juz 12 grudnia 2002 roku i rozszerzone;j
w maju 2003 roku Inicjatywy Bliskowschodniego Partnerstwa (Middle East
Partnership Initiative — MEPI)®. Przemawiajac 6 listopada 2003 roku, Bush
stwierdzal: ,,USA przyjely nowa polityke, skierowana ku przyszloSci strate-
gie wolnoS$ci na Bliskim Wschodzie. Ta strategia wymaga takiej samej upor-
czywoscl, energii 1idealizmu, jakie pokazaliSmy wczes$niej. I to dostarczy
takich samych rezultatéow. Jak w Europie, w Azji, tak 1 w kazdym innym
regionie Swiata, postep wolnosci prowadzi do pokoju. Postepowanie wolnosci
to wyzwanie dla naszych czaséw, to wyzwanie dla naszego kraju”s2. Powo-
hujac sie na przyktady Bahrajnu czy Maroka, wielokrotnie dawat silny wyraz
poparcia dla promowanej przez swoja administracje idei, 1z islam 1 demo-
kracja nie wykluczaja sie wzajemnie, dzieki Ameryce za$, mesjaszowi de-
mokracji, Swiat moze stac sie lepszy, a nade wszystko bardziej bezpieczny®.
Profesor Norman Birnbaum z Gorgtown University Law Center w Waszyng-
tonie wyraznie stwierdza z kolei, iz nie trzeba szczegdlnej znajomosci hi-
storii, by méc dojéé do wniosku, iz demokracja moze sprawnie funkcjono-
wac tylko w okres§lonych warunkach, co pozwala ukazaé stosunkowo wat-
pliwe stwierdzenia, ze demokracja jest artykutem zdatnym do eksportu.
Btedne uderzenie na Afganistan, jak pisze, gdzie procz wtadz Kabulu rza-
dza nadal lokalni watazkowie, wskazuje na imponujacy sposéb, w jaki
wytlumaczono cele irackiego przedsiewziecia. To unaocznia za$, jak moze
wygladaé rozprzestrzenianie demokracji na Bliskim Wschodzie 1 w calym
Swiecie muzulmanskim. Fundamentalne zasady demokracji sg nie do po-
godzenia z zalozeniami islamu. Islam i demokracja sa przeciwienstwem?®:.

80Zob. D. Wiéniewski: Nowa polityka USA wobec paristw arabskich. W: Konse-
kwencje wojny z Irakiem dla bezpieczernstwa Bliskiego Wschodu. Materiaty konferencyj-
ne. Red. W. Waszczykowski. Warszawa 2003, s. 63-73.

81 Tstota MEPI sprowadza sie do wspétpracy pomiedzy USA a panstwami regionu
w czterech ptaszczyznach: ekonomicznej (rozwdj sektora prywatnego; utworzenie strefy
wolnego handlu z USA w ciagu 10 lat), politycznej (budowa spoteczenstwa obywatel-
skiego; uczestnictwo przedstawiciela USA w regionalnym forum na temat reform sys-
temow prawnych; wsparcie bliskowschodniego procesu pokojowego), edukacyjnej (re-
forma systemu oéwiaty), spotecznej oraz w specjalnym filarze do kobiet (rozszerzanie
praw kobiet muzutmanskich). Middle East Partnership Initiative [http://mepi.state.gov/
mepi/].

82 Freedom in Iraq and Middle East. President George W. Bush Remarks at the 20"
Anniversary of the National Endowment for Democracy U.S. Chamber of Commerce,
Washington, DC, November 6, 2003 [http://www.state.gov/p/neal/rls/rm/26019.htm].

8 L. Pastusiak: George W. Bush..., s. 377-389; R. Bania: Polityka USA wobec
Bliskiego Wschodu..., s. 114.

84 N. Birnbaum: Das imperiale Projekt. Ameryka nach dem Irak-Krieg: Eine Bi-
lans. ,Internationale Politik” 2004, Nr. 7, s. 59.
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Nalezy przy tym zauwazy¢, iz to wlasnie wydarzenia roku 2004 staty
sie miernikiem odczytywania bliskowschodniej polityki Busha w katego-
riach porazki badz sukcesu. Decyzje republikanskiej administracji w tym
okresie zdeterminowane zostaty majacymi odby¢ sie w listopadzie 2004 roku
wyborami prezydenckimi. Demokratyzujacy sie Irak oznaczalby potwier-
dzenie argumentéw o konieczno$ci prowadzenia permanentnej wojny
z terroryzmem. Staltby sie atrybutem silnego prezydenta, z jasno okreslona,
linia polityczna, realizujacego zamierzone cele. Osiagniecie przynajmniej
czesciowej stabilizacji w Iraku 1 powierzenie wladzy Irakijczykom stanowi-
loby za$ jeden z gtéwnych argumentéw przemawiajacych za zwyciestwem
George’a W. Busha w walce o reelekcje z krytycznie odnoszacym sie do
wojny w Iraku kandydatem Demokratéw Johnem F. Kerrym®.

Plan instytucjonalizacji Iraku byt wiec w 2004 roku usilnie wdrazany
w zycie, tak by spotecznoéé miedzynarodowa i amerykanski elektorat wy-
borczy mogli dostrzec widoczne efekty, a tym samym pozytywnie odnie§é
sie do amerykanskiej bliskowschodniej strategii. Pierwsze wyrazne symp-
tomy przemian pojawily sie juz w marcu 2004 roku, gdy IGC zakonczyta
kilkumiesieczne prace nad projektem tymczasowej Konstytucji®. Doktad-
nie 8 marca 2004 roku przyjeta zostata Tymczasowa Konstytucja Iraku
,Prawo administracyjne dla panstwa irackiego na okres tymczasowy”®".

8 Potrzeba osiagniecia sukcesu w Iraku stata sie szczegélnie silna po wyemitowa-
niu 29 kwietnia 2004 r. przez telewizje CBS w programie ,,60 Minutes” zdje¢ irackich
jencoéw ponizanych przez amerykanskich zolnierzy w wiezieniu Abu Ghraib w Bagda-
dzie. Abu Ghraib stalo sie wowczas symbolem niczym nieograniczonej (nawet katego-
rig moralnoéci), samowolnej 1 mato wiarygodnej polityki zagranicznej USA. G. Irani:
Iracki kociot. ,Gazeta Wyborcza” z 15—-16 maja 2004.

8 W rok po wybuchu wojny w Iraku wedlug sondazy przeprowadzonych przez ABC
NEWS 48% Irakijczykéw stwierdzito, ze wojna byta dobra, 39% — zla, 41% — ze ponizyta
Irak, a 42% — ze wyzwolita. Az 70% Irakijeczykéw deklarowalo zaufanie do instytucji
religijnych, 39% — do IGC, a zaledwie 25% — do wojsk okupantow. ,,Gazeta Wyborcza” z 17
marca 2004.

87 Nalezy podkreséli¢, ze odbudowywanie irackich struktur wtadzy byto utrudnione ze
wzgledu na eskalacje zamachéw terrorystycznych, jaka nastepowata od marca 2004 r.
Doszto wowcezas do wybuchu powstan na pétnocy kraju w Faludzy oraz szyickiego na po-
tudniu, gdzie dziatal przeciwny obecnosci USA w Iraku, nawolujacy do radykalnej islami-
zacji zycia 1 wspoOtpracy z Iranem Muktada as-Sadr 1 jego armia Mahdiego. Spacyfikowa-
nie tych dziatan przez okupantéw okazalo sie sukcesem w wymiarze krétkofalowym. 7 lis-
topada 2004 r. rzecznik Alawiego oglosit wprowadzenie w Iraku na dwa miesiace stanu wy-
jatkowego na catym terytorium kraju, z wyjatkiem czesci kurdyjskiej. Nie mogac samo-
dzielnie udaremnié postepujacego buntu w Faludzy, gdzie najprawdopodobniej ukrywat
sie przywoddca terrorystyczno-fundamentalistycznego ugrupowania Tawhid wa-al-Dzihad
Abu Musab az Zarkawi, Alawi poprosit o pomoc USA, ktére sttumity bunt w ramach
operacji LSwit”. T. Bielecki: Rewolucja Armii Mahdiego. ,,Gazeta Wyborcza” z 21-22
sierpnia 2004; R. Kuzniar: Polityka i sita. Studia strategiczne — zarys problematyki.
Warszawa 2005, s. 299-305; K. Kubiak: Wojny i konflikty zbrojne..., s. 233—-235.
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W dokumencie konstytucyjnym znalazly sie zapisy odzwierciedlajace po-
dzial etniczno-religijny kraju, przyznajace podstawowe prawa i wolnosci
obywatelskie wszystkim obywatelom niezaleznie od przynaleznos$ci na-
rodowej, wyznania (islam uznano za religie panstwowa, lecz nie za gléw-
ne zrodio prawa) czy ptci. Okreslono ponadto zasadnicze przestanki prze-
jecia wladzy od okupantéw przez majacy powstac iracki rzad tymczaso-
wy oraz powolanie urzedu prezydenta i dwoch wiceprezydentéw (sunnity,
szyity 1 Kurda). Jezykowi kurdyjskiemu obok arabskiego nadano status
jezyka urzedowego. Ponadto, przyznano Kurdom autonomie w trzech pét-
nocnych prowincjach: Ibrilu, Dahuku i As-Sulajmaniji, aczkolwiek szcze-
gbtowe zasady autonomii miala dopiero okreslaé¢ docelowa konstytucja. Zna-
czenie tego zapisu potwierdzono jednoczesnie artykutem stwierdzajacym,
1z trzem irackim prowincjom przyznaje sie prawo weta wobec wlasciwe;]
konstytucji (jesli co najmniej 2/3 ich ludnos$ci opowie sie przeciwko), nad
ktora miano rozpoczaé prace®®. Kolejne kroki na drodze ku suwerennemu
Irakowi amerykanska administracja postawila 24 maja 2004 roku. Wow-
czas bowiem mialy miejsce dwa istotne wydarzenia. Po pierwsze, George
W. Bush wyglosit tego dnia przemoéwienie w US Army War College w Car-
lisle w Pensylwanii, kreujace wizje elementow potrzebnych jeszcze do osiag-
niecia demokracji w Iraku. Wskazal woéwczas pieé¢ zasadniczych krokow,
jakie pozostaty do zrealizowania tego celu: przekazanie wladzy nad Ira-
kiem suwerennemu rzadowi irackiemu, zapewnienie bezpieczenstwa kra-
ju, kontynuowanie odbudowy irackiej infrastruktury, zdobycie wiekszego
poparcia za granica, dazenie do demokratycznych wyboréw. Zapowiedziat
przy tym, ze obecno$¢ sit USA w Iraku uzalezniona bedzie od sytuacji
w panstwie, aczkolwiek wyraznie stwierdzil, 1z do 30 czerwca 2004 roku
wladza zostanie oddana Irakijczykom, a amerykanskie i inne sity dziatac¢
beda w Iraku pod amerykanskim dowddztwem jako cze$é wielonarodowych
sit upowaznionych przez NZ#. Ponadto w tym samym dniu USA 1 Wielka
Brytania zgtosity projekt rezolucji NZ, ktéry zmodyfikowany stal sie pod-
stawa przyjetej 8 czerwca 2004 roku rezolucji RB NZ 1546. W rezolucji tej
okreslono terminy dochodzenia do pelnej konstytucyjnosci. Na jej mocy le-
gitymizowano powotany pod koniec maja przez komisje tréjstronng (wy-
stannik ONZ Lakhdar Brahimi, przedstawiciele USA oraz IGC) iracki rzad.
Na stanowisko premiera zostal wyznaczony szyita Ijad Alawi, wicepremie-
ra—Baram Salim, 1 czerwca za$ prezydentem mianowano sunnite Ghazi

8 Law of Administration for the State of Iraq for the Transitional Period, From the Iraqt
Governing Council. [http://scoop.agonist.org/archives/014123.html (8 marca 2004)].

8 President Outlines Steps to Help Iraq Achieve Democracy and Freedom, Remarks
by the President on Iraq and the War on Terror United States Army War College Carlisle,
Pennsylvania [http://www.whitehouse.gov./news/releases/2004/05/20040524-10.html].
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Mashala Ajil al-Yawira®, pelnigcego od $§mierci w zamachu 17 maja 2004
roku Izza ad-Din Salima obowiazki przewodniczacego IGC, a wicepre-
zydentami zostali Kurd — Rowsch Shaways oraz szyita — Ibrahia al.-Ushay-
gir. Rezolucja zawierata aprobate utworzenia suwerennych, tymczaso-
wych wladz irackich, ktére po 30 czerwca 2004 roku mialy przejac¢ kompe-
tencje IGC, oraz amerykanskiej administracji. Tym samym wladze irackie
uzyskaly prawo zadania opuszczenia Iraku przez wojska koalicyjne.
W rezolucji znalazly sie zapisy potwierdzajace niezawislosé, suwerennosé
polityczna oraz integralno$é terytorialng Iraku, aprobujace przewodnia
role ONZ we wspieraniu narodu irackiego (mandat sit miedzynarodowych
przedtuzono do konca 2005 r.), apelujace do panstw cztonkowskich ONZ
1 NATO, by udzielity wsparcia Irakowi w jego odbudowie, oraz stwierdza-
jace, 1z przed koncem stycznia 2005 roku przeprowadzone zostana wybo-
ry do irackiego Tymczasowego Zgromadzenia Narodowego oraz rozpo-
czete zostang prace nad przygotowaniem nowej konstytucji Guz 30 maja
2004 r. przy wspoélpracy przedstawicieli ONZ powolana zostata iracka
Niezalezna Komisja Wyborcza, termin wyboréw zas wyznaczono na 30 stycz-
nia 2005 r.)%".

Rezolucja 1546, mimo i1z nie przyblizala rozwiazania kwestii kurdyj-
skiej ani tez nie byla odniesieniem do charakteru przysztego ustroju pan-
stwa irackiego, stanowila niewatpliwie sukces amerykanskiego prezyden-
ta. Zgodnie z zawarta w niej formula, aczkolwiek 28 czerwca (dwa dni
weczesnie) niz przewidywano, by ustrzec sie atakow terrorystycznych) Paul
Bremer przekazal premierowi Alawiemu note od George’a Busha zapowia-
dajaca oficjalny koniec okupacji wojskowej Iraku 1 gotowo$é nawigzania
z nim stosunkéw dyplomatycznych. Tym samym IGC zostata rozwigzana,
a jej miejsce zajal rzad premiera Ijada Alawiego oraz jego 36 ministrow.
Zgodnie z planem Busha, zapowiedziano odwolanie Paula Bremera z dniem
12 lipca 2004 roku, a dotychczasowy przedstawiciel USA w ONZ John Ne-
groponte zostal mianowany ambasadorem Stanéw Zjednoczonych w Bag-
dadzie. USA natychmiast nawigzaly stosunki dyplomatyczne z Irakiem,
a 30 czerwca prawnie przekazaly wladzom irackim Husajna oraz jego 11
wspotpracownikéw. Militarna obecnos$é sit koalicyjnych pozostata jednak
bez zmian®.

9% Ghazi Mashal Ajil al-Yawir wygral z forsowanym przez wtadze koalicyjne USA
1 ONZ Adananem Paczaczim. The Interim Government of Iraq from 2003-05 [http://
middleeastreference.org.uk/iragministers.html].

91 Resolution 1546 (2004) Adopted by the Security Council at its 4987th Meeting, on
8 June 2004 [http://daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N04/381/16/PDF/N0438116.
pdf?OpenElement].

92 Warto zauwazy¢, ze dzialania administracji Busha w Iraku znalazly swoje od-
zwierciedlenie réwniez w sferze gospodarczej. Za posrednictwem Agencji Rozwoju Mie-
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Funkcjonujacy od czerweca 2004 roku rzad tymczasowy, wyloniony jed-
nakze w sposéb arbitralny, zgodnie z przyjetym kalendarium, miat zos-
tac zastapiony przedstawicielami, ktérzy uzyskaliby mandat przedstawi-
cielski w wyniku wyboréw zapowiedzianych na 30 stycznia 2005 roku. Okres
pomiedzy czerwcem 2004 roku a styczniem 2005 roku zostal wiec zde-
terminowany procesem przygotowania irackiego spoteczenstwa do uczest-
nictwa w pierwszych demokratycznych wyborach, co zostalo szczegdlnie
utrudnione przez dziatalno$é organizacji terrorystycznych prowadza-
cych do silnej destabilizacji kraju 1 anarchizacji irackiego spoteczenstwa.
Nie mniej jednak wybory przeprowadzono na terenie calego kraju, ktory
wedtug ordynacji wyborczej byt jednym okregiem wyborczym, udzial zas
zglosilo okoto 111 list wyborczych. Oficjalne wyniki wyboréw ogloszono
13 lutego 2005 roku. Okazalo sie wowczas, 1z niekwestionowanym zwy-
ciezca wyborow jest religijna wiekszo$¢ szyicka skupiona w koalicyjnym
ugrupowaniu Zjednoczonym Sojuszu Irackim (SCIRI 1 Dawa, czyli Zew
Islamu) popieranym przez Alego al Sistaniego (sam nie stratowat w wybo-
rach), ktére zdobyto 140 miejsc (48%) w 275-0sobowym irackim Zgroma-
dzeniu Narodowym. Na drugim miejscu znalazt sie sojusz dwoch partii kur-
dyjskich, uzyskujac w sumie 26% poparcie, co dato mu 75 mandatow,
z kolei grupowanie Ijada Alawiego Lista Iracka (réwniez w wiekszosci sku-
piajace szyitow) uzyskalo 14%, czyli 40 mandatéw. Czwarta byla lista pre-
zydenta Ghazi al-Yawira, aczkolwiek zdobyta mniej niz 2% poparcia. Po-
nadto do parlamentu weszli rowniez przedstawiciele 9 innych partiii soju-
szy wyborczych. Nalezy przy tym podkreslié, iz w skali catego kraju fre-
kwencja wyniosla okoto 58%, przy czym mniejszosé sunnicka, uprzywilejo-
wana w okresie rzadow Saddama Husajna, zbojkotowata wybory. W nie-
spokojnych regionach sunnickich wybory praktycznie sie nie odbyty, w sa-
mej Faludzy zas$ frekwencja wyborcza wyniosta okoto 2%%. Wybory ze stycz-
nia 2005 roku okazaly sie mimo to momentem przetomowym w budowa-

dzynarodowego Stanéw Zjednoczonych (USAID), ktéra wspétpracowata z IBRD, IMF,
ONZ oraz wladzami irackimi, rozpoczeto szeroki proces zawierania kontraktéw na od-
budowe Iraku w réznych dziedzinach. W listopadzie 2004 r. zostala zorganizowana
w Egipcie konferencja miedzynarodowa, w czasie ktérej USA zabiegaly o szerokie po-
parcie dla Iraku. Uczestniczyly w niej: panstwa G-8, UE oraz sasiedzi Iraku. 21 listopa-
da 2004 r. Klub Paryski postanowit umorzy¢ zadtuzenie Irackie o 80% w trzech ratach:
30% — natychmiast, 30% — w biezacym 2005 r., a 20% — w 2008 r. L. Pastusiak:
George W. Bush..., s. 424—-426; s. 435—440; ,Rocznik Strategiczny 2004/2005”..., s. 184—
187, 302—307; The Interim Government of Iraq from 2003-05 [http://middleeastrefe-
rence.org.uk/iragministers.html].

9 Najwyzsza frekwencja byta na kurdyjskiej péinocy 80%—90%. Na szyickim po-
hudniu glosowalo ok. 70% uprawnionych. ,,Rocznik Strategiczny 2004/2005”..., s. 307—
310.
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niu postsaddamowskiego Iraku. Uswiadomily bowiem, iz wojna caltkowicie
zmienita uklad sit w kraju. Po raz pierwszy w jego powojennej historii sun-
nici catkowicie utracili wplywy na rzecz ciazacych ku modelowi iranskie-
mu szyitéw? oraz Kurddw, co jeszcze bardziej poglebito podzialy wewnatrz-
irackie.

Nalezy podkresli¢, iz wylonione w styczniowych wyborach Zgroma-
dzenie Narodowe miato charakter tymczasowy. Zgodnie z zapisami Tym-
czasowe] Konstytucji po wyborach parlament wiekszoscia kwalifikowana,
2/3 glosow zobligowany byt do wybrania prezydenta i jego 2 zastepcow.
Tak stworzona Rada Prezydencka miata za$ uzgodnié¢ jednomysélnie kan-
dydata na stanowisko premiera, ktéry powinien dokona¢ wyboru poszcze-
gblnych ministrow, zatwierdzonych w glosowaniu przez parlament. Gtéw-
nym zadaniem, jakie przewidziano dla Zgromadzenia Narodowego bylo
opracowanie do 15 sierpnia 2005 roku projektu konstytucji, ktéra zamie-
rzano poddacé ocenie spoteczenstwa w ogdlnokrajowym referendum, za-
planowanym na 15 pazdziernika 2005 roku. Po jej zatwierdzeniu w grud-
niu tego samego roku powinny zostaé przeprowadzone kolejne wybory par-
lamentarne.

W praktyce dopiero 16 marca 2005 roku po raz pierwszy zebral sie
nowo wybrany iracki parlament, na poczatku kwietnia za$, po dwoch mie-
siacach negocjacji, deputowani doszli do porozumienia w kwestiach perso-
nalnych. Na stanowisko przewodniczacego parlamentu, po uzyskaniu przez
szyitéw 1 Kurdéw zgody mniejszosci sunnickiej, powotano wtagnie sunnite
Hadzima al Hassaniego, dotychczasowego ministera przemystu (szyici
1 Kurdowie pragneli zaangazowacé sunnitow w proces rzadzenia krajem,
majac swiadomo$é, iz bez sunnitéw opracowywana konstytucja moze oka-
za¢ sie fiaskiem, je$li w jesiennym referendum odrzuca go co najmniej 3
z 18 prowincji). 6 kwietnia Zgromadzenie Narodowe wybralo na stanowi-
sko prezydenta Iraku Kurda Dzalala Tarabaniego, zastepcami za$ uczy-
niono szyite Adela Abdul Mahdi’ego (dotychczasowy minister finanséw)
oraz sunnite Ghazi al-Yawira. Pod koniec kwietnia Rada Prezydencka
uzgodnila, ze nowym premierem zostanie Ibrahim al-Ushayqir (Ibrahim

9 Warto zauwazy¢, ze szyizm w Iraku opiera sie na dzialalnosci kilku ugrupowan.
Najprezniejszg jest Hawza al-ilamiya w Nadzafie opowiadajaca sie za kwietyzmem
w szyizmie. Jej przywodca jest ajatollah Ali al Sistani, ktéry przyjat pozycje zyczliwej
neutralnoéci wobec USA. Kolejne ugrupowanie to SCIRI oraz Sadriyyun Muqtady al-
-Sadra, oskarzanego o zabdjstwo Baqira al-Hakima (29 sierpnia 2003 r. w mauzoleum
Alego w Nadzafie) oraz ajatollaha Majeeda Khoiego zasztyletowanego 10 kwietnia
2003 r. w tym samym miejscu. Zob. W. Waszczykowski: Wstepne obserwacje na te-
mat skutkéw wojny z Irakiem dla bezpieczeristwa miedzynarodowego i regionu blisko-
wschodniego. W: Konsekwencje wojny z Irakiem..., s. 26-36; K. Strachota: Islam
w trackim Pax Americana. W: Konsekwencje wojny z Irakiem..., s. 105—-117.

17 Studia Politicae...
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Dzafari), przywddca szyickiej, religijnej partii Dawa, a jego rzad zaprzy-
siezono na poczatku maja®.

W zamyS§le amerykanskich strategéw opracowanie przez nowe, koope-
rujace z soba wladze irackie, projektu ustawy zasadniczej, bedacej nama-
calnym symbolem procesu demokratyzacji kraju, miato staé sie zwiencze-
niem rozpoczetej 19 marca 2003 roku kampanii. Role USA na tym etapie
ksztaltowania panstwowosci irackiej amerykanscy neokonserwatysci po-
strzegali dwutorowo. Z jednej strony amerykanscy specjali§ci powinni po-
moéc opracowac zalozenia konstytucyjne, z drugiej za$ — skoncentrowac sie
na jak najszybszym wyszkoleniu irackich oddziatéw, zdolnych do utrzy-
mania porzadku wewnetrznego. Jak sie jednakze okazato, Amerykanie,
postrzegajacy przyszia konstytucje iracka jako wyraz pojednania narodo-
wego (zgody narodowej), zbyt wysoko oszacowali mozliwosci wladz irac-
kich oraz ich zdolnoéé do konsensu. Powotana Komisja Konstytucyjna li-
czaca 71 cztonkéw, faktycznie usilnie dazyta do wypracowania zadowala-
jacego wszystkie ugrupowania projektu konstytucji. Wyzwaniem okazalo
sie zaangazowanie sunnitow, ktorzy poczatkowo odmoéwili udziatu w jej
pracach®, a takze ustalenie relacji na linii panstwo —islam, roli 1 miejsca
kobiet w irackim spoteczenstwie, podziatu dochodéw z ropy, a takze okre-
§lenie zakresu autonomii dla poszczegélnych regionéw, a przy tym formy
ustroju panstwa®’.

Konstytucja zgodnie z przyjetym kalendarium miata zostaé napisana
do 1 sierpnia 2005 roku, aczkolwiek przewidziano mozliwos$¢, ze do tego
dnia komisja miata prawo podjaé decyzje o przedtuzeniu swoich prac o ko-
lejne po6t roku. Niemniej jednak nie uczynita tego. Do 15 sierpnia irackim
politykom nie udalo sie osiagnaé porozumienia, niedotrzymanie terminu
za$ mialo pociagaé za soba skutek w postaci rozwigzania parlamentu 1 prze-
prowadzenia kolejnych wyboréw. Taki scenariusz, majac w pamieci trud-
noéci, jakie napotkalo przeprowadzenie wyboréw w styczniu 2005 roku,
oznaczal zdecydowana, porazke strategii demokratyzacji panstwa irackie-
go. Dlatego wzmozono wysitki, by temu zapobiec. Tuz przed godzing 24.00

9 Istniaty obawy, ze objecie stanowiska premiera przez szyite skieruje Irak na dro-
ge iranska. Nie mniej jednak sktad rzadu jaki zaproponowata Dzafari pozwala dom-
niemywac, ze jego celem nie jest budowa panstwa teokratycznego [http://middleeastre-
ference.org.uk/iragministers.html].

9% Pod koniec lipca zostali zastrzeleni sunnita z komitetu konstytucyjnego oraz
jego doradca w Bagdadzie. Wéwczas pozostali sunnicecy czlonkowie komitetu oglosili
bojkot jego prac, aczkolwiek po tygodniu nieobecno$ci ponownie przystapili do wspél-
pracy.

9 Wedtug ,,Wall Street Journal”, pod koniec 2003 r. na pytanie: Jaki model panstwa
najchetniej widziatby$ w Iraku?, az 37% badanych odpowiedziato ,,amerykanski”, 35% —
syryjski, iranski 1 egipski, a 28% — saudyjski. ,,Gazeta Wyborcza” z 6 pazdziernika 2003.
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dnia 15 sierpnia, deputowani zmienili tymczasowa konstytucje, przedtuza-
jac czas przygotowania projektu konstytucji o tydzien do 22 sierpnia, kiedy
to termin negocjacji przedtuzono o kolejne trzy dni, z jednoczesnym zloze-
niem w parlamencie wstepnego projektu ustawy zasadniczej. 28 sierpnia
2005 roku prezydent Dzalal Talabani oglosil uroczyscie przyjecie przez
Komisje Konstytucyjna projektu konstytucji, ktory podpisat w Bagdadzie,
z kolel na 15 pazdziernika 2005 roku zapowiedzial przeprowadzenie re-
ferendum w celu uzyskania dla niej legitymizacji spotecznej®.
Opracowanie projektu irackiej konstytucji trudno traktowaé w katego-
riach pelnego sukcesu. Jak stwierdza Timothy Gordon Ash: ,[...] tylko naj-
wiekszy optymista §wiata uwierzy, ze Irak zmieni sie przez opracowanie
projektu konstytucji w pokojowa, stabilna i demokratyczna republike fe-
deralng”®. Nalezy w tym miejscu wyraznie podkresli¢ rozbieznosciiobawy,
jakie pojawily sie w trakcie prac Komisji Konstytucyjnej. Najwiekszym pro-
blemem wydaje sie brak zgody co do federalnego modelu panstwa. Sunni-
ci, ktorzy protestuja przeciwko takiemu rozwigzaniu, popieranemu przez
szyitow 1 Kurddéw, obawiaja sie utraty kontroli nad wplywami z ropy naf-
towej, ktorej gtéwne zrodla znajduja sie na potudniu i péinocy, a nie
w sunnickim centrum kraju. Kurdowie podczas negocjacji domagali sie
z kolei przyznania szerokiej autonomii dla Kurdystanu w ramach panstwa
irackiego, 1/4 z dochodéw z ropy naftowej oraz kontroli nad Kirkukiem,
zamieszkanym przez Arabow 1 Turkmenoéw, z ktérego Saddam Husajn wy-
siedlat w przesztosci Kurdow. Dla szyitéw, wérdd ktorych nie ma zgodno-
$c1, gdyz Alawai optowal za modelem panstwa bardziej scentralizowanego,
Abdul Aziz al-Hakim za$ — za luzna federacja, najistotniejsze pozostawa-
ly zapisy o uznaniu szariatu za jedyne zrédlo prawa. W przyjetym pod
koniec sierpnia projekcie juz w artykule pierwszym okreslono, ze Irak to
demokratyczna, federalna republika przedstawicielska. Uznano islam za
podstawowe zrodlo prawa 1 oficjalna religie panstwowa. Zadne prawo nie
moze by¢ sprzeczne z islamem, ale tez 1 z zasadami demokracji (co wydaje
sie niemozliwe do pogodzenia w praktyce). Zagwarantowano wolno$¢ wy-
znania dla obywateli, rownos$¢ wszystkich wobec prawa, bez wzgledu na
plec (co najmniej 25% deputowanych w parlamencie musza stanowié ko-
biety), narodowo$¢, pochodzenie, kolor skéry, wyznanie, poglady czy sta-
tus spoleczny. Potwierdzono status jezyka kurdyjskiego jako drugiego
obok arabskiego jezyka oficjalnego w Iraku. Zapowiedziano uruchomie-

9% Warto zauwazy¢, iz na znak sprzeciwu wobec zapiséw projektu konstytucji tylko
3 z 15 sunnickich czltonkéw Komisji Konstytucyjnej wzieto udzial w ceremonii podpisa-
nia, przy czym zaden z obecnych projektu nie podpisal. M. Zawadzki: Konstytucja
dzieli Irak. ,,Gazeta Wyborcza” z 29 sierpnia 2005 [http://en.wikipedia.org/wiki/Propo-
sed_Iraqi_constitution].

¥ T.G. Ash: Znuzony Tytan. ,Gazeta Wyborcza” z 29 sierpnia 2005.
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nie procedury debaasyfikacji, w przypadku kandydatéw do urzedéow pan-
stwowych!®,

Trzeciej wojny w Zatoce Perskiej odczytywanej w kontekscie wysitkow
republikanskiej administracji na rzecz promowania wartosci demokratycz-
nych w §wiecie arabskim oraz lansowania ,nowego Iraku” jako inspiratora
przemian w regionie nie mozna postrzega¢ w zaden sposéb w kategorii
sukcesu strategii polityki bliskowschodniej George’a W. Busha. Faktem jest,
1z po 19 marca 2003 roku pojawily sie symptomy liberalizacji w panstwach
takich, jak Arabia Saudyjska, Egipt, Iran, Libia czy Syria, niemniej jednak
maja one wymiar powierzchowny i nie stwarzaja podstaw do tego, by mo-
wic¢ o uruchomieniu procesu ,,rewolucji demokratycznych” na Bliskim Wscho-
dzie ani obecnie, ani w perspektywie kilku lat!’’. Racje ma George Soros,
gdy pisze: ,,W wolnym 1 otwartym spoleczenstwie ludzie sami powinni de-
cydowacd, czym jest dla nich wolno§¢ 1 demokracja, a nie podazac po prostu
za przykltadem Ameryki. Sprzecznos¢ te uéwiadomita nam obecna okupa-
cja Iraku. Przybyliémy jako wyzwoliciele przynoszacy wolnosé i demokra-
cje, ale nie tak jesteSmy postrzegani przez wiekszosé spoteczenstwa. Woj-
skowa obecnoéé tej kampanii przyniosla lepsze wyniki, niz sie spodziewa-
no, ale okupacja okazata sie katastrofa”%?. Niepodwazalny pozostaje row-
niez fakt, 1z inwazja Stanéw Zjednoczonych na Irak, jako czeé¢ planu neo-
konserwatystow przebudowy geostrategicznej Bliskiego Wschodu, wzmoc-
nita tendencje neoimperialistyczne w polityce zagranicznej USA, wzmogta
sklonno&é do tworzenia koalicji typu ad hoc 1 dowolnej interpretacji mie-
dzynarodowych traktatow. Unilateralizm, a tym samym jednobiegunowy
wymiar Swiata staty sie dla amerykanskich strategéw czynnikiem gwaran-
tujacym stabilnoéé porzadku miedzynarodowego oraz srodkiem stuzacym
zapewnieniu pokoju i bezpieczenstwa w wymiarze globalnym i regional-
nym.

100 The Complete text of the Draft Iraqi Constitution, as Translated from the Arabic by
The Associated Press [http://www.usatoday.com/news/world/iraq/2005-08-24-iraqi-con-
stitution-draft_x.htm].

101 Zob. I.LH. Daalder, JM. Lindsay: Ameryka bez ograniczen..., s. 217-220,
230-235; L. Pastusiak: George W. Bush..., s. 283-285, 350; G. Zasad a: Aktywnosé
Islamskiej Republiki Iranu wobec przemian politycznych na Bliskim Wschodzie po oba-
leniu Saddama Husajna. W: Konsekwencje wojny z Irakiem..., s. 91-103; ,Rocznik Stra-
tegiczny 2003/2004”..., s. 183—-186; W. Waszczykowski: Wstepne obserwacje na te-
mat skutkow..., s. 26—36.

12 G. Soros: Barika amerykariskiej supremacji..., s. 21.



