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ODS i Fidesz w rodzimych systemach partyjnych
Proba analizy jakoSciowej i iloSciowej

Abstract: Czech and Hungarian Right: ODS and Fidesz in the party systems. An attempt of
qualitative and quantitative analysis

The analysis of article touches the strength and position that characterize the dominant
rightist parties in the Czech Republic (ODS) and Hungary (Fidesz). There are three parts in the
narrative structure of the article. The first one is connected with qualitative side of the process
of birth, development and contemporary situation of ODS and Fidesz. The second one refers
the two parties to their native systems of parties. The third one takes quantitative analysis of
the two parties’ influence on public life: index of party participation in governments, index of
governmental responsibility of a party and index of electoral support measured during parlia-
mentary elections (takes into account a position of a party inside a family of conservative and
Christian-democratic parties as well). The role of ODS and Fidesz in the party systems of the
Czech Republic and Hungary comes from the party strategic behaviour and programs and from
the surrounding environment (other parties, institutions etc.). These factors are complementary
and influence high position of Fidesz and low of ODS nowadays.
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Wstep

Od dtuzszego czasu pojawiaja si¢ glosy na temat braku adekwatnos$ci
podziatu partii politycznych w odniesieniu do osi: prawica-lewica. Oczy-
wiscie, nalezy zdawac sobie sprawg z tego, ze ta tradycyjna dychotomia
uksztattowana pod koniec XIX wieku utracita swoja ostro$¢ i obecnie nie
wystepuje w znanym nam klasycznym ksztatcie. Mimo to uwazam, ze nadal
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jest zauwazalna. Elementy charakterystyczne dla prawicy i lewicy mozna
z tatwos$cia odnalez¢ w programach oraz dziataniach poszczegdlnych partii
politycznych. Do typowych prawicowych warto$ci mozemy zaliczy¢ nie-
chetny i zamknigty stosunek do rewizji rzeczywistosci w kwestiach ideo-
logicznych i aksjologicznych. W sprawach socjalno-gospodarczych prawica
zazwyczaj jest zwolennikiem niskich podatkéw o charakterze liniowym,
ograniczenia wydatkow panstwa na programy spoleczne, uznania wlasnosci
prywatnej za prawo o charakterze podstawowym. W kwestiach ustrojowych
prawica popiera ustrdj prezydencki lub potprezydencki'.

W niniejszym artykule centrum zainteresowania stanowia dwa ugrupowa-
nia prawicowe, ktére zdobyly dominujaca pozycje w czeskim i wegierskim
systemie partyjnym. W tych dwoch panstwach wystepuje bipolarny uktad,
w ktorym zdecydowana przewage zdobywaja albo socjalisci, albo partie
prawicowe. Czeska Obywatelska Partia Demokratyczna (czes. Obcanska
demokraticka strana, ODS) przezywa obecnie kryzys i odnotowuje najnizszy
poziom poparcia w trakcie catej swojej historii. Sytuacja zupelnie przeciw-
na wystepuje na Wegrzech, gdzie Wegierska Partia Mlodych Demokratéw
(weg. Fiatal Demokratak Szovetsége, Fidesz) swigci najwigksze triumfy. Te
wydarzenia wptywaja na czeskich i wegierskich socjalistow, ktoérzy w pierw-
szym przypadku rzadza panstwem, a w drugim pograzeni sa w kryzysie
i wewnetrznym rozbiciu. Takze pozycja innych ugrupowan odzwierciedla
potozenie, w jakim znajduja si¢ dominujace partie prawicowe. Te zatoze-
nia stanowia sedno tezy artykutu, ktéora méwi o tym, ze rozwdj i obecna
sita czeskiej i wegierskiej prawicy wynika nie tylko z wewnetrznej strategii
i podejmowanych dziatan, ale takze z wptywu otoczenia wywieranego row-
niez przez inne ugrupowania.

W celu weryfikacji zalozenia zostanie przeprowadzona dwutorowa ana-
liza: jakosciowa i ilosciowa. Jako$ciowy wymiar analizy bedzie si¢ wiazal
z okresleniem rozwoju i obecnej pozycji ODS i Fidesz, prezentacja podsta-
wowych zatozen programowych, punktow zwrotnych w historii ugrupowan.
Ten watek rozwazan zostanie poszerzony o analiz¢ procesu powstania i roz-
woju systemow partyjnych Wegier i Czech, ktére stanowia punkt odniesienia
dla ODS i Fidesz. Analiza iloSciowa bedzie si¢ opierala na trzech wskaz-
nikach: indeksie partycypacji rzadowej, indeksie odpowiedzialnosci rzado-
wej 1 poziomie poparcia notowanym w trakcie wyboréow parlamentarnych
(uwzglednienie poparcia elektoratu dla ODS i Fidesz oraz okreslenie pozycji
tych partii w rodzinie partii konserwatywnych i chadeckich).

'M. Migalski, W. Wojtasik, M. Mazur: Polski system partyjny. Warszawa 2006,
s. 33—34.
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Powstanie i rozw6j ODS i Fidesz:
walka o zdobycie i utrzymanie przywodztwa na prawicy

ODS pojawit si¢ na czeskiej scenie partyjnej w wyniku rozpadu szerokiej
platformy skupiajacej dziataczy opozycyjnych, ktora stanowito Forum Oby-
watelskie (czes. Obcanské forum, OF). Dzien 21 kwietnia 1991 roku przyj-
muje si¢ za oficjalng datg zatozenia partii. Wtedy to odbywat si¢ jej pierwszy
kongres w Otomuncu. Jednakze rejestracji ugrupowania dokonano w Mini-
sterstwie Spraw Wewngtrznych juz 18 marca 1991 roku. Na czele partii
stanat Vaclav Klaus, ktory wczesniej byt jednym z lideréw OF. W swoim
programie ODS wypowiadat si¢ za gospodarka rynkowa, liberalizacja eko-
nomiczna, prywatyzacja i reprywatyzacja mienia panstwowego. W sprawach
systemu politycznego popierat konserwatywne rozwiazania wzorowane na
polityce Margaret Thatcher. W kwestiach spotecznych przyjmowat stanowi-
sko niechgtne ekologii i feminizmowi oraz ambiwalentne wobec legalizacji
zwiazkoéw homoseksualnych, aborcji i mniejszosci narodowych. Uznawat
role Kos$ciota katolickiego w procesiec wychowywania mtodziezy, ale jedno-
czes$nie sprzeciwial si¢ wptywaniu kleru na zycie publiczne panstwa?.

Od samego poczatku Véclav Klaus byt silnym przywodca partii i jego
poglady w istotny sposéb wptywaty na wizjg jej rozwoju. To on doprowadzit
do tego, ze na przetomie zimy i wiosny 1991 roku OF przeksztalcit si¢ w partie
polityczne: ODS, Ruch Obywatelski (czes. Obcanské hnuti — OH) i Obywatel-
ski Sojusz Demokratyczny (czes. Ob¢anska demokraticka aliance — ODA)*. Na
tym jego rola si¢ nie skonczyta. Jak zauwaza Petr Kopecky, Vaclav Klaus wpty-
nat w bardzo istotny sposob takze na ksztalt panstwa, najpierw jako premier,
a pozniej prezydent. Za jego sprawa wykrystalizowat si¢ w Republice Czeskiej
model instytucji panstwowych i gospodarczych, ktory opiera si¢ na indywi-
dualistycznym liberalizmie, co powoduje z kolei wytworzenie si¢ spotecznych
i politycznych ram konfliktu opartego przede wszystkim na kwestii alokacji
zrodet gospodarczych®. Nalezy dodac, ze to glownie za sprawa owczesnych elit
politycznych, w tym V. Klausa, doszto do rozpadu Czechostowacji’.

Po zwycigskich wyborach do Izby Poselskiej w 1992 roku ODS stworzyt
koalicje rzadowa z Unia Chrze$cijanska i Demokratyczna — Czechostowa-

2 M. Migalski: Czeski i polski system partyjny. Warszawa 2009, s. 73—74.

3 K. Sobolewska-Myslik: Partie i systemy partyjne Europy Srodkowej po 1989 roku.
Krakow 1999, s. 45.

* P. Kopecky: Political Parties in Czech Republic. In: Post-Communist EU Member
States. Parties and Party Systems. Red. S. Jungerstam-Mulders. Aldershot 2006, s. 130.

5 Szerzej: P. Ukielski: Aksamitny rozwdd. Rola elit politycznych w procesie podziatu
Czechostowacji. Warszawa 2007.
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cka Partig Ludowa (czes. Kfestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska
strana lidova, KDU—CSL), ODA, Partia Chrzescijansko-Demokratyczna
(czes. Krestanskodemokraticka strana, KDS). Umozliwito to realizacje zato-
zen programowych przez ODS, co wywolywato konflikty wewnatrz koali-
cji. Dotyczyly one pozycji Senatu, zwrotu mienia kosScielnego, decentraliza-
cji panstwa. Poza tym wyszty na jaw afery dotyczace sposobu finansowania
ODS. Opublikowano fakty mowiace o tym, ze partia byta finansowana przez
osoby niezyjace. Problem dotyczyt organizacji sponsorskich, ktore nie chcialy
ujawnia¢ swojej tozsamosci lub kwot przekazywanych ODS. Wybory samo-
rzadowe w 1994 roku potwierdzity dominacj¢ prawicy na scenie politycz-
nej, ODS zdobyt 29,5% gloséw, a drugie ugrupowanie — Komunistyczna
Partia Czech i Moraw (czes. Komunisticka strana Cech a Moravy, KSCM) —
14,7%°. W tym okresie ODS posiadal dominujaca pozycje w Republice Cze-
skiej, co przyczynito si¢ do stabilizacji profilu ideologicznego. W listopadzie
1995 roku na kongresie w Hradec Kralové dziatacze partyjni przyjeli program
potwierdzajacy konserwatywno-liberalny charakter partii. Nieco wczes$niej,
ale w tym samym roku, KDS i ODS podpisaly umowe integracyjng’.

W kampanii wyborczej w 1996 roku ODS prezentowal si¢ jako autor
pozytywnych zmian, przesuwajac centrum zainteresowania spotecznego na
sprawy ekonomiczne. Uznal, Ze transformacja ustrojowa i gospodarcza zosta-
ty juz zakonczone. Wybory przyniosty pierwsze miejsce ODS, ale nie posia-
dal on wigkszo$ci miejsc w Izbie Poselskiej. Dlatego tez doszto do odtwo-
rzenia koalicji rzadowej z poprzedniej kadencji. Nowa koalicja miata 99
mandatoéw na 200 w pierwszej izbie, co powodowato, ze drugi rzad V. Klausa
miat charakter mniejszosciowy®. W 1997 roku pojawity si¢ oznaki kryzy-
su gospodarczego, a wing za taki stan rzeczy obarczano ODS. Wewnatrz
partii doszto do konfliktu pomigdzy liderem Véclavem Klausem a Josefem
Zielencem. Poza tym pod koniec 1997 roku wybuchta afera dotyczaca spon-
sorowania ODS. Partia otrzymata pieniadze z niewiadomego zrodta, ale po
dziennikarskim $ledztwie okazalo sie, ze przekazat je Milan Srejbr, ktory byt
kiedy$ wtascicielem prywatyzowanej Huty Trzynieckiej. Trzydziestu parla-
mentarzystéw odeszlo z ODS, tworzac Uni¢ Wolnosci (czes. Unie Svobody,
US). W wyniku pogarszajacej sie sytuacji politycznej dnia 30 listopada pre-
mier V. Klaus podat si¢ do dymisji, co oznaczto upadek rzadu i kalicji. Od
stycznia do czerwca 1998 roku na czele rzadu ekspertow stanat bezpartyjny

¢ V. Hlousek: Ceskd republika. Mezniky vnitropolitického vyvoje. V: Integracni pokusy
ve stredoevropském prostoru II. 1. vyd. Ed. B. Danc¢ak. Brno 1999, s. 69.

7 A. Czyz, S. Kubas: Czechy i Slowacja. Politologiczne studium wspdlnej i oddzielnej
panstwowosci. Katowice 2012, s. 102.

8 P. Fiala, V. Hlousek: System partyjny Republiki Czeskiej. W: Partie i systemy par-
tyjne Europy Srodkowej. Red. A. Antoszewski, P. Fiala, R. Herbut, J. Sroka. Wroctaw
2003, s. 36—37.
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Josef ToSovsky. Przedterminowe wybory do Izby Poselskiej odbyty sig¢ 19
1 20 czerwca 1998 roku. Ich zwycigzca okazata si¢ Czeska Partia Socjal-
demokratyczna (czes. Ceska strana socialné demokraticka, CSSD), a ODS
przeszedt do opozycji. Jednakze obydwie partie podpisaty ,,Umowe o stabili-
zacji sytuacji politycznej w Republice Czeskiej”, co przyczynito si¢ do stwo-
rzenia mniejszosciowego gabinetu przez socjaldemokracje’. Pod koniec lat
dziewigédziesiatych XX wieku elektorat ODS sktadat si¢ przede wszystkim
z 0s6b mtodych, w wieku pomiedzy od 18 do 44 lat, ktore zamieszkiwaly
duze miasta, posiadaty co najmniej $rednie wyksztatcenie, zarabialy samo-
dzielnie lub byly wykwalifikowanymi pracownikami. Cechowat je ateizm
lub deklarowana niekatolicka orientacja religijna®.

W latach 1998—2006 ODS pozostawat partia opozycyjna. W tym okre-
sie Republika Czeska stala si¢ cztonkiem NATO i UE. Stanowisko ODS
w sprawie integracji euro-atlantyckiej cechowata rezerwa wyrazona migdzy
innymi w Manifescie Czeskiego Eurorealizmu z 2001 roku, gdzie wyliczo-
no stabosci UE: naciski lobby, deficyt demokracji, niski autorytet instytucji
UE. Poza tym skrytykowano antyamerykanska postawg Unii i wezwano do
wigkszego zaangazowania samodzielnych panstw w konstruowaniu polityki
europejskiej. W Manifescie podkreslono, ze relacje pomiedzy UE a kraja-
mi aspirujacymi do cztonkostwa cechowata asymetria. ODS uwazat si¢ za
rzecznika pelnowartosciowego cztonkostwa w UE opartego na porozumieniu
migdzyrzadowym, a nie modelu federacyjnym''.

W trakcie kampanii wyborczej w 2002 roku rzadzacy CSSD wyko-
rzystal fakt warunkowego cztonkostwa w UE prezentowanego przez ODS
w celu zdyskredytowania tego ugrupowania. Ale nie tylko to leglto u pod-
staw porazki czeskiej prawicy w wyborach. ODS nie potrafit zainteresowac
swoim programem nie tylko chwiejnego, centrowego elektoratu, ale takze
tego zdecydowanie prawicowego. Po porazce wyborcze] V. Klaus zrezyg-
nowal z przedwodniczenia partii, a na stanowisku lidera zastapit go Mirek
Topolanek. W lutym 2003 roku w zdominowanym przez socjaldemokratéw
i ich sojusznikéw parlamencie V. Klausowi udato si¢ uzyskac¢ niezbgdna
wigkszo$¢ 1 zostal wybrany na urzad prezydenta Republiki Czeskiej. Przy-
czynit si¢ do tego konflikt w tonie CSSD, ktéry nie potrafit jednoznacznie
opowiedzie¢ sie za swoim kandydatem MiloSem Zemanem'2.

W 2006 roku w wyborach do czeskiej Izby Poselskiej zwycigzyt ODS:
81 mandatow, CSSD uzyskat 74 mandaty, KSCM — 26 mandaty, KDU-CSL
— 13 mandatéw, Partia Zielonych (czes. Strana zelenych, SZ) — 6 man-
datow. Po wyborach okazato si¢ jednak, ze na czeskiej scenie politycznej

° A. Czyz, S. Kubas: Czechy i Stowacja..., s. 102.

0°P. Fiala, V. HlouS8ek: System partyjny Republiki Czeskiej..., s. 59.
'"M. Migalski: Czeski i polski system..., s. 119—120.

2°A. Czyz, S. Kubas: Czechy i Stowacja..., s. 126.
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zapanowala sytuacja patowa, gdyz ugrupowania centroprawicowe uzyskaty
100 mandatow, tyle samo, ile lewicowe, z tym, ze lider zwycigskiej partii
ODS, Mirek Topolanek, mogt liczy¢ na to, ze prezydent Vaclav Klaus zapro-
ponuje mu misj¢ tworzenia rzadu. I tak sig¢ tez stato. 26 czerwca 2006 roku
ODS, KDU-CSL i SZ podpisaty umowe koalicyjna, ktora gwarantowala
rowno potowe mandatéw w Izbie Poselskiej. Jednak po miesiacu ,,zieloni”
wypowiedzieli umoweg i M. Topolanek postanowil stworzy¢ rzad mniejszos-
ciowy. Niestety, 3 pazdziernika, gdy doszto do gtosowania nad wotum zaufa-
nia w Izbie Poselskiej, nie uzyskat go. Dopiero 19 stycznia 2007 roku udato
mu si¢ otrzymaé¢ wotum zaufania, ktoére zostalo poprzedzone podpisaniem
umowy koalicyjnej z KDU-CSL i SZ.

Od poczatku sprawowania wladzy przez M. Topolanka wiadomo byto,
ze rzad jest staby i jego pozycja bedzie zalezala od wielu czynnikow znaj-
dujacych si¢ poza mozliwoscia kontroli przez zawiazana koalicje¢. Utrudniato
to zdolno$¢ realizacji programu wyborczego ODS. Problemami merytorycz-
nymi, ktérymi zajmowat si¢ rzad M. Topolanka byly: utworzenie Instytutu
Badan Systeméw Totalitarnych, idea umieszczenia bazy radarowej na tery-
torium Czech, niezbyt przychylny stosunek rzadu do traktatu lizbonskiego,
reforma systemu podatkowego polegajaca na wprowadzeniu podatku linio-
wego, reforma stuzby zdrowia wprowadzajaca symboliczne oplaty za korzy-
stanie z porad lekarskich, ograniczenie czeskiego kontyngentu wojskowe-
go w Iraku, zwigkszenie liczby Zolnierzy w Afganistanie i utrzymanie na
dotychczasowym poziomie misji w Kosowie, reelekcja V. Klausa na urzad
prezydenta. W partii doszto do sporu pomigdzy zwolennikami M. Topolanka
i V. Klausa. Ten drugi w 2008 roku zrezygnowat z czlonkostwa w partii, co
mogto mu przeszkodzi¢ w mozliwosci uzyskania poparcia ODS w zblizaja-
cych si¢ wyborach prezydenckich. Nie bez trudnosci udato si¢ jednak wybrac
V. Klausa na druga kadencjg.

W styczniu 2009 roku Republika Czeska objeta prezydencje w UE.
Przed rzadem czeskim pojawitly si¢ ogdlnoeuropejskie problemy: rozwijajacy
si¢ kryzys gospodarczy, wojna w Strefie Gazy, konflikt gazowy. I wlasnie
w trakcie trwania czeskiej prezydencji doszto do upadku rzadu M. Topolan-
ka. 24 marca 2009 roku socjaldemokraci ztozyli wniosek o wotum nieufno-
$ci, ktéry poparto 101 postow. 8 maja 2009 roku powotano tymczasowy rzad
Jana Fischera®.

Wybory do Izby Poselskiej odbyty si¢ w 2010 roku i pomimo sukcesu
socjaldemokracji, rzad utworzyty partie centroprawicowe, czyli ODS oraz
dwie nowe partie konserwatywne i narodowo-populistyczne: Tradycja Odpo-

3°S. Kubas: Dwa gabinety Mirka Topolinka — pomiedzy rzqdem mniejszoscio-
wym, a brakiem stabilnego poparcia w Izbie Poselskiej Republiki Czeskiej (2006—2009).
W: Rzqdy mniejszoSciowe w wybranych panstwach swiata. Studium prawno-politologiczne.
Red. R. Radek. Katowice 2014, s. 57—69.
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wiedzialno§¢ Dobrobyt (czes. Tradice Odpovédnost Prosperita, TOP 09)
i Sprawy Publiczne (czes. Véci vetejné, VV). Nowa koalicja dysponowata
wigkszo$cia mandatow w pierwszej izbie parlamentu (tacznie 118). Stanowisko
premiera objat Petr Necas bedacy przewodniczacym ODS od marca 2010 roku.
Wraz z koalicjantami ODS mogt realizowaé swoj program wyborczy. Przede
wszystkim ODS wspieral dzialania majace na celu wyjasnienie negatywnych
wydarzen z okresu totalitaryzmu (II wojna $wiatowa, komunizm). W polity-
ce gospodarczej priorytetem rzadu bylo ograniczenie deficytu sektora finan-
sow publicznych ponizej 3% PKB w 2013 roku, co wywotalo spadek poparcia
spotecznego, gdyz pociagalo wzrost podatkéw. Jednoczesnie rzad ODS, TOP
09 1 VV planowaty dokonczenie procesu restytucji mienia koscielnego. Poza
tym narastal konflikt pomigdzy V. Klausem a premierem. Prezydent w sposob
zakulisowy prowadzil dziatania wzmacniajace jego kontrol¢ nad partia.
W polityce zagranicznej P. Necas tradycyjnie wspierat Izrael. Musiat sobie
poradzi¢ z afera dotyczaca ujawnienia produkcji alkoholu pochodzacego z nie-
legalnego zrodta, ktorego spozycie powodowalo $mier¢ kupujacych go konsu-
mentdéw. Od 2012 roku coraz szybszy obrot przyjety sprawy zwiazane z ujaw-
nianiem afer korupcyjnych, w ktére uwiktani byli migdzy innymi prominentni
dziatacze ODS. W kwietniu 2012 roku doszlo do rozpadu koalicji rzadowej
wywotanej roztamem w VV. Ujawniono, ze przewodniczacy Spraw Publicz-
nych, Vit Barta, korumpowat cztonkow wiasnego ugrupowania'®. Pomimo tej
trudnej sytuacji rzad P. Necasa przetrwal wniosek o wotum nieufnosci, a roz-
padajacy si¢ VV zostal zastapiony w koalicji rzadowej przez grupg postow tej
partii, ktorzy byli przeciwni V. Barcie. Jednakze kolejne afery doprowadzity
do pograzenia ODS. Chodzito o to, ze elita ODS notorycznie ustawiata prze-
targi publiczne z wybranymi przedsigbiorcami i oferowata postom lukratywne
posady w spotkach skarbu panstwa. Czarg goryczy przelata sprawa dotyczaca
sledzenia zony premiera zlecona stuzbom bezpieczenstwa przez szefowa jego
gabinetu Jang Nagyova, ktora prywatnie byla jego kochanka.

Doprowadzito to do upadku rzadu i powolania na stanowisko premiera
bezpartyjnego Jifiego Rusnoka, ktory sprawowat swoj urzad do czasu ukon-
stytuowania si¢ rzadu bedacego nastgpstwem przedterminowych wyborow
w 2013 roku. W lutym 2014 roku P. Necas zostal oskarzony przez policje¢
o korupcje. Te spektakularne wydarzenia doprowadzity do najwigkszego
spadku poparcia dla ODS w calej jego ponad dwudziestoletniej historii.
W wyborach z 2013 roku partia uzyskata nieco ponad 7% glosow poparcia
1 po raz pierwszy nie zaj¢ta miejsca w pierwszej dwojce najsilniejszych partii
w Czechach (migjsce 5.). Od 2013 roku na czele ODS stoi Petr Fiala.

4 J. Groszkowski: Czechy: rzqd ostabiony po rozpadzie koalicji [http://www.osw.
waw.pl/pl/publikacje/analizy/2012-04-25/czechy-rzad-oslabiony-po-rozpadzie-koalicji
(dostep: 29.05.2015)].
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Wegierski Fidesz zostat zalozony 30 marca 1988 roku jako organizacja
mlodziezowa skupiajaca osoby opozycyjnie nastawione wobec rezimu socja-
listycznego'. Podczas 1 zjazdu w pazdzierniku i listopadzie 1988 roku na
czele partii postawiono siedmioosobowy komitet, ktory w grudniu 1988 roku
poszerzono o kolejnych sze$¢ osob. W naturalny sposéb prowadzito to do
ostabienia decyzyjnosci Fidesz'. W poczatkach swojej dziatalno$ci antysy-
stemowos$¢ Fidesz skupiata si¢ na organizowaniu spektakularnych przedsig-
wzigé, jak happeningi, manifestacje czy demonstracje wymierzone w pan-
stwo socjalistyczne. Radykalizm partii w tej kwestii narod wegierski mogt
ujrze¢, gdy w trakcie ponownego pochowku Imre Nagya 19 czerwca 1989
roku jeden z lideréw, Viktor Orban, ostro skrytykowat rzadzaca parti¢ socja-
listyczna i zazadat wyjazdu Armii Czerwonej. Te polityczng stanowczos¢
Fidesz potwierdzit podczas obrad trojkatnego stotu, a szczegodlnie po jego
zakonczeniu, kiedy nie zgodzit si¢ za zawarty z socjalistami kompromis.
Przed obradami i w ich trakcie Fidesz naciskal na to, aby opozycja przema-
wiata jednym glosem, nie data si¢ rozbi¢. Jednakze ch¢¢ dominacji wyra-
zana przez Wegierskie Forum Demokratyczne (weg. Magyar Demokrata
Forum, MDF) doprowadzita do tego, ze opozycja zostala w pewien sposob
podzielona'”. Nastepnie Fidesz wraz ze Zwiazkiem Wolnych Demokratéw
(weg. Szabad Demokratak Szovetsége, SzDSz) wystapit z propozycja refe-
rendum, ktore przeprowadzono 26 listopada 1989 roku. Bylo ono wilasnie
konsekwencja niejednoznacznego stosunku do partii komunistycznej. Na
wszystkie cztery pytania obywatele odpowiedzieli pozytywnie: wybor pre-
zydenta przez parlament, rozwigzanie Strazy Robotniczej, zakaz partyjnej
agitacji w miejscach pracy i rozliczenie majatkowe partii komunistycznej'.
Waznos$¢ referendum i poparcie wszystkich postulatéw wzmocnily pozycje
Fidesz na powstajacej scenie partyjnej Wegier.

W poczatkowym okresie tranzycji Fidesz uchodzil za ugrupowanie libe-
ralne zarowno w warstwie politycznej, spotecznej, jak i gospodarczej. Mimo
ze w pierwszych wyborach w 1990 roku zajal dopiero 5. miejsce, to juz
w nastgpnych latach zyskat duza popularno$é. Wiazata si¢ ona z utrata popar-
cia spoteczenstwa dla MDF w zwiazku z trudami wprowadzanych przemian
1 przenoszeniem go na inne opozycyjne byty polityczne. Niestety, w 1993 roku
doszto do roztamu w Fidesz na tle personalnego, ideologicznego i strategicz-

5°A. Czyz, S. Kubas: Doswiadczenia wegierskiej transformacji ustrojowej — od
Janosa Kadara do Viktora Orbdana. Katowice 2011, s. 120.

1 P. Sula: Wegierski system partyjny. Wroctaw 2005, s. 134.

17°Z. Ripp: Unity and Division. The Opposition Roundtable and its Relation to the Com-
munist Party. W: The Roundtable Talks of 1989: The Genesis of Hungarian Democracy. Red.
A. Bozoki. Budapest 2002, s. 3—39.

18 J. Bayer: The Process of Political System Change in Hungary. ,,Schriftenreihe des
Europa Institutes* 2003, nr 22, s. 172.
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nego konfliktu pomigdzy Viktorem Orbanem a Géborem Fodorem. Pierwszy
z nich prezentowatl wizj¢ zmiany profilu partii na bardziej prawicowy, a drugi
na socjalliberalny. Ostatecznie zwycigzyta koncepcja umacniania pozycji
Fidesz w ramach centro-prawicowych i G. Fodor opuscit partie. Tuz przed
drugimi wyborami $§wiatto dzienne ujrzata sprawa tajnej umowy migdzy
MDF i Fidesz, ktorej efektem bylo przejecie przez Fidesz kilku budynkéw
w centrum stolicy. Ta afera oraz inne mniejsze skandale doprowadzity do
oslabienia pozycji Fidesz w sondazach opinii publicznej i w wyborach w 1994
roku partia zaj¢la ostatnie premiowane parlamentarnymi mandatami miejsce.

W trakcie drugiej kadencji Zgromadzenia Krajowego Fidesz przeprowadzit
wiele istotnych zmian w swoich strukturach. Z dzisiejszego punktu widzenia
wydaja si¢ one wrecz fundamentalne. Po pierwsze, doprowadzono do osta-
tecznego zerwania z liberalnym wizerunkiem i zastapiono go konserwatywno-
-narodowym. Jeszcze w 1993 roku zrezygnowano z zapisu w statucie mowia-
cym o tym, ze goérna granica wieku cztonkow partii wynosi 35 lat, i parti¢
otwarto na wszystkich dorostych obywateli. Zastapiono takze kolektywny
zarzad jednoosobowym organem wiladzy w postaci przewodniczacego. Zostat
nim V. Orban. Po drugie, partia przeprowadzita proces tworzenia struktur
obywatelskich polegajacy na doprowadzeniu do koalicji z szerokimi prawico-
wymi bytami politycznymi. Zmieniono nazwg dodajac do niej czlon Wegier-
ska Partia Obywatelska (weg. Magyar Polgari Part, MPP). W 1997 roku cz¢s¢
sktéconych z kierownictwem cztonkéw Chrzescijansko-Demokratycznej Partii
Ludowej (weg. Kereszténydemokrata Néppart, KDNP) przystapita do Fidesz-
-MPP. Takze podziaty w MDF doprowadzity do tego, ze prawicowe skrzydto
tej partii nawiazato sojusz z Fidesz-MPP, co nastapito pod koniec 1997 roku.
Dlatego tez na poczatku 1998 roku, na kilka miesigcy przed wyborami parla-
mentarnymi, centroprawicowa koalicja byta gotowym tworem. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze ambicje jednoczenia prawicy miala takze Niezalezna Partia
Drobnych Posiadaczy (wgg. A Fliggetlen Kisgazda- Foldmunkas- és Polgari
Part, FKgP), ktora bezskutecznie probowata tworzy¢ przedwyborcza koalicje
z KDNP. Rywalizacja pomigdzy FKgP i Fidesz-MPP o prymat na prawicy
uniemozliwiala zawarcie sojuszu pomigdzy tymi dwoma ugrupowaniami.
Wynikalo to takze stad, ze dla Fidesz-MPP FKgP byl zbyt populistyczny i dla-
tego koalicja wyborcza z tym ugrupowaniem nie wchodzita w gre'.

W kampanii wyborczej w 1998 roku Fidesz-MPP propagowat hasto
wymiany elit wladzy i dokonczenia przemian systemowych rozpoczetych
przez MDF. Po zwycigskich wyborach w 1998 roku partia udowodnita, ze
zamierza wecieli¢ przedwyborcze obietnice w zycie. Mimo wczesniejszych
nieporozumien zawarto koalicj¢ z FKgP, ktéra uzupetnit MDF. Rozpoczgto
wymiang osob sprawujacych wiadze polityczna, ale w sferze gospodarczej nie

Y L. Benda: System partyjny Wegier. W: Partie i systemy partyjne..., s. 90—91.
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bylo to mozliwe. Nowa koalicja rzadowa Fidesz-MPP, FKgP i MDF zwalcza-
a nie tylko dawna socjalistyczna nomenklaturg, ale takze nowe $rodowiska
skupione wokot liberalnych wartosci. W 2000 roku nowym przewodnicza-
cym Fidesz-MPP zostal Laszl6 Kovér, aby odciazy¢ w ten sposodb premie-
ra V. Orbana z petienia podwojnej funkcji. W latach 2001—2002 funkcjg
przewodniczacego pelnil Zoltan Pokorni, nastgpnie w latach 2002—2003
Janos Ader. Od 2003 roku ponownie i nieprzerwanie do dzisiaj przewodnic-
two partii spoczywa w rgkach V. Orbana*. Powracajac do jego pierwszego
rzadu, nalezy stwierdzi¢, ze kontynuowal on przeksztalcenia gospodarcze
w ich liberalnym wymiarze (wspieranie przedsigbiorczosci, czgsciowe obni-
zenie podatkéw), ale w sferze politycznej 1 publicznej czynit, co mozliwe, aby
nada¢ panstwu konserwatywny charakter. Eksponowano kwestie narodowe,
jak przeniesienie symboli narodowych do Parlamentu, zwigkszenie kontroli
nad pracami Instytutu Badania Rewolucji 1956 roku, inwigilacja liberalnych
politykéw. Nie udato si¢ jednak zmniejszy¢ liczby parlamentarzystow do
200 z 386 ani ograniczy¢ liczby komitatow. Nie obylo si¢ bez afer. W jednej
z nich yjawniono, ze rodzina premiera ma nieprzejrzyste powiazania ze §wia-
tem biznesu. Fidesz-MPP konsekwentnie prowadzit akcj¢ majaca podporzad-
kowa¢ sobie media, za co byt krytykowany przez opozycje. Jednoczesnie
premierowi zdarzaty si¢ wypowiedzi o charakterze nacjonalistycznym, ktore
utrudniaty rozwdj pozytywnych stosunkow z sasiadami. Mimo to Fidesz-
-MPP nie kontynuowat prac nad nadaniem obywatelstwa Wegrom z krajow
osciennych w tak radykalnym wymiarze, jak czynily to poprzednie gabine-
ty?. W 2000 roku prezydentem kraju zostat popierany przez partie Ferenc
Madl. Okres wtadzy Fidesz-MPP, FKgP i MDF (1998—2002) przyczynit si¢
do poglebienia polaryzacji sceny partyjnej na osrodek prawicowy i lewico-
wy*. Niewatpliwie konsekwencja pierwszego rzadu z udzialem Fidesz byto
wzmocnienie pozycji premiera w strukturze wltadzy panstwowe;.

Mimo ze Fidesz-MPP zwycigzyl w wyborach w 2012 roku, musiat odda¢
wiladze. Do Zgromadzenia Krajowego weszly woéwczas jeszcze tylko dwie
partie: Wegierska Partia Socjalistyczna (wg¢g. Magyar Szocialista Part,
MSzP) i SzDSz. Nie byto zatem partnera do utworzenia rzadu koalicyjnego.
Socjalisci i liberatowie stworzyli wlasny gabinet. W 2006 roku MSzP ponow-
nie zwyciezyt i odtworzyt koalicje z liberalami. Przez osiem lat od 2002 do
2010 roku Fidesz-MPP pozostawat w opozycji. W 2003 roku partia zmienita
drugi czlon nazwy i odtad nazywa si¢ Fidesz — Magyar Polgari Szovetség
(Fidesz-MPSz), czyli Fidesz — Wegierska Unia Obywatelska. Nowa nazwa
odzwierciedlata tendencje panujaca wsrod elity do rozszerzenia bazy czton-

20 Fidesz [http://theorangefiles.hu/the-orban-regime/ (dostep: 30.05.2015)].
21 P. Sula: System partyjny..., s. 144.
2 B. Goralczyk: Wegierski pakiet. Warszawa 2000, s. 168—181.
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kowskiej i rozbudowy terytorialnej struktur partii?*. W pierwszych wyborach
do Parlamentu Europejskiego w 2004 roku mandat otrzymata Romka Livia
Jaroka, ktora wystgpowata na liscie Fidesz-MPSz. W tych wyborach Fidesz
zdobyl prawie 50% glosow poparcia i zdecydowanie je wygrat. W 2005 roku
w posrednich wyborach prezydenckich zwycigzyt kandydat Fidesz i MDF
Laszlé Solyom. Mimo tych sukcesow wybory do Zgromadzenia Krajowe-
go w kwietniu 2006 roku nie przyniosty zwycigstwa wegierskiej prawicy.
W wyborach samorzadowych, ktore odbywaly si¢ jesienia 2006 roku, sytua-
cja si¢ zmienita i w 15 na 23 najwigkszych miastach stanowisko burmistrza
zgarneli czlonkowie Fidesz-MPSz. Sukces zostal powtorzony w drugich
wyborach do Parlamentu Europejskiego (2009), w ktorych partia uzyskata
56,36% glosow poparcia. Zwiastowalo to dobry wynik w zblizajacych sig¢
wyborach do Zgromadzenia Krajowego w warunkach jednoczesnie stabna-
cego poparcia dla lewicy i jej stopniowej fragmentaryzacji. I rzeczywiscie
w 2010 roku Fidesz-MPSz wraz z mniejszym wyborczym koalicjantem
KDNP zwycigzyt, uzyskujac 206 mandatow na 386 mozliwych do zdobycia
(53%). Otworzyto to drzwi do przeksztalcen systemu politycznego.

Po wyborach w 2010 roku w celu przyciagnigcia jeszcze wigkszego
poparcia spoteczenstwa o nastrojach prawicowych i radykalnie prawicowych
Viktor Orban postanowit wykorzysta¢ kilka elementarnych haset, ktérymi
postugiwat si¢ Jobbik (radykalna i nacjonalistyczna partia, ktora od 2004 r.
uzyskuje duze poparcie spoteczne). Fidesz-MPSz przeforsowal uchwalenie
dnia 4 czerwca $wigtem narodowym, odwotujac si¢ do historycznej daty
4 czerwca 1920 roku, kiedy Weggrom narzucono postanowienia traktatu
z Trianon i odebrano 2/3 terytorium i tyle samo ludnosci. Przeforsowat tez
uchwalenie statutoéw nadajacych komunistom dzialajacym przed wojna, w jej
trakcie i okresie stalinizmu miano zdrajcow narodowych. Ponadto przywotat
ducha admirata Miklosa Horhtyego w preambule Konstytucji, jako autoryte-
tu panstwowego. Zwigkszyt kontrolg i podjat dziatania asymilacyjne wsrod
mniejszosci romskiej**. W wymiarze ideologicznym Fidesz-MPSz umacnia
si¢ na prawej stronie wegierskiej sceny partyjnej, ale jednoczes$nie ma popar-
cie elektoratu chwiejnego, ktory wczesniej popierat lewicg i liberatéw. Fidesz-
-MPSz umiejetnie wykorzystuje rozbicie lewicy oraz obozu liberalnego. Poza
paralizem socjalistow, takze liberalowie nie sa w stanie odzyska¢ poparcia
spotecznego. SzDSz ulegl rozwiazaniu w pazdzierniku 2013 roku, a Polityka
Moze By¢ Inna (wegg. Lehet Mas a Politika, LMP) zmaga si¢ z wewngtrzna
staboscia. Umiejetnie wykorzystuje to wegierska prawica.

3 L. Benda: System partyjny..., s. 106; P. Kopecky: Political Parties..., s. 192.

2 K. Verseck: Blurring Boundaries: Hungarian Leader Adopts Policies of Far-Right.
»Spiegel Online International, 23.01.2013 [http://www.spiegel.de/international/europe/ruling-
hungarian-fidesz-party-adopts-policies-of-far-right-jobbik-party-a-880590.html (dostegp: 30.05.
2015)].
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Przez pig¢ lat od 2010 roku Fidesz-MPSz zdominowat Zycie polityczne,
spoteczne i gospodarcze kraju. Dwukrotny sukces wyborczy (2010, 2014)
przektadajacy si¢ na to, ze prawica wegierska posiada ponad polowg miejsc
w parlamencie, powoduje, ze V. Orban nie liczy si¢ z opozycja. Dotychczaso-
wy bipolarny uklad partyjny lewica-prawica zostat zastapiony zdecydowana
dominacja prawicy. W tej sytuacji przewodniczacy Fidesz-MPSz snuje wizje
stworzenia nowego systemu partyjnego, ktory ma by¢ konsekwencja upadku
istniejacego. Celowo wywoluje i naglasnia wewnetrzne konflikty politykéw
Fidesz wywodzacych si¢ z roznych opcji, aby pokaza¢ mozliwy rozwoj roz-
nych organizacji prawicowych w nowym systemie®.

Fidesz-MPSz korzysta z wladzy, o ktora zabiegal w trakcie kampanii
wyborczych. Dokonuje przy tym istotnych zmian systemowych w panstwie.
Do najwazniejszych nalezy tutaj zaliczy¢: uchwalenie nowej Konstytucji,
wprowadzenie nowego prawa wyborczego, ograniczenie roli Trybunatu
Konstytucyjnego, podporzadkowanie prawa medialnego strukturom wiladzy
wykonawczej, przeksztalcenia w gospodarce dajace wigksza kontrolg pan-
stwa nad przedsiebiorstwami. Srodowiska opozycyjne maja za zte Fideszowi,
ze przy tak gruntownych przemianach nie konsultuje ich. Jednoczes$nie UE
wielokrotnie krytykowata wegierski rzad za reformy, ktore naruszaja zasady
panstwa demokratycznego. Jak pokazuja badania opinii publicznej, nie zmie-
nia to stosunku elektoratu do wegierskiej prawicy. Sondaze opinii publiczne;j
okreslaja poparcie dla tego ugrupowania na 38%, podczas, gdy pozostate sa
daleko w tyle: MSzP — 17%, Jobbik — 27%, LMP — 7%, DK — 6%,
Egyittt 2014 — 2%. Na uwage zastuguje fakt, ze prawicowy Fidesz i rady-
kalnie prawicowy Jobbik maja razem 65% glosow poparcia, co wyraza stabi-
lizacje konserwatywno-nacjonalistycznych pogladéw Wegrow?e,

ODS i Fidesz w rodzimych systemach partyjnych
Czech i Wegier

Jednym z istotnych elementéw tadu demokratycznego jest jego pluralizm,
ktéry w zyciu politycznym przejawia si¢ w postaci systemu wielopartyjne-
go. W panstwach socjalistycznych mielismy do czynienia z systemem partii
hegemonistycznej, ktéra dominowata w zyciu publicznym. W Czechostowa-

% K.L. Scheppele: Hungary and the End of Politics. How Victor Orbdn launched
a constitutional coup and created a one-party state. “The Nation”, 6.05.2014 [http:/www.
thenation.com/article/179710/hungary-and-end-politics?page=full (dostgp: 31.05.2015)].

26 Wegierska pracownia badania opinii publicznej: Ipsos [http:/ipsos.hu/hu (dostep:
19.05.2015)].
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cji poza partia komunistyczna (czes. Komunisticka strana Ceskoslovenska,
KSC) wystepowaly jeszcze inne, ale nie odgrywaty istotnej roli w podej-
mowaniu istotnych decyzji panstwowych. Na Wegrzech istniala jedna partia
Wegierska Socjalistyczna Partia Robotnicza (wg¢g. Magyar Szocialista Mun-
kaspart, MSzMP).

Upadek rezimu niedemokratycznego w Czechostowacji wiazatl si¢ z poja-
wieniem masowych ruchéw o charakterze spoteczno-politycznym w postaci
Forum Obywatelskiego (czes. Obcanské forum, OF) i slowackiego Spotle-
czenstwa przeciw Przemocy (sl. Verejnost’ proti nasiliu, VPN), ktore poz-
niej stanowily zroédlo rozwoju systemow partyjnych w Republice Czeskiej
i Republice Stowacji. Liberalizacja rezimu niedemokratycznego na Wegrzech
doprowadzita do tego, ze jeszcze przed rozpoczgciem demokratyzacji elita
wladzy komunistycznej dopuscita mozliwo$¢ pojawienia si¢ innych poza
MSzMP ugrupowan politycznych. Trzema najistotniejszymi partiami opo-
zycyjnymi, ktére powstaty pod koniec lat osiemdziesiatych XX wieku
byly MDF, SzDSz i Fidesz. Poza tym odtworzyly si¢ partie historyczne,
ktore dziataly przed wprowadzeniem socjalizmu: Niezalezna Partia Chlop-
ska i Obywatelska (weg. Fiiggetlen Kisgazda, Foldmunkas és Polgari Part,
FKgP), Wegierska Partia Socjaldemokratyczna (wegg. Magyarorszagi Szo-
cidldemokrata Part, MSzDP), Chrzescijansko-Demokratyczna Partia Ludowa
(weg. Kereszténydemokrata Néppart, KDNP), Wegierska Partia Ludowa
(wegg. Magyar Nemzeti Part, MNP).

Gdy wiosng 1990 roku miaty miejsce pierwsze wolne wybory parlamen-
tarne, w czechostowackim i wegierskim systemie partyjnym funkcjonowato
wiele ugrupowan, jednak ich profil byl w poczatkowej fazie ksztattowania.
Katarzyna Sobolewska-Myslik stwierdza, ze byty polityczne w tym okresie
powinni$my nazywac pseudopartiami, protopartiami lub partiami embrional-
nymi ze wzgledu na ich staba instytucjonalizacje i niski poziom struktura-
lizacji*”. Trudno tez jednoznacznie okre$li¢ charakter systemow partyjnych
tamtych czaséw. Ksztattowanie si¢ czeskiego systemu partyjnego po upadku
socjalizmu odbywato si¢ w latach 1990—1992 w ramach ustroju federalnego.
Wystapity wowczas nastepujace zdarzenia. Po pierwsze, Komunistyczna Partia
Czechostowacji podzielita si¢ na osobne formacje w Czechach i na Stowacji.
Podczas, gdy stowacka partia podjeta decyzje o modernizacji i przeksztatce-
niu w ugrupowanie socjaldemokratyczne, jak wigkszos¢ jej odpowiedniczek
w Europie Srodkowej i Wschodniej, to czescy komunis$ci nie zmienili formuty,
zachowujac swoj ortodoksyjny charakter. Po drugie, masowe ruchy w postaci
OF i1 VPN ostatecznie ulegly rozcztonkowaniu i z nich wylonity si¢ nowe partie
polityczne. Po trzecie, odtworzyly si¢ partie dzialajace w okresie migedzywo-
jennym. Na Wegrzech jeszcze przed pierwszymi wolnymi wyborami parla-

27 K. Sobolewska-Mys$lik: Partie i systemy partyjne..., s. 35.
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mentarnymi pojawit si¢ pluralistyczny i wielopartyjny system?. Po 1990 roku
charakterystyczny dla panstw Europy Srodkowej i Wschodniej podzial partii
na osi ugrupowania antykomunistyczne i sukcesorki dawnych partii komuni-
stycznych, na Wegrzech przyjat dodatkowa ceche wyrozniajaca ten pierwszy
oboz, mianowicie podziat na partie liberalne (m.in. SzDSz, Fidesz) i konser-
watywne (m.in. MDF, KDNP, FKgP). Partia komunistyczna przeobrazita si¢
w Wegierska Partie Socjalistyczna (wegg. Magyar Szocialista Part, MSzP),
ktora Jacek Wojnicki zalicza do postkomunistycznych partii reformatorskich?.

Cecha charakterystyczna czeskiego i wegierskiego systemu partyjnego
w okresie ponad dwodch dekad, liczac od 1989 roku, byla ich stabilizacja.
Uzasadnieniem tej tezy jest fakt, ze te partie polityczne, ktore w ciagu zale-
dwie kliku lat od upadku rezimu uzyskaly status dominujacych, nastgpnie
go utrzymaty. Do tych ugrupowan zaliczaja si¢ zarowno ODS, jak i Fidesz.
Jednak wyniki kilku ostatnich wyboréw parlamentarnych sugeruja pewne
odstegpstwa od tezy o stabilno$ci systemow partyjnych Czech 1 Wegier
w formie, jaka przyjety one pod koniec lat dziewigédziesiatych XX wieku
i w pierwszej dekadzie XXI wieku. Wspotczesne systemy partyjne dwdch
omawianych panstw cechuje wigksza dynamika wynikajaca z destabilizacji
bipolarnych uktadéw, ktore jeszcze kilka lat temu wydawaty sig trwatym ele-
mentem partyjnego obrazu Czech i Wegier.

W  Czechostowacji juz pod koniec 1990 roku rozpoczat si¢ proces
dekompozycji OF. W wyniku rozbieznosci programowych z masowego
ruchu spotecznego wyodrebnity si¢ miedzy innymi Partia Chrze$cijansko-
-Demokratyczna (czes. Krestanska Demokraticka strana, KDS) czy Partia
Liberalna (czes. Liberalné¢ demokraticka strana, LDS). Juz po pierwszych
wolnych wyborach parlamentarnych czes¢ postow OF zatozyta Migdzy-
parlamentarny Klub Demokratycznej Prawicy, Miedzyparlamentarny Klub
Socjaldemokracji OF oraz Klub Liberalny OF. W 1991 roku z OF wyodrgb-
nily si¢ ODS skupiony wokot Vaclava Klausa, a takze Ruch Obywatelski
(czes. Obc¢anské hnuti, OH). W pdzniejszym okresie z OF wyodrgbnil sig
jeszcze Obywatelski Sojusz Demokratyczny (czes. Obcanska demokraticka
aliance, ODA)*°. Byla to partia centroprawicowa z liberalnym programem
gospodarczym, ktéra w latach dziewigédziesiatych XX wieku rywalizowata
z ODS o ten sam elektorat. Przyszto$¢ pokazata, ze nie byto miejsca na dwie

B A. Korosényi: Revival of the Past or New Beginning? The Nature of Post-communist
Politics. In: Post-communist Transition. Emerging Pluralism in Hungary. Red. A. Bozoki,
A. Korosényi, G. Schopflin. London 1992, s. 113. Cyt. za: P. Sula: System partyjny...,
s. 124.

» J. Wojnicki: Ksztaltowanie sie systeméw wielopartyjnych Europy Srodkowowschod-
niej. Pultusk 2004, s. 49.

30 K. Sobolewska-Mys§$lik: Partie i systemy partyjne..., s. 44—46; M. Migalski:
Czeski i polski system..., s. 62—66.
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niemal identyczne partie. ODA okazal si¢ stabszym ugrupowaniem, ktére od
wyboréow w 1998 roku nie uzyskiwato mandatow poselskich. W 2007 roku
ulegto rozwiazaniu®'. Mozna stwierdzié¢, ze rozpad OF przyczynit si¢ do for-
mowania partii prawicowych i wptynatl na tworzenie systemu partyjnego
pozniejszej Republiki Czeskie;.

Przeciwny biegun sceny politycznej zostal zajety przez lewice, wsrod
ktorej dwie partie przyjety naczelne pozycje. Po pierwsze, jeszcze w marcu
1990 roku zjazd czeskiego oddziatu KSC podjat decyzje, ze nie podazy za sto-
wackim przyktadem i nie zreformuje swojego profilu. W ten sposoéb narodzi-
ta si¢ Komunistyczna Partia Czech i Moraw (czes. Komunistické strana Cech
a Moravy, KSCM). Mimo ze w kazdych wyborach do Izby Poselskiej udaje
si¢ jej wprowadzi¢ swoich postow, to pozostaje ugrupowaniem izolowanym
i nigdy nie byla cztonkiem koalicji rzadowej. Po drugie, Czeska (do 1993
r. czechostowacka) Partia Socjaldemokratyczna (czes. Ceska strana socialné
demokraticka, CSSD) reaktywowata si¢ w 1989 roku. Pomimo poczatkowych
trudnosci okazalo sig, ze czeska socjaldemokracja stata si¢ jednym z dwoch
podstawowych filarow sceny partyjnej Republiki Czeskiej po 1993 roku.
Partia zwycigzala w wyborach kilkukrotnie stajac si¢ glownym rywalem dla
prawicowego ODS.

W srodku sceny politycznej znalazta si¢ Czechostowacka Partia Ludowa
(czes. Ceskoslovenska strana lidova, CSL), ktora mimo obecnosci w czasach
komunistycznych w czechostowackiej polityce, postanowita odwotac si¢ do
swoich przedwojennych korzeni. W 1992 roku CSL stworzyl partie taczac
si¢ z Unig Chrzescijansko-Demokratyczng (czes. Kiestanska a demokrati-
cka unie, KDU). W ten sposob powstato centrowe ugrupowanie o profilu
chadecko-ludowym: KDU-CSL, ktére najczesciej wchodzi w sktad koalicji
rzadowych. Wynika to z obrotowego charakteru partii i mozliwosci wspot-
pracy zaréwno z prawica, jak i z lewica. Ponadto nalezy podkresli¢, ze poza
ODS, CSSD i KSCM chadecy sa jedynym ugrupowaniem, ktore od 1990 roku
(z wyjatkiem wyboréw w 2010 r.) sa permanentnie reprezentowani w pierw-
szej izbie czeskiego parlamentu. Innym centrowym bytem politycznym, ktore
odgrywalo pewne znaczenie w czeskim systemie partyjnym w okresie tran-
zycji, byta Partia Chrzescijansko-Demokratyczna (czes. Krestanska Demo-
kraticka strana, KDS). Zostata ona zalozona w 1989 roku jako ugrupowanie
skupiajace chadeckich intelektualistow i dysydentow bedacych w opozycji
wobec komunistycznej elity wtadzy. W 1996 roku zarzad partii podjat decyzje
o przytaczeniu si¢ do ODS*. Unia Wolno$ci-Demokratyczna Unia (czes. Unie

3 M. Mares, P. PSeja: Obcanskd demokratickd aliance. In: Politické strany. Vyvoj
politickych stran a hnutt v éeskych zemich a Ceskoslovensku v letech 1861—2004. T. 2. Ed.
J. Malif, P. Marek. Brno 2005, s. 1531—1556.

2 A. Vedrashko, W. Miller: Christian Democracy in the Czech Lands. “The New
Presence” 2009, No 4, s. 37—39.



Sebastian Kubas: Czeska i wegierska prawica: ODS i Fidesz... 83

svobody-Demokratickd unie, US-DEU) powstata w 1997 roku i prezentowata
liberalny program polityczny, spoleczny i gospodarczy. Trzykrotnie wcho-
dzila do czeskich gabinetow, ale co ciekawe, wspierajac socjaldemokratyczna
CSSD, a nie prawicowy ODS, z ktérego si¢ wywodzita®.

Poza partiami historycznymi, ugrupowaniami, ktore paczkowaty z OF
1 partiami rezimowymi z okresu socjalizmu, w czeskim systemie par-
tyjnym pojawity si¢ roéwniez nowe byty, jak Stowarzyszenie na rzecz
Republiki — Republikanska Partia Czechostowacji (czes. Sdruzeni pro
republiku-Republikanska strana Ceskoslovenska, SPR-RSC) o populistycz-
nym i skrajnie prawicowym charakterze czy Ruch na rzecz Demokracji
Samorzadowej-Stowarzyszenie dla Slaska i Moraw (czes. Hnuti za samo-
spravnou demokracii-Spole¢nost pro Moravu a Slezsko, HSD-SMS), ktory
nawotywal do wigkszej autonomii Moraw i uznania Morawian za odrgbng
grupg etniczng. Po krotkim Zzywocie znikngty ze sceny partyjne;.

Ciekawym zjawiskiem bylo pojawienie si¢ w 2006 roku w Izbie Poselskiej
Partii Zielonych (Strana zelenych, SZ), ktora w 2007 roku weszta w sktad
koalicji rzadowej pod przywodztwem ODS. Niestety konflikty wewngtrzne,
a takze afery z udziatem cztonkéw partii przyczynity sig nie tylko do upadku
rzadu Mirka Topolanka, ale takze do tego, ze ,,zieloni” nigdy po6zniej nie
zdotali przekroczy¢ progu parlamentu.

Istotne przeksztatcenia systemu partyjnego Republiki Czeskiej nastapity
pod koniec pierwszej dekady XXI wieku i wiazaty si¢ z powstaniem w parla-
mencie nowych bytéw politycznych. Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim
partie z rodziny ekstremalnych ugrupowan prawicowych: Sprawy Publiczne
(czes. Véci vefejné, VV) czy Swit Demokracji Bezposredniej Tomia Oka-
mury (czes. Usvit pfimé demokracie Tomia Okamury). VV powstal w 2001
roku, ale dopiero w 2010 roku wszedt do parlamentu i wspottworzyt centro-
-prawicowa koalicj¢ rzadowa z ODS 1 TOP 09. Program partii opiera si¢ na
populizmie, ktorego podstawa sa hasta o charakterze nacjonalistycznym,
tradycyjnym i konserwatywnym. W zwiazku z aferami i skandalami partia
ulegta roztamowi i nie uczestniczyta w wyborach w 2013 roku**. Usvit gtosi
jawnie szowinistyczne hasta, winiac Roméw za zla sytuacje w kraju i popiera
instytucje demokracji bezposredniej, ktére maja w radykalny sposéb napra-
wi¢ dysfunkcyjny system polityczny Republiki Czeskiej*. Parti¢ wspottwo-
rzyli byli dziatacze VV oraz Morawian (czes. Moravané), a w wyborach do
Izby Poselskiej w 2013 roku partia uzyskata 14 mandatow (6,88%).

3 P. Fiala, M. Mare§: Unie svobody — Demokratickd unie. In: Politické strany...,
s. 1563—1579.

3 T. Jarmara: TOP 09 a Véci verejné v kontextu institucionalizace ceskych politickych
stran po roce 1989. ,,Politologicka revue” 2011, nr 1, s. 66—68.

¥ Sme: Okamura’s politics is social, national populism [http://praguemonitor.com/
2013/10/23/sme-okamuras-politics-social-national-populism (dostgp: 25.03.2014)].
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Stosunkowo nowa partia jest Tradycja Odpowiedzialno$¢ Dobrobyt
09 (czes. Tradice Odpovédnost Prosperita 09 — TOP 09), ktorej liderem jest
Karel Schwarzenberg. W 2010 roku partia uzyskata 41 mandatow (16,7%
gloséw poparcia), a w 2013 roku 26 (11,99%). Profil partii ma charakter
centroprawicowy, w sprawach aksjologicznych dominuje nurt konserwatyw-
ny, podczas gdy w ekonomii bardziej liberalny. W latach 2010—2013 byta
cztonkiem koalicji rzadowej. W 2011 roku miliarder Andrej Babi§ zato-
zyl Ruch Niezadowolonych Obywateli (czes. Akce nespokojenych obcant),
ktory nalezy uzna¢ za liberalno-lewicowa parti¢ z wieloma populistycznymi
hastami zawartymi w programie politycznym. W 2013 roku ANO 2011 zajat
trzecie miejsce z 47 mandatami (18,65% gloséw poparcia). Nastepnie partia
weszta w sktad centrolewicowego rzadu, a A. Babi§ zostat pierwszym wice-
premierem i ministrem finansow.

Jezeli chodzi o system partyjny Wegier, to jeszcze przed pierwszymi
wolnymi wyborami parlamentarnymi wsrod dawnych partii opozycyjnych
zaczety rysowac si¢ roznice. MDF, ktory byt gléwnym konstruktorem kom-
promisu z elita wladzy komunistycznej, krytykowano za zbyt ulegta postawe
wobec dawnych wtadz rezimowych. Co wigcej, na jego barkach spoczywala
odpowiedzialno$¢ za najtrudniejsze reformy okresu tranzycji, gdyz wygrat
wybory w 1990 roku i przez cztery lata rzadzil krajem. SzDSz, ktéry nie
wszedt do koalicji z MDF w 1990 roku, zachowywat si¢ jak typowa partia
opozycyjna, co uniemozliwialo odtworzenie dawnego frontu istniejacego
w fazie liberalizacji rezimu niedemokratycznego. W pole silnego antagoni-
zmu pomigdzy SzDSz i MDF wpisywal si¢ takze Fidesz, ktory podobnie,
jak SzDSz nie podpisat paktu z wladza komunistyczng w 1989 roku i od
tego czasu wystgpowat zarowno przeciwko post-komunistom, jak i przeciw-
ko MDF. Wyniki wyboréow parlamentarnych w 1994 roku przyniosty porazke
poprzedniej ekipie, a cena, jaka zaplacit MDF za czteroletnie rzady i podjg-
cie odpowiedzialnos$ci za najtrudniejsze reformy, byta bardzo wysoka. Juz
nigdy nie zajal pierwszego miejsca w wyborach, stracit pozycje dominujace-
g0 prawicowego ugrupowania, a ostatnio w ogoéle nie udaje mu sig¢ przekro-
czy¢ progu zaporowego w wyborach parlamentarnych.

Sukces w 1994 roku odniesli postkomunisci, w czym niebagatelne zna-
czenie miato zredefiniowanie ich pozycji w nowych warunkach ustrojowych.
W trakcie I kadencji parlamentu potrafili przej$¢ z pozycji partii obwinia-
nej o negatywne konsekwencje funkcjonowania socjalizmu do pozycji partii
socjaldemokratycznej, ktora popiera ,,Deklaracje¢ sztokholmska™ i jest czton-
kiem Migdzynarodowki Socjalistycznej**. Odcigcie od komunistycznych

36 A. Agh: Defeat and Success as Promoters of Party Change. The Hungarian Socia-
list Party after Two Abrupt Changes. “Party Politics” 1997, Vol. 3, s. 430. Cyt. za: P. Sula:
System partyjny..., s. 131.
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wartosci, przyjecie liberalnego programu w sferze wartosci i gospodarki,
a takze dobrze funkcjonujaca struktura terytorialna pozwolity MSzP na
odniesienie sukcesu wyborczego nie tylko w roku 1994, ale i latach 2002
oraz 2006. Za kazdym razem socjalisci tworzyli koalicje z SzDSz, co na
poczatku drugiej kadencji parlamentu wyznaczyto kres podziatu ugrupowan
wedtug osi: demokratyczne partie opozycyjne i postkomunisci. Zarysowany
w 1994 roku, a ustabilizowany w 1998 roku, bipolarny uklad sceny poli-
tycznej na Wegrzech odznaczal si¢ tym, ze w systemie partyjnym mieli§my
do czynienia z dominacja jednej z dwoch partii: Fidesz lub MSzP, podczas
gdy pozostate spetniaty funkcje¢ uzupeiniajacych koalicjantow lub parlamen-
tarnych partii opozycyjnych. W 1998 roku Fidesz zaprosit do koalicji FKgP
i MDF, a w 2010 i 2014 roku Fidesz stworzyt koalicje z KDNP.

KDNP pojawit si¢ na scenie politycznej jeszcze w 1989 roku jako partia
nawiazujaca do historycznego poprzednika dzialajacego w latach 1945—
1948. Pod wzgledem ideologicznym ugrupowanie miesci si¢ wsrod partii
chadeckich, ale mimo samookreslenia si¢ w chrzescijanskim nurcie wielo-
wyznaniowym partia najscislej wspotpracuje ze srodowiskiem katolickim.
Dopiero wspotpraca z Fidesz oraz wejscie w sktad koalicji przedwyborczych
w 2010 i 2014 roku przyczynity si¢ do wigkszych sukcesow. Od 2010 roku
KDNP jest koalicjantem rzadowym Fidesz.

FKgP powstat w czerwcu 1989 roku i odwotywat si¢ do partii dziata-
jacej przed II wojna $wiatowa oraz w drugiej potowie lat czterdziestych
XX wieku. Po 1989 roku gtownym celem partii byta reprywatyzacja ziemi
oraz obrona wywlaszczonych rolnikow. Lukas Benda zauwaza, ze po 1994
roku FKgP ewoluowal w stron¢ radykalizmu i populizmu po to, aby pozy-
skac¢ czg$¢ elektoratu protestu. Zmienil w ten sposdb swoj konserwatywny
profil ugrupowania agrarnego. Przed wyborami w 1998 roku FKgP dokonat
ponownego przesunigcia i rozpoczal prace na rzecz budowy partii systemo-
wej, wiarygodnej i zdolnej do przejecia odpowiedzialnosci za losy panstwa,
co ostatecznie pozwolilo uzyska¢ mandaty poselskie i wejs¢ do pierwszego
rzadu Viktora Orbana®’. Od 2002 roku w czterech kolejnych elekcjach par-
lamentarnych nie zdotat uzyska¢ reprezentacji w Zgromadzeniu Krajowym.

Na szczeg6lna uwage zastuguje popularno$¢ radykalizmu prawicowe-
go na Wegrzech, ktory jest w stanie przyciagnac na tyle duzy elektorat, ze
czlonkowie ekstremistycznych partii prawicowych zdobywaja mandaty par-
lamentarne. W 1993 roku czgs$¢ skrajnie prawicowych cztonkow MDF posta-
nowila opusci¢ macierzysta organizacje i zalozyla Wegierska Parti¢ Spra-
wiedliwo$ci i Zycia (weg. Magyar Igazsag és Elet Partja, MIEP), na ktorej
czele stanal Istvan Csurka. W 1998 roku uzyskata ona 14 mandatéw w Zgro-
madzeniu Krajowym. MIEP nie zostat jednak zaakceptowany przez zadna

37 Ibidem, s. 67—68, 85, 91, 98, 101.



86 Partie i systemy partyjne

partig¢ parlamentarng i pozostawal w izolacji do konca kadencji parlamentu.
W nastgpnych i pézniejszych wyborach nie zdotal jednak ponownie wejsé do
parlamentu. Przyczyna tego stanu rzeczy byto pojawienie si¢ w 2003 roku na
arenie politycznej innego skrajnie radykalnego podmiotu na prawicy, czyli
Jobbik. W 2010 roku uzyskal 47 mandatow (16,67% poparcia w wyborach)
w Zgromadzeniu Krajowym, a w 2014 roku — 23 mandaty (20,23% poparcia
w wyborach).

Mimo ze w 2002 roku Fidesz po raz drugi z rzedu zwycigzyt w wyborach
parlamentarnych, nie byt w stanie stworzy¢ rzadu. Nie dysponowal wigk-
szo$cia w parlamencie, do ktorego weszty jeszcze MSzP i SzDSz, tworzac
koalicj¢ rzadowa. Takze w 2006 roku te dwie partie zwycigzyly. Ale w kilka
miesigcy po wyborach do mediéw przeciekty stowa premiera Ferenca Gyur-
csanyego o tym, ze w kampanii wyborczej manipulowano spoteczenstwem,
ukrywajac powazny deficyt gospodarczy i kryzys w finansach panstwa.
Mimo licznych i gwattownych wystapien Wegréow rzad nie podal si¢ do
dymisji. Dopiero w 2009 roku Ferenca Gyurcsanyego zastapit Gordon Baja-
nai, a SzDSz opuscit gabinet.

Wyniki wyboréw parlamentarnych w 2010 roku byly zaptata za rzady
wegierskiej lewicy. Jej potozenie byto tragiczne, dlatego rozpoczegta walke
0 przetrwanie, co nie bylo tatwym zadaniem. Po pierwsze, do parlamentu
weszta partia Polityka Moze By¢ Inna (wegg. Lehet Mas a Politika, LMP),
ktora apelowata do liberalnego i lewicowego elektoratu, co z kolei odebrato
glosy MSzP (takze w 2010 r. LMP przekroczyta prog Zgromadzenia Krajo-
wego). Po drugie, w tonie MSzP doszto do podziatéw. W 2011 roku z partii
odszed!t Ferenc Gyurcsany, ktory stworzyl lewicowe ugrupowanie Demokra-
tyczna Koalicja (wgg. Demokratikus Koalicio, DK). Nieco p6zniej Gordon
Bajnai stworzyt inny lewicowy byt Razem 2014 (Egyiitt 2014). Wiosna 2014
roku zawarto porozumienie o wystawieniu wspoélnych list w wyborach parla-
mentarnych pomigdzy MSzP, DK, Egyiitt 2014, Dialogiem dla Wegier (weg.
Parbeszéd Magyarorszagért, PM) i Wegierska Partia Liberalng (weg. Magyar
Liberalis Part, Liberalisok) zatozona w 2013 roku. Ostatecznie ta koalicja
w wyborach w 2014 roku zdobyla 26% glosow poparcia i 38 mandatdw,
w tym MSzP otrzymat 29 mandatow.

Wielki sukces Fidesz w 2010 roku i jego kontynuacja w 2014 roku umoz-
liwity wegierskiej prawicy dokonanie waznych zmian o charakterze ustrojo-
wym. W wyniku bezkompromisowych posuni¢¢ rzadzacego Fidesz mozna
bylo zauwazy¢ na Weggrzech wzrost znaczenia ruchow protestu, ktore byly
w stanie przyciagnaé tysiace osoOb negatywnie oceniajacych prawicowa
polityke Viktora Orbana. Wsrdd nich znaczaca pozycje zajety nastepujace:
Szolidaritas, Milion na rzecz Wolnosci Prasy (we¢g. Egymillidan a magyar
sajtoszabadsagért, Milla), Ruch na rzecz Czwartej Republiki (wegg. Negy-
edik Koztarsasag Mozgalom, 4K!), Sie¢ Studentéw (weg. Hallgatoi Halozat,



Sebastian Kubas: Czeska i wegierska prawica: ODS i Fidesz... 87

HaHa), Wegierski Pies z Dwoma Ogonami (wegg. Magyar Kétfarku Kutya
Part, MKKP) czy Partia Piratow (weg. Kalozpart)®®. Niektore z ruchow prze-
ksztatcily si¢ w partie polityczne, probujac stworzy¢ profil i wizerunek, ktory
uzyskatby poparcie elektoratu w nastgpnych wyborach parlamentarnych.

Porazka lewicy w 2010 roku, a takze ponowny sukces Fidesz w 2010
1 2014 roku wprowadzily destabilizacj¢ do bipolarnego systemu partyjnego
Wegier. W wyniku tego procesu lewica ulegta rozdrobnieniu, a takze utracita
wiarygodnos¢ w oczach spoteczenstwa w warunkach jednoczesnej konsoli-
dacji prawicowego elektoratu przez Fidesz. Ta ostatnia partia nadal cieszy
si¢ znacznym poparciem, a wynik ostatnich wyboréw parlamentarnych
wskazuje, ze we wszystkich grupach wiekowych, ptciowych, zawodowych,
wyksztalcenia i zamieszkania Fidesz jest zdecydowanym liderem.

Jezeli na poziomie wzglednej stabilnosci system partyjny Czech i Wegier sa
do siebie w pewnym stopniu podobne na poziomie wyborczym, to ze wzgledu
na liczbg partii, a takze ich wymiang w parlamencie w okresie ponad dwodch
dekad czeski system charakteryzuje si¢ wigksza fragmentaryzacja, mniejsza
koncentracja poparcia dla partii najsilniejszych niz wegierski. Takze liczba
partii wchodzacych w sktad koalicji rzadowych jest wyzsza w Czechach niz
na Wegrzech. Zjawiskiem czgstym sa czwor- lub trdjpartyjne koalicje rzado-
we, co na Wegrzech poza dwoma przypadkami nie miato nigdy miejsca’®.

Analiza ilosciowa relewanciji ODS i Fidesz na krajowych
scenach politycznych na przyktadzie wybranych wskaznikow

Site i znaczenie partii politycznej na rodzimej scenie partyjnej mozemy
okresli¢ poprzez zastosowanie miernikdw o charakterze ilosciowym. Wiele
sposréd nich okresla jednak dynamike zmian w ramach calego systemu par-
tyjnego, niewiele méwiac o samej partii bedacej przedmiotem badan. Mam
na mysli takie wskazniki, jak indeks frakcjonalizacji, indeks efektywnej
liczby partii, indeks agregacji. Inne opisuja partie z perspektywy poparcia ze
strony elektoratu: indeks polaryzacji, wskaznik oddalenia partii na podstawie
roznic ideologicznych, dystans pomigedzy partiami ze wzgledu na ich prawi-
cowos¢ lub lewicowos¢. Poza tym Jan Erik Lane i Svante Ersson wymieniaja
indeks chwiejno$ci 1 zmiany partyjnej oraz pojawienia si¢ podzialow socjo-

¥ V. Glied: From the Green Movement to a Party. The Effect of the Crisis and
Democratic Movements in Hungary. “Politeja” 2014, nr 28, s. 51—59.

¥ A. Antoszewski: Partie i systemy partyjne panstw Unii Europejskiej na przelomie
wiekow. Torun 2009, s. 310.
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politycznych w systemie partyjnym, ktére takze bardziej okreslaja system
partyjny niz same partie*°.

Dlatego tez analizujac partie polityczne, nalezy uwaznie wybiera¢ takie
wskazniki, ktore sa w stanie ukaza¢ sil¢ i pozycje poszczegoélnych partii.
Wsrod wskaznikow uzywanych do tego celu znajduje si¢ indeks relewancji
rzadowej. Autorem tego indeksu jest Giuseppe learci. W wersji zmodyfiko-
wanej 1 uproszczonej wystgpuje w postaci dwoch indeksow: partycypacji rza-
dowej 1 indeksu odpowiedzialnosci rzadowej. Pierwszy z nich ukazuje liczbg
gabinetow, w ktorych uczestniczyta partia, w stosunku do liczby gabinetéw
sformowanych w danym okresie. Indeks partycypacji rzadowej prezentuje
rzeczywista sil¢ i relewancje rzadowa partii, ktore odzwierciedlaja mozli-
wosci przetargowe partii politycznych. Osadza si¢ on wylacznie w ramach
danego systemu partyjnego, w jego spotecznym i instytucjonalnym otocze-
niu. Jednakze nie pozwala na jakosciowe ujecie problemu. Drugi indeks,
odpowiedzialnosci rzadowej prezentuje liczbe stanowisk szefa rzadu z bada-
nej partii w stosunku do liczby gabinetow sformowanych w danym okresie.
Spotykamy si¢ rowniez z indeksem odpowiedzialnosci rzadowej mierzonym
przez stosunek liczby miesigey, przez ktore premier z danej partii sprawowat
swoj urzad, do liczby miesiecy w badanym okresie*.

Jezeli chodzi o indeks partycypacji rzadowej, to jestem w pewnym stopniu
sceptyczny co do jego waloru eksplanacyjnego i porownawczego w zakresie
ukazania prawdziwej sity partii w wymiarze egzekutywnym. Po pierwsze,
wiaze si¢ to z mozliwoscia funkcjonowania partii w gabinecie w okreslonym
czasie. Moze si¢ zdarzy¢, ze dla pewnej partii indeks bedzie wysoki, wyzszy
niz w przypadku innych partii w okreslonym systemie, a okaze sig, ze dana
partia sprawowata wladz¢ w znacznie krotszym okresie niz pozostate ugru-
powania o nizszym poziomie wskaznika. Po drugie, indeks nie méwi nic
o tym, jaka moca dysponuje dana partia w strukturach wtadzy. Nie okresla,
czy rzad jest ztozony z jednej partii, czy partia dominuje w rzadzie lub tez
petni funkcje mniejszego koalicjanta. Tg watpliwo$¢ w pewien sposodb roz-
wiewa drugi indeks — partycypacji rzadowej, aczkolwiek czyni to w nie-
petnym wymiarze. Ukazujac liczbg stanowisk szefow rzadow pochodzacych
z danej partii, wskazuje na jej sit¢ w ramach gabinetu i koalicji rzadowych.
Nie wiemy nic o sile tych partii, ktére uczestnicza w koalicjach, ale nie maja
premieroéw. Poza tym, prezentowana przez ten wskaznik sila ugrupowania
moze by¢ zamazana w sytuacji, gdy partia dominujaca decyduje si¢ nie obsa-
dza¢ stanowiska premiera, a jednoczes$nie zachowuje kontrol¢ nad poczy-
naniami zaréwno szefa rzadu, jak i calego jego skladu. Z opisana sytuacja

4 S. Ersson, J-K. Lane: Democratic Party Systems in Europe. Dimensions, Change
and Stability. “Scandinavian Political Studies” 1982, Vol. 5 (2), s. 71—73.

4 R. Herbut: Systemy partyjne. W: Demokracje zachodnioeuropejskie. Analiza poréw-
nawcza. Red. A. Antoszewski, R. Herbut. Wroctaw 1997, s. 180—181.
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mieli$my do czynienia w Polsce w 1993 roku, gdy Waldemar Pawlak z PSL
zostal premierem rzadu, w ktorym dominujaca pozycje zajmowalo postko-
munistyczne SARP.

Porownanie obydwu indekséw pozwala uchwyci¢ istotna ceche, dzigki
ktorej mozna rozwia¢ druga watpliwo$¢ wyrazona w stosunku do indeksu
partycypacji rzadowej. W ten sposéb dowiadujemy sig, jaka rzeczywista sita
dysponuje dana partia w gabinecie. Rowny lub niewiele nizszy wskaznik
odpowiedzialno$ci rzadowej w poréwnaniu do indeksu partycypacji rzado-
wej mowi o tym, ze sita danej partii jest wigksza, natomiast jezeli wskaznik
odpowiedzialnos$ci rzadowej jest rowny 0 lub niewiele wyzszy, a indeks par-
tycypacji rzadowej jest znacznie wyzszy, okazuje si¢, ze mimo uczestnictwa
danej partii w gabinetach, jej sila nie bedzie az tak znaczaca.

W badanym okresie w Republice Czeskiej mieli§my do czynienia z 13
gabinetami pod przewodnictwem nastepujacych premierow: Vaclav Klaus
(2 rzady), Josef ToSovsky, Milo§ Zeman, Vladimir Spidla, Stanislav Gross,
Jiti Paroubek, Mirek Topolanek (2 rzady), Jan Fischer, Petr Necas, Jifi
Rusnok, Bohuslav Sobotka. Z kolei na Wegrzech utworzono 10 rzadéw, na
ktorych czele stali nastgpujacy premierzy: Jozsef Antall, Péter Boross, Gyula
Horn, Viktor Orban (3 rzady), Péter Medgyessy, Ferenc Gyurcsany (2 rzady),
Gordon Bajnai. Indeks partycypacji rzadowej ODS wynosi 0,46 i jest iden-
tyczny, jak w przypadku indeksu odpowiedzialnosci rzadowej. Indeks odpo-
wiedzialno$ci rzadowej Fidesz wynosi 0,3 i jest taki sam w przypadku
indeksu odpowiedzialnosci rzadowej. Dla ODS i Fidesz wartosci indeksu
partycypacji rzadowej i odpowiedzialnos$ci rzadowej sa rowne, co oznacza,
ze partie te byly w okresach uczestnictwa w rzadach ugrupowaniami domi-
nujacymi, ktére inicjowaty tworzenie koalicji gabinetowych.

Site¢ danej partii oraz jej pozycj¢ w systemie partyjnym mozemy rowniez
ukaza¢ poprzez innego rodzaju poréwnanie indekséw partycypacji rzadowej
oraz odpowiedzialnos$ci rzadowej. Chodzi o przedstawienie tych wskaznikow
w odniesieniu do pozostatych ugrupowan rodzimych systeméw partyjnych,
co pozwala na dokladniejsze uchwycenie znaczenia analizowanych partii.
Zarowno czeska, jak 1 wegierska dominujaca partia prawicowa wystepuja na
krajowych scenach politycznych od poczatku przemian ustrojowych. ODS
i Fidesz braty udzial we wszystkich wyborach parlamentarnych, uzyskujac
mandaty*. W przypadku ODS i Fidesz nie pojawia si¢ problem temporal-
nosci, czyli okreslenia czasowego istnienia partii i liczby gabinetow oraz sta-
nowisk premiera, ale wystepuje on w odniesieniu do innych istotnych partii
w Republice Czeskiej i na Wegrzech. Jezeli w stosunku do innych ugrupo-
wan politycznych podjelibySmy analizg czasowa zwiazana wytacznie z okre-

2 W przypadku czeskiego ODS za pierwsze wybory uznaje te, ktore zostalty przepro-
wadzone w 1992 r.
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sem, kiedy dana partia funkcjonowata, a nie z caltym badanym okresem, to
utraciliby$my istotna cechg analizy, czyli poréwnywalno$¢ partii politycz-
nych. Komparatystyka powinna opiera¢ si¢ na takich samych zalozeniach
w stosunku do wszystkich podmiotéw. Badajac indeksy relewancji rzado-
wej, uwzglednitlem okres od pierwszych wyboréw parlamentarnych do chwili
obecne;j.

W badanym okresie partiami, ktore przynajmniej jeden raz wchodzity
w sklad koalicji rzadowych w Republice Czeskiej byly: KDU-CSL, ODA,
KSCM, KDS, US-DEU, SZ, TOP 09, VV oraz ANO 2011. ODA, KDS
i US-DEU sa partiami, ktére juz nie istnieja. CSSD, KDU-CSL, KSCM, SZ,
VYV, TOP 09, ANO 2011 naleza do aktywnych bytéw politycznych.

Indeksy partycypacji rzadowej poszczegolnych partii politycznych w Cze-
chach w latach 1992—2015 wynosity: KDU-CSL — 0,69; ODS i CSSD —
0,46; US-DEU — 0,23; KDS, SZ, TOP 09, VV i ANO 2011 — 0,007. Indeks
odpowiedzialno$ci rzadowej wyglada nastepujaco: ODS i CSSD — 0,46.
Biorac pod uwagge 13 gabinetow i 7 elekcji do 1zby Poselskiej Republiki Cze-
skiej, nalezy uznaé¢ indeks odpowiedzialnosci rzadowej w przypadku prawi-
cowego ODS za stosunkowo wysoki. Identyczna warto$¢ indeks przyjmuje
dla jego glownego rywala, czyli lewicowego CSSD. Moze to zatem sugero-
wac, ze partie w okresie ponad dwodch dekad cieszyly si¢ niezmiennie wyso-
kim poparciem elektoratu, a takze, ze czescy wyborcy wptywali na sposéb
alternacji wtadzy, oscylujac w swoich preferencjach i zachowaniach wybor-
czych pomiedzy poparciem dla lewicy, badz prawicy przy zdecydowanie
mniejszym poparciu dla partii reprezentujacych inne nurty.

W przypadku wegierskiego Fidesz indeks partycypacji rzadowej wynosi
0,3 1 rowna si¢ wartosci indeksu odpowiedzialnosci rzadowej. Oznacza to,
ze partia trzykrotnie uczestniczyta w tworzeniu rzadu i za kazdym razem
wyznaczala kandydata na urzad premiera. Poza Fidesz tylko dwie partie
miaty mozliwo$¢ wysuwania kandydatéw na stanowisko szefa rzadu, co kon-
czyto sig¢ sukcesem. MDF uczynit to w latach 1990—1994: Jozsef Antall i po
jego $mierci Péter Boross oraz MSzP: Gyula Horn, Péter Medgyessy, dwu-
krotnie Ferenc Gyurcsany oraz Gordon Bajnai.

Indeks partycypacji rzadowej dla pozostatych partii wegierskich wynosi:
MSzP — 0,5; KDNP — 0,4; Fidesz, MDF, FKgP i SzDSz — 0,3. Natomiast
indeks odpowiedzialnos$ci rzadowej przedstawia si¢ nastgpujaco: MSzP —
0,5; Fidesz — 0,3; MDF — 0,2; KDNP, FKgP i SzDSz — 0. Najwyzsza war-
to$¢ indeksu partycypacji rzadowej wystgpuje w MSzP. Partia ta trzykrotnie
wygrywata wybory, w tym raz w 1994 roku, zdobywajac ponad 50% gloséw
poparcia, ale az pigciokrotnie tworzyla gabinety i uczestniczyta w koalicjach
rzadowych. Za kazdym razem MSzP inicjowal powstanie rzadu i koalicji.
Takze Fidesz zwycigzal trzykrotnie i zawsze nalezal do partii inicjujacych
powstanie rzadu i koalicji. MDF tylko raz zwycigzyt w wyborach, po ktorych
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zainicjowat powstanie koalicyjnego gabinetu. W 1998 roku wszedt do pierw-
szego rzadu Viktora Orbana jako tzw. mniejszy koalicjant. Pozostale partie:
KDNP, FKgP i SzDSz wystgpowaly wytacznie jako partie uzupekniajace
koalicje rzadowe. Tylko 3 partie posiadaja warto$¢ indeksu odpowiedzial-
nosci rzadowej powyzej 0: MSzP mial pigciu premierow, MDF — dwoch,
a Fidesz — trzech. Przy czym w przypadku MSzP Ferenc Gyurcsany dwu-
krotnie byt nominowany, a Fidesz Viktor Orban trzykrotnie.

Mimo ze indeks partycypacji rzadowej Fidesz jest nizszy od indeksu
partii socjalistow wegierskich, to jego jakos$¢ jest zdecydowanie wyzsza.
Fidesz w trzech stworzonych przez siebie rzadach zajmowat pozycje domi-
nujaca, ktora gwarantowalo parlamentarne zaplecze. W latach 1998—2002
mial 38% mandatéw w Zgromadzeniu Krajowym, w okresie od 2010 do 2014
roku — 71%, a od 2014 roku — 66%. Szczegodlnie wyniki dwodch ostatnich
elekcji parlamentarnych pozwalaja partii Fidesz na zajmowanie strategicz-
nej pozycji w tworzeniu gabinetu oraz ksztaltowaniu polityki panstwowe;.
Indeks odpowiedzialnosci rzadowej dla MDF jest tylko o 0,1 punktu nizszy
od Fidesz, natomiast indeks dla MSzP wynosi 0,5. Jednakze wptyw partii
na ksztaltowanie polityki panstwowej i charakter sprawowania urzedu przez
poszczegolnych premieréw znaczaco si¢ réozni. MDF miat dwoch premie-
row: J. Antall i P. Boross, MSzP czterech: Gyula Horn, Péter Medgyessy,
Ferenc Gyurcsany, Gordon Bajnai, a Fidesz tylko jednego: Viktor Orban. To,
ze w roznym okresie czasu Fidesz nominowat na szefa rzadu t¢ sama osobe
prowadzi nas do wniosku, ze partia ta ma cechy ugrupowania zdominowane-
go przez przywodcg, ktory samodzielnie decyduje o wszystkich najistotniej-
szych sprawach. To jest istotna r6znica pomig¢dzy Fidesz a niefunkcjonuja-
cym juz MDF i pograzonym w kryzysie MSzP.

Trzecim wskaznikiem, ktory chcialbym wzia¢ pod uwage podczas anali-
zowania roli i pozycji dominujacych partii prawicowych Czech i Wegier, jest
poziom poparcia notowany w trakcie wyboréw parlamentarnych. W przypad-
ku Wegier beda to wybory do Zgromadzenia Krajowego, ktore odbywaty si¢
od 1990 roku w regularnych czteroletnich cyklach. Natomiast w Republice
Czeskiej pierwsze wybory do Izby Poselskiej miaty miejsce w 1992 roku, ich
cykle tez przyjmuja czteroletni okres, z tym, ze dwukrotnie wybory miaty
charakter przedterminowy (1998, 2013).

Ponizej chcialbym zaprezentowaé poparcie elektoratu wyrazone w pro-
centach dla czeskiego ODS i1 wegierskiego Fidesz na tle poparcia uzyski-
wanego przez wszystkie relewantne parlamentarne ugrupowania naleza-
ce do rodziny partii konserwatywnych i chadeckich w latach 1992—2013
(Republika Czeska) i 1990—2014 (Wegry). Nastepnie ukaze pozycje ODS
i Fidesz w rodzinie partii przez wskazanie procentowego udziatu gltosow
przypadajacych na dominujaca prawicowa parti¢ Czech i Wegier w stosun-
ku do glosow, ktore uzyskuja wszystkie relewantne ugrupowania zaliczane
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przeze mnie do danej rodziny. Umieszczajac ODS i Fidesz w rodzinie partii
konserwatywnych i chadeckich, odwotuj¢ si¢ do czterobiegunowej koncep-
cji rodzin partii w Europie Srodkowej i Wschodniej zaproponowanej przez
Andrzeja Antoszewskiego. Poza rodzina konserwatywno-chadecka wyroz-
nil on rodzing partii socjalistycznych, liberalnych oraz radykalnych zwia-
zanych z ortodoksyjna lewica komunistyczna i ekstremalna prawica* (por.
tab. 1).

Tabela 1
Sita rodziny czeskich partii konserwatywnych i chadeckich oraz ODS
w okresie lat 1992—2013
Wyszczegblnienie [ elekeja | II clekeja chjlaek_ lvcj!iek- V elekeja Vlcj:fk- el:kl(zja
1992 1996 . 1908r. | 2002r. | 2°9°T | 2010 | 2013w

Czeskie partie kon- | 35,99% | 44,06% | 36,74% | 35,08% | 42,6% | 36,92% | 26,29%
serwatywne i cha-
deckie

ODS 29,62% | 29,62% | 27,74% | 24,47% | 35,38% | 20,22% | 7,73%

Procentowy udziat | 82,3% | 67,22% | 75,5% | 69,75% | 83,05% | 54,7% | 29,4%
poparcia dla ODS
w rodzinie partii

Opracowanie wlasne na podstawie: http://www.electionresources.org/cz/ (dostgp: 26.05.2015).

W niemal wszystkich elekcjach do Izby Poselskiej ODS gromadzit zde-
cydowanie wigksza liczbg gtoséw wsrdd relewantnych prawicowych ugrupo-
wan. W latach 1992—2006 jego wynik oscylowat pomigdzy 67,22% (1996),
a 83,05% (2006). Na prawej stronie czeskiej sceny partyjnej nie bylo w tym
czasie ugrupowania, ktore mogloby podja¢ rowna rywalizacj¢ z ODS, co
oznaczato, ze ta partia zdotala przejaé glosy konserwatywnego elektoratu.
Jednakze dwie ostatnie elekcje parlamentarne pokazuja stabnaca pozycje
ODS. W 2010 roku udziat tej partii wéréd wszystkich gltoséw oddanych na
relewantne partie rodziny prawicowej wyniost 54,7%, a w 2013 roku po raz
pierwszy spadt, i to znaczaco, ponizej potowy, do 29,4%. Przyczynami takie-
go stanu rzeczy sa wewnatrzpartyjne skandale, w tym ten najbardziej spek-
takularny o charakterze finansowo-towarzyskim z udzialem bylego premiera
Petra Necasa, a takze wzrastajaca pozycja tzw. nowych partii o profilu prawi-
cowym i prawicowo-populistycznym. Jezeli jeszcze w 2010 roku ODS zdotat
przyciagna¢ wigkszos$¢ glosow elektoratu konserwatywno-chadeckiego, to
w 2013 roku pokonal go TOP 09 (16,7%).

5 A. Antoszewski: Partie polityczne Europy Srodkowej i Wschodniej. Poznan—
Wroctaw 2005, s. 41—49.
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Przed przystapieniem do omowienia wynikow badan zawartych w pre-
zentowanej tabeli 2, nalezy wyjasni¢ pewna kwestie. W zwiazku z tym, ze
wegierski system wyborczy ma charakter mieszany, taczac w sobie mandaty
przyznawane na podstawie wynikéw w okregach jednomandatowych i tych
pochodzacych z list ogoélnokrajowych, dlatego przedstawienie ujednolico-
nego procentowego poparcia dla partii, czy rodziny partii byloby zadaniem
karkotomnym. Dodajmy, Zze oméwiony powyzej w ogromnym Uproszcze-
niu sposéb podziatu mandatéw obejmujacy dwa poziomy ich alokacji jest
wynikiem reformy dokonanej po 2011 roku*’. Wczesniej mieliSmy bowiem
do czynienia z trzema poziomami repartycji mandatéw: okregi jednoman-
datowe, listy regionalne i rekompensacyjna lista krajowa®*. W celu ujedno-
licenia sposobu podawania wynikow poparcia dla Fidesz i rodziny partii
konserwatywno-chadeckich, poczawszy od 1990 roku przedstawitem popar-
cie dla partii i rodziny uwzgledniajace procent gltosow pochodzacy z list
regionalnych (1990—2010) i ogélnokrajowych list partyjnych (2014 r.).

Tabela 2
Sita rodziny wegierskich partii konserwatywnych i chadeckich oraz Fidesz
w okresie lat 1992—2013

e I elekcja | II elekcja i e?lek— v élek‘ V elekcja Vi ?lek_ VH4
Wyszczegolnienie 1990 = 1994 1 cja cja 2006 1 cja elekcja
’ ’ 1998 r. 2002 r. ’ 2010 r. 2014 r.

Wegierskie partie 51,9% 35% 39,3% | 39,4% | 47,07% | 52,73% | 44,54%
konserwatywne
i chadeckie

Fidesz 9,0% 7,0% 29,5% | 39,4% | 42,2% | 52,73% | 44,54%
Procentowy udziat | 17,34% | 20% | 75,06% | 100% | 89,23% | 100% 100%
poparcia dla Fidesz
w rodzinie partii

Opracowanie wlasne na podstawie: http:/www.electionresources.org/hu/ (dostgp: 26.05.2015).

Na podstawie danych zawartych w tabeli 2 wida¢, ze pozycja Fidesz
w rodzinie partii konserwatywno-chadeckich osiagata w latach dziewig¢-
dziesiatych XX wieku zdecydowanie nizsze wartosci od tych obserwowa-
nych od konca lat dziewig¢dziesiatych XX wieku do chwili obecnej. Wiaze
si¢ to z kilkoma przyczynami. Przede wszystkim, w pierwszej dekadzie
demokratyzacji Fidesz byl ugrupowaniem o charakterze liberalnym i centro-
prawicowym, dopiero w drugiej polowie lat dziewigédziesiatych XX wieku

“ T. Drin6czi: Nowy wegierski system wyborczy. ,,Studia Wyborcze” 2012, T. 13,
s. 49—60.

4 S. Kubas: Wplyw wegierskiego systemu wyborczego na wyniki wyboréw do Zgro-
madzenia Krajowego i Parlamentu Europejskiego w latach 1990—2009. ,,Studia Wyborcze”
2010, T. 9, s. 117—141.
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zaczal przesuwac sig na pozycje zdecydowanie prawicowe prezentujac pogla-
dy konserwatywne. Po drugie, prawa strona wegierskiej sceny politycznej
na poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku nalezata do MDF. Poza tym,
silnym poparciem cieszyla si¢ chadecka partia KDNP, ktora w wyborach
w 1990 roku uzyskata 6,5% gltosow poparcia, a w 1994 roku tyle samo, co
Fidesz, czyli 7%. Gdy MDF nie potrafit odzyska¢ zaufania spolecznego po
porazce w 1994 roku, Viktor Orban podjat strategiczna decyzje o zmianie
profilu i wizerunku partii, przesuwajac ja w prawa stron¢. Ze wzgledu na
silna pozycje SzDSz nie bylo mozliwosci uplasowania partii wérod ugrupo-
wan liberalnych. Ta decyzja przyniosta sukces juz w 1998 roku, gdy Fidesz
uzyskal 29,5% wszystkich gloséw, a w rodzinie partii konserwatywno-
-chadeckich przejat 75,06% glosow.

Po III elekcji parlamentarnej pozycja Fidesz na wegierskiej scenie par-
tyjnej zostala wzmocniona. Partia zdotata nie tylko zdoby¢ prymat wsrod
ugrupowan konserwatywnych i chadeckich, ale przede wszystkim zminima-
lizowac¢ lub wrecz zmarginalizowa¢ ich znaczenie. Uwazam, ze tworzenie
przedwyborczych koalicji z mniejszymi partiami prawicowymi, jak MDF
w 2002 roku czy z KDNP w 2006, 2010 i 2014 roku, sprzyja umacnianiu
Fidesz w ocenie prawicowego elektoratu wraz z jednoczesnym zamazywa-
niem znaczenia partii koalicyjnych. Dowodem na to jest los MDF, ktory
w 2002 roku zawart przedwyborczy sojusz z Fideszem, po czym w 2006
roku po raz ostatni z 5% poparcia dostal si¢ do Zgromadzenia Krajowe-
go, a w 2011 roku ulegl rozwiazaniu. Dwie ostatnie elekcje parlamentarne
przyniosty spektakularne zwycigstwa Fidesz, ktory catkowicie zdominowat
zarOwno prawa strong, jak i cata sceng partyjna Wegier.

Podsumowanie

Rozw¢j 1 obecna pozycja czeskiej i wegierskiej prawicy wynikaja zarow-
no z wewnetrznej strategii i podejmowanych dziatan, a takze wptywu oto-
czenia wywieranego migdzy innymi przez inne ugrupowania. Badana
w artykule sytuacja ODS i Fidesz pozwala na uchwycenie kilku istotnych
cech upodabniajacych oraz roznicujacych te dwie partie wzgledem siebie.
Jezeli chodzi o podobienstwa, to po pierwsze, ODS i Fidesz sa aktorami kra-
jowych scen partyjnych od poczatku przemian ustrojowych. Po drugie, od
pierwszych do ostatnich wyborow parlamentarnych zdobywaja taka liczbeg
mandatéw, jaka pozwala im na znaczng relewancj¢ parlamentarng. Po trze-
cie, w wigkszosci wyborow ODS i Fidesz zajmowaly pierwsze lub drugie
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miejsce, co w jeszcze wigkszym stopniu podwyzsza ich pozycjg¢ (ODS: 1992,
1996, 1998, 2002, 2006, 2010; Fidesz: 1998, 2002, 2006, 2010, 2014). Po
czwarte, glownym rywalem w walce o wladze dla tych partii jest socjalde-
mokracja. Po piate, wpltyw na odptyw poparcia elektoratu maja wewngtrzne
kryzysy wywotane ujawnianiem afer z udzialem cztonkow elity partyjne;j.
Wsrdd réznic, po pierwsze, odmienny jest typ przywodztwa. Podczas, gdy
ODS preferuje alternacje¢ najwyzszego stanowiska w partii, Fidesz jest rza-
dzony, z krétkotrwalym wyjatkiem (lata 2000—2003), przez t¢ sama osobg
— Viktora Orbana. Po drugie, pod wzglegdem programowym czeski ODS
sytuuje si¢ w rodzinie konserwatywno-liberalnej, natomiast wegierski Fidesz
— w konserwatywno-nacjonalistycznej. Po trzecie, ze wzgledu na odmienny
charakter systemow wyborczych i ich wplyw na system polityczny czeska
prawica inicjujaca gabinety koalicyjne zmuszona jest do wigkszego przy-
ktadania uwagi na zachowanie partii koalicyjnych, podczas gdy Fidesz ma
w tym wzgledzie wigksza swobode.

Trojwymiarowa analiza wskaznikow iloSciowych przeprowadzona
w niniejszym artykule pozwala na przedstawienie nastepujacych wnioskow.
Po pierwsze, indeks partycypacji rzadowej i odpowiedzialnosci rzadowej sa
sobie réwne w przypadku ODS (0,46) 1 Fidesz (0,3). Po drugie, wylacznie
partie socjaldemokratyczne maja zblizone indeksy do tych, ktore wyste-
puja w ODS i Fidesz. Po trzecie, zadna z relewantnych partii parlamentar-
nych w Czechach i na Wegrzech poza MDF nie ma warto$ci indeksu odpo-
wiedzialnos$ci rzadowej powyzej 0. Oznacza to, ze za kazdym razem, gdy
partie wchodza do rzadu, nominuja jednoczes$nie swoich przedstawicieli
na stanowiska premieréw. Wykres 1 obrazuje wylaczno$¢ ODS i CSSD
w zakresie mianowania kandydatéw na premierow rzadu i dystans dzielacy te
dwie partie od pozostatych. Widoczny jest takze wysoki poziom obrotowego
charakteru dwéch partii chadeckich KDS (juz nie istnieje) oraz KDU-CSL.
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Wykres 1. Indeksy partycypacji i odpowiedzialnosci rzadowej partii w Republice Czeskiej
(lata 1992—2013)
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W przypadku systemu wegierskiego wykres 2 prezentuje si¢ nastgpu-
jaco:
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Wykres 2. Indeksy partycypacji i odpowiedzialno$ci rzadowej partii na Wegrzech (lata
1990—2014)
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Wykres 3. Pozycja ODS w rodzinie partii chadeckich i konserwatywnych mierzona pro-
centowym udzialem gloséw wyborcéw oddanych w elekcjach do Izby Poselskiej w latach
1992—2013

Po czwarte, ODS i Fidesz zajmuja najwazniejsze miejsce w rodzinie partii
konserwatywnych i chadeckich w rodzimych systemach partyjnych. Nalezy
jednak zaznaczyc¢, ze Fidesz tg pozycj¢ zdobyt po drugich wyborach do Zgro-
madzenia Krajowego i utrzymuje do dzisiaj, a ODS posiadat ja od pierw-
szych wyboréw, ale w 2013 roku ja utracil.
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Wykres 4. Pozycja Fidesz w rodzinie partii chadeckich i konserwatywnych mierzona pro-
centowym udziatlem glosow wyborcéw oddanych w elekcjach do Zgromadzenia Krajowego
w latach 1990—2014

W ciagu ponad dwudziestu pigciu lat czeski ODS nigdy nie byt jedyna
partia z rodziny chadeckiej i konserwatywnej w Izbie Poselskiej. Najwigkszy
procent udziatu gloséw elektoratu, ktory przypad? tej partii w stosunku do
pozostatych ugrupowan omawianej rodziny, wystapit w 2006 roku i wyniost
83,05%, podczas gdy najmniejszy w 2013 roku — 29,4%. Wegierski Fidesz
trzykrotnie byt jedyna partia w Zgromadzeniu Krajowym, ktéra reprezen-
towata rodzing chadecka i konserwatywna (2002, 2010, 2014). Najmniejszy
procent udzialu gltosow elektoratu oddanych na Fidesz w stosunku do innych
partii z omawianej rodziny, ktore weszly do wegierskiego parlamentu, wysta-
pit w 1990 roku (17,34%).



