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Abstract: Russia in the Polish and German policy at the beginning of the second decade of the
21st century. The range of convergences and discrepancies

The aim of the present article is to outline the characteristics of Polish and German policy
towards East, especially towards Russia. The author indicates the areas of common and differ-
ent interests as well as objectives in the Polish and German policy towards East, particularly
at the beginning of the second decade of the 21st century. In spite of observing fewer differ-
ences between Poland and Germany in their present policy towards Russia, the article aims to
emphasize the discrepancies that still exist and are visible in the bilateral as well as multilateral
relations.

At the beginning of the second decade of the 21st century, the Polish and German posi-
tions towards Russia and post-soviet countries are noticeably more coherent than before. One
of the main reasons is the modification of Polish Eastern policy by introducing pragmatic
thinking (so-called positive realism), implemented at the end of 2007 by the Polish govern-
ment run by the Civic Platform (PO) and Polish People’s Party (PSL). At the same time, the
Angela’s Merkel government introduced more critical attitude towards Russia.

Nonetheless, in spite of growing convergence of interests in Polish and German policy
towards Russia, there have been significant discrepancies. The main differences have been
related to the role of Russia in the Commonwealth of Independent States and in the European
security system. Therefore, Poland and Germany have had different opinion on the role of
Russia: should it be a partner or a threat? To what extend the process of Europeanization of
Russia should be introduced? There is also a discrepancy between Poland and Germany related
to the following question: which relations among the post-soviet countries should be priori-
tized, should it be relations with Ukraine or with Russia?
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Wstep

W calym okresie pozimnowojennym, a szczeg6lnie do konca 2007 roku,
jeden z najbardziej spornych obszaréw w relacjach polsko-niemieckich zwia-
zany byl z odmiennymi, obok zbieznych, interesami i celami obu panstw
wobec Rosji i obszaru poradzieckiego'. Wystepujace w tym zakresie réznice
w stanowisku kolejnych rzadow RFN i RP ulegly pewnemu zmniejszeniu
po roku 2007, migdzy innymi w wyniku bardziej pragmatycznej polityki
rzadu PO/PSL wobec Rosji 1 obszaru poradzieckiego oraz za sprawa bar-
dziej sceptycznej w tym czasie oceny rzadu kanclerz Angeli Merkel polityki
wewngtrznej i zagranicznej Federacji Rosyjskiej. Polityka RFN wobec Rosji
w ostatnich latach stata si¢ bardziej krytyczna w stosunku do tej prowadzo-
nej w latach wczeséniejszych, a polityka Polski wobec Rosji w tym samym
czasie stala si¢ bardziej pragmatyczna i mniej konfrontacyjnaZ.

Celem postawionym w tym opracowaniu jest ukazanie cech najbardziej
charakterystycznych polityki wschodniej Polski i Niemiec, przede wszystkim
wobec Rosji. Na tej podstawie autor stara si¢ wskazac¢ na zakres zbieznosci
i roznic intereséw oraz celow wystepujacych w koncepcji i praktyce polskiej
i niemieckiej polityki wschodniej, szczegolnie na przelomie pierwszej i dru-
giej dekady XXI wieku. Akcent zostat postawiony na ukazaniu skali nadal
istniejacych roéznic, mimo istotnego ich zmniejszenia w ostatnich latach,
w polityce Polski i Niemiec wobec Rosji realizowanej przez kazde z tych
panstw zaréwno w wymiarze bilateralnym, jak i w wymiarze wielostronnym.

Jaka polityka wobec Ros;ji?

Jeden z najwazniejszych dylematéw polityki zagranicznej RP nie tylko
w jej polityce niemieckiej, ale glownie w polityce wschodniej, zawiera si¢
w pytaniach: Zblizy¢ si¢ do stanowiska RFN w postrzeganiu Rosji jako part-
nera czy kontynuowaé¢ wytyczong w tym zakresie w pierwszych latach 111 RP
polityke, ewentualnie z pewnymi jej modyfikacjami, w ktorej Rosje traktuje

' Szerzej zob. M. Stolarczyk: Zbieznos¢ i roznice stanowisk w stosunkach polsko-
-niemieckich w latach 1989—2009. Katowice 2010; K.-O. Lang: Polen, Deutschland und
die EU-Ostpolitik: Spannungsfelder und Kooperationspotentiale. In: Deutschland und Polen.
Die europdische und internationale Politik. Hrsg. T. Jager, D.W. Dylla. Wiesbaden 2008.

2 Zob. Polska—Niemcy: Partnerstwo dla Europy? Interesy, opinie elit, perspektywy.
Red. P. Buras. Warszawa 2013, s. 26 i nast.
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si¢ jako gléwne zagrozenie dla bezpieczenstwa Polski czy wrecz odwieczne-
go wroga? Traktowac dobre relacje RFN — Rosja jako zagrozenie dla Polski
(umacnianie si¢ niemiecko-rosyjskiego kondominium w Europie Srodkowej)
i wystgpowac, w miar¢ swoich mozliwosci, przeciwko temu stanowi rzeczy,
czy przylaczy¢ sig do realizowanej, przez RFN oraz przez wiele innych panstw
Europy Zachodniej, polityki europeizacji Rosji? Rosja czy Ukraina powinna
by¢ gtéwnym partnerem Polski na obszarze poradzieckim? Ze wzgledu na
geopolityczne usytuowanie Polski migdzy Niemcami i Rosja, mimo zdecydo-
wanej poprawy tego potozenia poprzez cztonkostwo Polski w NATO i UE?,
oraz ze wzgledu na historyczne uwarunkowania relacji polsko-niemieckich
i polsko-rosyjskich (obciazenia geopolityczne i historyczne)* i zwiazane
z tym u wielu Polakoéw poczucie ,,podwojnego, dwustronnego zagrozenia”
ze strony najwigkszych sasiadow, dylematy zawarte w tych pytaniach nalezy
postrzegac¢ jako dylematy strategiczne polskiej polityki zagraniczne;.

Nalezy mie¢ tez na uwadze, ze zdolnos¢ UE do wytyczenia i realizacji
wspolnej polityki wschodniej, o ktora Polska zabiega, zalezy w duzej mierze
od stopnia zbiezno$ci wizji tej polityki Polski i Niemiec, i praktycznych dzia-
lan podejmowanych w tym zakresie przez oba panstwa. Niemcy sa dla Polski
kluczowym partnerem w polityce wobec Rosji. Jednakze roznice w postrze-
ganiu Rosji i jej roli miedzynarodowej oraz charakteru relacji z tym krajem
przez grupy rzadzace obu panstw, nie tylko w okresie rzadéw Helmuta Kohla
czy Gerharda Schrodera, ale takze w czasie rzadow kanclerz A. Merkel, byty
i sa nadal bardzo znaczace’. Polityka rosyjska RFN bardzo czgsto przyj-

3 Autorzy jednego z opracowan na ten temat pisali: ,,Od ponad dwoch dekad »stara«
geopolityke »dualna«, zorientowana na dwu najwigkszych sasiadéw, jako historycznych
wrogbw, uzupetnia »nowa« geopolityka »pluralna«. Z chwila wejscia do NATO i do Unii
Europejskiej Polska znalazta si¢ w nowym uktadzie wspotzaleznosci geopolitycznych, w kto-
rych na relacje sasiedzkie naktadaja si¢ wspotzalezno$ci sojusznicze i konsolidacja wynika-
jaca z wysokiego poziomu integracji. Po raz pierwszy w dziejach geopolityka regionalna
weszta w $ciste zwiazki z geopolityka kontynentalng. Ta nowa sytuacja daje szanse umie-
jetnego godzenia wlasnych interesow i tozsamosci z odmiennymi interesami i tozsamoscia-
mi najblizszych sojusznikéw i partneréow, konkurentow i rywali. Scista wspotpraca Polski
z panstwami i strukturami zachodnimi oznacza przekreslenie jakichkolwiek mozliwo$ci na
odtworzenie hegemonicznych wptywéw ktoregokolwiek z wielkich sasiadow™. S. Bielen,
A. Skrzypek: Wstep. W: Geopolityka w stosunkach polsko-rosyjskich. Red. S. Bielen,
A. Skrzypek. Warszawa 2012, s. 7.

4 Stanistaw Bielen pisat: ,,To obciazenia historyczne i geopolityczne decyduja o dzisiej-
szej tozsamosci cywilizacyjnej panstw takich jak Polska, ktére ciagle przez pryzmat daw-
nych uzaleznien i doznanych krzywd definiuja swoja osobowos¢, okreslajac swoich przyja-
ciot 1 rywali, dystans psychologiczny w polityce sasiedzkiej i gotowos¢ (badz jej brak) do
normalizacji stosunkow”. S. Bielen: Polska miedzy Niemcami a Rosjq — determinizm czy
pluralizm geopolityczny? W: Polityka zagraniczna Polski po wstqpieniu do NATO i do Unii
Europejskiej. Problemy tozsamosci i adaptacji. Red. S. Bielen. Warszawa 2010, s. 269.

5 Szerzej na ten temat zob. M. Stolarczyk: Zbieznos¢ i roznice interesow...
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mowana byla po stronie polskiej z nieukrywana nieufnoscia czy nawet jako
powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa Polski, jako kolejny etap porozumie-
wania si¢ Niemiec i Rosji skutkujacy negatywnie dla polskich interesow. Dla
niektorych najlepszym tego przykladem jest Gazociag PoInocny, omijajacy
Polskg®. Zagrozenia ze strony Rosji i Niemiec eksponuja przede wszystkim
zwolennicy podejsécia geopolitycznego w badaniach nad polityka zagraniczna
Polski. Przy tym analizujac wplyw polozenia geograficznego Polski, pan-
stwa usytuowanego migdzy Niemcami i Rosja, na bezpieczenstwo narodo-
we naszego kraju, eksponuja zdecydowanie bardziej zagrozenie ze strony
Rosji niz ze strony Niemiec. Zarazem nalezy mie¢ na uwadze, ze asymetria
potencjalow i r6l migdzynarodowych w trojkacie Niemcy — Polska — Rosja,
na niekorzys$¢ Polski, sprawia, ze rola Rosji w polityce Niemiec i rola Nie-
miec w polityce Rosji jest i zapewne zawsze bedzie wigksza niz rola Polski
w polityce tych panstw’. Polska w relacjach z Niemcami i z Rosja nie bedzie
partnerem rownorzednym w glownych plaszczyznach stosunkéw migdzy-
narodowych, ale stopniowo staje si¢ dla obu tych panstw panstwem bardzo
waznym. Warto podkresli¢, ze w ostatnich latach znacznie wzrosta rola nie
tylko Niemiec w UE, i szerzej — w polityce swiatowej, ale takze rola Ros;ji
zarowno na obszarze WNP, jak i w innych obszarach stosunkéw migdzyna-
rodowych. Obaj nasi gléwni sasiedzi wzmocnili swoja pozycj¢ migedzynaro-
dowa, stajac si¢ ,,gtownymi rozgrywajacymi” — Niemcy w UE, a Rosja na
obszarze WNP. Dlatego zasadne wydaje si¢ stanowisko, ktore powinno by¢
brane pod uwageg w polityce zagranicznej Polski, je§li ma ona opierac si¢ na
realiach, a nie na marzeniach i iluzjach, ze ,,bez przyzwolenia Niemiec nie
mozna prowadzi¢ jakiejkolwiek sensownej polityki w ramach Unii Europe;j-
skiej, za§ bez uwzglednienia interesOw Rosji trudno cokolwiek osiagnac tak
na Wschodzie, jak i na Zachodzie™®.

Dla decydentoéw polityki zagranicznej Niemiec w ich hierarchii waznos$ci
Rosja w calym okresie pozimnowojennym zajmowata miejsce daleko w prze-
dzie przed Polska. Rosja ze wzgledu na potencjal demograficzny, obszar,
zasoby surowcowe, rynek zbytu dla towaréow produkowanych przez gospo-
darke niemiecka, potencjat militarny, usytuowanie geopolityczne, rolg, jaka
odgrywata na obszarze euroazjatyckim, a takze z racji tradycji wspotpracy
niemiecko-rosyjskiej byta gldéwnym partnerem Niemiec na wschodzie. Dla

¢ Nalezy jednak pamigtaé, ze to zle pojgty upor strony polskiej sprawit, ze Polska nie
przytaczyta si¢ do tego rosyjsko-unijnego przedsigwzigcia. Zob. F. Umbach: Deutschland,
Polen und die gemeinsame Energiepolitik: Chancen der Kooperation in puncto Versorgungs-
sicherheit. In: Deutschland und Polen...,s. 277 i nast.

7 Przykladowo, Niemcy sa najwazniejszym partnerem gospodarczym Polski, a Rosja
jednym z najwazniejszych. Polska natomiast zajmuje miejsce w drugiej dziesiatce panstw
pod wzgledem partneréw handlowych zaréwno Rosji, jak i Niemiec.

8 S. Bielen: Polska miedzy Niemcami a Rosjq..., s. 270.
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Rosji, Niemcy sa, na rowni z Holandia i ChRL, jednym z najwazniejszych
partneréw handlowych, a zarazem najwazniejszym partnerem politycznym
wsrod panstw cztonkowskich UE. Jak podkreslaja badacze tego problemu, to
wlasnie wspotzalezno$¢ ekonomiczna i duza komplementarno$¢ obu gospo-
darek nadaje stosunkom niemiecko-rosyjskim status strategicznosci®. Fila-
rem no$nym niemiecko-rosyjskiej wspolpracy bilateralnej byla plaszczyzna
gospodarcza'®. Warto odnotowaé, ze w roku 2011 wymiana handlowa miedzy
RFN a Rosja osiagneta wysokos$¢ 75 mld euro''.

Mimo zauwazalnej ewolucji polityki niemieckiej wobec Rosji, w kierun-
ku relacji bardziej pragmatycznych i pojawienia si¢ w Niemczech w ostatnich
latach bardziej krytycznych ocen polityki wewngtrznej Rosji, szczegolnie po
powrocie w roku 2012 Wtadimira Putina na stanowisko prezydenta FR'?, rzad
RFN, a szczegolnie niemieckie kregi gospodarcze, zainteresowany byl, zarow-
no w relacjach bilateralnych, jak i w ramach polityki wschodniej UE, rozwojem
wszechstronnej wspolpracy z Rosja. Mimo skomplikowanej historii, a szcze-
g6lnie obciazen wzajemnych relacji zwiazanych z II wojna $wiatowa, stosun-
ki niemiecko-rosyjskie nie byly obcigzone historycznym balastem w takim
stopniu, jak stosunki polsko-rosyjskie. Grupy rzadzace Niemiec na kierun-
ku wschodnim polityki niemieckiej priorytetowo traktowaty relacje z Rosja
zardwno w plaszczyznie gospodarczej, jak i politycznej oraz bezpieczenstwa.
W niemieckiej hierarchii priorytetéw na kierunku wschodnim tym najwyz-
szym byla Rosja, co w sferze koncepcyjnej znajdowato swoj wyraz w formu-
fach ,,partnerstwa surowcowego”?, ,partnerstwa strategicznego™* z Rosja,

® R. Foks: Polska polityka wschodnia a Niemcy i Rosja: trdjstronna kooperacja lub
polityczne wykluczenie. ,,Dyplomacja i Bezpieczenstwo” 2013, nr 1, s. 96; A. Drzewicki:
Wspotczesny wymiar stosunkow niemiecko-rosyjskich. ,,Biuletyn Niemiecki” 2012, nr 26.

YH. Zimmermann: Die deutsch-russischen Beziehungen im europaeischen Kontext.
“Internationale Politik und Gesellschaft” 2007, Nr 1.

"W tym samym roku polsko-niemiecka wymiana handlowa wyniosta ok. 70 mld euro.
Dla poréwnania, polsko-rosyjska wymiana handlowa w roku 2012 wyniosta blisko 38 mld
dol., a wymiana polsko-ukrainska niecale 8 mld dol. Od stycznia do konca czerwca 2013 r.
wymiana handlowa Niemiec z Polska miata warto$¢ 38,3 mld euro, a obroty handlowe Nie-
miec z Rosja wyniosty w tym czasie 37,9 mld euro.

12 Jedna z waznych kwestii spornych zwiazana byla z ograniczeniami formalno-
-prawnymi wprowadzonymi w Rosji wobec zagranicznych fundacji, w tym takze funda-
¢ji niemieckich. Zgodnie z uchwalona w lipcu 2012 r. w Rosji ustawa wszystkie dziataja-
ce w tym kraju organizacje prowadzace dziatalno$¢ polityczna maja obowiazek rejestracji
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci jako ,,agenci zagraniczni”.

3 W roku 2011 39,8% importowanego przez RFN gazu pochodzito z Rosji oraz 40,6%
importowanej ropy naftowej. Za: A. Drzewicki: Wspolczesny wymiar..., s. 13.

4 Chociaz w ukladzie koalicyjnym rzadu CDU/CSU/FDP z 26 pazdziernika 2009 r.,
w przeciwienstwie do uktadu koalicyjnego ,,wielkiej koalicji” z 2005 r., nie postrzegano Rosji
jako partnera strategicznego, lecz jako ,,waznego partnera”, to w kolejnych miesigcach polity-
cy niemieccy, w tym minister spraw zagranicznych RF, G. Westerwelle, powrécili do okre-
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,partnerstwa dla modernizacji”® czy ,partnerstwa dla bezpieczenstwa’.
W niemieckim postrzeganiu Rosji dominowata wizja Rosji jako partnera, a nie
rywala, akcent ktadziony byl na wspoétprace z tym krajem, a nie na rywaliza-
cje. W podejsciu elit politycznych i biznesowych Niemiec do Rosji domino-
wala zasada ,,kooperacja zamiast konfrontacji”. W niemieckich koncepcjach
bezpieczenstwa europejskiego Rosji wyznaczono rolg jednego z glownych
sktadnikow kooperatywnego bezpieczenstwa!’. W szeroko rozumianej plasz-
czyznie bezpieczenstwa w polityce niemieckiej wobec Rosji obowiazywata
generalna zasada przyjeta na poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku,
w okresie rzadow kanclerza Helmuta Kohla, ze bezpieczenstwo europejskie
jest niemozliwe ani bez Rosji, ani tym bardziej przeciwko niej. W polityce bez-
pieczenstwa narodowego 1 migdzynarodowego Niemiec Rosja uznana zostata
za integralny element europejskiej architektury bezpieczenstwa'®. W umowie
koalicyjnej migdzy CDU, CSU i FDP z 29 pazdziernika 2009 roku znajdu-
je sig¢ stwierdzenie, ze rozwijanie dlugotrwatych, partnerskich i opartych na
zaufaniu poglebionych relacji z Rosja stanowi jeden z gtdéwnych warunkdéw
osiagnigcia europejskiego bezpieczenstwa i stabilno$ci oraz przezwycigzenia
regionalnych i globalnych wyzwan'. Rosja byta i jest postrzegana przez kolej-
ne rzady niemieckie ,,przede wszystkim jako panstwo partnerskie, ktore z racji

$lania stosunkow niemiecko-rosyjskich w kategoriach strategicznego partnerstwa. E. Czio-
mer: Polityka zagraniczna Niemiec w dobie nowych wyzwan globalizacji, bezpieczenstwa
miedzynarodowego oraz integracji europejskiej po 2005 roku. Warszawa—Krakow 2010,
s. 216 i nast.

5 Warto przypomnie¢, ze minister spraw zagranicznych Polski Andrzej Olechowski
w pierwszej polowie lat dziewigédziesiatych XX w. proponowat realizowanie wobec Rosji
koncepcji Partnerstwo dla Transformacji, ktore mialo przejawia¢ si¢ m.in. poprzez zdyna-
mizowanie stosunkow polsko-rosyjskich w ptaszczyznie ekonomicznej. Jednakze koncepcja
ta nie zostala zrealizowana, zaktadano w niej bowiem rozdzielenie polsko-rosyjskich rela-
cji w plaszczyznie ekonomicznej od ptaszczyzny bezpieczenstwa, na co Rosja nie chciata
przystac.

1 A. Drzewicki: Wspolczesny wymiar..., s. 6 i nast.

7 Na temat istoty koncepcji kooperatywnego bezpieczenstwa zob. M. Stolarczyk:
Czynniki sprzyjajqce realizacji kooperatywnego bezpieczenstwa w Europie pod koniec
pierwszej dekady XXI wieku. W: Czynniki stabilizacji i destabilizacji w stosunkach miedzy-
narodowych na poczqtku XXI wieku. Ksiega pamiqtkowa poswiecona Profesorowi Lubomi-
rowi Zyblikiewiczowi. Red. 1. Stawowy-Kawka. Krakow 2009.

18 Szerzej zob. K. Malinowski: Przemiany niemieckiej polityki bezpieczenstwa 1990—
2005. Poznan 2009; E. Cziomer: Polityka zagraniczna Niemiec. Kontynuacja i zmiana po
zjednoczeniu ze szczegolnym uwzglednieniem polityki europejskiej i transatlantyckiej. War-
szawa 2005; Idem: Polityka zagraniczna Niemiec w dobie nowych wyzwan globalizacji,
bezpieczenstwa miedzynarodowego oraz integracji europejskiej po 2005 roku. Warszawa—
Krakéw 2010.

Y Wachstum. Bildung. Zusammenhalt. Der Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU
und FDP, 29 X 2009 [http://www.cdu.de/doc/pdf/091026-koalitionsvertrag-cducsu-fdp.pdf,
s. 119—120 (dostgp: 30.03.2011)].
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swego potencjatu polityczno-wojskowego, surowcowego oraz potozenia geo-
graficznego, posiada realne mechanizmy aktywnego oddziatywania na nowe
formy zagrozen i ich przezwycigzania nie tylko na obszarze europejskim (np.
,zamrozone konflikty”), ale rowniez pozaeuropejskim*. Oczywiscie, pojawia-
ly sig takze opinie, ze prorosyjska linia Niemiec pozostaje warunkowa i moze
ulec zmianie?.

Kolejne grupy rzadzace RP, szczegdlnie od polowy lat dziewigédziesiatych
XX wieku, postrzegaty Rosje¢ przede wszystkim jako konkurenta i gtowne
zagrozenie w regionie. Mimo ze w przyjmowanych po roku 1989 strategiach
bezpieczenstwa Polski, jak i w innych dokumentach rzadowych nie mowito
si¢ wprost o zagrozeniu ze strony Rosji (motywy deklarowane), to w moty-
wach rzeczywistych i1 dziataniach podejmowanych przez kreatoréw polskiej
polityki bezpieczenstwa panstwo to postrzegano zazwyczaj jako najwigksze
zagrozenie dla naszego kraju i potencjalnego agresora*’. Wynikato to z prze-
konania, ze imperializm rosyjski jest ponadczasowy i nigdy nie pogodzi si¢
z suwerennos$cia Polski. Nawigzywano tym samym do klasyki polskiej mysli
geopolitycznej?®, w ktorej dominowato stanowisko, ze gtéwne zagrozenia dla
bezpieczenstwa Polski pochodza ze strony Rosji. Szukanie geopolitycznych
mozliwosci ksztattowania regionalnego porzadku w Europie Srodkowo-
-Wschodniej w opozycji do Rosji (np. wyrastajaca z teorii ,,dwdch wrogow”
koncepcja Migdzymorza), byto i jest jednym z gtéwnych watkéw polskiej
mysli geopolitycznej od poczatku XX wieku?’. W postrzeganiu Rosji przez
polskie elity polityczne i opiniotworcze w caltym okresie pozimnowoejnnym
wyraznie dawat zna¢ o sobie klasyczny determinizm geopolityczny i strach
przed Rosja oraz zwiazane z tym konfrontacyjne podejscie wobec polskie-
go sasiada. Przy tym w latach dziewigcdziesiatych XX wieku eksponowano
po stronie polskiej przede wszystkim zagrozenie militarne ze strony Rosji,
co miato sprzyja¢, w przekonaniu wielu polskich politykéw i przedstawicieli
mediéw wywodzacych si¢ z ,,Solidarnosci”, szybszemu cztonkostwu Polski
w NATO. Natomiast w pierwszej dekadzie XXI wieku eksponowane bylo
przez polskie elity polityczne i opiniotworcze przede wszystkim zagrozenie
energetyczne ze strony Rosji (nadmierne uzaleznienie polskiej gospodarki od

20 A. Drzewicki: Wspolczesny wymiar..., s. 8.

2l F. Memches: Miedzy Niemcami a Rosjq. ,,Rzeczpospolita, 17 grudnia 2012.

2 Zob. R. Zigba: Czy Polska ma wystarczajqce gwarancje bezpieczernistwa narodo-
wego? W: Demokratyczna Polska w globalizujqcym sie swiecie. Red. K.A. Wojtaszczyk,
A. Mirska. Warszawa 2009; F. Wassenberg: Im Osten nichts Neues: Russland in der polni-
schen Bedrohungsanalyse. In: Deutschland und Polen...

3 Zob. Geopolityka w stosunkach polsko-rosyjskich...

24 Istota polskiej mysli geopolitycznej jest trwala refleksja na temat pozycji panstwa pol-
skiego w zmieniajacych si¢ uktadach sit na arenie migdzynarodowej, w tym gtownie z udzia-
tem Rosji na Wschodzie i Niemiec na Zachodzie. S. Bielen, A. Skrzypek: Wstep..., s. 8.
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importu ropy naftowej i gazu ziemnego z Rosji) czy szerzej geoekonomicz-
na aktywno$¢ Rosji zarowno na obszarze WNP, jak i w Polsce, w naszym
regionie oraz w Europie Zachodniej?>. W tym konteks$cie zarysowuje si¢ uza-
sadnione pytanie: Co bedzie dla ugrupowan prawicowych w Polsce glownym
zagrozeniem ze strony Rosji po znacznym uniezaleznieniu si¢ w najblizszych
latach polskiej gospodarki od gazu rosyjskiego, przede wszystkim za sprawa
gazu skroplonego sprowadzanego z USA oraz przewidywanego wydobywa-
nia gazu tupkowego w naszym kraju?

Strona polska podchodzila z duzym dystansem do wszelkich dziatan
innych panstw cztonkowskich NATO, ktore miaty na celu wlaczanie Rosji
w budowe systemu bezpieczenstwa pozimnowojennej Europy opartego na
modelu bezpieczenstwa kooperatywnego. W polskiej polityce bezpieczen-
stwa, w przeciwienstwie do polityki bezpieczenstwa RFN, nie przywiazy-
wano nadmiernej wagi do dylematu: Jak wzmacniaé¢ wlasne bezpieczenstwo,
by jednocze$nie nie umacnia¢ poczucia zagrozenia grup rzadzacych Rosji?
W kwestiach bezpieczenstwa narodowego i migdzynarodowego kolejne pol-
skie rzady oczekiwaty od Rosji niemal petnego uznania dla prezentowanego
przez siebie stanowiska — z jednoczesnym brakiem niemal jakiegokolwiek
zrozumienia dla intereséw rosyjskich w tej dziedzinie. Nalezy zaznaczyc,
ze postrzeganie Rosji jako gléwnego zagrozenia dla bezpieczenstwa Polski
wystgpowato, zdecydowanie mocniej niz w wystapieniach przedstawicieli
kolejnych rzadow RP, zarowno w mediach elektronicznych, jak i w prasie®.
Niektorzy publicysci sugerowali nawet zawiazanie sojuszu dwustronnego
Polski z Niemcami skierowanego przeciwko Rosji?’. Wzrost kontrowersji
w relacjach polsko-rosyjskich byt niekiedy postrzegany jako wzmocnienie
szansy na zawigzanie strategicznego partnerstwa Polski z USA.

Duzy wplyw na podtrzymywanie czy wrgcz wzmacnianie w znacznej
czgSci spoteczenstwa polskiego poczucia zagrozenia ze strony Rosji miaty
niektdre polskie ugrupowania polityczne, na czele z PiS, i wspierajace je §ro-
dowiska dziennikarskie oraz eksperckie, ktore z polityki ,,nieprzejednania
wobec Rosji”” uczynity jeden z najwazniejszych elementow swojej tozsamosci
politycznej, a zarazem jeden z najwazniejszych srodkéw mobilizowania swo-
jego elektoratu wyborczego. Dla wigkszosci polskiej klasy politycznej, partii
i ugrupowan prawicowo-nacjonalistycznych oraz zwiazanych z nimi $rodo-

%5 Zob. M. Ra$: Polskie refleksy rosyjskiej geoekonomiki. W: Geopolityka w stosunkach
polsko-rosyjskich..., s. 190 i nast.

26 Andrzej Talaga pisat: ,,nawet gdybysmy wykonywali nie wiem jak mite gesty wobec
»braci Moskali«, jeste§my skazani na polityczne, a w przyszto$ci moze nawet militarne star-
cie. Warto si¢ do niego przygotowac, nie rezygnujac oczywiscie z dyplomatycznych stody-
czy. Geopolityki si¢ nie oszuka”. A. Talaga: Z Rosjq idziemy na zwarcie. ,,Rzeczpospolita”,
2—3 marca 2013.

2 A. Talaga: Pytania, ktorych nie wolno zadaé. ,Rzeczpospolita”, 25—26 maja 2013.
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wisk dziennikarskich i akademickich eksponowanie zagrozenia ze strony
Rosji, wzmacnianie w spoteczenstwie polskim postrzegania Rosji jako gtow-
nego przeciwnika i wroga o ponadczasowym charakterze, a takze postugi-
wanie si¢ demagogia w tym zakresie stato si¢ jednym z glownych sposobow
dziatania w przestrzeni publicznej i pozyskiwania spotecznego poparcia.
Dla znacznej czgsci polskiej klasy politycznej 1 srodowisk opiniotworczych
wyznacznikiem polskiego patriotyzmu byt i jest stopien antyrosyjskosci.
Zarysowana tendencja zostala zdecydowanie wzmocniona po katastro-
fie lotniczej polskiego prezydenckiego samolotu pod Smolenskiem (10 IV
2010 r.), w ktorej zgingto 96 oséb, w tym prezydent Lech Kaczynski i jego
malzonka. Katastrofa smolenska, a szczegélnie zré6znicowanie stanowisk co
do jej przyczyn, wzmocnity podziaty w spoleczenstwie polskim i postawy
niechgci czy wregcz wrogosci wobec Rosji. Znaczna cze$¢ polskiej klasy poli-
tycznej i polskiego spoleczenstwa nie byta w stanie, badz nie chciata, zaak-
ceptowacé wersji niezamierzonej przez nikogo katastrofy lotniczej (wypadku
lotniczego) jako przyczyny $mierci polskiego prezydenta i 0oséb mu towarzy-
szacych, ktorej to katastrofy powody, migdzy innymi nieprzestrzeganie odpo-
wiednich procedur, lezaly zarowno po polskiej jak i po rosyjskiej stronie®.
Z uptywem czasu coraz wigcej zwolennikéw w naszym kraju miato stanowi-
sko, w mysl ktérego przyczyna katastrofy byt zamach dokonany na polskiej
delegacji przez wtadze i stuzby specjalne Rosji*’. Tym samym zdecydowanie
wzmocnione zostaly w polskim spoleczenstwie postawy postrzegania Rosji
w kategoriach gléwnego zagrozenia i wroga®'. Liderzy PiS i osoby podziela-
jace poglady prezentowane na ten temat na tamach prawicowych dziennikow
i tygodnikow bezposrednie przyczyny katastrofy widzieli tylko po stronie
rosyjskiej. Wobec 0s6b inaczej myslacych, szczegolnie zas wobec politykow,
ekspertow i dziennikarzy opowiadajacych si¢ nadal za normalizacja stosun-

28 Szerzej zob. M. Stolarczyk: Prawicowy populizm w Polsce jako jedna z barier na
drodze do poprawy stosunkow polsko-rosyjskich. , Krakowskie Studia Migdzynarodowe”
2011, nr 4 (VIII).

2 Zob. Tekst opublikowanego 29 lipca 2011 r. raportu polskiej komisji Jerzego Mille-
ra [http//:cdnp.gazeta.pl/bi.gazeta.pl/pub/raport/RaportKoncowyTu-154M.pdf (dostep: 18.11.
2011)].

30 Z sondazu przeprowadzonego przez TNS OBOP pod koniec marca 2011 r. wynikato,
ze tylko 8% respondentdow za gtowna przyczyng katastrofy smolenskiej uznawato zamach.
Natomiast z badan przeprowadzonych na poczatku lutego 2013 r. przez CBOS 33% ankie-
towanych uznato, ze przyczyna katastrofy polskiego prezydenckiego samolotu pod Smolen-
skiem byt zamach. Zob. A. Kublik: Zamach w Smolensku? ,,Gazeta Wyborcza”, 2—3 marca
2013.

31 Z badan opinii publicznej przeprowadzonych réwnolegle w Polsce i w Rosji pod koniec
2012 r. wynikato, ze az 71% Polakow uwazato, ze Rosja jest krajem Polsce nieprzyjaznym
(skumulowany odsetek odpowiedzi ,,zdecydowanie nieprzyjazna” i ,,raczej nieprzyjazna”).
Zob. Polska — Rosja. Diagnoza spoteczna 2013. Raport z badan opinii publicznej w Polsce
i Rosji. Warszawa 2013, s. 28.
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kéw z Rosja, uzywali najczesciej okreslen ,,agenci wptywu”, ,,rosyjska partia
w Polsce” czy ,,zdrajcy”.

Po katastrofie smolenskiej sprawy zwigzane z charakterem polskiej poli-
tyki wobec Rosji i stosunki polsko-rosyjskie staty si¢ jednym z najwaz-
niejszych obszaréw walki politycznej w naszym kraju. Stosunki polsko-
-rosyjskie sa jednym z najwazniejszych obszarow w trwajacej od wielu lat
polskiej ,,zimnej wojnie domowej”. Dla wielu politykéw konserwatywnej
prawicy gtéwnym kryterium polskiego patriotyzmu jest prezentowany sto-
pien antyrosyjskosci. Migedzy koalicja rzadzaca PO/PSL a gléwnym ugru-
powaniem opozycyjnym PiS oraz §rodowiskami je wspierajacymi wystepo-
waty bardzo powazne roznice co do rozumienia istoty polskich intereséw
narodowych w relacjach z Rosja i sposobow ich realizacji. Minister spraw
zagranicznych Polski Radostaw Sikorski w swoim wystapieniu w Sejmie
dnia 16 marca 2011 roku stwierdzit : ,,Sa w Polsce ludzie, takze w tej Izbie,
ktérzy na wiecznej wrogosci do Rosji buduja polityczne credo. My odrzu-
cilismy logike, wedtug ktorej wszystko, co zte dla Rosji, musi by¢ dobre
dla Polski”*. Prezydent Bronistaw Komorowski w kontek$cie narastajacych
ponownie w Polsce nastrojow antyrosyjskich trafnie stwierdzil: ,,Historia
stosunkow polsko-rosyjskich jest pelna bolu, krwi i wrogosci. Latwo jest
tym politycznie gra¢ i manipulowac [...]. Zawsze latwo straszy¢, trudniej
budowac pojednanie i wspolprace narodow’*. Z kolei minister spraw zagra-
nicznych R. Sikorski wskazywal, ze obowiazkiem politykow jest zasypywaé
podziaty historyczne i roztadowywaé poklady emocji negatywnych, choé
nie jest to powszechny w Polsce punkt widzenia**. Takie stanowisko do sto-
sunkow z Rosja, w tym dazenie rzadu PO/PSL do wszechstronnego, ale bez
nadmiernych emocji i zbytniego pospiechu, wyjasnienia wszystkich przy-
czyn katastrofy smolenskiej, zarbwno po stronie polskiej, jak i rosyjskiej,
sklaniaty niektorych prawicowych politykéw i komentatoréw do stwier-
dzen, ze rzad premiera Donalda Tuska nie ma umiej¢tnosci rozpoznawa-
nia zagrozen dla trwania Polski jako panstwa narodowego i ze postgpuje
bardzo niebezpieczna dla polskich intereséw konwergencja polityki rzadu
polskiego z priorytetami polityki Rosji*. Akcentowano, ze wobec Rosji pro-
wadzona jest przez polski rzad polityka serwilizmu, a wobec Niemiec poli-
tyka klientelizmu®®, badz ze polski rzad rezygnuje z samodzielnej polityki

32 Informacja ministra spraw zagranicznych nt. polityki zagranicznej RP w 2011 r.
[www.msz.gov.pl (dostegp: 18.11.2011)].

3 Budowaé a nie straszy¢. Rozmowa z prezydentem RP Bronistawem Komorowskim.
,,Gazeta Wyborcza”, 9 kwietnia 2011.

3% Polityka to nie poezja czy publicystyka. Wywiad z ministrem spraw zagranicznych
Polski Radostawem Sikorskim. ,,Gazeta Wyborcza”, 17 marca 2011.

35 J. Kaczynski: Tuska zupa z buta. ,,Gazeta Wyborcza”, 22 marca 2011.

3¢ List Jarostawa Kaczynskiego do cztonkéw PiS. ,,Gazeta Wyborcza”, 7 wrzeénia 2010.
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zagranicznej®’, nie realizuje polityki suwerennej, a Polska jest kondominium
rosyjsko-niemieckim?®, dazy do ostabienia pozycji Polski w relacjach mig-
dzynarodowych, demonstruje swoj kompleks nizszos$ci 1 postawe ekspia-
cyjna wobec innych narodow i grup®. Lider PiS Jarostaw Kaczynski pisal,
ze rzad PO/PSL jest fatalnie zauroczony Rosja i dazy do przypodobania
si¢ Rosji, a wlasciwa i jedynie skuteczna polityka wschodnig Polski byta ta
realizowana przez rzady PiS w latach 2005—20074°. Majac to na uwadze,
J. Kaczynski dnia 30 wrzesnia 2010 roku wystosowal apel do politykéw
1 0sOb opiniotworczych na swiecie, by Zachdéd wzmocnil sojusz przeciwko
Rosji, bo Rosja odbudowuje swoja strefe wpltywow*.

W tym miejscu nalezy przynajmniej odnotowac, ze katastrofa prezyden-
ckiego samolotu pod Smolenskiem i narastajace kontrowersje wokoét niej nie
zahamowaly dialogu przedstawicieli Kos$ciota katolickiego w Polsce i rosyj-
skiej Cerkwi prawostawnej. Znaczacym efektem tego dialogu obu Koscio-
16w bylo wspdlne oredzie podpisane 17 sierpnia 2012 roku przez patriarcheg
Cyryla I, zwierzchnika Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego, oraz abp.
Jozeta Michalika, przewodniczacego Konferencji Episkopatu Polski. Orgdzie
jest przede wszystkim spojrzeniem w przyszio$¢ i wezwaniem do dialogu
i pojednania®’.

W bardzo waznym obszarze bezpieczenstwa narodowego, jakim jest
bezpieczenstwo energetyczne, migdzy Polska a RFN wystepowaly znacza-
ce roznice stanowisk co do zakresu wspotpracy w tej dziedzinie z Rosja.
Budowa rosyjsko-niemieckiego gazociagu po dnie Baltyku traktowana byta
w RFN jako pozadana dywersyfikacja tras przesylowych i zrodet zaopatrze-
nia gospodarki niemieckiej w surowce energetyczne, jako europejski projekt
energetyczny i wazny element dywersyfikacji gazu nie tylko dla Niemiec,
ale 1 Europy Zachodniej oraz jako jeden ze sposoboéw uniezaleznienia sig
Niemiec od kopalnych nos$nikéw energii. W Polsce za§ budowa gazociagu
battyckiego byta oceniana jako bardzo powazne zagrozenie jej bezpieczen-
stwa energetycznego® i jako przyktad odej$cia politykéw niemieckich od

37 Z. Krasnodgbski: Zagrozona wolnosé. ,,Rzeczpospolita”, 11 pazdziernika 2010.

38 Wywiad z J. Kaczynskim: ,,Gazeta Polska”, 8 wrze$nia 2010.

3 Zob. Raport o stanie Rzeczypospolitej [http://slimak.onet.pl/TVN/raport o stanie rze-
czypospolitej 1.pdf (dostegp: 29.03.2011)].

40 J. Kaczynski: Baltyckie Waterloo Tuska. ,,Rzeczpospolita”, 27 kwietnia 2011.

4 Sojusz i wartosci [www.pis.org.pl (dostgp: 29.03.2011)].

42 Hierarchowie zwrdcili si¢ ze stowem pojednania do wiernych obu Ko$ciolow i wyra-
zili pragnienie wniesienia swojego wktadu ,,w dzieto zblizenia naszych Kos$ciotow i pojedna-
nia naszych narodow”. Prosimy o wybaczenie krzywd. Wspolne przestanie do narodow Polski
i Rosji. ,,Gazeta Wyborcza”, 18—19 sierpnia 2012.

4 W Polsce obawiano sig, ze z chwila wybudowania gazociagu battyckiego straci na
znaczeniu gazociag, ktorym dostarczany jest gaz do Polski. Pojawita si¢ uzasadniona obawa,
ze w takiej sytuacji Polska bgdzie bardziej niz do tej pory narazona na ewentualny gazowy



92 Stosunki migdzynarodowe

sktadanych zapewnien, ze strategiczne partnerstwo z Rosja budowane bedzie
w porozumieniu z Polska. Zle pojmowana po stronie polskiego rzadu konse-
kwencja w podtrzymywaniu negatywnej oceny budowy tego gazociagu spra-
wita, ze mimo niemiecko-rosyjskiej oferty, by Polska si¢ do tego przedsig-
wziecia przylaczyta, propozycja ta zostata przez strone polska odrzucona**.
Niemcy dazac do wzmocnienia bezpieczenstwa energetycznego, zaciesnily
wspolprace z Rosja w zakresie dostaw surowcoéw energetycznych®, z kolei
z tych samych wzgledow Polska zabiega o zmniejszenie uzaleznienia si¢ od
dostaw rosyjskiej ropy, a przede wszystkim rosyjskiego gazu*®. Kamila Pro-
ninska pisata: ,,W przeciwienstwie jednak do wigkszosci krajow UE to nie
uzaleznienie importowe samo w sobie uznawane jest za gléwny problem, co
fakt zaleznos$ci od kraju, ktéry zagrazal egzystencji i suwerennosci panstwa
polskiego. Znaczenie historycznych resentymentow w polsko-rosyjskich sto-
sunkach wydaje si¢ mie¢ kluczowe znaczenie w ksztattowaniu polskiej per-
cepcji bezpieczenstwa energetycznego™’.

Priorytetem w polityce wschodniej Polski w plaszczyznie politycznej
i bezpieczenstwa byta Ukraina, a nie Rosja. Dyplomacja polska zabiegata
takze o to, by réwniez priorytetem w polityce wschodniej UE byta nie Rosja,
lecz Ukraina. Wynikato to takze z prometejskiej koncepcji polskiej polityki
wschodniej, zmodyfikowanej po II wojnie Swiatowej przez srodowiska ,,Pary-

szantaz ze strony Rosji. Polska znacznie tracita, z racji swojego tranzytowego polozenia,
zardwno w relacjach z Rosja, jak i z UE. Szerzej zob. RM. Czarny: Gazociqg Pétnocny
a bezpieczenstwo energetyczne Polski ze szczegolnym uwzglednieniem gazu ziemnego. ,,Kra-
kowskie Studia Migdzynarodowe” 2007, nr 4 (IV).

4 W kolejnych latach po oddaniu gazociagu battyckiego do uzytku, Polska kupowata
rosyjski gaz plynacy po dnie Baltyku od Niemiec i Czech.

4 Wedlug danych z 2010 r. na bilans energetyczny RFN sktadaja si¢: ropa naftowa —
33,3%, gaz — 21,9%, wegiel kamienny — 12,2%, energia atomowa — 10,9%, weggiel brunat-
ny — 10,8%, energia odnawialna — 9,4% oraz inne no$niki — 1,5%. Gaz ziemny i ropa naf-
towa importowane sa przede wszystkim z Rosji. W przypadku gazu stanowito to w 2011 r.
39,8% ogotu importu, a ropy naftowej 40,6%. Za: A. Drzewicki: Wspotczesny wymiar
stosunkow niemiecko-rosyjskich..., s. 13.

46 W roku 2006 udzial gazu ziemnego w no$nikach energii zuzywanej w Polsce wynosit
13% (wegla kamiennego — 49%, wegla brunatnego — 13%, ropy naftowej — 20%, zrodet
odnawialnych — 5%). W tym czasie 46% gazu zuzywanego w Polsce pochodzilo z Rosji.
Tak wigc w praktyc, tylko ok. 6% energii zuzywanej w Polsce pochodzito z dostaw rosyj-
skiego gazu. Z tego m.in. wzgledu niemiecki politolog Kai-Olaf Lang pisal, ze ,,nie mozna
méwi¢ o zadnym egzystencjalnym zagrozeniu ze strony Rosji dla bezpieczenstwa energe-
tycznego Polski”. K.-O. Lang: Miedzy geopolitvkq a integracjq europejskq. ,,Dialog” 2008,
nr 84. W roku 2009 wydobycie krajowe gazu w Polsce wynosito 4,1 mld m® Dostawy gazu
z Rosji wynosity 8,5 mld m? a dostawy od innych dostawcoéw dla polskiej gospodarki szaco-
wano na 0,9 mld m®. ,,Rzeczpospolita”, 29 stycznia 2010.

47 K. Proninska: Strategie bezpieczenstwa energetycznego panstwa na przykiadzie
wybranych krajow UE. W: panstwo w teorii i praktyce stosunkow miedzynarodowych. Red.
M. Sutek, J. Symonides. Warszawa 20009, s. 283—284.
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skiej Kultury™®. Jesli na Wschodzie niemal w calym omawianym okresie
Niemcy dostrzegali przede wszystkim interesy Rosji — ,,Russland zuerst”
(,,najpierw Rosja”), to po stronie polskiej eksponowano potrzebe respekto-
wania w pierwszej kolejnosci interesow ukrainskich (,,najpierw Ukraina™).
Kai-Olaf Lang pisal, ze wszelkie rozwazania wokot ,,polityki wschodnie;j”,
zardbwno w Niemczech, jak i w Polsce, koncentruja si¢ na Rosji. Jednakze
podczas gdy Niemcy traktuja Rosje jako pierwszoplanowego partnera wspot-
pracy politycznej i gospodarczej, to polski rusocentryzm manifestuje sig
w polityce ,,Ukraine first” i w dazeniu do ograniczenia supremacji Rosji na
obszarach posowieckich®. Faktem bylo, ze zabieganie Polski o czlonkostwo
Ukrainy w NATO i UE byto niekiedy silniejsze niz dzialania podejmowane
w tym zakresie przez sama dyplomacj¢ ukrainska. Nowe akcenty w polskiej
polityce wobec Ukrainy pojawily si¢ w roku 2009, a w jeszcze wigkszym
stopniu na poczatku 2010 roku. Zwiazane to bylo z rosnacym rozczarowaniem
polskiej klasy politycznej wobec lideréw*° i efektow ukrainskiej ,,pomaran-
czowej rewolucji”. Zaczelty pojawiaé si¢ komentarze, w ktorych wskazywano
na potrzebg prowadzenia wobec Ukrainy mniej emocjonalnej, a bardziej spo-
kojnej i rozwaznej polityki®'.

Réznice wystepujace w stanowisku Polski 1 Niemiec co do priorytetowego
traktowania na obszarze poradzieckim Rosji badz Ukrainy rzutowaty takze
na odmienne podejscie tych panstw do kwestii ewentualnego cztonkostwa
Ukrainy w UE. Po wejsciu Polski do UE w roku 2004 polska dyplomacja
zabiegata o to, by UE przyj¢ta wobec Ukrainy konkretny program cztonko-
stwa tego kraju w strukturach unijnych, stworzenie Ukrainie stosunkowo bli-
skiej perspektywy cztonkostwa w UE. Natomiast czotowi politycy niemieccy
opowiadali si¢ w tym samym czasie za zacie$nieniem wspolpracy gospo-
darczej i politycznej UE z Ukraing, ale nie za szybkim jej cztonkostwem.
Jezeli juz, to taka mozliwos¢ widzieli w stosunkowo odlegtej perspektywie.
W stanowisku Niemiec wobec dalszego poszerzenia UE na wschod kluczo-
wa role odgrywaty argumenty ekonomiczne i argumenty dotyczace zdolno-

% S. Garsztecki: Rosja w Europie — polska i niemiecka percepcja Rosji — anali-
za porownawcza. W: Miedzynarodowe implikacje procesu integracji europejskiej dla Polski
i Niemiec. Red. E. Cziomer, M. Czajkowski. Krakéw 2004, s. 206.

4 K.-O. Lang: Niemcy i Polska w Unii Europejskiej: ,,od wspolnoty interesow” do ,,kon-
struktywnych rozbieznosci”. W: Polska — Niemcy — Francja. Wzajemne postrzeganie po
rozszerzeniu UE. Red. L. Kolarska-Bobinska, M. Fatkowski. Warszawa 2008, s. 112.

50 Wielu polskich politykow i komentatorow dopiero pod koniec kadencji prezydenckiej
Wiktora Juszczenki dostrzeglo nacjonalistyczny charakter prowadzonej przez niego polity-
ki historycznej, kiedy to konczacy kadencj¢ prezydencka W. Juszczenko nadal na poczatku
2010 r. Stepanowi Banderze tytut bohatera Ukrainy i uznal Ukrainska Powstancza Armig
(UPA) za uczestnikow walk o niepodlegtos¢ panstwa.

St Zob. R. Kuzniar: Polska — Ukraina. Czas skonczy¢ z romantyzmem. ,,Dziennik.
Gazeta Prawna”, 26 stycznia 2010.
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$ci absorpeyjnych Unii, w tym efektywnosci struktur unijnych, do przyjecia
nowych panstw. W polityce integracyjnej Niemiec, po kolejnych etapach roz-
szerzenia Unii w latach 2004—2007, priorytet miala zasada, oprocz przy-
jecia do UE Chorwacji w roku 2013, ,,najpierw poglebienie, a ewentualnie
pdzniej poszerzenie”. Stanowisko to zostato znacznie wzmocnione w czasie
kryzysu strefy euro. Natomiast w stanowisku Polski w sprawie cztonkostwa
Ukrainy w UE gléwna rol¢ odgrywaly argumenty geostrategiczne (wzrost
bezpieczenstwa) oraz kulturowo-historyczne. Rowniez zainteresowanie Part-
nerstwem Wschodnim ze strony Polski i Niemiec wynikato z odmiennych
przestanek politycznych. O ile Niemcy traktowaty tg polsko-szwedzka inicja-
tywe przede wszystkim jako kolejny $rodek na stabilizowanie sytuacji w §ro-
dowisku sasiedzkim UE, o tyle Polska uwazata ten projekt za wazny etap na
drodze do przysztego rozszerzenia UE na wschod®. Jednakze nalezy podkres$-
li¢, ze w inicjatywie, jaka bylo Partnerstwo Wschodnie, zaktada si¢ ewolu-
cyjne, a nie skokowe zblizanie si¢ Ukrainy i innych jej adresatéw do UE. Po
kilku latach realizacji projektu ,,Partnerstwo Wschodnie” i jego skromnych
efektow w odniesieniu do wigkszo$ci adresatow tego programu (Bialorusi,
Azerbejdzanu, Armenii, Gruzji czy Ukrainy) mozna postawi¢ pytanie: Czy
efektywno$¢ tego rodzaju projektéw nie bylaby znacznie wigksza, gdyby
obejmowaty one takze Rosj¢?

W kwestii podpisania przez UE umowy stowarzyszeniowej z Ukraing
strona niemiecka zdecydowanie bardziej niz Polska postulowata uzaleznienie
jej podpisania od spetnienia przez grupy rzadzace Ukrainy warunkéw zwia-
zanych z postgpami demokracji w tym kraju, w tym uwolnienia z wigzienia
bytej premier Julii Tymoszenko. Sam za$ uktad stowarzyszeniowy, ktoéry miat
zosta¢ podpisany w listopadzie 2013 roku, nie bedzie zawierat tak zwanej
perspektywy europejskiej dla Ukrainy. Warto nadmieni¢, ze o ile po pol-
skiej stronie nie pojawiaty si¢ propozycje stowarzyszenia Rosji z UE, o tyle
niektdorzy politycy niemieccy takie scenariusze przedstawiali®*. Mimo dekla-
rowanej przez wszystkich czlonkow NATO koncepcji ,,otwartych drzwi”
Polska zdecydowanie bardziej niz Niemcy zabiegata o cztonkostwo Ukrainy
w NATO, cho¢ znaczna czg$¢ ukrainskiej klasy politycznej i ukrainskiego
spoteczenstwa nie wykazywata zainteresowania takim cztonkostwem3.

2 J.J. Wec: Relacje polsko-niemieckie w Unii Europejskiej. Miedzy wspdlpracq a kon-
fiktem interesow. ,,Przeglad Zachodni” 2009, nr 3.

53 G. Schroder: Unia Europejska w zglobalizowanym $wiecie — wyzwania i szanse dla
Polski i Niemiec. Wyktad ku czci Will 'ego Brandta. Warszawa 2011, s. 23.

5% Przyktadem jest stanowisko zajmowane w tej sprawie przez prezydenta Ukrainy Wik-
tora Janukowycza, ktory tuz po wygraniu wybordéw prezydenckich w 2010 r. stwierdzit, ze
Ukraina bedzie wspolpracowaé z NATO, ale do niego nie wstapi. Wedtug niego, Kijoéw musi
pozosta¢ poza blokami wojskowymi, gdyz opowiedzenie si¢ po ktdrej$ stronie zwigkszy
zagrozenie bezpieczenstwa narodowego i napigcia w stosunkach migdzynarodowych.
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Bez wzgledu na liczne problemy wystepujace w stosunkach niemiecko-
-rosyjskich i unijno-rosyjskich oraz przeplatanie si¢ elementéw wspotpracy
i rywalizacji, wielu politykéw niemieckich, krytykujac rozwiazania z uzy-
ciem sily militarnej, sktanialo si¢ ku akceptacji roli Rosji jako swego rodzaju
stabilizatora sytuacji na obszarze bylego Zwiazku Radzieckiego. Polska eks-
ponowata zazwyczaj rolg Rosji na obszarze WNP jako gtownego destabili-
zatora. Przemystaw Zurawski vel Grajewski pisal, ze dla Polski w polityce
wschodniej UE najwazniejsza byta okcydentalizacja Ukrainy, Biatlorusi, Mot-
dawii i Gruzji, za co Rzeczpospolita jest gotowa (a w kazdym razie powinna
by¢) zaptaci¢ ceng w postaci konfliktu politycznego z Rosja. Dla Niemiec
priorytetem byly dobre stosunki z Rosja, nawet gdyby cena za nie miato
by¢ uznanie jej dominacji na obszarze migdzy poszerzona UE a Federacja
Rosyjska™. Wsrod niemieckich analitykéw spraw migdzynarodowych poja-
wialy si¢ nawet glosy akceptacji dla posiadania przez Rosj¢ wlasnej strefy
wplywow na obszarze bytego ZSRR*. Reprezentatywni przedstawiciele
niemieckiej klasy politycznej opowiadali si¢ takze za czlonkostwem Ros;ji
w NATO. Po stronie polskiej podobne stanowisko deklarowat kilka lat temu
minister spraw zagranicznych R. Sikorski, ale tylko wowczas, gdy starat si¢
o stanowisko sekretarza generalnego NATO.

Przez wigkszos¢ okresu pozimnowojennego w polskiej koncepcji rela-
cji dwustronnych z Rosja i proponowanej przez Polske polityki wschodniej
UE rozwdj stosunkow z Rosja wiazano w duzym stopniu z przestrzeganiem
praw cztowieka w Rosji. Demokratyzacja Rosji byta traktowana przez wigk-
szo$¢ polskich elit politycznych i intelektualnych jako gtowny $rodek na
zneutralizowanie tendencji imperialnych w Rosji, a tym samym zdecydowa-
ne zmniejszenie zagrozenia dla Polski®. Natomiast po stronie niemieckicj

55 P, Zurawski vel Grajewski: Polityka wschodnia Unii Europejskiej a interesy
Polski. W: Polityka zagraniczna Polski. Unia Europejska. Stany Zjednoczone. Sqsiedzi. Red.
J. Czaputowicz. Warszawa 2008, s. 32.

56 Zob. Wywiad z Michaelem Stiirmerem. ,,Dziennik”, 28 lutego — 1 marca 2009. Nato-
miast pelnomocnik niemieckiego rzadu ds. stosunkow z Rosja, Andreas Schockenhoff, opo-
wiadat si¢ przeciwko zwigkszaniu wplywow Rosji na dawnym obszarze ZSRR. Por. Rozmo-
wa z A. Schockenhoffem. ,,Gazeta Wyborcza”, 16—17 marca 2013.

7 'W maju 2010 r. grupa znaczacych niemieckich politykéw i wojskowych (m.in. byly
minister obrony w rzadzie kanclerza H. Kohla, Volker Riihe, byly ambasador RFN w Polsce,
Frank Elbe, byty przewodniczacy Komitetu Wojskowego NATO, Klaus Nauman) opowiedziata
sig za przystapieniem Rosji do NATO. Zob. Ex-Verteidigungsminister Volker Riihe fordert Auf-
nahme Russland in die NATO. ,,Der Spiegtel”, 6 Midrz 2010. Zob. tez. Ch. Bertram: Die NATO
braucht Russland [www.zeit.de/politik/ausland/2010-07/russland-nato (dostgp: 29.03.2011)].

8 Minister R. Sikorski dopuszczal mozliwos¢ cztonkostwa Rosji w NATO po spelnie-
niu przez nia odpowiednich kryteriéw. W ocenie Sikorskiego proces ten trwalby wiele lat,
a jednoczes$nie zachgcatby Rosjg do prodemokratycznych zmian. ,,Dziennik”, 31 marca 2009.

% Warto jednak pamigtaé, ze ,,demokratyczne Stany Zjednoczone sa mocarstwem impe-
rialnym i demokracja nie przeszkadza im w uprawianiu »polityki sity«, ani organizowaniu
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interesy polityczne i1 gospodarcze spychaty na drugi plan dazenie do oparcia
relacji niemiecko-rosyjskich na wspolnych wartosciach dotyczacych demo-
kracji, panstwa prawa i poszanowania praw cztowieka® (wspolnota intere-
sow przed wspolnota wartosci)®'. Partnerstwo strategiczne Niemcy — Rosja
budowane bylto na podstawie zbieznych interesow politycznych i gospodar-
czych obu panstw, ale nie dotyczylo wspolnych warto$ci®?. Zaréwno dla
Niemiec, jak 1 dla wielu innych panstw cztonkowskich UE demokratyzacja
Rosji byla rzecza pozadana, ale nie priorytetowa. Priorytetem byta stabi-
lizacja Rosji gwarantujacej stabilno$¢ dostaw surowcoéw energetycznych®.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze po powrocie W. Putina na urzad prezydenta
Rosji w 2012 roku w polityce niemieckiej wobec Rosji postawiony zostat
akcent na kwestie wartosci i potrzeby budowy w Rosji panstwa prawa, plu-
ralizmu politycznego, silnego spoleczenstwa obywatelskiego i niezaleznego
sadownictwa.

W ramach glownych postaw, ktore dominowaty wsrdd panstw cztonkow-
skich UE wobec Rosji, Niemcy uwazane byly za najwazniejszego reprezen-
tanta tej grupy panstw, ktore opowiadaty si¢ za realizacja wobec Rosji tak
zwanej doktryny petzajacej integracji. Jej zwolennicy, w tym minister spraw
zagranicznych Niemiec w latach 2005—2009, Frank-Walter Steinmeier, uwa-
zali Rosj¢ za partnera i byli za tym, by jak najscislej wiaza¢ Rosje z politycz-
nymi i ekonomicznymi strukturami unijnymi, co sprawi, ze Rosja stopniowo
stanie si¢ liberalna demokracja (formuta ,,Wandel durch Verflechtung” —
,Zmiana przez powiazanie”)®. W ocenie niemieckiej powolny proces demo-
kratyzacji Rosji jest mozliwy wyltacznie dzigki wspotpracy, a nie w wyniku
odgraniczania si¢. W tym samym czasie, szczeg6lnie za§ w latach 2005—
2007, Polske zaliczano do lideréw grupy panstw, ktore widzialy w Rosji
przede wszystkim wroga i tak ja traktowaly (tzw. wojownicy nowej zimnej
wojny). Wedtug Polski i pozostatych panstw tej grupy rosyjski ekspansjo-

wypraw wojennych pod maska rozmaitych misji i operacji”. S. Bielen: Szanse na pojed-
nanie polsko-rosyjskie w swietle wyzwan geopolitycznych. W: Geopolityka w stosunkach
polsko-rosyjskich..., s. 217.

60 Zob. A. Drzewicki: Wspolczesny wymiar..., s. 2.

¢ Mimo takiego sformutowania nalezy mie¢ na uwadze, ze uznawane wartosci zawsze,
w mniejszym badz wigkszym stopniu rzutuja na formutowane przez grupy rzadzace panstw
interesy i cele.

2 E. Cziomer: Miedzynarodowe implikacje partnerstwa strategicznego Niemcy —
Rosja w XXI wieku. W: Zrozumie¢ wspotczesnosé. Red. G. Babinski i M. Kapiszewska.
Krakéw 2009, s. 269.

6 P, Zurawski vel Grajewski: Polityka Unii Europejskiej wobec Rosji a interesy
Polski 1991—2004. Krakow—Warszawa 2008, s. 657.

% Termin ten byl nawiazaniem do formuty ,Wandel durch Anndherung® — ,zmiany
przez zblizenie”, ktéra obowiazywata w polityce zachodnioniemieckiej socjaldemokracji
wobec panstw bloku wschodniego od potowy lat szes¢dziesiatych XX w.
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nizm i lekcewazenie demokracji nalezato ukroci¢ przez polityke ,,tagodne-
go powstrzymywania”, ktérej elementami powinno by¢: dalsze poszerzenie
NATO (w tym o Ukraing i Gruzjg), poparcie dla antyrosyjskich rzadow na
obszarze WNP czy budowa tarczy antyrakietowej®. Polska wchodzac do
Unii Europejskiej — jak pisat Przemystaw Zurawski vel Grajewski — wnio-
sta do unijnej polityki wschodniej takze swoja ,,starg” rywalizacje migdzy
Warszawa a Moskwa/Petersburgiem o wptywy 1 wyboér orientacji politycz-
nej przez Ukraing i Biatorus. Ta fundamentalna polsko-rosyjska sprzeczno$é
intereséw zostata po roku 2004 przeniesiona w pewnym stopniu takze na
relacje rosyjsko-unijne®.

W niemieckiej polityce wobec Rosji niezwykle waznym celem byto takie
zaciesnienie politycznych, gospodarczych i kulturalnych zwiazkéw z Rosja,
aby jej zakotwiczenie w Europie uczyni¢ nieodwracalnym. Wzmacniato-
by to tendencje demokratyczne w Rosji, dzigki czemu migdzy Rosja i UE
mogloby powstaé w jakiejs perspektywie rowniez ,,partnerstwo wartosci”®’.
Z kolei znaczna cze$¢, jesli nie wigkszos$é, polskich elit politycznych i inte-
lektualnych uwazala, ze warunkiem rozwoju stosunkow z Rosja powinno
by¢ przyjecie przez nia najpierw zachodniego systemu wartosci, w tym
unijnych standardow w zakresie praw czlowieka, ustroju politycznego
1 zasad gospodarki rynkowej. W niemieckiej mysli politycznej dominowato
stanowisko wlaczania Rosji w coraz to nowe formy wspotpracy europejskiej
(europeizacji Rosji)*® — natomiast w polskiej — bardzo duzym uznaniem
cieszylo si¢ stanowisko izolowania Rosji czy wrgcz jej ,,wypychania” ku
Azji.

Jak juz zostalo wspomniane, po zmianie rzadow w Polsce jesienig 2007
roku rzad PO/PSL prowadzil wobec Rosji bardziej pragmatyczng, a mniej
ideologiczna polityke w stosunku do polityki wigkszo$ci polskich ekip rza-
dzacych w okresie wcze$niejszym. Nowe podejscie polskiej dyplomacji
wobec stosunkow z Rosja oparte zostalo na formule: ,,B¢dziemy wspot-
pracowa¢ z Rosja taka, jaka ona jest”®. Formuta ta zostala nieco zmodyfi-
kowana po wojnie gruzinsko-rosyjskiej w sierpniu 2008 roku. W relacjach
z Rosja utrzymany zostal jednak kierunek na dialog i wymiang argumentow,

¢ M. Leonard, N. Popescu: Rachunek sil w stosunkach Unia Europejska — Rosja.
Londyn—Warszawa 2008.

6 P. Zurawski vel Grajewski: Polityka Unii Europejskiej wobec Rosji. .., s. 672.

¢ B. Koszel: Stosunki Polska—Niemcy a bezpieczenstwo europejskie. W: Polska—
Niemcy 1945—2007. Od konfrontacji do wspoipracy i partnerstwa w Europie. Studia i doku-
menty. Red. WM. Géralski. Warszawa 2007, s. 257.

¢ Zob. A. Rahr: Kein Europa ohne Russland. “Internationale Politik” 2009, Nr 1.

% Informacja ministra spraw zagranicznych Polski Radostawa Sikorskiego na temat
polityki zagranicznej RP w 2008 roku w: K. Lastawski: Polska racja stanu po wstqpieniu
do Unii Europejskiej. Warszawa 2009, s. 228.
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z zachowaniem woli walki o podstawowe interesy naszego kraju’. Procesu
tego nie przerwala takze katastrofa polskiego prezydenckiego samolotu pod
Smolenskiem. Jednakze w kolejnych latach po tej katastrofie, kiedy w pol-
skim spoteczenstwie, przede wszystkim za sprawa kierownictwa PiS, zwigk-
szata si¢ liczba zwolennikéw tezy zamachu, a nie katastrofy, rzadowi pre-
miera D. Tuska coraz trudniej bylo prowadzi¢ wobec Rosji polityke oparta
na zasadzie Realpolitik. Tym samym wzmocniona zostata w spoteczenstwie
polskim opcja konfrontacyjna wobec Rosji. Jeszcze bardziej ona si¢ nasilita
po inkorporacji Krymu do Rosji na poczatku 2014 roku.

Zmiany, jakie zachodzily na przelomie pierwszej i drugiej dekady XXI
wieku w polskiej polityce wschodniej, dotyczyly nie tylko praktyki, ale takze
sfery koncepcyjnej. Jednym z jej przejawow byly zglaszane postulaty odej-
$cia od wystepujacych w polskiej mysli politycznej kolejnych modyfikacji
koncepcji jagiellonskiej i prometejskiej, u ktorych podstaw lezato nastawienie
antyrosyjskie i postawa misyjno$ci wobec wschodnich sasiadow. Pojawity si¢
propozycje odejécia od nieadekwatnych ,,jagiellonskich ambicji mocarstwo-
wych”, budowania przeciwwagi pod przywodztwem Polski, by rownowazy¢
przewage Rosji 1 Niemiec, w tym kolejnych wersji pitsudczykowskiej kon-
cepcji Migdzymorza (sojuszu panstw pod przywodztwem Polski znajduja-
cych si¢ pomigdzy Rosja a Niemcami), wyrastajacej z przekonania o geopo-
litycznym usytuowaniu Polski migdzy dwoma wrogami’. Jednym z watkow
tej dyskusji byt takze spor wokot koncepcji okreslanej akronimem ULB
(Ukraina, Litwa, Biatorus) sformulowanej przez Juliusza Mieroszewskiego
i Jerzego Giedroycia oraz jej wspolczesnego, adekwatnego do istniejacych
realiow, odczytywania’.

Zmiany wprowadzone do polskiej polityki wschodniej pod koniec pierw-
szej dekady XXI wieku, charakteryzujace si¢ mniej konfrontacyjna polityka
wobec Rosji, nieco zblizyty polityke wschodnia Polski do polityki wschod-
niej RFN. Jednakze mimo nowych akcentow rzad PO/PSL nie przekroczyt
tej granicy, od ktorej mozna by bylo mowi¢, ze nie rezygnujac z roli dobrego

" Wystapienie ministra spraw zagranicznych Polski, Radostawa Sikorskiego w Sejmie
dnia 13 lutego 2009 r.[http:/www.platforma.org./print/ (dostgp: 29.03.2011)].

I Mimo cztonkostwa Polski w NATO i UE ukazywaly si¢ w naszym kraju opracowa-
nia, ktorych autorzy postulowali budowe Unii Migdzymorza jako nowej ponadnarodowej
struktury geopolitycznej i geoekonomicznej obejmujacej unijne i pozaunijne kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej i Kaukazu Potudniowego. Zob. W. Btasiak: Pomiedzy centrum
a peryferiami na progu XXI wieku. Geopolityka i ekonomika Polski i Europy Srodkowo-
-Wschodniej w warunkach integracji europejskiej i swiatowej depresji gospodarczej. Kato-
wice 2013.

2 Szerzej zob. M. Stolarczyk: Kontrowersje wokdl koncepcji i praktyki polityki
wschodniej Polski na przelomie pierwszej i drugiej dekady XXI wieku. W: Slask — Polska —
Europa — Swiat. Pamieci Profesora Jana Przewlockiego. Red. K. Miroszewski i M. Sto-
larczyk. Katowice 2013, s. 324 i nast.
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adwokata interesow Ukrainy w UE, zmierzatby wyraznie ku uznaniu Rosji
za gldwnego partnera na obszarze poradzieckim (partnera strategicznego) nie
tylko gospodarczego, ale takze w plaszczyznie politycznej i bezpieczenstwa;
ku uznaniu realiow, o czym pisal Stanistaw Bielen, ze gtownym rozgrywaja-
cym na obszarze WNP jest Rosja’, a dziatania na tym terenie oparte na nie-
liczeniu sig z interesami rosyjskimi sa mato efektywne, co przeciez nie ozna-
cza pelnej ich akceptacji. Dobrym tego przyktadem jest to, ze rywalizacje
Stanoéw Zjednoczonych, Polski i innych panstw Zachodu w pierwszej deka-
dzie XXI wieku o poszerzenie wiasnej strefy wptywoéw na obszarze WNP,
kosztem Rosji, wygrala jednak Rosja. Istotng rolg odegraty w tym Niemcy.
Wzmocniona wspotpraca niemiecko-rosyjska, szczegolnie w okresie rzadow
kanclerza G. Schrodera, pomogta zneutralizowa¢ amerykansko-polska polity-
ke ostabiania Rosji™*. Zarazem zawiazanie partnerstwa strategicznego z Rosja
traktowane bylo przez rzad G. Schrodera jako jeden z waznych elementoéw
budowy mocarstwowej pozycji Niemiec i wzrostu ich autonomii w relacjach
z USA oraz w polityce bezpieczenstwa miedzynarodowego. Jak juz to zosta-
fo wspomniane, w polityce niemieckiej wobec obszaru WNP w zdecydowa-
nie wigkszym stopniu niz w polityce wschodniej Polski wystepowata wola
zrozumienia i uwzgledniania interesOw rosyjskich na tym obszarze.

W kwestii europeizacji Rosji, mimo sktadanych deklaracji i opowiadania
si¢ przedstawicieli rzadu premiera D. Tuska za wigzaniem Rosji z politycz-
nymi i ekonomicznymi strukturami unijnymi i euroatlatyckimi (europeizacja
Rosji)”, a nawet za zbudowaniem przez UE i Rosjg¢ partnerstwa strategicz-
nego’®, w tym samym czasie podejmowat on dziatania rozmijajace si¢ z tymi
deklaracjami, co w znacznym stopniu bylo zwigzane ze wspomnianym juz
nasileniem postaw antyrosyjskich w spoleczenstwie polskim w kolejnych
latach po katastrofie polskiego prezydenckiego samolotu pod Smolenskiem.
Kluczowym bylo jednakze to, ze rzad PO/PSL nie przekroczyt tej symbolicz-
nej ,,czerwonej linii”, od ktoérej nie traktowano by juz Rosji jako gtownego

3 S. Bielen: Polska miedzy Niemcami a Rosjq..., s. 287.

™ Zob. W. Domostawski: Czy kontynuacja dotychczasowej polityki zagranicznej
zagraza bezpieczenstwu Polski? W: Bezpieczenstwo zewnetrzne panstwa w polskiej mysli
politycznej po roku 1989. Wybor zrodet. Red. A. Lewandowki, G. Radomski, P. Toma-
szewski. Torun 2012, s. 85 i nast.

W jednym z wywiadow udzielonych w pazdzierniku 2010 r. minister R. Sikorski
stwierdzit: ,,Rola Polski nie jest — tak, jak chciataby tego opozycja — branie na siebie cigza-
ru konfrontacji z rzekomym ZSRR-bis, wbrew Europie i wbrew USA. Koncepcja PiS wzigcia
Rosji w stalowy uscisk w sojuszu z Litwa i Gruzja jest nierealistyczna. Odwrotnie, powinni-
$my wzmacniaé procesy, ktore moga chociaz nie musza, doprowadzi¢ do europeizacji Rosji”.
Pomdzmy Rosji sie zeuropeizowac. Wywiad z ministrem spraw zagranicznych Polski, Rado-
stawem Sikorskim. ,,Rzeczpospolita”, 16—17 pazdziernika 2010.

6 Wspdlny list szefow MSZ Polski i Niemiec, Radostawa Sikorskiego i Guido Westerwel-
le o stosunkach UE — Rosja, 17 listopada 2011. [http://www.msz.gov.pl (dostgp: 29.03.2011)].
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zagrozenia i przeciwnika Polski’’. Brak zaufania w kwestiach bezpieczen-
stwa to jedno z gléwnych, na rowni z zaszto$ciami historycznymi, ograniczen
rozwoju stosunkow polsko-rosyjskich’®. W tym zakresie nie doszto po stro-
nie polskiej do mentalnego przetomu™. Nasuwa si¢ pytanie: Czy zasadnicza
bariera uniemozliwiajaca odchodzenie w polskiej polityce bezpieczenstwa
od postrzegania Rosji jako glownego zagrozenia i przeciwnika jest obiek-
tywna sprzecznos¢ intereséw i faktyczne (realne) zagrozenie z jej strony dla
Polski, czy raczej brak woli politycznej grup rzadzacych w naszym kraju
do dokonania mentalnego przetomu w tym zakresie? Mimo wystgpowania
w stosunkach polsko-rosyjskich wielu obszaréw spornych, w tym odmiennej
pamigci historycznej Polakéw i Rosjan, w interesie bezpieczenstwa Polski
jest poszerzanie zakresu zbieznych interesow z Rosja i realizowanie wobec
niej koncepcji integracyjnej, a nie konfrontacyjnej*®. Podzielam stanowisko
Ryszarda Zigby, ktory argumentowal: ,,W koncu nam powinno zaleze¢ nie
na tym, aby mie¢ w Rosji wroga, lecz by byla ona czgscia demokratycznego
Zachodu™®'. W polityce Polski wobec Rosji powinna umacnia¢ sie tendencja,
dominujaca w polityce panstw Zachodu wobec Rosji, do jak najscislejsze-
go wiazania Rosji z politycznymi i ekonomicznymi strukturami unijnymi
i euroatlantyckimi (europeizacji Rosji)*. Oparta na takiej przestance polityka
Polski i innych panstw bedzie takze sprzyja¢ ewolucji systemu ekonomiczno-
-politycznego w kierunku liberalnej demokracji. Narodziny pod koniec 2011
roku ruchu ,,oburzonych” w Rosji sa tego dobrym przyktadem. Jednoczesnie

7 Jednym z przykladow byt ten, ze w obawie przed agresja ze strony Rosji na Polske
i panstwa nadbaltyckie dyplomacja polska zabiegala o przyjecie przez NATO w roku 2010
tzw. planéw ewentualnosciowych (planow wojennych).

I Cwiek-Karpowicz: Stosunki Polska — Rosja. Stan i perspektywy. W: Polska
w wielobiegunowym swiecie. Szanse i zagrozenia rozwoju stosunkow Polski z glownymi
mocarstwami wschodzqcymi. Red. A. Gradziuk, P. Kugiel. Warszawa 2012, s. 27.

 R. Zigba: Wspdlczesne stosunki polsko-rosyjskie: uwarunkowania, problemy, impli-
kacje. ,,Przeglad Politologiczny” 2011, nr 3, s. 47.

80 R. Zigba: Czy w stosunkach polsko-rosyjskich mozliwe jest przejscie od , polityki
historycznej” do ,,polityki perspektywicznej”? ,,Przeglad Zachodni” 2009, nr 3.

81 R. Zigba: Wspolczesne stosunki polsko-rosyjskie..., s. 51.

8 W Koncepcji Strategicznej Obrony i Bezpieczenstwa NATO przyjetej w czasie spot-
kania przywodcow panstw Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego w Lizbonie (19—20 listopada
2010) znajduja si¢ zapisy mowiace o tym, ze wspolpraca NATO — Rosja ma znaczenie
strategiczne, oraz zobowiazanie: ,,chcemy dazy¢ do prawdziwego strategicznego partner-
stwa migdzy NATO a Rosja”. Koncepcja Strategiczna Obrony i Bezpieczenstwa Czlonkow
Organizacji Traktatu Polnocnoatlantyckiego, przyjeta przez szefow panstw i rzqdow w Liz-
bonie. W: ,,Rocznik Strategiczny 2010/2011”. Warszawa 2011, s. 31. Z kolei w opublikowanej
27 maja 2010 r. nowej Narodowej Strategii Bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych uznano
Rosje za jeden z krajéow o szczegdlnym znaczeniu dla USA, za panstwo bedace jednym
z centréw wptywu w XXI w. Zob. National Security Strategy, May 2010 [www.whitehouse.
gov (dostgp: 29.03.2011)].
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nalezy watpi¢ w skuteczno$¢ polityki zmierzajacej do angazowania si¢ Polski
w okcydentalizacje¢ Ukrainy, Biatorusi czy Gruzji bez jednoczesnego dazenia
do okcydencalizacji Rosji. Polska powinna wspiera¢ te koncepcje i dziatania
na Ukrainie, ktére maja na celu integrowanie si¢ tego panstwa z Zachodem
nie w opozycji do Rosji, ale razem z Rosja®. Wydaje si¢ to zgodne z oczeki-
waniami Niemiec i innych naszych gtownych partnerow w UE i w NATO.
Rosja jest trudnym, ale niezbednym partnerem Zachodu. Najwicksze pan-
stwa Europy Zachodniej zainteresowane sa poszukiwaniem porozumienia
z Rosja, a nie konfrontacja. Poprawa stosunkow z tym krajem wzmacnia,
a nie ostabia migdzynarodowa pozycje Polski, w tym sprzyja okcydentaliza-
cji Ukrainy. Bardziej realnym stanie si¢ wowczas takze realizacja postulatu,
pojawiajacego si¢ niekiedy w polskiej mysli politycznej, utozenia stosunkoéw
w trojkacie Warszawa — Berlin — Moskwa w taki sposob, by nasze relacje
z Berlinem i Moskwa byly lepsze niz ich stosunki migdzy soba®. Zamiast
realizacji koncepcji dwoch wrogdéw badz koncepcji jednego przyjaciela i jed-
nego wroga — realizacja koncepcji dwoch partnerow czy moze nawet dwoch
przyjaciot. Jest to wizja dzisiaj jeszcze mato realistyczna ze wzgledu na
silne postawy antyrosyjskie w naszym kraju, ale mozliwa do zrealizowania
w dtuzszej perspektywie czasowe;.

Wspieranie przez Polske procesu europeizacji Rosji powinno by¢ najwaz-
niejszym wkladem naszego kraju w jednoczenie Europy, przezwycigzanie
istniejacych podzialéw i wzmacniania bezpieczenstwa ogolnoeuropejskiego,
w proces jednoczenia Europy — nie w jej wezszym zasiggu (tzw. matego
zjednoczenia — Europa ,,0d Portugalii do Polski”), ale w szerszym (tzw.
duzego zjednoczenia — Europy ,,0d Atlantyku po Ural”).

Polska powinna zwigkszy¢ swoje zaangazowanie w realizowany przez
Niemcy, cho¢ przebiegajacy powoli, proces modernizacji Rosji*. Coraz bar-

8 Byty kanclerz RFN, G. Schréder w wystapieniu w Fundacji im. Friedricha Eberta
w Polsce w 2010 r. powiedzial: ,,Podejscie administracji Busha, szczegoélnie zinstrumentali-
zowanie Ukrainy i Gruzji przeciwko Rosji, poniosto porazke. Jestem przekonany, ze proces
przyblizania Ukrainy do Unii Europejskiej mozliwy moze by¢ jedynie wtedy, kiedy zbliza
si¢ do siebie takze Unia Europejska i Rosja. Jest to zadanie takze dla polskiej polityki zagra-
nicznej, ktora poprawiajac relacje z Rosja stuzy takze europejskiej perspektywie Ukrainy™.
G. Schroder: Unia Europejska w zglobalizowanym Swiecie. .., s. 22.

8 Trafne wydaje si¢ by¢ stwierdzenie Romana Kuzniara, ktory pisat: ,,Tak jak Ameryka
bedzie dokonywaé zwrotu ku Azji kosztem Europy, tak Europa bgdzie dokonywaé zwrotu ku
Rosji kosztem USA. Beda to procesy obiektywne, za ktérymi nie stang pojedyncze wybory
czy sympatie, lecz intensywnos¢ zwiazkoéw w roznych dziedzinach odzwierciedlajacych
interesy Ameryki i Europy”. R. Kuzniar: Zmierzch dominacji Zachodu. W: Kryzys 2008
a pozycja miedzynarodowa Zachodu. Red. R. Kuzniar. Warszawa 2011, s. 42.

85 A.D. Rotfeld: Mysl o Rosji... i nie tylko. Eseje i wywiady. Warszawa 2012, s. 80.

86 Stawomir Debski proponowat, by w dazeniu Polski i Rosji oraz Europy Wschodniej
do modernizacji, Polske i Rosj¢ potaczyl sojusz strategiczny polegajacy na przetamywaniu
podziatéw w Europie i wydzwignigciu Europy Wschodniej z rozwojowego zapoznienia.
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dziej odczuwalne w Rosji potrzeby modernizacyjne stwarzaja duza szanse
zwigkszenia polskiego eksportu na rynek rosyjski, ale jednoczes$nie ozna-
cza¢ to bedzie konieczno$¢ otwierania si¢ polskiej gospodarki nie tylko na
rosyjskie surowce, ale takze na rosyjski kapital. Polska jest zainteresowana
zwigkszeniem obecnosci polskich przedsigbiorstw w Rosji, lecz jednoczesnie
wznoszone sg bariery polityczne i ekonomiczne przed wzrostem zaangazo-
wania firm rosyjskich w Polsce 1 kapitatu rosyjskiego w naszym kraju.
Decydenci polskiej polityki zagranicznej ze wzgledu na dobrze pojmo-
wane interesy narodowe (biezace i perspektywiczne), wyrastajace z geopoli-
tycznego usytuowania Polski, powinni naleze¢ do tej grupy politykéw euro-
pejskich, ktorzy wykazywac sig¢ beda najwigksza determinacja w dazeniu do
europeizacji Rosji®’. Taka determinacja powinna stanowi¢ niebagatelny wktad
Polski w proces jednoczenia Europy w okresie pozimnowojennym (Europy
w jej geograficznych i1 geopolitycznych granicach). Konsekwentne dziatania
naszego kraju zmierzajace do europeizacji Rosji stuzylyby takze realizacji
koncepcji postulowanej przez Zbigniewa Brzezinskiego budowy poszerzo-
nego Zachodu (wigkszego, zywotnego Zachodu). W koncepcji tej poszerzony
Zachdd to, oprécz zacies$nienia wspodtpracy Zachodu z Turcja, coraz $cislejsze
zwiazanie Rosji z Zachodem przez rozbudowe o Rosj¢ Trojkata Weimarskie-
go czy rozwoj dialogu w ramach Trojkata Kaliningradzkiego, ktory mogltby
by¢ rozbudowany o Francjeg, i budowanie pojednania polsko-rosyjskiego®.
Catkowicie odmienne stanowisko w tej samej kwestii prezentowat inny poli-
tolog amerykanski, George Friedman. Wystepowal on zdecydowanie prze-
ciwko projektom integracji Rosji z Europa Zachodnia, przede wszystkim zas
przeciwko zacie$nianiu wspotpracy Rosji i Niemiec, ktory to proces mogiby
zagrozi¢ hegemonii Stanéw Zjednoczonych. Autor ten, bardzo ceniony wsérod
polskich $rodowisk prawicowych, wyznaczyl Polsce rolg powstrzymywania
Rosji w jej dazeniach do integracji z Zachodnia Europa®’. Ten sposob mysle-
nia cieszy si¢ duzym uznaniem wsrdéd wielu polskich politykéw, analitykdw
i publicystow®’. Nie brak takze w naszym kraju glosow proponujacych ogra-

Waznym jego elementem musiataby by¢ poprawa relacji wzajemnych i zaangazowanie si¢
Polski w wspieranie dazen Rosji do zacie$niania wspotpracy z UE i NATO. S. Debski:
Polska a modernizacyjny wybor Rosji w XXI w. ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2009,
nr 6.

87 Minister spraw zagranicznych Polski, R. Sikorski, dopuszczat mozliwo$¢ przystapie-
nia w jakiej$ perspektywie ,,§wiata wschodniostowianskiego prawostawia”, wlacznie z Rosja,
do Unii Europejskiej. Zob. Informacja ministra spraw zagranicznych o zadaniach polskiej
polityki zagranicznej w 2013 roku [msz.gov.pl (dostep: 29.03.2011)].

8 Z. Brzezinski: Strategiczna wizja. Ameryka a kryzys globalnej potegi. Krakoéw
2013, s. 251—252.

8 G. Friedman: Nastepna dekada. Gdzie bylismy i dokqd zmierzamy. Krakow 2012.

% Andrzej Talaga pisal, ze wzrost napigcia na linii USA — Rosja jest szansg dla Polski
bo spowoduje, ze znaczenie Polski dla Stanéw Zjednoczonych znacznie wzrosnie i stanie-
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niczenie wptywow Niemiec i Rosji w Europie Srodkowo-Wschodniej poprzez
polsko-chinskie partnerstwo strategiczne’'.

Europeizacja Rosji i zaangazowanie Polski we wspieranie tego procesu,
w miar¢ swoich mozliwos$ci, sprzyjataby przewarto$ciowaniom w mysleniu
geopolitycznym Polakéw — odchodzeniu od ,,starej” geopolityki ,,dualne;j”,
zorientowanej na dwu zaréowno najwigkszych sasiadéw Polski, jak i histo-
rycznych wrogéw, oraz wzmacniania ,,nowej” geopolityki ,,pluralnej®?,
w ktorej Rosja i Niemcy postrzegani sa jako partnerzy, a nie przeciwnicy.
Waznym elementem tej nowej polskiej geopolityki powinna by¢ kontynu-
acja procesu pojednania polsko-niemieckiego, a takze rozpoczecie takiego
procesu w relacjach polsko-rosyjskich i na poziomie elit politycznych, i na
poziomie spoteczenstw?.

Europeizacja Rosji i pozostalych naszych wschodnich sasiadow, ich okcy-
dentalizacja razem z Rosja, a nie przeciwko Rosji pozwala jednocze$nie na
pogodzenie dwoch gtéwnych kierunkow polityki zagranicznej Polski — idei
piastowskiej i jagiellonskiej. Zazwyczaj zakltadano, ze priorytetem moze
by¢ jeden badz drugi z tych kierunkéw. Pojawia sig pytanie: Czy mozna je
realizowa¢ réwnolegle? Tak, ale pod warunkiem, ze okcydentalizacja w pol-
skiej polityce wschodniej dotyczy¢ bedzie nie tylko Ukrainy, Bialorusi czy
Moldawii, ale przede wszystkim Rosji. Po roku 2007 ponownie wzmocnio-
ny zostal kierunek piastowski w polityce zagranicznej Polski. Jego gltow-
nym elementem jest poprawa relacji z Niemcami i dazenie do wzrostu roli
Polski w UE. Paradoksalnie, wzmocnienie kierunku zachodniego, w tym
zaciesnienie wspolpracy polsko-niemieckiej, mialo jednoczesnie sprzyjaé
bardziej efektywnej polityce polskiej na kierunku wschodnim ze wzgledu
na glowna rolg Niemiec w polityce wschodniej UE*. Ta efektywno$¢ miata
si¢ zwigkszy¢, obok wspomnianej pragmatyzacji polskiej polityki wschod-
niej, za sprawa ostabienia dzialan indywidualnych Polski na obszarze WNP
1 wigkszego angazowania si¢ w projekty unijne (np. Partnerstwo Wschodnie).
Podzielam stanowisko, ze Polska bedzie wywiera¢ tym wigkszy wplyw na

my si¢ wowczas ,,$Swietnym krajem frontowym kontrujacym ambicje Rosjan w Europie”.
A. Talaga: Chtod na linii USA—Rosja szansq dla Polski. ,,Rzeczpospolita”, 17—18 sierpnia
2013.

' K. Rak: Pomiedzy niemieckim Grossraumem a rosyjskim postimeperium. ,,Rzeczpo-
spolita”, 11—12 maja 2013.

%2 S. Bielen, A. Skrzypek: Wstep...,s. 7.

% Zob. S. Bielen: Szanse na pojednanie polsko-rosyjskie w swietle wyzwari geopoli-
tycznych. W: Geopolityka w stosunkach polsko-rosyjskich...

% Zob. M. Mro6z: Miedzy Polskq piastowskq a jagiellonskq. Kontrowersje wokot kie-
runkow realizacji polskiej polityki zagranicznej po akcesji do Unii Europejskiej. ,,Dyplo-
macja i Bezpieczenstwo” 2013, nr 1, s. 29; R. Foks: Polska polityka wschodnia a Niemcy
i Rosja: trojstronna kooperacja lub polityczne wykluczenie. ,,Dyplomacja i Bezpieczenstwo”
2013, nr 1.
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polityke wschodnia UE, im lepsze beda relacje nie tylko polsko-niemieckie,
ale takze polsko-rosyjskie. Brzmi to paradoksalnie — pisat analityk niemiec-
ki Cornelius Ochman — ale najlepsze poparcie dla przyjecia Ukrainy do
UE mozna uzyska¢ dzigki poprawie stosunkow Polski z Rosja’. Koncepcja
okcydentalizacji Rosji 1 pozostatych naszych wschodnich sasiadow oznacza
zarzucenia mato efektywnych prob realizacji kolejnych wydan idei Migdzy-
morza i opartej na niej budowy pod przywodztwem Polski sojuszy srodkowo-
-europejskich, ktore miatyby rownowazy¢ relacje z Rosja’®.

Warto tez mie¢ na uwadze, ze napigcia w relacjach Polski z Rosja zazwy-
czaj wzmacniaty dazenia Niemiec i Francji do uzgodnien bardziej bilateral-
nych z Rosja niz multilateralnych (unijnych), na ktoérych Polsce zalezy.

Zaroéwno w relacjach polsko-niemieckich, jak i1 polsko-rosyjskich zawsze
beda wystegpowac obok zbieznych takze rozbiezne interesy. Rozne bedzie
takze ich natgzenie. Jednakze roznice interesOw nie musza prowadzi¢ do wro-
gosci. Kluczowa rolg w tym zakresie, procz polityki Niemiec 1 Rosji wobec
Polski, a takze ewolucji blizszego i dalszego $rodowiska miedzynarodowe-
go Polski, odgrywa rozumienie (odczytywanie) polskich interesow narodo-
wych w relacjach Polski z Niemcami i z Rosja przez kolejne grupy rzadzace
w naszym kraju i formutowane na ich podstawie cele oraz stosowane $rodki
realizacji tych interesow i celow. Jakich dokonaja one wyborow w blizszej
i dalszej perspektywie w kwestii charakteru polityki Polski wobec Niemiec
i Rosji? Moga dazy¢ do poszerzania obszaru zbieznych interesow badz tez
do nadmiernego eksponowania rozbieznosci i roznic interesow. Tym samym
wzmacnia¢ beda postawy w spotleczenstwie polskim ukierunkowane na
wspotprace badz na konfrontacje z naszymi najwigkszymi sasiadami. Szcze-
g6lnie dotyczy to relacji z Rosja. Kompromis, mowit w jednym z wystapien
minister R. Sikorski, jest ,,chlebem powszednim” dyplomacji”’. O tym, jak
duzy wplyw na poczucie bezpieczenstwa spoleczenstwa polskiego miaty
jego ksztattowanie przez wyobrazenia i §wiadomos$¢ stanu bezpieczenstwa
decydentow polityki zagranicznej 11l RP oraz media, moze §wiadczy¢ fakt,
ze Polacy mniej si¢ obawiali ZSRR, niz obawiaja sie Federacji Rosyjskiej®®.

% C. Ochman: Panorama wschodnioeuropejska. ,,Dialog” 2009, nr 89, s. 46.

% Zdaniem Pawta Kowala, nadchodzi czas polityki jagiellonskiej. Autor ten nowa szanse
polityki jagiellonskiej upatrywal w budowie pod przywodztwem Polski sojuszy w Europie
Srodkowo-Wschodniej. P. Kowal: Syndrom Telimeny. ,Rzeczpospolita”, 12—13 czerwca
2010.

7 Wystapienie ministra spraw zagranicznych Polski, Radostawa Sikorskiego w Sejmie
w dniu 13 lutego 2009 r. [http:/www.platforma.org (dostgp: 29.03.2011)].

% Na pytanie, ktorych panstw Polska powinna si¢ najbardziej obawiac¢, w lutym 1990 r.
na ZSRR wskazato 25% ankietowanych. Odpowiadajac na to samo pytanie w maju 1992 r.
na Rosj¢ wskazato 45% ankietowanych, we wrzes$niu 2004 r. — 44%, a w listopadzie 2005 r.
— 67% badanych. A. Fatkowski, A. Popko: Polacy i Niemcy. Wzajemny wizerunek po
rozszerzeniu Unii Europejskiej. Warszawa 2006, s. 93. Z badan opinii publicznej przepro-
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Sadze, ze postgpujacy w okresie pozimnowojennym wsrod Polakow wzrost
poczucia zagrozenia ,,ze Wschodu” i zwiazane z nim nasilenie postaw anty-
rosyjskich jest wynikiem nie tyle zwigkszenia si¢ faktycznych zagrozen ze
strony Rosji wobec Polski”, ile przede wszystkim ksztattowania poczucia
bezpieczenstwa spoleczenstwa polskiego przez pryzmat wyobrazen i $wia-
domo$¢ stanu bezpieczenstwa decydentow polskiej polityki i $Srodowisk
dziennikarskich oraz ich programowej antyrosyjskosci. Percepcja zagrozen
ze strony Rosji przez osoby odpowiedzialne za polska polityke zagraniczna
1 bezpieczenstwa w okresie pozimnowojennym zazwyczaj nie byta adekwat-
na do faktycznych (realnych) zagrozen z jej strony. W tym miejscu nalezy
postawi¢ pytanie: Czy grupom rzadzacym Polski i Rosji uda si¢ w najbliz-
szych latach biezace stosunki polsko-rosyjskie ,,wyrwaé¢ z niewoli historii”,
jak to si¢ w znacznym stopniu udato w relacjach polsko-niemieckich?

Zakonczenie

Na poczatku drugiej dekady XXI wieku doszlo do znacznego zblizenia
stanowisk Polski i Niemiec wobec Rosji i polityki prowadzonej przez te pan-
stwa wobec obszaru poradzieckiego. Wsroéd czynnikéw sprawczych prowa-
dzacych do tej zbieznos$ci nalezy wskazaé przede wszystkim na rozpocze-
ta pod koniec 2007 roku przez rzad PO/PSL modyfikacje polskiej polityki
wschodniej charakteryzujaca si¢ wzrostem pragmatycznego myslenia (tzw.
pozytywnego realizmu) wobec naszych wschodnich sasiadow oraz nowe,
bardziej krytyczne akcenty w polityce rzadu kanclerz A. Merkel wobec
Rosji. Jednakze pomimo wigkszej niz w dekadach wczesniejszych zbieznosci
intereséw i celow w polityce Polski i RFN wobec Rosji 1 innych krajow WNP
nadal migdzy Polska a RFN wystgpowaty w tym zakresie istotne réznice sta-
nowisk. Dotyczyly one roli Rosji na obszarze WNP 1 w systemie bezpieczen-

wadzonych réwnolegle w Polsce i w Rosji pod koniec 2012 r. wynikalo, ze az 71% Polakow
uwaza, ze Rosja jest krajem Polsce nieprzyjaznym (skumulowany odsetek odpowiedzi ,,zde-
cydowanie nieprzyjazna” i ,,raczej nieprzyjazna”). Wsrod Rosjan analogiczny odsetek byt
wyraznie nizszy, ale takze znaczny (48%). Zob. Polska—Rosja. Diagnoza spoleczna 2013.
Raport z badan opinii publicznej w Polsce i Rosji. Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu
i Porozumienia. Warszawa 2013, s. 28.

% Szerzej na temat gltownych obszaréw spornych w relacjach polsko-rosyjskich zob.
K. Petczynska-Nalegcz: Stosunki polityczne miedzy Polskq a Rosja po 1990 r. W: Biale
plamy — czarne plamy. Sprawy trudne w relacjach polsko-rosyjskich (1918—2008). Red.
A.D. Rotfeld, AW. Torkunow. Warszawa 2010; A.W. Malgin: Stosunki polityczne
miedzy Polskq a Rosjq po 1990 r. W: Biale plamy — czarne plamy...
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stwa europejskiego, w tym postrzegania Rosji jako partnera czy jako glowne
zagrozenie, kwestii dotyczacych zakresu europeizacji Rosji oraz odmiennego
podejscia rzadow Polski i Niemiec do traktowania jako priorytetowe relacji
z Rosja badz z Ukraing wsrod panstw obszaru poradzieckiego. Wspomniane
zréznicowanie stanowisk Polski i Niemiec wobec Rosji uwidocznilo si¢ takze
w kwestii rodzaju i zakresu sankcji, jakie nalezalo zastosowaé wobec Rosji
po inkorporacji przez nia Krymu. Polska nalezata do tych panstw cztonkow-
skich UE, ktore opowiadaly si¢ za natozeniem na Rosj¢ maksymalnie dotkli-
wych dla niej sankeji politycznych i ekonomicznych. W tym samym czasie
przedstawiciele rzadu RFN optowali za minimalizacja sankcji wobec Ros;ji'®.

100 Zob. L. Fix, A. Gawrich: Niemiecka polityka zagraniczna a rewolucja na Ukrai-
nie. ,,Biuletyn Niemiecki”, nr 46 (30.04.2014); G. Gromadzki: Polska wobec kryzysu ukra-
inskiego. ,,Biuletyn Niemiecki”, nr 46 (30.04.2014).



