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Dwudziesta rocznica obrad ,,okragtego stotu”, wyboréw czerwcowych,
powotania rzadu, na ktorego czele po raz pierwszy od ponad czterdziestu
lat stanal polityk spoza obozu komunistycznego, to tylko cze$¢ wydarzen
zapoczatkowujacych okres glebokich przemian, jakie dotkngly w zasadzie
wszystkie dziedziny zycia obywateli. W zwiazku z tym podejmowanie prob
oceny przebiegu proceséw demokratyzacji polskiego systemu politycznego
stato sig¢ jednym z najwazniejszych wyzwan, przed ktorym stangto srodowi-
sko politologéw. Opis i wyjasnianie tych procesow nie tylko sprzyja uchwy-
ceniu specyfiki polskiej transformacji, ale jednoczesnie pozwala konstruowac
hipotezy dotyczace dalszego kierunku rozwoju rodzimej demokracji.

Na rynku wydawniczym pojawilo si¢ sporo publikacji poswigconych
podsumowaniu pierwszych dwudziestu lat przemian systemowych w Polsce.
Stanowia one mniej badz bardziej udane proby bilansu tego okresu. Rozle-
glos¢ proceséw transformacyjnych zmusza autorow do wyboru zagadnien,
ktore wydaja sig szczegodlnie istotne. Dlatego tez dobor tych zagadnien, mimo
ze ma charakter arbitralny, musi by¢ uzasadniony i mie¢ odzwierciedlenie
w jasnej konstrukcji pracy. Wiasnie ten wymog spetnia publikacja Rzecz-
pospolita Polska 1989—2009. Problemy wybrane, pod redakcja Krystyny
Leszczynskiej. Rzadko si¢ zdarza, aby praca zbiorowa miata tak spdjny cha-
rakter. Dobor dziesigciu kwestii, ktore zostaly poddane analizie przez grono
najwybitniejszych polskich politologéw i historykow, uznaje za przemys$lany
i w pelni uzasadniony. To ogromny walor tej publikacji.

Tytut recenzowanej ksigzki w zasadzie jest jasny, a zwrocenie uwagi
na to, ze poswigcono ja tylko ,,wybranym problemom”, w bardzo klarowny
sposob wskazuje na to, ze analizie zostala poddana tylko cze$¢ sposrod sze-
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rokiej gamy zagadnien transformacji systemowej. Z czysto normatywnego
punktu widzenia, a takze z uwzglednieniem czynnika temporalnego mozna
by natomiast mie¢ watpliwosci, czy, ze wzgledu na problematyke pierwsze-
go z opracowan, ktore znalazto si¢ w tej publikacji, a po$wigcone zostato
porozumieniom Okragltego Stotu, uzycie w tytule terminu ,,Rzeczpospoli-
ta Polska” jest uzasadnione. Wszak powrdt do historycznej nazwy panstwa
nastapil dopiero na mocy nowelizacji Konstytucji PRL z 29 grudnia 1989
roku. Jednakze lektura catej publikacji nie pozostawia watpliwosci co do
tytutu. Otoz przyjmujac, ze ,,okragty sto}” zainicjowal proces rozpadu ancien
régime’u, mozna jednoczes$nie potraktowa¢ go jako moment zatozycielski
III Rzeczypospolite;j.

Otwierajacy publikacj¢ artykut Aleksandra Luczaka pt. Porozumienie przy
,,Okraqglym Stole” poswigcony jest temu, co wydarzyto si¢ w Polsce w dniach
6 lutego — 5 kwietnia 1989 roku. Autor w bardzo przejrzysty sposob ukazuje
specyfike rozméw pomiedzy wiladza a czeScia opozycji. Przyjmuje przy tym
bardzo jasna postawe, probujac obali¢ — jego zdaniem — mity, ktére narosty
wokot ,,okraglego stolu” i tego, co wydarzylo si¢ w ostawionej Magdalence.
Niewatpliwie walorem tego opracowania jest to, ze napisane zostato wlasnie
z perspektywy dwudziestu lat, a Autor nie unika odniesien do aktualnych
wydarzen. Migdzy innymi polemizuje z politykami, ktorzy zainicjowali roz-
mowy o IV RP i probuja nada¢ ,,okraglemu stolowi” inna wymowe od tej,
jaka dominuje w literaturze, i jakiej sam broni.

Mimo wielu zalet, w omawianym artykule znalazto si¢ kilka niescistosci,
ktore, by¢ moze, sa nie§wiadome, cho¢ z pewnoscia ktada si¢ cieniem na jego
generalnie pozytywnym odbiorze. Ot6z niewlasciwie rozwinigto skrot PRON,
jako ,,Patriotyczny Ruch Odroczenia Narodowego” (s. 11). Poza tym niepraw-
dziwa jest teza, jakoby strona koalicyjno-rzadowa lansowata w trakcie obrad
»okraglego stotu” ideg ,,wolnych wyborow do Sejmu” (s. 19). Z pewnoscia
Autorowi chodzito o wybory do drugiej izby parlamentu. Nieprawdziwe
jest takze stwierdzenie, ze obrady ,,0kraglego stotu” rozpoczely sig 5 lutego
1989 roku (s. 27). W rzeczywistosci posiedzenie inauguracyjne odbylo sig
dzien poézniej. Wydaje sig, ze nieco wigksza uwaga redaktora prowadzacego
pozwolitaby unikna¢ tych btedow.

Andrzej Antoszewski w artykule Przemiany systemu politycznego
w Polsce (uwagi metodologiczne) podejmuje niezmiernie istotne kwestie
zwigzane z badaniami nad jego rozwojem po 1989 roku. Autor skoncentro-
wat si¢ w zasadzie na dwoch fundamentalnych, a przy okazji niejednoznacz-
nych sprawach. Po pierwsze, zwrdcil uwage na rézne sposoby periodyzacji
procesu politycznego wiodacego od systemu autorytarnego do demokratycz-
nego. Jest to problem istotny, o czym przekonuje lektura wielu opracowan
poswigconych demokratyzacji w Polsce, ktorych autorzy stosuja réznorodne
kryteria oddzielajace poszczegdlne fazy rozwoju. Artykut Andrzeja Anto-
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szewskiego porzadkuje te kwestie, wskazujac trzy wiodace koncepcje w tym
zakresie, a opierajace si¢ na: 1) podej$ciu instytucjonalnym (normatywnym),
2) podejsciu neoinstytucjonalnym, 3) podejsciu, w ramach ktérego ,,progami
granicznymi sg zmiany systemu partyjnego” (s. 47).

We fragmencie artykutu po§wigconym problemowi periodyzacji znalazty
si¢ dwie informacje natury faktograficznej, co do ktérych nie mozna si¢ zgo-
dzi¢. Po pierwsze, wyrdzniajac w ramach podejscia instytucjonalnego okres
1990—1993, Autor zauwaza, ze W tym czasie ,,0dbyly si¢ dwie elekcje par-
lamentarne (w tym jedna przedterminowa)” (s. 45), tymczasem obie odbyty
si¢ przed uptywem konstytucyjnego terminu kadencji: w 1991 roku na mocy
uchwatly Sejmu RP z 9 marca 1991 roku i w 1993 roku na mocy decyzji Pre-
zydenta RP. Po drugie, jako oczywista pomytke nalezy potraktowac¢ infor-
macje o udziale Aleksandra Kwasniewskiego w elekcji prezydenckiej w 2005
roku, zamiast w 1995 roku.

Druga kwestia natury metodologicznej, na ktérej skupit si¢ Autor, dotyczy
kryteridow oceny poziomu zaawansowania demokracji. Jak si¢ okazuje, mno-
go$¢ koncepcji wystepujacych w literaturze przedmiotu nie utatwia analizy,
a wrecz powoduje rozbieznosci w ocenach jakosci polskiej demokracji. Jest
to nieuniknione, niemniej jednak lektura artykutu zachgca do poszukiwania
jasnych indykatoréw pomiaru stopnia zaawansowania procesu konsolidacji
demokracji.

Kolejny artykul, ktory znalazt si¢ w recenzowanym zbiorze, autorstwa
Arkadiusza Zukowskiego zatytutowany zostat System wyborczy Trzeciej Rze-
czypospolitej Polskiej — refleksja i postulaty zmian. Autor, koncentrujac si¢
wylacznie na systemie wyborczym do Sejmu RP, w sposéb jednoznaczny
wskazuje, ze spetnia on wszelkie wymogi ,,wolnych i uczciwych wyboréw”,
a kolejne elekcje parlamentarne (poczynajac od 1991 r.) ,,staly si¢ waznym
elementem ugruntowujacym demokracje w Polsce” (s. 62). Nie oznacza to
jednak, ze Autor nie jest zwolennikiem zmian systemu wyborczego, czyli
»zbioru norm prawnych regulujacych tryb organizacji i przeprowadzania
wyborow oraz zasady ustalania ich wynikow” (s. 60). Formutuje przy tym
wiele cennych uwag i sugestii, ktorych uwzglednienie przez ustawodaw-
ce mogloby przyczyni¢ si¢ do swoistego uporzadkowania przepiséw prawa
wyborczego oraz wzrostu frekwencji wyborczej. Wérod nich znalazty sig tak
konkretne propozycje, jak: 1) przyjecie kodeksu wyborczego; 2) upowszech-
nienie Kodeksu Dobrej Praktyki Wyborczej przyjgtego przez Zgromadzenie
Parlamentarne Rady Europy; 3) stworzenie kodeksu etycznego wyboréw
dotyczacego zachowan kandydatow, partii oraz mediow; 4) wprowadzenie
alternatywnych sposobow glosowania; 5) komasacja wyborow parlamentar-
nych i prezydenckich (konieczne bytoby skrocenie kadencji Prezydenta RP).
Poza tymi i wieloma innymi propozycjami reform prawa wyborczego, ktore
pojawiaja si¢ w debacie publicznej, Autor krytycznie podchodzi do zyskuja-
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cych coraz wigksza popularno$¢ propozycji zmiany — w wypadku wyborow
do Sejmu RP — formuty wyborczej. Wypada w petni zgodzi¢ si¢ z teza,
ze system proporcjonalny ,,nie przekresla osiagania stabilnej i skutecznej
egzekutywy” (s. 65). Wszak analiza kolejnych wyboréw parlamentarnych
w Polsce znakomicie to potwierdza. Tym niemniej lektura artykutu skta-
nia do przemyslenia korekty niektorych rozwiazan, migedzy innymi takich,
jak: wielkos¢ i struktura okregdw wyborczych, metoda przeliczania glosow
na mandaty, formalno-instytucjonalne gwarancje dla szerokiej reprezenta-
cji politycznej kobiet czy wprowadzenie klauzul zaporowych na poziomie
okrggu wyborczego.

Artykut ten niewatpliwie zacheca do glebszych studiow nad systemami
wyborczymi. Mimo ze w momencie pisania niniejszej recenzji parlament
przyjal juz Kodeks Wyborczy, to wiele zaprezentowanych przez Arkadiusza
Zukowskiego postulatow jest nadal aktualnych, a $rodowisko politologow
z pewnos$cia nie powinno by¢ wobec nich oboj¢tne.

Kolejny artykut, ktory znalazl si¢ w recenzowanym zbiorze, Polacy
w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2009 roku, autorstwa Edwar-
da Olszewskiego niewatpliwe zastuguje na uwage, cho¢ bardziej wtasciwe
bytoby umieszczenie go na koncu publikacji. Mimo ze poswigcony jest istot-
nej dla Polakow (zwlaszcza po 1 maja 2004 r.) kwestii udziatu w powszech-
nych i bezposrednich wyborach do organu ponadnarodowego, to jednak nie
dotyczy on catego dwudziestolecia przemian. Tym w sposob jednoznaczny
rozni si¢ od pozostatych artykuléw. Wewngtrzna struktura zbioru jest jednak
pomystem redaktora naukowego, z ktéra nie zamierzam szerzej polemizo-
wac¢, nie wptywa to bowiem negatywnie na merytoryczng oceng pracy.

Tymczasem sam artykul obfituje w wiele cennych danych, charaktery-
zujacych kandydatow, ich kampanie wyborcze, wyniki oraz ogdlny klimat
polityczny, w jakim toczyla si¢ rywalizacja wyborcza do Parlamentu Euro-
pejskiego. Autor skupil uwage migdzy innymi na istotnym, w przypadku
second-order elections (jakimi sa te wybory), problemie frekwencji wybor-
czej. Mimo ze ksztattuje si¢ ona na stosunkowo niskim poziomie, to jednak
nie mozna na tej podstawie wysuwa¢ wnioskdw na temat ,,oceny stopnia
akceptacji dla procesu integracji europejskiej przez spoteczenstwa 27 panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej” (s. 89).

Artykul konczy si¢ swoistym aneksem, w ktérym zamieszczono migdzy
innymi dane dotyczace os6b wybranych na postéw do Parlamentu Europej-
skiego, jak i dane o kandydatach uwzgledniajace ich zawod/wyksztatcenie.
Stanowi to wyraz ogromnego naktadu pracy, ale jednocze$nie autor nie
wyjasnia, dlaczego wzial pod uwage w swojej analizie 1229 kandydatow
z ogolnej ich liczby — 1293.

Artykul Wojciecha Sokota Ewolucja systemu partyjnego w Polsce po§wig-
cony zostal jednemu z najwazniejszych procesow wpisujacych si¢ w demo-
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kratyzacj¢ systemu politycznego, a ksztattowanych ,,zar6wno przez czynniki
instytucjonalne, jak i spoteczno-polityczne” (s. 101). Punktem wyjscia doko-
nanej przez Autora analizy jest charakterystyka gtownych partii politycznych
obecnych na polskiej scenie politycznej w latach 1989—2009, z uwzgled-
nieniem ich profilu ideologicznego oraz poziomu relewancji polityczne;.
Wskazuje przy tym na gléwne problemy polskich partii politycznych (m.in.
instytucjonalizacja, czestotliwo$¢ zmian formul organizacyjnych), co znala-
zlo swoje odbicie w wysokim poziomie chwiejno$ci wyborczej i zakldcato
procesy konsolidacji demokracji.

W dalszej czg$ci opracowania Autor wyznacza etapy ewolucji polskiego
systemu partyjnego, ktoére odpowiadaja kolejnym elekcjom parlamentarnym.
Odwotuje si¢ przy tym do réznego rodzaju wskaznikow o wysokich walorach
eksplanacyjnych, co umozliwia formutowanie cickawych wnioskéw. Wedtug
poczynionych ustalen polski system partyjny przeszedt od pierwszych w petni
rywalizacyjnych wyboréw do Sejmu RP w 1991 roku ewolucje, ktéra charak-
teryzuja nastgpujace etapy: 1) system ekstremalnie wielopartyjny z rownowa-
ga pomigdzy partiami (1991), 2) system ekstremalnie wielopartyjny z dwiema
gtownymi partiami (1993), 3) system ekstremalnie wielopartyjny z domina-
cja dwoch duzych ugrupowan (1997), 4) system ekstremalnie wielopartyjny
z dominacja jednego ugrupowania (2001), 5) system umiarkowanie wielopar-
tyjny z dwoma gtéwnymi partiami (2005, 2007). W zasadzie w odniesieniu
do wskazanej propozycji mozna by mie¢ tylko jedna uwagg polemiczna. Otoz
zastanawiajace jest, wedtug jakich kryteridw Autor postuguje si¢ termina-
mi ,,system ekstremalnie wielopartyjny” i/lub ,,system umiarkowanie wie-
lopartyjny”. Tego rodzaju pytanie pojawia si¢ w sytuacji, gdy porownuje si¢
efekt wyborow w 2001 roku (Autor uznat, ze system partyjny mial charakter
ekstremalnie wielopartyjny) i w 2005 roku (okreslajac system partyjny jako
umiarkowanie wielopartyjny). Tymczasem mandaty w obu elekcjach zdoby-
waty doktadnie te same ugrupowania. Z wyjatkiem tej jednej watpliwosci
tekst Wojciecha Sokota zasluguje na uwage i zajmuje bardzo istotne miejsce
w calym zbiorze.

Opracowanie Krystyny Leszczynskiej Elity rzqdowe w Polsce w latach
1989—2009 poswigcone jest problematyce ksztaltowania personalnego sktadu
kolejnych ekip rzadowych. Autorka zwrocita przy tym uwage nie tylko na
aspekt normatywny, ale takze na reguly gry politycznej i wewngtrzne czyn-
niki biopolityczne, ze szczegdlnym uwzglednieniem drugiego i trzeciego
(plci oraz wieku). Szczegdtowa analiza zarysowanych zagadnien prowadzi
Autorke do bardzo ciekawej konstatacji, ze ,,w Polsce w latach 1989—2009
o obsadzie poszczegolnych stanowisk w rzadach nie decydowaly w znacz-
nym stopniu wzgledy merytoryczne, tylko uklady kolezenskie, towarzyskie,
wspolna przeszto$¢ opozycyjna [...], uktad sit w parlamencie, a nawet tzw.
wzgledy migedzynarodowe”. Ustalenia Autorki opieraja si¢ na glebokiej ana-
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lizie ilosciowej i1 jakoSciowej, i z pewno$cia moga stanowi¢ punkt wyjscia
do rozwazan o ksztaltowaniu si¢ warunkéw istnienia tej grupy decydentow,
ktorych mozna by bez wigkszego ryzyka nazywac elitq.

Arkady Rzegocki w artykule Polska racja stanu w latach 1989—2009
skoncentrowal si¢ na problematyce tylez waznej dla kazdego panstwa, ile
niejednoznacznie interpretowanej. Skala naduzywania pojgcia ,,racja stanu”
w debacie publicznej jest tak duza, ze zasluguje ono na pogltebiona refleksje
naukowa. Okazuje si¢ bowiem, ze po 1989 roku mozna w Polsce wyrdznié
trzy jej najistotniejsze zastosowania: retoryczne, analityczne i celowosciowe.
Nie wystarczy jednak tylko zdefiniowac to pojgcie, ale konieczne jest takze
odpowiedzenie na pytanie: Kto wyznacza polska racj¢ stanu?. Autor wskazuje
przy tym na trzy grupy podmiotow: rzadzacych, elity (analitycy, dziennika-
rze, nauczyciele akademiccy, samorzadowcy) oraz obywateli opini¢ publicz-
na. Wskazanie, ze funkcjonowanie panstwa, jego przetrwanie i rozwoj oraz
bezpieczenstwo powinny stanowi¢ przedmiot troski wszystkich obywateli,
$wiadczy o obecnosci elementéw republikanskich w sferze mys$lenia o poli-
tyce.

O ile wnioski Autora nie budza watpliwosci 1 wypada si¢ z nimi zgodzi¢,
o tyle w trakcie lektury artykutu pojawito si¢ kilka watpliwosci natury kon-
kretnej. Pierwsza dotyczy konstatacji, jakoby Polska w 1989 roku odzyskata
niepodlegtos¢. Na poziomie rozwazan naukowych raczej nalezatoby mowié
0 odzyskaniu suwerenno$ci. Traktowanie wspomnianych poj¢¢ jako synoni-
mow jest szczegodlnie czgste w publicystyce, chociaz wystgpuje takze w lite-
raturze naukowej, czego dowodem jest recenzowany artykut (s. 148). Po
drugie, w odniesieniu do aktow prawnych nalezy postugiwac si¢ pojgciem
,»przepis”, a nie ,,zapis” (s. 150). W koncu, po trzecie, Autor konstatuje, ze
»Marszatek Sejmu jest druga, ze wzgledu na rangg waznosci, osobg w pan-
stwie” (s. 151). Jest to zwrot czgsto uzywany, ale nieprawdziwy. Jesli bowiem
kryterium, do ktorego odwotluje si¢ Autor, miataby by¢ ,,ranga waznosci”
tej instytucji, to z pewno$cia w polskiej praktyce ustrojowej i politycznej
szerszy zakres kompetencji, a w konsekwencji takze mozliwosci kreowania
rzeczywistosci politycznej, ma chociazby premier. Pozycja marszatka Sejmu
zmienia si¢ tylko w sytuacjach szczegdlnych, kiedy wykonuje on obowiazki
glowy panstwa.

Niezmiernie istotna cz¢scia badan politologicznych nad przebiegiem
pierwszych dwoch dekad od rozpoczgcia zmiany systemowej jest anali-
za ksztaltowania si¢ i zmian na rynku medidow. Dlatego tez wlaczenie tej
problematyki do recenzowanego zbioru nalezy uzna¢ za celowe i niezbgdne.
Wszak media odgrywaja coraz bardziej istotna rolg¢ w sferze politycznej, spo-
lecznej czy ekonomicznej. Dzigki ich szerokiemu zasiggowi ksztattuja opinig
publiczna i okres$laja zasady walki politycznej. Iwona Hofman w artykule
Rynek mediow w Polsce w latach 1989—2009 w syntetyczny, acz interesu-
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jacy sposob przedstawita konsekwencje ,,urynkowienia” mediow w okresie
transformacji ustrojowej. Swoja uwage skupita przy tym na dwoch segmen-
tach: rynku prasowym oraz rynku mediow audiowizualnych. Pomingta przy
tym Internet oraz tak zwane nowe media ze wzgledu na to, ze ksztaltuja sie
,W samodzielny podmiot rynkowy od potowy dekady” (s. 172). Wydaje sig,
ze jednak wlasciwym zabiegiem bylaby przynajmniej krotka charakterystyka
tego segmentu rynku mediow, co ukazatoby wejscie w nowy etap jego roz-
woju, wpisujacy si¢ przeciez w procesy glebszych przemian.

Kolejnym istotnym zagadnieniem okresu transformacji zajat si¢ Marek
Pietras w artykule Ewolucja strategii bezpieczenstwa Polski po 1989 roku.
Odwotujac sie do czterech strategii bezpieczenstwa przyjetych w Polsce
(z lat: 1992, 2000, 2003, 2007), ukazuje, po pierwsze, zmiang sposobu rozu-
mienia bezpieczenstwa. Zauwazalne jest w tym zakresie odchodzenie od
westfalskiego systemu stosunkéw migdzynarodowych i postrzeganie srodo-
wiska bezpieczenstwa w kategoriach systemu poznowestfalskiego. Charak-
terystyczna cecha tego procesu jest zwigkszajaca si¢ aktywnos¢ podmiotéw
transnarodowych, stajacych sig istotnym zrédtem zagrozenia bezpieczenstwa.
Poza tym nalezy podkresli¢, ze Autor nie ogranicza si¢ wylacznie do charak-
terystyki wojskowych wymiarow bezpieczenstwa, ale sporo miejsca poswig-
ca rowniez sektorom niewojskowym. Analizowane strategie bezpieczenstwa
ukazuja swoista ewolucje zwiazana z geopolityczna zmiang potozenia Polski
w wyniku zakonczenia zimnej wojny oraz post¢pujacych proceséw globa-
lizacyjnych. To oczywiscie znalazlo swoje odzwierciedlenie w reorientacji
migdzynarodowych wigzi sojuszniczych Polski.

Zbior konczy artykul Andrzeja Chodubskiego Polska wobec migracji
i Polonii po 1989 roku. Jest to zagadnienie o tyle istotne, ze polityka wladz
polskich, podobnie zreszta jak postawa spoleczenstwa polskiego wzgledem
migrantdw, nie jest wyraznie okreslona. Tymczasem przemieszczanie si¢
ludzi, bedace charakterystycznym rysem wspolczesnosci, sprzyja pojawianiu
si¢ nowych typoéw imigrantow. Dotyczy to rowniez Polski i Polakow. Z jedne;j
strony obywatele polscy wyjezdzaja do innych panstw, z drugiej — do Polski
naptywa szeroka rzesza imigrantow, zwtaszcza ze Wschodu. Autor przedsta-
wit podstawowe problemy imigrantow i ich nowych $rodowisk zamieszka-
nia. Okazuje sig, ze wielokulturowos¢ daje mozliwosci rozwoju, jednoczesnie
wywotuje reakcje obronne bedace konsekwencja obawy przed utrata wlasnej
tozsamosci.

Reasumujac, recenzowany zbior nalezy uznac za przedsigwzigcie udane,
stanowiace istotny wktad w refleksje nad polska transformacja. Mimo bogac-
twa publikacji poswigconych tej problematyce okazuje si¢, ze caty czas
mozna formutowaé nowe problemy badawcze, a te, ktore zostaty juz szeroko
opisane, analizowa¢ z innej perspektywy. Staba strong publikacji jest znacz-
na liczba tak zwanych literowek, ktore utrudniaja lekturg ksiazki. Nie jest to
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jednak wina autorow, ale nie najlepszej korekty. Niemniej jednak publikacja
pod redakcja Krystyny Leszczynskiej Rzeczpospolita Polska 1989—2009.
Problemy wybrane zastuguje na to, by poleci¢ ja wszystkim tym, ktérzy inte-
resuja si¢ polskim systemem politycznym i jego przemianami.

Rafat Glajcar



